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SENTENCA
Vistos e etc.

DILMA LUCAS DOS SANTOS SOUSA e JOSE MARIA DE SOUZA NETO, qualificados na inicial, propuserama presente agio de procedimento comum, com pedido de tutela
proviséria de urgéncia, em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensiio da execugdo do imével objeto dos autos, bem como dos efeitos do leikio e
manutencio da posse e purgacio da mora.

Narram os autores que firmaram contrato de financiamento n°® 8.4444.0948846-2, no valor de R$ 160.000,00 (cento e sessenta mil reais) com a requerida, na modalidade de alienagao
fiducidria nos termos da Lein® 9.514/97 do imbvel localizado na Avenida Itaquera, n°® 7.219, apartamento 3, bloco 5, no Condominio Residencial Diamante, bairro Vila Carmosina, matricula 209.067, no 9° CRI Sdo Paulo/SP.

Afirmamque, emrazio de dificuldades financeiras, tornaramse inadimplentes, tendo sido o imovel levado a leilio.

Sustentam que a consolidagdo da propriedade ocorreu e apds esse fato o banco réu se nega aceitar a purgagdo da mora, exigindo que a mesima somente sera aceita com a quitagio do
financiamento.

Afnicial veio acormpanhada de documentos.

Custas devidamente recolhidas.

Tutela indeferida emID 29514561.

Contestagdo da ré emID 30372336, requerendo a improcedéncia da agao.

RéplicaemID 31211456.

As partes foramintimadas para apresentagdo de provas e ndo requereramdilagdo probatoria.

E o relatorio.

Decido.

Pleiteia os autores provimento jurisdicional que determine a ré a revisio dos valores contratados conforme entendemdevido os autores.
O caso ¢ de improcedéncia.

O pedido de revisio das clausulas contratuais, sob alegagdo de seremabusivas, ndo temrespaldo juridico tal requerimento, uma vez que firmado o instrumento entre partes e ndo havendo causas
de nulidade, este torna-se plenamente valido.

Aplica-se o principio da for¢a obrigatoria dos contratos (pacta sunt servanda), segando o qual o contrato validamente firmado fazlei entre as partes, tendo forga obrigatdria para os contratantes.

A finalidade da forga obrigatoria dos contratos consiste em assegurar as partes o cumprimento daquilo que fora avengado, preservando-se a autonomia da vontade, a liberdade de contratar e a
seguranga juridica, ja que os contratantes tém ciéncia prévia das consequéncias do descumprimento de suas obrigagdes, e dessa forma, ndo havendo ilegalidade nos termos acordados, permanece valido o negocio juridico
celebrado.

O contrato prevé a utilizagdo do Sistema de Amortizagdo Constante (SAC) como forma de amortizagéo das prestagdes.

Essa nova sistermatica € mais vantajosa para os mutudrios, pois foi desenvolvida como objetivo de permitir maior amortizagdo do valor emprestado, reduzindo-se, paulatinamente, a parcela de
juros sobre o saldo devedor e as prestagdes.

Com efeito, a prestagao ¢ calculada em fungio do valor do saldo devedor verificado a cada meés, composta de parcela de amortizagao + juros (a + j), sendo que o valor a ser amortizado ¢
constante e o das prestagdes, vai decrescendo ao longo do periodo do financiamento.

Ja decidiu este Tribunal, em processos em que estava emdiscussdo a adogo do Sistema de Amortizagio Crescente, que a sistematica em questdo “néo implica capitalizagdo de juros” (TRF1,
AC 1999.38.02.001797-9/MG, Rel. Juiza Federal Maria Maura Martins Moraes Tayer (Convocada), 5T, e-DJF1 de 11/12/2009).
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Confirantse precedentes:

CIVIL. PROCESSO CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO (SFH). ACAO DE REVISAO CONTRATUAL. SISTEMA DE AMORTIZACAO
CONSTANTE (SAC). LEGALIDADE DOS JUROS REMUNERATORIOS, DOS JUROS DE MORA, DA MULTA MORATORIA E DA FORMA DE AMORTIZAGAO. ART. 26 DA LEI N.
9.514/1997. CONSTITUCIONALIDADE RECONHECIDA. SENTENCAMANTIDA.

[-]
2. Aadogdo do SAC ndo inmplica, necessariamente, capitalizagdo de juros, exceto na hipétese de amortizago negativa, o que néio ocorreuno caso dos autos.

3. "Nos contratos vinculados a0 SFH, a atualizagéo do saldo devedor antecede sua amortizagio pelo pagamento da prestagao" (Stmula n. 450 do STJ), ressalvada a hipotese de amortizagdo
negativa, 0 que, no caso, ndo ocorreu.

4. E legitima a aplicagiio da taxa de juros remunerat6rios estipulados no contrato, que ndo se confindem coma cobranga dos juros de mora que foram convencionados no contrato e incidentes
sobre 0s encargos ematraso.

5. Segundo ja decidiu o STJ, "E permitida a capitalizagio de juros comperiodicidade inferior 4 anual em contratos celebrados com nstituigdes integrantes do Sisterma Financeiro Nacional a partir
de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000, reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada" (Stmula 539, Segunda Segéo, DJe de 15.06.2015). Hipétese emque o contrato foi firmado quando ja em
vigor o citado diploma legal, estando nele previsto esse procedimento.

6. Multa moratdria prevista no contrato, em2% (dois por cento), conforme estabelece o art. 52, § 1°, do Cddigo de Defesa do Consumidor (CDC).

7.ALein. 9.514/1997 foi editada depois da Constituicio Federal de 1988, de acordo como processo legislativo nela previsto, ostentando, assim, a presungo iuris tantumde que é constitucional,
considerando, ainda, que faculta aos fiduciantes, antes da consolidagio da propriedade emnome do agente financeiro, a oportunidade de quitaremo débito.

[-]
(AC 0080002-47.2014.4.01.3800/MG, Relator Desembargador Federal Daniel Paes Ribeiro, 6T, e-DJF 1 de 23/10/2017)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE FINANCIAMENTO HABITACIONAL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITAGAO - SFH. APLICACAO DE
JUROS SIMPLES EM SUBSTITUICAO AOS JUROS CAPITALIZADOS INCIDENTES NO SISTEMA DE AMORTIZACAO CONSTANTE. NAO OCORRENCIA DE ANATOCISMO.
LICITUDE DO CRITERIO DE AMORTIZAGAO DO SALDO DEVEDOR. PEDIDO IMPROCEDENTE. SENTENCAMANTIDA.

[.]

4. A adogio do Sistema de Amortizagdo Constante - SAC ndo implica, necessariamente, capitalizagdo de juros, exceto na hipotese de amortizagdo negativa, o que ndo se verifica na hipotese
vertente, emque o saldo devedor ¢ decrescente, conforme Planilha de Evolugéo Tedrica do Saldo Devedor que acompanhou o contrato, trazida aos autos pelos autores.

5. O Sistema de Amortizagéo Constante ¢ uma forma de amortizagdo de empréstimo por prestagdes que incluem os juros, amortizando em partes iguais o saldo devedor do empréstimo, até a
completa restituicdo do capital ao credor. Dessa forma, no sistera SAC o valor das prestagdes ¢ decrescente e os juros (assimcomo o saldo devedor) diminuema cada prestagéo - o que impede a ocorréncia do fendmeno de
amortizagdo negativa.

[.]

(AC 0001071-82.2014.4.01.4300/TO, Relator Convocado Juiz Federal Roberto Carlos de Oliveira, ST, e-DJF 1 de 13.02.2017)

Quanto a forma de amortizagdo, o Superior Tribunal de Justica editou a Stmula 450, que prevé: “Nos contratos vinculados a0 SFH, a atualizagdo do saldo devedor antecede sua amortizagdo
pelo pagamento da prestagao”.

Dessa forma, ndo vishimbro qualquer ilegalidade no procedimento de consolidagdo da propriedade emnome da instituigdo financeira fiduciaria, de forma que os pedidos formulados ndo podemser

Cumpre registrar que, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a fundamentar a decisdo, torna-se despicienda a andlise dos demais pontos ventilados pela autora, pois “o juiz ndo
estd obrigado a responder todas as alegagdes das partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas, e tampouco a responder
um aum todos os seus argumentos”’ (RITJESP 115/207 ).

Isto posto e considerando tudo que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial e declaro extinto o processo, comresolugdo de mérito, com fndamento no
artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil

Condeno a autora ao pagamento das custas processuais, bem como ao pagamento de honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do valor atribuido a causa, que devera ser devidamente
atualizado na data do efetivo pagamento.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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SENTENCA
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Vistos e etc.

FARMACIA DE MANIPULACAO SINETE LTDA, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agdo de procedimento comum, compedido de tutela provisoria de urgéncia,
em face da UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a néo exigiilidade da “contribuicdo social” criada pela Lei Complementar n® 110/2001 (arts. 1°),
desde fevereiro de 2007, comarrimo no previsto no art. 151, Vdo CTN, de modo que a Ré se abstenha de exigir-Ihe aduzido tributo.

Alega que ¢ pessoa juridica de direito privado, devidamente constituida, que tem por objeto social 0 comércio varejista de medicamentos, perflimaria, higiene pessoal e cirtrgicos, bem como a
manipulagdo de formulas de medicamentos, e emfingdo dos seus respectivos objetivos sociais, é empregadora, sujeitando-se, pois, as normas da previdéncia social vigentes.

Afirma que foi surpreendida coma edigdo e manutengio da Contribuigdo Social criada pelo art. 1° da Lei Complementar n® 110/2001, de 29 de junho de 2.001 (regulamentada pelos Decretos
Federaisn°s 3.913 € 3.914, de 11 de setembro de 2.001).

Afirma tambémque através dessa Lei Complementar foramcriados dois tributos. Umdeles esta sendo exigido desde 29/09/01, nas hipdteses de dispensa de empregados semjusta causa, tendo
como aspectos quantitativos umma aliquota de 10% a incidir sobre uma base de célculo correspondente ao montante dos depésitos devidos ao FGTS, durante a vigéneia do contrato de trabalho. O outro foi exigivel durante o
periodo de 60 (sessenta meses), a partir de 01/10/01, no importe de 0,5% sobre a remuneragdo devida pelo empregador ao trabalhador, o que, noutras palavras, representa a majoragéo do FGTS de 8% para 8,5%, coma
extingdo correlata emdezembro de 2006.

Narra que ¢ de conhecimento publico que a Contribuigdo Social criada pelo Art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001 foi reconhecida como valida pelo Supremo Tribunal Federal, nos autos da
Agao Direta de Inconstitucionalidade n° 2556. Todavia, a constitucionalidade desse veiculo normativo foi valida até o momento em que a finalidade de sua exigéncia foi cumprida. Isso foi reconhecido pelo proprio Congresso
Nacional.

Afirma que, recentemente, foi publicada a Lein® 13.932/2019 que promoveu uma significativa alterago tributéria, sendo destaque a extingio da contribuicao de 10% (dez por cento) devida pelos
empregadores emcaso de demissdo.

Informa que, mais precisamente, a Lei 13.932/2019, foi publicada em 12/12/2019, sendo decorrente da conversdo da MP 889/2019 e assim fica revogada a partir de 1° de janeiro de 2020 a
contribuicdo social de 10% sobre o FGTS emcaso de demissdo semjusta causa.

Alega que houve a extingio da contribuigdo social de 10% sobre do FGTS, mas somente dos desligamentos realizados a partir de 1° de janeiro de 2020.
Pleiteia a restituigao de tudo que pagou indevidamente nos tltimos 5 (cinco) anos, a titulo da contribuicio social de 10% sobre 0 FGTS.

Por fim, sustenta que esse tributo tinha unm finalidade especifica, representada pela recomposigdo dos expurgos inflacionérios — Plano Verdo e Collor 1, razio pela qual é de pleno direito o
reconhecimento da ilegalidade e inconstitucionalidade da Contribuicio mantida no cenario nacional, mesmo com proposta de extingdo pelo proprio Congresso Nacional, bem como o direito da Autora ver restituido tudo que
pagou indevidamente nos ultimos 5 (cinco) anos, a titulo desse tributo.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Pedido de tutela de urgéncia foi indeferido emID 29728193.

Citada, a ré contestou requerendo a improcedéncia da agdo emID 30182426.
Réplica apresentada emID 30734512.

Intimadas a se manifestaremquanto a produgdo de provas, as partes requereramo julgamento antecipado da lide.
E O RELATORIO.

DECIDO.

Dispde o artigo 1° caput da Lei Complementar 110/01:

“Art. 1o Fica instituida contribui¢do social devida pelos empregadores em caso de despedida de empregado sem justa causa, 2 aliquota de dez por cento sobre o montante de todos os

depésitos devidos, referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico — FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneracdes aplicaveis as contas
vinculadas.”

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADInn® 2556, reconheceu que as contribuigdes previstas nos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n° 110/01 constituemespécie de contribuicdes
sociais gerais. Assim, estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituigdo Federal, e ndo ao artigo 195 do mesmo diploma legal:

“Art. 149. Compete exclusivamente & Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de
sua atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.”

Portanto, nfio ha ofensa aos artigos 145, §1°, 154, inciso I, 157, inciso I1 e 167, inciso I'V, todos da Constituigdo Federal e ao artigo 10, inciso I, de seu ADCT.

No muais, a inconstitucionalidade foi reconhecida somente em razio do principio da anterioridade, previsto no artigo 150, inciso ITI, "b", da Constituigdo Federal, que veda a cobranca das
contribuicdes no mesmo exercicio financeiro emque ¢ publicada a lei que as institui.

Assim, ndo sendo inconstitucional a contribuicio social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/01, improcede a alegagdo de inconstitucionalidade superveniente brandida pela parte
autora.

Neste sentido o precedente ora colacionado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. APEL'ACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES PREVISTAS NOS ARTIGOS 1° E 2° DA LEI
COMPLEMENTAR 110/2.001. NATUREZA JURIDICA. CONTRIBUICOES SOCIAIS GERAIS. CONSTITUCIONALIDADE. PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE.
APLICABILIDADE. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. COMPENSAGAOQ. DEBITOS DO PROPRIO FGTS. CORREGAO MONETARIA PELA SELIC.

1. Os artigos 1° ¢ 2° da lei complementar n° 110/2001 instituiram duas novas contribui¢des sociais, devidas pelos empregadores.
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2. O Supremo Tribunal Federal (ADInn® 2556) reconheceu que tais exagdes amoldam+se a espécie de contribuigdes sociais gerais, submetidas a regéncia do artigo 149 da Constituicdo Federal,
endo a do artigo 195 da Carta Magna, ndo advindo ofensa aos artigos 145, §1°, 154, inciso I, 157, inciso I1 e 167, inciso IV, todos da Carta Magna e ao artigo 10, inciso I, de seu ADCT.

3. A inconstitucionalidade foi proclamada tdo-somente em face do artigo 150, inciso 11, alinea "b", da Constituigdo Federal que veda a cobranga daquelas contribuicdes no mesmo exercicio
financeiro emque haja sido publicada a lei que as instituiu.

4. Portanto, a lei complementar n® 110 /2001 nio conflita comagqueles ditames constitucionais - artigos 145, §1°,154, inciso I, 157, inciso 11 ¢ 167, inciso I'V, todos da Carta Magna e 10, inciso I,
do ADCT, exceto no que se refere ao principio da anterioridade, porquanto o artigo 14 daquela lei limita-se a observar a anterioridade nonagesimal disciplinada no artigo 195, §6°, da Constituigdo
Federal

5. As contribuigdes sociais de cardter geral submetentse as regras do artigo 149 da Constituicio Federal, que prescreve expressamente a necessidade de ser observado o principio da
anterioridade comum, que veda a cobranga do tributo no mesmo exercicio financeiro da publicagdo da lei que o institui ou lhe majora a aliquota, na forma do artigo 150, inciso I1I, alinea b, da
Constituicdo Federal.

6. Desta forma, publicada a lei complementar n° 110, em30 de junho de 2001, as contribuigdes instituidas pelos seus artigos 1° ¢ 2° somente podemser cobradas a partir de 1° de janeiro de 2002.

7. Nos termos do artigo 168, I, do CTN, o direito do contribuinte de pleitear a restituigdo dos valores pagos indevidamente extingue-se no prazo de 05 (cinco) anos, a contar da extingdo do
crédito tributario, ouseja, da data do pagamento indevido.

8. No entanto, emrelagdo aos tributos sujeitos a langamento por homologag@o, a 1* Segdo do STJ entendia que o prazo prescricional s6 teria inicio apds 5 (cinco) anos da ocorréncia do fato
gerador, acrescidos de mais 5 (cinco) anos, a partir da homologagio tacita do langamento.

Omissis.

15. Apelagdo parcialmente provida para declarar que a apelante faz jus a compensag@o das quantias recolhidas entre outubro e dezembro de 2001 com débitos vincendos do proprio FGTS,
aplicando-se a taxa SELIC como indice de atualizagio monetaria e nego provimento a remessa oficial.

(AMS 00279424020084036100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/11/2013
+FONTE_REPUBLICACAO,).

Outrossim, cumpre trazer a colagio recente julgado da 1* Secdo do Colendo Superior Tribunal de Justica que sedimentou o entendimento de que a exago questionada continua exigivel, em face
do veto presidencial ao Projeto de Lei Complementar200/2012, mantido pelo Congresso Nacional, emsetembro de 2013, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANCA PREVENTIVO. PETICAO DO MANDAMUS INDEFERIDA
LIMINARMENTE. AUSENCIA DE INDICACAO DE ATO DE RESPONSABILIDADE DO MINISTRO DE ESTADO DA PREVIDENCIA SOCIAL, AJUSTIFICAR A
COMPETENCIA DESTA CORTE, QUE ESTARIA PRESTES A VIOLAR DIREITO LIQUIDO E CERTO. ALEGAGAO DE ILEGALIDADE E
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 1° DA LC 1102001, AO FUNDAMENTO DE PERDA DE SUA FINALIDADE. IMPETRACAO CONTRA LEI EM TESE.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 266/STE.

1. O impetrante, ao apontar como autoridade coatora, entre outras, o Ministro de Estado da Previdéncia Social - a justificar a competéncia desta Corte - e sustentar inconstitucional a exigéncia de
recolhimento da contribuigéo social, prevista no art. 1° da Lei Complementar 110/2001, buscou, liminarmente, a suspensdo de sua exigbilidade, emrelagdo as empresas a ele filiadas, bemcomo
das obrigacdes acessorias decorrentes. No mérito, pediua confirmagio da liminar, permitindo-se, ainda, "a compensagao/restituigio dos valores recolhidos pelas associadas, a partir de Agosto de
2012".

11. A decisio ora agravada indeferiu limnarmente a inicial, com findamento no art. 10 da Lei 12.016/2009, tendo em vista que: a) o impetrante ndo indicou o ato do Ministro de Estado da
Previdéncia Social - a justificar a competéncia desta Corte - que estaria prestes a violar direito liquido e certo seu, ou de seus filiados, e b) incide a Stimula 266/STF, de vezque a impetragdo volta-
se contra a exigbilidade da contribuicdo social, prevista no art. 1° da Lei Complementar 110/2001 - norma genérica e abstrata, que institui contribuicdes sociais ¢ autoriza créditos de
complementos de atualizagio monetaria emcontas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS -, ao argumento de inconstitucionalidade do referido dispositivo.

111 Sendo preventivo o mandado de seguranca, desnecessaria a existéncia concreta de ato coator, porquanto o receio de ato que venha violar o direito liquido e certo do impetrante ¢ suficiente a
ensejar a impetragdo. Ocorre que, incasu, diante da argumentagao constante da impetragao, nio se verifica a existéncia de possiveis atos de efeitos concretos, a serempraticados pelo Ministro de
Estado da Previdéncia Social - a justificar a competéncia desta Corte -, tendentes a violar ou ameagar suposto direito liquido e certo do impetrante ou de seus filiados, a dar ensejo a impetrago,
ainda que na forma preventiva.

1V. Destaca-se, acerca do terma, o consignado no julgamento do RMS 19.020/PR, Relator o Ministro LUIZ FUX (PRIMEIRA TURMA do STJ, DJU de 10/04/2006), no sentido de que "o
mandado de seguranca preventivo exige efetiva ameaca decorrente de atos concretos ou preparatorios por parte da autoridade indigitada coatora, néio bastando o risco de lesdo a direito liquido e
certo, baseado emconjecturas por parte do impetrante, que, subjetivamente, entende encontrar-se na iminéncia de soffer o dano".

V. O agravante repisa o argumento de que a contribui¢do social, prevista no art. 1° da LC 110/2001, cumpriu seu objetivo, a partir de agosto de 2012, perdendo a lei, assim, sua finalidade, tendo
sido, inclusive, aprovado o Projeto de Lei Complementar 200/2012, que "acrescenta § 2° ao art. 1° da Lei Complementarn°® 110, de 29 de junho de 2001, para estabelecer prazo para a
extingdo de contribuicio social". Contudo, diante do veto da Presidente da Republica ao referido Projeto, expressa o agravante seu receio de que perdure a aplicagdo do art. 1° da LC 110/2001,
0 que se mostraria suficiente para ensejar a impetragdo de mandado de seguranga. Ocorre que o Congresso Nacional manteve, em setembro de 2013, o veto presidencial ao Projeto de Lei
Complementar200/2012, subsistindo, incolume, a contribuico social, prevista no art. 1° da LC 110/2001.

VI. Comefeito, in casu, o impetrante néio aponta ato algum, de efeitos concretos, a ser praticado pela autoridade que se aponta coatora, o Ministro de Estado da Previdéncia Social, a justificar a
competéncia do STJ. Apenas impetra 0 mandamus contra a disposicao contida no art. 1°da LC 110/2001, por reputar ter referida norma perdido sua finalidade, uma vez que ja teria cumprido seu
objetivo.

VIL. A impetragdo de mandado de seguranga contra a legislagdo de regéncia da matéria, que o impetrante reputa ilegal e inconstitucional, atrai a incidéncia da Stmula 266/S TF, no sentido de que
"ndo cabe mandado de seguranga contra leiemtese'.

VIII. Ainda que se pudesse considerar cabivel o writ, a contribui¢éo social, instituida pelo art. 1° da LC 110/2001 - que, segundo o impetrante, teria perdido sua finalidade, a partir
de agosto de 2012 -, continua a ser exigivel, emface do veto presidencial ao Projeto de Lei Compl 200/2012, ido pelo Congresso Nacional, emsetembro de 2013, de
tal sorte que teria transcorrido o prazo decadencial de 120 dias para a impetragio, porq; juizado o p! te Mandado de Seguranca em?21/02/2014.

IX. Agravo Regimental improvido.

STJ - AGRMS 201400406191 AGRMS - AGRAVO REGIMENTAL NO (MANDADO DE SEGURANCA —20839 — RELATORA: MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
—PRIMEIRA SECAO — FONTE: DJE DATA03/09/2014)

A Jurisprudéncia do E. TRF 3" Regido vemmantendo o entendimento de que o tributo atacado permanece exigivel, conforme demonstra o julgado a seguir:

EMENTA

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGAO SOCIAL GERAL. ART. 1° DA LC 110/2001. INDETERMINAGAO TEMPORAL DA EXACAO.
INEXISTENCIA DE REVOGAGAO. FINALIDADES: APORTE DE RECURSOS AO FUNDO E IMPORTANTE MECANISMO EXTRAFISCAL DE COIBIGAO A
DESPEDIDA SEM JUSTA CAUSA. EFETIVACAO DE DIREITOS SOCIAIS CONSTITUCIONALMENTE GARANTIDOS. PREEMINENCIA DA MENS LEGIS
SOBRE A MENS LEGISLATORIS. RATIO LEGIS AUTONOMA DE EVENTUAL OCCASIO LEGIS. VETO DO PLC 2002012 MANTIDO.
CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUIGAO JA DECLARADA PELO STE.

1 - A contribuigio instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n® 110/2001, diversamente da do art. 2°, foi instituida por tempo indeterminado. Nao se destinando a vigéncia temporaria, a lei tera
vigor até que outra a modifique ou revogue.

2 - Afinalidade da exagdo se encontra emseuart. 3°, §1°, qual seja o aporte de recursos ao Fundo.
3 - Comefeito, diversamente do sustentado, o telos juridico do diploma no esta adstrito exclusivamente aos expurgos inflacionarios de planos econdmicos, servindo de importante mecanismo

extrafiscal de coibigdo a despedida semjusta causa.
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4 - Nessa senda, o art. 10, I, do ADCT limitou a indenizag@o indigitada a 40% dos depositos tdo-somente até o advento de norma complementar; embora pendente esta - no sentido de diploma
mais global -, esta, no viés de medida protetiva, consubstancia-se exatamente a Lei Complementar n® 110/2001.

5 - Outrossim, o art. 13 da LC n° 110/2001 expressamente consigna que as receitas recolhidas sao destinadas integralmente ao Fundo, niio havendo alegar seu desvirtuamento, ressaltando-se que
o FGTS, considerado na globalidade de seus valores, constitui um fundo social dirigido a viabilizar financeiramente a execugdo de programas de habitagdo popular, saneamento basico e
infraestrutura urbana, ex vido disposto nos artigos 6°, IV, VI e VII; 7°, 111, da Lein® 8.036/90.

6 - Tampouco ha alegar inconstitucionalidade superveniente pelo advento da EC n° 33/2001, que incluiu disposigdes no art. 149, porquanto quando do julgamento da ADI 2556/DF, 13/06/2012,
talalteragéio promovida pelo Poder Constituinte derivado reformador ja era entio vigente, e foi utilizado exatamente o art. 149 para legitimar a validade da contribuicdo.

7 - Apelagao ndo provida.

(TRF 3* Regido, 1* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL - 5003870-34.2018.4.03.6105, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em
19/04/2020, Intimago via sistera DATA: 22/04/2020).

Assim, visto que o entendimento jurisprudencial é no sentido de que a contribuigao social instituida pelo art. 1°, da Lei Complementar n° 110/01 tem natureza de contribuigdo social geral, sem
limitag&o temporal, ndo se sustenta a tese de que sua exigbilidade estava vinculada ao término do pagamento dos expurgos inflacionérios.

Cumpre registrar, que, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a findamentar a decisio, tora-se despicienda a anélise dos demais pontos ventilados pelo impetrante, pois “o juiz ndo estd
obrigado a responder todas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas, e tampouco a responder um a
um todos os seus argumentos” (RITJESP 115/207).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e declaro extinto o processo, comresolugio de mérito, com fndamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Fixo os honorérios advocaticios em 10% do valor atribuido & causa, nos termos do artigo 85, §§ 2° do Cédigo de Processo Civil
Publique-se, Registre-se, Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007639-94.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: EDA SHOWS E EVENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: VANESSA ZAMARIOLLO DOS SANTOS - SP207772, GUILHERME BORSARELLI CARVALHO DE BRITO - SP320540

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de Embargos de declaragio (ID 33683617) opostos por EDASHOWS E EVENTOS LTDA emface da decisdo (ID 33175823).
Emsintese, argumenta a embargante de declarag@o que este Juizo incorreu emomissdo, para tanto sustenta o seguinte:

“Desta forma, se mostra necessario esclarecer que a Embargante no busca a concessdo da moratoria e simmedida judicial que possibilitasse a manutengdo da sua propria existéncia, diante dos
impactos econdmicos ocasionados pelo estado de Calamidade Publica imposto tanto no Estado de Sao Paulo quanto no Municipio de Sdo Paulo.

Ocorre que a Embargante ndo pretendeu a concessdo de moratdria, e sima suspensao provisoria para pagamento de débitos vincendos e parcelamento, pedidos esses que ndo se confundem, de
modo que este ultimo ndo depende de lei, e sim da interpretagdo do atual cendrio, juntamente coma boa-f&, moralidade e costumes e, especialmente, haja vista os principios da igualdade e da
proporcionalidade.

Resta clarividente que quando se trata de moratoria, seja dilagdo de prazo ou em parcelas, essa ocorre antes da data do vencimento do tributo, ao passo que O PARCELAMENTO DE

DEBITOS TRIBUTARIOS E CONCEDIDO EM RAZAO DO DESCUMPRIMENTO DA OBRIGAGAO TRIBUTARIA PELO SUJEITO PASSIVO QUE NAO
RECOLHEU O TRIBUTO NA DATA DO VENCIMENTO, CONSTITUINDO AMORA.”

Por sua vez, instada a manifestar-se a Unido (Fazenda Nacional) pugnou pela rejei¢ao dos embargos de declaragdo, nos seguintes termos:

“A decisdo embargada ¢ muito clara quanto ao findamento utilizado para indeferir a liminar, ndo havendo vicio algum a ser sanado, sendo o recurso utilizado em virtude de ndo se resignar a
Impetrante como teor da decisdo.

A embargante apresenta em seu recurso 0s mesimos argumentos expostos na Inicial. Nao se pretende sanar uma contradicio, obscuridade, omissdo ou erro material; pelo contrario, busca, na
realidade, a modificagdo do que foi decidido na decisdo. Assim, nio merece acolhimento o recurso da Autora.”

E asintese.

Decido.

Pois bem, estabelece o artigo 1.022 e 1.026, do Cddigo de Processo Civil:

Art. 1.022. Cabemembargos de declaragdo contra qualquer decisio judicial para:

I -esclarecer obscuridade ou eliminar contradigio;

11— suprir omisso de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

I11 — corrigir erro material (...). (grifos nossos).
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Conhego dos embargos por seremtenpestivos.
Ressalvo, porém, que o embargante ndo demonstra a existéncia, na decisdo embargada, de nenhumdos vicios elencados no art. 1.022 do CPC.

Nao obstante, nos presentes embargos retomama mesnm tese, porém, ndo se verifica a existéncia de violagéo a garantia da ampla defesa, eis que no tocante ao mérito, as alegagdes apresentadas
constituen-se emindicativo seguro de que o que se busca, emverdade, € o reexame da matéria julgada, e o faz, pela via inadequada dos embargos de declarago.

Partindo da premissa do critério da cognigdo exauriente, ¢ possivel verificar que a decisdo proferida por este Juizo ¢ questionada pelos aclaratérios, com propriedade, abordou a todo 0 mérito do
presente mandamus.

Portanto, tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos autos, ndo ha como credita-lo como omisso, contraditorio ouobscuro.

Encontra-se pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagéo suficiente para decidir desta ou daquela maneira, néo esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos
apresentados pela parte para decidir a demanda.

Alias a exigéneia do art. 93, IX, da CF/88, ndo impde que o julgador se manifeste, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela
parte quando ja tenha encontrado motivo suficiente para aferir a decisdo. (STJ — 1* Se¢do. EDclno MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3* Regido), julgado em08/06/2016 (infO
585).

Nos presentes embargos de declaragio sdo repisadas argumentagdes ja trazidas na exordial, que no plano de fimdo témo claro propésito de reforma da decisdo.

A decisdo embargada ¢ clara emsua fundamentagao quanto a situagao submetida a exame, o que se verifica € o inconformismo do embargante de declaragdo como resultado do julgamento, que
Ihe foi desfavoravel

Ora, se pretende desconstituir a decisdo ndo € esse 0 caminho processual adequado, pois os embargos néo se prestama rediscutir os fmdamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por seremtempestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a decisdo embargada, tal como foi proferida.
Findo o prazo para recursos, voltem-me conclusos para julgamento.
PRL
S#o Paulo, data de assinatura no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012416-57.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:JOSEMOSCATO

Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DECISAO

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias, como requerido pela exequente.
Int.
Sao Paulo, data registrada no sistenma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0017712-55.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: Z4 FABRICACAO E COMERCIO DE MOVEIS LTDA - EPP, BALTAZAR JOSE DE SOUZA, JOSE ROBERTO VILLAR PEREZ, MARTA CARDOSO DASILVA, VINICIUS
ALVES DEMORAES, MARCIO GUIMARAES SOUZA

DECISAO

Nestes autos todas as buscas eletronicas (BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD) ja foramimplementadas. Porém, todas foram infiutiferas.
A executante requer deste juizo a pesquisa de bens no sistema CN 1B (Central Nacional de Indisponibilidade de Bens) comobjetivo de localizar bens que o executado pode vir a possuir.
Indefiro, haja vista que todas as buscas por bens ja foramrealizadas (BACENJUD, RENAJUDE ¢ INFOJUD).

Ademis, se 0 executado fosse possuidor de outros bens, estes estariamnas Declaragdes de Ajuste Anual da Receita Federal do Brasil juntadas ao feito.
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Assim, diante da auséncia de bens demonstrada pelo resultado das buscas, determino o sobrestamento do feito, que so sera reativado diante de informagao, por parte da executante, de comprovada existéncia de bens, bem
como de sua localizago para penhora.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012145-16.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ACEPILCOMERCIALE IMPORTADORALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARDONE - SP196924

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisdo.

ACEPIL COMERCIAL E IMPORTADORA LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -DERAT, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade
impetrada, emrelago aos recolhimentos futuros, suspenda a exigibilidade das contribuigdes devidas a terceiros sobre o montante que ultrapassar o limite de 20 salarios minimos, em face das referidas ilegalidades apresentadas,
notadamente pela affonta ao paragrafo unico do art. 4° da Lei 6.950/1981; bem como que se abstenha de praticar quaisquer atos punitivos contra a Impetrante, vale dizer, autuagdes fiscais, inscricdo de eventuais débitos da
contribuicdo ora guerreada emdivida ativa; comunicagdes a0 CADIN e SERASA, protesto extrajudicial; emissdo de notificagdes para pagamento; recusa de expedicao de CN D; propositura de execugdes fiscais; penhora de
bens, até transito emjulgado da presente demanda.

Alega a impetrante, emsintese, que no exercicio de suas atividades, estdo sujeitas ao recolhimento das Contribuicdes destinadas a terceiros, todas calculadas sobre o saldrio-contribuicdo previsto no art. 5° da Lei
1n° 6.332/76: contribuicdo do Salario-Educagio, regulada pela Lein® 9.424/1996, destinada parte a0 INSS, parte ao FNDE (art. 15, §1°); contribuicdo ao INCRA, regulada pela Lein® 2.613/1955, e pelo Decreto-lei n®
1.146/1970, ¢ destinada a0 INCRA (art. 1°, I, deste tltimo Diploma Legal); contribuigdo ao SESC e SENAC, regulada pelo Decreto n° 61.836/1967, destinada ao SESC (art. 1°); contribuicdo a0 SEBRAE, regulada pela
Lein® 8.029/1990, e destinada a0 SEBRAE (art. 8°, §4°).

Relata que, de acordo coma redagéo do artigo 4° da Lein® 6.950/81, houve a limitagio do salario-de-contribuigdo em 20 (vinte) vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais, sendo que tal limite foi estendido para a
Contribuigdes destinadas a Terceiros. Todavia, o impetrado exige o pagamento das referidas contribuicdes sobre a totalidade dos valores pagos pelas Impetrantes a seus funciondrios a titulo de remuneragdo, nos termos do art.
3°do Decreto Lein®2.318/86 e art. 109 da IN RFB n°971/2009.

Menciona que, no entanto, coma edigdo do artigo 3° do Decreto-Lei n’ 2.318/86, foi removida a limitagdo de 20 salarios-minimos para a cota patronal das Contribuicdes Previdencidrias, mas ndo houve a
remogao da limitagdo para as Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Aduz que, entretanto, o Fisco entende que o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 teria revogado o limite de 20 salarios minimos tanto para as Contribuicdes Previdencidrias quanto para as Contribuicoes
destinadas a Terceiros.

Afnicial veio instruida comos documentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que a autoridade impetrada, emrelago aos recolhimentos futuros, suspenda a exigibilidade das contribuigdes devidas a terceiros sobre 0 montante
que ultrapassar o limite de 20 salarios minimos, em face das referidas ilegalidades apresentadas, notadamente pela affonta ao paragrafo tmnico do art. 4° da Lei 6.950/1981; bemcomo que se abstenha de praticar quaisquer atos
punitivos contra a Impetrante, vale dizer, autuagdes fiscais, inscrigdo de eventuais débitos da contribuicdo ora guerreada emdivida ativa; comunicagdes a0 CADIN e SERASA, protesto extrajudicial, emissdo de notificagdes
para pagamento; recusa de expedicdo de CND; propositura de execugdes fiscais; penhora de bens, até transito emjulgado da presente demanda.

Pois bem, dispde o caput do artigo 13 e o artigo 14 da Lein® 5.890/73:

“Art. 13. Os trabalhadores auténomos, os segurados facultativos e os empregadores contribuirdo sobre uma escala de salario-base assimdefinida:

()

Classe de 25 a 35 anos de filiagdo - 20 salarios-minimos

(.)

Art. 14. As contribuicdes arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das empresas que lhes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou fundos, serdo calculadas sobre a mesma base

utilizada para o calculo das contribuicdes de previdéncia, estardo sujeitas aos mesmos prazos, condicdes e sangdes ¢ gozardo dos mesmos privilégios a ele atribuidos, inclusive no tocante a cobranca judicial, niio
dendo o calculo incidir sobre importincia que exceda de 10 (dez) vezes o saldrio-minimo mensal de maior valor vigente no Pais.” (grifos nossos).

Por sua vez, estabelece o artigo 5° da Lein® 6.332/76:
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“Art. 5° O limite mAximo do salirio-de-contribuicfio para o cilculo das contribuicdes destinadas ao INPS a que corresponde também a viltima classe da escala de salirio-base de que trata o
artigo 13 da Lei nimero 5.890, de 8 de junho de 1973, sera reajustado de acordo como disposto nos artigos 1° ¢ 2° da Leintimero 6.147, de 29 de novembro de 1974.” (grifos nossos).

Ademais, estabelece o Decreto-lein® 1.861 de 25/02/1981, coma redago dada pelo Decreto-leiN® 1.867 de 25/03/1981:

“Art. 1° As contribuigdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em favor
do Servigo Social da Industria - SESI, Servico Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAL Servigo Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC passardio a
incidir até o limite mAximo de exigéncia das contribuicdes previdencidrias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.

Art. 2° Sera automaticamente transferido a cada uma das entidades de que trata o artigo 1°, como receita propria, o montante correspondente ao resultado da aplicagéo da respectiva aliquota sobre o salario-de-
contribuicio até 10 (dez) vezes o maior valor de referéncia (MVR), admitidos repasses de maior valor mediante decreto, combase em proposta conjunta do Ministro do Trabalho, do Ministro da Previdéncia e
Assisténcia Sociale do Ministro Chefe da Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica.”(grifos nossos).

Por sua vez, estabelece o artigo 4° da Lein® 6.950 de 04/11/1981:

Art4° - O limite maximo do salario-de-contribuigio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salirio-minimo vigente no
Pais.

Parigrafo vinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros. (grifos nossos).

E, por fim, dispde o artigo 3° do Decreto-lein®2.318/86:

“Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, 0 salario de contribuicfio nio esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein®
6.950, de 4 de novembro de 1981.”(grifos nossos).

Sustenta a impetrante que “que o artigo 3°do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite de 20 saldrios minimos vinica e exclusivamente para as Contribuigdes Previdenciarias devidas pelas Empresas,
de modo que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4°da Lei n°6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuigdes destinadas a Terceiros™.

Entretanto, a impetrante deixa de mencionar o disposto no artigo 1° do suscitado Decreto-lein® 2.318/86:

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficiarias das contribuigdes para o Servio Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servico Nacional de
Aprendizagem Comnercial (SENAC), para o Servigo Social da Industria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficamrevogados:

1 - o teto limite a que se referemos artigos 1° e 2° do Decreto-lei n® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redacfio dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867. de 25 de marco de 1981;
11 - o artigo 3° do Decreto-lein’ 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagéo dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.”

Portanto, denota-se que o mencionado Decreto-lein® 2.318/86 revogou nio somente o limite estabelecido pelo artigo 4° da Lei n® 6.950/81, relativo as Contribuigdes Previdenciarias devidas pelas Empresas,
mas também revogou expressamente o limite estabelecido pelo Decreto-lei n® 1.861/81, com a redagéo dada pelo Decreto-lei N° 1.867/81, que se aplicava cumulativamente ao artigo 4° da Lei n® 6.950/81, atinente as
Contribuigdes destinadas a terceiros.

Assim, ndo se sustenta a tese da impetrante de que o limite de 20 salarios minimos, previsto no artigo 4°da Lei n° 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuigoes destinadas a Terceiros,
diante da expressa revogagdo operada pelo Decreto-lein® 2.318/86.

Este, inclusive, temsido o reiterado entendimento jurisprudencial dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO COMUM. CONTRIBUIGOES. EC N° 33/2001. RECEPGCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGAGAO PELO DECRETO N°2.138/86

1. As contribuigdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAI/SESI e FNDE ndo foramrevogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo incompatibilidade das suas bases de calculo comas bases econdomicas
mencionadas no art. 149, § 2°, inciso I11, alinea a, da CF.

2. A limitacdio de 20 saldrios minimos, prevista no parigrafo tinico do artigo 4° da Lei n° 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei n® 2.318/86, pois nio é
possivel subsistir emvigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente.

3. Sentenga mantida.”

(TRF4, Segunda Turma, AC 1° 5005457-96.2017.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Andrei Pitten Velloso, j. 27/09/2018)

“TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO SALARIO-EDUCAGAOQ. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGACAO PELO DECRETO N°2.138/86.

1. A limitacfio de 20 salérios minimos, prevista no parigrafo tinico do artigo 4° da Lei 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-1 ei 2.318/86, pois niio é possivel
subsistir em vigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

2. O salario-educag@o incide 'sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados'”.

(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5006468-73.2011.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Luciane Amaral Corréa Miinch, j. 14/11/2012)

“TRIBUTARIO. CQNTRIBUICAO PARA O INCRA. LIMITE PREVISTO NO ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. DISPOSITIVO REVOGADO PELO DECRETO-
LEIN®2.318/86. TECNICA LEGISLATIVA.

1. O art. 4° da Lei n° 6.950/81 foi integralmente revogado pelo art. 3° do Decreto-Lein®2.318/86.

3. Nio ¢ possivel subsistir emvigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente - Precedentes.

(TRF4, Primeira Turma, AC n° 2009.72.05.000875-2, Rel. Des. Fed. Maria De Fétima Freitas Labarrére, DJ. 03/08/2011)

“TRIBUTARIO. CQNTRIBUICAO PARA O INCRA. LIMITE PREVISTO NO ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. DISPOSITIVO REVOGADO PELO DECRETO-
LEIN°2.318/86. TECNICA LEGISLATIVA.
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1. O art. 4° da Lein® 6.950/81 foi integralmente revogado pelo art. 3° do Decreto-Lein® 2.318/86.
2. Os paragrafos constituem, na técnica legislativa, uma disposicao acessoria coma finalidade apenas de explicar ou excepcionar a disposicao principal contida no caput.
3. Nio ¢ possivel subsistir em vigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente.”

(TRF4, Primeira Turma, AC n° 2003.72.08.003097-6, Rel. Des. Fed. Jorge Antonio Maurique, DJ. 06/10/2009). (grifos nossos).

Desse modo, em face de toda a findamentagio supra, ndo ha relevancia na findamentacio das impetrantes, a ensejar o deferimento da medida pleiteada. E por consequéncia, resta prejudicado o pedido de
compensagio.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein® 12.016/09. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal
para manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Apos, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intimense. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005249-54.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: THAYNA CAROLINE DE SANTANAMACEDO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ZELMA SOBRINHA DE SANTANA - GO24243

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI, ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA.

SENTENCA

Vistos e etc.

THAYNA CAROLINE DE SANTANA MACEDO, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do REITOR
DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda ao trancamento da matricula da Impetrante no curso de medicina.

Foiindeferida a liminar (ID 30616321) e deferida a gratuidade de justica.

A mpetrante aditoua inicial para incluir requerimento de cancelamento de matricula (ID 32077556).

Informagdes pela impetrada (ID 33832140).

Estando os autos emregular trimite, a impetrante manifestou-se requerendo a desisténcia da agdo (ID 34606115).
Manifestou-se o Parquet dando ciéncia (1D 34897861).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o breve relato.

Decido.

Pois bem. Quanto a desisténcia do presente mandamus, iterativa jurisprudéncia temdecido pela desnecessidade de anuéncia da parte contréaria. Veja-se a propdsito:
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“PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. SENTENCA DE MERITO. DESISTENCIA. POSSIBILIDADE. 1. Em mandado de seguranca, a homologacio

do pedido de desisténcia nfio esti condicionada 4 anuéncia da autoridade impetrada e pode ocorrer em qualquer fase do processo, ainda que ja prolatada sentenca de mérito.
Precedentes da Primeira Se¢do: AgRg nos EREsp 389.638PR, Rel. Min. Luiz Fux, DJU de 25.06.07; Pet 4375PR, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJU de 18.09.07. 2. 'A

jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal admite a desisténcia do mandado de seguranca, semanuéneia da parte contraria, mesmo quando ja proferida a decisdo de mérito' (STF, RE 167.263
ED-EDVMG, Rel. p. acérddo Min. Sepulveda Pertence, DJU de 10.12.04).(...) 4. Recurso especial provido." (REsp 992.757/AL, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Segunda Turma,
julgado em7.10.2008, DJe 5.11.2008). (Grifos nossos).

Dessa forma, homologo o pedido de desisténcia formulado pela impetrante e JULGO EXTINTO o processo, semresolugio de mérito, na forma do art. 485. VIII, do CPC.
Custas ex lege.

Incabivel condenagdo emverba honoraria.

Remetam-se os autos ao arquivo findo, observadas as formalidades de praxe.

PR.L

Sao Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008726-85.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: PAMA COMERCIO DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LOURDES MACHADO DE OLIVEIRADONADIO - SP192922, CAROLINE SILVA GALVAO DE ALVARENGA CASANOVA - SP217309

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

PAMA COMERCIO DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA ., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que reconhega o seu direito, dito liquido e certo, de prorrogar para o tltimo dia do 3° més
subsequente, as datas de vencimento de todos os tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos da Portaria 12/2012, correspondente aos meses de margo, abril e maio de 2020 e demais
subsequentes, suspendendo a exigibilidade do crédito nos termos do inciso IV, do artigo 151, do Codigo Tributario Nacional.

Afirma a impetrante, emsintese, que no exercicio de suas atividades sujeita-se ao recolhimento de diversos tributos federais.

Diz que emdecorréncia da pandemia do Covid-19 e o reconhecimento do estado de calamidade piiblica por meio do Decreto n.° 64.879/2020, entende que “deve ser aplicado o disposto na
Portarian®12 de 20 de janeiro de 2012, que dispde acerca da prorrogagdo das datas de vencimentos de tributos federais”.

Alega que “as empresas ndo podem assumir o 6nus excessivo de continuar com o pagamento dos saldrios, parcelamentos e dos tributos, sem que sequer possam continuar em
atividade”.

Afnicial veio acompanhada de documentos.

Aliminar foi indeferida (ID 32369861).

Noticiada a interposi¢ao de Al n° 5013855-38.2020.4.03.0000 (ID 32897996).
Foramprestadas as informagdes (1D 33080897).

Manifestagdo da Unido (Fazenda Nacional) — (ID 32647456).

O Parquet ofertou parecer pelo prosseguimento do feito (ID 34442210).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Passo a decidir.

A questdo submetida a julgamento, dizrespeito ao direito liquido e certo da impetrante & concessao de provimento jurisdicional que reconhega o seu direito, dito liquido e certo, de prorrogar para o
ultimo dia do 3° més subsequente, as datas de vencimento de todos os tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos da Portaria 12/2012, correspondente aos meses de margo, abril e maio de
2020 e demais subsequentes, suspendendo a exigibilidade do crédito nos termos do inciso IV, do artigo 151, do Codigo Tributario Nacional.

De inicio, no procede a alegacio da impetrada de a via eleita ¢ inadequada, eis que o mandado de seguranga é o remédio adequado para a situagdo emanalise. Assimprossigo no exame.
Pois bem, ressalto que foi publicada a Portaria n® 139, em03 de abril de 2020, da lavra do Ministério da Economia. Veja-se:
“PORTARIAN® 139, DE 3 DE ABRIL DE 2020

Prorroga o prazo para o recolhimento de tributos federais, na situagdo que especifica emdecorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus.
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O MINISTRO DE ESTADO DA ECONOMIA, no uso da atribuigéo que lhe confere o inciso 11 do paragrafo tinico do art. 87 da Constituigao, e tendo em vista o disposto no art. 66 da Lei
n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, na Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, na Portaria MS 1’ 188, de 3 de fevereiro de 2020, e no Decreto Legislativo ni° 6, de 20 de margo de 2020,
resolve:

Art. 1° As contribuicdes previdencidrias de que trata o art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, devidas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o paragrafo tnico do art. 15 da
Lein’®8.212, de 1991, e a contribuigio de que trata o art. 24 da Lein® 8.212, de 1991, devida pelo empregador domgstico, relativas as competéncias margo e abril de 2020, deverdo ser pagas no
prazo de vencimento das contribuicdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribuigéo para o PIS/PASEP e da Contribuicio para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS de que tratamo art. 18 da Medida Provisoria
n°2.158-35, de 24 de agosto de 2001, o art. 10 da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias margo e abril
de 2020, ficampostergadas para os prazos de vencimento dessas contribuigdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Diario Oficial da Unido.”

Resta claro que o Poder Executivo Federal por meio da Portaria n° 139, néio alheio ao atual cendrio causado pelo COVID-19, resolveu conferir a possibilidade da postergagdo do recolhimento
de contribui¢des previdencidrias (artigo 22 da Lein’. 8.212/91) e da contribuigdo para o PIS/PASEP e COFINS, das competéncias relativas a marco e abril de 2020 para julho e setembro de 2020.

Portanto, apds a publicagdo da aludida portaria ¢ de se ponderar que houve a perda superveniente suficiente para prejudicar o interesse processual, conduzindo a perda de objeto da agdo em
relagdo a esses tributos, uma vez que contidos na inicial.

Embora tal circunstancia ndo denote reconhecimento da procedéncia do pedido, eis que se trata de matéria atinente ao mérito; mas implica prejudicialidade do feito, por auséncia do interesse de
agir— matéria afeta as condigdes da agdo.

Entretanto, cabe prosseguir no exame do mérito do presente mandamus emrelagao aos demais tributos federais, obrigagdes acessorias e parcelamentos, ndo observo qualquer ilegalidade na
atuagdo da autoridade impetrada quanto a exigéncia do pagamento no tempo e modo previstos na legislagdo tributaria.

Explico: neste caso submetido a julgamento a parte impetrante pretende valer-se do instituto da moratoria tributéria, vez que, busca afastar a concretizagdo de inadimpléncia, bemcomo os efeitos
dela decorrentes (penalidades, proibigao de contratar como poder piblico, negativagio no CADIN e etc).

Como ¢ sabido, a moratdria ¢ dilagio do prazo de quitagdo de uma divida, concedida pelo credor ao devedor para que este possa cumprir a obrigagdo alémdo dia do vencimento, e apesar de o
CTN néo definir tal instituto, cuidou de reservar-lhe no art. 152, do CTN, atengdo especial e ainda no art. 155 do mesmo cddigo.

Na pratica a moratoria ¢ concedida emsituagdes que atingema capacidade de pagamento de certos segmentos econdmicos, vale dizer: crises cambiais, crises econdmicas, calamidades publicas e
etc., impedindo que o sujeito ativo proceda a cobranga do crédito durante o prazo dilatrio adicional porventura concedido ao sujeito passivo para adimplir suas obrigagdes tributarias, o prazo de moratoria.

In casu, a parte impetrante pretende valer-se do instituto da moratéria tributaria, vez que, buscam afastar a concretizagdo de inadimpléncia, bem como os efeitos dela decorrentes (penalidades,
proibigdo de contratar como poder publico, negativagdo no CADIN e etc).

A proposito, o CTN enumera as hipoteses de suspensdo de exigibilidade do crédito tributario no art. 151, “caput”, exigibilidade esta que, a rigor, somente surge como decurso do prazo legal
para adimplir o tributo. Pois, o crédito torna-se exigivel quando esgota o prazo.

Como se sabe, a suspensio da exigibilidade também pode ocorrer antes mesmo da propria constituigdo do crédito tributario, antes do langamento. Dai se falar em dois tipos de suspensdo da

exigibilidade: “‘suspensdo prévia” e “suspensio posterior”.

Oportuno lembrar da ligdo de Eduardo Sabbag que chama a atengéo para a “moratdria heterénoma”, que embora aceita pela doutrina, ainda ndo foi observada na pratica, e diz respeito a
hipotese prevista no inciso I, “b”, do art. 152 do CTN, que permite & Unido conceder a medida para tributos de outros entes federativos, se, simultaneamente, conceder para os de sua competéncia e para as obrigagdes de
direito privado. (Eduardo Sabbag, Manual de Direito Tributério, 6* ed., Sdo Paulo — Saraiva, 2014).

Cabe asseverar que a moratéria em carater geral é concedida quando presentes aspectos objetivos, os quais vemdescritos pela lei instituidora; ao passo que a de caréter individual ¢ a moratdria
subjetiva, portanto, leva emconta aspectos particulares a seremanalisados por cada sujeito passivo, como neste caso trazido a julgamento.

Acrescento ainda, que seja a moratoria concedida emcaréter individual (art. 155, CTN) ou carater geral (art. 152, CTN), ambas, dependerdo de ato da autoridade administrativa. Emque pese a
previsdo legal, necessitamde umdespacho oficial para seu conhecimento, tal como prevé o (CTN, art. 152, IT). Vejamos, in verbis:

“Art. 152. A moratéria somente pode ser concedida:
I -emcariter geral:
a) pela pessoa juridica de direito ptblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando sinultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as
obrigagdes de direito privado;

II - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tmico. A lei concessiva de moratoria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regjdo do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedr, oua
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.”

“Art. 153. Alei que conceda moratéria emcarater geral ou autorize sua concessio em carater individual especificard, semprejuizo de outros requisitos: (...).”

“Art. 155. A concessiio da moratoria em carater individual niio gera direito adquirido e sera revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado nio satisfazia ou deixou de
satisfazer as condi¢ées ou ndo cumprira ou deixou de cumprir os requisitos para a concessio do favor, cobrando-se o crédito acrescido de juros de mora:

1 - comimposicao da penalidade cabivel, nos casos de dolo ousimulagio do beneficiado, ou de terceiro embeneficio daquele;
11 - semimposigdo de penalidade, nos demais casos.

Paragrafo tmico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessdo da moratoria e sua revogagio nio se computa para efeito da prescrigao do direito a cobranga do crédito;
no caso do inciso 11 deste artigo, a revogagdo s pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

Art. 155-A. O parcel. sera dido na forma e condigZio estabelecidas emlei especifica. (Incluido pela Lep n® 104, de 2001)

§ 1o Salvo disposig@o de leiemcontrério, o parcelamento do crédito tributério ndo excluia incidéncia de juros e multas. (Incluido pela Lep 1i° 104, de 2001)
§ 20 Aplicantse, subsidiariamente, ao parcelamento as disposigdes desta Lei, relativas a moratéria. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)
§ 30 Leiespecifica dispora sobre as condigdes de parcelamento dos créditos tributérios do devedor emrecuperagdo judicial (Incluido pela Lep n° 118, de 2005)

§ 4o A inexisténcia da lei especifica a que se refere o § 3o deste artigo importa na aplicagdo das leis gerais de parcelamento do ente da Federagdo ao devedor em recuperag@o judicial, ndo
podendo, neste caso, ser o prazo de parcelamento inferior ao concedido pela lei federal especifica. (Incluido pela Lep n° 118, de 2005).” (grifos nossos).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/07/2020  11/1020



Nota-se que os artigos supracitados trazem um rol taxativo de forma a assegurar que somente o titular do poder de tributar, ou a Unido em carater geral, ¢ que podera conceder moratdria
tributaria, e isso por meio da edigdo de lei especifica; emobediéncia ao art. 97, VI do CTN.

Por certo, as modalidades de suspensdo previstas pelo CTN tém por finalidade proteger o status juridico do sujeito passivo perante o fisco, de forma a possibilitar-Ihe melhores condigdes para
adimplir suas obrigagdes (moratria e parcelamento), ou ainda, por meios para acautelar situagdes de litigio em face do proprio fisco (depsito, liminares e/ou tutelas, e etc).

Embora os argumentos da parte impetrante narrados na exordial, retratando as consequéncias econdmicas ocasionadas pela paralisagdo quase total do pais, comexcegao dos servigos essenciais,
e por conta desse cendrio, deu conta de que houve a edicdo de decretos governamentais, no ambito federal o Decreto Legislativo N° 6/2020, e no caso do Governo do Estado de Sdo Paulo, por meio dos Decretos n°s
64.879/2020 ¢ 64.881/2020, emrazio do COVID-19.

Adianto, inaplicavel, a Portaria MF 1 12/2012, o que se confirma pela leitura do seuart. 3°, que estabeleceu o seguinte: "RFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos
necessdarios para a implementagdo do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1°".

Aaludida Portaria depende de outros atos para sua regulamentago, cabendo, isso sim, aos orgiios competentes edita-los, emcaréter geral, diante da condicdo atual do pais.

Quanto a Resolugdo CGSN N° 152/2020, que prorrogou o prazo para o recebimento dos tributos federais no Simples Nacional por seis meses, importante pontuar que ndo € o fato de as
empresas integrantes do SIMPLES terem sido beneficiadas que signifique em violagdo ao principio da isonomia, moralidade, razoabilidade, proporcionalidade e da capacidade contributiva, pelo contrario, trata-se de op¢ao
politica do Poder Executivo, decisdo tomada dentro de sua esfera de poder, nesse caso, insuscetivel de controle pelo Poder Judiciario.

Vale consignar que o Poder Judicidrio, nfio possui competéncia para conceder a prorrogagio de prazo para pagamento de tributos, ou demais obrigagdes acessorias e parcelamentos, ou seja, a
moratoria pretendida pela parte impetrante, sob pena de atuar como legislador positivo emmatéria fiscal usurpando competéncia constitucional propria dos Poderes Executivo e Legislativo.

Talmedida, somente pode ser adotada pelo Poder Executivo ou Legislativo, dentro de suas respectivas atribuicdes, as quais acerca da matéria encontram-se estabelecidas no texto Constitucional.
Alias, dentro da conveniéncia e perspectiva de politica fiscal, a Unido temagido para tentar minimizar os efeitos da pandemia, a exemplo da Portaria n° 139/2020 ja mencionada, bemcomo no ambito do Simples Nacional coma
edigdo da Resolugdo CGSN n° 152/2020. Esse ¢ o entendimento chancelado pela Suprema Corte:

“A concessdo desse beneficio isencional traduz ato discricionario que, fuindado em juizo de conveniéncia e oportunidade do poder publico, destina-se, a partir de critérios racionais, logicos e
impessoais estabelecidos de modo legitimo emnorma legal, a irrplen‘entar objetivos estatais nitidamente qualificados pela nota da extrafiscalidade. A exigéncia constitucional de lei formal para

a velcu]aq,ao de isencdes em matéria tributaria atua como insuperavel obstaculo a postulacio da parte recorrente, eis que a extensiio dos beneficios isencionais, por via
jurisdicional, encontra limitagio absoluta no dogma da separacio de poderes. Os rmglstrados e tribunais — gue nio dispdem de funcio legislativa — nio podemconceder, ainda
que sob fund: de i ia, 0 beneficio da exclusio do crédito tributirio em favor daqueles a quem o legislador, com apoio em critérios imp is, raci e ivos,
niio quis plar coma da isen¢io. Entendimento diverso, que reconhecesse aos magistrados essa andmala fingdo juridica, equivaleria, em ltima analise, a converter 0 Poder

Judicirio eminadmissivel 1eg15]ador positivo, condicao institucional esta que The recusou a propria Lei Fundamental do Estado (...)."TAI 142.348 AgR, rel. min. Celso de Mello, j. 2-8-1994, 1* T,
DJ de 24-3-1995.]= A1 744.887 AgR, rel. min. Ayres Britto, j. 13-3-2012, 2* T, DJE de 12-4-2012. (grifos nossos).

Por certo, nio pode o Poder Judiciario atuar como legislador positivo, ou seja, estabelecendo moratoria ou a isengdo de tributos niio previstos emlei. (Al 744.887 AgR, rel. min. Ayres Biritto, j.
13-3-2012, 2* T, DJE de 12-4-2012; AT 138344 AgR, Relator (a): Min. CELSO DE MELLO, Primeira Turma, julgado em 02/08/1994, DJ 12-05-1995 PP-12989 EMENT VOL-01786-01 PP-00183; RE 852409
AgR, Relator (a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Tum, julgado em07/04/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-080 DIVULG 29-04-2015 PUBLIC 30-04-2015).

In casu, entendo que ndo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus, a legitimar a concessdo de moratoria, assim ficamprejudicadas outras discussdes, tais como direito de
compensar valores recolhidos a tal titulo.

Isto posto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 485, VI, do CPC, emrazio da perda superveniente do objeto, comrelagio aos
tributos abarcados pela Portaria n° 139, de 03/04/2020 que conferiu a possibilidade da postergagdo do recolhimento de contribuicdes previdencidrias (artigo 22 da Leir°. 8.212/91) e da contribuigdo para o PIS/PASEP ¢
COFINS, das competéncias relativas a margo e abril de 2020 para julho e setembro de 2020.

Isto posto, quanto aos demis tributos, DENEGO A SEGURANCA e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS . Por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO
COM RESOLUCAO DEM ERITO, na forma do artigo 487, I, do CPC.

Custas ex lege.
Semcondenago emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Ap0s o transito emjulgado, arquivent-se os autos, comas devidas cautelas.
Encaminhe-se copia desta decisdo ao Desembargador(a) Federal Relator(a) do Al n® 5013855-38.2020.4.03.0000.
PRI
Sao Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0087002-03.1992.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: EDITH SCHENK, REYNALDO MOUTA, ANGELA CARMELIA STECCA, HENRIETTE ABRAMIDES BUCARETCHI, INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSUE DE OLIVEIRARIOS - SP66901, DULCE SOARES PONTES LIMA - SP113345, FLAVIA LEFEVRE GUIMARAES - SP124443

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSUE DE OLIVEIRARIOS - SP66901, DULCE SOARES PONTES LIMA - SP113345, FLAVIA LEFEVRE GUIMARAES - SP124443

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSUE DE OLIVEIRARIOS - SP66901, DULCE SOARES PONTES LIMA - SP113345, FLAVIALEFEVRE GUIMARAES - SP124443

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSUE DE OLIVEIRARIOS - SP66901, DULCE SOARES PONTES LIMA - SP113345, FLAVIA LEFEVRE GUIMARAES - SP124443

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIANA FERREIRA ALVES - SP237128

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: PHILIPPANTON GUNTHER SCHENK
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CHRISTIAN TARIK PRINTES

DESPACHO

Ante o requerimento formulado pelo credor por meio da petigio de ID 20262923, como que concordoua UNIAO (ID 28652602), expega-se novo RPV, conforme j deferido no despacho constante do
1D 26814076.

Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018403-69.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: GIULLIANO TREVISAN MARIN

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposigdo deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigio da pretensdo executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso I11 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagio, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagéo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestemntse os autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019631-57.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:MOARAPROJETOS E GERENCIAMENTO LTDA - EPP, MARIA DE LOURDES CARVALHO

DESPACHO
Comprove a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, ter se apropriado dos valores retidos pelo sistema BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019289-46.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:ICE CENTER INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA. - EPP, ENIVALDA DE SOUSA RODRIGUES FERREIRA, EUCLIDES SILVAFERREIRA

DESPACHO
Tendo sido diligenciados todos enderegos encontrados nos sistemas de busca disponiveis pelo juizo (RENAJUD e WEBSERVICE), manifeste-se o autor sobre seu interesse na citagéo por edital.
Indefiro a expedig@o para outro endereco, eis que a executante ndo apresentou nenhumdocumento que possa demonstrar estar o executado na localidade informada.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024484-41.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: FRANCISCARODRIGUES DO NASCIMENTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO CORREA BARBOSA - SP363761

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL CONSELHO FEDERAL, CONSELHO SECCIONALDA OAB SP

DESPACHO

A competéncia jurisdicional no mandado de seguranca € definida emrazio da sede funcional da autoridade impetrada.

nunicipio de Sao Paulo.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027699-58.1992.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: SILVANA TCHORBADIJIAN

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO KAYATT- SP112130

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Considerando o lapso temporal decorrido, esclareca a exequente se ja houve o levantamento dos valores depositados a seu favor, informando nos autos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017329-82.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:LUIZ BERGSON DA SILVAARAGAO

Advogados do(a) EXECUTADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DESPACHO
Indefiro a expedigdo de mandado de penhora, haja vista que o veiculo informado encontra-se gravado comalienag@o fiducidria. Motivo pelo qual, torno semefeito o despacho retro.
Sobreste-se o feito como ja determinado.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012092-35.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: BAGGIO TRANSPORTES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO CORREA DEARAUJO AGUIAR - PE35896

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

BAGGIO TRANSPORTES LTDA., devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA
RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a suspenso da exigibilidade da inclusio do ICMS, ISS, PIS e COFINS na base de caleulo
do IRPJ e da CSLL apurados no regime do lucro presumido, bem como que seja determinado a autoridade impetrada que se abstenha de incluir o nome da impetrante no CADIN por conta dos referidos débitos, e que estes
ndo constituamdbices a renovagdo de certiddo de regularidade fiscal.

Narra a impetrante, em sintese, que no exercicio de suas atividades esta sujeita ao recolhimento do Imposto de Renda da Pessoa Juridica — IRPJ e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL,
apurados pelo regime do lucro presumido; além da Contribuicdo ao Programa de Integragdo Social — PIS, da Contribuigdo para Financiamento do Instituto Nacional da Seguridade Social - COFINS, do Imposto Sobre
Servicos —ISS e do ICMS.

7

Afirma que “para garantir a margem de lucro almejada na operagdo, as pessoas juridicas, como a IMPETRANTE, seguindo os pardmetros de contabilidade de custos,
tributos incidentes diretamente na operagdo”’, e que o IRPJ e a CSLL sdo calculados sobre base de calculo presumida, isto €, sobre a presuncio de lucratividade sobre a receita bruta.

o prego os

Argumenta que “acaba por pagar IRPJ e CSLL sobre os tributos diretamente incidentes na operagdo, ou seja, paga IRPJ e CSLL sobre 0 ICMS, ISS, PIS e COFINS embutidos nareceita bruta” .

Sustenta que, no entanto, a inclusdo dos valores relativos ao ISS, PIS, COFINS e ICMS na base de calculo do IRPJ e da CSLL apurados na modalidade do lucro presumido viola o conceito de receita bruta,
devendo-se aplicar, por analogia, o entendimento firmado no RE n.® 574.706/PR.

Anicial veio instruida comdocumentos.

E o relatorio.
Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranca esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein.® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, os requisitos néo estéo presentes para a concessao da medida.

Postula a impetrante a concesséo de provimento jurisdicional que determine a suspensao da exigibilidade da inclusdo do ICMS, ISS, PIS e COFINS na base de calculo do IRPJ e da CSLL apurados no
regime do lucro presumido, bem como que seja determinado a autoridade impetrada que se abstenha de incluir o nome da impetrante no CADIN por conta dos referidos débitos, e que estes néo constituam dbices a renovagao
de certiddo de regularidade fiscal.

Pois bem, inicialmente no que concerne ao Imposto de Renda da Pessoa Juridica— IRPJ, dispde o inciso 11 do artigo 153 da Constituigdo Federal:

“Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:

()

111 - renda e proventos de qualquer natureza;”

(grifo nosso)

Ademais, dispde o artigo 43 do Cddigo Tributario Nacional:
“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza temcomo fato gerador a aquisicéo da disponibilidade econdmica ou juridica:

1 - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinacéio de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assimentendidos os acréscimos patrimoniais no compreendidos no inciso anterior.

(..)
Art. 44. Abase de célculo do imposto ¢ o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributéveis.” (grifos nossos).

Ao caso dos autos, a impetrante afirma que apura o Imposto de Renda combase no Lucro Presumido e, nesse sentido, dispdemos artigos 1° e 25 da Lein.® 9.430/96:

“Art. 1° A partir do ano-calendario de 1997, o imposto de renda das
encerrados nos dias 31 de margo, 30 de junho, 30 de seterbro e 31 de dezembro de cada ano-calendario, observada a legislaciio vigente, comas alteragdes desta Lei.

)

Art. 25. O lucro presumido sera o montante determinado pela soma das seguintes parcelas:

1 - o valor resultante da aplicacdo dos

1995, auferida no periodo de apuragdo de que trata o art. 1° desta Lei;

11 - os ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos auferidos em aplicagdes financeiras, as demais receitas e os resultados positivos decorrentes de receitas ndo abrangidas pelo inciso anterior e demais
valores determinados nesta Lei, auferidos naquele mesmo periodo. (grifos nossos).

Consequentemmente, estatui o artigo 15 da Lein.® 9.249/95:

“Art. 15. A base de calculo do imposto, emcada mgs, sera determinada mediante a aplicagdo do percentual de 8% (oito por cento) sobre a receita bruta auferida mensalmente, observado o disposto no
art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, deduzida das devolugdes, vendas canceladas e dos descontos incondicionais concedidos, semprejuizo do disposto nos arts. 30, 32, 34 e 35 da
Leino 8.981, de 20 de janeiro de 1995.”(grifos nossos)

Por fim, estabelece o artigo 12 do Decreto-lein.® 1.598/77, coma redagdo anterior a Lein.® 12.973/14:
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“Art 12 - A receita bruta das vendas e servicos compreende o produto da venda de bens nas operagdes de conta propria e o preco dos servicos prestados.

§ 1° - Areceita liquida de vendas e servigos serd a receita bruta diminuida das vendas canceladas, dos descontos concedidos incondicionalmente e dos impostos incidentes sobre vendas.”(grifos nossos)

Jaemrelagio a Contribuigdo Social Sobre o Lucro Liquido, dispde a alinea “a” do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
(..)
b) a receita ou o faturamento; (grifos nossos)

Por conseguinte, disciplinamos artigos 1° ¢ 2° da Lein.® 7.689/88:

“Art. 1° Fica instituida contribuicéo social sobre o lucro das pessoas juridicas, destinada ao financiamento da seguridade social.

Art. 2° A base de cdlculo da contribuicfio é o valor do resultado do exercicio, antes da provisfio para o imposto de renda. *(grifos nossos)

No que concerne a CSLL cuja base de céleulo é determinada pelo resultado presumido, emrazio de o contribuinte ter optado pela apuragdo do Imposto de Renda pelo lucro presumido, estabelece o artigo 34
da Instrugdo Normativa REB n.° 1.700/17:

Art. 34. Abase de calculo da CSLL, emcada més, sera determinada mediante a aplicagéo do percentual de 12% (doze por cento) sobre a receita bruta definida pelo art. 26, auferida na atividade, deduzida das
devolugdes, das vendas canceladas e dos descontos incondicionais concedidos.(grifos nossos).

Assim, de toda a legislagdo acima descrita, denota-se que o Imposto de Renda da Pessoa Juridica, optante pela apuragdo combase no lucro presumido, bemcomo a Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido
determinada pelo resultado presumido, incidirdo sobre a receita bruta da empresa.

Pretende a impetrante, que ¢ optante pela apuragdo combase no lucro presumido, a exclusio do ICMS, ISS, PIS ¢ COFINS da base de célculo do IRPJ e da CSLL, ocorre que, dispde o artigo 41 da Lein.®
8.981/95:

“Art. 41. Os tributos e contribuigdes sdo dedutiveis, na determinag@o do lucro real, segundo o regime de competéncia.”

Ademnis, estabelece o artigo 352 do Decreto n.° 9.580/18:

“Art. 352. Os impostos e as contribuigdes sdo dedutiveis, para fins de determinag@o do lucro real, segundo o regime de competéncia (Lein® 8.981, de 1995, art. 41, caput).”

Portanto, na apuragdo da base de calculo do IRPJ e da CSLL pelo lucro presumido, a legislagdio ja prevé, de antentio, que o tributo incida sobre determinado percentual da receita bruta, sendo-lhe vedada a
dedug@o dos tributos incidentes sobre as vendas realizadas, ao passo que, a exclusdo de tributos somente ¢ permitida para o contribuinte que tenha optado pelo regime de tributagdo com base no lucro real, sendo certo que, o
contribuinte que tenha optado pela tributagdo do IRPJ e da CSLL pelo lucro presumido, como € o caso da impetrante, deve sujeitar-se a legislagdo atinente, ndo sendo permitida a combinag@o de regimes de tributagdo (lucro
real e lucro presumido) para efetivar a exclusdo pretendida.

Ademais, nio cabe aqui invocar a aplicago, por analogia, do decidido pelo C. STF no RE n.° 574.706/PR por se tratar de tributacio totalmente distinta da analisada naqueles autos.

Este, inclusive, temsido o entendimento jurisprudencial tanto do C. Superior Tribunal de Justica quanto do E. Tribunal Regional Federal da 3°. Regido. Confira-se:

“PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. ICMS DEVE COMPOR AS BASES DE CALCULO DO IRPJ E DA CSLLAPURADOS PELO LUCRO PRESUMIDO.

1 - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que 0 ICMS deve compor as bases de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido. Neste sentido,
confiramrse: AgRg no REsp n. 1.522.729/RN, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 3/9/2015, DJe 16/9/2015; AgRg no REsp n. 1.495.699/CE, Rel Ministro Og Fernandes,
Segunda Turma, julgado em 16/6/2015, DJe 26/6/2015; AgRgno REsp n. 1.449.523/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em3/6/2014, DJe 12/6/2014.

11 - Agravo interno improvido.”

(STJ, Segunda Turma, AgInt no REsp 1.761.307/SC, Rel. Min. Francisco Falcdo, j. 05/02/2019, DJ. 14/02/2019).

“TRIBUTARIO. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO IPRJ E DA CSLL. EMPRESA OPTANTE DO LUCRO PRESUMIDO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O ICMS compée a base de célculo do IRPJ e da CSLL para os optantes da tributacio pelo lucro presumido. Precedentes da Segunda Turma do STJ: REsp 1.766.835/RS, Rel. Min. Herman
Benjamin, Data do julgamento 16.10.2018; AgRgno REsp 1.522.729/RN, Rel. Min. Assusete Magalhdes, DJe 16.9.2015; AgRgno REsp 1.495.699/CE, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 26.6.2015; AgRgno
REsp 1.420.119/PR, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 23.4.2014.

2. Recurso Especial ndo provido.”

(STJ, Segunda Turma, REsp 1.774.732/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 13/12/2018, DJ. 19/12/2018).

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IRPJ E CSLL. REGIME DO LUCRO PRESUMIDO. EXCLUSAO DO ICMS DA BASE DE CALCULO DO TRIBUTO.
IMPOSSIBILIDADE. APELACAO DESPROVIDA.

1. Cinge-se a controvérsia na exclusdo do ICMS na base de calculo do IRPJ e CSLL, calculados pelo regime do lucro presumido.

2. Consigno que o entendimento firmado pelo C. Supremo Tribunal Federal no RE n° 574.706/PR - Tema 69, consistente na exclusiio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, niio se
aplica, por analogia, a0 IRPJ e CSLL calculados pelo regime do lucro presumido.

3. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que 0 ICMS deve compor as bases de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido
bem como para afastar tal incidéncia, a opgao do contribuinte deve ser pelo regime de tributagdo com base no lucro real, situagdo permitida nos termos do art. 41 da Lein. 8.981/95 e art. 344 do RIR/99.

Precedentes.
4. Apelagdo desprovida.”

(TRF3, Sexta Turma, ApCivn® 5001946-58.2018.4.03.6114, Rel. Des. Fed. Diva Malerbi, j. 29/03/2019, DJ. 01/04/2019).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/07/2020  16/1020



“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DO ICMS. POSSIBILIDADE. IRPJ E CSL. REGIME DO LUCRO
PRESUMIDO. EXCLUSAO DO ICMS. INVIABILIDADE.

1. Amodulag@o dos efeitos do julgamento proferido pelo colendo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 consubstancia evento futuro e incerto, que niio constitui Obice a solugéo da presente controvérsia.
()

6. A Lein®9.430/96, ao prescrever que o imposto de renda incida sobre umpercentual da receita bruta, ja antevé as possiveis despesas efetuadas pelo contribuinte no exercicio de sua atividade
empresarial, de modo que nfio lhe é permitida a deducéo dos impostos incidentes sobre as vendas realizadas.

7. Se a tributagdo do imposto de renda pelo lucro presumido decorre de opgao feita pelo contribuinte, ¢ evidente que ele deve sujeicdo a legislagao atinente a espécie tributéria, sendo-lhe vedada a miscigenagéo
de regimes para o calculo dos tributos devidos.

8. O entendimento proferido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706, consistente na exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, nio se aplica
20 IRPJ e a CSL calculados pelo regime do lucro presumido, porque se trata de tributos distintos.

9. Legitimada a exigéneia do IRPJ e da CSL sobre a base de célculo estimada pela legislago de regéncia, por via de consequéncia, fica afastada a possibilidade de compensagao/ressarcimento de valores quanto
aessa parcela da pretensdo.

10. Apelagdo e remessa oficial parcialmente providas.”

(TRF3, Terceira Turma, ApReeNec n° 5000106-92.2017.4.03.6002, Rel. Des. Fed. Cecilia Marcondes, j. 25/03/2019, DJ. 28/03/2019).

“TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO RE 574.706/PR.

1. O imposto sobre a renda ou proventos de qualquer natureza encontra sua regra matrizno art. 153, 111, da Constituicdo Federal, prevendo o art. 43 do Cddigo Tributario Nacional as hipdteses de incidéncia da
exacdo.

2. ACSLL - Contribuigdo Social Sobre o Lucro das pessoas juridicas, instituida pela Lein.° 7.689/88, destina-se ao financiamento da seguridade social incidindo sobre o lucro da pessoa juridica, conforme
previsdo do artigo 1° da referida Lei, encontrando inserta entre as contribuigdes previstas no artigo 195, 1, "a" da CF.

3. O ICMS integra o preco de venda das mercadorias e dos servicos, compondo, assim, a receita bruta ou faturamento das empresas, estando, por expressa determinacéo legal, incluido na
base de calculo tanto do IRPJ quanto da CSLL., a teor do art. 25, da Lein®9.430/96.

4. Precedentes do Superior Tribunal de Justica, bemcomo desta E. Corte.

6. Negado provimento a apelagdo.”

(TRF3, Terceira Turma, ApCivn® 5018987-17.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Mairan Maia, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019). (grifos nossos).

Assim, de acordo comtodo o exposto, no hé relevancia na fndamentagao da impetrante a ensejar o deferimento da medida pleiteada.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein.® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o drgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério
Publico Federal para se manifestar no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias.

O C. Superior Tribunal de Justica decidiu pela afetagdo dos Recursos Especiais n.%s. 1.767.631/SC, 1.772.634/RS e 1.772.470/RS, como objetivo de uniformizar a jurisprudéncia, delimitando a questao nos

seguintes termos: “Possibilidade de inclusdo de valores de ICMS nas bases de cdlculo do Imposto de Renda de Pessoa Juridica- IRPJ e da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido- CSLL, quando apurados pela
itica do lucro p icdo . Por conseguinte, restou determinada a “‘suspensdo da tramitagéo de processos em todo o territério nacional, inclusive que tramitem nos juizados especiais (art. 1.037, I1, do CPC)”.

O caso versado nestes autos esta inserido na hipdtese na situagdo delincada. Assim, com a vinda das informagdes ou decurso do prazo, providencie a Secretaria o sobrestamento do feito até posterior
determinacdo do C. STJ.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010330-52.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:RITA CASSIABORGES CECILIO

DECISAO

Peticiona a exequente, requerendo desse juizo ordempara impor ao executado bloqueio de circulagéo e licenciamento de seu veiculo pelo sistema REN AJUD, apreensdo de seu passaporte, bloqueio e suspensio de seu cartio
de credito, bloqueio de servico de telefonia fixa e movel, bloqueio de pacotes de tv a cabo, dentre outras medidas coercitivas.

Note-se que todas as buscas para localizagéo de bens foram deferidas e realizadas por este juizo, onde foi localizado apenas dois veiculos, ambos commais de vinte anos de fabricago, porém, os dois tiveram bloqueada a sua
transferéncia pelo sistemra RENAJUD.

Frise-se que, as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagéo do credor, direitos e garantias fndamentais, como exemplo o direito de ir e vir.
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O inadimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagdo de bens, e ndo comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos.
Neste sentido ja € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga:

“(...) pode 0 magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntdria, ainda que néo espontdnea,
cumprir com o direito que lhe é exigido ", destacando, contudo, que 'néo se deve confundir a natureza juridica das medidas de coercdo psicologica, que sdo apenas medidas executivas indiretas, com sangdes
civis de natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execugdo por configurarem punigdes ao ndo pagamento da divida', conforme se extrai da ementa do V. Acordao
proferido no julgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n°478.963/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, Data de Julgamento:
14/05/2019).

Assim, comesse fimdamento indefiro os pedidos elencados na peticio retro.

Defiro a suspensdo do feito nos termos do art. 921 do Codigo de Processo Civil, como requerido pela exeqiiente.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026905-04.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MICHEL PINHEIRO DOS SANTOS

DECISAO

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias, como requerido pela exequente.
Int.
Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019634-75.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:ROSANAALIMARI

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, especificamente, acerca do despacho ID 10375347.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5011581-37.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SIGAUD CARDOZO - SP103956, BRUNO CANHEDO SIGAUD - SP401583

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de Embargos de declaragdo (ID 34940313) opostos porCAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE em face da decisio (ID
34559732).

Emsintese, argumenta a embargante de declaragéo que este Juizo incorreu emomissdo, para tanto sustenta o seguinte:

“14 Desse modo, em face de todo o exposto e, principalmente, do posicionamento ja firmado pelo E. STF, em regime de repercussdo geral, no tocante a taxatividade das bases de calculo
previstas no artigo 149, 2.°, 11, da Constitui¢io (RE n.° 559.937), fica muito claro que as contribuicdes sociais gerais ao Saldrio-Educago e as contribuigdes de intervengdo no dominio
econdmico destinadas ao INCRA foram revogadas - uma vez que néo recepcionadas - apds a EC n.° 33/2001, pois possuem bases de calculos nfo previstas no texto constitucional, sendo,
portanto, plenamente possivel o reconhecimento da inconstitucionalidade superveniente.

15 Carece, pois, de aclaramento, na parte contida no r. despacho ora embargado, relativa a ndo recepgao pela Carta Magna de 1988 das contribuicdes ao Salario Educagdo e INCRA, na

medida emque V.Exa. conferiu findamento ao indeferimento do provimento requerido apenas no que se refere ao tema subsididrio pertinente a limitagéo das contribuigdes emtela ao teto de 20
(vinte) salarios minimos, sem, no entanto, conferir suas razdes de decidir no tocante ao tema de findo principal.”

E asintese. Decido.

Pois bem, estabelece o artigo 1.022 e 1.026, do Cddigo de Processo Civil:

Art. 1.022. Cabemembargos de declaragdo contra qualquer decisao judicial para:

I—esclarecer obscuridade ou eliminar contradigiio;

I1 — suprir omissfo de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 — corrigir erro material (...). (grifos nossos).

Conhego dos embargos por seremtempestivos.
Ressalvo, porém, que o embargante ndo demonstra a existéncia, na decisdo embargada, de nenhumdos vicios elencados no art. 1.022 do CPC.

Nio obstante, nos presentes embargos retomama mesma tese, porém, ndo se verifica a existéncia de violagdo a garantia da ampla defesa, eis que no tocante ao nérito, as alegacdes apresentadas
constituen+se emindicativo seguro de que o que se busca, emverdade, é o reexame da matéria julgada, e o faz, pela via nadequada dos embargos de declaragéo.

Partindo da premissa do critério da cognigdo exauriente, ¢ possivel verificar que a decisdo proferida por este Juizo e questionada pelos aclaratorios, com propriedade, abordou a todo o mérito do
presente mandamus.

Portando, tendo o julgado decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos autos, ndo ha como credita-lo como omisso, contraditdrio ou obscuro.

Encontra-se pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira, néio esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos
apresentados pela parte para decidir a demanda.

Alias a exigéncia do art. 93, IX, da CF/88, ndo impde que o julgador se manifeste, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela
parte quando ja tenha encontrado motivo suficiente para aferir a decisio. (STJ — 1* Se¢@o. EDclno MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3* Regjido), julgado em08/06/2016 (infO
585).

Nos presentes embargos de declaragio sdo repisadas argumentagdes ja trazidas na exordial, que no plano de findo témo claro propésito de reforma da deciszo.

A decisdio embargada ¢ clara emsua findamentagio quanto a situago submetida a exame, o que se verifica é o inconformismo do embargante de declaragdo como resultado do julgamento, que
The foi desfavoravel.

Ora, se pretende desconstituir a decisdo néo ¢ esse o caminho processual adequado, pois os embargos no se prestama rediscutir os findamentos da deciséo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragio por seremtempestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a decisdo embargada, tal como foi proferida.
PR.L

Séo Paulo, data de assinatura no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006094-86.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CAMILARUIZ
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS AUGUSTO DE OLIVEIRA SANTIAGO JUNIOR - CE32299
REU:RAFAELMAGALHAES BIAZONI
SENTENCA

Vistos e etc.
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CAMILA RUIZ, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agio de procedimento comum, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, em face de RAFAEL MAGALHAES
BIAZONI, objetivando a busca, apreensio e restituicdo do menor Brian Biasone ao territdrio italiano.

Alega que ¢ mée do menor BRIAN BIASONE, ttaliano, nascido em05 de janeiro de 2010, compassaporte n° YA4788408, fiuto de relacionamento como requerido.

Sustenta que emsua tltima viagem como menor para visitar a familia do mesno, o pai, ora requerido, niio autorizou o regresso do menor para o seu pais de nacionalidade e residéncia, e ainda tirou

acrianga do convivio da genitora, colocando-a para morar comos avos paternos.

Narra que os avos acabarampor tolher indevidamente e integralmente o contato da autora comseu filho, ao mesmo tempo emque o requerido, pai da crianga, encontra-se emenderego incerto e
desconhecido na Italia.

Afirma que o requerido utilizou desta artimanha ap6s as partes se divorciaremno Brasil.

Sustenta que a crianga que temnacionalidade italiana encontra-se indevidamente retido emterritorio brasileiro, e empoder dos avos.
Alega que busca tio somente retornar seu filho ao seu convivio, e ao seu pais de origem

Ainicial veio acompanhada de documentos.

Intimada a se manifestar, a Unidio Federal diz que ndo ha interesse emintegrar o feito.

Concedido os beneficios da gratuidade da Justica a parte autora, conforme ID 34166930.

O Ministério Publico Federal requereu a extingdo do feito, por inaplicabilidade da Convencao de Haia.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Aagdo deve ser extinta semresolugdo do mérito por auséncia de interesse processual.

As agdes fundamentadas na Convengdo de Haia servemapenas para que se estabelega qual € a jurisdicdo competente para decidir as questdes de guarda. Nao se discute, a0 menos como matéria

principal, o Direito de Familia, cuja competéncia para tanto, ou seja, para resolver sobre a guarda, é de outros juizos.

O objetivo deste tipo de demanda ¢ verificar se o caso emaprego se enquadra nas hipdteses previstas da Convengo da Haia, permitindo, assim, o retorno do menor ao pais habitual, quando
preenchido os requisitos.

No presente caso, diferentemente do que alega a autora, nio ha que se aplicar a citada convengéo.

Conforme afirmado pela autora (ID 33863201), a crianga veio ao Brasil para passar férias escolares, tendo sido supostamente retida pelo genitor que passou a no autorizar o retorno do menor
junto a Policia Federal, destacando que a crianca esta no Brasil desde meados de 2017 comos avos paternos.

Alega tambémo fato de o pai da crianga encontrar-se emenderego incerto e desconhecido na Itélia.

Conforme bemdestacado pelo Ministério Piblico Federal (ID 34334887), neste caso cabe ao juizo especial da Familia devolver a guarda fatica a quemhe fazjus, isto ¢, aos detentores do patrio
poder, seja a mée ou o pai, conforme a ser examinado no caso concreto.

Alémdisso, pelo tempo decorrido da suposta retengéo, nio se vishumbra qualquer possibilidade de andlise de possivel residéncia habitual da crianga, ja que pela documentagdo juntada e pelas
alegagdes da autora, a crianga esta no Brasil desde 2017.

Friso ainda que ndo ha logica/interesse emse discutir o retorno forgado da crianga a Italia sendo que ambos os genitores 14 residem.

Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, combase no art. 330, I11, do CPC. Extingo o feito semresolugdo do mérito, nos termos do art. 485, I, do CPC.
Ap0s o transito, arquivemse os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027812-13.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU: TAMARA SIMONE DEAZEVEDO ALVES
Advogados do(a) REU: PAULO MOISES WINCK - SP221091, RICARDO FERREIRA - SP277527, ADRIANE MALUF SOUZA - SP199536

DESPACHO

Intime-se a ré para apresentar alegagdes finais, no prazo de 15 dias.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015211-02.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: JOAO VIANEI FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEX COSTA PEREIRA - SP182585
EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE QUIMICADAIVREGIAO

Advogado do(a) EXECUTADO: EDMILSON JOSE DA SILVA - SP120154
DESPACHO

Nos termos do artigo 523, CPC, fica intimado o réu ao pagamento dos valores devidos emrazio do cumprimento de sentenca, no prazo de 15 dias, por meio de depdsito em conta bancaria informada pelo
exequente, comcomprovagio de pagamento juntado aos autos, caso ndo haja impugnagao dos valores requeridos. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011738-44.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

INVENTARIANTE: W.S. BAR LTDA, THIAGO MASSAREGINAARMENTANO, RAFAELJOAQUIM FELIZARDO

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).
Assim, manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024727-82.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:AIRTON PEREIRA SIQUEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO FERNANDES DROVETTO DE OLIVEIRA - SP313344

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRAGCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de novos Embargos de declaragio (ID 34695580) opostos pelo CONSELHO FEDERAL DE ADMINISTRACAO — CFA (ID 29725416) em face da sentenca (ID
32657102).

Frise-se que nos primeiros aclaratorios a embargante sustentou que este Juizo incorreu emomissdo, e alegou o seguinte:

“Entretanto, ndo houve pronunciamento quanto ao pedido de interveng@o como assistente litisconsorcial formulado pela autarquia ora embargante. Por conseguinte, os argumentos e fundamentos

trazidos no pedido de assisténcia (de extrema relevancia ao deslinde da causa) tambémnao foramobjeto de apreciagdo.

Ao passo que, nestes segundos aclaratorios, reforga que ndo foi apreciado o seu pedido de admissdo nos autos deste mandado de seguranga, na condigdo de assistente do impetrante, Sr.
AIRTON PEREIRA SIQUEIRA.

E asintese. Decido.

Pois bem, estabelecemos artigos 1.022 ¢ 1.026 do Cédigo de Processo Civil:

Art. 1.022. Cabemembargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:

I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradigéo;

11 —suprir omisséio de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material (...). (grifos nossos).

E ainda:
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Art. 1.026. Os embargos de declaraciio nio possuemefeito suspensivo e interrompemo prazo para a interposiciio de recurso.

§ 1° A eficacia da decisio monocrética ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a
fundamentagdo, se houver risco de dano grave oude dificil reparagéo.

§ 2° Quando manife protelatérios os emk de declaracio, o juiz ou o tribunal, em decis3o fund: doe a pagar ao embargado multa niio

excedente a dois por cento sobre o valor atualizado da causa (...).” (grifos nossos).

Conhego dos embargos por serem tempestivos. No presente caso, ndo se trata de embargos protelatorios. Assim, tenho que conhecer parcialmente dos embargos declaratorios, e o fago para
sanar a omissdo apontada, tdo somente, no que diz respeito a questio da admissdo do CONSELHO FEDERAL DE ADMINISTRACAO — CFA, na condigio de assistente do impetrante, Sr. AIRTON PEREIRA
SIQUEIRA.

Ressalvo, porém, no que diz respeito as demais questdes levantadas, nos primeiros, assim como nestes segundos aclaratorios, os embargantes ndo demonstram a existéncia, na decisdo
embargada, de nenhumdos vicios elencados no art. 1.022 do CPC.

Nio obstante, emseus embargos retomama mesima tese, porém, ndo se verifica a existéncia de violagdo a garantia da ampla defesa, eis que no tocante ao mérito, as alegagdes apresentadas pelas
partes embargantes constituentse emindicativo seguro de que o que se busca, emverdade, ¢ o reexame da matéria julgada, e o faz, pela via inadequada dos embargos de declaragdo.

Partindo da premissa do critério da cognicdo exauriente, ¢ possivel verificar que a sentenga prolatada por este Juizo questionada pelos aclaratérios, compropriedade, abordou a todo o mérito do
presente mandamus.

Portanto, tendo o julgado decidido, de forma fundamentada, a controvérsia posta nos autos, ndo ha como credita-lo como omisso, contraditorio ou obscuro.

Encontra-se pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira, néio esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos
apresentados pela parte para decidir a demanda.

Alias a exigéncia do art. 93, IX, da CF/88, ndo impde que o julgador se manifeste, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela
parte quando ja tenha encontrado motivo suficiente para aferir a decisio. (STJ — 1* Se¢@o. EDclno MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3* Regjido), julgado em08/06/2016 (infO
585).

Comja dito, nestes emambos embargos de declarago sdo repisadas argumentagdes ja trazidas na exordial, no plano de fundo témo claro propésito de reforma do julgado.

A sentenga embargada ¢ clara emsua findamentag@o quanto a situagdo submetida a exame, o que se verifica ¢ o inconformismo do embargante de declaragdo como resultado do julgamento, que
The foi desfavoravel. Tampouco hé no julgado qualquer erro material a ser corrigido.

Ademnis, se pretendemdesconstituir a decisdo ndo é esse o caminho processual adequado, pois os embargos ndo se prestama rediscutir os fimdamentos da decisdo embargada.

Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por serem tempestivos, e lhes dou parcial provimento, tdo somente, para apreciar o pedido de admissdo do Conselho Federal de
Administragdo — CFA, e assimpassa a integrar a sentenga nos exatos termos que se seguen:

“De inicio, aprecio o pedido (ID 29725416) que diz respeito ao pedido do Conselho Federal de Administragdo — CFA na condicdo de assistente do impetrante, tenho que segundo a
jurisprudéncia pacificada do C. Supremo Tribunal Federal, pouco importa a natureza da demanda, ou mesmo quem postule o ingresso no feito. Em se tratando de mandado de seguranga e
inadmissivel o ingresso de terceiros no processo na condi¢ao de assistentes simples de uma das partes (Al n° 507.988/go- AgRr- AgR — Prineira Turma, DJe de 06/06/13).

E mais, tal entendimento no sentido de restringir a intervencao de terceiros, no caso de procedimento do writ, ao instituto do litisconsorcio (RE n° 111.778/SP, relator eminente Ministro Celio
Borja, RTJ 123/722) foi firmado ainda sob a égide da Lein® 1.533/51.

De igual modo, filio-me a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal para ndo admitir a assisténcia pretendida pelo Conselho Federal de Administragdo — CFA, no presente writ. Eis que nio
se mostra compativel como rito especial do mandado de seguranga. A proposito, nesse sentido colhent-se:

“EMENTA: 1. INTERVENCAO DE TERCEIRO. Assisténcia. Mandado de seguranga. Inadmissibilidade. Preliminar acolhida. Inteligéncia do art. 19 da Lein® 1.533/51. Néio se admite
assisténcia em processo de mandado de seguranca. 2. LEGITIMIDADE PARA A CAUSA. Passiva. Caracterizagdo. Mandado de seguranga. Impetragio preventiva contra nomeagao
de juizde Tribunal Regional do Trabalho. Ato administrativo complexo (...)"”

(MS 24414, Relator(a): CEZAR PELUSO, Tribunal Pleno, julgado em03/09/2003, DJ 21-11-2003 PP-00030 EMENT VOL-02133-03 PP-00440). (grifos nossos).

E ainda:

“AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DE SEGURANCA. ASSISTENCIA. AMICUS CURIAE. DESCABIMENTO. 1. Consolidagfio da jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal no sentido de nio ser admissivel assisténcia em mandado de seguranca, porquanto o art. 19 da Lei 1.533/51, na redaciio dada pela Lei 6.071/74, restringiu a
intervenciio de terceiros no procedimento do writ ao instituto do litisconsércio. 2. Descabimento de assisténcia emsuspensdo de seguranca, que € apenas uma medida de contracautela, sob
pena de desvirtuamento do arcabougo normativo que disciplina e norteia o instituto da suspensdo (Leis 4.348/64, 8.437/92 ¢ 9.494/97). 3. Pedido de participagdo em suspensio na qualidade de
amicus curiae que ndo foi objeto da decisio ora agravada, alémde ser manifestamente incabivel. 4. Agravo regimental improvido.”

(SS 3273 AgR-segundo, Relator(a): ELLEN GRACIE (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 16/04/2008, DJe-112 DIVULG 19-06-2008 PUBLIC 20-06-2008 EMENT VOL-
02324-02 PP-00234 RTJ VOL-00206-01 PP-00166). (grifos nossos).

A questdo submetida a exame, diz respeito ao direito liquido e certo do impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a admissdo de seu registro nos quadros do Conselho
Regional de Administragéo de Séo Paulo, combase na Resolugdo Normativa CFAn® 511/2017.

Pois bem, os Conselhos Federal e Regionais foram criados por lei, cada qual, com personalidade juridica de direito ptblico, possuem autonomia juridica e financeira, exercendo atividade de
fiscalizagdo de exercicio profissional, consoante os dispostos nos artigos 5°, X111, 21, XXIV e 22, X VI, da Constituicdo Federal de 1988.

Dessa forma exercemtipica atividade publica, sendo cada umdesse Conselhos Profissionais autarquia criadas por lei, ao exerceremo poder de policia, tempoder de tributar e o poder de punir,
inclusive, até mesmo limitando direitos dos particulares.

Todavia, quaisquer que sejam as formas de exercicio de poder, estes devem observar as mesmas regras impostas aqueles que desempenham fungdo administrativa do Estado, tal como ja
assentado emdiferentes precedentes do STF.”

Portanto, no mais, mantenho integralmente a sentenga tal como langada, emseus exatos termos.
PRI
S@o Paulo, data de assinatura do sisterma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000979-26.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:AP COMERCIO DE COMPRAE VENDAAUTOMOVEIS EIRELI - EPP, VINICIUS BORGES OLIVEIRA, MARIAROSIRELDA BEZERRA PINTO

DECISAO

Peticiona a exequente, requerendo desse juizo ordem para impor ao executado bloqueio de circulagdo e licenciamento de seu veiculo pelo sistema REN AJUD, apreenséo de seu passaporte, bloqueio e suspensio de seu cartio
de credito, bloqueio de servigo de telefonia fixa e movel, bloqueio de pacotes de tva cabo, dentre outras medidas coercitivas.

Note-se que todas as buscas para localizagao de bens foram deferidas e realizadas por este juizo, onde foi localizado apenas dois veiculos, ambos commais de vinte anos de fabricagao, porém, os dois tiveram bloqueada a sua
transferéncia pelo sistema RENAJUD.

Frise-se que, as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagdo do credor, direitos e garantias findamentais, como exemplo o direito de ir e vir.

O inadimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagio de bens, e ndo comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos.

Neste sentido ja € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga:
“(...) pode o magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntdria, ainda que ndo espontanea,
cumprir com o direito que lhe é exigido ", destacando, contudo, que ‘néo se deve confundir a natureza juridica das medidas de coercdo psicologica, que sdo apenas medidas executivas indiretas, com sangdes
civis de natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execugdo por configurarem punigdes ao ndo pagamento da divida’, conforme se extrai da ementa do V. Acorddo

proferido no julgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n°478.963/RS, Rel. Min. Francisco Falcéo, Data de Julgamento:
14/05/2019).

Assim, comesse findamento indefiro os pedidos elencados na peticdo retro.
Defiro a suspensdo do feito nos termos do art. 921 do Codigo de Processo Civil, como requerido pela exeqiente.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027291-05.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: LANCHONETE CHIVITO DE OURO LTDA - ME, JESUS FERREIRAPENA, JOAO MAIA VIEIRA DA SILVA

DECISAO

Peticiona a exequente, requerendo desse juizo ordem para impor ao executado bloqueio de circulagio e licenciamento de seu veiculo pelo sistema REN AJUD, apreensdo de seu passaporte, bloqueio e suspensdo de seu cartio
de credito, bloqueio de servigo de telefonia fixa e movel, bloqueio de pacotes de tv a cabo, dentre outras medidas coercitivas.

Note-se que todas as buscas para localizagéo de bens foram deferidas e realizadas por este juizo, onde foi localizado apenas dois veiculos, ambos commais de vinte anos de fabricago, porém, os dois tiveram bloqueada a sua
transferéncia pelo sistema RENAJUD.

Frise-se que, as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagdo do credor, direitos e garantias findamentais, como exemplo o direito de ir e vir.

O inadimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagdo de bens, e ndo comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos.

Neste sentido ja é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:
“(...) pode 0 magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntdria, ainda que néo espontdnea,
cumprir com o direito que lhe é exigido ", destacando, contudo, que 'néo se deve confundir a natureza juridica das medidas de coercdo psicologica, que s@o apenas medidas executivas indiretas, com sangdes
civis de natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execugdo por configurarem punigdes ao ndo pagamento da divida', conforme se extrai da ementa do V. Acordéo
proferido no julgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n°478.963/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, Data de Julgamento:
14/05/2019).

Assim, comesse fimdamento indefiro os pedidos elencados na peticio retro.

Defiro a suspensio do feito nos termos do art. 921 do Cédigo de Processo Civil, como requerido pela exeqiiente.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

2*VARA CIVEL
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004351-39.2014.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ADRIANO GIARDINO
Advogado do(a) EXEQUENTE: JAIME FERREIRANUNES FILHO - SP324590
EXECUTADO: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagdo do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicao de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(o) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos

bancarios.

Nada muis sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenca de extingéo da execugao.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004176-79.2013.4.03.6100/ 2* Vara C vel Federal de Sio Paulo

AUTOR:HIDEO SANO
Advogado do(a) AUTOR: FABIO CORTONA RANIERI - SP97118
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagio do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n° 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-4(3o) pelas normas aplicaveis aos depdsitos

bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugdo.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000505-09.2017.4.03.6100/ 2* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ELIDE BONACIO FERNANDES, JOSE APARECIDO NOGUEIRA DA COSTA, EUNICE FERMINO DOS SANTOS COSTA, LUIS CARLOS SOARES, MARIA CLEUSA DE DEUS
SOARES, JOSEANTONIO SOARES, LINDRACI MARIA SOARES, WANDERLEY ADAO SOARES, FERNANDA EVASOARES, FATIMAAPARECIDA SOARES, ARIANEANDRADE

SOARES, GUILHERME ANDRADE SOARES

Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIA OLIVEIRADOS SANTOS - SP134750
Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIA OLIVEIRADOS SANTOS - SP134750
Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIAOLIVEIRADOS SANTOS - SP134750
Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIAOLIVEIRADOS SANTOS - SP134750
Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIA OLIVEIRADOS SANTOS - SP134750
Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIA OLIVEIRADOS SANTOS - SP134750
Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIAOLIVEIRADOS SANTOS - SP134750
Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIAOLIVEIRADOS SANTOS - SP134750
Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIA OLIVEIRADOS SANTOS - SP134750
Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIA OLIVEIRADOS SANTOS - SP134750
Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIAOLIVEIRADOS SANTOS - SP134750
Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIAOLIVEIRADOS SANTOS - SP134750
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

Num 22618933: tratam-se de embargos de declaragido opostos pela parte autora em face da sentenga que extinguiu o feito comresolugéo do n¥érito.

SENTENCA

Nos termos do que alega, a sentenca ¢ omissa e contraditoria uma vez que ndo fora apreciado “detalhe, de muita importancia para o deslinde do feito, sobre o qual houve manifesta omissdo, ou manifesto equivoco”™.

Prossegue afirmando que ““a propria atitude da Ré CEF contradiz o entendimento” firmado na decisdo final de mérito.

Trazalegacdes sobre a posse dos autores e a conduta do banco réu.

Intimada para apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declaragio, a CEF se manifestouemNum 31931790.

Os autos vieramconclusos.
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E o relatorio. Passo a decidir.

Quanto ao recurso, admito-o, porque tempestivo, e passo a analise do mérito.

No m¥érito, nfio procedemas alegacdes da embargante.

Os embargos de declaragdo téma fingio de integrar coerentemente o provimento jurisdicional, devendo abarcar o thema decidendum, porém, ndo se prestama rediscussdo da causa ou a solugdo de duvidas hermenéuticas,
seja a proposito do Direito aplicado, seja da propria deciso jurisdicional. No presente caso, ndo se vislumbramos vicios alegados na decisio atacada.

Isso porque, em verdade, a embargante pretende a reapreciagdo do mérito da demanda, expressamente pleiteando os efeitos infringentes do recurso, o que demonstra mero inconformismo emrelagio a sentenga recorrida, ndo
sendo os embargos de declaragdo a via adequada para tanto.

A sentenca embargada ¢ clara no sentido do reconhecimento da prescri¢do, de modo que as novas alegagdes trazidas néio sdo aptas a alterar o entendimento adotado.

Veja-se que, nos termos do art. 489, § 1°, CPC, ndo se considera findamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutoria, sentenca ou acordao, que nio enfrente todos os argumentos deduzidos no processo capazes de,
emtese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador. 4 contrario sensu, ajurisprudéncia conclui:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. AUSENCIA DE OMISSOES. MANDADO DE SEGURANGA COLETIVO. LIMITES SUBJETIVO DO TITULO JUDICIAL. AFERICAO DE LISTA DE
ASSOCIADOS. DESNECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1.Nio hi vicios por omissdo quando o acérdio recorrido adota fundamentacdo suficiente para dirimir a
controvérsia, sendo desnecessdria a manifestaciio expressa sobre todos os argumentos apresentados pelos litigantes. (...) 3. Agravo interno ndo provido. (STJ, Aglnt nos EDcl no Aglnt no AREsp
1376061/SP, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em05/03/2020, DJe 17/03/2020)

Ante o exposto, conhego dos embargos declaratoriose NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Intimem-se.

Oportunamente, cumpra-se o determinado na sentenga de Num. 22406303.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5030410-37.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:HENRIQUE AGNES DAS MECES

Advogado do(a) AUTOR: JULIANA DAS MERCES LINO - SP359473

REU:UNIAO FEDERAL

EMBARGOS DE DECLARACAO DE SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela Unido em face da sentenca id Num.
3146150.

Alega, em sintese, que a r. sentenca embargada se omitiu em relacdo a observincia
do principio da legalidade pela Administragdo e o dever de atendimento ao disposto nos incisos I e 11,
do art. 14, do Decreto n.9.366/2018 para fins de progressdo funcional.

Requer, ainda, o prequestionamento explicito a respeito das violagcdes aos dispositivos
constitucionais citados na peticio de embargos de declaracio.

Pugna a Unido sejam os presentes embargos de declaracdo admitidos e ao final
providos, suprindo as omissoes apontadas, inclusive com efeitos infringentes, integrando o
conteudo do v. embargado.
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Foi determinado que a parte embargada se manifestasse.

A parte embargada se manifestou, requerendo a rejeicio dos recursos.
O processo veio concluso.

E o relatério.

Passo a decidir.

Conheco dos embargos porque tempestivos.

O entendimento deste Juizo ficou bem claro na sentenc¢a exarada. O inconformismo da
parte embargante, pretendendo obter a modificacio do julgado deve ser feito pelas vias proprias,
niao sendo o presente recurso cabivel.

O juiz ndo esta adstrito a examinar todas as normas legais trazidas pelas partes,
bastando que, no caso, decline os fundamentos suficientes para lastrear sua decisao.

Nesse sentido, cumpre trazer a colacio aresto transcrito por Theotonio Negrio in
Codigo de processo civil e legislacido processual em vigor, 30? ed., Sdo Paulo: Saraiva, 1999, p. 566,
verbis: ""O juiz nido esta obrigado a responder todas as alegacées das partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para fundar a decisio, nem se obriga a ater-se aos fundamentos
indicados por elas e tampouco a responder um a um todos os seus argumentos (RTTJESP
115/207)".

Assim, nao vislumbro, no presente caso, a existéncia de qualquer ponto obscuro,
contraditorio ou omisso, ou, ainda, erro material, ndo estando sujeita a reparo a decisao recorrida.
Posto isso, improcede o pedido da parte embargante.
Ante o exposto, conheco dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES
PROVIMENTO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.
Intimem-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

Gse

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 0018730-14.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PAULAMORALES MENDONCABITTENCOURT

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIONICE APARECIDA SOUZA DEMORAES - SP261310
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivent-se os autos.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.
2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120) N° 5001556-96.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: EXPRESSO MILLENIUM LTDA - EPP

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: BRUNNO BEHRENS LIMA
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: CHRISTIANE BEHRENS DE LIMA

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASIL

Despacho
Nao ha que se falar emdevolugio prazo, visto que o recorrido ndo foi intimado.
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Assim, ntime-se 0 Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Ap0s, ante a manifestagio anterior do MPF, subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 3 de julho de 2020

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120) N° 5006570-61.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: MONICARANGEL GARCIA
ADVOGADO do(2) IMPETRANTE: RENATA GABRIEL SCHWINDEN

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: BAYER S.A.
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: KAREN ROSSI FLORINDO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DEBORAH SENADEALMEIDA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MANOASTEINBERG OSTAPENKO

Despacho
Intime-se o apelado para oferecimento de contrarrazdes nos termos do art. 1010, § 1° do CPC, no prazo de 15 dias.
Apds, subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 3 de julho de 2020

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027075-73.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: AIR LIQUIDE BRASILLTDA

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: ANTONIO VELLOSO CARNEIRO
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: BRUNNA CALILALVES CARNEIRO

IMPETRADO: DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP-DERAT, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Despacho

Intime-se 0 Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagio, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Apds, ante a anterior manifestagdo do MPF, subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 3 de julho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020134-86.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: SHANGRI LA PAES E DOCES LTDA - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALDO GIOVANI KURLE - SP201534
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EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS LENCIONI - SP15806, PAULO BARBOSADE CAMPOS NETTO - SP11187

DESPACHO

Por ora, deixo de apreciar o pedido (id 27599205).
Intime-se o perito ( via correio eletronico) para realizagdo da pericia no prazo de trinta dias.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002603-16.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CELIO DOS SANTOS TEOFILO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR I

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado dar andamento ao processo que se encontra emfase
Recursal de n° 44232755984/2016-87.

ocasido emque foi interposto recurso em04/07/2019(Recurso n° 44232755984/2016-87)
Nio obstante, o processo permanece semandamento na Agéncia da Previdéncia Social de Sao Miguel Paulista, desde a data de 04/07/2019, semnenhuma providéncia até o presente momento.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragéo do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein®
9.784/99 (prazo méximo de 30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Emsede liminar pretende seja determinado a autoridade impetrada a imediata analise dos processos administrativos de restituigéo apresentados nos autos e no prazo maximo de 30 (trinta) dias sejam
proferidas as decisdes administrativas sob pena de multa diaria e pena de desobediéncia, emcaso de descumprimento.

O Instituto Nacional de Seguro Social requereu o ingresso no feito (id 31436447)

O Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social— IN'SS apresentou informag@o alegando, empreliminar, inadequagao via eleita. No mérito, requereu a denegagao da seguranga (id 31227558)

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagéo, opinando pela concessao da seguranga (id 31337813).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

De inicio, afasto a preliminar de inadequagéo da via eleita, uma vez que o impetrante comprovou nos autos seu direito liquido e certo, sendo adequado o meio pelo qual pretende obter o provimento jurisdicional
pretendido.

Nao havendo mais preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condicdes da agao, passo a analisar o mérito.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante ver imediatamente analisado o seu pedido administrativo de beneficio previdenciario de ap doria por tempo de
contribuigiio.

oreferido processo continua parado, semqualquer andamento.

Comefeito, o pedido liminar deve ser deferido e concedida a seguranca para determinar a autoridade impetrada que dé o andamento necesséario ao Recurso Administrativo interposto pelo
impetrante.

No presente caso, o impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica nfo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar do impetrante ter
ingressado como recurso emagéncia diversa daquela responsavel pelo seu beneficio, constata-se que desde o protocolo até o ingresso da presente demanda decorrerammais de 6 (seis) meses, conforme documentos juntados
a0s autos.
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O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavel duragao do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagdo constituemdireito fundamental expressamente previsto no art. 5°,
LXXVIII, da Constituigdo Federal, nos seguintes termos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito avida, a liberdade, a
igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXXVIII a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

ALei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado ndo pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Piiblico néo dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intimeros pedidos
protocolados perante a Administragéo. Comefeito, a demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se emconta os prejuizos causados aos administrados,
emface do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUALCIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA
EXCESSIVA. ILEGALIDADE. 1. O prazo para analise e manifestagao acerca de pedido administrativo de concessédo de beneficio previdencidrio submete-se ao direito fndamental a razoavel
duragdo do processo e a celeridade de sua tramitagdo, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio
indeferimento, tendo emvista os prejuizos causados ao administrado, decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragio decidir acerca
do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRE4 5003452-21.2019.4.04.7112, QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Emverdade, restaevidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensio apreciada pelos 6rgiios publicos, que temcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade
da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢do, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“Aindisponibilidade dos i publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - niio se encontrama livre disposi¢io
i ibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é

de quemquer que seja, por impropriaveis. O proprio 6rgio ini ivo que 0s rep néio t
tambémumdever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligho de Cime Lima a propdsito da relagiio de administragiio. Explica o ilustrado mestre que esta & “a relagiio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

¢.)

Emsum, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administrago os bens e os interesses ndo se achamentregues 4 livre disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a
obrigagdo, o dever de cura-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.” (grifamos).

Iniciando umprocedimento administrativo no qual administrado julga defender umdireito que possui, tema administragdo o dever legal de fornecer uma posicao, de maneira que lhe seja itila decisdo proferida. A
excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Publico, a quemcompete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragio o retarda, oudele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podemser
responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administra¢éo ao nfio proferir decisdo no processo administrativo, affonta ao principio da legalidade, pois € dever legal do administrador proceder de acordo cominteresse da comunidade dos
administrados, considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensao de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no presente caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fing@o de coibir atos ilegais ou de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagio a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetrago.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sdo Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDOE CONCEDOASEGURANCA, resolvendo o merito com findamento no artigo 487, I do Codigo de Processo Civil, para determinar a
autoridade impetrada que adote a providéncias necessarias para encaminhamento ao Orgfio Julgador do procedimento administrativo n° 44232755984/2016-87, beneficio n° 42/174544472.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRIC.

Séo Paulo, data de registro emsistema.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 09/07/2020  29/1020



Isa

aemba

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5031012-28.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: FAM LOCACAO COMERCIO ETRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ADRIANO RODRIGO DA SILVAAGRA - SP248694

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela parte impetrante em face da sentenca
id Num. 22443100, integrada pela sentenca id 30536376.

Alega a parte embargante, em sintese, que a decisio proferida no id 30536376
termina por limitar consideravelmente a pretensdo da empresa, eis que permite apenas a utilizagcdo
do crédito com débitos de CPRB (tributo administrado pela RFB), ndo permitindo sua
compensacdo com débitos previdencidrios, contrariando a propria legislagdo de regéncia.

Argumenta que de acordo com o §2°, do artigo supra (322 do CPC/15) a interpretagio do
pedido considerard o conjunto da postulagdo e observard o principio da boa-fé, razdo pela qual o
entendimento amparado pelas regras processuais trazidas pelo CPC/73, de que “o pedido delimita a
lide”, ndo mais encontra espago no atual ordenamento juridico; que conforme se verifica na exordial,
e na propria emenda a exordial, a Embargante pleiteou o reconhecimento do seu direito de
compensar, apds o trdansito em julgado, os valores recolhidos indevidamente a titulo de
CPRB apurados sobre os valores do ICMS incidente sobre suas operagdes nos 5 anos anteriores ao
ajuizamento do presente mandamus, com parcelas vincendas de CPRB ou mesmo de contribuicdo
previdencidria incidente sobre a folha, nos termos da legislacdo de regéncia (IN 1.717/17), devidamente
atualizados pela Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custodia (“SELIC”), de
que trata o artigo 39 da Lei n° 9.250/95.

Requer que sejam acolhidos e providos os presentes Embargos de Declaragdo, a fim de
que seja sanado o erro de premissa de julgamento/erro de julgamento/erro material contido na
r. decisdo embargada, para o fim de que lhe seja autorizado por sentenca, apds o trdnsito em
julgado, a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente a titulo de CPRB apurados sobre os
valores do ICMS incidente sobre suas operagodes, nos 5 anos anteriores ao ajuizamento do presente
mandamus, com parcelas vincendas de CPRB ou mesmo de contribuigdo previdencidaria incidente sobre
a folha, nos termos da legislacdo de regéncia (IN 1.717/17), devidamente atualizados pela Taxa
Referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custodia (“SELIC”), de que trata o artigo
39 da Lei n°9.250/95.

A Unifo se manifestou pelo nao acolhimento do recurso.
O processo veio concluso.

E o relatério.

Passo a decidir.

Conheco dos embargos porque tempestivos.

Constou na decisdo que acolheu os embargos de declaracio daparte impetrante — id
30536376:

Assim, acolho parcialmente o recurso para que da parte dispositiva passe a constar o
seguinte:
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“(. . )

Ante o exposto, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A SEGURANCA, o que faco
com fundamento no artigo 487, inciso 1, do CPC, para, nos termos da fundamentacdo supra,
reconhecer o direito da parte impetrante de: i. excluir o ICMS da base de cdlculo da contribuicdo
previdencidria patronal sobre a receita bruta (CPRB), com relagdo aos periodos de apuracdo janeiro
de 2014 e subsequentes; ii. efetuar, apos o trdnsito em julgado, a compensacio dos valores
indevidamente recolhidos a tal titulo, nos ultimos cinco anos anteriores a propositura da presente
agdo, e os vencidos inclusive durante o curso da presente agdo, com os tributos administrados pela
RFB e de acordo com os artigos 170 do CTN, 74 da Lei 9.430/96 ¢ IN RFB 1.717/17, devidamente
atualizados pela taxa Selic.

A autoridade coatora deverd se abster da pritica de quaisquer atos tendentes a cobrar os
valores discutidos neste processo ou impedir o exercicio do direito a compensagdo pleiteado, bem
como evitar a lavratura de auto de infragdo, inscricdo em divida ativa, inscri¢do no Cadin ou em
qualquer outro cadastro de devedores, referente aos valores que serdo compensados.

(..)”.

A parte impetrante requereu na peticio que emendou a peticao inicial — id 13250870:

()

Requer, ao final, seja concedida a seguranca para o fim de reconhecer o direito de a
Impetrante excluir da base de cdlculo da CPRB o ICMS incidente sobre as suas operagées,
assegurando, assim, o direito de calcular as referidas contribuicées sem a inclusdo do ICMS, com
relacdo aos periodos de apuracdo janeiro de 2014 e subsequentes, bem assim para assegurar
o direito de compensacdo dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo nos 5 anos
anteriores ao ajuizamento do presente mandamus, com parcelas vincendas de CPRB ou mesmo
de contribuicdo previdencidria incidente sobre a folha, nos termos da legislacdo de regéncia (IN
1.717/17), devidamente atualizados pela Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
de Custodia (“SELIC”), de que trata o artigo 39 da Lei n° 9.250/95.

(...)

Pretendo o acolhimento do presente recurso para que sejam acolhidos e providos os
presentes Embargos de Declaracdo, a fim de que seja sanado o erro de premissa de julgamento/erro
de julgamento/erro material contido na r. decisdo embargada, para o fim de que lhe seja
autorizado por sentenca, apds o trdnsito em julgado, a compensac¢do dos valores recolhidos
indevidamente a titulo de CPRB apurados sobre os valores do ICMS incidente sobre suas operagaes,
nos 5 anos anteriores ao ajuizamento do presente mandamus, com parcelas vincendas de CPRB ou
mesmo de contribuigdo previdencidria incidente sobre a folha, nos termos da legislacdo de regéncia
(IN 1.717/17), devidamente atualizados pela Taxa Referencial do Sistema Especial de
Liquidacdo e de Custodia (“SELIC”), de que trata o artigo 39 da Lei n°9.250/95.

Para que nido pairem quaisquer duvidas sobre a compensacio dos valores, acolho o
recurso para que da parte dispositiva passe a constar o seguinte:

“(eer)

Ante o exposto, confirmo a liminar deferida ¢ CONCEDO A SEGURANCA, o que faco
com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para, nos termos da fundamentacdo supra,
reconhecer o direito da parte impetrante de: i. excluir o ICMS da base de cdlculo da contribui¢do
previdencidria patronal sobre a receita bruta (CPRB), com relagdo aos periodos de apuragdo janeiro
de 2014 e subsequentes; ii. efetuar, apos o transito em julgado, compensacdo dos valores recolhidos
indevidamente a titulo de CPRB apurados sobre os valores do ICMS incidente sobre suas operacoes,
nos 5 anos anteriores ao ajuizamento do presente mandamus, com parcelas vincendas de CPRB ou
mesmo de contribuicdo previdencidria incidente sobre a folha, nos termos da legislagdo de regéncia
(IN 1.717/17), devidamente atualizados pela Taxa Referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e de Custodia (“SELIC”), de que trata o artigo 39 da Lei n’°9.250/95.
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A autoridade coatora deverd se abster da prdtica de quaisquer atos tendentes a cobrar os
valores discutidos neste processo ou impedir o exercicio do direito a compensacdo pleiteado, bem
como evitar a lavratura de auto de infragdo, inscricdo em divida ativa, inscri¢do no Cadin ou em
qualquer outro cadastro de devedores, referente aos valores que serdo compensados.

(..)”.
No mais, permanece a sentenca tal qual lancada.

Ante o exposto, conheco dos embargos declaratéorios e DOU PROVIMENTO AO
RECURSO para sanar o equivoco na forma acima explicitada, nos termos do art. 1.022 do
Codigo de Processo Civil.

Retifique-se a sentenca em livro proprio.
P.R. L

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.
gse

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024112-63.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO

EXECUTADO: MARYAKEMI YAMATO

SENTENCA

Trata-se de agdo execugdo de titulo extrajudicial ajuizada como escopo compelir os executados ao pagamento de valores inadimplidos decorrente de contrato firmado entre as partes.
A executada foi devidamente citada

A exequente apresentou peticdo emque requereu a extingio do feito semresolugdo do mérito e noticiou o acordo extrajudicial

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o breve relatério.

Fundamento e decido.

Da auséncia do interesse processual

O intuito do presente feito era obter a condenago dos réus ao pagamento do quantum devido.

A exequente comunicou a composicao amigavel entre as partes e requereu a extingdo do feito, nos termos do artigo 487, I11, do CPC, o que deve ser homologado, considerando a inexisténcia do interesse das partes na
continuidade desta execugdo, diante da transagio extrajudicial

Assim, EXTINGO o processo comresolugiio do mérito, nos termos do art. 487 I11, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios.

Como transito emjulgado, arquiven-se os autos combaixa na distribuicio.

PR.L

Séo Paulo, data registrada emsistema.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5009995-96.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EURIPEDES DAMOTAMOURA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO
(DERPF-SP)

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar em que o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que proceda a incluso e a consolidagdo do
crédito tributario decorrente do Processo Administrativo n° 10880.965074/2009-25 no PERT, atribuindo-se os regulares efeitos da extingdo do crédito tributario no referido Programa de Parcelamento.

Em sintese, o impetrante relata que por possuir débito junto a Receita Federal controlado pelo Processo Administrativo n° 10880.965074/2009-25, aderiu ao parcelamento instituido pela MP n®
783/2017, convertida na Lein® 13.496/2017 — PERT.

Informa que escolheu a modalidade prevista no art. 2°, I11, alinea “a”, como pagamento de 20% da divida consolidada, comredugdes em cinco parcelas venciveis de agosto a dezembro de 2017 e o
restante liquidado integralmente emjaneiro de 2018, emparcela tnica, ap6s aplicagio das redugdes de 90% dos juros e 70% das muiltas, ou seja, teria havido a quitagdo integral do débito.

Sustenta que, ndo obstante isso, o débito ndo teria sido consolidado e, ao diligenciar junto a autoridade impetrada, teve ciéncia de que tal fato ocorrera porque nio efetuou a desisténcia expressa e formal
do recurso pendente de julgamento na esfera administrativa.

Aduz o seu direito liquido e certo em ver reconhecida a extingéo do crédito tributario, diante de sua quitagio integral na formn exigida no PERT, em homenagem aos principios da proporcionalidade e
razoabilidade.

Sustenta que ndo havia obrigatoriedade formal quanto a desisténcia de recurso na via administrativa, mas que tal exigéncia se deu diante de uma mudanca de orientagdo, com a edicdo da IN n°®
1752/2017.

O pedido liminar foi deferido.
A Unido requereu o ingresso no feito.
Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes e requereua denegacao da seguranga aduzindo, emlinhas gerais, 0 descurmprimento das regras do parcelamento.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer emque ndo adentrouno nérito da demanda e opinou pelo prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Sempreliminares a apreciar e presentes as condicdes da agdo e os pressupostos processuais, passo ao julgamento do mérito da demanda.

No mérito, assiste razio ao impetrante.

O cerme da pretensdo cinge-se na manutengdo do impetrante no parcelamento especial instituido pela Lein® 13.496/17 e no reconhecimento da extingéo dos créditos tributarios quitados, nos termos do
alegado parcelamento.

A autoridade impetrada, por sua vez, apresentou informagdes e afirmou a legitimidade do ato tido como coator, na medida emque a parte impetrante teria descumprido as regras do parcelamento, qual
seja, a desisténcia de processo administrativo, a prestacio de informacdes e a existéncia de saldo remanescente emaberto.

Adecisio liminar deve ser confirmada emsentenca.

A pretensdo de ser mantida no parcelamento se afigura legitima.
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Comefeito, a parte impetrante logrou éxito na comprovagao de adesdo ao parcelamento do PERT para a inclusdo do débito em cobranga no processo administrativo n° 10880.965074/2009-25,
optando pela modalidade de pagamento de 20% da divida consolidada, comredugdes emcinco parcelas entre os meses de agosto a dezembro de 2017 e o remanescente a ser pago emjaneiro de 2018, em parcela tinica, com
aplicacdo das redugdes de 90% dos juros e 70% das multas (doc. id. 18056474 e 18056496).

O débito ndo teria sido consolidado em decorréncia de ndo desisténcia do recurso administrativo, o que invariavelmente obstou o impetrante de prosseguir coma prestagdo de informagdes € como
pagamento da parcela tinica remanescente.

Em que pese tal fato, consoante ja restou decidido na decisdo liminar, ha de ser prestigiada a boa-fé da parte impetrante em efetivamente regularizar o débito e, tdo logo, foram prestadas as
informagdes nestes autos, noticiou o pagamento do valor remanescente ao qual ndo teve acesso anteriormente, o que se comprova no documento juntado aos autos (doc. id. 23780636).

Assim, emque pese o entendimento no sentido de que o parcelamento de débitos so deve ser concedido desde que atendidos os requisitos firmados em lei especifica (art. 155-A do CTN), in casu, a
questdo formal deve ceder espago para a regularidade material. Isso porque, na situagio posta, tenho que a decisdo administrativa que inadmitiu o parcelamento da parte impetrante nio observou os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, devendo ser prestigiada a boa-f& demonstrados, mormente porque no se evidencia dano ao erario.

Tem o presente remédio a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém Assim, fica caracterizada a violagéo a direito do
Impetrante, devendo ser concedida a seguranga.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

Ante 0 exposto, confirmo a liminare CONCED O A SEGURANCA, extinguindo o feito, comresoluciio de mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil,, para

reconhecer o direito da parte impetrante de permanecer no Parcelamento Especial da Lein® 13.496/17 para a inclusdo e consolidag@o do crédito tributario consubstanciado no processo administrativo n° 10880.965074/2009-
25, atribuindo-se os regulares efeitos da extingdo do crédito, ressalvandoOse o dever da fiscalizagéo de realizar o exame da suficiéncia dos valores que forampagos pela parte impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25, da Lein® 12.016/2009.
Custas na forma da lei.

Decisdo sujeita ao reexame necessario. Oportunamente, ao Eg TRF-3* Regido.
Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.

PR.IO.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028034-78.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: TAISE APARECIDA RIBEIRO MACHADO

DESPACHO

Ante a peti¢do da exequente, suspendo a execugdo, pelo prazo acordado, devendo a parte exequente informar imediatamente a este juizo sobre a efetiva quitago da divida.
Independente de nova intimagao, se ao término do prazo, nada for requerido pela exequente, tornemos autos conclusos para sentenca de extingdo.
Aguarde-se sobrestado emsecretaria.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 15 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006860-21.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: EUDA MARIA OLIVEIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por EUDA MARIA OLIVEIRA DA SILVA , com qualificagéo nos autos, objetivando a concessdo da ordem, a fim de que a autoridade coatora analise o pedido de
concessdo de beneficio, no prazo de dez dias.

Concedido o beneficio da gratuidade da justica, bemcomo intimado o impetrante para emendar a inicial.

O pedido liminar foi deferido a fimde que seja dado o regular processamento ao processo administrativo protocolizado sob o n° 1335625752, em30 (trinta) dias.

O Instituto Nacional do Seguro requereu o ingresso no feito (id 22744026).

O Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social- INSS apresentou informag@o alegando que o beneficio pretendido pelo impetrante foi concedido (id 23320913)

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagéo, opinando pela concessao da seguranga (id 22429300).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares arguidas e presentes 0s pressupostos processuais pertinentes e condicdes da agéo, passo a analisar o mérito.

A questdio cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante ver imediatamente analisado o seu pedido administrativo de beneficio previdencizrio de doria por tempo de contribuicéo.

F

A autoridade impetrada nas informagdes informou o cumprimento da liminar, analisando o requerimento do beneficio do impetrante.

No presente caso, a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica no ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido muis 06 (seis) meses,
nos termos do documento acostados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavel duragéo do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagdo constituem direito fundamental expressamente previsto no art. 5°, LXXVIII, da
Constituicio Federal, nos seguintes termos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito avida, a liberdade, a igualdade, a seguranga
e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXXVIII atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

A Lei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado nio pode ter seu direito nviabilizado pelo Poder Publico ndo dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intimeros pedidos protocolados
perante a Administragdo. Com efeito, a demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se em conta os prejuizos causados aos administrados, em face do
decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA EXCESSIVA.
ILEGALIDADE. 1. O prazo para andlise ¢ manifestagdo acerca de pedido administrativo de concessao de beneficio previdencidrio submete-se ao direito fundamental a razoavel durag@o do processo e a celeridade de sua
tramita¢do, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio indeferimento, tendo em vista os prejuizos causados ao administrado,
decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragdo decidir acerca do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112,
QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Em verdade, restaevidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensao apreciada pelos 6rgios piblicos, que temcomo fungdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel.
Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indis ponibilidade dos ii piiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor puiblico - niio se encontram  livre disposiciio de quem quer que seja,
por impropridveis. O proprio érgao administrativo que os rep ta nio te ibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curi-los - o que é tambémumdever - na estrita conformidade do

que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligo de Cime Lima a propdsito da relagiio de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagiio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela ndo ha
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de pardmetro.

(.)

Em suma, 0 necessdrio - parece-nos - € encarecer que na administragao os bens € os inferesses ndo se achamentregues  livre disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagao, o dever de curd-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.” (grifamos).

Iniciando um procedimento administrativo no qual administrado julga defender um direito que possui, tema administragdo o dever legal de fornecer uma posicéo, de maneira que e seja ttil a decisdo proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de correg@o via mandado de seguranca, por ser omisso absolutamente ilegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
1ltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edicao, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):
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“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, infinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administragdo ao nfo proferir decisdo no processo administrativo, affonta ao principio da legalidade, pois ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com interesse da comunidade dos administrados,
considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensao de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no presente caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fim¢ao de coibir atos ilegais ou de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a autoridade agiu fora
dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edicdo, So Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.
Ante 0 exposto, CONFIRMO ALIMINAR ¢ CONCEDOA SEGURANCA e JULGO O PEDIDO PROCEDENTE, resolvendo o mérito com findamento no artigo 487, I do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).
Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).
Oportunamente, remetamt-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.
PRIC.
Séo Paulo, data de registro emsistena.
Isa

conce

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027229-91.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: ENGEREUS DO BRASIL - ENGENHARIAINDUSTRIA E COMERCIO DE ELETRONICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MELINA MEIRELLES RAMOS - SP306644

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL- ARF - FRANCO DAROCHA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito de ndo se sujeitar ao recolhimento das
contribuicdes ao PIS e COFINS coma inclusdo do ICMS emsua base de calculo.

Pretende, ainda, seja reconhecido o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos, nos tltimos 05 (cinco) anos corrigidos pela SELIC.
Sustenta a parte impetrante, emsintese, que a inclusio do ICMS na base de célculo da COFINS ¢é inconstitucional e legal.

Pleiteia a concessao de medida liminar para que seja determinada a suspensdo da inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

A nicial veio instruida comprocuragdo e documentos.

O pedido liminar foi deferido.

A UniZio requereu seu ingresso no feito, o que foi deferido.

A autoridade impetrada prestou informagdes. Requereu a suspensdo do feito até o Julgamento dos embargos de declaragdo opostos no RE 574.706/PR. No n¥rito, pugna pela legalidade do ato
administrativo.

O Ministério Publico Federal informou que ndo teminteresse no feito e requereu o regular prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. DECIDO.

Deixo de suspender o feito pelos motivos abaixo expostos.

Presentes os pressupostos processuais € as condigdes da agdo, passo ao julgamento do feito.

Mérito.

Da exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS.

No meérito, discute-se se os valores do ICMS podemoundo integrar a base de calculo do PIS e da COFINS.

Emcasos analogos a este, o meu entendimento era no sentido da possibilidade da inclusio do ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e da Cofins.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/07/2020  36/1020



Ocorre que, emrecente decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, houve o reconhecimento da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do
PIS e da Cofins, razio pela qual curvo-me ao entendimento firmado.

Na deciséo proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagdo do ICMS néo se enquadra entre as fontes previstas na Constituigdo, pois nao
representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: "O ICMS ndo compde a base de
caleulo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins".

Do site do STF, colhe-se:

Noticias STF

Quarta-feira, 15 de margo de 2017

Inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/Cofins ¢ inconstitucional

Por maioria de votos, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), emsessdo nesta quarta-feira (15), decidiu que o Imposto Sobre Circulagio de Mercadorias e Servicos (ICMS) ndo integra a base

de célculo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do Recurso Extraordindrio (RE)

574706, comrepercussdo geral reconhecida, os ministros entenderamque o valor arrecadado a titulo de ICMS nio se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, nfio pode integrar a base de

calculo dessas contribuigdes, que sio destinadas ao financiamento da seguridade social. Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagido do ICMS ndo se enquadra

entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigio, pois nfio representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contébil a ser totalmente
repassado ao fisco estadual. A tese de repercussio geral fixada foia de que "O ICMS néo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins". O posicionamento do STF devera ser
seguido em mais de 10 mil processos sobrestados em outras instdncias. Além da presidente do STF, votaram pelo provimento do recurso a ministra Rosa Weber e os ministros Luiz Fux, Ricardo

Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de Mello. Ficaramvencidos os ministros Edson Fachin, que inauguroua divergéncia, Luis Roberto Barroso, Dias Tofiolie Gilmar Mendes. O recurso analisado pelo

STF foi impetrado pela empresa Imcopa Importagdo, Exportagdo e Industria de Oleos Ltda. como objetivo de reformar acérdio do Tribunal Regional Federal da 4* Regido (TRF-4) que julgou valida a

inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes. Votos O julgamento foi retomado na sesséo de hoje como voto do ministro Gilmar Mendes, favoravel a manutengéo do ICMS na base de calculo

da Cofins. O ministro acompanhou a divergéneia e negou provimento ao RE. Segundo ele, a redugdo da base de calculo implicara aumento da aliquota do PIS e da Cofins ou, até mesmo, a majoragio de
outras fontes de financiamento sem que isso represente mais eficiéncia. Para o ministro, o esvaziamento da base de célculo dessas contribuigdes sociais, alémde resultar emperdas para o financiamento da
seguridade social, representara a ruptura do proprio sistema tributario. Ultimo a votar, o ministro Celso de Mello, decano do STF, acompanhou o entendimento da relatora de que a inclusdo do ICMS na
base de clculo do PIS e da Cofins ¢ inconstitucional. Segundo ele, o texto constitucional define claramente que o financiamento da seguridade social se dard, entre outras fontes, por meio de contribuigdes

sociais sobre a receita ou o faturamento das empresas. O ministro ressaltou que s6 pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimdnio da empresa, o

que ndo ocorre como ICMS, que ¢ integralmente repassado aos estados ou ao Distrito Federal. Modulagdo Quanto a eventual modulago dos efeitos da decisdo, a ministra Carmen Liicia explicou que

ndo consta no processo nenhum pleito nesse sentido, e a solicitagdo somente teria sido feita da tribuna do STF pela Procuradoria da Fazenda Nacional. Ndo havendo requerimento nos autos, nio se vota
modulagdo, esclareceu a relatora. Contudo, ela destacou que o Tribunal pode vir a enfientar o tema emembargos de declaragdo interpostos comessa finalidade e trazendo elementos para a analise.

O precedente ¢ aqui adotado como premissa maior do julgamento, destacando-se a auséncia de modulagdo dos efeitos do julgamento, o que impde a regra geral da eficacia ex func, salvo decisdo futura em
sentido diverso.

Da compensagio.

A compensagdo temsido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exag#o, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagao da parcela do
tributo que recolheu ao erério.

O Superior Tribunal de Justiga firmou o entendimento no sentido de que "de acordo coma orientagio consagrada no julgamento do Resp 1.137.738/SP, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 1°/2/2010, submetido a
sistematica do art. 543-C do CPC, a ki aplicavel na compensagdo de tributos ¢ aquela vigente por ocasido da propositura da demanda” (Aglnt no REsp 1223317/SC, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em05/06/2018, DJe 11/06/2018).

No Resp. 1.137.738/SP ressalvou-se o direito de o contribuinte proceder a compensagio dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores, desde que atendidos os
requisitos proprios.

Portanto, os valores recolhidos indevidamente devem ser compensados nos termos Lei n° 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lei n® 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os
créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da a¢do, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005. A
atualizagio monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmula 162-STJ) até a sua efetiva compensago.

Para os respectivos célculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo
art. 39, 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corregdo monetaria.

A compensagao/restituicio somente podera ser formalizada apds o transito emjulgado, nos termos do art. 170-A do Cédigo Tributario Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa emproceder a plena fiscalizagao acerca da existéncia ou ndo de créditos a seremcompensados, exatiddo dos niimeros e documentos comprobatorios,
"quantum' a compensar e conformidade do procedimento adotado coma legislagdo de regéncia.

Ante o exposto, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A SEGURANCA, o que fago com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para, nos termos da fundamentago supra, reconhecer o
direito da parte impetrante:

i. ao recolhimento da Contribuigao ao “PIS” e “COFINS” sema indevida inclusdo dos valores relativos ao “lCMS” emsuas bases de calculo;

ii. efetuar, apos o transito emjulgado, a compensagao dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos tltimos cinco anos anteriores a propositura, e os vencidos inclusive durante o curso da presente
agdo, nos termos da legislacio e da Instrugio Normativa vigentes no momento do ajuizamento da agdo, ressalvando-se o direito de o contribuinte aplicar a legislagio posterior no caso de compensagao pela via administrativa
(desde que atendidos os requisitos proprios), devidamente atualizados pela taxa Selic ou qualquer outro indice que vier a substitui-la no ajuste dos débitos fiscais federais.

Custas na forma da Lei.

Incabivel a condenagdo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Tendo emvista do artigo 19, §§ 1°¢ 2°, da Lein® 10.522/2002, deixo de encaminhar para o duplo grau de jurisdigdo obrigatorio.

Comunique-se a autoridade impetrada e a pessoa juridica interessada (art. 13 da Lei 12.016/2009).

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquive-se o processo comas devidas formalidades.

PRIC.

S@o Paulo, data registrada no sistera pje.

Gse

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011891-43.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SPOTMARKETING PROMOCIONALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATA SAVIANO ALMAKUL- SP142011

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, por meio do qual o impetrante pretende:

1) Seja concedida emdefinitivo a seguranga, comresolugdo do nérito, para decl o direito da Imp a0 Lhi das contribuicdes parafiscais destinadas a terceiros, incidentes sobre a folha de
saldrios, no presente caso a contribui¢io ao Salirio Educaciio (FNDE) e as destinadas a0 INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE, limitadas a base de calculo de 20 (vinte) saldrios minimos, conforme
prevé o paragrafo tnico, do artigo 4°, da Lein® 6.950/81;

ii) Seja declarada a inconstitucionalidade “incidenter tantunt” emaffonta ao principio da legalidade, quanto a aplicabilidade da base de calculo nos termos conforme dispde o artigo 3° do Decreto lein® 2.318/86 e, por
consequéncia, compelindo a D. Autoridade Impetrada de absterse de exigir da Impetrante as referidas contribuicdes Salirio Educacio (FNDE) e as destinadas ao INCRA, SENAC, SESC e
SEBRAE, combase de cilculo superior a 20 (vinte) salirios minimos, ou seja, acinma do teto legal previsto para as contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros;
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iif) Seja declarado o direito da Impetrante, com fundamento no artigo 165 e seguintes do Codigo Tributario Nacionale LC 118/2005, a repeticéio do indébito, relativo aos valores pagos a maior nos tltimos cinco
anos, atitulo das contribui¢des : Salirio Educacio (FNDE) e as destinadas a0 INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE, contados do ajuizamento do presente writ, bemcomo de eventuais vencimentos havidos apos
a propositura do mesmo, acrescidos dos devidos acréscimos legais utilizados para os calculos da Justiga Federal, desde a data do recolhimento indevido até a data da efetiva restituigao, declarando, ainda, o direito da
Inpetrante, com fimdamento no entendimento firado em Recurso Repetitivo, REsp Paradigma 1.114.404/MG, Stmulas 213 e 461 do STJ, conforme previsto, ainda, na decisdo proferida pelo E. STJ nos autos do
AgRgno RECURSO ESPECIAL N® 1.466.607 - RS (2014/0166428-6), proceder a compensagio do crédito a ser apurado comdébitos proprios, vencidos e vincendos, de natureza previdencidria ou de outras
contribuigdes/tributos da mesma espécie e destinagao constitucional, oundo, bemcomo a expedi¢éo de Precatorio, a seu critério, conforme lhe aprouver.

Requer a concessdo inaudita altera pars de medida liminar para o fimde suspender; de imediato, a exigibilidade da cobranga das contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros, no caso emtela, ao Salario Educagdo (FNDE),
INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE, na parte que exceder a base de calculo de 20 (vinte) salarios minimos, nos moldes do artigo 151, inciso I'V, do Cédigo Tributario Nacional, até ulterior decisdo de mérito a ser proferida
1o presente writ, determinando-se a autoridade coatora que se abstenha de inscrever na divida ativa o montante que a Impetrante deixara de recolher, calculados sobre base de célculo que julga inconstitucional. Pretende, ainda,
sejam observados os termos do artigo 206 do Codigo Tributario Nacional, para fins de expedigdo da competente certiddo positiva comefeito de negativa, e, ainda, impeca que, enquanto perdurar a medida liminar, ndo seja
inscrito o nome da Impetrante no CADIN.

E o relato do necessrio. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

Emanélise superficial do term, tenho que estiio presentes tais requisitos, a0 menos parcialmente.

Coma edi¢do do Decreto-Lein® 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribuicdes previdencidrias, a elas se referindo expressamente o dispositivo
legal:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo néio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario-minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribuicd fiscais arrecadadas por conta de terceiros:

Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Parégrafo tmnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Nesse sentido:

(...) 6. A pretens@o recursal encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite
miximo de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo tnico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual néo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribui¢des sociais devidas pelo
empregador diretamente a Previdéncia Social. A proposito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagdo o art. 4°, paragrafo tnico, da Lein. 6.950/81, que
limita o recolhimento do salario-de-contribuicdo de vinte vezes o valor do salario-minimo para o célculo da contribuicio de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS ndo provido. 5. Recurso especial da empresa
parcialmente conhecido e no-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesma orientagdo sdo as seguintes decisdes monocraticas: REsp.
1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, di-se provimento ao Recurso Especial da
Contribuinte, a fimde reconhecer que a base de calculo da contribuigiio de terceiros fique limitada a 20 salirios mini na forma prevista no art. 40. da Lei 6.950/1981. Invertemrse os dnus sucumbenciais,
ficando os honorérios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenagio. 9. Publique-se. Intimagdes necesséarias. (RECURSO ESPECIALN® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIAFILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, em caso andlogo, firmou o entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 niio
alterou o limite de 20 salirios-minimos do art. 4°, parigrafo unico, da Lei 6.950/1981 (base de clculo das contribuicdes p: is ar das por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIAL N°
1.241.362 - SC (2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

No entanto, a limita¢fio niio alcanga o Salario-Educacéo:

(...) O trecho do julgado expressou que ocorreu revogacio do limite apenas para as contribuicdes previdenciarias, mas preservou-se o referido limite de até 20 salirios minimos para as contribuicdes a
terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se refere as contribuicdes do INCRA e SEBRAE. Portanto, vislumbra-se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, ¢ de rigor,
o acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja reconhecida a limitagdo da base de calculo de até 20 salarios-minimos para o calculo das contribuigdes a terceiros, talcomo INCRA e SEBRAE, conforme o
pleito da embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Salario-Educagio, possui aliq expressa, disp no art. 15 da Lei n® 9.424/96. Tal cilculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por
cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos seguradk pregads finidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991 - niio se aplicando a
base de calculo de 20 salirios-minimos. (...) (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sisterm
DATA: 14/02/2020)

(...) Comefeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lei n® 2.318/86 tenha afastado a limitagdo imposta pelo artigo 4° da Lein® 6.950/81 para apuragdo da base de calculo apenas da contribuigdo previdenciaria,
permanecendo valida em relagdo as contribuicdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lei n® 9.424/96 que, tratando especificamente do Salario-Educaciio, estabeleceu em seu artigo 15 sua
base de calculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurad pregados' sem qualquer limitagfio. Neste sentido: "TRF 3* Regio, Terceira Turma, ApCiv/SP
5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e-DJF3 28/06/2019." Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador
Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimag3o via sistema DATA: 11/01/2020)
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(...) O Salario- Educagao possui regramento proprio que prevé aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lein® 9.424/96, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein° 8.212, de 24 de julho de 1991 — ndo se aplicando a limitagdo da base de calculo a 20 salrios-minimos. Apelagdo da Unifio ndo
provida. Reexame necessério provido emparte. (TRF 3* Regido, 3* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5002695-41.2019.4.03.6114, Rel. Desembargador Federal NELTON
AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 16/04/2020, Intimagdo via sistema DATA: 22/04/2020)

Por tais motivos, DEFIRO parcialmente o pedido liminar, para o fimde suspender, de imediato, a exigibilidade da cobranca das contribuicdes parafiscais destinadas a terceiros, quais, sejam, INCRA, SENAC, SESC e
SEBRAE, na parte que exceder a base de calculo de 20 (vinte) saldrios minimos, nos moldes do artigo 151, inciso IV, do Cédigo Tributario Nacional, até ulterior decisdo de mérito a ser proferida no presente writ,
determinando a autoridade coatora que se abstenha de inscrever na divida ativa o montante que a Impetrante deixara de recolher; calculados sobre base de célculo que julga inconstitucional ¢ observados os termos do artigo 206
do Cddigo Tributario Nacional, para fins de expedigdo da competente certiddo positiva comefeito de negativa, e nio inclusdo do nome da Impetrante no CADIN, desde que por razdes restritas ao objeto da demanda.

INDEFIRO o pedido quanto ao salario-educacio/FNDE, nos termos da findamentaggo supra.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagao de san¢io por descumprimento da medida.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5031996-12.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:REDE D'OR SAO LUIZS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRENO FERREIRAMARTINS VASCONCELOS - SP224120 ,
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA EM EMBARGOS DE DECLARACAQ

Vistos, etc.
Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela parte autora emque sustenta haver erro material na parte dispositiva da sentenga.

A parte embargante narra que, em que pese o entendimento exarado em sentenca no sentido de que os descontos obtidos em programas de parcelamento nfo configuram receita ou acréscimo
patrimonial sujeitos a tributagdo de IRPJ, CSLL e PIS/COFINS, emsua parte dispositiva, a tutela judicial teria sido restringida aos descontos decorrentes de parcelamentos especiais federais (PERT na modalidade “demais
débitos™).

Ressalta que o pedido deduzido foi para afastar a incidéncia de IRPJ e CSLL sobre os descontos decorrentes de parcelamentos especiais federais, estaduais e municipais e ndo apenas o PERT.
Requer o acolhimento e provimento dos presentes embargos declaratorios para sanar o erro material.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Passo a decidir.

Quanto ao recurso propriamente dito, admito-o porque tempestivos e passo a analisar o mérito:

No n¥érito procedem, as alegacdes nele veiculadas, tendo emvista que ha situagiio de erro material a ser sanada, senio vejamos:
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De fato, na parte dispositiva da sentenga ndo se coaduna coma fundamentago apresentada, de modo que no ha que se limitar a ndo incidéncia de IRPJ, CSLL e PIS/COFINS somente sobre os

corrigir tal vicio.
No mais, permanece a sentenga, tal como prolatada.

Ante o exposto, Conhego dos embargos declaratorios e DOU PARCIAL PROVIM ENTO AO RECURSO, para sanar o erro material, na parte dispositiva da sentenga, nos termos do art.
1022 do Cédigo de Processo Civil

Assimonde constou:

Ante 0 exposto CONCEDO A SEGURANCA nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para reconhecer o direito a impetrante quanto a inexigibilidade do IRPJ, da CSLL, do
PIS e da Cofins sobre os descontos decorrentes de parcelamentos especiais federais (P ERT na modalidade “demais débitos™).

Que passe a constar:

Ante exposto, CONCEDO A SEGURANCA nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para reconhecer o direito a impetrante quanto a inexigibilidade do IRPJ, da
CSLL, do PIS e da Cofins sobre os descontos decorrentes de parcelamentos especiais federais, estaduais e e municipais.

Retifique-se a sentenga em livro proprio.
PRI
Séo Paulo, data registrada emsisterma.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011681-26.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ROBERTO RIBEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: WESLEY OLIVEIRA DO CARMO ALBUQUERQUE - SP330584
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos, etc.
Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar emque o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega a consolidagio dos débitos parcelamentos e quitados no PERT.

Emsintese, o impetrante relata que em 11.07.2017 aderiu ao Programa Especial de Regularizagdo Tributaria - Demais Débitos — PERT e efetuou o pagamento das parcelas conforme a adesdo, qual

seja, recolhimento de 7,5% da divida parcelado em05 vezes entre os meses de agosto a dezembro de 2017, como pagamento da parcela tnica remanescente emjaneiro de 2018, comredugio de 90% dos juros de mora e 50%
das multas de mora, de oficio ouisoladas.

Aduz que mesmo tendo cumprindo comsua obrigago pecunidria, quitando o seu débito através do PERT , ndo conseguiu realizar a consolidagdo do PERT pois ndo foi notificado a respeito de tal prazo
e, ndo tendo ciéncia do prazo para a consolidagdo, foi surpreendido coma rejeigéo do parcelamento pela autoridade coatora.

Aduz o seudireito liquido e certo emver reconhecida a consolidagdo do débito no parcelamento, na medida emque realizou o0 pagamento do débito, ndo havendo prejuizo ao erario, ndo sendo razoavel
ou proporcional ndo se beneficiar do parcelamento.

O pedido liminar foi deferido.
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A Unido requereu o ingresso no feito.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes e reconheceu o pedido da parte impetrante, com base na Nota Técnica Codac n° 009/2019, todavia, afirmou ndo subsistir a
causa de pedir que deu ensejo ao presente mandado de seguranga.

O Procurador Chefe da Fazenda Nacional informou que deixaria de interpor recurso contra a decisdo que deferiu a liminar, diante das informagdes prestadas pela autoridade impetrada e ressaltou a
caréncia de agdo por auséncia superveniente do interesse processual. Requereu o ingresso no feito.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer emque ndo adentrouno nérito da demanda e opinou pelo prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Da auséncia superveniente do interesse processual.

A autoridade impetrada em suas informagdes concordou comas alegagdes apresentadas na inicial pelo impetrante e requereu a extingdo do feito, ao argumento de que houve auséncia superveniente do
interesse processual.

Emque pese tal fato, ha de se ressaltar que, somente apds o ajuizamento da presente demanda e, coma concessdo da medida liminar, o impetrante obteve éxito emsua pretensdo, considerando que o
reconhecimento do direito somente ocorreu, posteriormente, na via administrativa.

Por tal razdo ndo ha que se falar emperda de interesse processual, devendo a liminar concedida ser confirmada emsentenga.

No n¥érito, assiste razio ao impetrante.

O ceme da pretensdo cinge-se na manutengdo do impetrante no parcelamento especial instituido pela Lei n° 13.496/17 e no reconhecimento ao direito a consolidagdo dos débitos que ja estariam
quitados.

Aautoridade impetrada emsuas informagdes, comesteio na Nota Técnica Codac n° 009/2019, de 02.07.2019, reconheceu o pedido da parte impetrante, pautado na orientagdo de que para os casos
de adesdo e pagamento integral da divida semprestagdo de informagdes, deveria haver o deferimento do pedido de revisdo da consolidagdo, bemcomo para os pedidos ja analisados e indeferidos, deveriamser revistos de oficio,
a fimde atender o principio da razoabilidade e valorizar a importancia da quitagéo da obrigagdo principal (doc. id. 20323657).

A pretensdo de ser mantida no parcelamento se afigura legitina, conforme reconhecimento pela propria autoridade coatora, devendo ser prestigiada a boa-fé da parte impetrante em efetivamente
regularizar o débito, coma quitagao integral, antes da data da consolidag@o, apesar de ndo haver apresentado as informagdes (doc. id. 23780636).

Assim, emque pese o entendimento no sentido de que o parcelamento de débitos s6 deve ser concedido, desde que atendidos os requisitos firmados em lei especifica (art. 155-A do CTN), in casu, a
questdo formal deve ceder espago para a regularidade material. Isso porque, na situagdo posta, tenho que a decisio administrativa que nadmitiu o parcelamento da parte impetrante ndo observou os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, devendo ser prestigiada a boa-{¢ demonstrados, mormente porque niio se evidencia dano ao erério.

Tem o presente remédio a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém Assim, fica caracterizada a violagdo a direito do
Tmpetrante, devendo ser concedida a seguranga.

“Diretto liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragéo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

Ante o exposto, confirmo a liminare CONCED O A SEGURANCA, extinguindo o feito, com luciio de mérito, nos termos do art. 487, I11, “a”, do Codigo de Processo Civil,
homologando o reconhecimento juridico do pedido da parte impetrante de permanecer no Parcelamento Especialda Lein® 13.496/17 para a inclusio e consolidagao do crédito tributario emdiscussao na demanda.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25, da Lein® 12.016/2009.
Custas na forma da lei.

Decisdo sujeita ao reexame necessario. Oportunamente, ao Eg TRF-3* Regido.
Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unidio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
PRIO.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011945-09.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: KNIGHTPROJETOS CULTURAIS ECOMUNICACAO LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: PATRICIAAZEREDO GALVAO - SP409340, HENRIQUE TELES GALVAO - MG168694

IMPETRADO: DELEGADO REGIONAL DA RECEITAFEDERAL, PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDANACIONAL- PRFN/3, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido liminar, por meio do quala parte impetrante pretende lhe seja garantida a emisso de certiddo negativa, nos termos do art. 205 do CTN, junto ao impetrado.

Emapertada sintese, narra a Impetrante que é sociedade empresaria limitada legalmente constituida em29/01/1993, enquadrada como microempresa e optante do Simples Nacional a partir de 01/01/2015. Néo obstante, em
janeiro de 2020, erroneamente, foi requerida pelo setor contabil da empresa a inclusdo emseu CNPJ do CNAE “9493-6/00 — Atividades de organizagdes associativas ligadas a cultura e a arte”. Talinclusdo se deu por erro de
fato do contribuinte ao realizar sua atualizagdo cadastral via DBE, visto que niio ¢é constituida na forma de organizagio associativa, mas simcomo sociedade empresaria limitada.

Aduz que, como consequéncia da inclusdo indevida de tal CNAE, a empresa foi excluida do Simples Nacional retroativamente a data de sua ultima alteragio contratual, qual seja, 31/05/2018, passando a ser devedora de
tributos cobrados a partir desta data.

Visando reverter tal situagdo, a impetrante protocolou, em03/03/2020, Impugnago ao Termo de Indeferimento da Opgo pelo Simples Nacional junto & Receita Federal, dando origem, desta forma, ao processo administrativo
den® 18186.720997/2020-12. Paralelamente, deu inicio ao processo administrativo 1 11610.720970/2020- 15, que objetiva a exclusdo do CN AE indevidamente inserido, retroativamente a 31/05/2018, data & qual retroagiua
exclusio do Simples Nacional, cessando, dessa forma, a exigéncia de qualquer tributo. Narra a Impetrante que ambos os processos administrativos estdo ativos e emandamento.

Emque pesemtais fatos, no dia 24/06/2020, a requerente ndo obteve sucesso ao solicitar a CN D — Certiddo Negativa de Débitos Relativos aos Tributos Federais e a Divida Ativa da Unido, indispensavel para a participagdo
emlicitagdes e para a apresentagdo de projetos junto a mecanismos federais e estaduais de incentivo a cultura.

Narra a Impetrante que, ao acessar a pagina da Secretaria da Receita Federal do Brasil, por meio do e-CAC, buscando informagdes de apoio para emissdo de certiddo, verificou que o que impede a emissdo da CND
pretendida ¢ a auséncia de Declaragiio de Débitos e Créditos Tributirios Federais (D CTF) referente ao periodo de junho de 2018 a janeiro de 2020, ou seja, referente ao mesmo periodo em que se discute a
indevida exclusio do Simples Nacional emdecorréncia de um CNAE indevidamente inserido, qual seja, a partir de 31/05/2018. A auséncia da DCTF que, de acordo como documento emitido pela Receita Federal,
impede a emissio da CN D — Certiddo Negativa de Débitos, se refere ao periodo de junho a dezembro de 2018, de janeiro a dezembro de 2019, até 31 de janeiro de 2020.

Destaca a Impetrante que, em que pese o suposto descumprimento de obrigagéo acessoria, ndo houve lancamento de qualquer penalidade pecunidria. Assim, diante da urgéncia emobter a CND, recorre ao judiciario como
medida de extrema urgéncia por estar impossibilitada de exercer suas atividades profissionais ante a auséncia de Certiddo Negativa de Débitos Relativos aos Tributos Federais e & Divida Ativa da Unido.

Requer a concessao de medida liminar para seja determinada a emissdo de certiddo negativa, nos termos do art. 205 do CTN, inexistindo motivos outros que nio os aqui referidos, até a prolagéo de sentenca definitiva de mérito
sobre 0 quanto questionado, sempre que requerida pela impetrante.

E o relato do necessério. Decido.
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

Emandlise superficial do terma, tenho que estéio presentes tais requisitos.

Num 34766524 - Pag. 1:

Diagnéstico Fiscal na Receita Federal

Pendéncia - Auséncia de Declaragio D CTF (Periodo de Apuragéo 2015 a 2020)
2018- JUN JULAGO SETOUTNOVDEZ

2019-JAN FEVMAR ABR MAI JUN JULAGO SETOUTNOV DEZ

2020- JAN

Diagnéstico Fiscal na Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional

Nio foramdetectadas pendéncias/exigibilidades suspensas para esse contribuinte nos controles da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional.
Aesse respeito, 0 mero descumprimento de obrigagdo acessoria, no legitima a recusa ao fornecimento de certiddo de regularidade fiscal (CND):

(...) 4. E entendimento deste Tribunal de a mera alegacdio de descumprimento de obrigagfio acesséria, no caso, entrega de DCTF e DIPJ, nio legitima a recusa ao fornecimento de certidsio de
regularidade fiscal (CND), mormente se nfio constatada a existéncia de débito vencido em favor da Fazenda, devidamente constituido. Precedentes: (REsp 831.975/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJ de 5/11/2008, REsp 944.744/SC, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 7/8/2008, EdcI No AgRgno Ag449.559/SC, Rel. Min. Humberto Martins, DJ de 24/06/2008, REsp 1.074.307/RS, Desta Relatoria, DJ de
5/3/2009). 5. Embargos de declaragdo opostos pela Fazenda Nacional acolhidos para afastar a aplicagio da Stimula 284 do STF e, na sequéncia, negar provimento ao recurso especial. (EDcl no AgRg no
REsp 1037444/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/11/2009, DJe 03/12/2009)
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(...) Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, a falta de cumprimento de obrigacfio acesséria, como a nio apresentacio de DIRE, ou mesmo, erro no seu
preenchimento, niio constituem Obice a expedicio de certidio negativa de débitos. Precedentes. (...) 7. Apelagio e remessa oficial improvidas. (AC 00146878320064036100,
DESEMBARGADORA FEDERALCONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:12/08/2011 PAGINA:890 .FONTE_REPUBLICACAO:)

(...) 1. O simples registro no sistema informatizado de pendéncias relativas ao descumprimento de obrigagdo acessoria ndo impede a emissdo de Certiddo de Regularidade Fiscal. 2. A auséncia da entrega da
DIRFbemcomo de d de rep taciio da apelante constituem obrigacdes acessérias cujo descumprimento, por si sé, nfio obsta a emisséo da certidiio. 3. Cabe ao Fisco, nos casos de
inexisténcia de declaragdo, promover o langamento de oficio, ante a omissdo do contribuinte, nos termos do art. 149, II, do CTN. 4. No vertente caso, nio restou comprovado que o suposto
descumprimento de obrigacdo acessoria tenha sido formalizado pelo lancamento de oficio, constando apenas a informacio da apelada sobre a irregularidade documental, em virtude de
auséncia de manifestacéo sobre a intimagio. 5. Por outro lado, houve confirmagéo da apelada sobre o pagamento, de sorte que o argumento de inadimpléncia de obrigagdo acessoria ndo ¢ suficiente para
impedir a emissio de certidio de regularidade fiscal pela autoridade impetrada, conforme jurisprudéncia consolidada. 6. Apelo provido. (AMS 00222513520144036100, DESEMBARGADOR FEDERAL
NERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/07/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

(...) 2. E entendimento assente na jurisprudéncia de que a mera alegagiio de descumprimento de obrigacdio acesséria, no caso, entrega de DCTE, niio legitima a recusa ao formecimento de certidio
de regularidade fiscal (CND), mormente se niio constatada a existéncia de débito vencido emfavor da Fazenda, devidamente constituido. Precedentes. 3. Remessa necessaria desprovida. (TRF 3*
Regiio, 3* Turma, RemNecCiv - REMESSA NECESSARIA CIVEL - 5002724-55.2019.4.03.6126, Rel. Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em
05/03/2020, Intimacio via sistera DATA: 09/03/2020)

Presente, portanto, o fumus boni iuris.

O periculum in moraresta evidente, ja que a impetrante necessita da certiddo de regularidade fiscal, a fimde dar continuidade emsuas atividades empresariais.

Assim, DEFIRO a liminar requerida, determinando a autoridade impetrada que expega certiddo negativa, nos termos do art. 205 do CTN, inexistindo motivos outros que ndo os aqui referidos, até a prolagdo de sentenca
definitiva de mérito sobre o quanto questionado, sempre que requerida pela impetrante.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagao de sangio por descumprimento da medida.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030626-95.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO

EXECUTADO: AMARYLLIS PINHEIRO NORCIA

DESPACHO

Aguarde-se sobrestado no arquivo o cumprimento do acordo.

Noticiado pelo autor, autos para de extincéo.

Int.

Séo Paulo, em27 de margo de 2020

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018758-57.2017.4.03.6100
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EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

EXECUTADO: ALGAZARRAINDUSTRIAE COMERCIO DE BRINQUEDOS LTDA., LUCIANO THADEO DE SOUZA, JOSE CLAUDIO THADEO

DESPACHO

Ante a certiddo negativa de penhora (ID 20564654 ) requeira a exequente o que de direito emcinco dias, sob pena de arquivamento.
Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000374-80.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: DAVID MARCELINO MARTINS, ROSANAMARCELINO

DESPACHO
Chamo o feito a ordem.
Ante a auséncia de manifestacio da CEF, aguarde-se provocagio no arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MONITORIA (40) N° 5002677-62.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: LUCATEIXEIRADASILVA SALVIA

DESPACHO
Chano o feito a ordem.
Ante a auséneia de manifestagdo da CEF, aguarde-se provocagio no arquivo.

Int.

Séo Paulo, em27 de margo de 2020

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023088-97.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

EXECUTADO: BENCHMARKDESIGN TOTALLTDA, EDUARDO FAGUNDES FARINA, LUIZROBERTO FARINA

DESPACHO
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Ante a certidiio negativa de penhora (ID 21827223) requeira a exequente o que de direito emcinco dias, sob pena de arquivamento.
Int.

Séo Paulo, 27 de marco de 2020

MONITORIA (40) N° 5021948-91.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ABM SPORTCENTER E EVENTOS LTDA - EPP, FRANCISCO JORGE MAR, VAGNER ALVES, MICHELLY BORTOLI AUGUSTO

DESPACHO
Chamo o feito 2 ordem
Tendo emvista a auséncia de manifestagdo da autora, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Int.

S3a0 PAULO, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011988-43.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: OLINTO MARCOS TAVARES RODRIGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: LAYANE ALVES DA SILVA - GO54906

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, SECCIONAL DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO,
PRESIDENTE DA COMISSAO DE ESTAGIO EEXAME DAOAB - SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, emque a parte impetrante pretende a atribuicdo da pontuagdo referente as questdes 27, 32 e 80, por ofensa ao principio da legalidade e vinculagdo as normas do Edital,
retificando definitivamente a sua nota para 40 pontos, sendo aprovado paraa SEGUNDA FASE DO XXXI EXAME DE ORDEM, a ser realizado emdata ainda ndo definida.

Em apertada sfntese, narra a Impetrante que “o objeto deste remédio constitucional é a discussio acerca da auséncia de ADEQUADA CORRECAO E FUNDAMENTACAO DAS DECISOES concomitante aos
GRAVES ERROS CRASSOS, TERATOLOTICOS DE ELABORAGAO DAS QUESTOES POSTAS, tidas como sem respostas corretas, ¢ em total DESCONFORMIDADE COM OS {TENS 3.5.11 E
3.5.12 DO EDITAL DO XXXI EXAME DE ORDEM, e AUSENCIA DE CORRETA CONTAGEM DE PONTUACAO nas questdes objetivas, que ofendemo direito liquido e certo do(a) Impetrante”.

Aduz que a banca examinadora ndo realizou uma andlise casuistica de cada recurso, como deveria ser inerente ao processo administrativo, sendo todos indeferidos com a mesma argumentag@o evasiva, em clara ofensa a0
principio da findamentagdo das decisdes, esculpida no Art. 93, IX, da Constituicéo Federal de 1988.

Sustenta que “tais topicos sdo erros crassos, de emunciados que induziram milhares de candidatos a erro, vindo o Impetrante a soffer iremediavel prejuizo emseu direito liquido, por atos absolutamente ilegais das Autoridades
Coatoras”.

Alega, ainda, que “como disposto expressamente na Lei de Processo Administrativo Federal (art. 50, I ¢ V, Lei 9.784/99), bem como na Constituigio da Republica, o dever de findamentagao das decisdes é consectario do
devido processo legal substancial, ou seja, ndo basta que uma decisdo seja fomecida ao administrado, de qualquer modo; ¢ necessério, principalmente ao afetar interesses dos recorrentes, que a decisdo seja suficientemente
robusta, de modo a ndo ensejar posterior impugnaggo judicial”.

Requer a concessdo de liminar para “declarar ANULADA as questdes 27, 32 ¢ 80 da PROVA OBJETIVAAMARELA, TIPO 3, emrazio da ofensa ao principio da legalidade, eis que semrespostas validas e/ou gabarito
duplo, atribuindo os 3 (TRES) pontos, de direito, e, somando-se aos 37 ja conquistados, ser efetivamente aprovado para a SEGUNDA FASE DO XXXI EXAME DE ORDEM, nos termos do edital; alternativamente,
caso assim ndo entenda, de imediato (...) que DETERMINE as Autoridades Coatoras que procedam, de acordo com o principio da fundamentagdo das decisdes, que todos os recursos interpostos pelo Impetrante, das
questdes 27, 28, 32 e 80, sejam analisados de forma pormenorizada, levando-se em conta toda a fundamentagdo apresentada, tanto no proprio recurso, quanto nos topicos deste writ, para, em julgamento casuistico e
individualizado, RESPEITE o aludido principio e profira decisdo, devidamente findamentada, nos termos do Art. 93, IX, da Constituicio Federal, respeitando-se os principios dd MORALIDADE, LEGALIDADE E
EFICIENCIA da administragio piblica, e, diante da plausibilidade apresentada, que corrija a sua nota para 41 pontos™.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatorio. Decido.
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Defiro o pedido de justica gratuita ao Impetrante, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC. Anote-se.
Passo a0 exame da liminar.
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris € o periculum in mora.

Emque pesemas alegagdes da impetrante, tenho que ndo ha plausibilidade em suas alegagdes, a0 menos nessa analise inicial ¢ perfunctoria. O que se apresenta ¢ um inconformismo comas notas que lhe foramatribuidas pela
banca examinadora e do entendimento firmado acerca da questdo discutida.

Comefeito, verifico ter sido oportunizado o contraditério emambito administrativo, conforme a documentagdo de Num. 34801352 - Pag. 1/Num. 34801354 - Pag. 3.

Desse modo, nesse momento processual, tenho que ndo restou afastada a presungdo de veracidade e legitimidade de que detémos atos administrativos, sendo defeso ao Poder Judiciario adentrar no mérito do ato administrativo,
sendo para sanar irregularidade ou inconstitucionalidade, o que no me parece o caso.

Nao sendo a documentagéo trazida coma inicial suficiente para demonstrar o direito liquido e certo da parte impetrante e, tampouco a ilegalidade, abusividade ou arbitrariedade do ato tido como coator a fim de permitir o
deferimento da medida, nfo ha como se deferir a medida pleiteada.

De se ver que 0 Mandado de Seguranca visa tutelar direito subjetivo na esmerada posi¢ao de liquideze certeza, comprovado de plano e por meio de elementos materiais prévios, o que ndo ¢ a hipotese dos autos.
Ante 0 exposto, indefiro o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada, a fimde que preste as informagdes, no prazo legal.

Apbs, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010493-61.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:YZG MODAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE:JOSY CARLA DE CAMPOS ALVES - SP228099, CARLOS EDUARDO LAZZARINI - SP234961
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca por meio do qual pretende a Impetrante que:

a) Seja declarado para todos os fins de direito a inexisténcia de relagdo juridica tributaria que obrigue a IMPETRANTE a incluir a parcela do ICMS DESTACADO NAS NOTAS FISCAIS no conceito de faturamento,
base de célculo do PIS/COFINS, declarando-se o direito da Impetrante de promover a exclusio do ICMS DESTACADO NAS NOTAS FISCAIS da base de calculo do PIS e da COFINS, emrelagio a todos os fatos
geradores vencidos e vincendos, declarando-se a ilegalidade da Solugéo de Consulta Interna Cositn° 13 de 18/10/2018 da RFB;

b) Que a declarago de inexisténcia de relagao juridica tributaria ora requerida no item “a”, supra, seja aplicada em todo e qualquer processo administrativo federal envolvendo a matéria, para fim do cumprimento da sentenca
proferida Mandado de Seguranca n® 5010803-72.2017.4.03.6100, que tramitouna 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo;

¢) Seja determinada a suspensdo da exigibilidade tributaria das parcelas do PIS/COFINS referentes aos fatos geradores vencidos e vincendos que estdo sendo ilegalmente exigidos pelas autoridades fiscais com base na
Solugdo de Consulta Interna Cosit n° 13/2018, assegurando-se & Impetrante o direito de apurar as parcelas do PIS/COFINS, vencidas e vincendas, excluindo-se de suas bases de calculo a parcela do ICMS DESTACADA
NAS NOTAS FISCAIS.

Requer a concessdo de medida liminar, inaudita altera pars, determinando a autoridade impetrada que se abstenha da pratica de ato coator e lesivo, consubstanciado na ilegal exigéncia de, ao apurar as parcelas do
PIS/COFINS, considerar no calculo de apuragdo, a exclusdo tio somente do ICMS RECOLHIDO, afastando-se a aplicagdo dos termos da Solucio de Consulta Interna Cosit n°® 13/2018.

E o relato do necessrio. Passo a decidir.
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Inicialmente, recebo a petigdo de Num 34778876 como emenda a inicial. Proceda a Secretaria as anotagdes pertinentes.

Passo ao exame da liminar.

Para a concesséo da liminar é necessaria a presenga de dois requisitos, o fumus boni iurise o periculum in mora.

Nessa primeira andlise, inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante demonstrou haver a plausibilidade emsuas alegacdes.

A questdo em discussdo nesta demanda foi decidida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na anélise do Recurso Extraordinario n° 574.706, com repercussdo geral reconhecida, concluindo por maioria de votos pela
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS.

Na decisdo proferida pelo Pretorio Excelso, prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagio do ICMS nio se enquadra entre as fontes previstas na Constituicio, pois niio representa

fatur ou receita, rep apenas ing) de caixa ou aser T ao fisco
de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: “O ICMS néio compde a base

Saliente-se que, no caso da exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, de acordo comorientagdo fimmada no C. STF é o destacado na nota fiscal.

Nestes termos, segue julgado do Eg. TRF-3* Regido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. SUSPENSAO. RE 574.706/PR. VINCULACAO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. -
Foramabordadas todas as questdes debatidas pela Agravante, tendo sido apreciada a tese de repercussio geral, julgada em definitivo pelo Plendrio do STF, que decidiu que "O ICMS ndo compde a base de calculo
para fins de incidéncia do PIS e da COFINS". - Comrelagdo a alegacdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagéo do acérddo resultante do julgamento dos Embargos de Declarag@o opostos nos autos do
RE n° 574.706/PR, cabe salientar o que restou consignado na decisdo combatida de que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706/PR, independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratorios, ja temo
conddo de refletir sobre as demais agdes com findamento na mesma controvérsia, como no presente caso, devendo, portanto, prevalecer a orientagdo fimada pela Suprema Corte. - Quanto a eventual insurgéncia
relativa a possibilidade de modulagio dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas com base numa expectativa que até o0 momento ndo deu sinais de
confirmago, dada a longevidade da agdo e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordindrios, julgados comrepercussdo geral, ¢ a de vinculagdo dos demmis casos ao
julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada emrazdes concretas. - O proprio STF temaplicado orientagdo firmada a casos similares: RE n° 939.742/RS e RE 1088880/RN; RE 1066784/SP; RE
1090739/SP; RE 1079454/PR; ARE 1038329/SP; RE 1017483/SC, RE 1004609) - O valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo

Tribunal, combase na orientagéio firmada pela Sup! Corte € o di na nota fiscal. - Questdes relativas & compensagao e a prova pré-constituida estranhas ao presente writ. - As razdes recursais nio

contrapdemos findamentos do . decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visama rediscussdo da matéria nele contida. -Negado provimento ao agravo interno.
(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 359718 0012732-02.2015.4.03.61 00, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial
1 DATA:10/10/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Desse modo, ha de ser acatado o entendimento fimado pelo C. STF, devendo ser deferida a liminar pretendida para que a parte autora seja autorizada a excluir o ICMS destacado da base de calculo do PIS e da COFINS.

Desta forma, DEFIRO o pedido formulado em sede liminar, determinando a autoridade impetrada que se abstenha da prética de ato coator e lesivo, consubstanciado na ilegal exigéncia de, ao apurar as parcelas do
PIS/COFINS, considerar no calculo de apurag@o, a exclusdo tdo somente do ICMS RECOLHIDO, afastando-se a aplicagdo dos termos da Solugéo de Consulta Interna Cositn® 13/2018.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagao de multa por descumprimento da medida.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5020086-51.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ANALYTICALTECHNOLOGY SERVICOS ANALITICOS EAMBIENTAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
FISCALIZAGCAO EM SAO PAULO (DEFIS), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga, preventivo, emque a parte impetrante pretende obter o provimento jurisdicional que determine que a autoridades impetrada se abstenham de exigir a contribuigdo
previdenciaria do artigo 22, incisos I e II da Lein® 8.212/91, inclusive SAT/GILL RAT, inclusive os valores descontados dos empregados, incidentes sobre as verbas abaixo, ao findamento de que tais pagamentos ndo possuem
natureza salarial:

1) vale transporte;

2) vale alimentacio e vale refeicio;

3) auxilio satide e odontologico.

Pretende, ainda, seja assegurando o direito liquido e certo da impetrante compensarem/restituir na esfera administrativa os valores recolhidos indevidamente nos tltimos 5 (cinco) anos, com quaisquer
exacdes administradas pela RFB, importancias estas, devidamente atualizadas pela taxa SELIC.

Devidamente intimada as autoridades impetradas apresentaram informagdes nos termos abaixo mencionados:
A Unido Federal apresentou ou informagdes alegando, empreliminar, do ndo cabimento do mandado de seguranca. N o mérito, requereu a denegagdo da seguranga (id 24893407).

O Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo — DERAT alegou, em preliminar, o ndo cabimento do mandado de seguranga. No n¥rito, alegou a legalidade as
contribuicdes questionadas, requerendo, por fim, a denegagéo da seguranga (id 24327821).

O Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo (DEFIS) alegou, em preliminar, ilegitimidade passiva., alegando ndo ter
competéncia para praticar os atos descritos pelo impetrante (id 24660734)

O Ministério Publico Federal deixa de manifestar-se sobre o mérito da presente demanda (id 28996090).
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatorio. Fundamento e decido.

De inicio afasta alegagdo de no cabimento de mandado de seguranca, uma vez que trata-se de mandado de seguranca preventivo e assimndo fosse, ndo haveria a possibilidade de se falar emmandado
de seguranca contra lei emtese, uma vezo que se busca ¢ obtengdo dos efeitos concretos contra a norma, pois, a auséncia dos recolhimentos das contribuigdes questionadas ensejaria a atuagdo fiscal contra a impetrante.

Deixo de apreciar a prelimnar de auséncia de interesse, uma vez que se confinde como mérito e comeste sera apreciada.

Por outro lado, acolho a preliminar de ilegitimidade alegada pelo Delegado do DEFIS, uma vez que sua competéncia esta restrita a fiscalizagdo de industrias e comércios exteriores, nos termos da
Portaria MF 1 430/2017.

Nao havendo mais preliminares, passo a analise do mérito.
A questdo cinge-se em verificar se ha alguma macula de inconstitucionalidade ou ilegalidade na cobranga da contribuigio incidente sobre a folha de saldrios emrelagdo a determinadas verbas.

A contribuigdo previdencidria dos empregadores, empresas ou entidades equiparadas incidente sobre a folha de salrios foi prevista iicialmente no inciso I, alinea “a”, do art. 195 da Constituigdo
Federal de 1988, sendo posteriormente ampliada pela EC n.° 20/98 a redagdo do dispositivo emquestao:

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unifio, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios e das seguintes contribuigdes sociais:

1—do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

()
Apbs o advento da Constituigio Federal de 1988, a contribuigdo sobre folha de salarios foi disciplinada pela Lein.® 7.787/89 e, posteriormente, pela Lein.° 8.212/91, que atualmente a rege.

Nesse diapasdo, observo que “folha de saldrios” pressupde o pagamento de remuneragdo paga a empregado como contraprestagdo pelo trabalho que desenvolve em carater ndo eventual e sob a
dependéncia do empregador.

Além dessa hipotese, a EC 20/98 determinou que também os “demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo
empregaticio” pode ser alcancada pelo tributo emquestéo (art. 195, I, “a”, da CF/88 coma redagdo a EC20/98).

Portanto, temos que tanto salario quanto qualquer valor pago ou creditado a pessoa fisica como contraprestacio de servico, ainda que sem vinculo empregaticio, pode ser fato gerador da
contribuicdo emdiscussdo.

Fixadas tais premissas, cumpre examinar se as verbas questionadas se enquadramou nio nas hipoteses de incidéncia.

Vejamos:
VALE TRANSPORTE

No que tange aos referidos adicionais tenho que ndo assiste razio ao impetrante, Acerca do valor pago a titulo de vale-transporte seja ele em pectmia ou no (bilhete), a jurisprudéncia ¢ assente no
sentido de que néio incide a contribuigéo, diante do cariter indenizatério desta verba.

APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. ASSOC]AC;\O4 CONTR]BUIC()ES PREVIDENCIARIAS INCIDENTES SOBRE OS VALORES
PAGOS A TITULO DE VALE-TRANSPORTE. CARATER INDENIZATORIO. COMPENSACAO DAS PARCELAS INDEVIDAMENTE RECOLHIDAS. PRESCRICAO
QUINQUENAL. LIMITES SUBJETIVOS DA DECISAO. ABRANGENCIA EM TODO O ESTADO DE SAO PAULO. I- A Lei ° 7.418, de 16.12.1985, que instituiu o vale-
transporte, estabelece que esse beneficio ndo tem natureza salarial, nio constitui base de incidéncia de contribuicio previdencidria ou de Fundo de Garantia por Tempo de Servigo, e nio se configura
como rendimento tributavel do trabalhador. 2- Portanto, seja pago em dinheiro ou sob a forma de vale-transporte, tal beneficio ndo deve soffer a incidéncia da contribuigdo, dado o seu carater
indenizatério. Precedentes do Supremo Tribunal Federal ¢ desta Corte. [...] (AMS 00114169020114036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NINO TOLDO, TRF3 - DECIMA
PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:17/04/2015 .FONTE_REPUBLICACAO:.)
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AUXILIO ALIMENTACAO/REFEICAO

Entendo que o auxilio-alimentagfo, quando pago em peciinia, possui carater emi orio, uma vez que somente a parcela “in natura” de tal beneficio ndo integra o salario-de-
contribuicio, independentemente de inscri¢do no Programa de Alimentagdo do Trabalhador — PAT.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. ENTIDADES TERCEIRAS. COMPENSACAO.
POSSIBILIDADE. AUXILIO ALIMENTACAO PAGO EM PECUNIA. NATUREZA REMUNERATORIA . EMBARGOS DE DECLARACAO DA PARTE IMPETRANTE
PROVIDOS PARCIALMENTE. EMBARGOS DE DECLARAGCAO DA UNIAO E DO SESC REJEITADOS. 1. [...]. 3. O STJ firmou entendimento no sentido de que o auxilio-
alimentaciio in natura nfo sofre a incidéncia da contribui¢iio previdenciaria, por nfio possuir natureza salarial, esteja o empregador inscrito ou niio no Programa de Alimentacéio do
Trabalhador, entretanto, quando pago habitual e em peciinia, o auxilio-ali ¢do esta sujeito a referida contribuicfio, de maneira que é lidima a incidéncia de contribui¢io
previdenciaria sobre o mesmo: AGRESP 201402870924, Benedito Gongalves, STJ, Primeira Turma, DJE Data: 23/02/2015; AGRESP 201502353090, Humberto Martins, STJ - Segunda
Turma, DJE Data: 11/03/2016; AGInt no RESP 1565207/RS, Rel. Min. Og Fernandes, j. em04.10.2016; AGInt no ARRESP 882383/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 22.09.2016; AGInt no
RESP 1422111/PR, Rel Min. Regina Helena Costa, j. 20.09.2016. 4. Embargos de declaragdo da parte impetrante providos parcialmente. Embargos de declaragdo da Unido e do SESC
rejeitados. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de
declaragdo da Unido e do SESC, acolher parcialmente os embargos de declaragdo da impetrante para reconhecer o direito a compensagao das contribuigdes devidas a terceiros, afastada a limitagdo das
Instrugdes Normativas RFB 900/2008 e 1.300/2012 e, por maioria, reconhecer o direito a compensago da contribuicdo previdenciaria sobre o auxilio-alimenta¢éo pago em peciinia, nos termos do voto
do Juiz Federal Convocado Renato Becho, acompanhado pelo Desembargador Federal Hélio Nogueira e pelos Desembargadores Federais Cotrim Guimardes e Souza Ribeiro, vencido o Relator
Desembargador Federal Wilson Zauhy que afastava a incidéncia da contribuigdo previdenciria sobre o auxilio-alimentagéo pago empectinia.

(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 368445 0000373-05.2015.4.03.6105, JUIZ CONVOCADO RENATO BECHO, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial
1 DATA26/11/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Incide a contribuigdo sobre os valores pagos empecinia a titulo de auxilio alimentagdo/refeicio e tendo emvista que a impetrante nfio comprovou seu pagamento “in natura”.
AUXILIO MEDICO E ODONTOLOGICA

Quanto a tal verba néo incide a contribui¢fio previdenciaria diante do seu carater contraprestacional pelo trabalho prestado, quando concedida indistintamente a todos os empregados, seja a assisténcia
prestada por servigo odontologico proprio da empresa ou por ela conveniado,

Nestes termos vejamos o precedente abaixo:

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS E AS DESTINADAS AS ENTIDADES TERCEIRAS.
VERBAS INDENIZATORIAS OU REMUNERATORIOS. AVISO PREVIO INDENIZADO. TERGO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. IMPORTANCIA PAGA NOS
QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA/ACIDENTE. AUXILIO-TRANSPORTE (VALE-TRANSPORTE). AUXILIO ALIMENTAGAO. ASSISTENCIA
MEDICA (CONVENIO D SAUDE E ODONTOLOGICO). COMPENSACAO. ART. 26-A DA LEI N° 11.457/2007. ART. 170-A DO CTN. PRESCRICAO QUINQUENAL.
ATUALIZAGAO. TAXA SELIC.

1. O artigo 195, inciso I, alinea 'a', da Constituigdo Federal, estabelece, dentre as fontes de financiamento da Seguridade Social, a contribuigdo social do empregador, da empresa e da entidade a ela
equiparada na forma da lei, incidente sobre a folha de saldrios e demuis rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo
empregaticio.

2. O contorno legal da hipdtese de incidéncia da contribuicio ¢ dado pelo artigo 22, inciso I, da Lein. 8.212/91.

3. O STJ pacificou o entendimento, emjulgamento proferido na sistermdtica do art. 543-C do CPC/1973, sobre a nfio incidéncia de contribuicdo previdencidria nos valores pagos pelo empregador a titulo
de tergo constitucional de férias, aviso prévio indenizado e nos primeiros quinze dias que antecedema concessdo de auxilio-doenca/acidente.

4. Inexigivel a contribuicdo previdenciaria sobre o vale-transporte.

5. No tocante ao auxilio alimentagdo pago empectinia, o STJ firmou entendimento no sentido de que possui carater remuneratorio, de maneira que ¢ lidima a incidéncia de contribui¢ao previdenciria sobre
0 mMesmo.

6. A jurisprudéncia aponta para o entendimento de que, nas hipoteses em que o saldrio-alimentagdo ¢ prestado in natura, nio ha incidéncia de contribuicdo previdencidria, pois descaracterizada a natureza
remuneratoria do auxilio emquestdo. Precedentes.

7. Incasu, a impetrante, ora apelante, ndo logrou éxito em demonstrar que o auxilio-alimentagdo ¢ pago in natura pela empresa, de forma que incide contribuigdes previdenciarias sobre os valores gastos a
taltitulo.

8. Emrelagdo as despesas com assisténcia médica (convénio de satide e odontologico) prevista na alinea "q" do artigo 28, § 9°, da Lein® 8.212/91, nfo integra o salario de contribui¢io, para efeito de
calculo para a contribuigdo previdencidria. Precedentes.

9. As conclusdes referentes as contribuicdes previdenciarias também se aplicam as contribuigdes sociais destinadas a outras entidades (SAT, Sistema “S”, FNDE e INCRA), uma vez que a base de
calculo destas tambémé a folha de salarios.

10. Cumpre consignar que a compensacio se fara administrativamente, tendo a Fazenda a prerrogativa de apurar o montante devido.

11. Compensagao nos termos do art. 26-A da Lei n® 11.457/2007 (introduzido pela Lei 13.670/18) e da Instrugdo Normativa RFB n. 1.717/17, com as alteragdes da Instrugio Normativa RFB
1.810/18.

12. A Lei Conmplementar n. 104, de 11/01/2001, introduziu no CTN o art. 170-A, vedando a compensagio, mediante aproveitamento, de tributo objeto de contestagio judicial, antes do transito em
julgado da respectiva sentenga.

13. O STF, no RE n. 561.908/RS, da relatoria do Ministro MARCO AURELIO, reconheceu a existéncia de repercussio geral da matéria, em03/12/2007, e no RE n. 566.621/RS, representativo da
controvérsia, ficou decidido que o prazo prescricional de cinco anos se aplica as agdes ajuizadas a partir de 09/06/2005.

14. A atualizagio monetéria incide desde a data do pagamento indevido do tributo, até a sua efetiva compensacdo. Os créditos deverdo ser corrigidos pela Taxa SELIC, nos termos do § 4° do art. 39 da
Lein. 9.250/95, que ja inclui os juros, conforme Resolugdo CJF n. 267/2013.

15. Apelagdo da Unido ndo provida. Apelagdo da impetrante nfo provida. Remessa necessaria parcialmente provida.

(TRF 3* Regido, 1* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL - 5004869-11.2018.4.03.6000, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em 03/06/2020,
Intimagdo via sistema DATA: 05/06/2020).

Portanto, & imexivel a contribuigao previdencidria sobre auxilio médico e odontologico, por seremverbas de natureza indenizatorias
Destaco, ainda, que a parte que decorre contraprestago feita pelo empregador emrelagio verbas de caréter indenizatorias ndo integramo saldrio contribuigao.
DACOMPENSACAO

A compensacio temsido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exag#o, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagdo da parcela do
tributo que recolheu ao erario.

O regime normativo a ser aplicado ¢ o da data do ajuizamento da ag@o. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Segao, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004, v.u.,
DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).
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Portanto, os valores recolhidos indevidamente devem ser compensados nos termos Lei n® 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lei n® 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os
créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005. A
atualizagio monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmula 162-STJ) até a sua efetiva compensagéo.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributaria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida pelo
art. 39, 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e correcdo monetaria.

A compensagio somente poderd ser formalizada apos o trénsito emjulgado, nos termos do art. 170-A do Codigo Tributario Nacional

Por fim, especificamente sobre o pedido de restituigao formulado na inicial, esclarego que apds a concesso da seguranga somente é possivel a execugdo de valores que foramindevidamente pagos apos a
impetragdo do mandado de seguranga, de acordo coma Stimula 269 e 271 do STF, consignando que nenhumdos precedentes que originaramas referidas stimulas dizia respeito a compensagio de tributos.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa emproceder a plena fiscalizagio acerca da existéncia oundo de créditos a serem compensados, exatiddo dos nimeros e documentos comprobatorios,
"quantum' a compensar e conformidade do procedimento adotado coma legislagdo de regéncia.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE e CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, comresolucfio de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil, a fimde determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir a contribuicao previdencidria, inclusive S AT/GILLRAT, bemcomo os valores descontados dos empregados sobre as seguintes
verbas: a)vale transporte; b) auxilio satde e auxilio odontologico, bem como de efetuar, apos o transito em julgado, a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos tltimos cinco anos, contados
retroativamente do ajuizamento da agao, nos termos acima mencionados, devidamente atualizados pela taxa Selic.

Em face do reconhecimento da ilegitimidade do Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo (DEFIS), excluo do polo
passivo da presente demanda e extingo o processo semresolucio mérito, nos termos do art. 485, VI do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Intime-se o representante judicial da Unidio, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do artigo 14, §1° da Lein® 12.016/09.

Oportunamente remetam:-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data de registro emsistena.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5028076-64.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: C.P.P.E. COMERCIO, PARTICIPACOES, PROJETOS E EMPREENDIMENTOS LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Oficie-se a autoridade impetrada, encaminhando-se copia do v. acorddo e certiddo de transito emjulgado.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivent-se 0s autos.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011882-81.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SABBRE AGENCIA DE COMUNICACAO EMARKETING LTDA. - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: JUVIR DE MATHEUS MORETTI FILHO - SP237845

IMPETRADO: ILMO. SR DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO -SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconheca seu direito liquido e certo em recolher as
contribui¢es para o PIS e paraa COFINS coma exclusio de sua base de calculo do IS S, na vigéncia das Leis n’s 9718/98, 10.637/2002 e 10.833/2003, comas alteragdes promovidas pela Lein® 12.973/2014.

Requer, ainda, que seja reconhecido o direito de compensar os valores recolhidos indevidamente corrigidos pela SELIC.

Emsede liminar pleiteia a suspensdo da exigibilidade de tais tributos na forma como requerida emprovimento final.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumaus boni iuris e 0 periculum in mora.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo presentes os requisitos autorizadores para a concessdo da medida liminar.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal na andlise do Recurso Extraordindrio n° 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, concluiu por maioria de votos pela inconstitucionalidade da inclusiio
do ICMS na base de cilculo do PIS/COFINS.

Na decisio proferida pelo Pretorio Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadaciio do ICMS néo se enquadra entre as fontes previstas na Constituicio,
pois niio representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussio geral: “O ICMS nio
compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

Desse modo, hé de ser acatado o entendimento firmado pelo C. STF, devendo ser deferida a liminar pretendida emrelagdo a tal pleito.

Desta forma, DEFIRO a liminar requerida, a fim de autorizar a parte impetrante a nio inclusio do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS, coma suspensdo da exigibilidade do crédito
tributario, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do CTN, devendo a autoridade impetrada se abster de efetuar qualquer ato tendente a cobranga do tributo e de obstar a emissdo de certiddo positiva comefeitos de negativa, até o
julgamento final da demanda.

Retifique-se o valor atribuido a causa para que conste R$70.000,00 (setenta mil reais).
Notifique-se e requisite-se as informagdes para a autoridade impetrada.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de inclusdo, fica desde ja deferido.

Apbs, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.

Intimemse. Oficienrse.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010101-24.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: BROOKSDONNA COMERCIO DE ROUPAS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATASOUZA ROCHA - SP154367, HELCIO HONDA - SP90389, REGIS PALLOTTA TRIGO - SP129606

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, emque a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fimde ver reconhecido o direito liquido e certo & compensagao dos prejuizos
fiscais e da sua base negativa de CS LL acumulados, devidamente atualizados pela Selic, comdébitos tributarios proprios, incluindo-se os valores de contribuigdes sociais e previdencidrias, vencidas e vincendas, inscritos oundo
emdivida ativa, nos termos do art. 74 da Lein® 9.430/96.

Subsidiariamente, pretende obter o direito de efetuar a cessdo/transferéncia destes valores a terceiros oua empresas do mesmo grupo econémico.

Os autos vieramconclusos para apreciagao de liminar.

E o relatério. Decido.

Mantenho a decisdo que indeferiu o pedido de sigilo.

Passo a analise da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado ¢ o perigo na demora na solugio do feito.

A parte impetrante pretende obter autorizagdo judicial para que seja reconhecido o direito de utilizagao de seus prejuizos fiscais do IRPJ e a base negativa de CSLL dos periodos passados, como moeda
de pagamento pela via de compensagio, dos tributos federais correntes e parcelados.

Emanilise superficial do tema, tenho 0s isitos para a 40 da liminar pretendida.

Isso porque emque pese a declaragdo de calamidade publica no territério do domicilio tributario da impetrante, o que levou ao fechamento do coméreio atingindo o seu segmento, tal fato, por siso, ndo da
ensejo para que judicialmente sejam flexibilizadas as regras para o pagamento de tributos, coma utilizagdo indistinta dos prejuizos fiscais de IRPJ e da base negativa de CSLL.

Comefeito, detenho o entendimento de que em se tratando de beneficio fiscal, a interpretagdo deve ser literal, ndo comportando interpretagéo extensiva, a teor do que preceitua o art. 111 do Codigo
Tributario Nacional:

Art. 111, CTN. Interpreta-se literalmente a legislagdo tributaria que disponha sobre:
I - suspensdo ou exclusdo do crédito tributario;
11 - outorga de isengao;

I1I - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributarias acessorias.

Ainda que a concessao do pedido veiculado possa ser oportunamente concedida em ambito administrativo, € certo que ndo cabe ao juizo, especialmente tendo em vista o presente momento processual,
deferi-la, semobservancia do contraditorio, e emusurpagio da competéncia da autoridade fiscal.

Ademnais, ressalte-se o fato de que é vedada a concessdo de pedido liminar que tenha por escopo o pedido de compensagéo (§2°, do art. 7° da Lein® 12.016/2009).
Assim, INDEFIRO o pedido liminar.
Retifique-se o valor atribuido & causa para que conste R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais).

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.
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Dé-se ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/2009 e, em caso de
requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Apbs, ao Ministério Piiblico Federal e conclusos.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada emsistena.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5004591-30.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: BEATRIZ LINS ANDRADE

REPRESENTANTE:ADRIANA SILVALINS

Advogado do(a) IMPETRANTE: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564,

IMPETRADO: GIOVANE CASAGRANDE, ANHANGUERA EDUCACIONALLTDA, COORDENADOR DO PROGRAMA UNIVERSIDADE PARATODOS - PROUNI
Advogado do(a) IMPETRADO: JULIANAMASSELLI CLARO - SP170960

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que lhe assegure o direito liquido e certo de obter bolsa integral por meio do
PROUNI e retificagdo da sua matricula no curso de Direito da Universidade Anhanguera, no Campus Vila Mariana.

Emapertada sintese, narra que, ap0s realizar prova referente ao Exame Nacional do Ensino Médio - ENEM em 2019, entrou em contato coma Universidade Anhanguera informando-a sobre seu interesse
emcursar Direito na referida Instituic@o, ao que The foi informado que, coma pontuagio atingida no ENEM, teria direito a uma bolsa de 70% no curso de sua escolha, tendo efetuado matricula no referido curso em25 de janeiro
de 2020.

Narra que, logo emseguida, em28 de janeiro de 2020, inscreveu-se no PROGRAMA UNIVERSIDADE PARA TODOS (PROUNI), regido pelo Edital n° 73//2019. Em04 de fevereiro do corrente
ano, recebeu um e-mail do MEC (Ministério da Educagdo), informando que havia sido pré-selecionada para uma bolsa de estudo integral na primeira chamada do Prouni no curso de Direito na Universidade Educacional
Anhanguera, recebendo tambéme-mail da Universidade Anhanguera nos mesimos termos.

Para efetivar sua matricula comdireito a bolsa de estudos integral, era necessario comprovar as informagdes prestadas no formulario de inscrigio, apresentando a documentagéo exigida. Narra que, dentro do
prazo, no dia 05/02/2020, compareceu ao Setor do Prouni dentro da Universidade Anhanguera para entregar os documentos, mas uma funcionéria se negou a aceita-los, sob o fimdamento de que faltavam sua Carteira de
Trabalho (CTPS) e seu comprovante de residéncia.

Providenciados os documentos solicitados, narra a Impetrante té-los entregue ao Coordenador de Atendimento do Programa Universidade Para Todos — PROUNI, pela Universidade Educacional
Anhanguera, Campus Vila Mariana, Sr. Giovane Casagrande.

Emque pese tais esforgos, narra a Impetrante que, em7 de fevereiro de 2020, foi informada de que alguns documentos haviamsido “‘reprovados”.

Tendo procedido as corregdes determinadas, mais uma vez narra teremsido reprovados alguns documentos, pelo que optou por entregar as vias originais da documentag@o, o que ocorreu no dia 11/02/2020,
ainda no prazo estipulado no cronograma do PROUNL

Ao fim, a Impetrante narra ter sido “reprovada na comprovagio de informagdes”. Diante de todo o exposto, entendendo que a decisdo da coordenagio do PROUNI nio foi correta e configurou o ato coator,
busca o cancelamento da referida decisdo, como forma de ver satisfeito o seu direito.

Aduz, ainda, que jamais recebeu ou teve acesso ao “Termo de Reprovagdo™ e, ainda, que seus apelos vemsendo ignorados, inclusive quanto a devolugio dos documentos originais entregues.

Requer a concessdo da tutela de urgéncia, nos moldes dos artigos 7°, inciso 111 da Lei 9.016/2009, artigos 300 e seguintes do Codigo de Processo Civil, em carater liminar, para determinar a autoridade
coatora que autorize a Impetrante a frequentar as aulas como bolsista integral no seu curso de Direito — Campus Vila Mariana, ou, subsidiariamente, que seja ao menos concedida a reserva de sua vaga até o tramite final do
processo, como medida de garantia de efetividade do provimento jurisdicional final. Neste tltimo caso, de reserva da vaga, requer seja deferido pedido para que os valores das mensalidades, com o beneficio da bolsa de 70%
concedido no momento da matricula, sejam depositados em juizo para evitar prejuizos a Impetrante que precisara se socorrer da ajuda de parentes para arcar comum custo que sequer deveria ter, comprazo de 10 (dez) dias
titeis, tudo nos termos acima relatados.

Requer, também, seja determinada a notificagéo da Autoridade Coatora para que preste as informagdes e apresente o “Termo de Reprovagdo”.

Intimada a fimde emendar a peti¢ao iicial (Num 30267339), a parte o fezadequadamente (Num 30516642).
A apreciagdo da liminar foi postergada, a fimde que fossemapresentadas as informagdes pela autoridade coatora (Num 30646978), o que foi feito emNum 31827536.

Conforme o que alega a autoridade impetrada, a impetrante foi devidamente informada da necessidade de apresentagdo de novos documentos, e ndo cumpriu o prazo previsto pelo Programa, razio pela qual
teve a bolsa recusada. Sustenta que a impetrante foi informada de todo o passo a passo necessario para obtengo da bolsa, enfatizando que no site do MEC ha informagao expressa de que a Instituicdo possui autonomia para
solicitar documentos adicionais, e isso sequer ocorreu, de forma que a impetrante deixou de apresentar os documentos minimamente exigidos. Aduz que nfio ha que se falar emato ilicito praticado pela requerida, ja que no houve
recusa injustificada para concessao da bolsa Prouni, motivo pelo qual a Instituicdo ndo pode ser responsabilizada pela inércia/desidia da requerente, comrelagio a entrega dos documentos necessarios a concessao do beneficio
governamental. Afirma, ainda, que ndo ha comprovagdo das alegacdes da autora quanto ao oferecimento de bolsa de descontos de 70% quando da realizagdo da matricula, uma vez que a Instituicdo jamais oferece bolsas
verbalmente.

O pedido liminar foi indeferido —id 31937537.

O DD representante do Ministério Piiblico Federal se manifestou informando que é desnecessdria a intervengdo ministerial meritoria (Processo PGR n® 6599/2003-91 e, mais recente, art. 16,
inciso 11, da Recomendagéo n° 16, de 28 de abril de 2010, do Conselho Nacional do Ministério Puiblico).

A parte impetrante peticionou — id 32832193. Informou que ndo estd pleiteado de forma subsididaria uma bolsa de estudos de 70% (setenta por cento), eis que conforme comprova o boleto
acostado a estes autos e demais documentos, jdpossui a referida bolsa, tendo sido matriculada em janeiro de 2020, vindo afrequentar o curso de direito desde entdo. Esclarece que o objeto do presente
Writ é obter a concessdo da seguranga em cardter definitivo, garantindo-lhe o seu direito liquido e certo de obter bolsa integral por meio do PROUNI e retificagdo da sua matricula no curso de Direito da
Universidade Anhanguera, no Campus Vila Mariana. Assevera que caberiaa impetrada, a fim de comprovar suas alegagdes colacionar aos autos cdpia de todos os documentos entregues pela impetrante na
época, os quais foram supostamente analisados e indeferidos, a fim de que Vossa Exceléncia possa conferir a sua validade, mas co i néo o fez. Requer que: 1 - seja a impetrada intimada a juntar aos
autos copia de todos os documentos entregues pela impetrante no processo de Bolsa do ProUni que estdo em sua posse, a fim de comprovar suas alegagdes; 2 - bem como, a consequente concessdo da
seguranga em cardter definitivo, garantindo—lhe o direito liquido e certo de obter bolsa integral por meio do PROUNI e retificagdo da sua matricula no curso de Direito da Universidade Anhanguera, no Campus
Vila Mariana para bolsa integral, por medida de justica.

E o relatério. Fundamento e decido.

A questdo cinge-se em verificar se a parte impetrante tem ou ndo direito liquido e certo de obter bolsa integral por meio do PROUNI e retificagdo da sua matricula no curso de Direito da Universidade
Anhanguera, no Campus Vila Mariana.
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Da leitura da documentag@o trazida aos autos pela propria impetrante, verifica-se que os candidatos foram cientificados, ab initio, da documentago necessaria e prazos para sua apresentagdo, com clareza.
Nesse sentido, os documentos de Num 30030139 (emespecial os itens 6 - Resultado e pré-selegdo e 10 - Documentagdo) e Num. 30030141.

Observe-se, ainda, que o prazo para a efetiva entrega e regularizagio da documentagao nio se mostrou desarrazoado (de 4 a 11/02), datando logo do primeiro dia a comunicagdo individualizada a impetrante
acerca da pré-selecdo (Num 30030729 - Pag. 1).

A autoridade coatora informou que a impetrante ndo cumpriu o prazo previsto pelo Programa, razio pela qual teve a bolsa recusada; bemcomo que deixou de apresentar documentos minimamente exigidos.

A parte impetrante, por sua vez, afimma que caberia @ impetrada, a fim de comprovar suas alegacdes, colacionar aos autos cdpia de todos os documentos entregues pela impetrante na época, os
quais foram supostamente analisados e indeferidos, a fim de que possa ser conferida a sua validade. Requer que seja a impetrada intimada a juntar aos autos cpia de todos os documentos entregues pela impetrante
no processo de Bolsa do ProUni que estdo em sua posse, a fim de comprovar suas alegagoes.

Assim, ndo sendo as alegagdes da parte impetrante suficientes para demonstrar o aludido direito e ndo tendo como aferir se a autoridade impetrada agiu em desacordo com a legislagdo, de rigor a
improcedéncia do pedido.

Comefeito, temo presente remédio a fngéo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, ndo foi possivel constatar se a
autoridade agju fora dos ditames legais, no restando comprovada a violagao do direito liquido e certo da impetrante.

“Diretto liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo
Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edicdo, Sdo Paulo, 1990, p.610).

Nessa medida, nfio restou comprovada a existéncia do direito alegado pela impetrante.
Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA pretendida, com findamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.
Semcondenago emhonorarios, nos termos da Lein® 12.016/2009, artigo 25.
Apos o transito emjulgado, arquivense comas devidas cautelas.
PRIC.
Séo Paulo, data registrada no sistema processual.

gse

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016956-95.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: JOSE MARCOS ALMEIDA RODRIGUES

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA MIRIAN DA COSTA FERREIRA - SP332391, EDUARDO CORREIA DE ALMEIDA - SP306764
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO NORTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Informo a V. Exa. que verificando o dispositivo da sentenca constatei erro material quanto ao texto que determina o encaminhamento dos autos ao Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

Face a informagao supra, acolho a incorrego apontada como erro material, passando a constar no dispositivo da sentenga (id 30470722), o seguinte texto:

[..]

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRI.C.

Mantenho o restante teor da sentenca.
Acolho o presente e dou-lhes provimento reconhecendo o vicio como erro material, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil
PRIC.

Séo Paulo, data de registro emsistena.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025868-39.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:IMUVI - INSTITUTO DE MEDICINA HUMANAE VITAE LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: WALTER CARLOS CARDOSO HENRIQUE - SP128600

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIALDAADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL- SAO PAULO,
PROCURADOR GERALDAFAZENDANACIONAL

Informo a V. Exa. que verificando o dispositivo da sentenga constatei erro material quanto ao texto que determina o encaminhamento dos autos ao Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/07/2020  54/1020



Face a informagdo supra, acolho a incorregéo apontada como erro material, passando a constar no dispositivo da sentenga (id 31342425), o seguinte texto:

[-]
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unidio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas ex vi legis.

PRIC.

Mantenho o restante teor da sentenga.

Acolho o presente e dou-lhes provimento reconhecendo o vicio como erro material, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil
PRIC.

Séo Paulo, data de registro emsistema.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000619-52.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: REGINAHELENA VICENTE

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELI GOMES TEIXEIRA - SP373144

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS

INFORMACAO

Informo a V. Exa. que verificando o dispositivo da sentenga constatei erro material quanto ao texto que determina o encaminhamento dos autos ao Tribunal Regional Federal da 3. Regido.

Face a informagdo supra, acolho a incorreg@o apontada como erro material, passando a constar no dispositivo da sentenga (id 31342425), o seguinte texto:
[]

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

Mantenho o restante teor da sentenca.

Acolho o presente e dou-lhes provimento reconhecendo o vicio como erro material, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil
PRI.C.

Sao Paulo, data de registro emsisterma.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020405-19.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SECURITY SEGURANCALTDA, SECURITY FACILITIES LTDA, SECURITY PORTARIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratdrios opostos pela parte autora emque sustenta haver contradides/obscuridade/erro material na sentenga proferida (id 23117055).

Alega a embargante que a sentenga contém contradigdes/obscuridade/erro material, uma vez que néo houve pedido liminar de suspensdo da exigibilidade das contribuigdes emdiscussao nos autos.

Desse modo, requereu a apreciagdo e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Preliminarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso o mérito:

Mérito

Insurge-se a embargante contra a sentenca ((id 33643493). alegando contradigdes/obscuridade/erro material, uma vez que ndio houve pedido liminar de suspens@o da exigibilidade das contribuicdes
emdiscussdo nos autos.

Tenho que merece prosperar o requerido, uma vez que a sentenga apresenta vicio, contudo, acolho o vicio como erro material e passo sana-lo para que da sentenca passe a constar o seguinte.

[...]
Trata-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que afaste os valores das verbas abaixo indicadas da base de célculo da contribuicdo patronal, a

que se refere o art. 195, 1, a, da Constituigdo Federal, bem como o direito a compensagio na esfera administrativa dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos cinco anos, ao findamento de que tais pagamentos nio
possuemnatureza salarial:

Mantenho o restante teor da sentenca.

Ante o0 exposto:

Conhego dos embargos declaratorios e lhes dou provimento, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Cddigo de Processo Civil
Registre-se. Intime-se.

Sao Paulo, data de registro emsistema

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001636-26.2020.4.03.6100
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IMPETRANTE: HYLAND SOFTWARE BRASILLTDA.

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: DANNYWARCHAVSKY GUEDES
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: EZILEDUARDO COSTAJUNIOR

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Despacho

Intimem+se os Recorridos para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Apos, subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regifio, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027346-53.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: BANCO CITIBANKS A

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: MARCELO VIANASALOMAO
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: JOSE LUIZMATTHES

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: GABRIELMAGALHAES BORGES PRATA

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DADELEGACIA DARECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO
PAULO-DEINF

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Apds, subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, 6 de julho de 2020

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019625-79.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: DUETTO GASTRONOMIALTDA - EPP

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: TTAGO ALEXANDRE ZANELLA
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: ALAN HUMBERTO JORGE
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: GILPIERRE DE TOLEDO HERCK
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: OSCAR GUILLERMO FARAH OSORIO

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILDADELEGACIA ESPECIALDARECEITAFEDERALDO BRASIL
DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIAEM SAO PAULO-SP

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Ap0s, ante a anterior manifestagdo do MPF , subamos autos ao E. TRF. da 3" Regido, observadas as formalidades legais.
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Intime-se.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120) N°5002148-14.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: GRUPO CAWAMAR COMERCIO DE BEBIDAS ADMINISTRACAO E PARTI

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: DANILO MARQUES DE SOUZA
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Ap6s, abra-se vistaao MPF e oportunamente subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002665-76.2020.4.03.6144 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: REINALDO FLORES DE MATTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: GEIZON BRANQUINHO DO NASCIMENTO - SP349258

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- SUL

DESPACHO

Ciéncia ao impetrante da redistribuigao do presente feito.

A autoridade coatora responsavel, pelo cargo que responde, deve figurar no polo passivo da demanda, uma vez que as agdes emmuandado de seguranca se ddo contra o tipo de ato coator proposto por uma autoridade impetrada
(art. 1°da Lei 12.016/2009).

Denota-se que os documentos acostados sob o id 34907432, demonstrama propositura do processo administrativo na APS em Pinheiros, ao passo que a peti¢éo inicial indica o enderego no bairro de Jabaquara.
Noutro giro, as APS, por sua vezestio vinculadas as Agéncias Executivas de sua regidio (Centro, Norte, Sulou Leste).

Assim, intime-se a parte impetrante para o correto apontamento da autoridade impetrada, no prazo de 15 (quinze) dias, bemcomo o enderego para sua intimagao.

Apbs, tornemos autos conclusos para apreciagao do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009417-36.2019.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA DE LOCACAO DAS AMERICAS, UNIDAS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA BITTENCOURT DE GOMENSORO - SP336159, MARIO GRAZIANI PRADA - SP247482

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA BITTENCOURT DE GOMENSORO - SP336159, MARIO GRAZIANI PRADA - SP247482

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT

DESPACHO
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1d 32518387: Considerando o momento processual, em que ja foi proferida sentenga desfavoravel ao impetrante, recebo o pedido de desisténcia como rentincia ao direito de recorrer, nos termos dos artigos 998 a 1000 do
CPC.

Certifique-se o transito emjulgado.
Apds, emnada sendo requerido, arquivense os autos comas formalidades legais.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009652-66.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:AGUASSANTA DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: GISELA CRISTINA FAGGION BARBIERI TORREZAN - SP279975, GIULIARAFAELA CONTARINI - SP402122
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

1d. 34948405: resta prejudicado o pedido de reconsideragdo para reapreciagdo da medida liminar, diante da decisdo id. 34072827, que reconheceu a incompeténcia deste Juizo para processamento € julgamento do
feito, nos termos das informagdes prestadas pela autoridade apontada como coatora e determinou a remessa dos autos para a Subsego Judicidria de Piracicaba.

Comunique-se, por meio eletrénico, ao Exmo. Relator nos autos do agravo de instrumento n° 5017806-40.2020.403.000 (6* Turmn), a fim de cientificar acerca da decisdo id. 34072827, para adogdo da providéncias que
entender cabivesis.

Intiment-se.

Séo Paulo, data registrada emsisterma.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 5012212-78.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: PEDRO GILBERTO MARTINS DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO SANTOS DEARAUJO - SP324659

EXECUTADO: CEC - CENTRO EDUCACIONAL CAIEIRAS LTDA - ME, ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA
DE CARAPICUIBALTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: REGIANE PEREIRA DE ALMEIDA - SP318145, KARINADOS SANTOS BERTINI - SP236401

Advogados do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413

Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO ALBERTO NASCIMENTO DOS SANTOS - SP371579

DESPACHO
Ciéncia as partes da redistribuigdo do feito.
Por ora, intiment-se as 1és, a fimde que, no prazo comumde 10 (dez) dias, comprovemo cumprimento integral da medida anteriormente deferida, ou justifiquemseu descumprimento.
Intimemse.
Oportunamente, tornemos autos conclhusos.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005140-74.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DENIZE APARECIDA PARAVANI RICARDO

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO PRADELLA - SP344864

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro o prazo de 10 (dez) dias para a Caixa Econdmica Federal apresentar sua manifestagio sobre o laudo pericial
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Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002014-79.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:I.A. C.

REPRESENTANTE: ELAINE ANDRADE PASSADA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELAINEANDRADE PASSADA - SP380666, MARIA CLAUDIA ANNES FERREIRA - SP392654
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARIA CLAUDIAANNES FERREIRA - SP392654

IMPETRADO: COMANDANTE DO COLEGIO MILITAR DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) IMPETRADO: FERNANDO ANTONIO CASARTELLI - SP392255

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar em que o impetrante pretende obter provimento jurisdicional para o fim determinar a autoridade impetrada a realizagdo da matricula no 6° ano do ensino fundamental do
Colégio Militar de Sao Paulo.

para ingresso ficando na 20* colocagéo, tendo o seu o gémeo logrado éxito na classificagéo dentro do nimero de vagas.
Afirma que reside comsua familia na cidade de Mairipora e estuda no Colégio Teresa de Calcuta e, atualmente, o seu irio estuda na Cidade de Sao Paulo, no Colégio Militar de Sao Paulo.

Alega que teve ciéncia da existéncia de mais 8 vagas, mas que haveria a necessidade de amparo legal para sua disponibilizagdo e, assim, afirma que a solicitagdo para de uma vaga social, diante da separag@o abrupta dos irméos
gémeos, 0 que gerou umtranstorno psiquico, emocional e familiar.

Sustenta que estaria sendo ferido o direito de convivéncia familiar e de educagio, quando teve o seu pleito de vaga social indeferido administrativamente

A liminar foi deferida foi postergada ap6s a vinda das informagdes.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes (id 29532543) alegando, emsintese, que da totalidade de 15 vagas disponibilizadas pela DEPA para a PMESP, esta apresentouao CMSP 15 (quinze) candidatos
que obtiveram éxito emseu processo seletivo, todos efetivamente matriculados no Colégio Militar de Sao Paulo, portanto, preenchendo a totalidade das vagas distribuidas para aquela Forga Auxiliar dentro do limite de vagas
ofertadas pelo sistema de Ensino do Exército(id 29532543).

O Ministério Publico apresentou manifestagdo pela denegacio da seguranga (id 32176604).
Aliminar foi indeferida (id 32997264).

A Unido Federal requereu o ingresso no feito (id 33180349).
Apds, os autos vieramconclusos para sentenga.

E o relatério. Decido.
Nio havendo preliminares, passo ao exame do mérito, propriamente dito.

A questdio cinge-se em verificar se a impetrante temou ndo direito ao provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que possibilite a sua matricula na 6*. série do Ensino Fundamental.

A parte impetrante, representada por sua genitora, relata que participou da selegdo para o Colégio Militar de Sao Paulo para as 6 (seis) vagas disponiveis, entretanto, somente seu irm#o gémeo conseguiu lograr éxito e a
impetrante se classificou em20* lugar. Aduziu, emsintese, que a referida situagdo vémacarretando transtornos a menor e sua familia, uma vez que o colégio do o esta localizado em Sao Paulo, distante de sua atual residéncia,
bemcomo que ha possibilidade da impetrante se matricular na mesma Instituico, uma vezque ha vagas disponiveis.

A autoridade impetrada informou que que da totalidade de 15 vagas disponibilizadas pela DEPA para a PMESP, esta apresentou ao CMSP 15 (quinze) candidatos que obtiveram éxito em seu processo seletivo, todos
efetivamente matriculados no Colégio Militar de Sdo Paulo, portanto, preenchendo a totalidade das vagas distribuidas para aquela For¢a Auxiliar dentro do limite de vagas ofertadas pelo sisterma de Ensino do Exército. Alegou,
ainda, que ndo foi reservada nenhuma vaga para fins sociais dentre as vagas que lhe pertencia.

Vejamos.

No presente caso, verifica-se a ocorréncia dos transtornos causados a menor pela ndo efetivagéo de sua matricula no Colégio Militar de Sao Paulo, contudo, conforme documentos e informagdes apresentadas pela autoridade
impetrada ndo foi constatada qualquer ilegalidade no processo seletivo por parte da autoridade. Ademais, ndo foi possivel neste processo seletivo ser ofertada qualquer vaga social, ndo tendo sido a impetrante apontada como
candidata aprovada (pela PMESP) ousselecionada para a matricula (pela CMSP).

Destaca-se, ainda, que ao Poder Judiciario ¢ defeso adentrar no mérito do ato administrativo, sob pena de affonta ao principio da separag@o de poderes. Todavia, tal intervengdo se permite tdo somente quando se evidencie a
ilegalidade ou inconstitucionalidade do ato.

Dessa forma, ndo verifico qualquer ilegalidade ou mesmo falta de razoabilidade, eis que as vagas existentes para o 6° ano totalizaram 15 (quinze) e foram preenchidas, seja pelo ingresso por concurso, mediante realizagdo de
provas — ndo tendo a impetrante atingido a classificagéo dentro do nimero de vagas — ou mediante sorteio, conforme previsao em Portaria que estabelece as normas para a distribuigdo de vagas no Colégio Militar, sendo que a
impetrante também ndo teria sido sorteada. Além disso, existem outros candidatos que realizaram a prova e estdo na mesma situagdo que a impetrante, dessa forma, em que pese as suas alegagdes, ndo ha como inseri-la no
Colégio Militar, semafionta a isonomia, a impessoalidade e a igualdade de condigdes de acesso a escola.

Portanto, a impetrante ndo comprovou seu direito liquido e certo inerente a premissa da presente demanda.

Nao vislumbro, portanto, tenha a autoridade coatora agido de forma ilegal ou inconstitucional.
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Temo presente remédio a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu dentro dos ditames legais. Assim, néo ficou
caracterizada a violagio a direito da Impetrante, pois a autoridade competente agiu dentro da mais estrita legalidade, devendo ser denegada a seguranga.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15" edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

Nesse caso, ndo estando caracterizado o abuso da autoridade apontada como coatora, nio ¢ passivel tal ato de corre¢éo por mandado de seguranga.

Ante 0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO e DENEGO ASEGURANCA, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Custas ex vi legis.

Apos o transito emjulgado, nada sendo requerido, arquiventse os autos, observadas as devidas cautelas.

PRIC

Séo Paulo, de registro no sistena.

Isa

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013105-06.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: BELLTECH DO BRASILCOMERCIO DE SISTEMAS DE COMPUTADORES E DE TELEFONIA LTDA
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: RODRIGO SERPEJANTE DE OLIVEIRA

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO
PAULO (SP)

Despacho

Intime-se 0 Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagio, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Apds, subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, 6 de julho de 2020

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120) N° 5008590-93.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: ACCENTURE DO BRASILLTDA

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: OTAVIO HENRIQUE DE CASTRO BERTOLINO
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: LUIZROBERTO PEROBABARBOSA
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO CINELLI JUNIOR

IMPETRADO: DELEGADO DADELEGACIA DA RECEITA FEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL
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Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Ap0s, abra-se vista ao MPF e oportunamente subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, 6 de julho de 2020

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019108-74.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: ELAINE CRISTINE D AGOSTINHO
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: CELSO LIMAJUNIOR

IMPETRADO: DELEGADO(A) DA DELEGACIA ESPECIALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA (DERAT) DASECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (RFB),
UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelag@o, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Apos, subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regifio, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027822-91.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: KRAFT CONSULTING SOLUCOES EMPRESARIAIS LTDA - EPP

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: MARCELO BAPTISTINI MOLEIRO

IMPETRADO: DELEGADO DADELEGACIA DA RECEITA FEDERALDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

Despacho

Intime-se 0 Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagio, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Apds, subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009763-84.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:RODRIGO LIMA DE SOUSA
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Advogado do(a) IMPETRANTE:ANTONIO JOSE FERREIRA DE LIMA - SP387898
IMPETRADO: PRESIDENTE CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratérios opostos pelas partes emque sustentamhaver omissdes e contradi¢des na sentenca proferida (id 30171818).

Alega a embargante ocorréncia de omissdo ou contradicio, uma vez que constato que a atividade do impetrante esta vinculado aos aspectos técnicos e taticos envolvendo o treinamento da equipe e a
peleja desportivo, devera ser observada a previsdo constante do art. 3° da Lein® 9.696/98, ficando ressalvada a possibilidade do CRF4/SP fiscalizar a parte impetrante.

Desse modo, requererama apreciagéo e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Prelimnarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso 0 mérito:

Mérito

Insurge-se o embargante alegando omissdo ou contradi¢éo ocorrida na sentenca (id 30171818).

Tenho que niio merece prosperar os requeridos, uma vez que inexiste a contradicdo ou omissao alegadas, eis que a sentenga combatida expds de maneira clara e inequivoca o entendimento do Juizo,
devendo os embargantes interporemo recurso promoveremas diligéncias necessarias para o cumprimento da sentenga.

Destaco, ainda, que se considera violado o inciso IV do § 1° do art. 489 do Cddigo de Processo Civil, quando a sentenca ou decisdo ndo enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo aptos
anular a conclusdo adotada pelo julgador. Assimo julgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes de enffaquecer a conclusdo adotada da decisao recorrida.

Ademnais, ndo ha se falar em vicios na sentenca quando “o juiz ndo estd obrigado a r der todas as al oes das partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para

o+ Sa¢

fundamentar a decisdo, nemse obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a umtodos os seus argumentos” (RJTISP, 115/207).

Em verdade, as alegacdes das embargantes ndo envolvem omissdo ou contradicdo ou mesmo obscuridade sanaveis em sede de embargos de declaragio, mas a efetiva impugnago a sentenca
embargada, desvirtuando, pois, a propria natureza do recurso, que ndo ¢ de reapreciara causa.

qa 1 ¢ dedirid

Por isso, imp as alegag pelas recorrentes.

Conhego dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES PROVIMEN TO, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data de registro emsisterna.

Isa

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012264-11.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SARRUF S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: MIRIAM COSTAFACCIN - SP285235-B

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratdrios opostos pelas partes emque sustentamhaver omissdes na sentenca proferida (id 30093684).

Alega a embargante ocorréncia de omissdes, uma vez que o Juizo deixou de manifestar sobre os seguintes pontos: (a) a finalidade que justificou a instituigdo da referida contribuicao foi cumprida e
esgotada ha longa data; (b) o produto da sua arrecadagdo ndo € destinado a0 FGTS desde 2012; e (¢) ndo ha previsdo constitucional para a sua cobranga sobre a folha de saldrios, emrazio das alteragdes promovidas no art.
149, § 2°, 111, da CF pela EC 33/01.

Desse modo, requererama apreciagdo e provimento dos embargos declaratdrios, a fimde complementar a sentenca.
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Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Preliminarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso o mérito:

Mérito

Insurge-se 0 embargante alegando omissdes ocorridas na sentenca (id 30093684).

Tenho que nfio merece prosperar os requeridos, uma vez que inexiste a contradicdo ou omissdo alegadas, eis que a sentenga combatida expds de maneira clara e inequivoca o entendimento do Juizo,
devendo os embargantes interporemo recurso promoveremas diligéncias necessarias para o cumprimento da sentenca.

Destaco, ainda, que se considera violado o inciso IV do § 1° do art. 489 do Cddigo de Processo Civil, quando a sentenga ou decisdo ndo enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo aptos
anular a conclus@o adotada pelo julgador. Assimo julgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes de enfraquecer a conclusdo adotada da decisdo recorrida.

Ademnais, ndo ha se falar em vicios na sentenca quando “o juiz ndo estd obrigado a responder todas as alegacoes das partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para
fundamentar a decisio, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a umtodos os seus argumentos” (RJTISP, 115/207).

Em verdade, as alegagdes das embargantes nio envolvem omissdo ou contradigdo ou mesmo obscuridade sandveis em sede de embargos de declaragdo, mas a efetiva impugnagio a sentenga
embargada, desvirtuando, pois, a propria natureza do recurso, que no € de reapreciara causa.

d ~oc dedizid

Por isso, impn as alegac pelas recorrentes.

Conhego dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES PROVIMEN TO, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil

Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data de registro emsistema.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009103-90.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MERCADOCAR MERCANTILDE PECAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGOS DE DECLARACAO DE SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela parte impetrante em face da sentenca
id Num. 30885769.

Alega, em sintese, que,ao contrario do que se entendeu, o cerne da discussdo
desenvolvida neste remédio constitucional é a ilegalidade e a inconstitucionalidade do
reconhecimento em conta grdfica e posterior aproveitamento do PIS/COFINS indevidamente
recolhido quando da venda dos produtos sujeitos ao regime monofdsico, considerando o disposto no
artigo 3° da Lei n 10.485/2020, o qual reduz a zero a aliquota das mercadorias sujeitas ao regime
monofdsico, quando da sua revenda.

Afirma que houve omissdo sobre aspecto do pedido, e, igualmente omitindo-se sobre
questoes essenciais ao seu deslinde.

Assevera que a discussdo aqui ndo gira em torno da possibilidade de se tomar crédito
de PIS/COFINS na aquisi¢do dos produtos sujeitos ao Regime Monofidsico nos termos do artigo 17
da Lei n 11.033/2004, mas sim do reconhecimento em conta grdfica das contribuicies
indevidamente recolhidas quando da saida dessas mercadorias.
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Narra que quando se observa a fundamentacdo da sentenca, essa confusdo se torna
patente, uma vez que se mostra clara a contradi¢do com o relatorio, no qual este Ilmo. Juizo
descreveu a perfeicdo o pedido da Embargante. Que a contradi¢do fica mais evidente quando se
analisa a jurisprudéncia colacionada, a qual trata da interpretacdo do artigo 17 da Lei n 11.033/2004,
no sentido de vedar os créditos dos produtos monofdsicos. Ora, insista-se: esse ndo é o objeto desta
demanda. Entretanto, esse ponto merece uma maior atenc¢do porque esse juizo assume que 0s
beneficios fiscais devem ser interpretados literalmente, conforme dispoe o artigo 111 do Coédigo
Tributdrio Nacional.

Aduz que a sentenca é extra petita.

Requer sejam acolhidos os presentes Embargos de Declaracdo para que seja sanada a
contradicdo e a omissdo incorridas pela r. sentenca de fls., ora embargada, e que, ao final, seja
assegurado o direito liquido e certo da Embargante de realizar a manutencdo e o registro em conta
grdfica dos créditos de PIS/COFINS, decorrentes do recolhimento indevido das referidas
contribuicoes na saida das mercadorias sujeitas ao regime monofisico, conforme tratado
supra, exclusivamente referentes ao periodo compreendido no exercicio de 2014, conforme lhe é
facultado pelo artigo 165 do CTN e art. 3 das Leis n 10.637/2002 e 10.833/2003, bem como nas
disposigoes infralegais e constitucionais

Foi determinado que a parte embargada se manifestasse.

A parte embargada se manifestou, requerendo a rejeiciio dos recursos.

O processo veio concluso.

E o relatério.

Passo a decidir.

Conheco dos embargos porque tempestivos.

O entendimento deste Juizo ficou bem claro na sentenc¢a exarada. O inconformismo da
parte embargante, pretendendo obter a modificacido do julgado deve ser feito pelas vias proprias,
nio sendo o presente recurso cabivel.

O juiz niao esta adstrito a examinar todas as normas legais trazidas pelas partes,
bastando que, no caso, decline os fundamentos suficientes para lastrear sua decisao.

Nesse sentido, cumpre trazer a colacdo aresto transcrito por Theotonio Negrio in
Codigo de processo civil e legislacio processual em vigor, 30? ed., Sdo Paulo: Saraiva, 1999, p. 566,
verbis: "O juiz nio esta obrigado a responder todas as alegacdes das partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos
indicados por elas e tampouco a responder um a um todos os seus argumentos (RTTJESP
115/207)".

Assim, nio vislumbro, no presente caso, a existéncia de qualquer ponto obscuro,
contraditorio ou omisso, ou, ainda, erro material, ndo estando sujeita a reparo a decisido recorrida.

Posto isso, improcede o pedido da parte embargante.

Ante o exposto, conheco dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES
PROVIMENTO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Intimem-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

Gse

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026996-65.2017.4.03.6100
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IMPETRANTE: ONCO PROD DISTRIBUIDORADE PRODUTOS HOSPITALARES E ONCOLOGICOS LTDA.
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: PEDROANDRADE CAMARGO

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: HELENAAKIKO FUJINAKA

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: RAPHAELASSUMPCAO

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: ALINE BRIAMONTE DA SILVEIRA

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Apbs, subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, 7 de julho de 2020

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 5013581-78.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:RODRIGO FERREIRA DA SILVASANTOS

Advogado do(a) ESPOLIO:MARIAREGINA DE SOUSAJANUARIO - SP352388-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA
Trata-se de cumprimento sentenga (obrigacdo de fazer) emface da Unido Federal, objetivando a reforma do autor, nos termos do art. 106,11 c/c art. 108, Ve art. 109, da Lein® 6.880/80, comefeitos retroativos a 14/04/2010.
A Unido Federal foi intimada e apresentou manifestagao alegando o cumprimento da obrigagéo de fazer, desde novermbro de 2013, bemcomo juntou documentos que com’provamo referido cumprimento (id19619295).

A parte requerente foi intimada manifestou-se requerendo a extingdo da execugdo emrelagdo a obrigago de fazer, bemcomo alegou que a obrigacio de pagar seré levada a efeito apenas apos o transito emjulgado do acorddo
exequendo (id 24483172).

Os autos vieramconclusos para sentenca.
DECIDO
Nestes termos, julgo extinta a presente execuciio emrelaciio a obrigagio de fazer, comfulcro nos artigos 924, 11, c/c 925, ambos do Cddigo de Processo Civil
Como transito emjulgado, intime-se o requerente para dar prosseguimento ao feito.
PRI

Sao Paulo, data de registo emsistera.

Isa

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5014841-93.2018.4.03.6100

AUTOR: SHEILADE LOURDES ANTRACO KUROKI, MASAFUMI KUROKI

ADVOGADO do(a) AUTOR: NATALIAROXO DA SILVA
ADVOGADO do(a) AUTOR: NATALIAROXO DA SILVA

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF
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Despacho
Intime-se o apelado para oferecimento de contrarrazdes nos termos do art. 1010, § 1° do CPC, no prazo de 15 dias.
Apds, subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Séao Paulo, 7 de julho de 2020

4*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004835-34.2018.4.03.6130/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ANDRE FERNANDES SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDRE DOS SANTOS SIMOES - SP250361

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso I1, alinea s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios transmitidos.

Tendo emvista tratar-se de Oficios Requisitorios de Pequeno valor, os autos aguardardo até que sobrevenha noticia acerca dos pagamentos.
Sao Paulo, 7 de julho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022482-28.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: TECMAR CORRETORA DE SEGS E CONSULTORIA EMPRESARIALLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ACHER ELIAHU TARSIS - SP119560

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
do art. 3°, inciso I1, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitério transmitido.

Tendo emvista tratar-se de Oficio Requisitorio de Pequeno valor, os autos aguardardo até que sobrevenha noticia acerca do pagamento.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0059224-82.1997.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: MADELEINE FREITAS DA LUZ, NORMA LEITE GOMES SANTOS, RITA DE CASSIA OSORIO, ROSELI MEIRE CLARO, SELMA APARECIDA GALASSE RIBEIRO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EXECUTADO: EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA - SP64667

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso I1, alinea s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios transmitidos.

Tendo emvista tratar-se de Oficios Requisitorios de Pequeno valor, os autos aguardardo até que sobrevenha noticia acerca dos pagamentos.
S@o Paulo, 7 de julho de 2020

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019797-89.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIANO FERRARI LENCI - SP192086, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:RIGAM STONES IMPORTACAO E COMERCIO DE BRUTOS EACESSORIOS LTDA, GABRIELA SOUZAALVES, MANOELFERREIRAALVES
Advogado do(a) EXECUTADO: BRUNNO FREITAS ADORNO - SP389850

Advogado do(a) EXECUTADO: BRUNNO FREITAS ADORNO - SP389850

Advogado do(a) EXECUTADO: BRUNNO FREITAS ADORNO - SP389850
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SENTENCA

Trata-se de agdo de execugo de titulo extrajudicial ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de RIGAM STONES IMPORTACAO E COMERCIO DE BRUTOS E ACESSORIOS
LTDA. e OUTROS, emrazio de madimplemento de Contrato Particular de Consolidagéo, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes - (Contrato n° 21.3045.691.0000032-91) (ID 3064287) no montante
de R$ 55.820,12 (Cinquenta e cinco mil e oitocentos e vinte reais e doze centavos).

Cominformagdo da Caixa Econdmica Federal de que as partes se compuseramamigavelmente e do seurequerimento de extingéo da presente demanda, os autos vieramconclusos (ID 21261886).
E o relatorio. Decido.

Diante da satistacéo da obrigagéo, JULGO EXTINTAA EXECUCAO , nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil

Custas processuais e honorérios advocaticios na forma acordada.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001706-77.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: CONFECCOES TOP EXPORTLTDA - EPP, HAMILTON IGNACIO, SERGIO MUNHOZ

Advogados do(a) EMBARGANTE: LUCIANA DA SILVEIRA - SP228114, RICARDO DE VITTO DA SILVEIRA - SP260866
Advogados do(a) EMBARGANTE: LUCIANA DA SILVEIRA - SP228114, RICARDO DE VITTO DA SILVEIRA - SP260866
Advogados do(a) EMBARGANTE: LUCIANA DA SILVEIRA - SP228114, RICARDO DE VITTO DA SILVEIRA - SP260866
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EMBARGADO:RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, FABIANO FERRARI LENCI - SP192086

SENTENCA

Trata-se de embargos & execugio opostos por CONFECCOES TOP EXPORTLTDA. LTDA. - EPPe OUTROS emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF comobjetivo de questionar a aplicagio
de juros remuneratérios de 1,50 % ao més, comissdo de permanéneia, taxa de rentabilidade inicial de 5% ao més, juros moratérios de 1% ao més e multa de 2% a.m a divida de R$ 87.959,08 (oitenta e sete mil, novecentos e
cinquenta e nove reais e oito centavos), referente a contrato Particular de Consolidagao, Confisséo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes n.° 21.3217.691.0000049-93.

Processo distribuido a esta Vara por dependéncia emrelagéo ao processo n® 5013563-57.2018.4.03.6100.

Coma informago do acordo celebrado entre as partes nos autos principais - Execugo de Titulo Extrajudicial n® 5013563-57.2018.4.03.6100, que ja foramjulgados extintos, os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Diante da falta de interesse processual, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sema resoluciio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil

Custas processais e honorarios advocaticios na forma acordada.

Apos o transito emjulgado, arquivent se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017809-33.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
EXECUTADO:ANTALRING

SENTENCA

Trata-se de agdo de execugdo de titulo extrajudicial ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface dc ANTAL RING, emrazio da operagio de Empréstimo Consignado n° 21.4135.110.0005448-73 (ID
2898751), sendo a Exequente credora de divida no montante de R$ 96.416,35 (Noventa e seis mil e quatrocentos e dezesseis reais e trinta ¢ cinco centavos).

Ante a informagao do Sr. Oficial de Justiga Avaliador (ID 18655127) de que o obito da Executada ocorreuem07/09/2016, a Exequente foi intimada para que se pronunciasse sobre se persistia o interesse no prosseguimento do
feito e, emcaso positivo, procedesse a retificagdo do polo passivo da presente demanda, sob pena de extingdo.(ID 23587304).

Decorrido o prazo, semque houvesse manifestagéo da Caixa Econdmica Federal, vieramos autos conclusos.
E o relatorio. Decido.
Diante da falta de atendimento ao despacho e de interesse processual, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sema resolugéo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
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Custas na forma da lei.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003966-23.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL
DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: PAES E DOCES CROISSANT D'OR LTDA - EPP, ALEXANDRE LEITE
CHEMELLO, THAIS MACHADO COELHO

Advogado do(a) EXECUTADO: LILIAN VASCONCELOS BARRETO DE CARVALHO -
SP234704

DESPACHO

ID 34877066: Proceda-se ao traslado da manifestacio da Sra. Perita Judicial para os autos dos
Embargos a Execu¢ido numero 5012428-10.2018.4.03.6100, uma vez que a pericia se realizara
naqueles autos.

Sem prejuizo, dé-se cumprimento ao determinado no despacho anterior (ID 32245328),
procedendo-se as consultas aos sistemas informatizados e transferindo-se valor bloqueado via
BACENJUD.

Cumpram-se.

Séao Paulo, 06 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021402-36.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: ANNA ESMERIA PIMENTEL CARNEIRO MAIA
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DESPACHO

ID 32788621: Ante a negativa geral do Executado, representado pela Defensoria Publica da Unido,
requeira a Exequente o que de direito, em 10 (dez) dias.

Nada sendo requerido, venham os autos conclusos para prolacio de sentenca
Int.

Séao Paulo, 19 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007204-89.2012.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ROBERTO SASDELLI JUNIOR, ROSAFERRAS, ROSALINARIBEIRO DA SILVA, ROSANGELA APARECIDA FRANCO PEREIRA GALDINO, ROSELI APARECIDA
MODENAFERNANDES, ROSEMARIAMOREIRAASTRAZIONE DE SOUZA, ROSEMARY BIANCHI, RUBENS DA SILVAPRADO, RUTE SOARES, RUTH PEIXOTO MATTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea °s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios transmitidos.

Tendo emvista tratar-se de Oficios Requisitorios de Pequeno valor, os autos aguardardo até que sobrevenha noticia acerca dos pagamentos.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N°0010134-80.2012.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU: RHODIA BRASILS.A.
Advogado do(a) REU: PAULO AKIYO YASSUI - SP45310

DESPACHO

1D 29960244: Promova a Secretaria a alteragio do polo ativo passando a constar UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL). Apds, cumpra-se o despacho (id 29843020), trasladando-se as copias para os autos
principais. Apos, encaminhem-se 0s autos ao arquivo.

Int.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CiVEL
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5007268-33.2020.4.03.6100
EMBARGANTE: REGINALDO SANTOS PEREIRA

Advogado do(a) EMBARGANTE: REGINALDO SANTOS PEREIRA - SP133984
EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

DESPACHO

Primeiramente, defiro os beneficios da Justica Gratuita ao Embargante. Anote-se.

Recebo estes Embargos a Execucio para discussao, nos termos do artigo 919, ""caput", apenas no
seu efeito devolutivo, uma vez que nao preenchidos os requisitos autorizadores de atribuicio do
efeito suspensivo, constantes do artigo 919, § 1° do Codigo de Processo Civil.

Intime-se a parte embargada para impugna-los, no prazo legal (art. 920, I do Codigo de Processo
Civil).

Séao Paulo, 28 de abril de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5018554-42.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: SERGIO BEZERRA DA SILVA

DESPACHO

ID 32351917: Especifiquem as partes as provas que, eventualmente, pretendem produzir, além das
constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.

ApOs, tornem conclusos.

Int.
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Sao Paulo, 18 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120)n. 5001464-55.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: TIVIT TERCEIRIZACAO DE PROCESSOS, SERVICOS E TECNOLOGIAS.A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DASECRETARIADARECEITAFEDERALDO BRASIL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo
Ap0s, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, com as nossas homenagens.
Int.

Sao Paulo, 08 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120)n. 5004317-37.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: BLACKBERRYSERVICOS DE SUPORTE DE VENDAS DO BRASILLTDA.

IMPETRADO: DELEGADO DADELEGACIADARECEITA FEDERALEM SAQO PAULO, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo
Apbs, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as nossas homenagens.
Int.

Sao Paulo, 08 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120)n. 5002695-49.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: CREDENCIALJEANS CONFECCOES LTDA-ME
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo
de 2018, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘e’, item "I1", fica a parte impetrante
intimada para, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestar-se sobre os embargos de declaragdo opostos, nos termos do artigo 1.023, parégrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Ap0s, tornemos autos conclusos.
Int.

Sao Paulo, 08 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0022527-95.2016.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: VITOR CHUDEAZENHA

Advogados do(a) AUTOR:NAEDSON VERGILIO DE LIMA - SP342427, ROGERIO BARBOSA LIMA - SP158673

REU: HAPTOS ASSESSORIA ENEGOCIOS LTDA., CAIXA ECONOMICA FEDERAL, PROJETO IMOBILIARIO A 17 LTDA.

Advogados do(a) REU: LEANDRO BRUNO FERREIRA DE MELLO SANTOS - SP298335, DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120
Advogados do(a) REU: MARIAFERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

Advogados do(a) REU: MICHELLE HAMUCHE COSTA - SP146792, MARIANA HAMAR VALVERDE GODOY - SP185039

DESPACHO

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugéo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Reconsidero o Ato Ordinatério (id 35011462). Certifique-se o transito emjulgado da sentenca proferida (id 27833871 - fls. 484/489). Apos, nada sendo requerido, arquiven-se os autos.
Int.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0021320-95.2015.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PETROLEO BRASILEIRO SAPETROBRAS

Advogado do(a) AUTOR: JOAO GILBERTO SILVEIRA BARBOSA - SP86396

REU:FUNDACAO JORGE DUPRAT FIGUEIREDO DE SEG E MEDICINA DO TRABALHO

DESPACHO

Intimem-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, 1, “b”, da Resolugido PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.
Apos, encaminhentse os autos ao T.R.F., da 3.* Regidio, comas nossas homenagens
Int.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003709-68.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:STM TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: ANDRE BUCHALLE SILVA - PA26972

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdo de procedimento comumajuizada por STM TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA. emface da UNIAO FEDERAL a fimde que seja reconhecida a inconstitucionalidade da inclusao do ICMS
na base de calculo do PIS e COFINS, bemcomo todos os valores pagos indevidamente sejamrestituidos dos tiltimos 05 anos anteriores ao ajuizamento da presente demanda.

Afirma, embreve sintese, que a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS ¢ inconstitucional uma vez que ndo se enquadra no conceito de faturamento.

Citada, a Unifio Federal contestou o feito alegando, prelimmnarmente, a necessidade de observéincia da modulagdo dos efeitos pelo Supremo Tribunal Federal no bojo do RE 574.706, bemcomo o sobrestamento do feito até a
publicagio do acérdao resultante do julgamento dos Embargos de Declarag@o, caso providos, o, se totalmente rejeitados, até a finalizagdo do julgamento do RE ja mencionado. Quanto ao nérito, aduza parte ré que a decisao
proferida no RE 574.706 ainda ndo transitou emjulgado e bate-se pela total improcedéncia do pedido (ID 29942247).
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A Unido Federal informou ndo ter interesse na produgao de novas provas (1D 33055430).
Houve réplica, emque requereu o julgamento antecipado da lide (ID 33591129).
Relatei o necessario. Passo a decidir.

Inicialmente, afasto as prelimnares apontadas pela Unido Federal, uma vez que, embora o acérddo do RE 574706/PR ainda niio tenha transitado emjulgado, ¢ entendimento assente ser desnecessario aguardar sua
publicagio para a eficacia do julgado, haja vista que tal ato ja d4 ensejo a sua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Akmdisso, eventual recurso interposto para a modulagio dos efeitos do acérdao proferido nio comporta
efeito suspensivo.

Assimse posiciona o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTAFISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

- Comrelagdo a alegacdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagido do acorddo, resultante do julgamento dos embargos de declarag@o opostos pela Fazenda Nacional, cabe salientar o que restou
consignado na decisdo combatida de que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratdrios, ja temo conddo de refletir sobre as demnis agdes com
fundamento na mesima controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagdo firmada pela Supremn Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagao dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas combase numa expectativa que até o
momento ndo deu sinais de confirmag@o, dada a longevidade da agio e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordinarios, julgados comrepercussao geral, ¢ a de
vinculagdo dos demais casos ao julgado, sendo que a inobservéncia da regra deve ser pautada emrazdes concretas.

- O valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, combase na orientagdo firmada pela Suprema Corte ¢ o destacado na nota fiscal, eis
que deve ser excluido, do conceito de receita, todo o ICMS faturado e néo o valor devido apds as dedugdes do imposto anteriormente cobrado.

- No tocante ao artigo 195, I, b da Constituicio Federal, inexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussio geral fixada foia de que "O ICMS ndo compde a base de calculo para
fins de incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste justificativa a inclusdo do ICMS na base de calculo das
exagoes.

- Por fim, no tocante aos artigos 489, § 1°, 1Va VI, 525 § 13,926 ¢ 927 §3° do CPC ¢27 da Lein.° 9.868/99, inexiste na deciséo qualquer ofensa aos referidos dispositivos legais.
- As razdes recursais ndo contrapdemos fundamentos do r. decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visama rediscussdo da matéria nele contida.
- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3* Regido, 4 Turma, ApReeNec - APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5002217-46.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICAAUTRAN MACHADO NOBRE,
julgado em 12/03/2020, Intimagao via sistema DATA: 17/03/2020)

PROCESSUALCIVIL.’TRJBUTARJO. APELACAO CIVEL. ANTECIPACAO DE TUTELA. CABIMENTO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DAINCLUSAO DO
ICMS NABASE DE CALCULO. SENTENCAMANTIDA.

- Nao merece guarida a alegagio de a auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela jurisdicional provisoria, haja vista que reconhecimento do direito a exclusdo requerida teve por base o julgamento do
julgamento do RE n°® 574706, comrepercussdo geral. Desse modo, ndo ha que se falar emviolagao dos arts. 300 e 311 do CPC. Preliminar rejeitada.

- A questio da exagdo estadual ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 11’ 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercussdo geral,
deu provimento ao recurso extraordinario e fixoua seguinte tese: "O ICMS nio compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli
e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenério, 15.3.2017.

- Alega a UF, nas razdes do apelo, que deve ser deferida a exclusdo apenas no que toca aos valores de ICMS efetivamente recolhidos pela empresa (e ndo o destacado), porémrazio ndo lhe assiste quanto a esse
pleito.

- O artigo 155, §2°, inciso I, da CF/88 estabelece a nfio cunuilatividade desse imposto, a qual se perfaz no mundo fatico por meio da compensagao do que for devido emcada operagao relativa a circulagéo de
mercadorias como montante cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do ICMS é efetivada comcréditos decorrentes das operagdes antecedentes (decorréncia logica do regime ndo cumulativo) e tal fato
jamais pode configurar impeditivo a sua exclusdo da base de calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado (porque destacado emnota fiscal), ndo constitui
receita ou faturamento do contribuinte, uma vez que hé repasse integral aos cofes do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos ou de moeda corrente, a depender do resultado da contraposigao
entre créditos e débitos de ICMS, cerne da andlise contabil ou escritural desse tributo). Adermais, no julgamento do RE n. 574.706, restou efetivamente discutida essa questdo, dado que a ndio cunuilatividade do
ICMS foi analisada tanto sob o ponto de vista contabil quanto o juridico, conforme explicitado no voto proferido pela Excelentissima Ministra Carmen Liicia (pagina 23 do inteiro teor do acorddo), litteris: (...)
conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na “fatura”é
aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagéo anterior, emalgummomento, ainda que nio exatamente no mesno, ele serd recolhido e ndo constitui receita do
contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, nfio guarda relagdo coma definigdo constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de célculo das contribuigdes. Portanto, ainda que ndo no
mesmo momento, o valor do ICMS temcomo destinatério fiscala Fazenda Publica, para a qual sera transferido.

Dessa forma, bemcomo nos moldes do artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, os numerarios de ICMS permitem destaque na respectiva nota fiscal e, portanto, jamais podemintegrar o prego da mercadoria ouda
prestacdo do servico para fins de célculo da receita bruta do contribuinte, conforme requerido pelo impetrante.

- Preliminar rejeitada. Apelo da UF a que se nega provimento.

(TRF 3* Regiio, 4 Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000176-93.2019.4.03.6114, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINS, julgado em05/03/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1
DATA: 13/03/2020)

Superada a questio preliminar e, presentes as condi¢des da agio e os pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual, o feito se encontra emtermos para julgamento.
No caso vertente, a demandante busca provimento jurisdicional que lhe permita excluir da base de calculo do PIS e da COFINS o valor do ICMS.

Conforme os argumentos aduzidos por ocasido da apreciagdo da liminar, a questao ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo do Recurso Extraordinario 574706/PR, emjulgamento realizado no dia 15.03.2017,
que, nos termos do voto da Relatora Ministra Carmem Liicia, a0 apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario, coma fixagéo da seguinte tese:

"0 ICMS néio compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins"”

Para o STF, o Imposto Sobre Circulagéo de Mercadorias e Servicos (ICMS) ndo integra a base de calculo das contribuigdes para o Programa de Integragéo Social (PIS) e a Contribuicdo para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins), pois reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS nfio se incorpora ao patrimbnio do contribuinte, niio podendo integrar, dessa forma, a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. LEI 12.973/2014. ICMS EISS NABASE DE CALCULO DA PIS/COFINS.
COMPENSACAO. PRESCRICAO QUINQUENAL. 1. Consolidada a jurisprudéncia desta Turma no sentido de que a entrada emvigor do artigo 119, da Lei 12.973/2014 ndo alterou o conceito de base de
caleulo sobre a qual incide o PIS ea COFINS. 2. E inconstitucional a inclusdo do ICM S na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme assentado no RE 240.785, Rel. Min. MARCO
AURELIO, DJE 16/12/2014, interpretaciio extensivel ao ISS, na linha de precedenteds da Turma. 3. Tal posici foi, a prop6 confirmado pela Suprema Corte na concluséo do
julgamento do RE 574.706, Rel. Min. CARMEN LUCIA, d.j. 15/03/2017, dotado de repercussio geral. 4. Configurado o indébito, temo contribuinte direito a compensar os respectivos valores,
recolhidos no quinquénio anterior a propositura da presente agdo, comaplicagio do prazo conforme o critério definido pela jurisprudéncia da Suprema Corte (RE 566.621, Rel. Min. ELLEN GRACIE); incidindo
o regime legal de compensagio vigente ao tempo do ajuizamento do feito, incluindo, pois, o disposto nos artigos 170-A, CTN, e 26, paragrafo tnico, Lei 11.457/2007, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica (AGRESP 951.233, Rel. Min. LUIZ FUX, DJE 19/02/2009; AGRESP 1.573.297, Rel. Min. REGINA HELEN A, DJE 13/05/2016; ¢ AGRESP 1.276.552, Rel. Min. SERGIO KUK INA,
DJE de 29/10/2013); comacréscimo da SELIC, a partir do indébito fiscal recolhido, semcumuilagéo de qualquer outro indice no periodo (RESP 1.111.175, Rel. Min. DENISEARRUDA, DJE 01/07/2009). 5.
Apelagio parcialmente provida.

(ApCiv0000724-44.2016.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/05/2017.)
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PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ REN°574.706. INOVACAO EM SEDE RECURSAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. TRIBUTARIO. PIS E
COFINS. EXCLUSAO DO ICMS EISS DA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. ACORDAO LIVRE DE OMISSAO, OBSCURIDADE E CONTRADIGCAO E ERRO MATERIAL.
EMBARGOS DE DECLARAGAO CONHECIDOS PARCIALMENTE E, NA PARTE CONHECIDA, REJEITADOS. 1. Nio se conhece do recurso que trazinovagdes emsede recursal. 2. O
ICMS e 0 ISS ndo incluema base de calculo do PIS e da COFINS, visto que niio se encontram dentro do conceito de receita ou faturamento. Precedentes do STFe do STJ. 3. Nao h4 omissdo no
julgado quanto ao artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal, pois, emrazio do reconhecimento da inexisténcia de conceituagdo do ICMS e do ISS como receita, estas parcelas ndo sofiema incidéncia do PIS e
da COFINS. 4. Embargos de declaragdo conhecidos parcialmente e, na parte conhecida, rejeitados.

(ApCiv0000690-57.2013.4.03.6142, DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/05/2017.)

PROCESSUALCIVIL. APELACAO EM ACAO ORDINARIA. ICMS EISS NABASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. COMPENSACAO4 APELACAO PROVIDA.1. O
Supremo Tribunal Federal, no recente julgamento do RE 240.785/M G, posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da inclusdio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme
constou do Boletimde Noticias n° 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014, uma vez que o valor retido a titulo de ICMS nio refletiria a riqueza e simnus fiscal, e tal dimento deve ser aplicado ao
ISS. 2. O valor retido emrazio do ICMS néo pode ser incluido na base de calculo do PIS ada COFINS sob pena de violar o art. 195, I, b, da CF. 3. Reconhego o direito a compensagao pelo regime juridico
vigente a época do ajuizamento (Lein® 10.637/2002), considerando-se prescritos eventuais créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior aos cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento
da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005, tendo emvista que a agio foi ajuizada em31/07/2015 e, talqual fezo C. STJ no citado precedente julgado sob
oregime do art. 543-C, do CPC/73, ressalvo o direito de o contribuinte proceder a compensagdo dos créditos pela via administrativa, emconformidade comas normas posteriores, desde que atendidos os
requisitos proprios. 4. As razdes do quanto decidido encontram-se assentadas de modo firme emalentada jurisprudéncia que expressa o pensamento desta Turma, emconsonancia como entendimento do STE. 5.
Dou provimento a apelagio.

(ApCiv0011027-31.2015.4.03.6144, DESEMBARGADOR FEDERALNERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/05/2017.)

Neste cendrio, o pleito autoral se mostra procedente.
COMPENSACAO

Constatada a existéncia de pagamentos indevidos, a demandante fazjus a compensacio dos valores recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao IMCS, no periodo dos cinco anos que antecedem
apropositura desta agdo, a partir do transito emjulgado da sentenga (artigo 170-Ado CTN).

A compensagio ira se operar na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, comredagao determinada pela Lei 10.637/02:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo
ou de ressarcimento, podera utilizi-lo na compensagdo de débitos préprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados por aquele Orgao. (Vide Decreto n®7.212, de 2010)

§ 1o A compensagdo de que trata o caput serd efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados.

$ 20 A compensagao declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributdrio, sob condigdo resolutdria de sua ulterior homologagao.
§ 30 Além das hipoteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribuigdo, ndo poderdo ser objeto de compensagdo:
1-osaldo arestituir apurado na Declaragdo de Ajuste Anual do Imposto de Renda da Pessoa Fisica;
11 - os débitos relativos a tributos e contribuigdes devidos no registro da Declaragdo de Importagao.
$ 4o Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciagdo pela autoridade administrativa serdo considerados declaragdo de compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste artigo.
$§ 504 Secretaria da Receita Federal disciplinard o disposto neste artigo." (NR)
Por fim, os valores indevidamente recolhidos deverdo ser atualizados somente pela SELIC (art. 39, § 4°, da Lei 9.250/95).
Emrazio do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDID O, extinguindo o feito comresolugo de nérito, nos termos do artigo 487, I, para:
a) reconhecer o direito da impetrante de ndio computar o [CMS na base de calculo do PIS e da COFINS;

b) declarar o direito de restituicio/compensagdo dos pagamentos indevidos, na forma do artigo 74 da Lei9.430/96, a partir do transito emjulgado desta sentenca, observada a prescrigéo quinquenal e incidindo a variagio da
taxa SELIC, assegurando-se a Administragdo a ampla anélise e fiscalizagdo da liquideze certeza dos créditos e débitos sujeitos ao encontro de contas.

Custas na forma da lei.

Condeno a parte ré, ainda, ao reembolso das custas processuais ¢ ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagio, correspondente ao proveito econdmico obtido pela
parte autora.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.
Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PR.L

Séo Paulo, data lancada no sistema.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011448-97.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: GLOBALSAN SANEAMENTO E CONSTRUCOES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: GLAICO FREIRE DELGADO - SP223741

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L9430.htm#art74%C2%A75

Trata-se de agio de procedimento comumajuizada por GLOBALSAN SANEAMENTO E CONSTRUGOES LTDA emface da UNIAO FEDERAL, pleiteando, emsede sumaria, a exclusio do
Imposto Sobre Servico —ISS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Afirma que a inclusdo do IS S na base de calculo do PIS/COFINS ¢ inconstitucional uma vez que ndo se enquadra no conceito de faturamento.

Ao final requer a “procedéncia da agdo, para os fins de declarar o modo de ser da relagdo juridico tributdria entre a Autora e a Ré reconhecendo a inconstitucionalidade da incluséo do ISSON
na base de cdlculo do PIS e da COFINS, por ndo ser Faturamento, e por se tratar de questdo unicamente de direito o julgamento antecipado da lide, conforme dispoe o artigo 355, inciso I do Cédigo de

. T Aovids i 7

Processo Civil, bem como a procedéncia da agdo, para restitui¢do de todos os valores pagos indevidamente dos iiltimos 05 anos anteriores ao ajui: 0 dap
termos da legislagdo legal pertinente e que, por opgdo do contribuinte conforme autoriza a Sumula 461 do STJ, devera ser

)S nos

Ti o,

através da modalidade de comp ¢do tributdria com débitos proprios
vencidos ou vincendos relativos a quaisquer tributos federais ou contribuicdes administradas pela Secretaria da Receita Federal. Créditos a serem apurados apds a realizagdo de pericia técnica contabil, com a
Juntada de todos comprovantes de recolhimentos do PIS e da COFINS a maior nos tiltimos 05 anos, bem como dos recolhimentos efetuados no curso da demanda”’.

Foideferida a tutela de urgéncia (ID 5214882).

A Unido Federal contestou o feito e informou a interposi¢do de agravo de instrumento (ID 6495714). Em preliminar, requereu a suspensdo do processo até a publicagdo de acordao resultante do
julgamento de embargos de declaragdo opostos pela Fazenda Nacional em Recurso Extraordinario n® 574706. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.

Relatei o necessario.

Passo a decidir.

Verifico inexistir situagdo que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida.

Assim, presentes as condi¢des da agdo e os pressupostos de constituicio e desenvolvimento valido e regular da relagao processual, o feito se encontra emtermos para julgamento.
No caso vertente, a demandante busca provimento jurisdicional que The permita excluir da base de calculo do PIS e da COFINS o valordo ISS.

Conforme os argumentos aduzidos por ocasido da apreciagdo da liminar, a questdo ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo do Recurso Extraordindrio 574706/PR, em julgamento
realizado no dia 15.03.2017, que, nos termos do voto da Relatora Ministra Carmem Liicia, ao apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio, coma fixagdo da seguinte tese:

"0 ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins"

Para o STF, o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) no integra a base de calculo das contribuicdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e a Contribuigdo para o
Financiamento da Seguridade Social (Cofins), pois reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimonio do contribuinte, niio podendo integrar, dessa forma, a base de célculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS.

Emrelagio ao ISS, o mesmo raciocinio deve ser aplicado, por analogia, ja que consiste emtributo sobre consumo, ou seja, da mesma natureza do ICMS. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. LEI 12.973/2014. ICMS E ISS NA BASE DE CALCULO DA PIS/COFINS.
COMPENSACAOQ. PRESCRICAO QUINQUENAL. 1. Consolidada a jurisprudéncia desta Turma no sentido de que a entrada em vigor do artigo 119, da Lei 12.973/2014 néio alterou o conceito
de base de calculo sobre a qualincide o PIS ea COFINS. 2. E inconstitucional a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme assentado no RE 240.785, Rel. Min.
MARCO AURELIO, DJE 16/12/2014, interpretaciio extensivel a0 ISS, na linha de precedenteds da Turma. 3. Tal posici foi, a propésito, confirmado pela Suprema Corte na
conclusdo do julgamento do RE 574.706, Rel. Min. CARMEN LUCIA, d.j. 15/03/2017, dotado de repercusséo geral. 4. Configurado o indébito, tem o contribuinte direito a compensar os
respectivos valores, recolhidos no quinquénio anterior a propositura da presente agéo, comaplicagéo do prazo conforme o critério definido pela jurisprudéncia da Suprema Corte (RE 566.621, Rel. Min.
ELLEN GRACIE); incidindo o regime legal de compensacao vigente ao tempo do ajuizamento do feito, incluindo, pois, o disposto nos artigos 170-A, CTN, e 26, paragrafo tnico, Lei 11.457/2007,
conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (AGRESP 951.233, Rel. Min. LUIZ FUX, DJE 19/02/2009; AGRESP 1.573.297, Rel Min. REGINA HELENA, DJE 13/05/2016; e
AGRESP 1.276.552, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJE de 29/10/2013); comacréscimo da SELIC, a partir do indébito fiscal recolhido, sem cumulagio de qualquer outro indice no periodo (RESP
1.111.175, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJE 01/07/2009). 5. Apelagio parcialmente provida.

(ApCiv0000724-44.2016.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/05/2017.)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. RE N° 574,706. INOVAGCAO EM SEDE RECURSAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. TRIBUTARIO. PIS E
COFINS. EXCLUSAO DO ICMS E ISS DA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. ACORDAO LIVRE DE OMISSAO, OBSCURIDADE E CONTRADICAO E ERRO
MATERIAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO CONHECIDOS PARCIALMENTE E, NA PARTE CONHECIDA, REJEITADOS. 1. No se conhece do recurso que traz inovagdes em
sede recursal. 2. O ICMS e 0 ISS niio incluema base de calculo do PIS e da COFINS, visto que nio se encontram dentro do conceito de receita ou faturamento. Precedentes do STF e do
STJ. 3. Nao ha omissdo no julgado quanto ao artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal, pois, emrazio do reconhecimento da inexisténcia de conceituagdo do ICMS e do ISS como receita, estas
parcelas ndo soffema incidéncia do PIS e da COFINS. 4. Embargos de declaragdo conhecidos parcialmente e, na parte conhecida, rejeitados.

(ApCiv0000690-57.2013.4.03.6142, DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/05/2017.)

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO EM ACAO ORDINARIA. ICMS EISS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. COMPENSACAO. APELACAO PROVIDA. 1.
O Supremo Tribunal Federal, no recente julgamento do RE 240.785/M G, posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da inclusiio do ICMS na base de calculo do PIS e da
COFINS, conforme constou do Boletim de Noticias n” 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014, uma vez que o valor retido a titulo de ICMS nio refletiria a riqueza e sim énus fiscal, e tal
entendimento deve ser aplicado ao ISS.2. O valor retido emrazio do ICMS ndo pode ser incluido na base de calculo do PIS a da COFINS sob pena de violar o art. 195, 1, b, da CF. 3. Reconhego
o direito a compensagao pelo regime juridico vigente a época do ajuizamento (Lein® 10.637/2002), considerando-se prescritos eventuais créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior
aos cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agéo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005, tendo em vista que a agio foi ajuizada em
31/07/2015 e, tal qual fezo C. STJ no citado precedente julgado sob o regime do art. 543-C, do CPC/73, ressalvo o direito de o contribuinte proceder a compensago dos créditos pela via administrativa,
emconformidade comas normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios. 4. As razdes do quanto decidido encontram-se assentadas de modo firme emalentada jurisprudéncia que expressa
o pensamento desta Turma, emconsonancia como entendimento do STF. 5. Dou provimento a apelagdo.

(ApCiv0011027-31.2015.4.03.6144, DESEMBARGADOR FEDERALNERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/05/2017.)

Vale ressaltar que, embora o acérddo do RE 574706/PR ainda ndo tenha transitado emjulgado, € entendimento assente ser desnecessario aguardar sua publicagdo para a eficacia do julgado, haja vista que
talato ja da ensejo a sua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Alémdisso, eventual recurso interposto para a modulagdo dos efeitos do acorddo proferido ndo comporta efeito suspensivo.

Assimse posiciona o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NA NOTA FISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

- Comrelagdo a alegagdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagdo do acordao, resultante do julgamento dos embargos de declaragéo opostos pela Fazenda Nacional, cabe salientar o que restou
consignado na decisdo combatida de que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratérios, ja temo conddo de refletir sobre as demais agdes
com fundamento na mesma controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagao firmada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéneia relativa a possibilidade de modulagio dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas combase numa expectativa que
até 0 momento ndo deu sinais de confirmagéo, dada a longevidade da ag@o e os efeitos impactantes que o paradigima ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordindrios, julgados comrepercussao
geral, é a de vinculagio dos demais casos ao julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada emrazdes concretas.

- O valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINSS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, combase na orientago firmada pela Suprema Corte ¢ o destacado na nota
fiscal, eis que deve ser excluido, do conceito de receita, todo 0 ICMS faturado e niio o valor devido apds as dedugdes do imposto anteriormente cobrado.

- No tocante ao artigo 195, I, b da Constituigdo Federal, inexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussao geral fixada foia de que "O ICMS ndo compde a base de
calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste justificativa a inclusdo do ICMS
na base de calculo das exacdes.

- Por fim, no tocante aos artigos 489, § 1°,1Va VI, 525 § 13,926 ¢ 927 §3° do CPC 27 da Lein.® 9.868/99, inexiste na decisdo qualquer ofensa aos referidos dispositivos legais.
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- As razdes recursais ndo contrapdemos findamentos do r. decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visama rediscussdo da matéria nele contida.
- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3* Regido, 4* Turma, ApReeNec - APELACAO / REEXAME NECESSARIO - 5002217-46.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO
NOBRE, julgado em 12/03/2020, Intimag#o via sisterna DATA: 17/03/2020)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. ANTECIPACAO DE TUTELA. CABIMENTO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO
DO ICMS NABASE DE CALCULO. SENTENCAMANTIDA.

- Néo merece guarida a alegagdo de a auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela jurisdicional provisoria, haja vista que reconhecimento do direito a exclusdo requerida teve por base o julgamento
do julgamento do RE n°® 574706, comrepercussdo geral. Desse modo, ndo ha que se falar emviolagéo dos arts. 300 e 311 do CPC. Preliminar rejeitada.

- A questdo da exagdo estadual ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°® 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da
repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixoua seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin,
Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

- Alega a UF, nas razdes do apelo, que deve ser deferida a exclusdo apenas no que toca aos valores de ICMS efetivamente recolhidos pela empresa (e néo o destacado), porémrazio nio lhe assiste quanto
aesse pleito.

- O artigo 155, §2°, inciso I, da CF/88 estabelece a néio cumulatividade desse imposto, a qual se perfaz no mundo fatico por meio da compensagio do que for devido emcada operagéo relativa a circulagdo
de mercadorias com o montante cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do ICMS ¢ efetivada com créditos decorrentes das operagdes antecedentes (decorréncia logica do regime nio
cumulativo) e tal fato jamais pode configurar impeditivo a sua exclusdo da base de calculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado (porque destacado
emnota fiscal), ndo constitui receita ou faturamento do contribuinte, uma vez que ha repasse integral aos cofes do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos ou de moeda corrente, a
depender do resultado da contraposicdo entre créditos e débitos de ICMS, cerne da anélise contabil ou escritural desse tributo). Ademmais, no julgamento do RE n. 574.706, restou efetivamente discutida
essa questdo, dado que a nio cumulatividade do ICMS foi analisada tanto sob o ponto de vista contabil quanto o juridico, conforme explicitado no voto proferido pela Excelentissima Ministra Carmen
Licia (pagina 23 do inteiro teor do acérdéo), litteris: (...) conquanto nem todo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e
comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagdo anterior, emalgum momento, ainda
que ndo exatamente no mesmo, ele serd recolhido e néo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma defini¢éo constitucional de faturamento
para fins de apuragdo da base de célculo das contribuigdes. Portanto, ainda que nfo no mesmo momento, o valor do ICMS temcomo destinatario fiscala Fazenda Publica, para a qual sera transferido.

Dessa forma, bem como nos moldes do artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, os numerarios de ICMS permitem destaque na respectiva nota fiscal e, portanto, jamais podem integrar o prego da mercadoria ou
da prestagao do servigo para fins de calculo da receita bruta do contribuinte, conforme requerido pelo impetrante.

- Preliminar rejeitada. Apelo da UF a que se nega provimento.

(TRF 3* Regifo, 4* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL - 5000176-93.2019.4.03.6114, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINS, julgado em 05/03/2020, ¢ - DJF3
Judicial 1 DATA: 13/03/2020)

Desta sorte, ndo hé que se falar emsuspensio da presente demanda, como postulado pela Unido Federal.

COMPENSACAO

Constatada a existéncia de pagamentos indevidos, a demandante fazjus a compensagao/restituigao dos valores recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao ISS, no periodo
dos cinco anos que antecedema propositura desta agdo, a partir do transito emjulgado da sentenga (artigo 170-Ado CTN).

A compensagdo ira se operar na forma do artigo 74 da Lei9.430/96, comredag@o determinada pela Lei 10.637/02:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de
restituido ou de ressarcimento, poderd utilizd-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados por aquele Orgdo. (Vide Decreto n®7.212, de
2010)

§ 1° A compensagdo de que trata o caput serd efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos
débitos compensados.

§2° A compensagao declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributdrio, sob condigéo resolutoria de sua ulterior homologagdo.
§3° Além das hipoteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribui¢do, ndo poderdo ser objeto de compensagdo:
1-o0saldo arestituir apurado na Declaragdo de Ajuste Anual do Imposto de Rendla da Pessoa Fisica;

11 - 0s débitos relativos a tributos e contribuicdes devidos no registro da Declaragdo de Importagdo.

§4° Os pedidos de compensagéo pendentes de apreciagéo pela autoridade administrativa serdo considerados declaragdo de compensagao, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste
artigo.

$§ 524 Secretaria da Receita Federal disciplinard o disposto neste artigo." (NR)

Por fim, os valores indevidamente recolhidos deverdo ser atualizados somente pela SELIC (art. 39, § 4°, da Lei9.250/95).
Emrazio do exposto, confirmo a tutela deferida e JULGO PROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, I, para:
a) reconhecer o direito da parte autora de ndo computar o ISS na base de calculo do PIS e da COFINS;

b) declarar o direito de restituigdo/compensagio dos pagamentos indevidos, na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, a partir do transito em julgado desta sentenca, observada a prescricdo quinquenal e
incidindo a variagéo da taxa SELIC, assegurando-se 8 Administragdo a ampla analise e fiscalizagdo da liquidez e certeza dos créditos e débitos sujeitos ao encontro de contas.

Condeno a requerida, ainda, ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, os quais fixo em8% (oito por cento) sobre o valor da causa atualizado, nos termos do artigo 85, §3°, I1, do CPC.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Como trénsito emjulgado, arquiventse os autos.

Intimense.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI
Juiza Federal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011618-64.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SULAMERICA SEGUROS DEAUTOMOVEIS EMASSIFICADOS S.A.

Advogado do(a) AUTOR: AMELICE GARCIA DE PAIVA COUTINHO - SP319703
REU:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

DESPACHO

Preliminarmente, esclareca a parte autora o ajuizamento da demanda nesta subse¢do Judicidria, uma vez que o fato deu-se no Estado do RIO GRANDE DO SUL e a parte autora ¢ sediada no Estado do RIO DE
JANEIRO, mormente considerando que a producio de eventuais provas deverdo ser produzidas por carta precatoria. Outro fator a apontar para impropriedade do ajuizamento nesta subsec¢do ¢ o fato de que todas as
subsegdes judicidrias da Justica Federal processam seus feitos em ambiente eletrénico, nfo cabendo a alegagdo de que o ajuizamento demandaria o deslocamento até outros estado da federagdo. Apos, tornem os autos
conclusos.

Int.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004294-23.2020.4.03.6100/ 4* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:DOROTI FATIMADA CRUZ

Advogado do(a) AUTOR:ALEX SANDRO GOMES ALTIMARI - SP177936

REU:BANCO PAN S.A., CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: FERNANDO LUZ PEREIRA - SP147020

Advogado do(a) REU: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

DESPACHO

A parte autora requereu empetigao Id 34132374 a apreciagio do pedido de tutela, sob a alegacio de que, embora a plataforma interinstitucional desenvolvida pelo TRF3 tenha iniciado os tramites para a realizagio de uma
conciliagdo, nenhumrepresentante da instituicdo financeira havia se manifestado.

Contudo, apds o pedido da parte autora sobrevieramorientagdes do Gabinete de Conciliagéo, informando que a CEF apresentou proposta de suspensio das parcelas do financiamento emrazio da pandemia da Covid 19.

Sendo assim, intime-se a parte autora para que tenha ciéncia do documento sob o Id 34653461 e das orientagdes/propostas ali contidas, bemcomo para que informe se realizou o contato coma Central de
Atendimento mencionada e qual o resultado obtido.

Prazo: 15 (quinze) dias
Apds, tornemconclusos.

Sao Paulo/SP, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006177-05.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: EDSON LUIZBESSACONTI

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANA DE OLIVEIRA LEITE - SP367706

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO INSS LESTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando o decurso do prazo para prestagio de informagdes pela autoridade coatora, expega-se mandado de intimag&o para que a r. autoridade cumpra, no prazo de 05 (cinco) dias, a determinagio.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5007474-52.2017.4.03.6100
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
REU: BOOKS ONLINE DISTRIBUIDORA LTDA - EPP, MIRIAN DE FATIMA DAS
CHAGRAS, CLAUDIO LINS VENTURA

DESPACHO

ID 35018679: Ante a negativa geral do Réu, representado pela Defensoria Publica da Unido,
especifiquem as partes as provas que, eventualmente, pretendem produzir, além das constantes dos
autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.

Ap0s, tornem conclusos.
Int.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018695-32.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
EXECUTADO: EVANDRO LUIS AMARAL RIBEIRO

DESPACHO
ID 34969762: Defiro a suspensido da execuc¢io requerida pelo Exequente.

Aguarde-se no arquivo sobrestado até ulterior provocacio da parte interessada, quando, entio, o
acordo sera devidamente homologado.

Publique-se e, apos, cumpra-se.
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Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008800-42.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: WALDECY PEREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- SAO PAULO - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando o decurso do prazo para prestagao de informagdes pela autoridade coatora, expega-se mandado de intimagao para que a r. autoridade cumpra , no prazo de 05 (cinco) dias, a determinago.
Int.

Séo Paulo, 26 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0001508-33.2016.4.03.6100
EMBARGANTE: RODRIGO DE SOUZA BARBOSA

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCIO PORTO ADRI - SP173359
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: GIZA HELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

ID 34835810: Considerando a interposicio de Apelacio pelo Embargante, intime-se a Apelada
(Caixa Econdomica Federal) para que, no prazo de 15 (quinze) dias, querendo, apresente
contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Codigo de Processo Civil.

ApO0s, subam os autos a Superior Instancia, com as homenagens de estilo.
Int.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024163-40.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: MARILENE ARAUJO FERRAZ BALDERAMA

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO ESTEVES ROSSINI - SP309311

DESPACHO

ID 34914781: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Economica Federal.
Silente, e nada sendo requerido, aguarde-se no arquivo provocac¢ao da parte interessada.
Int.

Séao Paulo, 07 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5028124-86.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: WALTER KIRMAIER MONTEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ROBERTO STAMATIS DE ARRUDA SAMPAIO -
SP50881
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

ID 32257626: Defiro o prazo requerido de 120 (cento e vinte) dias aos Autores.

Aguarde-se no arquivo, dentre os sobrestados, o término do prazo acima deferido, quando entio o
desarquivamento devera ser provocado pela parte autora.

Publique-se e, apds, cumpra-se.
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Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011782-63.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SIRLENE MENDES LEANDRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA ELISUA DE OLIVEIRA FERREIRA FERNANDES - SP349725

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DO INSS - CIDADE ADEMAR, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SIRLENE MENDES LEANDRO em face de ato do GERENTE INSS (INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL) -
GERENCIA DAAGENCIA CIDADE ADEMAR, visando 4 concessio de medida liminar que determine que a autoridade apontada como coatora profira decisio, no prazo de 30 (trinta) dias, nos autos do processo
administrativo de pedido de beneficio de prestago continuada, protocolizado sob o n. 85749251.

Sustenta a impetrante que protocolizou, em06/05/2019, o pedido de beneficio de prestagéo continuada. Contudo, decorrido o prazo legal estabelecido para analise de beneficio previdenciério, o pedido néo
foi examinado.

Aliminar foi deferida (ID 19020391).
Aautoridade impetrada niio apresentou informagdes, conforme certificado pela Secretaria (ID 22928913).
O Ministério Publico Federal apresentou parecer (ID 23058400).

E o breve relato. Decido.

O mandado de seguranca é ago de cunho constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protecdo de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou
habeas data, quando o responsavel pela legalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico.

E da esséncia da agio mandamental, portanto, a prova pré-constituida das alegagdes, bemcomo do ato coator j4 realizado ou do justo receio de que venha a ser efetivado comilegalidade ou abuso de
poder.

No caso vertente a impetrante sustenta a violagdo de seu direito liquido e certo de ter seu pedido de beneficio previdencidrio analisado pela administragdo publica dentro do prazo estipulado na
legislagdo de regéncia.

Embora seja de conhecimento geral a caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo ¢ que ha nuito se esgotou o prazo para analise do
beneficio emtela.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria
de sua competéncia”, ao passo em que o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo
expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagdo dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd
efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.”

Contira-se a jurisprudéncia:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENC'IARIOA REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BEVNEFI'CIOA
PRINCIPIO DARAZOAVEL DURAC/:\O DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARA ANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E
CERTO. REMESSANECESSARIA EAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigdo em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciacio pelo INSS, além
do prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragiio razoavel dos processos ¢ garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido
pela Emenda Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Pblica tem o dever de analisar em prazo razoavel os pedidos que The sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da
celeridade processual, tambémassegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIIL, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigio da Republica, o administrado nfio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na
apreciagdo de requerimentos submetidos a Administragio Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5.0 art. 49 da Lein’® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Piiblica decida a questdo posta em processo administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira
expressa a prorrogacdo do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdem especificamente sobre a implementagdo de beneficios previdenciarios,
preveemo prazo de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagio dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos em legislagdes ordinarias, que regulam tanto o processo administrativo em geral, como os
processos administrativos de requerimentos de beneficios no dmbito da Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo
do processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesio a direito liquido e certo
infiingido.

9. Nio ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, néo providas.

(TRF 3* Reghio, 3* Tumma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Descmbargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em
05/03/2020, Intimagao via sisterma DATA: 06/03/2020)
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TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA
OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredagdo dada pela Emenda Constitucional n.”
19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagio da sentenga, emface da violagio a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademnis, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito findamental a razoavel duragdo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito
judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel — RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em 06/03/2020, Intimagdo via sistema
DATA: 06/03/2020).

Neste cenario, os documentos anexados aos autos comprovam a morosidade administrativa alegada na exordial, restando configurado o ato coator a merecer a seguranga pretendida, mormente
considerando se tratar de verba alimentar.

Pelo exposto, confirmo a liminar deferida e, nos termos do artigo 487, I, do CPC, CONCEDO definitivamente a SEGURANCA para determinar que a autoridade impetrada conclua a analise
do pedido de beneficio de prestagéo continuada formulado por SIRLENE MENDES LEANDRO, de protocolo n. 85749251, dando-lhe o devido e regular desfecho, no prazo méximo de 30 (trinta) dias, a contar da
ciéncia desta decisao.

Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Sentengca sujeita a0 reexame necessario.
Apbs o transito emjulgado, arquiven-se os autos, comas devidas cautelas.
PRI
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
MONITORIA (40) N° 5005680-25.2019.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
REU:JULIANAAPARECIDA ROCHA REQUENA

SENTENCA

Trata-se de monitdria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de JULIANAAPARECIDA ROCHA REQUENA, objetivando o pagamento da divida no montante de RS 74.483,60(Setenta e
quatro mil e quatrocentos ¢ oitenta e tres reais € sessenta centavos), que corresponde ao principal e todos os encargos, proveniente de Contrato de Relacionamento - Abertura de Contas ¢ Adesdo a Produtos e Servigos -
Pessoa Fisica- (CREDITO ROTATIVO - CROT/CREDITO DIRETO - CDC) 1 21.3045.400.0001795/71.

Houve citagdo daré (ID 18935762), semapresentagio de embargos a monitoria.

Coma informagao da Caixa Economica Federal de que houve o pagamento da divida e seu requerimento de exting@o do processo (ID 19132656), vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, JULGO o processo EXTINTO, nos termos do artigo 487, inciso I11, b, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagao emhonorarios advocaticios, embora o disposto pelo art. 90 do CPC/2015, uma vez que nfio houve contratagdo de advogado/a pela ré (nfio houve apresentagio de embargos monitorios).

Custas ex lege.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001263-37.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CELIAMITIEAWO YAMA SONODA

Advogado do(a) IMPETRANTE: AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE - SP322968

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, ) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO

SENTENCA
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Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a imediata analise do seu pedido de concessio de beneficio previdencidrio.

Aduz, emsintese, que protocolou o requerimento em04.07.2019, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei 9.784/99.
Inicialmente distribuidos a uma das Varas Previdenciarias, os autos vieramredistribuidos a este Juizo emrazio de declaragdo de incompeténcia daquele Juizo.

Foramdeferidos os beneficios da justica gratuita.

Por decisdo (id 31079316), foi deferido o pedido liminar.

Notificada, a autoridade impetrada prestou as informagdes, no qual consta a confirmago da analise do beneficio (41/194.065.694-7) pleiteado, comsua concessdo (id 32698941).

O Ministério Publico Federal opinou pela extingéo do processo pela perda superveniente (id 3287178).

E o relatorio.

Decido.

O mandado de seguranga constitui agdo constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protecio de direito liquido e certo ndio amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o
responsavel pela flegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico.

As partes sdo legitimas e bemrepresentadas, estando presentes as condicdes da agao e os pressupostos de constituigao e desenvolvimento valido e regular da relagdo processual. Verifico, ainda, inexistir situagdo que possa
ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida.

E da esséncia do mandado de seguranga a prova pré-constituida das alegagdes, bemcomo do ato coator ja realizado ou do justo receio de que venha a ser efetivado comilegalidade ou abuso de poder.
Verifico que a questdio ja foi enfientada por ocasidio da apreciagdo do pedido liminar, de modo que invoco os argumentos tecidos na decisao proferida sob o ID 31079316 como razdes de decidir, a saber:
“Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Comefeito, embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na andlise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “4 Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisd@o nos processos administrativ os € sobre solicitagdes ou reclamacdes, emmatéria de sua
competéncia”, ao passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugéo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo
expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagdo dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até
quarenta e cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.”

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seutumo, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte
impetrante, seja por nio ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PVREVIDENCIARIOA REQUERIMENTO DE CONCES SAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO
DARAZOAVEL DURAGAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSA
NECESSARIA EAPELAGAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo
legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢éo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descurmprir o principio da celeridade
processual, tambémassegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIIL, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado ndo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de
requerimentos submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental € adequada para a garantia do direito do administrado.

5.Oart. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a
prorrogagdo do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagao de beneficios previdenciarios, preveemo prazo
de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos
administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragao do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranca juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a leso a direito liquido e certo

infringido.
9. Nio ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagao e remessa necessaria, tida por interposta, néo providas.

(TRF 3* Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intimagio
via sisterna DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredagdo dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fundamentago da sentenca, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais ¢ administrativas, nio pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragio do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judiciale
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regio, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimag@o via sisterma DATA:
06/03/2020).
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Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada conclua a analise do pedido de aposentadoria formulado por CELIA MITIE AWOYAMA SONODA , de protocolo n®
1390790423, dando-Ihe o devido e regular desfecho, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.”

Ao01id 32698941, a autoridade impetrada juntou aos autos a comprovagdo da analise do beneficio (41/194.065.694-7), coma sua concessdo.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA postulada no presente writ, confirmando a liminar proferida e extinguindo o feito nos temos do art. 487, I do Codigo de Processo Civil
Sentenga sujeita  remessa necessaria.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios emrazio do disposto no artigo 25 da Lein. 12.016/09.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, dé-se baixa e arquiventse, observadas as formalidades legais.

PR.I.

Séo Paulo, data lancada no sistema.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010558-35.2019.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MARIA HELIANASCIMENTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO MORENO - SP316942

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/CENTRO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MARTA HELIA NASCIMENTO emface do GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS —-SAOQ
PAULO - CENTRO, objetivando a concessao da seguranga, para que seu pedido de concessao de beneficio assistencial ao idoso seja analisado.

Foramdeferidos os beneficios da justica gratuita (ID 20474314)

Notificada, a autoridade impetrada informou que o requerimento esta ainda emanalise. (ID 21695917).

Foiproferida decis@o para deferir parcial a liminar pleiteada, a fimde que fosse dado o regular processamento ao pedido administrativo protocolizado sob o n® 192540490, em 30 (trinta) dias.
A parte autora (ID 22377892) requereu a extingéo do feito, tendo emvista que o Impetrado concluiu a analise administrativa referente ao protocolo 192540490.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessio parcial da seguranca, para que seja determinado prazo razoavel para que a Autoridade Impetrada proceda a apreciagdo do requerimento pretendido pela Impetrante,
fixando multa caso a obrigagdo nio seja cumprida.(ID 23110584).

O d. juizo declinoua competéncia da presente lide (ID 30757206) , ante a natureza administrativa, e ndo previdenciaria do objeto do processo.
Coma manifestagdo do Ministério Publico Federal de ciéncia de todo o processado (ID 30966278), vieramos autos a conclusdo.
E O RELATORIO. DECIDO.

Considerando a informagao de que o beneficio n° 88/704.323.321-7 (amparo social a0 idoso) emnome da Sra. Maria Helia Nascimento, inscrita no CPF 147.141.898-75, foi concedido, comdata de inicio do requerimento
aos 11/09/2019, gerando uma RMI — Renda Mensal Inicial de RS 998,00 (novecentos e noventa e oito reais), entendo que resta caracterizada a perda do objeto do presente mandamus.

Diante do exposto, julgo o processo EXTINTO, nos termos do artigo 485, incisos VI, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios emrazio do disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.

Custas ex lege.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.
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Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004057-23.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MANOELREINALDO MANZANO MARTINS

Advogados do(a) IMPETRANTE: CLOVIS VOESE - SP284530-B, GLAUCIA VIRGINIA GENOVEZ MARTINS - SP278191

IMPETRADO: CHEFE DO ESCRITORIO DE CORREGEDORIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILNA8A. REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga no qual requer a impetrante a concessdo de liminar para que lhe seja franqueado o acesso a integralidade do Processo Administrativo Disciplinar n®
10880.007801/2007-16 e apensos, inclusive as midias consistentes em 16 DVD’s e trés CD’s arquivados pela Comissdo Processante no Escor08, em20 de janeiro de 2010.

Ao final, pugna pela concessdo definitiva da seguranga, confirmando os termos da liminar.

Emapertada sintese, sustenta que, em27/12/2018, postulou a vista do PAD, especificamente do CD constante da fl. 366 do procedimento e das midias suprarreferidas. Em resposta, teria recebido o
Oficio 13/2019, semos 16 DVD’s e trés CD’s aos quais pretendia acesso. Alega que protocolou nova petigao, em21/01/2019, reiterando o pleito de acesso as midias. Emresposta, teria recebido o Oficio 18/2019, o qual

impugna

A autoridade apontada como coatora prestou informagdes alegando que, na verdade, a midia pretendida se trata do inquérito policial n° 2005.61.81.009158-5, encaminhado ao Escor08 apos pedido ao
Juizo Criminal. Aponta que contém material sigiloso, inclusive interceptacdes telefonicas e didlogos nos quais teria havido participagdo do impetrante. Informa que o ora impetrante foi regularmente cientificado dos fatos em
fevereiro de 2010. Pondera que a midia nfio integra o PAD, tendo em vista o despacho do servidor Wladimir Leis, datado de 20/01/2010 (ID 17210467), de modo que o ora impetrante foi julgado exclusivamente ante os
elementos do PAD.

Apbs as informagdes, o requerente peticiona ao ID 17286795, aduzindo, emsuma, que a midia foi “ocultada pela comisso processante, em2010, tendo interesse no acesso das provas ja produzidas.

Determinada nova intimagdo da autoridade, foi informado que o servidor Wladimir Leis, a época, presidente do PAD, efetuou a analise da midia encaminhada pelo Juizo Criminal a fim de identificar os
elementos que guardavamrelagido comos servidores da Receita Federal e, finalizada a analise, devolveu a autoridade instauradora as midias recebidas.

Por sua vez, o impetrante, ao ID 19085008 e ID 22951228, reitera que teminteresse no acesso a tais midias, de modo que o acesso no Ihe pode ser repelido. Reitera, assim, os termos da inicial.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.

O mandado de seguranca é agio de cunho constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protego de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas
data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico.

No caso vertente o impetrante alega violagdo ao seu direito liquido e certo de ter acesso a integralidade do Processo Administrativo Disciplinar n° 10880.007801/2007-16 e apensos, inclusive as midias
consistentes em 16 DVD’s e trés CD’s arquivados pela Comissdo Processante no Escor08, em20 de janeiro de 2010.

Verifico que a questao ja foi enfrentada por ocasido da apreciagdo do pedido liminar, cuja decisdo foi confirmada emsede de agravo de instrumento, nos seguintes termos:

“No que compete ao caso em tela, vislumbra-se, da simples leitura do artigo 311 do atual Estatuto Processual Civil, em especial de seu inciso 11 (ora o inico potencialmente

aplicavel a espécie) ndo ser vidvel a concessdo - ao menos neste primeiro momento - da chamada tutela de evidéncia.

Isto porque a r. decis@o de primeiro grau - indeferitoria do pedido de antecipagdo de tutela - niio contrariou a jurisprudéncia pdtria, em especial o enunciado da Stmula
Vinculante n° 14, do Colendo STF.

Segundo muito bem fundamentado pelo MM. Juizo a quo, o que o impetrante, ora agravante, pretende, é o acesso, na verdade, aos autos do Inquérito n° 2005.61.81.009158-5,
encaminhado ao Escor08 apos pedido da Administragdo Fazendedria ao Juizo Criminal. Estes autos contém material de cunho sigiloso, inclusive interceptagdes telefonicas e didlogos que ndo
dizem respeito exclusivamente & sua pessoa, mas sim a terceiros.

De tal fato fora o ora recorrente devidamente cientificado em fevereiro de 2010, sendo que as midias a que pretende acesso ndo lhe foram, pois, “ocultadas”, como afirma. Apenas
teve acesso vedado a conteiido que néo lhe diz respeito - por se referir a terceiros - e de cunho confidencial.

Em assim sendo, nd@o houve, in casu, comprovagdo de qualquer ilegalidade ou abuso de poder; ja que “os elementos constantes dos autos convergem para a conclusdo de que, uma
vez recebido o material, o servidor responsavel efetuou a andlise da midia encaminhada pelo Juizo Criminal, a fim de identificar os elementos que guardavam pertinéncia com o procedimento
disciplinar: " E, no que se refere ao agravante, este teve ciéncia sobre os fatos dos quais é investigado e processado.

Ou seja: teve o agravante e seu defensor, em momento processual oportuno, amplo e irrestrito acesso a todo o conteido investigatorio que lhe dizia respeito, ficando
obstacularizados, apenas, dados confidenciais que ndo se referiam a sua pessoa, fatos estes excluidos do dmbito de seu processo administrativo disciplinar:

Tal é permitido pelo Supremo Tribunal Federal, na exegese da Stimula Vinculante 14. Oportuno transcrever entendimento jurisprudencial a respeito, verbis:

“PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. EMBARGOS DE DECLARAGAO. ACESSO DOS ACUSADOS A PROCEDIMENTO INVESTIGATIVO

SIGILOSO. POSSIBILIDADE SOB PENA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. PRERROGATIVA QUE SE
RESTRINGE AOS ELEMENTOS JA DOCUMENTADOS REFERENTES AOS INVESTIGADOS.

1 — O direito assegurado ao indiciado (bem como ao seu defensor) de acesso aos el em procedi igatorio que lhe digam respeito e que jd se
encontrem documentados nos autos, ndo abrange, por ébvio, as informacées concernentes a decretagdo e a realizacio das diligéncias i igatorias, mormente as que digam
respeito a terceiros eventualmente envolvidos.

1I-E iado da Stimula V l 14 desta Corte.

11 — Embargos de declaragdo rejeitados, com concessdo da ordem de oficio.” (STF. EDcl no HC 94.387/RS, 1° Turma. Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, DJe
21/05/2010—g.n.).

Ausente, pois, o fumus boni iuris. Irreprochavel ar: decisdo agravada’.

Destaca-se, por oportuno, precedente do E. STJ emsituagio andloga, ja citado por ocasido da decisdo liminar:
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EMEN: ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO. SERVIDOR PUBLICO. FISCAL DE RENDAS DA SECRETARIA DA FAZENDA DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO. PAD. SUPOSTA PRATICA DE DELITO FISCAL. PENA APLICADA: DEMISSAO. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE CONVERSAO
DO FEITO EM DILIGENCIA DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. POSSIBILIDADE DE UTILIZAGAO DE PROVA EMPRESTADA. DEGRAVACAO DE
INTERCEPTACAO TELEFONICA LEGALMENTE COLHIDA EM INSTRUCAO CRIMINAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O Superior Tribunal de Justiga tem
acolhido a legitimidade do uso excepcional de interceptacao telefonica em processo disciplinar, desde que seja também observado no ambito administrativo o devido processo legal, respeitados os
principios constitucionais do contraditério e ampla defesa, bem como haja expressa autorizagdo do Juizo Criminal, responsavel pela preservagdo do sigilo de tal prova, de sua remessa e utilizagio pela
Administragdo (RMS 16.429/SC, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJU 23.6.2008). 2. Tendo sido a interceptagdo telefonica concretizada nos exatos termos da Lei
9.296/1996, haja vista que o impetrante também responde criminalmente por sua conduta, ndio ha que se falar em ilegalidade do uso desta prova para instruir o PAD. 3. No que concerne ao pedido de
juntada do inteiro teor das degravagdes, € certo que o art. 156, caput da Lei 8.112/1990, comvistas a dar efetividade a garantia constitucional da ampla defesa, confere ao Servidor investigado o direito de
apresentar, propor e produzir todas as provas que, ao seu juizo, possamser Uteis a defesa de seus interesses, mormente a inquiricio de testemunhas. Ocorre que, da anélise dos autos, verifica-se que
a recusa na conversio do feito em diligéncia para que fosse solicitada copia integral das degravacoes foi devidamente motivada pela Comissio Processante, explicitando que cabia a0
impetrante ter juntado aos autos os documentos que entendia necessérios ao deslinde da controvérsia, ja que tinha pleno acesso aos mesmos, alémde que se mostrava desnecessaria a analise do
restante das degravacdes, porq nio diziam respeito ao indiciado. 4. O im, o impetrante sequer apx 0s e is prejuizos que teriam sido sofridos em razio do
indeferimento do pedido. Como cedigo, o cerceamento de defesa nio se p ; temde ser ! ado por parte de quem argtii, exposiciio detalhada do vicio
¢ sua repercussio. E o chamado principio do pas de nullité grief, amplamente aceito pela doutrina e jurisprudéncia patria. 5. Quanto a alegada impossibilidade de utilizagio da prova declarada
ilegal pelo STJ no julgamento do HC 154.093/RJ, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe 15.4.2011, convémdestacar que foi oportunizado ao impetrante se manifestar e impugnar as conclusdes do laudo
pericial em diversas oportunidades do processo administrativo disciplinar, tendo ele se limitado a alegar apenas findamentos formais do laudo, nio tendo, em nenhuma oportunidade, questionado o
contetido criptografado da agenda. Alémdisso, a aplicacdo da penalidade de demissdo ao impetrante ndio decorreu apenas do laudo pericial produzido pelo Ministério Publico, mas de todo o instrumento
probatorio colido, qual seja: degravagdes telefonicas (inclusive, como visto, questionadas nessa oportunidade), depoimentos dos acusados e das testenunhas e prova documental decorrente de analises
fiscais 6. Assim, imposta a partir de elementos convincentes da postura desprestigiosa do impetrante em relagdo a ética fimcional, aferidos em procedimento realizado em harmonia com os principios
embasadores da atividade sancionadora da Administrago, ndo ha qualquer ilegalidade na aplicagdo da sangéo punitiva. Ao contrario, sua penalizagéo evidencia-se coerente, inclusive, comos postulados
da proporcionalidade e razoabilidade, elementos integrativos da extensdo da legalidade do ato disciplinar. 7. Agravo Regimental desprovido. ..EMEN: (AROMS - AGRAVO REGIMENTALNO
RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA - 35573 2011.02.14767-0, NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA28/06/2016 (grifo nosso)

diant,

Com efeito, do que consta nos autos, o requerente obteve regular acesso ao PAD, inclusive as degravagdes efetuadas pelo servidor da comissdo processante, nfio havendo qualquer ilegalidade no
arquivamento das midias, cujo contetido sigiloso foi utilizado no PAD mediante autorizagdo judicial

Desta feita, estando a vedagdo ao acesso pretendido pelo impetrante amparada pela legislagdo de regéncia e ndo restando demonstrado, de forma objetiva, de que forma a recusa administrativa teria
prejudicado a defesa do servidor nos autos do PAD, nfo vislumbro direito liquido e certo a amparar a pretensdo deduzida.

Por todo o0 exposto, invoco os argumentos tecidos no acordao supratranscrito e DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o feito comresolugéo de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de
Processo Civil

Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

Informe a Secretaria a Segunda Turma do E. TRF3 acerca da prolagio da sentenga (Al 5019868-87.2019.4.03.0000 - Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO).
Como trénsito emjulgado, arquiventse os autos.

Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI
Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012029-10.2020.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:LUIS GUSTAVO DE FREITAS BARROS

Advogados do(a) AUTOR: MAXIMIANO CARVALHO - SP57377, ANDRE HENRIQUE CARVALHO - SP227961
REU: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: RITAMARIA DE FREITAS ALCANTARA - SP296029-B

DESPACHO

Dé-se ciéncia da redistribuicdo. Requeiram as partes o que for de seu interesse. Apés, considerando que a ré ja apresentou sua contestagdo e que a parte autora ja se manifestou em réplica, venham os autos conclusos para
decisdo, ocasido emque o feito sera saneado.

Int.

Séo Paulo, 06 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018797-20.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: LUCIANA FONTOURA DE SANTANA

Advogado do(a) EXECUTADO: ELSON RIBEIRO DA SILVA - SP304505

DESPACHO

ID 34915455: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias a Caixa Econémica Federal.
Silente, e nada sendo requerido, aguarde-se no arquivo provocac¢ao da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

7 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006387-98.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: DOMINGOS POLAZZO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIAFRANCISCA TERESAPOLAZZO GRICIUNAS - SP95061

IMPETRADO:. GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Diante do teor das informagdes prestadas, prejudicada a analise da medida liminar.
Defiro o ingresso do INSS no feito. Anote-se.

Dé-se vistaao MPF.

Apos, venhamconclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 7 de JULHO de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007059-09.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: LAURINDA FERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO AMARAL DA SILVA - SP348135

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
SENTENCATIPO C

SENTENCA

Ciéneia as partes acerca da redistribuigio dos autos a esta 7* Vara Civel Federal.
Defiro os beneficios da gratuidade de justica postulados pela impetrante. Anote-se.

HOMOLOGO, por sentenca, o pedido de desisténcia da agéo formulado pela parte impetrante (ID 34302506), para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO
O PROCESSO, semjulgamento do mérito, a teor do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Nao ha honorarios advocaticios.

Custas pela parte impetrante, observadas as disposicdes atinentes a gratuidade de justica deferida.
Transitada esta emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
PR.IL

Séo Paulo, 07 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021158-73.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MISAEL FERNANDO AMBROSIO DEANDRADE

Advogado do(a) AUTOR: MISAELFERNANDO AMBROSIO DE ANDRADE - SP390005

REU: UNIAO FEDERAL, EXERCITO BRASILEIRO - 2* REGIAO MILITAR - SERVICO DE FISCALIZACAO DE PRODUTOS CONTROLADOS - SFPC - UNIDADE IBIRAPUERA

SENTENCATIPO A

SENTENCA
Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, compedido de tutela antecipada, objetivando seja determinado a parte ré que disponibilize amplo acesso aos servigos ofertados independentemente
de agendamento eletronico, bem como a proibigéo de imposigao de exigéncias, obrigagdes, restricdes e sangdes ndo previstas na legislagédo ou em Portaria do Exército Brasileiro e, por fim, a conclusdo dos requerimentos no
prazo de 30 (trinta) dias.

Alega que, alémde ser advogado, possui Certificado de Registro — CR junto ao Exército Brasileiro da 2* Regidio Militar, atuando eventualmente como procurador de terceiros interessados em procedimentos
junto as unidades do Servigo de Fiscalizagio de Produtos Controlados do Exército Brasileiro.

Informa que o réu exige o agendamento via internet, no sistema “S AE”, para entrega dos documentos necessarios aos procedimentos pretendidos pelos interessados ou emnome proprio, sendo que o mesmo €
aberto umunico dia na semana e emdeterminado horério, esgotando as vagas emmenos de 10 (dez) segundos.

Alega que, desde setembro de 2019, tenta fazer o agendamento via SAE semobter éxito emsuas tentativas, ndo conseguindo tambématendimento presencial semagendamento.
Por esta razio, socorre-se do Poder Judiciario.

Postergada a andlise do pedido de tutela antecipada para apds a vinda das contestagdes (id 24507855).

A Unido Federal apresentou contestago, sustentando a legalidade do sisterma de agendamento eletronico. Pugna pela improcedéncia da demanda (id 27240006).

Deferido o pedido de tutela antecipada (id 27604630).

Instados a especificaremprovas, o réuapresentou réplica e requereua realizagao de prova testemunhal e documental (id 32493049). A ré absteve-se do pedido de produgdo de provas (id 32813363).
Decisdo saneadora indeferiu a produg@o das provas requeridas pelo autor (id 32989374).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Decido.

Nao havendo preliminares, passo ao exame do nrito.

Este Juizo entende que o sistema de agendamento assegura tratamento isondmico entre todos os usuarios do servico publico.

Todavia, no presente caso, o pleito ¢ de procedéncia, pelas razdes que seguem.

A documentagio que acompanhou a exordial demonstra que o autor nfio obtéméxito emsuas diversas tentativas de agendamento por meio do sistera eletrénico, uma vez que as vagas estdo sempre esgotadas
e, apesar da previsdo de possibilidade atendimento presencial, a propria ré afirma que tal medida € excepcional, dependendo da demanda diaria, emergéncia, e disponibilidade de vaga emrazio dos faltosos.

Ademais, emque pesemas alegagdes formuladas pela ré no tocante a estar continuamente atualizando o sistema, aumentando a capacidade de atendimento e seguranga do usudrio, coma finalidade de reduzir o
mauuso do sistema, fato &, que o autor demonstra as diversas tentativas de agendamento desde o més de setembro/2019, todas infiutiferas.

Talfato evidencia falha no desermpenho da Administragdo, emofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagdo, nos termos do artigo 37, caput, da Constituicdo Federal.
Nao pode o autor, assim, ser penalizado, emrazio das dificuldades administrativas e operacionais dos 6rgios da Administrago.

Diante do exposto, julgo procedente o pedido, e extingo o feito comjulgamento de nérito, nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil, confirmada a tutela anteriormente deferida.
Condeno a ré ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, que ora fixo emR$ 1.500,00 (ummil e quinhentos reais), nos termos do artigo 85, § 8° do Cédigo de Processo Civil
Transitada emjulgado a presente decisdo, remetant-se 0s autos ao arquivo.

PRI

Sa0 PAULO, 6 de julho de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0000797-24.1999.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE:FLEURY S.A.

Advogados do(a) REQUERENTE: GUILHERME DOMINGUES DE CASTRO REIS - SP128329, VICTOR BRANDAO TEIXEIRA - SP26168
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A vista do certificado no ID 34945918, fornega a parte interessada os dados bancérios completos (Nome do Titular, Banco, Agéncia e niimero de Conta Corrente) para viabilizar a expedicio do Oficio de Transferéncia
Eletronica.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 6 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0021454-25.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:IDERVALSAMPAIO ROQUE JUNIOR

Advogados do(a) AUTOR: BRUNA DE FREITAS - SP355445, ADY WANDERLEY CIOCCI - SP143012, NILTON PAIVALOUREIRO JUNIOR - SP127519
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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Advogados do(a) REU: TANIARODRIGUES DO NASCIMENTO - SP215220-B, MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA - SP72208, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809
TERCEIRO INTERESSADO: ODETE MARTINO ROQUE

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ADY WANDERLEY CIOCCI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:NILTON PAIVALOUREIRO JUNIOR

DESPACHO

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte autora emface da decisdo de ID n° 34045854.

Alega ndo teremsido apreciados todos os seus requerimentos.

Entende haver omissdo quanto ao pedido de gratuidade judiciaria e contradicdo quanto a multa aplicada a CEF.

Vierama conclusdo.

E o relatério

Decido.

Os presentes embargos de declaragdo merecemacolhimento para aclarar os pontos levantados pela exequente.

Comrelagdo ao pedido de Justica Gratuita, a declarag@o de pobreza foiassinada pela representante do espdlio emnome proprio, e como talndo pode ser aceita pelo Juizo.
Quanto ao pleito de intimagao da ré para pagamento da multa didria, tambémsemrazio a parte exequente.

Conforme se constata no ID 28058011, aos 07.02.2020 a instituigio financeira anexou mensagem eletronica onde comprova o inicio do procedimento necessario a quitagio do saldo devedor comrecursos do
FGHab.

No ha certeza se houve liberagdo dos valores necessarios a quitagdo da divida por parte do Fundo.

Assim, ndo se pode afirmar que houve desidia da instituigdo financeira, néo havendo como determinar a incidéncia da muilta.

Pelos mesmos fundamentos, ndio ha como condenar a instituigdo financeira em litigncia de ma-fé.

Emface do exposto, CONHECO dos presentes embargos, porque tempestivos, € 0s ACOLHO no n¥rito, para o fimde aclarar a decisdo embargada, na forma da findamentagio acima.
Concedo a exequente o prazo de 15 (quinze) dias para que regularize a declara¢io de hipossuficiéncia anexada aos autos.

Expega-se alvara de levantamento a favor da CEF, para a quantia depositada a titulo de honorarios periciais.

Proceda a Secretaria a retificaiio da classe processual para cumprimento de sentenca, bemcomo  alteragio do polo ativo para Espélio de IDERVAL SAMPAIO ROQUE JUNIOR.

Semprejuizo, considerando que ja decorreu prazo suficiente para o efetivo cumprimento da providéncia determinada em comp! d a instituicdo financeira a
quitaciio dos valores comrecursos do FGHab, bem como as providéncias adotadas para o 1 da retomada do imével, em 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo sem manifest: tornem para arbitr de multa.

Intime-se.

SAO PAULOQ, 7 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010106-21.1989.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:HABITERRA CORRETORA DE IMOVEIS S C LTDA - ME, JOSE TIBURCIO SOBRINHO
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO GALINSKAS - SP86882

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO GALINSKAS - SP86882

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Aguarde-se no arquivo manifestacio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004298-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara C vl Federal de Sio Paulo

AUTOR: VIACAO ITAPEMIRIM S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) AUTOR: FABIO CARRARO - GO11818

REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES, AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO

Considerando que a autora, devidamente intimada, deixou decorrer in albis o prazo para o recolhimento das custas judiciais, remetam-se os autos ao SEDI, para cancelamento da distribuicao.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024707-91.2019.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: LUANOVAIND E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: VINICIUS VICENTIN CACCAVALI - SP330079

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aguarde-se o transito emjulgado da sentenca proferida nos autos.
Ap0s, arquivenn-se os autos, observadas as devidas formalidades legais.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000044-81.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIOVANNA MORGADO SLAVIERO - SP390218, ENOS DA SILVAALVES - SP129279, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A parte autora/exequente iniciou a execugdo do julgado, no tocante aos honorarios advocaticios sucumbenciais arbitrados emsentenca, requerendo a intimagdo da FAZENDA NACIONAL para pagamento
do montante de R$ 10.265,35 (dezmil, duzentos e sessenta e cinco reais, trinta € cinco centavos), atualizados até 05/2019.

Devidamente intimada, a ré apresentou impugnagdo alegando excesso de execugdo, apurando a quantia de RS 6.521,82 ( seis mil, quinhentos e vinte ¢ umreais, oitenta ¢ dois centavos), para a mesima data.
Remetidos os autos ao Contador, houve a informagao de ID n° 27671190, sobre a qual as partes se manifestaram

AFAZENDA NACIONAL, ofertou os calculos da quantia anteriormente apurada.

A exequente retificou seus calculos, apurando como novo valor a ser executado o montante de RS 19.322,98 (dezenove mil, trezentos e vinte e dois reais, noventa e oito centavos), atualizado até 03/2020.
Os autos tornarama contadoria judicial, que elaborou relatorio e calculos no valor de RS 21.734,58 (vinte e ummi, setecentos e trinta ¢ quatro reais, cinquenta e oito centavos), para 03/2020.
Devidamente instadas, as partes concordaramcomos célculos do Contador.

E o relato.

Decido.

Considerando que a Contadoria Judicial apurou como devido montante superior ao requerido pela exequente, sua conta deve prevalecer, ja que o Juizo deve respeitar os limites do pedido formulado pelas
partes.

Emface do exposto, rejeito a impugnagao apresentada pela FAZENDA N ACION AL, fixando como valor da execugio a quantia de R$ 19.322,98 (dezenove mil, trezentos e vinte e dois reais, noventa e oito
centavos), atualizado até 03/2020.

Condeno a partea FAZENDA NACION AL ao pagamento dos honorarios advocaticios da parte adversa, nos termos do art. 85, parag. 3°, I do NCPC, fixados em 10% (dez por cento) da diferenca entre
a conta liquidada e o valor apresentado pela executada.

Apbs o decurso de prazo para recurso contra esta decisdo, expega-se o competente oficio requisitorio, nos termos da conta apresentada pela Unido Federal, intimando-se as partes na sequéncia.
Concordes, tornemos autos para transmissao do oficio e aguarde-se sobrestado o pagamento da quantia requisitada.

Int.

S3a0 PAULO, 6 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011606-50.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:MARIADO CARMO DE LIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.
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Postergo a andlise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo semmanifestagdo do impetrado, venhamconclusos para deliberagdo.
Intime-se.

SAO PAULO, 29 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005109-62.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:IRACIALVES MOREIRAPINTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RITATATIANAROSA RODRIGUES RAMOS - SP336685

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, . GERENTE-EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS

DECISAO

Ciéneia da redistribuicdo.

Defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Postergo a andlise da medida liminar para apds a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo legal semmanifestagdo do impetrado, tormemconclusos para deliberagdo.
Intime-se.

SAO PAULO, 29 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005966-11.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DONIZETE MUNIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSANA BAGGIO GOMES - SP259336

IMPETRADO:AGENTES DO MINISTERIO DAAGRICULTURA, PECUARIA EABASTECIMENTO NO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Ciéneia da redistribuicdo.

Defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Postergo a andlise da medida liminar para apds a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo legal semmanifestagdo do impetrado, toremconclusos para deliberagdo.
Intime-se.

SAO PAULO, 29 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003067-40.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MARIAJOSE DOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULAMORALES MENDONCA BITTENCOURT - SP347215, DIONICE APARECIDA SOUZA DE MORAES - SP261310
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO APS VOLUNTARIOS DA PATRIA/SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Ciéneia da redistribuicdo.

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Postergo a andlise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo semmanifestagdo do impetrado, venhamconclusos para deliberagdo.
Intime-se.

SAO PAULO, 30 de junho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003572-80.2020.4.03.6102/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:APARECIDO LEANDRO DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DA SECAO DO SERVICO DE LOGISTICA, LICITAGOES, CONTRATOS DA GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO SULDO INSTITUTO NACIONALDA
SEGURIDADE NACIONAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Ciéncia da redistribuicdo.

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Postergo a analise do pedido limnar para ap6s a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informacdes, oudecorrido o prazo semmanifestagdo do impetrado, venhamconclusos para deliberagéo.
Intime-se.

SAO PAULO, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009450-89.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: BIRABLUE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILADOS SANTOS MELATI - SP325216

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, no qual pretende a impetrante seja determinado a autoridade impetrada que analise os pedidos de restituigio por ela formulados em 12 de novermbro

de2018.

Relata que a conduta do impetrado ofende o principio da duragdo razoavel do processo e o disposto na lei 11.457/07, que prevé o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias para que seja proferida decisdo

administrativa referente a petigdes do contribuinte.
Por esta razio, socorre-se do Poder Judiciario.

Juntou procuragdo e documentos.

A medida liminar foi deferida (ID 32921418) para determinar ao impetrado que promova as medidas necessarias a analise conclusiva do pedido de restituico constante no documento id 32907327, no prazo

de 30 (trinta) dias.
Informagdes prestadas no ID 33305581 pleitearama denegagio da seguranca.
A Unizo Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, 11, da Leido Mandado de Seguranga, o que foi deferido no despacho ID 33858603.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 34331127).
Vieramos autos a conclusao.
E o relatorio.
Fundamento e decido.

Verifico a presenca do direito liquido e certo emfavor da impetrante.

Conforme se depreende dos autos, a impetrante aguarda a andlise de Pedidos Administrativos de Ressarcimento desde novembro de 2018, sem que nada tenha sido feito pela autoridade impetrada até a data

da impetragdo, decorridos mais de umano do protocolo.
Talfato evidencia falha no desermpenho da Administragdo, emofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagdo, nos termos do artigo 37, caput, da Constituicio Federal.
Nao pode a impetrante, assim, ser penalizada pela demora, emrazio das dificuldades administrativas e operacionais dos orgios da Administragao.

A Administragéo Pblica deve, portanto, observar prazo razoavel para conclusdo dos processos administrativos, ndo podendo estes prolongar-se por tempo indeterminado.

Como se sabe, a Administragdo Publica, nos termos do Artigo 37 da Constituigdo Federal, deve obedecer aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, tendo este tltimo

sido desatendido no caso emquestdo.

Ademais, coma edigdo da Lein® 11.457, de 16 de margo de 2007, foi estabelecido o prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias para a decisdo administrativa, a contar do protocolo das petigdes, defesas

ourecursos, que foi flagrantemente desrespeitado pelo impetrado.

Frise-se que, com a edicdo da Emenda Constitucional n° 45/04, foi adicionado ao Artigo 5° o inciso LXXVIII, que garante a todos a razoavel duragdo do processo, tanto no ambito judicial como no

administrativo, 0 que ndo restou observado no presente caso.

Nesse sentido, vale citar a decisio proferida pelo E. STJ, na sistemitica do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO
FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICAGAO IMEDIATA. MATERIA PACIFICADA NO JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE

CONTROVERSIA
1. Os embargos de declaragdo séo cabiveis quando houver no acorddo ou sentenga, omisséo, contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 535, 1 e I1, do CPC.

2. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."
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3. A conclusdo de processo administrativo em prazo razodvel é coroldrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS
13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, Julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005)

4. O processo administrativo tributdrio encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei
especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razodavel para a andlise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

5. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quicd fosse possivel a aplicagdo analogica em matéria tributdria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo
art. 75 § 29, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por
servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributdria ou seu preposto; 11 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; 11l - o comego de despacho aduaneiro de
mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas
infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e Il valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer
outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

6. A Lein.® 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e
sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatdrio que seja proferida decisio administrativa no prazo méaximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de
peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.”

7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, hd de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de
360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

9. Embargos de declaragdo acolhidos, atribuindo-se-lhes efeitos infringentes, para conhecer e dar parcial provimento ao recurso especial da Unido, determinando a obediéncia ao prazo de 360 dias
para conclusdo do procedimento administrativo fiscal sub judice.”

(Processo EDcl no AgRg no REsp 1090242 / SC EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2008/0199226-9 Relator(a) Ministro LUIZ
FUX (1122) Orgdo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA Data do Julgamento 28/09/2010 Data da Publicacdo/Fonte DJe 08/10/2010)

A consideragdo dos principios constitucionais regentes da atividade administrativa, bemcomo a orientagéo jurisprudencial acima transcrita autorizamo Poder Judicidrio a determinar a Receita Federal do Brasil
0 julgamento dos pedidos administrativos de restituigdo no prazo do artigo 24 da Lein® 11.457/2007, o que ndo implica necessariamente emdizer que ap0s tal apreciagao, eventual crédito apurado em favor do contribuinte deva
ser imediatamente disponibilizado.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do Artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fimde confirmar a medida liminar deferida e assegurar a impetrante a imediata
prolagdo de decisdo nos pedidos de ressarcimento elencados na inicial

Custas pela parte impetrada.

Nao ha honorarios advocaticios.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do §1° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.
P.R.I.O.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008543-17.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CORPOREADMINISTRADORA DE BENEFICIOS DA SAUDE - EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO ELIAS CHAHINE - SP367007, RAFAEL PINHEIRO LUCAS RISTOW - SP248605, BRUNO ROMANO - SP329730

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a impetrante a concessao da seguranca para os seguintes fins de:

(a) seja declarado o direito liquido e certo de nfo se submeter ao recolhimento do Salario Educagdo (contribuicdo destinada ao FNDE) e das contribuigdes destinadas a terceiros ( SENAC, SESC,
SEBRAE e INCRA), tendo em vista a sua revogacio técita apos o advento da Emenda Constitucional n°® 33/01, que instituiu, na alinea “a” do inciso I1I do § 2° do artigo 149 da Constituicdo Federal, rol taxativo de bases de
calculo para tais espécies tributarias, conforme decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do recurso extraordinario > 559.937, julgado pela sistermitica da repercussdo geral, reconhecendo-se o direito de
restituir os valores indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos.

(b) Subsidiariamente, caso ndo acolhido o pedido anterior, requer a concessdo da seguranga com o reconhecimento do direito liquido e certo de ndo se submeterem ao recolhimento das contribuigdes
mencionadas, na parte que exceder a base de calculo total de 20 (vinte) salarios minimos sobre a folha de salarios de seus empregados, prevista no paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/81, reconhecendo-se o direito a
compensar/restituir os valores recolhidos emvalor superior a limitagdo mencionada nos tiltimos cinco anos.

Alega que tais tributos possuemnatureza de Contribuigio de Intervengdo no Dominio Econdmico (CIDE) e, apds a promulgagdo da Emenda Constitucional n° 33/2001 passoua vigorar que as mesmas teriam
como base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo, razio pela qual evidente a inconstitucionalidade da incidéncia destas sobre a folha de salrios.

Argumenta, ainda, haver ilegalidade na cobranca das referidas contribuices, eis que o Fisco as exige sobre a integralidade da folha de salarios quando vigente limitagio de cobranga a 20 (vinte) salarios minimos
(interpretagdo conjunta do art. 4°, Lein® 6.950/81 e art. 3°, DL2.318/86).

Juntou procuragdo e documentos.

Emsede de liminar, deferiu-se o pedido subsididrio para suspender a exigibilidade da contribuicdo ao INCRA e a0 FNDE sobre 0 que exceder a base de célculo de vinte salarios minimos — 1D 32205980.
A impetrante embargou de declaragdo (id 32470732), os quais foramacolhidos para acrescentar o SENAC, SESC e SEBRAE na decisdo que deferiu o pedido liminar (id 32709649).

A Unifo Federal manifestou interesse emingressar no feito, pugnando denegacao da seguranga (ID 32895560).

Informagdes prestadas pelo Delegado da DERAT, nas quais hé alegagéo de inadequagéo da via eleita (mandado de seguranga contra leiemtese) e, quanto ao mérito, pugnou pela denegagao da seguranga—ID
32985547.

Deferida a inclusdio da Unido Federal no polo passivo (id 34217308).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 34443407).
E o relatério.

Fundamento e decido.

Afasto, ainda, a alegagdo de inadequaciio da via eleita, pois a discussdo juridica posta emdebate, por se tratar de questdo fartamente amparada (e delimitada) no proprio ordenamento juridico, € possivel de
ser dirimida via mandado de seguranga.
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Emverdade, o que a parte impetrante concretamente pleiteia ¢ afastar-se da exigéncia tributéria e ndo discutir leiemtese.

Quanto ao mérito, propriamente dito, nos termos do decidido emsede de liminar, a seguranca deve ser concedida apenas no tocante ao pedido subsidiario.
O artigo 1°da EC 33/2001 promoveu nudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigo, o qual ficou coma seguinte redago:

As contribui¢des sociais e de intervengo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagio;

11 - poderdo incidir sobre a importagao de petrdleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e alcool combustivel;

111 - poderdo ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operag@o e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagio podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.

§ 4° Alei definira as hipoteses emque as contribuicdes incidirdo uma tnica vez."(NR)

O artigo tdo somente definiu que faturamento, receita bruta ou o valor da operagdo possamter aliquotas ad valorem.

Emnenhummomento vedou a adogéo de outras bases de calculo como pretendemas Impetrantes.

Aligs, esse entendimento ¢ pacifico no TRF desta Regido, como se extrai da ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017, relatada pelo Desembargador Federal Hélio Nogueira:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO
RECONHECIDA. RECURSO ACOLHIDO. AUSENCIA DE ViCIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC. EMBARGOS
INTERPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL REJEITADOS. 1. A alegagio de inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se & adogdo da folha de salarios como base de célculo das Contribuiges de
Interveng@o no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituigdo da Republica, aps a Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases
de calculo para as contribuicdes de aliquota ad valorem, do qual a folha de salarios nfo faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valorem sdo apenas exemplificativas, na
medida emque o texto constitucional nfo traz nenhuma restrigao explicita @ adog@o de outras bases de calculo niio constantes na alinea "a". Precedentes. 3. A intengdo de rediscutir a matéria e obter novo julgamento
pela Turma ndo encontra nos embargos de declaragio a via processual adequada, ja que ¢ cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver obscuridade, contradigdo, omissao ou corregdo de erro material,
inocorrentes na espécie. 4. A interposicdo dos embargos de declaragdo implica, tacitamente, no pré-questionamento da matéria, sendo desnecessaria a sua expressa mengdo (art. 1.025 do CPC). 5. Embargos de
declaragdo da parte autora acolhidos. Embargos de declaragio da Unido Federal rejeitados.

O mesno entendimento de que a emenda constitucional ndo elenca hipdteses numerus clausus é adotado em precedentes do TRF da 1* Regido (veja-se a proposito o decidido na AC
00534944220104013400).

Sendo assim, afastam-se os fndamentos de inconstitucionalidade suscitados pela impetrante e os pedidos decorrentes de tal declaragdo.

No que tange ao pedido subsididrio, relativo a declaragio de ilegalidade da cobranca das contribuicdes, assiste razio as impetrantes.

Dispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:
Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lei n®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Paragrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Ja o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuigéo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein°6.950,
de 4 de novembro de 1981.

Da leitura desses dispositivos, verifica-se que houve a derrogagéo do art. 4°, caput, da Lein® 6.950/81 apenas no que tange as contribuicdes previdencidrias e de outro modo ndo poderia ser ja que o decreto
tratava das fontes de custeio da Previdéncia Social, nfio havendo como estender sua interpretagdo as contribuigdes sociais parafiscais por conta de terceiros.

Sabe-se que, alémda previsdo legal, ha farta jurisprudéncia favoravel a limitagdo da base de calculo na forma pretendida pelo contribuinte. Em recente acordao, a Terceira Turma do STJ manteve decisio
monocratica proferida pelo Min. Rel. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, publicada em03/03/2020, que colaciono a seguir:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTR]BUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART, 40 DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE
NEGAPROVIMENTO. 1. Coma entrada emvigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo,
emseuart. 40., o limite de 20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, emseu art. 3°, alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido
emrelacdo as contribuicdes parafiscais. 2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuicdes com flingdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4°, da Lein® 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o
Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndio havendo como estender a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o calculo da contribuigdo ao
INCRA e ao salario-educacio. 3. Sobre o terma, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicionou no sentido de que a base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita
a0 limite maximo de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo {inico do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 3°. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuigdes sociais devidas pelo
empregador diretamente 4 Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008. 4. Na hipitese dos autos, ndo tem aplicagio, na fixagdo da verba honoréria, os
pardmetros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagéo aplicavel para a estipulagéo dos honorarios advocaticios serd definida pela data da sentenga ou do acordao que fixou a condenagdo, devendo ser
observada a normn adjetiva vigente no momento de sua publicagdo. 5. Agravo Interno da FAZENDA N ACION AL a que se nega provimento.

Sendo assim, mister se faz reconhecer o direito de restituigdo/compensagdo das quantias indevidamente recolhidas a titulo das mencionadas contribuigdes, nos ultimos 5 (cinco) anos que antecederam a
propositura da agdo, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizag@o e posterior homologagdo na via administrativa.

Comreferéncia aos juros e corregdo monetaria, entendo que devem ser seguidos os mesmos pardmetros que a Unido Federal utiliza para a corregdo de seus créditos, sob pena de affonta ao principio da
isonomia, aplicando-se a taxa do Sisterm Especial de Liquidagdo e de Custodia— SELIC. Alémdisso, ha expressa previsdo legal nesse sentido, contida no paragrafo 4° do artigo 89 da Lei8.212/91.

O artigo 170 do Cédigo Tributério Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Assim, o procedimento de compensagio ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislacio vigente, cuja fiscalizagio compete a requerida na via administrativa, assimcomo ¢ de conpeténcia
da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a compensagéo mediante o aproveit o de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial .

Em face do exposto, CONCEDO A SEGURANCA quanto ao pedido subsidiario formulado, nos termos do artigo 487, I, CPC, para o fim de assegurar a parte impetrante o direito de observar o limite
legal de 20 (vinte) vezes o muior saldrio minimo vigente no Pais no momento do recolhimento, para fins de apuragio da base de célculo e recolhimento da contribuigdo social destinada ao INCRA, FNDE, SENAC, SESC e
SEBRAE.

Declaro, ainda o direito a restituigdo/compensagéo administrativa de tais valores indevidamente recolhidos nos tltimos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da a¢do, devendo ser observados os critérios
expostos na findamentacgo.

Nao ha honorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas pelo impetrado.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PR.I.O

Sa0 PAULO, 26 de junho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003990-24.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: KINOSHITA & NAVARRO BAURU LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: GISELE CANDEO - SP173131

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO DE ENGENHARIA, ARQUITETURA EAGRONOMIA DE SAO PAULO - CREA, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E
AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752, HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

Advogados do(a) IMPETRADO: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752, HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pleiteia a impetrante a concessdo da seguranca a fim de que a autoridade coatora se abstenha de exigir seu registro, bem como para
reconhecer a nulidade das cobrangas relativas as anuidades de 2019 e 2020, taxas e multas.

Esclarece que tempor objeto social o coméreio varejista de pegas e acessorios novos para veiculos automotores, e temcomo atividade secundaria o recondicionamento e recuperagéo de motores para veiculos
automotores, ndo se inserindo no rol das atividades de engenharia.

Relata que se inscreveu em26/03/2019, todavia, ap6s tomar conhecimento da legislagao especifica, solicitou o cancelamento da inscrigdo, tendo o mesmo sido negado.

Sustenta que a exigéncia de inscricdo nos quadros do Conselho € ilegal e indevida, haja vista que a Lein® 5.194/66 nio exige a obrigatoriedade de registro de responséavel técnico perante 0 CREA para a
realizagdo da sua atividade econdmica.

Acrescenta que os Tribunais Regionais Federais emtodo o pais ja se posicionaram sobre esta matéria, mediante o entendimento uninime e pacifico no sentido de afastarema exigéncia de regjstro para tais
atividades.

Juntou procuragdo e documentos.
O pedido de liminar foi deferido na decisdo ID 29644698, para determinar ao impetrado que se abstenha de efetuar autuagdes, aplicar multas e inscricio emdivida ativa até ulterior deliberagdo do juizo.

Informagdes prestadas sob o ID 34275480, alegando em preliminar a inadequago da via eleita em virtude da necessidade de produgio de prova pericial para apuracio da atividade principal da impetrante,
pleiteando no mérito, pela denegagdo da ordem

O Ministério Publico Federal se manifestouno ID 34413987 pela concessdo da seguranga.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Fundamento e Decido.

Rejeito a preliminar de inadequagéo da via eleita. Os documentos colacionados aos autos sdo suficientes para a analise do direito liquido e certo da impetrante no tocante a inexigibilidade do registro profissional
no CREA, restando afastada a exigéncia de dilagao probatoria. Nesse sentido ja decidiu o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCGA. ADEQUACAO DA VIA ELEITA. REGISTRO PROFISSIONAL. CREA/SP. INEXIGIBILIDADE. ATIVIDADE BASICA.
COMERCIO E MANUTENCAO DE EXTINTORES DE INCENDIO. 1. Rejeitada a preliminar de inadequacdo da via eleita, uma vez que inexiste nos autos qualquer controvérsia fiitica,
afastando-se a exigéncia de dilacdo probatéria. 2. A atividade basica da impetrante nfo se enquadra dentro daquelas fingdes que reclamam o registro da empresa no CREA-SP, ndo se sujeitando a
fiscalizagdo do referido 6rgdo profissional. 3. A mens legis do art. 1°, da Lein.® 6.839, € coibir os abusos praticados por alguns conselhos que, emsua fiscalizagdo de exercicio profissional, obrigavamao registro e
pagamento de anuidades as empresas que contratavam profissionais para prestar tio somente servicos de assessoria ligados a atividades produtivas proprias. 4. O artigo 7° da Lein® 5.194/1966, por sua vez, trata
das atribuigdes profissionais do engenheiro, arquiteto ¢ engenheiro-agronomo. 5. No caso concreto, conforme consta no contrato social, a empresa impetrante tem como objeto social ¢ o coméreio varejista de
extintores, equipamentos de seguranga em geral ¢ a prestagao de servigos de recarga de extintores. 6. A atividade basica da impetrante nio estd afeta a prestagdo de servigos proprios da profissao de engenheiro,
agronomo ou arquiteto. 7. Ausente amparo legal a exigir o seu registro no conselho, a impetrante ndo esta sujeita a fiscalizagdo nem a imposi¢ao de sangdes por parte do CREA/SP. Precedentes. 8. Matéria
preliminar rejeitada. Remessa oficial e apelagdo improvidas.

(TRF3. Sexta Turma. AMS 00139827020154036100. AMS - APELAGCAO CIVEL — 365206. Fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2017. Relatora: DESEMBARGADORA FEDERAL
CONSUELO YOSHIDA)

Comrelacdo ao nérito assiste razio a impetrante.

A Lein® 6.839, de 30 de outubro de 1980, dispds sobre o registro de empresas nas entidades fiscalizadoras do exercicio de profissdes e estabeleceu que o registro das mesmas devera observar a atividade
basica exercida pela pessoa juridica ou emrelagio aquela pela qual prestemservigos, conforme segue:

“Art. 1°O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatdrios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas
profissdes, em razdo da atividade bdsica ou em relagdo aquela pela qual prestem servigos a terceiros.”

Nos termos da Lein® 5.194/66, que regula o exercicio das profissdes de engenheiro, arquiteto e engenheiro-agronomo, sdo atividades e atribuigdes de tais profissionais:

“Art. 7° As atividades e atribuigdes profissionais do heiro, do arquiteto e do heiro-agrénomo consi em:
a) desempenho de cargos, fungdes e comissdes em entidades estatais, paraestatais, autdrquicas, de economia mista e privada;
b) planejamento ou projeto, em geral, de regides, zonas, cidades, obras, estruturas, transportes, exploragdes de recursos naturais e desenvolvimento da produgdo industrial e agropecucdria;
¢) estudos, projetos, andlises, avaliagdes, vistorias, pericias, pareceres e divulgagdo técnica;
d) ensino, pesquisas, experimentagdo e ensaios;
e) fiscalizagdo de obras e servigos técnicos;
/) diregdo de obras e servigos técnicos;
g) execugdo de obras e servigos técnicos;
h) produgao técnica especializada, industrial ou agropecudria.
p

Pardgrafo unico. Os iros, itetos e

4

7

iros-agrénomos poderdo exercer qualquer outra atividade que, por sua natureza, se inclua no ambito de suas profissoes. ”.

Dessa forma, somente as pessoas juridicas que se dedicarem exclusivamente a tais atividades ¢ que podem ser sujeitas ao registro perante os quadros do Conselho Impetrado. Ainda que determinados
funciondrios pertencentes a setores técnicos desempenhematividades sujeitas a fiscalizagdo do CREA, tal fato néio determina que as empresas efetuemsua inscrigdo, uma vez que no descaracterizama atividade principal, a qual
devera ser observada para a vinculagio a determinado 6rgdo fiscalizatorio.

Nesse sentido, cito o precedente do E. Superior Tribunal de Justiga:
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“ADMINISTRATIVO. CREA/SC. INSCRICAO. ADMISSAO DE PROFISSIONAL. ATIVIDADE BASICA DA EMPRESA NAO AFETA A AREA DE ENGENHARIA.
DESNECESSIDADE. ACORDAO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ. REVISAO DE ENTENDIMENTO COM BASE EM PROVAS DOS
AUTOS. SUMULA7/STJ.

1. O Tribunal a quo decidiu de acordo coma jurisprudéncia desta Corte, no sentido no sentido de que a obrigatoriedade de inscri¢do no Conselho profissional ¢ a atividade basica da empresa ou a natureza dos
servigos prestados. Incidéncia da Stmula 83/STJ.

2. Nesse contexto, entendeu que a agravada, por se tratar de empresa que presta servigos de comunicagdo multimidia e de telecomunicagdes, ndio desenvolve atividade afeta a area de engenharia, e por isso nfo
temo CREA/SC autoridade para aplicagio de multa por auséncia de responsavel técnico, tampouco por falta de registro.

2. Insuscetivel de revisio o entendimento da Corte de origemno sentido de que a atividade basica da empresa nfo ¢ afeta a medicina veterindria, pois demanda incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, o
que € defeso emrecurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ. Agravo regimental improvido.”.

(STJ—AGRgno AREsp 366125/SC — Segunda Turma — relator Ministro Humberto Martins —julgado em 03/12/2013 e publicado no DJe em 10/12/2013)

Da anlise dos documentos colacionados aos autos se verifica que a impetrante é pessoa juridica atuante no comércio e retifica de pegas para veiculos automotores em geral, conforme consta em seu contrato

social (IDs 29574944 ¢ 29574947), donde se extrai que as atividades por ela desenvolvidas ndo guardamnenhuma relagdo coma atividade de engenharia, ndo se sujeitando, portanto, a inscrigdo perante 0 CREA.

Sobre o tema, inclusive, convémtrazer a colagdo a seguinte ementa:

“E ME N T A ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. EMPRESA CUJAATIVIDADE BASICA E O RECONDICIONAMENTO

E RECUPERACAO DE MOTORES PARA VEICULOS AUTOMOTORES. REGISTRO NO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO
DE SAQ PAULQ (CREA/SP) - DESNECESSIDADE. 1. A averiguagdo acerca da necessidade de registro junto ao CREA/SP deve ter por supeddneo a atividade basica exercida pela empresa
(artigo 1° da Lei n° 6.839/1980). 2. A atividade bdsica da da é o r dici nto e recuperacdo de motores para veiculos automotivos. 3. Ndo hd relacio de identidade entre esta
atividade e as atribuicées elencadas no artigo 7, alineas "e", "f" e "'g", da Lei n° 5.194/1966. 4. A atividade em questdo nio é privativa da engenharia mecénica. E, por se tratar de atividade
rincipal que ndo é de exclusiva execucio por engenheiros, ndo se faz necessdrio o registro da empresa no CREA/SP. Precedentes (TRF1, TRF3 e TRF4). 5. A empresa agravada de fato
requereu seu registro no Conselho agravante em 16/05/2014, porém solicitou o respectivo cancelamento em 04/09/2017. 6. Tendo em vista que o pedido liminar limita-se a determinagdo de que o
CREA/SP ndo efetue novas cobrangas de anuidades, de rigor a ¢do da decisdo agravada até que se proceda, em primeira instancia, a uma andlise exauriente da matéria, para o fim de se
verificar a pertinéncia da cobranga das anuidades anteriores. 7. Agravo de instrumento a que se nega provimento.”. (g.n.).

(AGRAVO DE INSTRUMENTO: Al 5004981-98.2019.4.03.0000 PROCESSO ANTIGO: RELATOR: Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3“ Turma,
Intimagao via sistema DATA: 28/06/2019..FONTE_PUBLICACAOL.).

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA almejada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, declarando a inexisténcia de relagdo juridica entre as partes, devendo a

autoridade coatora se abster de exigir o registro da impetrante emseus quadros, bemcomo para reconhecer a nulidade das cobrangas relativas as anuidades de 2019 ¢ 2020, taxas e multas cobradas pelo Conselho Impetrado.

Nao ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas pelo impetrado.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, nos termos do § 1°, do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.
P.R.1.O.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008310-20.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:IRACEMA GERUSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE KREITLOW PIVATTO - SP317103

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DEANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL
SUDESTEI - CEAB/DJ/SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranga objetivando seja determinado a autoridade Impetrada que implante o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo ja reconhecido pela 5* Junta de Recursos em07/01/2020.
Afirma que a morosidade da Administragdo emimplantar o beneficio ofende a Constitui¢do Federalemdiversos dispositivos.
Requereu os beneficios da justiga gratuita.
Juntou procuragdo e documentos.
Deferido os beneficios da justi¢a gratuita e postergada a analise do pedido liminar para apos a vinda das informagdes (id 32036376).
OINSSrequereu seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, I1da Lein® 12.016/2009 (id 32898717). Pleito deferido (id 33145283).
Informagdes prestadas no ID33011312 deramconta de que o o processo ja foi concluido.
Reputada prejudicada a analise do pedido liminar ante o teor das informagdes (id 33145283).

OMinistério Puiblico Federal manifestou-se pela extingéio do feito semjulgamento de mérito (id 33774383).

Vieramos autos a conclusao.

Eorelatério.

Fundamento e decido.

Anoticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que o processo protocolado no NB42/186.038.158-5 foi concluido, demonstra a perda de interesse na continuidade no presente wriz.
Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.

Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESS O, semresolugdo do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.

Nio ha honorérios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Transitada emjulgado, arqui se,observadas as fc legais.

PRILO.
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S40 PAULO, 29 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015097-29.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: CENTER CARNES ANA LUIZALTDA - ME, NIVALDO TELES DA SILVA, ROSANANASCIMENTO TIMOTEO

DESPACHO

Peticio de ID n° 34902564 — Diante do desinteresse manifestado pela Defensoria Piiblica da Unido, emopor Embargos a Execugio, prossiga-se como curso do feito.

Certifique-se o decurso de prazo para a oposi¢éo dos Embargos a Execugao, emrelagio aos executados CENTER CARNES ANA LUIZA LTDA - ME e ROSANA NASCIMENTO TIMOTEO, valendo-se da data
estampada no protocolo da peticio, ora emanlise.

Assimsendo, requeira a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito, para a satisfagdo do seu crédito, apresentando planilha atualizada do débito.
Silente, aguarde-se no arquivo permanente eventual provocago da parte interessada.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 6 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020552-16.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:REFRAMOM - MONTAGEM EMANUTENCAO DE REFRATARIOS EIRELIL, GASIRY ANTONIO SIMAN

DESPACHO

Primeiramente, apresente a exequente ficha da JUCESP atualizada, bemcomo memoria do débito, no prazo de 15 (quinze) dias, para apreciagdo do pedido retro.
Apbs, venhamos autos conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 6 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001608-58.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: VIC PLASTESQUADRIAS EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Considerando a possibilidade de se atribuir efeitos infringentes aos embargos declaratérios opostos pela Unizio Federal (ID 34913913), converto o julgamento emdiligéncia para que a impetrante, Vicplast
Esquadrias EIRELLI, se manifeste no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 1023, § 2°do NCPC.

Apbs, voltemconclusos para sentenga.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014003-87.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:GRADUALLOG LOGISTICAE SERVICOS DE MONITORAMENTO EIRELI, CAROLINA GONCALVES DOS REIS JOSE
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDREA BARBARA CORDEIRO GALVAO MATOS - SP404698

DESPACHO

Peti¢ao de ID n° 34937944 - Preliminarmente, cumpra a CEF o despacho de ID n° 13126396 no tocante ao referido veiculo.
Cumpra a Secretaria a parte final do despacho de ID n° 34382770, levantando a restricdo de transferéncia cadastrada via RENAJUD no ID n° 13183331.
Apos, emnada sendo requerido, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int. e Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022120-33.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO PROJETO LESTE

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ROGERIO MARCONATO - SP213409, JOSE CARLOS DEMORAES - SP86552
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO

Certiddo de ID n® 5316327 — Devolva a Caixa Econdmica Federal as vias do alvara de levantamento n°® 5316327, em Secretaria, tdo logo restabelecidas as atividades presenciais suspensas por for¢a da Portaria
Conjunta PRES/CORE n°. 2 de 2020 prorrogada pela Portaria Conjunta PRES/CORE n°. 9 de 2020.

Ap6s, promova a Secretaria o seu cancelamento.

Esclarega a exequente se persiste o interesse no levantamento dos referidos valores.

Silente, deverdo os valores permanecer depositados nos autos, aguardando provocagio da parte interessada no arquivo.
Intime-se.

SAO PAULO, 6 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001559-85.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: STAR LIFE SERVICOS MEDICOS HOSPITALARES EIRELI, EDUARDO PEREIRA DE BARROS
Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANAMARIAALVES CHIOVITTI - SP415234

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.

No tocante a0 pedido de expedicao de alvard, DEFIRO, emrelagdo a quantia de RS 15.313,30 (quinze mil trezentos e treze reais e trinta centavos), de titularidade do executado EDUARDO PEREIRA DE BARROS, eis
que ndo ¢ objeto de discussdo do Agravo de Instrumento n° 5011235-53.2020.4.03.0000 (interposto apenas pela empresa STAR LIFE SERVICOS MEDICOS HOSPITALARES EIRELI).

Intime-se e, na auséncia de impugnag@o, cumpra-se.

SAO PAULO, 6 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000119-54.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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EXECUTADO:NILTON FEITOSA - ME, NILTON FEITOSA

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.

Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.

Semprejuizo, expega-se o alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04), emrelaggo as guias de depdsitos de ID’s niimeros 34828258 e 34828259.
Intime-se.

SAO PAULO, 6 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5028331-85.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: TABOM SORVETERIA E GELATERIA LTDA - ME, ROSIANE RODRIGUES DA SILVA

DESPACHO

Diante das graves consequéncias sociais ¢ econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a analise do pedido retro.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberago.
Intime-se.

SAO PAULO, 6 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5025792-15.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:BRUNO TOLEDO FRANCA

DESPACHO

Petigao de ID n° 28034447 — Diante das graves consequéncias sociais e econdmicas decorrentes da pandemia do novo coronavirus, suspendo, por 30 (trinta) dias, a anlise do pedido de pesquisas de enderegos.
Decorrido tal prazo, tornemconclusos para deliberagio.
Intime-se.

SAO PAULO, 6 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019242-72.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
EXECUTADO: IRIS NUNES FONSECA

Advogado do(a) EXECUTADO: IVAN VINICIUS NUNES FERNANDES - SP400134

DESPACHO

Cumpraa OAB o despacho de ID 28217896 no derradeiro prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de a inércia configurar ato atentatorio a dignidade da justiga, punivel commuilta.

Int.
S3a0 PAULO, 6 de julho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5005016-02.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CLOVIS RAIMUNDO ALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MILTON JOSE MARINHO - SP64242

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - NORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada que remeta os autos do processo administrativo NB 42/180.734.361-5, a Junta de Recursos
da Previdéncia Social para julgamento do recurso interposto.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu recurso apreciado dentro do prazo legal.

Requereua gratuidade de justica.

Juntou procuragdo e documentos.

Feito distribuido perante o Juizo da 7* Vara Previdencidria, 0 qual declinou da competéncia (id 31247886).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular processamento do feito (ID 31293227).

Na decisdo ID 32954552 foramdeferidos os beneficios da gratuidade de justiga em favor do Impetrante, bemcomo, a anélise do pedido de liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes.

Informagdes prestadas no ID 33434192 deram conta de que o beneficio de n® 42/180.784.361-5 se encontra emandlise pela 03* Junta de Recursos da Previdéncia Social no qual a mesma enviou os autos
para avaliagdo de periodo especial, houve despacho do Perito Médico em28/04/2020 e os autos retornarampara apreciagdo do Conselheiro em29/04/2020.

Ante o teor das informagdes prestadas, o pedido de liminar foi declarado prejudicado (ID 33445603).
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que que o beneficio de n® 42/180.784.361-5 se encontra em analise pela 03* Junta de Recursos da Previdéncia Social no qual a mesma
enviou os autos para avaliagdo de periodo especial, houve despacho do Perito Médico em28/04/2020 e os autos retornarampara apreciagao do Conselheiro em29/04/2020 , demonstra a perda de interesse na continuidade no
presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da a¢éo, nfio mais subsistindo interesse por parte do impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil

Naio ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Transitada emjulgado, arquiven-se, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Sa0 PAULO, 29 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013522-98.2019.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE CARLOS DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VINICIUS CAMARGO LEAL- SP319409

IMPETRADO: DIRETOR DO SERVICO TECNICO ADMINISTRATIVO DA DIRETORIA DE BENEFICIOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, inicialmente impetrado perante a 7* Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo, por meio do qual pretende o impetrante obter ordem judicial que
determine a analise de seu requerimento administrativo pelo INSS.

Alega haver formalizado pedido administrativo de concessao de aposentadoria por idade (urbana) em 11/04/2019 (protocolo n° 1967140648), instruindo-o comos documentos necessarios, porém, até a data
da presente impetracio, pelo menos, o pedido néio havia sido apreciado.

Entende que a conduta da autoridade administrativa viola o prazo legal estabelecido na Lein® 9.784/99 e a demora ndo € razoavel.
Requer os beneficios da justica gratuita.
Juntou procuragdo e documentos.

Determinada a comprovagio do atendimento dos requisitos para a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita ou o recolhimento de custas e, ainda, a regularizagdo da representagio processual e declaragdo
de hipossuficiéncia, coma juntada de documentos mais recentes (1D 24377950).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da seguranga (1D 24560522).

O Juizo Previdenciario declinou de sua competéncia (ID 29147572).
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Os autos foramredistribuidos a este Juizo, 0 qual concedeu os beneficios da gratuidade da justiga e postergou a andlise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes (ID 31405277).
O INSS manifestou interesse emingressar no feito (ID 31692340) e foi incluido no polo passivo da a¢io.

Informagdes prestadas pelo Gerente Executivo do INSS em Sorocaba/SP dio conta de que o requerimento administrativo em debate foi analisado e concedido (ID 33079304), restando prejudicada a
analise do pedido liminar (ID 33144121).

Apos ciéncia do Ministério Publico Federal (ID 33188402), vieramos autos & conclusao.
E o relatério.
Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pela autoridade impetrada no sentido de que “foi concluida a anélise do requerimento n° 1967140648 e foi concedido o beneficio de aposentadoria por idade ao sr. José Carlos da
Silva (...) comdata de inicio do beneficio em 11/04/2019”— 1D 33079304 — demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da ago, ndo mais subsistindo interesse por parte do impetrante no julgamento de nérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugéo do n¥rito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil

Nao ha honorérios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, dada a gratuidade da justica conferida.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

PR.L.O.

Sa0 PAULO, 29 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017260-94.2019.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: FERNANDA DE OLIVEIRA SOARES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS SANTOS FARIA - SP366952

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DE SAO PAULO - SUL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada a decidir o procedimento administrativo com o devido deferimento ou indeferimento do
recurso protocolado sob o n° 1044280325.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu recurso apreciado dentro do prazo legal.

Requereua gratuidade de justiga.

Juntou procuragdo e documentos.

Feito distribuido perante o Juizo da 2* Vara Previdenciria, o qual deferiu os beneficios da gratuidade e deferiu parciaimente o pedido liminar (id 26280535).
O impetrado comunicou que estava no aguardo do cumprimento de exigéncia encaminhada em 13/03/2020 (id 29750368).

O Ministério Publico Federal manifestou-se ciente de todos os atos processuais (ID 30919551).

O Juizo Previdenciario declinou da competéncia (id 30934659).

Informagio id 31552914 deu conta do cumprimento da obrigagdo de fazer.

Redistribuido o feito para este Juizo, foramratificados os atos praticados pelo Juizo Previdencidrio (id 33756448).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Anoticia trazida aos autos de que a obrigagdo de fazer foi devidamente cumprida , demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da a¢éo, niio mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cddigo de Processo Civil
Naio ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Semcustas, ante a gratuidade deferida.

Transitada emjulgado, arquiven-se, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Sa0 PAULO, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008315-42.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: WAGNER JOSE KARAT

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE SAO PAULO -SANTO AMARO
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SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada a imediata conclusdo do pedido administrativo formulado sob o protocolo n° 1473410073,
referente a0 NB 153.350.680-4, bemcomo, seja assegurado o direito de acesso aos documentos e informagdes objeto do referido processo administrativo.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
Requereua gratuidade de justiga.
Juntou procuragdo e documentos.

Na decisdo ID 32036366 foi determinado que o impetrante comprovasse a necessidade da concessdo dos beneficios da gratuidade de justica, bemcomo, a andlise do pedido de liminar restou postergada para
apds a vinda das informagdes.

O impetrante promoveu o recolhimento das custas processuais (ID 32873984).
O INSS postulou pelo seu ingresso no feito, nos moldes do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09 (ID 33636515), pedido deferido no ID 33862042.

Informagdes prestadas sob o ID 33852701 deram conta que a analise do pedido de copia o Processo Administrativo Concessorio n° 42/156.350.680-4 segue anexo, estando disponibilizado também ao
segurado emsua solicitagio através do aplicativo Meu INSS n° de protocolo 1473410073.

Na decisdo ID 33862042 a analise do pedido de liminar foi dada por prejudicada, diante do contetido das informagdes prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se no ID 34433162, pela extingdo do processo semresolugio do mérito, emvirtude da perda superveniente do objeto.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A noticia trazida aos autos pelo impetrado no sentido de que “a andlise do pedido de cdpia o Processo Administrativo Concessorio n®42/156.350.680-4 segue anexo, estando disponibilizado também
ao segurado em sua solicitagdo através do aplicativo Meu INSS n°de protocolo 1473410073, somado a juntada de copia integral do processo administrativo emquestdo, demonstra a perda de interesse na continuidade no
presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.

Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do n¥rito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorérios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas pela parte impetrada.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

PR.I.O.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002619-93.2019.4.03.6121 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: TEREZINHA ELIZABETH INACIO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODOLFO DONIZETI CURSINO - SP325652

IMPETRADO: GERENTE DO INSS EM TAUBATE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- CEAB
RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SR-1

SENTENCATIPO A

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, a impetrante a concessdo de medida judicial que determine ao impetrado a emissdo da Certiddo de contagem de tempo de servigo nos Moldes da
Portaria SPPREV n° 25/2012 para computo e consequente concessao de aposentadoria.

Alega que a certiddo ¢ uma exigéncia da Secretaria Estadual de Educaggo.

Requer os beneficios da justica gratuita.

O feito foi impetrado na Justiga Federal de Taubaté, que determinou a redistribuicio para este Juizo Federal Civel de Sdo Paulo, sede fimcional da autoridade impetrada (1D 28217332).
Este Juizo deu seguimento ao feito e postergou a analise da medida liminar para apos a vinda das informagdes.

O impetrado no prestou informagdes.

O INSS muanifestou-se no feito, requerendo seu ingresso no feito e pugnando pela denegagdo da seguranca (id 31766904).
Deferido o ingresso do INSS no feito e indeferido o pedido liminar (id 33131087).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegagdo da seguranga (id 33245236).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Naio ha questdes preliminares a seremapreciadas.

Passo a andlise do mérito.

A seguranga deve ser denegada, pois nio se verifica, no presente caso, qualquer ilegalidade ou arbitrariedade por parte da autoridade impetrada.
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Tal como asseverado na decisdo que indeferiu o pedido liminar, a expedigdo da certiddo pelo impetrado deve observar o regramento estabelecido pelo orgio previdenciario, com todas as restrigdes
estabelecidas para o Regime Geral de Previdéncia Social nas normas indicadas pela Autarquia - ARTIGO 96, DA LEI 8213/91, IN INSS 77/2015, PORTARIA MPS 154/2008.

Para melhor elucidar trago a colagdo o disposto no artigo 436 da IN 77/2015

"A CTC emitida a partir de 16 de maio de 2008, data da publicagdo da Portaria MPS n° 154, de 15 de maio de 2008, norma que disciplina procedimentos sobre a emissdo de CTC pelos RPPS,
somente poderd ser aceita para fins de cc reciproca, desde que emitida na forma do http://www-inss.previet/downloads/ dirben/Normas 2010/in45anexos/ANEXO30.pdfAnexo XXX.

Pardgrafo unico. A certiddo de que trata o caput, sera acompanhada de relagéo dos valores das remuneragdes a partir da competénciajulho de 1994, por competéncia, que serdo utilizados para fins de
cdlculo dos proventos da aposentadoria, conforme modelo constante no Anexo XXX1." (grifei)

A pretensdo de impor a 6rgdo previdenciario emissdo de certiddo em forma nio prevista emlei e atos regulamentares correlatos ndo encontra amparo
Diante do exposto, DENEGO a seguranca almejada, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil

Custas pela impetrante, observadas as disposi¢des da Justica Gratuita.

Semhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/09.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetam-se 0s autos ao arquivo.

PR.1.O.

Sa0 PAULO, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5015197-96.2019.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: GLAUCIA ORSI

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR I

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando seja determinado a autoridade Impetrada a imediata andlise do requerimento formulado pela Impetrante (Requerimento - Protocolo:
1816688163 formulado em 19/08/2019), no prazo de 10 dias, fixando-se penalidade de multa para caso de descumprimento da obrigagdo.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
Requereua gratuidade de justiga.
Juntou procuragdo e documentos.

O feito foi originariamente distribuido perante a 5* Vara Previdencidria Federal de Sdo Paulo, que na decisdo ID 27945480, deferiu os beneficios da gratuidade de justica em favor da impetrante, bem como,
postergou a analise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes.

O INSS postulou pelo seu ingresso no feito, nos moldes do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09 (ID 28971589), pedido deferido no 1D 33246616.
Informagdes prestadas sob o ID 29443103 e ss. deramconta que a anélise do pedido de adicional para acompanhante foi indeferido pela pericia médica.

O Juizo Previdenciario declarou-se incompetente para processar e julgar o feito (ID 30913117), sendo o mesmo redistribuido para esta 7* Vara Civel Federal, onde os atos até entdo praticados foram
ratificados, bemcomo, diante do conteudo das informagdes prestadas o pedido de liminar foi reputado prejudicado.

O Ministério Publico Federal manifestou-se no ID 33246616, pela concessdo parcial da seguranga deferindo-se prazo razoavel para a autoridade coatora proceder a apreciagdo do requerimento mencionado

na inicial.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Anoticia trazida aos autos pelo impetrado no sentido de que “a andlise do pedido de adicional para acompanhante foi indeferido pela pericia médica”, demonstra a perda de interesse na continuidade no
presente writ.

Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.

No ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas pela parte impetrada.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

PR.I.O.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003119-91.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ALEXANDRE GONCALVES KASSAMA

Advogado do(a) IMPETRANTE: HERICK BERGER LEOPOLDO - SP225927

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, TITULAR DA §' REGIAO FISCAL DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/07/2020  104/1020


http://sislex.previdencia.gov.br/paginas/66/MPS/2008/154.htm

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, objetivando a impetrante a obten¢io de provimento jurisdicional que lhe assegure a imediata inscrigdo cadastral propria e especifica junto a Receita
Federal do Brasil (CNPJ).

Relata ter recebido do E. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo a outorga da delegacio do 27° Tabeliio de Notas da Capital no dia 31 de janeiro de 2020, razio pela qual solicitou a abertura de sua
propria e especifica inscrigdo cadastral (CNPJ) para iniciar o exercicio do servigo publico de forma regular.

Alega que a autoridade negou o pedido de abertura de inscrigo cadastral deduzida, sob o argumento de que o Cartorio ja possuium CNPJ (45.564.804/0001-51).

Aduzque o instrumento constitutivo € o respectivo titulo de outorga do Servigo Piblico e que o “Cartério” ou “Serventia Extrajudicial” nfio ostenta personalidade juridica, portanto, nfo havendo que se falar na
existéncia de um CNPJ para esse Cartorio.

Sustenta evidente affonta ao artigo 236 da Constituigdo Federal e dos artigos 3° e 22 da Lein® 8.935/94, os quais conferem direito liquido e certo a obtengo de inscrigdo cadastral mediante novo nimero de
CNPJ.

Juntou procuragdo e documentos.

Deferido o pedido liminar (id 29011512).

A Unifo Federal requereu seu ingresso no feito (id 29643153). Pleito deferido (id 33581421).

O Superintendente Regional da Receita Federal do Brasil prestou informagdes, suscitando preliminar de ilegitimidade passiva (id 29872583).
Determinada a inclusdo do Delegado da DERAT/SP no polo passivo (id 33581421).

O Delegado da DERAT/SP prestou informagdes comunicando o cumprimento da liminar (id 33993831).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento da a¢éo mandamental (id 34499011).

Vieramos autos a conclusao.

E o breve relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pelo titular da 8* Regido Fiscal da Receita Federal em Sao Paulo/SP, por nfo ser sua atribuicio executar as atividades de cadastro.
Passo ao exame do mérito.

Tal como asseverado na decisdo que deferiu o pedido liminar, a outorga da atividade notarial ¢ investidura de forma originaria, de forma que, nos termos do artigo 22 da Lein°® 8935, “Os notarios ¢ oficiais de
registro sdo civilmente responsavelis por todos os prejuizos que causarema terceiros, por culpa oudolo, pessoalmente, pelos substitutos que designaremou escreventes que autorizarem, assegurado o direito de regresso.”.

Assimsendo, considerando a auséncia de impedimento legal para a inscri¢ao requerida e, uma vez que o impetrante nfio possui qualquer vinculagdo como notario anterior, acrescido do fato de que o Cartério
ndo possui personalidade juridica propria, no parece razoavel a negativa do impetrado quanto ao pedido de nova inscrigdo.

Neste sentido, cito decisdes proferidas pelo E. Tribunal Regional Federala 3* Regidio, conforme ementas que seguem:

MANDADO DE SEGURANGA. INSCRICAO NO CNPJ. REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS NATURAIS. TABELIAO. VINCULAGAO A PESSOA FISICA. NOVO REGISTRO.
POSSIBILIDADE. REEXAME NECESSARIO E RECURSO DE APELACAO DESPROVIDOS. 1. Os servicos notaridis e de registro foram definidos no artigo 236 da Constituicdo Federal,
regulamentado pela Lei n°8.935/94. Da interpretagdo sistematica dos dispositivos conclui-se que o servico notarial e de registro é prestado por pessoa fisica, ndo tendo o cartorio personalidade juridica
propria. 2. No caso, a apelada foi investida no cargo publico em cardter origindrio, ndo possuindo qualquer vinculagdo com o notdrio anterior; posto que o registro por esse efetuado junto a Receita
Federal refere-se a pessoa fisica e ndo a serventia. 3. Ndo ha regramento especifico que impega a nova inscrigdo em decorréncia da mudanga de titularidade. 4. Mostra-se abusiva a negativa da
autoridade impetrada em negar a possibilidade de nova inscrigao, tendo em vista a finalidade do cadastro de facilitar o controle e a fiscalizagdo da arrecadagdo dos tributos devidos, tais como encargos
trabalhistas e previdencidrios. 5. Reexame necessdrio e recurso de apelagdo improvidos.

(TRF —3* Regiio — Apelacio/Remessa Necessaria 354214 — relatora Desembargadora Monica Nobre — Quarta Turma — julgado em07/03/2018)

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. LEGITIMIDADE RECURSAL. OFICIAL. SERVICO NOTARIAL E REGISTRAL. NOVA INSCRICAO NO CNP.J. POSSIBILIDADE. 1. Nos
termos do art. 236 da Constituicdo Federal e na Lei n° 8.935/94, o servigo notarial é atividade puiblica delegada a pessoa fisica, por meio de concurso puiblico. 2. Da andlise dos referidos dispositivos,
infere-se que o cartdrio ndo possui personalidade juridica propria. 3. Ademais, a nova outorga é investidura de forma origindria e, uma vez que os oficiais respondem pessoalmente pela atividade
prestada, nos termos do art. 22 da Lei n.° 8.935/94, é necessdrio limitar a responsabilidade de cada contribuinte. 4. Assim, diante de nenhum outro impeditivo para a inscri¢do requerida, deve ser mantida
ar: sentenga por seus proprios fundamentos. 5. Remessa necessdria improvida.

(TRF —3* Regiio — Remessa Necessaria Civel 371034 — Sexta Turma — relatora Desermbargadora Federal Consuelo Yoshida — julgado em 19/04/2018 e publicado em27/04/2018).

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANC A para reconhecer o direito liquido e certo do impetrante em obter a inscrigdo cadastral propria e especifica e extingo o feito com julgamento de mérito, nos
termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil, confirmada a liminar anteriormente deferida.

Nao ha honorérios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas pelo impetrado.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, nos termos do § 1°, do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

Sa0 PAULO, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004362-15.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SARAREGINADOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELAINE MACEDO SHIOYA - SP298766

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCATIPO C

SENTEN CA
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HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agdo formulado pelo impetrante no ID 34677068, para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO O
PROCESSO, semjulgamento do mérito, a teor do artigo 485, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Nao ha honorérios advocaticios.
Semcustas, ante a gratuidade deferida.
Transitada esta emjulgado, remetamt-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PR.1.O.

Sa0 PAULO, 1 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007601-82.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SUN CHEMICAL DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDREA MASCITTO - SP234594, LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT,
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGCAO EM SAO PAULO (DEFIS)

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por SUN CHEMICAL DO BRASIL LTDA e filiais, mediante o qual pleiteia a impetrante (I) o reconhecimento do direito liquido e certo
de ndo incluir, na base de calculo do IRPJ, CSLL, PIS ¢ COFINS, os valores relativos a aplicagdo da taxa SELIC sobre o indébito, restituindo-se, apds o transito em julgado da sentenca favoravel, os pagamentos
indevidamente efetivados a tais titulos, pela via administrativa ou judicial; (IT) apurar e recolher o IRPJ ¢ CSLL sobre o principal do indébito apenas quando da homologagao pelas Autoridades Fiscais de pedido de restituicio
ou compensagao.

Subsidiariamente, na hipotese do pedido (I) ndo ser acolhido, pleiteia pelo reconhecimento do direito de apurar e recolher o IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre os valores referentes a SELIC (aplicada
sobre seus indébitos reconhecidos judicialmente) apenas quando da homologagdo pelas Autoridades Fiscais de pedido de restituigdo ou compensago.

Informa que, diante da complexidade do sistenma tributario, por vezes discute na esfera administrativa ou judicial valores que lhe sdo cobrados, comos quais ndo concorda, por entender serem inconstitucionais
e/ouilegais e, emalgumas situagdes, emcaso de éxito no Judicidrio, tema seu favor o reconhecimento de créditos tributarios e previdenciarios (indébitos).

Relata, ainda, casos emque recolhe tributo a maior, devido a equivocada interpretagdo da legislagéo, e utiliza tal saldo como crédito emcompensagdes tributrias ou pleiteia a restituigdo de tributos por acumular
créditos.

Emtodos esses casos, quando os valores sdo restituidos ou compensados, alega haver o acréscimo de juros moratorios calculados pela SELIC, conforme determinagio do artigo 142 da Instrugdo Normativa
RFBn°1.717,de 17.7.2017.

Aduz haver entendimento fiscal (Ato Declaratorio Interpretativo n° 25, de 24.12.2003 e a Solugdo de Consulta da RFB n° 10, de 30.1.2003) no sentido de incluir os valores relativos @ SELIC nas bases de
caleulo do IRPJ, CSLL, PIS e COFINS, o que entende indevido.

Argumenta que as verbas percebidas a titulo de juros moratdrios e corregdo monetaria (SELIC) ndo constituem renda, acréscimo de capital, ucro ou receita nova sujeitos a incidéncia dos mencionados
tributos.

Quanto ao momento da tributagdo, aduz que no caso da sentenga iliquida, a qual ndo define o valor do indébito, mas apenas reconhece o direito a restituigdo/compensagdo tributaria, a cobranga de tributos
sobre o indébito somente podera ocorrer quando da respectiva homologagdo da sua restituicdo/compensacdo administrativa pela RFB; afinal, somente nesse momento o respectivo indébito tera se tornado liquido, certo e
exigivel.

Juntou procuragdo e documentos.

Indeferido o pedido liminar, conforme decisdo ID 31586104, bem como requeridos esclarecimentos acerca da forma de recolhimentos dos tributos, a fim de apurar a legitimidade passiva da autoridade
impetrada para as filiais localizadas fora do seu anmbito de atuagdo.

A impetrante opds Embargos de Declaragio (ID 31808606), os quais foramrejeitados (ID 31869979).

A impetrante noticiou a interposi¢ao de Agravo de Instrumento (ID 32580619 e ss).

Informagdes prestadas pelo Delegado da DERAT, nas quais informa que a impetrante SUN CHEMICAL DO BRASIL LTDA. (CNPJ n° 01.631.626/0001-69), tem sua matriz localizada no Municipio
de Guarulhos/SP, motivo pelo qual nio dispde de competéncia administrativa regimental para dar cumprimento a eventuais determinagdes judiciais relativas a contribuintes (pessoas juridicas) que se encontramsob a jurisdicdo da
DRF/GUARULHOS-SP.

O Delegado da DEFIS, por sua vez, alegou ilegitimidade passiva, por disposi¢des regimentais e afirmou que a impetrante estaria sob a jurisdicao da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Guarulhos.

A Unido Federal requereu seu ingresso no feito (1D 33748158), motivo pelo qual foi incluida no polo passivo da presente agdo.

O Ministério Publico Federal ndo se manifestou quanto ao mérito da demanda (ID 34472272).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Atonica do mandado de seguranga reflete a pratica ou o justo receio de que venha a ser praticado ato ilegal ou abusivo por parte da autoridade, no caso, publica federal. A impetragdo deve ser direcionada para
aautoridade que efetivamente praticou o ato inquinado de coator, pois somente ela temcompeténcia para desfazé-lo no caso de concessao da ordem

Dito isto, verifica-se no presente caso que, nenhuma das autoridades impetradas, seja o Delegado da DERAT — Sao Paulo ou o Delegado da DEFIS — Sao Paulo, possuem legitimidade para responder a
presente impetragdo.

O domicilio fiscal da impetrante (matriz), a qual informou recolher os tributos ora discutidos de forma centralizada, esta subordinado a circunscrigdo fiscal do Delegado da Receita Federal em Guarulhos/SP ¢
ndo a0 DERAT ou DEFIS — Sdo Paulo/SP, conforme documento colacionado pela propria impetrante (ID 31542877 - Péag. 2) e pelo Delegado da DEFIS/SP (ID 34173340 - Pag. 8).

Assim, impde-se a extingdo do feito semresolugdo do mérito, dada a ilegitimidade passiva das autoridades impetradas.

Corroborando este entendimento, confira-se o seguinte julgado:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. FILIAL E MATRIZ. AUTONOMIA. I - O C. Superior Tribunal de
Justiga firmou entendimento no sentido de que, para fins fiscais, em se tratando de tributos com fatos geradores individualizados, a matriz e suas filiais constituem pessoas juridicas autonomas,
inclusive com CNPJs distintos e estatutos sociais proprios, possuindo, assim, legitimidade ativa para discutir a exigibilidade de tributos que lhes sdo proprios. II - Disto decorre que a matriz ndo
pode litigar em nome de suas filiais, dado que apenas afilial possui legitimidade para discutir as contribuicdes recolhidas em seu dmbito. I11 - Por outro lado, a Corte Superior de Justica possui
0 entendimento firmado de que a parte legitima para figurar no polo passivo de dado de seg ca é 0 Delegado da Receita Federal do Brasil da jurisdi¢do onde se encontra sediada a
matriz da pessoa juridica ou outro bel lizador eleito pelo c ibuinte, por ser a unidade responsavel pela arrec cobranga e fiscalizagio das c i
previdencidrias de forma c lizada. IV - O d foi impetrado por filial de Hortoldndia da empresa Dell Computadores do Brasil S/A, em face do Delegado da Receita Federal de
Campinas/SP, objetivando afastar a incidéncia da contribuicdo previdencidria patronal e a terceiras entidades sobre verbas de cardter ndo remuneratorio. V - A matriz da impetrada, no
entanto, encontra-se sediada em Eldorado do Sul/RS, municipio pertencente a jurisdicdo fiscal da DRF de Porto Alegre/RS, considerando os termos da Portaria RFB n° 2.466, de 28 de
dezembro 2010, ao dispor sobre a jurisdigio fiscal das Unidades Descentralizadas da Secretaria da Receita Federal do Brasil. VI - Impetrado o mandamus em face da DRF de Campinas,
resta mantida a sentenga que reconheceu sua ilegitimidade passiva. VII - Apelagdo desprovida.

imento c

(TRF3. Primeira Turma. AMS 00122328620134036105. AMS - APELACAO CIVEL — 358330. Fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA:23/11/2016. Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL
WILSON ZAUHY).

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semjulgamento do n¥érito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil

No ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas pela impetrante.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 239, do provimento CORE 1 01/2020.
Transitada emjulgado esta decisdo e nada sendo requerido, remetantse os autos ao arquivo.

PR.L.O.

Sa0 PAULO, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015121-64.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS SEIXAS PEREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARLI RODRIGUES DEANDRADE - SP141407, ANDRE RYO HAYASHI - SP105826
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela FAZENDA NACIONAL emface da decisdo que determinou sua manifestago nos termos do art. 535 do NCPC.

Alega que o exequente pretende a restituicio de valor remanescente a titulo de IR sobre os valores depositados na reclamagéo trabalhista que tramita perante a 4* Vara do Trabalho de Sdo Paulo, processo n®
195/96.

Entende necessaria a juntada aos autos da Reclamagio Trabalhista n°® 195/96, coma memoria de calculo dos valores retidos a titulo de IR, para a correta elaborag@o do calculo do valor efetivamente devido ao
exequente.

Requer a intimagdo da FAZENDA NACIONAL, dando-se inicio ao prazo para impugnagio, apenas quando for carreada aos autos a Reclamago Trabalhista n° 195/96, coma demonstragio pela parte
exequente do calculo do valor que entende correto, possibilitando a analise pela DERPF do valor a ser restituido, comdesconto daquele ja pago ao exequente.

Relatado, Decido.
Assiste razio a FAZENDANACIONAL.

Compulsando os autos, verifica-se a auséncia de documento essencial para o deslinde da causa, bemcomo nfo ha memoria de calculo a instruir o pedido de 1D n® 31878400, possibilitando-se a conferéncia do
valor a ser restituido, descontando-se os valores pagos previamente.

Diante do exposto, ACOLHO os presentes aclaratorios comefeitos modificativos e reconsidero o despacho 1D 33689682.

Providencie o exequente a juntada aos autos da copia integral da Reclamagdo Trabalhista n° 195/96, conforme requerido, inclusive, fornecendo a memoria de célculo a amparar o pedido da verba
remanescente, em 15 (quinze) dias.

Ap0s, prossiga-se nos termos do despacho de ID n°® 33689682.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011572-12.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO BAIANO DE METROLOGIA E QUALIDADE - IBAMETRO, INSTITUTO DE
METROLOGIA E QUALIDADE DE MATO GR, INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE RONDONIA
Advogado do(a) REU: JOAO MARINHO DA COSTA - BA5618

Advogado do(a) REU:AECIO BENEDITO ORMOND - MT6397

Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

SENTENCATIPOM

SENTENCA
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1D 34138154 Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela autora, NESTLE BRASIL LTDA, por meio dos quais a mesma se insurge contra a sentenga — ID 33617080.

Sustenta que a decisdo embargada padece de obscuridade e funda-se em premissa equivocada, no que tange (I) a importancia dada aos quadros demonstrativos para estabelecimento de penalidades e vicios
apontados; (II) a legitimidade para responder as autuagdes relativas a produtos cujo acondicionamento/envase deu-se por terceiros, questionando a sua responsabilizagio e (I11) quanto a norma contida no art. 9°-A da Lein®
9.933/99, a qual exige regulamentago especifica para a aplicagéo das penalidades questionadas.

Vieramos autos a conclusio.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os Embargos de Declaragdo opostos devemser rejeitados, pois as matérias versadas no recurso néo correspondema qualquer das hipdteses previstas no artigo 1022, do Cédigo de Processo Civil

As questdes levantadas pela ora embargante néo requerem maiores enfrentamentos, pois suficientemente tratadas em sentenca e a reiteragdo de argumentos ja expostos no decorrer do processo judicial pela
autora denota clara tentativa de modificar o posicionamento deste Juizo para umque lhe seja favoravel.

Saliento que como ja se decidiu, “Os embargos de declaragdo néo se prestam a manifestar o inconformismo da Embargante com a decisdo embargada” (Emb. Decl. emAC n° 36773, Relatora Juiza
DIVAMALERBI, publ na Rev. do TRF 1’ 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignagao da autora contra a sentenca proferida, devera ser manifestada na via propria e ndo emsede de embargos declaratorios.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos e os REJEITO, no n¥rito, restando mantida a sentenga prolatada.

PR.I.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012481-86.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAMARGO CORREA S/A

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO GUILHERME MACHADO NUNES - SP162694

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aguarde-se a penhora a ser lavrada no rosto dos autos.
Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021108-81.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONFEITARIA E PANIFICADORA PARK LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: ESNALRA SINERIA VITORIA LIMADOS ANJOS - SP297170
EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXECUTADO: MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-A

DESPACHO

Manifesten-se as partes, em 15 (quinze) dias, acerca dos esclarecimentos periciais.

Na auséneia de impugnagio, expega-se alvara de levantamento dos honorarios periciais depositados nos autos, ficando facultado ao Sr. Perito a indicagdo dos dados bancarios para expedigdo do oficio de transferéncia
bancéria.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010005-70.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:5 SENSES BRASILCOMERCIALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, MARCELO GAIDO FERREIRA - SP208418
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A parte autora/exequente iniciou o cumprimento da sentenga proferida, requerendo a intimagdo da FAZENDA NACION AL para pagamento da quantia de RS 7.801,28 (sete mil, oitocentos e umreais, vinte
e oito centavos), atualizada até 03/2020.
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A ré/executada apresentou impugnagdo sustentando excesso de execugdo, apresentando como correto o montante de R$ 2.698,16 (dois mil, seiscentos e noventa e oito reais, dezesseis centavos), para a

mesna data.

Intimada, a parte impugnada manifestou concordancia coma planilha de calculos apresentada pela FAZENDA N ACIONAL, acerca do quanto entende devido ao titulo judicial.

Relatado, Decido.

Face a expressa concordéncia da autora coma conta adversa, ACOLHO os calculos da FAZENDA NACIONAL, tornando liquida a condenagéo da Unido Federal no total deR$ 2.698,16 (dois mil,
seiscentos e noventa e oito reais, dezesseis centavos), para 03/2020, a ser devidamente atualizado quando da inclusdo emprecatdrio ourequisicdo de pagamento.

Condeno a autora ao pagamento de honorérios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) da diferenga entre o valor pedido emexecugdo e a conta liquidada, nos termos do art. 85, parag. 3°do CPC.

Ap6s o decurso de prazo para recurso contra esta decisdo, expega-se 0 competente oficio requisitrio, intimando-se as partes na sequéncia.

Concordes, tornemos autos para transmissao dos oficios e aguarde-se sobrestado o pagamento das quantias requisitadas.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015535-28.2019.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIALCAMPOS DO JORDAO

Advogado do(a) AUTOR: CRISTINARODRIGUES UCHOA - SP192063

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, FUNDO DEARRENDAMENTO RESIDENCIAL

DESPACHO

Peticio de ID n° 34992882 - Defiro o pagamento parcelado nos moldes do item"b" do requerimento formulado
Apds o pagamento da primeira parcela prossiga-se nos termos do despacho de ID n° 34463941.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015661-71.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: VIVIANY DEALMEIDA RO VERI

DESPACHO

Defiro a suspensdo da agdo, nos termos do art. 921, 111 do CPC.
Aguarde-se, emarquivo, eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018195-63.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

EXECUTADO: DANIELA BELINATI TRINDADE

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a exequente sua representagao processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagio da peca de ID n® 34953101.
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No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027357-14.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:SANDRA CASSIAREZENDE NOTRISPE
Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIA VILLAR JUSTINIANO - SP125752

DESPACHO

Peti¢do de ID n° 34959933 — Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da proposta apresentada pela parte executada.

Semprejuizo, aguarde-se o decurso do prazo para eventual recurso, emface do despacho proferido no ID n° 33770816, cumprindo-se, por fim, as determinagdes ali contidas.
Oportunamente, tornemos autos conclusos, inclusive para a apreciagao do pedido formulado pela exequente no ID n° 34068115.

Intime-se.

SAO PAULO, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012210-11.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MOHAMMAD ALMOBARAK

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO RODRIGO SIMOES CARVALHO - SP227468, GUILHERME MORAES LEITE - SP227459, JULIO SEIROK U INADA - SP47639
IMPETRADO: COORDENACAO GERAL DE IMIGRACAO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado contra ato do Coordenador de Processos Migratorios, sediado em Brasilia - DF, em que pretende o impetrante seja determinado ao impetrado a aceitagdo da
certificagdo comunicativa expedida pela UCS (Universidade de Caxias do Sul), e dé seguimento ao pedido de naturalizagéo formulado.

Juntou procuragio e documentos.
Vieramos autos a conclusdo.
E o breve relato.

Decido.

Emque pese meu entendimento pessoal no sentido de que pode o impetrante optar pelo foro de seu domicilio para a propositura da agdo mandamental, o E. TRF da 3* Regido tem entendimento consolidado
no sentido de que compete ao Foro da Sede Funcional da autoridade impetrada processar e julgar os mandados de seguranca, conforme segue:

"CONFLITONEGATIVO DE COMPETENCIA. DIREITO CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA. SEDE
FUNCIONAL DA AUTORIDADE IMPETRADA. CRITERIO DE NATUREZA ABSOLUTA. OPCAO, PELO IMPETRANTE, DE AJUIZAMENTO NOS FOROS PREVISTOS NO §2°
DO ARTIGO 109 DA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. IMPOSSIBILIDADE. I - A especialidade do mandado de seguranca torna a sede funcional da autoridade impetrada critério de
fixagdo de competéncia de natureza absoluta, excepcionado apenas nos casos de competéncia origindria dos Tribunais, sendo inaplicavel o disposto no §2° do artigo 109 da Constituigéo Federal de
1988, que faculta ao impetrante algumas opgées de foro, como o seu domictilio, por exemplo. Precedente: TRF 3“Regido, Segunda Segdo, Conflito de Competéncian®2017.03.00.003064-6, Rel. Des.
Fed. Nelton dos Santos. I1 - Distingdo de critério de fixacdo de competéncia cuja leitura pode ser extraida do préprio texto constitucional, que tratou das causas em geral no inciso I e do mandado de
seguranga no inciso VIII, ambos do seu artigo 109, dispondo no §2° a respeito das opgdes do autor em causas propostas contra a pessoa juridica, nio abr do, contudo, o dado de seguranga,
em que se questiona ato de autoridade. 111 - Conflito improcedente.”

(CC 5008528-49.2019.4.03.0000, Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, TRF3 - 1* Seg?o, Intimag3o via sisterma DATA: 10/12/2019.)

Assim, tendo emvista que o impetrado temsede em Brasilia- DF, determino a remessa dos autos a Justica Federal do Distrito Federal, combaixa na distribuigao.
Observo que ante a incompetencia ora declarada invidvel a analise de conexdo coma Mandado de Seguranca n® 5009615-39.2020.4.03.6100 em tramite na 26a Vara e ajuizada por outro impetrante - HASSAN
RMEITY,
Intime-se.

SAO PAULO, 7 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007228-56.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:MAURICIO MAURO SPINA - ME, MAURICIO MAURO SPINA
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DESPACHO

Peticio de ID n° 34921142 — Diante do desinteresse manifestado pela Defensoria Publica da Unidio, emopor Embargos a Execugdo, prossiga-se como curso do feito.
Certifique-se o decurso de prazo para a oposi¢ao dos Embargos a Execug@o, valendo-se da data estampada no protocolo da petigdo, ora emanalise.

Assimsendo, requeira a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito, para a satisfagdo do seu crédito, apresentando planilha atualizada do débito.
Silente, aguarde-se no arquivo permanente eventual provocagdo da parte interessada.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 6 de julho de 2020.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5022869-84.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:MARIA DA PENHA LAMMARDO DE NOVAIS

DESPACHO

Dé-se ciéncia a O AB acerca do desarquivamento dos autos.

Peticdo de ID n° 34924252 — Anote-se, habilitando-se a advogada ADRIANA CARLA BIANCO (OAB/SP 359.007), para que tenha acesso a consulta ao INFOJUD de ID n° 32163709.
Emnada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, retornemos autos ao arquivo permanente.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 6 de julho de 2020.

ACAO CIVILCOLETIVA (63) N°® 5007555-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO AMIGOS DA LUTA DOS SEM TETO, DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
Advogado do(a) AUTOR: RAMON ARNUS KOELLE - SP295445

REU: UNTAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Peticio de ID n° 34947975 — Concedo 2 UNTAO FEDERAL o prazo suplementar de 15 (quinze) dias.

Peti¢do de ID n° 35001072 — Defiro o pedido de retificagio da autuagéo emrelagdo a Defensoria Publica da Unido, a qual deve constar no campo "outros interessados".

Apds manifestacio da Unido ou decorrido prazo para tal tornemecls
SAO PAULO, 7 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5029747-88.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: VETOR S/AADMINISTRACAO E PARTICIPACOES

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO GEORGE DE CARVALHO - SP206757

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXECUTADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

DESPACHO

A vista do certificado no 1D 35009542, fornega a parte interessada os dados bancarios completos (Nome do Titular, Banco, Agéncia e nimero de Conta Corrente) para viabilizar a expedigdo do Oficio de Transferéncia
Eletronica.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 7 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022139-73.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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EXECUTADO: WIKO DO BRASIL COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA - ME, CARLA CRISTINA DE SOUZA FERREIRA, MARIA BICO DE SOUZA

DESPACHO

Petigao de ID n® 34988907 — Diante do desinteresse manifestado pela Defensoria Piiblica da Uniio emopor Embargos a Execugdo, prossiga-se como curso do feito.

Certifique-se o decurso de prazo para a oposi¢io dos Embargos a Execugo emrelagdo a executada CARLA CRISTINA DE SOUZA FERREIRA, valendo-se da data estampada no protocolo da petigéo ora emanalise.
Assimsendo, requeira a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito para a satisfagéo do seu crédito, apresentando planilha atualizada do débito.

Silente, aguarde-se no arquivo permanente eventual provocago da parte interessada.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

SAO PAULO, 7 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0920513-32.1987.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CRS BRANDS INDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: DIAS DE SOUZA - ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: HAMILTON DIAS DE SOUZA

DESPACHO

Ciéncia ao patrono da exequente do pagamento do oficio requisitdrio.
Aguarde-se sobrestado a comunicagdo de pagamento do oficio precatorio expedido.
Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027072-89.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DAN-BRU IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA DEALIMENTOS LTDA - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELIANE ESTIVALETE SOUZA - SP153138, ALEXANDRE JACINTO DEARAUIJO - SP350360, JOSEFA FERREIRANAK ATANI - SP252885
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a patrona da autora acerca do pagamento do oficio requisitério de pequeno valor.
Sobrestentse o0s autos até a comunicagdo de pagamento do oficio precatorio.
Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010897-15.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: SQUID DIGITALMEDIA CHANNELLTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARALDE OLIVEIRASANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL- SENAC, SERVICO
BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA - INCRA, FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - ENDE, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (RFB) DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO,
DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO

DESPACHO

Em complementagdo a decisdo ID 34067896, entendo ser desnecessaria a formag@o de litisconsorcio passivo necessario como INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC e o FNDE, pois o fato de a contribuicdo questionada
destinar-se as mesmas confere apenas interesse econdmico e ndo juridico.
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Proceda a Secretaria a retificagdo da autuagao.
Int.

Séo Paulo, 07 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005063-73.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:ADEMILSON DONIZETI DEANDRADE

Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO VILELA SANTOS - SP400655

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS - AGENCIA SAO PAULO - PINHEIROS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS

DESPACHO

1D 34945151: Dé-se vista ao impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003489-70.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MARINEZ JORGE CRISTINO

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO ROBERTO GASPAR - SP124864

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DE SEGURIDADE SOCIAL- VILAMARIANA

DESPACHO

1D 34949012: Dé-se vista  impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5030209-45.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
EXECUTADO:MARIA HELENA RAMOS SAMPAIO ROCHA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIO BENHAME - SP30266

DESPACHO

Esclareca a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, se possui interesse na transferéncia de valores, conforme autoriza o artigo 906, paragrafo tnico, do CPC, em face da pandemia enfrentada, devendo indicar os dados
bancérios para posterior expedigdo de oficio.

Silente, expega-se o alvara de levantamento, observando-se a ordemcronologica da Secretaria.
Intime-se.

SAO PAULO, 8 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026285-26.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
EXECUTADO:FRANGO D'OURO RESTAURANTE E CHURRASCARIALTDA - EPP, EMERSON AVILA

DESPACHO
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Diante da liquidagio do alvara de levantamento e da apresentagio da planilha atualizada do débito, expegamse os oficios a0 SERAS A e SCPC, conforme determinado no despacho de ID n° 23333302.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.
SAO PAULO, 12 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019168-47.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: ALESSANDRA GOMES LEITE - SP295199

REU:MARCRIS MATERIAIS ELETRICOS E HOSPITALARES LTDA - ME

DESPACHO

Defiro a inclusdo dos dados da executada no sistema SERAS AJUD. Oficie-se para tanto.

Quanto ao pedido de pesquisa de bens, indefiro-o, cabendo a exequente a indicagéo dos bens que deseja sejamconstritos.
Cumpra-se e publique-se.

Sa0 PAULO, 26 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019168-47.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA GOMES LEITE - SP295199

REU:MARCRIS MATERIAIS ELETRICOS E HOSPITALARES LTDA - ME

DESPACHO

Defiro a inclusdo dos dados da executada no sistera SERASAJUD. Oficie-se para tanto.
Quanto ao pedido de pesquisa de bens, indefiro-o, cabendo a exequente a indicagdo dos bens que deseja sejamconstritos.
Cumpra-se e publique-se.

Sa0 PAULO, 26 de junho de 2020.

9° VARA CIVEL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5007683-16.2020.4.03.6100
EMBARGANTE:MARCIA REGINA DE SOUZAFERNANDES

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCIAREGINA DE SOUZA FERNANDES - SP280188
EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DESPACHO
Vistos emInspeciio
Defiro os beneficios da Justica gratuita. Anote-se.
Recebo os Embargos a Execugio, nos termos dos artigos 914 e seguintes do Codigo de Processo Civil
Dé-se vista ao(s) embargado(s) para manifestagdo.

Int.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0035396-91.1996.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de S#o Paulo
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EXEQUENTE:RUHTRALOCACOES LTDA, COOPERS & LYBRAND,BIEDERMANN,BORDASCH AUD.INDEPENDENTES, COOPERS & LYBRAND,BIEDERMANN,BORDASCH
AUD.INDEPENDENTES, COOPERS & LYBRAND,BIEDERMANN,BORDASCH AUD.INDEPENDENTES, COOPERS & LYBRAND,BIEDERMANN,BORDASCH AUD.INDEPENDENTES,
RUHTRA PARTICIPACAO EADMINISTRACAO DE BENS MOVEIS LTDA - ME, RUHTRA PARTICIPACAO EADMINISTRACAO DE BENS MOVEIS LTDA - ME, BRETAS &
ASSOCIADOS ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA - EPP, RUHTRAASSESSORIA EMPRESARIALLTDA - ME, PISCOPO ADVOCACIA

Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO PISCOPO - SP181293, DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155

Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO PISCOPO - SP181293, DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155

Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO PISCOPO - SP181293, DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155

Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO PISCOPO - SP181293, DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155

Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO PISCOPO - SP181293, DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155

Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO PISCOPO - SP181293, DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155

Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO PISCOPO - SP181293, DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155

Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO PISCOPO - SP181293, DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155

Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO PISCOPO - SP181293, DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:PISCOPO ADVOCACIA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: REINALDO PISCOPO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANIEL FREIRE CARVALHO

DESPACHO

1. Anote-se a penhora Id18102734 da 8 Vara Fiscal, processo 001722354820144036182 em face de Bretas & Associados Engenharia e Consultoria Ltda.

2. Ciéncia as partes da digitalizacio, intimando-os para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados corrigi-los
incontinenti (art. 12, Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017).

3. Ciéncia dos pagamentos dos precatorios 1d17007886 e 1d19849480.

4. Expega-se oficio a CEF, Agéncia 1181, solicitando-se a transferéncia do valor total depositado na conta 1181.005.133173924 beneficiario Ruhtra Locagdes Limitada par ao Juizo da 3* Vara de Execugdes Fiscais de Sdo
Paulo, vinculado Execugdo Fiscaln® 0027950-81.2016.403.6182.

Tudo cumprido, arquive-se sobrestado, aguardando o pagamento dos demmis precatorios.
Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, ds.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015391-96.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:MAURO CARDOSO

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO PAULO RODRIGUES RIBEIRO - DF55989

IMPETRADO: CHEFE DO SERVICO DE BENEF{CIOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA COORDENACAO-GERAL DE RECONHECIMENTO DE
DIREITOS DO INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por MAURO CARDOSO em face do CHEFE DA COORDENACAO-GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS DO INSS,
objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora conclua o processo administrativo de pedido de concessdo de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio, NB 42/
140.012.533-7.

Alega que requereu, em?28 de novermbro de 2018, junto ao Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, o beneficio de aposentadoria por Tempo de Contribuigdo, previsto no art. 52, da Lein® 8.213, de 24 de
jutho de 1.991, no entanto ndo foi analisado.

Inicialmente, os autos foramdistribuidos perante o Juizo da 6* Vara Previdenciria, o qual declinou da competéncia para uma das varas civeis desta Subsecdo Judiciaria da Capital (id 29443068).
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 100,00.

Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar ap6s a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Ap6s, a0 MPF e voltem-me conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 11 de junho de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005321-83.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARCELLA DE SOUZA FARIA, MARCELLA DE SOUZA FARIA, MARCELLA DE SOUZAFARIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALINE NOGUEIRA LEAL- SP417546

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALINE NOGUEIRA LEAL - SP417546

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALINENOGUEIRA LEAL - SP417546

IMPETRADO: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, . GERENTE-
EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por MARCELLA DE SOUZA FARIA em face do Gerente-Executivo da Agéncia da Previdéncia Social INSS, objetivando-se a concessdo de
medida liminar para que seja determinada a imediata andlise do procedimento administrativo do beneficio n° NB 629.227.913-1

Relata que protocolouem?20/08/2019 pedido de concessdo de auxilio doenga previdenciario B31 (NB 629.227.913-1).

Alega que o beneficio foi concedido, tendo o perito delimitado a DIB (data de inicio do beneficio) ocorreria no dia 13/08/2019 e que genericamente a DCB (data da cessagdo do beneficio) seria no dia
13/09/2019. Entretanto, a despeito de tais previsdes, o aludido perito supds que a Impetrante somente faria jus ao beneficio pelo periodo de ummés, mesmo tendo recebido no momento da pericia umatestado que comprovava
arealizagdo de cirurgia para avaliago da patologia que se realizaria no dia 15/08/2019.

Aduz que, diante do prazo de cessacio do beneficio previsto, interpos Recurso Ordinério, no dia 09/10/2019, que no havia sido analisado até a propositura da ag&o.
Inicialmente a agao foi proposta perante o Juizo da 1* Vara Previdencidria, que declinou da competéncia para uma das varas civeis da capital.

Redistribuidos os autos a este Juizo, vieramos autos conclusos.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.

Apbs, a0 MPF e voltemrme conclusos.
C.

Sao Paulo, 12 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010391-39.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CARLAREGINAALVARENGA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALMIR PALMA - SP405640

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- SUL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por CARLA REGINAALVARENGA em face do Gerente Executivo do INSS em Séio Paulo/SP— Sul, objetivando-se a concessdo de medida liminar
para que seja determinada a imediata andlise do pedido administrativo de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicao formulado pelo Impetrante - protocolo n° 1406001221.

Relata que protocolou, em 30 de janeiro de 2020, perante a Autarquia Impetrada (protocolo digital), PEDIDO DE CALCULO DE APOSENTADORIA DECADENTE (protocolo i° 1406001221), no
entanto, até a data da propositura da agdo, ou seja, mais de quatro meses ap6s o protocolo do requerimento, ndo houve providéncias da Autarquia.

Alega que depende deste documento para futura e iminente postulagdo de pedido de aposentadoria, ja que, ocupa cargo no funcionalismo ptiblico, por isso o carater urgente do pedido.
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Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.
Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o breve relatério.
Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apés a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes necessarias.

Ap0s, intime-se o 6rgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Por fim ao MPF, e voltem-me conclusos.

C.

Sao Paulo, 19 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011784-96.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BIOFLEX AGROINDUSTRIALS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SILVARODRIGUES - SP208449

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Ematencio aos principios do contraditdrio e da ampla defesa, postergo a analise do pedido de liminar para apds a oitiva da autoridade impetrada.
Requisitense as informagdes a seremprestadas pela autoridade impetrada no prazo de 10 (dez) dias, por oficio.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgiio de representagdo processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, procedendo-se a sua inclus&o no polo passivo da demanda caso
manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinag@o judicial, dado se tratar de autorizagdo expressa emlei.

Coma vinda das informagdes da autoridade, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido de liminar.

Intiment-se. Oficie-se, comurgéncia.

Séo Paulo, 1° de julho de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011239-26.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:RJJ AVALIACOES E PERICIAS DE ENGENHARIAS/S LTDA. - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: PRISCILARODRIGUES DOS SANTOS - SP427967, ANDERSON APARECIDO GODEGHESE DE MIRANDA - SP399279, JOSMAR FERREIRA DE MARIA -
SP266825

IMPETRADO: GERENTE DA FILIAL LOGISTICA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL DO ESTADO DE SAO PAULO- GILOG/SP, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por RJJ AVALIACOES E PERICIAS DE ENGENHARIA S/S LTDA. - EPP em face do GERENTE DA FILIAL LOGISTICA DA CAIXA
ECONOMICA FEDERALDO ESTADO DE SAO PAULO- GILOG/SP, por meio do qual objetiva a impetrante a concessdo de liminar, para que seja determinada a suspensdo do ato que culminou na inabilitagio da
impetrante no certame e, determinar que os impetrados assegurema sua habilitagéo, garantindo-lhe o direito de realizar os servigos ofertados aos outros habilitados.

Relata que participou do processo de Credenciamento publicado através do Edital de Convocagio n° 2528/2019 como intuito de continuar a realizar o servigo de avaliagdo de imovesis, outros bens e atividades
relacionadas (Codigo da atividade: A-401) na macrorregiio de S3o Paulo, Osasco e Santo André (GIHAB/OS), quando futuramente financiadas pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, e que enviou toda a
documentacéo solicitada no edital no dia 22/11/2019, e complemento no dia 30/11/2020, no entanto, no dia 07/02/2020, recebeua mensagemde que fora inabilitado.

Alega que a autoridade coatora ndo informou a razio de sua inabilitagéo, motivo pelo qual compareceu a sede da GILOG/CEF de Séo Paulo, para conseguir os devidos esclarecimentos, no dia 13/03/2020,
quando foi informado do motivo para a ndo habilitagdo, qual seja, a entrega de ART s sema assinatura do contratante.

Aduz que, a fim de resolver rapidamente o equivocado problema causado pela Impetrada, no mesmo dia, antes do prazo de 5 dias uteis conferido pelo Edital no seu item 8.1, enviou através de contestagio, a
documentaco assinada pelo contratante, no dia 13/03/2020, cumprindo assima exigéncia da respeitavel avaliadora. Ocorre que a impetrada manteve a sua inabilitagdo, decretada em26/05/2020.
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Afirma que a resolugdo n® 1025/2009 do CONFEA (Conselho Federal de Engenharia e Agronomia), que regulamenta as Anotagdes de Responsabilidade Técnica no campo da Engenharia e Agronomia, € clara
ao indicar que a assinatura do contratante ¢ opcional (item 1.9 do Anexo I), ndo cabendo a Impetrada exigir algo que a competente resolugdo entende irrelevante, e que nio esta previsto no Edital.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 1.000,00.

Afnicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério do necessario.

Decido.

Considerando-se a situagdo fatica narrada nos autos, reputo necessaria a prévia oitiva da autoridade coatora.
Assim, notifique-se para que apresente as informages necessarias no prazo legal.

Apbs, voltem-me conclusos.

C.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020456-30.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BYCON INDUSTRIA E COMERCIO DE ELETRO ELETRONICOS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por BYCON INDUSTRIA E COMERCIO DE ELETROELETRONICOS S/A, em face de ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASILEM SAO PAULO, objetivando, emcarater liminar, a suspensdo da exigibilidade de débitos que se relacionema inclusdo das contribuigdes ao PIS e a COFINS emsuas proprias bases de calculo, nos termos
doartigo 151, inciso IVdo CTN.

Alega a impetrante que a base de calculo do PIS e da COFINS nio pode extravasar, sob o dngulo do faturamento, o valor do negocio, ouseja, a parcela percebida coma operagio da empresa.

Sustenta que ndo ha de se falar na possibilidade de inclusdo dos valores atinentes a contribuicdo ao PIS e 8 COFINS na base de calculo dos proprios tributos, uma vez que ndo se trata de componente do
faturamento, da receita operacional bruta, oudo lucro do contribuinte, havendo irregularidade emsua incidéncia por inobservéncia do principio da legalidade tributéria.

Coma inicial vieram documentos.
O pedido liminar foi deferido (id n° 24183040).
A Unio Federal requer a sua inclusdo no feito a teor do art. 7°, 11, da Leido Mandado de Seguranga (id n° 24461549), bemcomo a revogagéo da liminar concedida e a denegagdo da seguranga.

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes (Id n° 24879734). Defende que no caso emquestdo, se existe algo a ofender o pretenso direito do impetrante, este algo € a legislagéo, e nio ato emanado
pela autoridade impetrada, que, no presente caso, sequer foi praticado pela Autoridade Fiscal, pois pretende o impetrante atacar previsdo abstrata de leiemsentido estrito, o que se mostra inviavel emsede de mandamus. Aduz
que ¢ dever fundamental que se impde a autoridade publica a estrita observancia das normas legais e regulamentares emvigor e pugna pela denegago da seguranga.

Intimado, 0o MPF manifestou-se pelo prosseguimento da agédo mandamental (id n° 32380449).

E relatério.

Decido.

O Mandado de Seguranga é agdo civil de rito sumario especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagao praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Publica (ou agente
de pessoa juridica no exercicio das atribuicdes do Poder Ptiblico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do

disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigio Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Em outras palavras, 0 Mandado de Seguranca tem por escopo a protecio de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, abarcando tanto a lesdo como a ameaga de lesdo
(mandado de seguranca repressivo e mandado de seguranca preventivo).

O professor Hely Lopes Meirelles assim conceituou direito liquido e certo:
“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetragdo. Por outras palavras, o direito invocado, para ser
amparavel por mandado de seguranga, ha de vir expresso em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condi¢des de sua aplicagdo ao impetrante: se sua existéncia for duvidosa; se sua extenséo

ainda ndo estiver delimitada; se seu exercicio depender de situagdes e fatos ainda indeterminados, ndo rende ensejo a seguranga, embora possa ser defendido por outros meios judiciais.” (in Mandado de
Seguranga, 23° Edigdo, Malheiros, 2001, SP, p. 34/35)."

Objetiva a parte impetrante, provimento jurisdicional que a autorize a excluir da base de calculo das contribuigdes ao PIS/COFINS as proprias contribuigdes de PIS e COFINS, evitando-se o chamado
"calculo por dentro" da contribuicdo.

O que pretende a parte impetrante, grosso modo, ¢é a aplicagdo do mesmo entendimento firmado pelo STF no ambito do RE n° 574.706/PR, Relatora Ministra Carmen Licia, submetido a sistenmtica da
repercussdo geral, no qual se decidiu que o ICMS néo integra a base de calculo do PIS/COFINS.

Busca a parte impetrante, emsintese, afirmar que ndo é possivel que o PIS/COFINS seja apurado tomando por base o valor da operagao, na medida emque, dessa forma, estaria a incidir tributo sobre tributo,
pois emseu entender, o caso seria de tributar, apenas, o valor de cada operagdo, sema inclusio do PIS/COFINS na base de célculo das proprias contribuigdes.

Ocorre que, diferentemente do alegado pela parte impetrante, a jurisprudéncia ndo vemadmitindo a extensdo pura e simples do mesmo entendimento firmado pelo STF emrelagio a inclusio do ICMS na base
de célculo do PIS/COFINS, semque se analisemparticularidades referentes a cada situagio especifica.

Comefeito, o Egrégio TRF/4* da Regiio ja se manifestou no sentido de que ¢ inviavel aplicar o mesmo entendimento exarado pelo STF no ambito do RE n° 574.706/PR a casos como o presente, como se vé
da seguinte ementa:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. LIMINAR.
IMPOSSIBILIDADE. A concluséio do Supremo Tribunal Federal no tema n° 69 niio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de calculo da contribui¢io ao PIS e COFINS os valores
referentes as proprias contribuicio ao PIS e COFINS” (Agravo de Instrumento n° 500328-41.2018.4.04.0000/PR, 2* Turma. Relator Des. Fed. Romulo Pizzolatti, julgado em 10 de abril de 2018.

Assintese do argumento da impetrante é de que ¢ inconstitucional o chamado “calculo por dentro” do PIS/COFINS, ouseja, a questio relativa a possibilidade de umtributo ter, na sua propria base de célculo,
asimesmo, questdo que, ao ver deste Juizo, ndo encontra qualquer vedagao constitucional.

Comefeito, de se trazer a lume as ligdes ja exaradas por Leandro Paulsen emsua obra “Curso de Direito Tributario Completo. 7* Edicdo. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2015, pgs. 95/96), quando se
pronunciou nos seguintes termos:

“Sao muitos os tributos que incidemsobre bases ja oneradas por outros tributos, seja implicita € imediatamente ao longo do seu processo de produgao e comercializagdo, seja de modo explicito e imediato.

)

A sobreposi¢ao econdmica de tributos ¢, alias, decorréncia natural de que, a rigor, os diversos fatos geradores e bases de calculo constituemretratos parciais da riqueza existente, tomada sob perspectivas ¢ em
momentos especificos para uma melhor distribuigdo do 6nus tributério entre as pessoas.

Ariqueza é uma so, sendo identificada para fins de tributagdo por ocasido da sua percepgao, da sua acumulagdo ou do seu consumo, pela eleigao, por lei, de intimeros fatos geradores de obrigagdes tributdrias.
E absolutamente compreensivel, pois, que inexista uma sobreposi¢io constitucional genérica & sobreposigio econdmica de tributos a permitir qualquer conclusdo automética pela sua invalidade.

Ademais, nio se pode buscar em nenhum principio constitucional a imposiciio da necessidade de que as bases de calculo dos tributos sejam sempre depuradas, de modo que delas sejam
excluidos os tributos que as componham ou que nelas estejamincorporados”.

)

Eventual pecha de inconstitucionalidade depende, assim, de uma andlise especifica da compatibilidade da base de calculo prevista emlei coma base econdmica estabelecida pela norma de competéncia que a
condiciona, sempre a luz do principio da capacidade contributiva”.

Esse mesno entendimento foi chancelado pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 212.209/RS, Red. p/ Acérdao Min. Nelson Jobim, julgado em 23 de junho de 2006,
oportunidade na qual se sedimentou, quanto ao ICMS, a possibilidade de “calculo por dentro”, ou seja, tomando o tributo emsua propria base de célculo, como se extrai da seguinte ementa:

EMENTA: Constitucional. Tributirio. Base de calculo do ICMS: inclusfio no valor da operacéo ou da pr ¢fio de servico lo ao proprio tributo. Constitucionalidade. Recurso

desprovido. (RE 212209, Relator (a): Min. MARCO AURELIO, Relator (a) p/ Acérdio: Min. NELSON JOBIM, Tribunal Pleno — destaques niio originais).

Do acordio acima se extrai, de relevante, o voto proferido pelo Min. IImar Galvao, tendo Sua Exceléncia esclarecido o seguinte, verbis:

“Sr. Presidente, ndo ¢ a primeira vez que essa questdo ¢ discutida no Supremo Tribunal Federal. Ja tive ocasido de relatar casos analogos, ndo s6 aqui mas tambémno STJ. Esse, alids, ndo poderia ser um
assunto novo, se o DL n. do paragrafo 2° do art. do § 2° do art. 155 da Constituigdo Federal, para fazer constar que cabe 4 lei complementar “fixar a base de calculo, de modo que o montante do imposto a integre, tambémna
importagdo do exterior de bem, mercadoria ouservico”. Ora, se o texto dispde que 0 ICMS deve ser calculado como do imposto inserido emsua propria base de calculo tambémna importacio de bens,
naturalmente a interpretaciio que ha de ser feita ¢ que o imposto ja era calculado dessa forma emrelagio as operac¢des internas. Coma alteragdo constitucional a Lei Complementar ficou autorizada a dar tratamento
isondmico na determinagdo da base de calculo entre as operagdes ou prestagdes internas comas importagdes do exterior, de modo que o ICMS sera calculado "por dentro" emambos os casos. 4. Multa moratoria. Patamar de
20%. Razoabilidade. Inexisténcia de efeito confiscatorio. Precedentes. A aplicagio da multa moratéria temo objetivo de sancionar o contribuinte que ndo cumpre suas obrigagdes tributarias, prestigiando a conduta daqueles que
pagam em dia seus tributos aos coftes publicos. Assim, para que a multa moratéria cumpra sua fingdo de desencorajar a elisdo fiscal, de um lado ndo pode ser pifia, mas, de outro, ndo pode ter um importe que lhe confira
caracteristica confiscatoria, inviabilizando inclusive o recolhimento de futuros tributos. O acérdao recorrido encontra amparo na jurisprudéncia desta Suprema Corte, segundo a qual nfio € confiscatoria a multa moratoria no
importe de 20% (vinte por cento).S. Recurso extraordinario a que se nega provimento. (RE 582461, Relator (a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 18/05/2011, Repercussdo Geral—).

Embora, neste tltimo julgamento, tenha-se afirmado que, emrelagdo ao ICMS, havia autorizagio constitucional para a inclusdo do valor do tributo emsua prépria base de céleulo (art. 155, § 2°, inciso X1I,
alinea i, da CF/88), o fato ¢ que tal autorizagiio s foi inaugurada a partir da EC n° 33/01, de modo que, mesmo antes da autorizagio do dispositivo emandlise, o Supremo Tribunal Federal j autorizava a sistemitica de inclusao
do valor de tributo emsua propria base de calculo, como se verifica do sobredito julgamento do RE n° 212.209/RS, Red. p/ Acérddo Min. Nelson Jobim

Ouseja, no que tange a sistematica de “calculo por dentro”, o fato € que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que ndio ha qualquer 6bice constitucional a adogdo dessa espécie de
técnica de tributagio.

E especificamente, no que tange ao PIS/COFINS, a sistentica de apuragio ¢ mensal e sua incidéncia na propria base de calculo encontra amparo na Lein® 9.718/98 (art. 3°), na Lein® 10.637/02 (art. 1°, §
1°),na Lein® 10.833/03 (art. 1°, § 3°), tomando-se por remissdo o disposto no art. 12, § 4°, do Decreto-lein® 1.598/77, na redagio conferida pela Lein® 12.973/14.

Assistematica inaugurada pela Lein® 12.973/14 ndo trata, especificamente, de inovago, mas simples explicitagdo de técnica de tributagdo (“‘clculo por dentro”) ja adotada e chancelada pelo Supremo Tribunal
Federal quanto as outras exagdes, ndo havendo, a principio, razio para impossibilitar sua aplicagdo, também, no que tange ao PIS/COFINS.

Some-se a isso o principio da presuncio de constitucionalidade das leis, de modo que, sem fundamento relevante, presume-se que a escolha legislativa, submetida a longo e rigido processo de deliberagdo
parlamentar, encontra-se conforme as disposigdes da Constituigdo Federal, ndo sendo correto, nesta seara liminar, deferir a medida pleiteada pela impetrante.

Confira-se, por fim, o seguinte entendimento proferido no e. TRF da 3* Regido:

EMENTA AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE
CALCULO - PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigagdo juridica que se fundamenta em dispositivo legal
vigente ha mais de quatro anos, razio pela qual a deciso judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, ndo sendo propriamente ela suscetivel de causar a parte lesdo grave e de dificil reparagao
porquanto o eventual "periculum in mora" deve ser atribuido a propria parte, sem embargo de que o Supremo Tribunal Federal analisou a questdo da incidéncia tributaria mediante o denominado "calculo por dentro", com
entendimento de que referida cobranca néo viola norma constitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 582.461/SP, comrepercussio geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da sistematica de
apuragdo do ICMS mediante o denominado "célculo por dentro", ao passo que Superior Tribunal de Justiga, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela
legitimidade da incidéncia de tributos sobre o valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuicdes.
Precedentes. (Al 5007997-60.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3* Turma, Intimagio via sistema DATA: 13/08/2019.)

Umn vezafastada a relevancia da findamentagéo, verifico que, do mesmo modo, tambémresta afastado o perigo de ineficacia da decisdo, porquanto a questdo se resolveria, a principio, na restituicao de valores
pagos a maior.

Essa circunstancia ndo é passivel de causar a parte impetrante prejuizos de monta, sobretudo porque, do que se compreende da inicial, submete-se ao regime de tributagdo nos moldes efetuados pela Receita
Federal ha longo tempo, ndo havendo qualquer indicativo de que a falta de implemento de medida liminar impossibilite ou dificulte as atividades das empresas.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA, revogando a liminar anteriormente concedida, e julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo, comresolugéo de mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagao emhonorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.026/09 e Stmula 512, do STF).

Como transito, arquiven-se os autos.

Oficie-se a autoridade coatora, para ciéncia da presente decisio, considerando a revogacio da liminar.
Custas ex lege.

PRIL

Séo Paulo, 23 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N°® 5012216-63.2020.4.03.6182 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: RITADE CASSIASOUZA

Advogado do(a) REQUERENTE: MAIKEL BATANSCHEV - SP283081

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de tutela cautelar antecedente, com pedido de liminar, ajuizada por RITA DE CASSIA SOUZA, em face da UN IAO FEDERAL — FAZENDA NACIONAL, por meio da qual objetiva o
requerente seja determinada a sustagdo do débito fiscal lancado emdesfavor da autora.

Narra que, no ano de 2019, requereu ao parcelamento de todos os seus débitos existentes emseu CPF, no entanto, apos o pedido de parcelamento, a requerida realizou langamentos de oficio no seu cadastro do
CPF no valor de R$ 7.595,19; R$ 9.331,67; R$ 7.957,22 ¢ de R$ 5.696,39; todos de natureza de imposto néo especificado, atingindo assimumcredito tributario indevido.

Alega que somente foi informada de tais langamentos de oficio, mediante a sua atual contadora, salientando que nio recebeu qualquer aviso de cobranga ou, até mesmo, de lancamento por parte da Fazenda
Nacional.

Relata que ¢ enfermeira, trabalhando na linha de frente junto ao combate do Corona Virus19, e, com isto, necessita locar um imovel, ou até mesmo vender seu terreno para que possa morar proximo ao seu
trabalho, pois reside em Guarulhos, mas como seu CPF irregular niio esta conseguindo obter locagio de imdveis, nemmesmo empréstimos pessoais.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 30.122,94.

Afnicial veio acompanhada de documentos.

Inicialmente, os autos foramdistribuidos perante ao Juizo da 9* Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sao Paulo, que declinou da competéncia para uma das Varas Civeis.

E o relatorio.

Decido.

Ciéncia a requerente da redistribuigdo.

Ante os fatos narrados, reputo necessaria a prévia oitiva do réu, motivo pelo qual postergo a apreciagdo do pedido de tutela de urgéncia para depois da formagao do contraditorio.
Cite-se a requerida para resposta.

Apbs, voltem-me conclusos.

Séo Paulo, 29 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 5026481-93.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL), EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA
Advogado do(a) REU: RACHELMENDES FREIRE DE OLIVEIRA - SP196348
Advogado do(a) REU: VERONICAALVES DE SAO JOSE - PE12588

DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Trata-se de Agiio Civil Publica, ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, em face do MUNICIPIO DE SAO PAULO e da EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURAAEROPORTUARIA- INFRAERO, por meio da qual requer o autor a condenago dos réus a, no prazo de 12 (doze) meses, contados da aprovago do respectivo provimento jurisdicional que acatar o
pedido dessa exordial, € sob pena de interdi¢io da porgdo civil do aeroporto Campo de Marte, administrada pela INFRAERO, concluir o procedimento de licenciamento ambiental de n° 2009-0.089.891-3.

Informa o autor que o pedido é findamentado nos artigos 37 ¢ 225 da Constituigdo Federal, no art. 10 da Lei de Politica Nacional do Meio Ambiente (Lei n® 6.938/1981} e no art. 2°, §1, da Resolugdo
CONAMA 1° 237/1997, emrazio do descumprimento da legislagao ambiental, pelos réus, e, a fim de garantir o respeito da administragio publica direta e indireta, aos principios da legalidade, moralidade e eficiéncia, e a
protegdo pelo Poder Piiblico, do meio ambiente.

Relata que a presente ago civil publica objetiva condenar os réus a concluiremo procedimento de licenciamento ambiental de n° 2009-0.089.891-3, que tramita junto & Secretaria Municipal do Verde e Meio
Ambiente de Sdo Paulo, instaurado para emissdo de licenga ambiental de operagdo referente a por¢ao do aeroporto do Campo de Marte, sob administragdo da INFRAERO, localizado a Av. Santos Dumont, 1979, Santana,
Sao Paulo.

Esclarece que o Aeroporto Campo de Marte foi inaugurado em 1920, possui uma area total de 2.1 milhdio de metros quadrados e é administrado, em parte pela INFRAERO, enpresa piblica federal, e, em
parte, pelo Comando da Aerondutica.
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Esclarece que a porgdo do aeroporto administrada pela INFRAERO abrange uma area total de 975.000 ni2, e, segundo a empresa, as atividades operacionais do aeroporto Campo de carte sdo voltadas
essencialmente para a aviagio executiva.

Aduz que, apurou-se que o procedimento de licenciamento ambiental da porgao civil do aeroporto Campo de Marte (sob administragio da INFRAERO), que tramita junto a Secretaria Municipal do Verde e
Meio Ambiente da Prefeitura de Sao Paulo, arrasta-se desde marco de 2009 (fis. 28), de forma que até o presente momento o aeroporto do Campo de Marte funciona sema regular expedicio de licenga ambiental de operagéo,
0 que ¢ absolutamente indevido.

E que, segundo a legislagdo ambiental vigente, a atribuicdo para os atos de licenciamento ambiental do aeroporto do Canmpo de Marte ¢ da Secretaria Municipal do Verde e Meio Ambiente do Municipio de Sao
Paulo (Deliberagio CONSEMA Normativa 01/2014 e Lei Federal Complementar n' 140/2011).

Ressalta que, segundo a propria INFRAERO, embora o Aeroporto Campo de Marte nio possua linhas areas regulares, ¢ o 5° (quinto) emmovimento operacional no Brasil (fls. 58 - CD a fls.4).

Assim, pontua que € bastante grave que o funcionamento de um empreendimento de tamanha proporg@o, ainda nfo esteja devidamente regulado por licenca de operagdo expedida pelo 6rgio ambiental
competente.

Por fim, salienta que, questionado pelo MPF acerca das razdes da demora da conclusdo do procedimento de licenciamento ambiental. o 6rgdo licenciador apresentou diversos argumentos a fim de justificar
tamanha delonga, como duvidas quanto a competéncia para o licenciamento ambiental, pedidos de prorrogago para apresentagdo do Estudo de Impacto Ambiental e troca da equipe de técnicos do Departamento de Controle
da Qualidade Ambiental da Secretaria (fls.26/27).

Aduz que ndo pode ser considerada razoavel a tramitagio do procedimento de licenciamento ambiental para concessdo de LAO (licenca ambiental de operagio) por quase dezanos, sendo tal cendrio agravado,
quando se considera que o acroporto do Campo de Marte possui expressiva atividade operacional, sendo mandatario que o empreendimento esteja devidamente licenciado, obedecendo a condigdes e medidas de controle
ambiental impostas pelo 6rgio competente, a fimde evitar ou mitigar danos ambientais causados.

De forma derradeira, salienta que, a fim de esclarecer o panorama, informa que, no entender do IBAMA, a area militar do aeroporto Campo de Marte (conhecida como PAMA- Parque de Material
Aeronautico de Sdo Paulo), nio precisaria ser submetida ao procedimento de licenciamento ambiental emrazio de seu carater militar (fls. 18).

Assim, a presente agdo civil publica tem como objeto exclusivamente a area civil do aeroporto Campo de carte, administrada pela INFRAERO, estando excluida de seu objeto a area militar, administrada pela
Aeronautica, esclarecendo-se que, ainda que a area militar do aeroporto seja dispensada do licenciamento ambiental -- o que ora se admite para fins de argumentagéo, o MPF preocupou-se como respeito e a protegdo ao meio
ambiente tambémna area militar, procurando garanti-los por meio de outra agao civil publica, de no 5011426-05.2018.4.03.6100. emtramite perante a 13* Vara Civel Federal.

Atribuiu-se & causa o valor de R$1.000,00 (mil reais).
Anicial veio acompanhada dos autos do Inquérito Civil— IC n° 1.34.001.001982/2017-60 ¢ documentos (Id n° 11796916).
Foideterminada a citagdo dos réus (id n° 11824825, 1.190).

A EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA — INFRAERO requereu seu ingresso no feito, e apresentou contestacio (Id n° 13014707, 1.202 e ss ).

Esclareceu que a INFRAERO foi constituida nos termos da Lein® 5.862, de 12 de dezembro de 1972, do Decreto n° 72.219, de 11 de maio de 1973, sob a forma de empresa publica, ¢ trata-se, portanto, de empresa com

personalidade juridica de direito privado, comcapital da Unido e patrimonio proprio, enquadrada na Administragdo Federal Indireta, vinculada ao Ministério dos Transportes, Portos e Aviagao Civil, tendo em vista a area de sua

principal atividade. Aduziu que o objeto da INFRAERO, nos termos da lei autorizadora de sua constituigo, ¢ o de “implantar, administrar, operar e explorar industrial e comercialmente a infraestrutura acroportudria que lhe foi
atribuida pela Lein® 5.862, de 12.12.72, art. 2°, e que, transferiua INFRAERO a jurisdi¢ao técnica, administrativa e operacional de diversos aeroportos, “ex vi” de diversas Portarias Ministeriais.

Assim, a INFRAERO opera coma estrutura ¢ a infraestrutura aeroportudria, abrangendo o aeroporto, ou aerodromo publico, dotado de instalagdes, para apoio de operagdes das aeronaves e de embarque e
desembarque de pessoas e cargas, e sua infraestrutura, o terminal de passageiros e suas facilidades. Pontuou que o aeroporto constitui uma “universitas juris”, equiparado a bem ptblico federal (CBAer - Codigo Brasileiro de
Aeronautica, art. 36, par. 50 e art. 38). Consequentemente, os servigos atribuidos 8 INFRAERO relacionados a estrutura e inffaestrutura aeroportudrias, constituem servicos publicos, no caso, servigos publicos
monopolizados, de competéncia da Unido (CF, art. 21, XII, “c”; CBAer, art. 50, 1°). No que concerne ao Aeroporto Campo de Marte, em Sdo Paulo, informou que a Portaria Ministerial n° 121/GM-5 de 26/01/1979,
transferiu para a INFRAERO a jurisdi¢do técnica, administrativa ¢ operacional (art. 1°) deste aeroporto, sendo que os bens moveis e imoveis, instalagdes e os equipamentos pertencentes 8 UNTAO e localizados nas areas
jurisdicionadas a INFRAERO, ficariam sob a responsabilidade e guarda desta, comexcecao dos servigos federais que operamnos aeroportos. Aduz que, convém, portanto, afirmar que o licenciamento do Aeroporto Campo
de Marte, ndo se reporta a a¢io exclusiva da Infraero, aspecto que, notadamente, restou caracterizado diante do historico ofertado no inicio da presente defesa. Outrossim, pontua que é através do historico apresentado, que a
Infraero demonstrou, que vem estabelecendo, desde os idos de 2005, as agdes necessarias a expedigdo do licenciamento do Aeroporto Campo de Marte, em Sao Paulo, neste mister sob estreita observancia do principio da
legalidade, nexistindo qualquer ato ilicito cometido pela empresa piblica. Aduz que, no sentido de cumprir as exigéncias que licenciamento para 0 Aeroporto Campo de Marte, a Infraero obteve o EIA-Estudo de Impacto
Anmbiental para o referido aeroporto, mediante contrato firmado coma firma VCP Brasil Tecnologia Ambiental e Urbanismo Ltda., trabalho este que foi concluido em mar¢o do ano de 2009. Ou seja, ndo esta a Infraero a
obstar o procedimento de expedigdo da Licenca Ambiental de Operagdo, muito pelo contrério, suas agdes témsido, ao longo dos anos, de adotar as providéncias necessarias para atendimento das exigéncias ambientais, fato
que vem comprovado coma documentagio apensada, bemcomo, mediante o EIA/RIMA, elaborado em2009. Que a atualizagio do aludido relatorio (EIA), foi encaminhada a SVMA em 17/12/2013, prosseguindo-se com
0 processo para emissdo do licenciamento, como ja foi anteriormente descrito, estando em andamento, a adogéo das providéncias elencadas no oficio 796/DECONT-G/2017 da SVMA — Secretaria do Verde e Meio
Ambiente de Sdo Paulo, que req esclareci e ¢iio do EIA-RIMA, na forma consignada no Relatério 27/DCONT-2/2017, a saber, das pendéncias seguintes:

LY

a) Recursos Hidricos: Emorgamentagéo processo para contratagdo de empresa para coleta e anélise de agua potavel para controle da potabilidade da agua no aeroporto SBMT (contrato continuo) atendendo
aRDC 1’ 91. Apds a contratacio ¢ possivel atualizar o PGRH (MM n° SBMT-MEM-2018/00047);

b) Risco de inundagfo: Projeto de reestruturagio do sistema de macrodrenagemdo aeroporto sendo elaborado pela area da Engenharia (Memorando n° 115/SBMT/2018) (doc. 23)

¢) Areas Contaminadas: O processo de contratago de empresa para monitoramento de areas contaminadas foi demandado 4 4rea de licitagdes (Memorando i° SBMT-MEM-2018/00007). O relatorio
devera ser entregue 8 CETESB para encerramento do processo de areas contaminadas; (doc. 24)

d) Geragéo de ruidos: O plano de monitoramento de ruidos esta emdesenvolvimento pela Geréncia de Plano Diretor e de Integragdo Urbana da Infraero/Sede, em Brasilia (DF), e esta na fase de apresentagdo
para a prefeitura, tendo sido designada reuniéio para o dia 06/12/2018, para tratamento do assunto;

¢) Plano de gerenciamento de residuos solidos: Aguardando assinatura de contrato pela cooperativa para coleta de materiais reciclaveis para conclusdo da atualizagdo do PGRS-Plano de Gerenciamento de
Residuos Solidos (Memorando n° SB/MT-MEM-2018/00056); (doc. 25)

f) Plano Diretor Aeroportusrio: O novo plano diretor do Aeroporto Campo de Marte esta emfase de aprovagdo pelo DECEA.

Por fim, pontua a ré que merece registro o fato de que as pendéncias acima elencadas, encontram+se emandamento das agdes para a correspondente solugdo, pelo que, ndo se pode imputar a Infraero qualquer
falha ou omissdo no andamento do processo para emisso do licenciamento do Aeroporto Campo de Marte. Salienta que, contudo, ha de se convir que para a Administragdo Piblica, a execugdo de suas tarefas, no caso da
Infraero a execugdo da sua atividade fim, demanda do fator termpo, da implementagéo de processo de licitagdo, e, ainda, de recursos financeiros para a contratagéo dos servigos delineados no itemanterior. E, de outra via, ditas
pendéncias ndo possuemsuporte fatico e legal, para a interdicdo do aeroporto conforme requer o Ilustre Parquet. A este respeito, aduz que o Aeroporto Campo de Marte, esta sob administragdo da Infraero, consoante Portaria
121/GM-5/1979, desde 01/02/1979, tendo sido o seu terminal a primeira infraestrutura acroportuaria da Capital de Sdo Paulo, cuja a privilegiada localizagéo, ¢ proxima ao Terminal do Tieté, a Estagdo Carandirudo Metrd, e a
Marginal do Tieté, essa tltima, via de acesso as rodovias estaduais e interestaduais. E, muito embora o mencionado aeroporto, nfo possua aviagao regular, este equipamento ¢ o 5° em movimento operacional de aeronaves no
Brasil, tendo-se presente que no ano de 2016 foram realizados 71.527 pousos e decolagens, o que se aproxima a 200 (duzentas) operagdes didrias. Ante 0 exposto, pugna pela improcedéncia da interdigdo pleiteada pelo
Parquet.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/07/2020  121/1020



O MUNICIPIO DE SAO PAULO apresentou contestaciio (Id n’ 14139179). Aduziu que o licenciamento ambiental, em quaisquer circunstancias, ¢ um procedimento administrativo de altissima
complexidade, pela variedade de aspectos do meio ambiente que podemser impactados por um determinado empreendimento, sempre demandando intensa atuagdo da fiscalizagdo do 6rgfo licenciador, razio pela qual costuma
ser um processo administrativo que demanda tempo. E, se isso é verdadeiro mesmo em casos muito mais simples, no caso do Campo de Marte, as complicagdes - € 0 tempo necessario para resolvé-las - se multiplicam. Isso
porque, aduz que, trata-se de um empreendimento que ja estava em funcionamento antes mesmo da Constituigdo de 1988 e da legislagéo que passou a exigir o licenciamento ambiental, que foi a Resolugdo CONAMA N°
01/86, que define aeroportos como atividades modificadoras do meio ambiente. Pontuou que a situagdio de empreendimentos potencialmente poluidores em funcionamento antes da legislagdo ambiental s6 veio a ser
regulamentada com o Decreto Federal n° 4340/02, que estabeleceu a possibilidade de regularizaéo destas atividades mediante licenca de operagao corretiva ou retificadora. Este pedido, de emissdo de licenga ambiental de
operago, foi feito pela Infraero em2009, comapresentagdo de EIA/RIMA. Que, a partir de entdo, a fiscalizagdo municipal fez inimeras solicitagdes de complementagao dos estudos, sobre assuntos variados, desde o impacto
sobre a populagio de avifauna, planos de combate a incéndios, macrodrenagem, protegdo de Areas de Preservagio Permanente, laudos de levantamento arboreo, investigagiio confirmatoria de areas contaminadas, ligagdo da
rede de esgoto a rede da SABESP, etc. Emvirtude da necessidade de todas estas complementagdes, emmargo de 2012, foi exigida atualizagio global do EIA/RIMA, o que s6 foi cumprido pela INFRAERO emdezembro
de 2013. Salientou que, nesse meio tempo, houve mudancas na reparticdo de competéncias de licenciamento ambiental, que criaram sérias duvidas sobre a competéncia municipal para analisar o pedido de outorga da licenca
ambiental para o aeroporto Campo de Marte. E que a Lei Complementar n® 140/11 separou a competéncia do licenciamento ambiental entre a Unido, os Estados e os Municipios, prevendo expressamente as atividades, cujo
licenciamento ¢ da Unido (artigo 7°), atribuindo aos Municipios a competéncia de licenciamentos ambientais de atividades "que causem ou possam causar impacto ambiental de ambito local, conforme tipologia definida pelos
respectivos Conselhos Estaduais de Meio Ambiente, considerados os critérios de porte, potencial poluidor e natureza da atividade" (artigo 9°), deixando aos Estados a competéncia residual de licenciamento ambiental, para
todas as demais atividades potencialmente poluidoras. Assevera que, em2014, foi editada a Deliberagio Normativa CONSEMA, n° 01/14, nos termos do artigo 9°, inciso X1V, alinea "a", da Lei Complementar n° 140/11,
para definir o rol das atividades de impacto local, que estdo sob a responsabilidade dos Municipios, no Estado de Sao Paulo, e os aeroportos ndo constam desta lista. Portanto, desde entiio, a competéncia para
licenciamento ambiental de aeroportos ¢, no Estado de Sio Paulo, da CETESB. Informou que a Municipalidade chegou a receber da CETESB oficio, advertindo niio ser mais de competéncia municipal o licenciamento
de aeroportos e heliportos. Esclareceu que o 6rgio técnico municipal tambémchegou, inicialmente, a conclusdo de que ndo tinha mais a competéncia para analisar o pedido de licenga de operagdo feito pela INFRAERO. Mas,
pontua que, encaminhada consulta formal 8 CETESB, esta entendeu, em parecer técnico de setermbro de 2016, que, embora ndo houvesse previsdo especifica na legislagdo estadual sobre o assunto, o processo de
licenciamento, iniciado antes da referida Deliberagdo Normativa CONSEMA, deveria ser concluido pelo 6rgio emque teve inicio, comanalise posterior, da CETESB, de pedidos de renovagao da licenca. Para tanto, aplicou-
se, por analogia, o artigo 4° do Decreto Federal n° 8437/15. Pontua que foram retomados os trabalhos do licenciamento ambiental e, em julho de 2017, o EIA/RIMA foi reanalisado, com a elaboragdo de 17 questdes e
solicitagdes a seremrespondidas pela INFRAERO. Pontuou que a INFRAERO, emsua contestagio, chega a confessar que ainda ndo tomou as medidas necessarias ao licenciamento, listando aquelas que ainda estdo, ao que
tudo indica, em fase de contratagéo e elaboragdo. Aduziu que, antes da apresentagdo desta documentagéo, com os planos e as medidas tomadas para minimizar e reparar os danos ambientais causados pelo aeroporto, a
Municipalidade ndo pode dar continuidade ao processo de licenciamento. Depois que toda a documentag@o for apresentada, a Municipalidade reanalisara todo o processo e, se necessario, fara novas determinagdes de
complementacio dos estudos e de medidas a serem implantadas. Por essa razio, salienta que nio ¢ possivel estabelecer um prazo para que se encerre o processo de licenciamento, ja que a necessidade de muitas das medidas
requeridas ao empreendedor s surgemap0s a analise dos estudos que ele precisa entregar sobre o caso. Pugnou pela improcedéncia da agio, uma vez inexistir qualquer omissio da Municipalidade, no caso.

Foi determinada a manifestacdo do Ministério Publico Federal sobre as contestagdes (Id n° 14587976).
O Ministério Piblico Federal manifestou-se, aduzindo que as matérias alegadas nas contestagdes néo apresentampreliminares, motivo pelo qual requer o regular processamento do feito (Id n® 14851752).
Foideterminado que as partes especificassemas provas que pretendemproduzr (id n° 14918750).

O Ministério Publico Federal informou ndo ter provas a produzir (Id n° 15143010), a INFRAERO, igualmente, pugnou pela dispensa da produgio de outras provas (Id n® 15963780), tendo sido certificado o
decurso de prazo para 0 Municipio de Sdo Paulo manifestar-se (Id i 16576018).

Vieramos autos conclusos para sentenca (Id n® 16576040).
E o Relatério.
Delibero.

Preliminarmente, considerando que, desde 2014, foi editada a Deliberagdo Normativa CONSEMA, n° 01/14, e que, nos termos do artigo 9°, inciso XIV, alinea "a", da Lei Complementar n° 140/11, que
define o rol das atividades de impacto local, que estdo sob a responsabilidade dos Municipios, no Estado de Sao Paulo, os aeroportos ndo constariammais da referida lista, ndo obstante o parecer da CETESB, para que a
Municipalidade de Sao Paulo conclua o licenciamento ja iniciado, fato ¢ que, ainda que doravante, a CETESB ¢é que devera adotar as medidas de fiscalizagdo e licenciamento, necessaria se fazendo a citagio da CETESB, para
que informe se teminteresse ematuar no feito, notadamente, na condigéo de assistente do Municipio de Sdo Paulo.

Sem prejuizo, considerando que um dos escopos da atividade jurisdicional ¢ a busca da solugdo consensual dos conflitos, conforme preconiza 0 novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC),
oportunamente, venhamos autos conclusos para designagao de audiéncia de conciliagio, da quala CETES B devera, igualmente, participar.

Cite-se a CETESB.

Intimem-se as partes.

Sao Paulo, 08 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

10° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006599-77.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ADAO NUNES DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- LESTE

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ADAO NUNES DOS SANTOS emface do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- LESTE, objetivando, emcaréter liminar, provimento
jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata andlise de sua solicitagdo de Recurso formulada no ambito de pedido de concesséo de beneficio previdencidrio, sob o n° 44233.534557/2018-19.
Informa que protocolou o pedido, sendo que desde a data de 08/08/2019 niio houve qualquer decisdo regular da autarquia previdenciaria.
Afirm ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Vieramos autos conclusos.

E asintese do pedido. Fundamento e decido.
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A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein. 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte
impetrante (“fumus boni iuris™); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculumin mora™).

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragéo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.
Anorma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5°da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:

$ 5°- O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.

Nesse diapasdo, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusio do pedido desde 08/08/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua
atuacdo.

No caso, os fundamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenca do fumus boni iuris, necessario a concessao da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fruigdo de eventual direito a majoragdo de beneficio previdencidrio.

Isto posto, DEFIRO o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a anglise conclusiva do pedido administrativo de Recurso no ambito de concesséo de
beneficio previdenciario, formulado sob o n°44233.534557/2018- 19, salvo absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Ap0s, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0026262-30.2002.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ITAUTEC.COM SERVICOS S.A. - GRUPO ITAUTEC, ITAUTEC INFORMATICAS.A. - GRUPO ITAUTEC, ITAUTEC S.A. - GRUPO ITAUTEC, ITAUTEC LOCACAO E
COMERCIO DE EQUIPAMENTOS S.A. - GRUPO ITAUTEC, ADIBOARD S.A. - GRUPO ITAUTEC PHILCO, ITAUTEC PHILCO DISTRIBUIDORAS.A. - GRUPO ITAUTEC PHILCO,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: NATANAEL MARTINS - SP60723, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: NATANAEL MARTINS - SP60723, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: NATANAELMARTINS - SP60723, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: NATANAEL MARTINS - SP60723, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: NATANAEL MARTINS - SP60723, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: NATANAEL MARTINS - SP60723, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-B

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, ADIBOARD S.A. - GRUPO ITAUTEC PHILCO, ITAUTEC INFORMATICAS.A. - GRUPO ITAUTEC, ITAUTEC LOCACAO E
COMERCIO DE EQUIPAMENTOS S.A. - GRUPO ITAUTEC, ITAUTEC PHILCO DISTRIBUIDORAS.A. - GRUPO ITAUTEC PHILCO, ITAUTEC S.A. - GRUPO ITAUTEC, ITAUTEC.COM
SERVICOS S.A. - GRUPO ITAUTEC

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B, NATANAEL MARTINS - SP60723

Advogados do(a) EXECUTADO:MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-B, NATANAEL MARTINS - SP60723

Advogados do(a) EXECUTADO:MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-B, NATANAEL MARTINS - SP60723

Advogados do(a) EXECUTADO:MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-B, NATANAEL MARTINS - SP60723

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B, NATANAEL MARTINS - SP60723

Advogados do(a) EXECUTADO:MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-B, NATANAELMARTINS - SP60723

SENTENCA

Considerando o cumprimento da obrigagio emque foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo
Civil

Apbs o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquivense os autos.

Publique-se e intimemse.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5022433-91.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: DIAMETRO EMPREENDIMENTOS LTDA - ME, CAMARGO VIANA, GOMES, DAOUD EADVOGADOS ASSOCIADOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDA BONILHA DAOUD - SP220544, MARIA BEATRIZ BEVILACQUA VIANA GOMES - SP99805
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA BEATRIZ BEVILACQUA VIANA GOMES - SP99805, FERNANDA BONILHA DAOUD - SP220544
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o
saque nos termos das normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, sem a expedicio de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resoluggo n.° 458/2017 do Egrégio Conselho da Justica
Federal

Ap0s, nada mais sendo requerido, tornemconclusos para prolagdo de sentenga de extingdo da execugdo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0682851-76.1991.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MASSAHIRO TIBA, MARIADAS GRACAS JORGE BRAZ, ANTONIO RAMIRO PEREIRA, DAVID DOS SANTOS CANDIDO, VALDIR BASSANETO
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Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937, MARIAAPARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342
Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937, MARIAAPARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342
Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937, MARIAAPARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342
Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937, MARIAAPARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342
Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937, MARIAAPARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Acolho os calculos efetuados pela Contadoria Judicial, pois estdo de acordo coma orientagéo determinada julgado.
Decorrido o prazo para eventual recurso em face desta decisio, tornemos autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011244-48.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:INGENICO DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATASOUZA ROCHA - SP154367, HELCIO HONDA - SP90389, REGIS PALLOTTA TRIGO - SP129606

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a petigdo Id 34828345 como emenda a inicial.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, devendo juntar inclusive o extrato do SAPLI da impetrante,a fim de verificar a existéncia de créditos decorrentes de prejuizos fiscais ¢ da base
negativa de CSLL, no prazo de 10 (dez) dias.

Outrossim, cientifique-se a Unido nos termos do artigo 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007258-86.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: ELIAS LUIS DE LEMOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ELIAS LUIS DE LEMOS emface do CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DASRI ,
objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata analise de sua solicitagdo de Recurso formulada no &mbito de pedido de concessao de beneficio previdenciario, sob o
protocolo n® 1634152711.

Informa que protocolou o pedido, sendo que desde a data de 27/12/2019 nio houve qualquer decisdo regular da autarquia previdenciaria.
Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Vieramos autos conclusos.

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein. 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fimdamento invocado pela parte
impetrante (“fumus boni furis™); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculumin mora™).

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:
Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.
Anorma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:

§ 5%- Oprimeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.
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Nesse diapasao, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusao do pedido desde 27/12/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua
atuagio.

No caso, os fimdamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenga do flumus boni furis, necessario a concessao da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fiuigdo de eventual direito a majorago de beneficio previdencirio.

Isto posto, DEFIRO o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a andlise conclusiva do pedido administrativo de Recurso no ambito de concessao de
beneficio previdenciario, formulado sob o protocolo n® 1634152711, salvo absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando- lhe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011919-11.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: SILAS FERREIRA FARIAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIIAN - SP298481

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de agdo de mandado de seguranca aforado por SILAS FERREIRA FARIAS emface do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO
ESTADO DE SAO PAULO/SP, compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional para determinar a autoridade impetrada que efetue a inscrigio da parte impetrante semque seja apresentado “Diplona
SSP”, curso de qualificagéo profissional ou exigéneia simile, conforme fatos narrados na inicial

A parte impetrante apresentou documentos.
E o relatorio. Decido.
Dentro da cogni¢ao suméria, inerente a apreciago do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos para sua concessao.

Segundo alega a parte inmpetrante, a Lein® 10.602/2002, ao regulamentar a atividade profissional de despachante documentalista, niio fixou quaisquer requisitos legais para o exercicio de atividade de despachante. Por esta
razdo, entende que ndo se pode exigir qualquer tipo de aprovagao/ conclusdo de curso especifico para exercicio da profissdo de despachante e tao pouco o “Diploma SSP”.

Comefeito, ao consultar o sitio eletronico do Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo, verifica-se que a exigéncia ora questionada foi estabelecida por meio de Estatuto, aprovado emata
da Assembleia Geral Extraordinaria, em27/11/2006, nos seguintes termos:

“Da Inscrigdo e do Registro no (CRDD/SP)

Art. 33. A inscri¢do no CRDD/SP e o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista, ressalvado para aqueles que tiverem esses direitos adquiridos e assegurados na Lei 10.602, de
12.12.2002, serd exclusivo das pessoas submetidas as provas de Conhecimentos Gerais e de Capacitagdo Profissional, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal (CFDD/BR)
eapelo Conselho Regional (CRDD/SP), para obtengdo de Certificado de Habilitagdo Profissional:
§ 1° Para inscrever-se como Despachante Documentalista é necessdrio:

[ - ter capacidade civil;

bol, 7

11 - apresentar diploma de graduagdo superior ou equivalente em de ensino ofici
Documentalista nos termos deste Estatuto e autorizados pelo CFDD-BR e da Lei;

autorizada e credenciada para o exercicio da profissio de Despachante

111 - titulo de eleitor e quitagdo com o servigo militar;
1V - ter idoneidade moral;
V - ndo exercer atividade incompativel com a de Despachante Documentalista;

VI - prestar compromisso perante o Conselho Regional (CRDD/SP);

VII - submeter-se aos exames de capacitacdo profissio ou ter sido ap. do em curso prep jrio para o exercicio da atividade de Despachante Documentalista ministrado pelo
Conselho Regional (CRDD/SP) e regulamentado pelo CFDD-BR;

§ 2°A inscrigdo do Despachante Documentalista serd cancelada:

1 - arequerimento do proprio Despachante Documentalista;

11 - em virtude de penalidade de exclusdo, ou pela condenagdo judicial em crime ingfiangavel, infamante e hediondo ou a que se comine pena de reclusdo ou de detengéo superior a dois anos;
I - por falecimento ou incapacidade permanente para o exercicio da profissdo;

1V - por ser funciondrio publico, ter fungdo publica ou privada para se locupletar das atividades de Despachante Documentalista;
V - passar a exercer; em cardter definitivo, atividade incompativel com a de Despachante Documentalista;

VI - pela perda de qualquer um dos requisitos necessdrios para a inscrigdo.

§ 3° Licencia-se o Despachante Documentalista que:

1 - assim o requerer; por motivo justificado;

1I - passar a exercer; em cardter tempordrio, atividade incompativel com exercicio da profissdo de Despachante Documentalista;
111 - sofer doenga mental considerada incurdvel;

§4° O brasileiro ou naturalizado que ndo for graduado em curso universitdrio no Brasil, deve fazer prova de titulo de graduagéo equivalente ao obtido em instituigdo estrangeira,
devidamente revalidado, além de atender aos demais requisitos do pardgrafo § 1° deste artigo;

§ 5° A inidoneidade profissional deve ser declarada mediante deciséo que obtenha, no minimo, dois tercos dos votos de todos os membros do drgdo julgador; em processo que observe os
tramites do procedimento administrativo disciplinar assegurado os principios do contraditorio e a ampla defesa, com meios e recursos a ela inerente;

$ 6° Ndo atende ao requisito da idoneidade profissional aquele que tiver sido condenado nas penalidades, penas e crimes referidos no inciso 11 do pardagrafo § 2°, deste artigo.” (grifo
10ss0s).

Logo, a exigéncia do referido “Diploma SSP”, bemcomo de realizagdo de curso de qualificagdo, entre outras, fere o principio da legalidade previsto no art. 5°, inciso X111, da Constituigdo Federal.

Ademais, 0 Excelso STF julgou procedente a ADI 4.387/SP, para afastar as exigéncias estipuladas na Lei Estadualn® 8.107/1992 e Decretos Estaduais n° 37.420/1993 ¢ 37.421/1993, para fins de inscrigdo no CRDD/SP,
como se pode extrair da ementa:
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“A¢do direta de inconstitucionalidade. Lein°8.107, de 27 de outubro de 1992, e Decretos n®37.420 e n®37.421, todos do Estado de Sdo Paulo. Regulamentagdo da atividade de
despachante perante os érgdos da Administragdo Publica estadual. Competéncia legislativa privativa da Unido (art. 22, 1 e XVI, da CF/88). Ratificacdo da cautelar: A¢do julgada
procedente.

1. A Lei estadual n°8.107/92, a pretexto de prescrever regras de cardter administrativo acerca da atuagdo dos despachantes junto aos érgéos publicos estaduais, acabou por regulamentar
essa atividade, uma vez que estabeleceu os proprios requisitos para seu exercicio. Violagdo da competéncia legislativa da Unido, a quem compete privativamente editar leis sobre direito do

trabalho e sobre condigdes para o exercicio de profissoes. Precedentes. A norma de que trata o art. 5°, XIII, da Carta

Magna, que assegura ser “livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificacdes profissionais que a lei estabelecer”, deve ter cardter nacional, ndo se
admitindo que haja diferencas entre os entes federados quanto aos requisitos ou condigdes para o exercicio de atividade profissional.

2. O Estado de Séo Paulo, conforme se verifica nos arts. 7°e 8° da lei impugnada, impos limites excessivos ao exercicio da profissdo de despachante no ambito do Estado, submetendo esses
profissionais liberais a regime juridico assemelhado ao de fun¢do delegada da administragdo puiblica, afrontando materialmente o disposto no art. 5°, inciso X111, da Carta Magna.

3. A¢do direta de inconstitucionalidade julgada procedente.”

(STF, Plendrio, ADI 4.387, Rel.: Min. Dias Toffoli, Data de Julg.: 10.10.2014)

Dessa forma, somente a Unizio pode disciplinar, validamente, sobre o exercicio de profisses, ainda que seja para atuar perante os orgios da administragdo publica estadual, como ¢ o caso da profissdo de despachante.

Assim, a exigéneia de Diploma SSP, comprovante de escolaridade, curso de qualificagdo profissional para fins de inscrigdo no CRDD/SP, ndo témamparo legal, sendo de rigor o acolhimento do pedido liminar para o finde
garantir a parte impetrante a sua inscrigao no Conselho emtela.

Isto posto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para que a autoridade impetrada promova a inscrigdo da parte impetrante no Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo,
independentemente da apresentacio de diploma SSP, comprovante de escolaridade, curso de qualificagio profissional, ou qualquer outra exigéncia desprovida de amparo legal.

Notifique-se e intime-se a autoridade impetrada, para cumprimento desta decisdo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.
Dé-se ciéncia do feito ao representante legal do Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7° da Lein® 12.016/2009.
Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014649-95.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES S A

Advogado do(a) AUTOR: MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 33588774: Manifeste-se a autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020553-23.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:ABIBATE INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA, CRISTIANE TEIXEIRA DOS REIS GUILHERME, ESTH BENEFICIADORA DE TECIDOS EIRELI, PEDRO RUY
BARBOZA, TADEU VANDERLEI GUILHERME, THELMA GUILHERME BARBOZA

Advogado do(a) EXECUTADO: CAIO HIPOLITO PEREIRA - SP172305

Advogado do(a) EXECUTADO: CAIO HIPOLITO PEREIRA - SP172305

Advogado do(a) EXECUTADO: CAIO HIPOLITO PEREIRA - SP172305

Advogado do(a) EXECUTADO: CAIO HIPOLITO PEREIRA - SP172305

Advogado do(a) EXECUTADO: CAIO HIPOLITO PEREIRA - SP172305

Advogado do(a) EXECUTADO: CAIO HIPOLITO PEREIRA - SP172305

DESPACHO
Intime-se a parte autora para que apresente planilha atualizada para inicio da execugdo, no prazo de 15 dias.

Int.
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Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023785-87.2009.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: FILIP ASZALOS - ESPOLIO, ORGANIZACAO DE SAUDE COM EXCELENCIA E CIDADANIA - OSEC, ANTONIO JOSE MAYHE RAUNHEITTI
REPRESENTANTE: UADAD DEMETRIO ASALOS

Advogados do(a) EXECUTADO: RENATA PITTA SANTOS TRINDADE - SP429565, VICTOR HUGO HEYDI TOIODA - SP351692

Advogados do(a) EXECUTADO: DERCILIO DEAZEVEDO - SP25925, PAULO ROBERTO SATIN - SP94832
Advogado do(a) EXECUTADO: OCTAVIO AUGUSTO DE SOUZAAZEVEDO - SP152916

DESPACHO
Dé-se ciéncia a exequente (AGU) acerca da regularizagio processual do executado FILIP ASZALOS - ESPOLIO.
Manifeste-se a exequente acerca do parcelamento do débito dos executados, bemcomo a suspensdo deste processo, no prazo de 15 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0000101-89.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU:POSTO DE SERVICOS PARQUE DAMOOCALTDA - EPP, ELIETTEABUSSAMRA, ANUAR ABUSSAMRA ACRAS DEALMEIDA
Advogado do(a) REU:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

Advogado do(a) REU:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

Advogado do(a) REU:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

DESPACHO
Dé-se vista as partes acerca da manifestacéo da Contadoria Judicial, no prazo de 15 dias.
Ap0s, tome 0 processo concluso.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009483-82.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: ORGANIZACAO DE SAUDE COM EXCELENCIAE CIDADANIA - OSEC, FILIP ASZALOS - ESPOLIO
REPRESENTANTE: UADAD DEMETRIO ASZALOS

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO SATIN - SP94832, OCTAVIO AUGUSTO DE SOUZAAZEVEDO - SP152916
Advogados do(a) EXECUTADO: RENATA PITTASANTOS TRINDADE - SP429565, VICTOR HUGO HEYDI TOIODA - SP351692
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DESPACHO
Dé-se vista & exequente acerca da regularizagio processual do executado FILIP ASZALOS - ESPOLIO.
Manifeste-se a exequente quanto a suspensio da execugdo.

Int.

S3a0 PAULO, 7 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017525-54.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

1D 34748597: Mantenho a decisdo agravada, por seus proprios findamentos.

Considerando a concordancia expressa da autora (ID 29115771), acolho a preliminar de litisconsércio passivo necessério aventada pelo INMETRO e determino a inclusdo do IPEM/SP - INSTITUTO DEPESOS E
MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, bemcomo da AEM/MS —AGENCIA ESTADUAL DE METROLOGIA DO MATO GROSSO DO SUL, no polo passivo do presente feito. Proceda a Secretaria as
anotagdes necessarias.

Apbs, cite-se os ora admitidos, nos termos da decisdo 1D 23622392.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004619-95.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: VERISURE BRASILMONITORAMENTO DEALARMES S.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT

SENTENCA

(Tipo B)

Cuida a espécie de mandado de seguranca inpetrado por VERISURE BRASIL MONITORAMENTO DE ALARMES S/A contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade da inclusdo do Imposto sobre Servigos (ISS) destacado nas notas fiscais na
base de calculo da Contribuicdo ao Programa de Integragdo Social (PIS) e da Contribuicio para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS). Requer, ainda, seja reconhecido o direito a compensagao dos valores
indevidamente recolhidos a tais titulos, devidamente acrescidos da taxa SELIC, observada a prescri¢do quinquenal.

Afirma a impetrante que € pessoa juridica de direito privado, sendo contribuinte do ISS, PIS e COFINS, dentre outros tributos.

Aduzemfavor de seupleito que o valor do ISS constitui 6nus fiscal e ndo integra a sua receita bruta, tampouco o seu faturamento.

Por fim, sustenta que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 574.706, comrepercussao geral reconhecida, reconheceu a exclusio do valor do ICMS da base de célculo do
PIS eda COFINS, entendimento que se aplica tambémemrelagdo ao ISS.

Coma inicial vieramdocumentos.

Determinada a regularizagio da inicial, as providéncias foramcumpridas.
Proferida decisdo, deferindo a liminar.

A Unido ingressou nos autos.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo a impossibilidade de impetragdo de mandado de seguranga contra lei emtese. No mérito, defendeu a legalidade da inclusdo do ISS na base
de célculo do PIS e da COFINS, pugnando pela denegagio da seguranca.

O Ministério Piblico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento da presente demanda.
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Foio feito concluso para sentenca.
E o relatorio.
Decido.

Trata-se de mandado de seguranca, objetivando provimento jurisdicional que afaste a inclusdo do valor do Imposto sobre Servicos (ISS) destacado nas notas fiscais na base de calculo da Contribuigdo ao
Programa de Integragéo Social (P1S) e da Contribuigo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS).

De inicio, nio ha que se acolher a alegag@io da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, nio se tratando de discussdo de lei emtese.

Estao presentes os pressupostos processuais e as condicdes para o exercicio do direito de agao, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicio da Republica, razio por que é mister examinar o MERITO.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/14. As Leis n°® 10.637/02 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:

“Art. 1°A Contribuicéo para o PIS/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou
classificagdo contabil.

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°4 base de cdlculo da Contribuicdo para o P1S/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

“Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica,
o 7 B

77 de sua inagdo ou classificagdo contabil

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoajuridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”
Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/77, comalteragio dada pela Lein® 12.973/14:

“Art. 12. A receita bruta compreende:

§ 5° Na receita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n® 6.404, de 15 de
dezembro de 1976, das operagdes previstas no caput, observado o dispostono § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuigdes para o PIS ¢ COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusdo, agora de forma expressa, dos
tributos sobre ela incidentes.

Impende, pois, o exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente ao ISS.

De acordo com o Instituto de Auditores Independentes do Brasil (Ibracon) o conceito contébil de receita é “(...) a entrada bruta de beneficios econdmicos durante o periodo que ocorre no curso das
atividades ordindrias da empresa, quando tais entradas resultam em aumento do patriménio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuigdes dos proprietdrios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse
conceito é seguido pelo Conselho Federal de Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resolugo n® 1.187/00.

O Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordinario n® 240.785-2-MG, que, com brilhantismo e clareza impar, abarcou a matéria em aprego,
entendo que o 6nus fiscal atinente ao ISS ndo pode soffer a incidéncia da COFIN'S, por ndo revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea b, da Constituigdo Federal

De acordo como insigne magistrado, “o conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo dos servigos,
implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, em si, o ICMS. O valor deste revela, isto sim, um
desembolso a beneficiar a entidade de direito piiblico que tem a competéncia para cobrd-lo. A Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, é o somatdrio dos valores das operagdes negociais
realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso deste ndo pode ser inserido na base de cdlculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimdnio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela 6tica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como fez a Lein® 12.973/14, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de célculo, uma vez que tais tributos ndo representam
aumento do patrimbnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federag@o.

Por derradeiro, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, fixoua seguinte tese:
“O ICMS nédo compoe a base de cdlculo parafins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

No que se refere a questdo especifica acerca da exclusdo do ISS destacado nas notas fiscais, registre-se que o Recurso Extraordinario n® 574.706, que pacificou o tema em relagdo ao ICMS, tratava da
possibilidade de exclusio da parcela do ICMS, cujo valor foi destacado nas notas fiscais.

Outrossim, 0 ISS a ser excluido deve, necessariamente, ser aquele destacado na nota fiscal ou documento de venda, pois as bases de calculos das respectivas contribuigdes ao PIS e da COFINS configurama
expressdo monetaria (elemento quantificativo) do fato gerador praticado (elemento objetivo), consistente na efetiva apuragio de receita bruta, para cuja composicdo ndo sdo mensurados os valores do ISS encontrados
mensalmente na sistentica da ndio cunuilatividade do imposto estadual, mas, isto sim, no seu valor expresso diretamente nos documentos e notas fiscais de venda.

Assim, ha que se reconhecer a exclusdo do valor do ISS destacado nas notas fiscais da base de célculo do PIS e da COFINS.

Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior, ¢é direito da parte impetrante exercer a respectiva compensagao tributaria, desde que apos o trénsito em julgado da presente sentenga (CTN, art. 170-A) e
sob a sistemdtica do art. 74 da Lein® 9.430/96 (redago dada pela Lein® 10.637/02), coma elabora¢io das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil.

Comefeito, o mandado de seguranga ¢ instrumento adequado ao reconhecimento do direito de compensago, a teor da strmula 213 do Superior Tribunal de Justica.

A corregdo dos créditos da impetrante tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagédo com quaisquer outros indices, seja de corregdo monetdria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP
1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Anoto que a autoridade competente mantém o direito de fiscalizar a compensago ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejam extrapolados os limites da presente decisio
(CTN, arts. 142 ¢ 149).

Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA , para o fimde reconhecer a inexigibilidade da inclusdo do ISS destacado nas notas fiscais na base de calculo do PIS e da COFINS, pelo que procedo a resolugéo
do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Autorizo, outrossim, a compensagdo, apos o transito emjulgado, dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, nos termos do artigo 74 da Lein® 9.430/96, os quais deverdo ser atualizados unicamente pela
taxa SELIC, observada a prescrigdo quinquenal.

Custas na forma da lei.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/07/2020  129/1020



Semcondenag¢do emhonorarios (art. 25 da Lein® 12.016/2009).
Sentenga sujeita a reexame necessario (art. 14, § 1°, do mesnmo diploma normativo).

Publique-se. Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007748-53.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CLEIDE ISABELROSADOS REIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: SORAIA DA SILVA CORREIA SANTANA - SP359608

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIAREGIONALI

DESPACHO

Ciéneia a impetrante acerca da redistribuigdo do feito.

Concedo-lhe os beneficios da gratuidade da justiga e da prioridade de tramitagdo do processo ao impetrante, nos termos dos artigos 98 ¢ 1048, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Juntar extrato do "Meu IN'SS" que contenha a atual localizagéo de seu recurso administrativo;

2) Retificar o polo passivo para indicar corretamente a autoridade impetrada e seu enderego completo, devendo a impetrag@o ser dirigida a um dos quatro Gerentes Executivos do INSS em Sao Paulo/SP
(Norte, Sul, Centro ou Leste), mormente aquele que possui competéncia hierarquica sobre a Agéncia da Previdéncia Social na qual o seurecurso administrativo foi apresentado.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002413-53.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE:JOSE LIMADE SOUSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO FRANCISCO PESSOA VIDAL - SP298256
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIASOCIALCEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia ao impetrante acerca da redistribuigdo do feito, devendo providenciar a emenda da inicial para indicar corretamente a autoridade impetrada e seu endereco conmpleto, na medida emque a impetragio deve
ser dirigida a um dos quatro Gerentes Executivos do INSS em Sao Paulo/SP (Norte, Sul, Centro ou Leste), mormente aquele que possui competéncia hierarquica sobre a Agéncia da Previdéncia Social na qual houve o

requerimento administrativo.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001878-27.2020.4.03.6183 / 10? Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: FRANCISCO DEASSIS MAXIMINO DE GODOY

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- CENTRO
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DESPACHO

1d 34960351: Esclareca o impetrante a sua manifestagdo, considerando que o seu recurso administrativo ja foi encaminhado pela autoridade impetrada ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social no dia
11/3 (1d 29592438).

Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0012154-88.2005.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ADP BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, MARINELLA DI GIORGIO CARUSO - SP183629
IMPETRADO:PROCURADOR CHEFE DAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 34857111: Ciéncia as partes sobre a transformagdo empagamento definitivo da Unido.
Apds, tornemos autos conclusos para o levantamento do saldo remanescente em favor da impetrante.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012555-11.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FORTBRAS AUTOPECAS S.A.

Advogados do(a) AUTOR: LAURINDO LEITE JUNIOR - SP173229, LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025305-09.2014.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158
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REU: PROBANK S/A
Advogado do(a) REU: SERGIO MOURAO CORREA LIMA - MG64026

DESPACHO

Chano o feito a ordem.
Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0034044-20.2004.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:RENATO VENTURARIBEIRO

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO DEALBUQUERQUE GRANDMAISON - SP138330, JOAO LUIZ GARCIACOMAZZETTO - SP215794, JOSE EDUARDO AMOROSINO - SP46531,
FABIO LUIS SERDAN - SP227632, CLEIVANETE SANTOS NOVAIS - SP192060

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogados do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450, JOSE EDUARDO AMOROSINO - SP46531, SERGIO TADEU DE SOUZA TAVARES - SP203552

DESPACHO

Chamo o feito a ordem.

Inicialmente, considerando que a sentenga proferida nestes autos foi anulada, retifique-se a classe do presente feito, fazendo constar, emsubstituigao, "procedimento comum!
Manifeste-se a ré sobre a substituigio da habilitagao requerida, nos termos da peticdo ID 22543721, no prazo de 15 (quinze) dias.

Por fim anote-se, perante o sisterm processual, que a presente demanda esta inserida na Meta 2 do C. CNJ, sendo devida, portanto, a tramitagio prioritaria do feito.

Por fim, tornemos autos conclusos para decisao saneadora.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010573-25.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ALLIANZ SEGUROS S/A

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANA GESTEIRA COSTAPINTO DE CAMPOS - SP205396-B, FERNANDA DORNBUSCH FARIAS LOBO - SP218594, TATIANA PALMIERI KEHDI -
SP188636

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020475-10.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: LEONELCOMEGNA, LUIZ CAVALCANTI DEALBUQUERQUE, ALDO MEDARDONI, FRANCISCO ANTONIO AMARALPACCA, LUIZ CARLOS PRESTES DE FARIA
BIDART, JOSE GUSTAVO PITITTO, CELIO XAVIER, MARCO ANTONIO TILSCHER SARAIVA, RICARDO JOSE DE SOUZA, JOSE CARLOS FERREIRA JUNIOR
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Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DEALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogado do(a) EXECUTADO: PEDRO MAZILIO TOLEDO - SP345647

Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DEALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821
Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821
Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368

Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDORF - SP250821
Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DEALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821
Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTINO DE ALMEIDA BAPTISTA - SP17368, JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca do desbloqueio efetuado (ID n.° 34992784).
Semprejuizo, manifeste-se 0 coexecutado JOSE CARLOS FERREIRA JUNIOR acerca da petigio Id n.° 29108016.
Apds, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011651-54.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LUANA CRISTINABARBOSA

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS RIBEIRO DEARAUJO - SP355182

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

A parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 27.000,00 (vinte e sete mil reais), de acordo como beneficio econdmico pretendido.
E o relatorio. Decido.
Dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federaln® 10.259/2001:

“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos, bem como executar
as suas sentengas.”’

Nos termos da Lei federal n° 13.152/2015, de 29.05.2015, bem como da Medida Provisoria n. 916, de 31.12.2019, o salario minimo, a partir de 1° de janeiro de 2020, passoua ser de RS 1.039,00 (ummil e

trinta e nove reais), que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de R$ 62.340,00 (sessenta e dois mil, trezentos e quarenta reais). Por isso, este valor passou a ser o limite de algada da competéncia dos Juizados
Especiais Federais.

Consoante dispde o artigo 43 do Cddigo de Processo Civil, a competéncia ¢ determinada no momento da propositura da demanda. Logo, a causa proposta pela parte autora, emrazio do valor, esta inserida na
competéncia do E. Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo, cuja natureza é absoluta, conforme o paragrafo 3° do artigo 3° da aludida Lei Federaln® 10.259/2001.

Por outro lado, esta demanda no esté catalogada dentre as hipéteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do artigo 3° da Lei dos Juizados Especiais Federais.

Cabe ressaltar, ainda, que por forga da Resolugdo ni° 111, de 10/01/2002, combinada coma Resolugdo n° 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 3* Regido, o Juizado Especial
Federal da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo detéma competéncia para todas as causas versadas na Lei Federaln® 10.259/2001 desde 1°/07/2004.

Tendo emvista que a competéncia emexane € de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, € de rigor a remessa dos autos ao E. Juizo competente, na forma do artigo 64, paragrafo
1°, do Cddigo de Processo Civil

Diante 0 exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 10* Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de So Paulo (1* Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo) para o conhecimento e
julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos ao E. Juizado Especial Federal da Subsec@o Judiciaria de Sdo Paulo, comrespeitosas homenagens.

Os demais pedidos formulados na inicial serdo apreciados pelo Juizo Competente.
Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuicao, efetuando-se as anotagdes necessarias.

Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013891-50.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PIASECKI, TIELAS & PRADO SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121, PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930

IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DE ADVOGADO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONALDE SAO PAULO, PRESIDENTE DA
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONALDE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

Advogados do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

Advogados do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

ATO ORDINATORIO

Nos termos do art. 4°, inciso X V11, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegoua prética de atos de mero expediente, semcarater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:

“Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos. Int.”.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5031469-60.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MARIA LEIA PEDIGONI GONCALVES - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL GALVANI NASCIMENTO - SP317219
IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO

PAULO

ATO ORDINATORIO

Nos termos do art. 4°, inciso X VII, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegoua prética de atos de mero expediente, semcarater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:

“Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos. Int.”.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003558-47.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MARIA RAQUEL TEIXEIRAANDERSON LOMONICO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO SPARN - SP287225

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, DIRETOR DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

Ciéneia a impetrante acerca da redistribuigdo do feito.
Recebo a peti¢do Id 32619070 como emenda a inicial. Proceda a Secretaria a anotagdo do novo valor da causa (R$100,00).

No entanto, a impetrante ainda devera emendar a inicial para retificar o polo passivo para indicar corretamente a autoridade impetrada e seu endereco conpleto, devendo a impetrago ser dirigida
a0 Gerente Executivo do INSS que possui competéncia hierarquica sobre a Agéncia da Previdéncia Social na qual houve o requerimento administrativo.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5004750-75.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:CONSTRUTORAE INCORPORADORAATLANTICALTDA, SILVIO NACHIM, MILA SEREBRENIC CALO, JAIME SEREBRENIC
Advogado do(a) EXECUTADO: GESIBELDOS SANTOS RODRIGUES - SP252856

TERCEIRO INTERESSADO: VICENTE OURIQUE DE CARVALHO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: VICENTE OURIQUE DE CARVALHO

DESPACHO

Em face da nfo localizagdo de bens do(s) executado(s) passiveis de penhora, suspendo a presente execugdo, pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual ficara suspensa a prescri¢éo, nos termos do artigo 921,
inciso 111, paragrafo primeiro, do Codigo de Processo Civil

O processo devera permanecer no arquivo e somente serd desarquivado mediante provocagao da parte interessada.
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Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006483-42.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: COMPRINT- MAQUINAS E MATERIAIS GRAFICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO CAMPOS - SP236187, OCTAVIO RULLI - SP183630

IMPETRADO: INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DE RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 35009329: Providencie a impetrante a regularizagdo de sua representag@o processual, mediante a juntada de copia integral e atual de seu contrato social.
Ap0s, tormemos autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012262-07.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: VIDANATURALPRODUTOS NATURAIS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANGELO THOME MAGRO - SP301833

IMPETRADO:AGENTE FISCALFEDERALAGROPECUARIO DO MINISTERIO DAAGRICULTURA PECUARIAEABASTECIMENTO EM SOROCABA, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:
1) Regularizar a sua representago processual, mediante a juntada de copia integral de seu contrato social e do comprovante de inscrigdo no CNPJ;

2) Retificar o polo passivo, fazendo constar a autoridade superior que ordenou concreta e especificamente a execugdo ou inexecugdo do ato impugnado e ndo o seumero executor, devendo indicar inclusive o seu
enderego completo.

Registre-se, inclusive, que 0 documento juntado sob o Id 35017514 foi subscrito pelo Chefe do 6° Servigo de Inspegao de Produtos de OrigemAnimal - 6° SIPOA/DINSP.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

12 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 5010373-18.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S#o Paulo
AUTOR:JOAO BATISTABENINCA

Advogado do(a) AUTOR: SIRLEI DE SOUZA ANDRADE - SP225531

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Processo n® 5010373-18.2020.4.03.6100
Vistos emtutela provisoria.

Trata-se de agio comum, compedido de tutela, proposta por JOAO BATISTA BENINCA emface da UNIAO FEDERAL, objetivando, emtutela de urgéneia, a suspensdo das restrigdes existentes emseu desfavor,
constantes do cadastro do SERAS A, referentes a restrigdes de crédito decorrente dos langamentos dos débitos das CDAs n° 80.2.03.018188-41, 80.7.03.020913-56, 80.6.03.054296-01 € 80.6.03.054297-92, uma vez
que ja prescritos.

Narrouque, no ano de 2003, a sociedade empresaria CORREA & CORREA BRASILIERA DE PETROLEO LTDA., na qual figura como sécio, teve contra si instaurados 04 (quatro) processos administrativos que
receberamos s 10.880.240137/2003-41; 10.880.240138/2003-96; 10.880.240139/2003- 31 e 10.880.240140/2003-65, para constituicio das CDAs 1° 80.2.03.018188-41, 80.7.03.020913-56, 80.6.03.054296-01 e
80.6.03.054297-92, representativas dos créditos PIS, COFINS e IRPJ, supostamente ndo recolhidos e de competéncia 1.998 e 1.999, servindo estas CDAs como objeto das Execugdes Fiscais n°s 0053213-
72.2003.403.6182, 0054515- 39.2003.403.6182, 0059301-29.2003.403.6182 € 0059302- 14.2003.403.6182.

Que areferida sociedade tambémteve contra si, instaurado umprocesso administrativo n® 10.880.209026/2014- 11, que culminou coma inscrigio de créditos tributarios relacionados a autuagdes pela nio entrega das
declaragdes dos anos de 2005, 2006 e 2007, representados na CDAn® 80.6.14.128444-41.

Entretanto, a referida sociedade CORREA & CORREA BRASILEIRA DE PETROLEO LTDA., teve o seu CNPJ encerrado pela Receita Federal do Brasil no ano de 2018, por considerar a inatividade da referida
sociedade e 0 seu suposto encerramento irregular.

No ano de 2019 a PGFN resolveu desarquivar todos estes processos administrativos, emvista da informagao inserida no sistema SIDA, de que a sociedade teria encerrado as suas atividades irregularmente no ano de 2018,
pela baixa do seu CNPJ pela RFB, e comisso resolveu inserir o nome do REQUEREN TE como corresponsavel do crédito tributario nas CDAs n°s 80.2.03.018188-41, 80.7.03.020913- 56, 80.6.03.054296-01,
80.6.03.054297-92 € 80.6.14.128444-41, intimando o REQUERENTE para impugnagdo administrativa do ato.

Alega, contudo que, sequer houve pedido da Exequente para inclusdo dos Requerente no polo passivo da Execugdo Fiscal, o que lhe tira a legitimidade para requer, naqueles processos, o pedido de reconhecimento da
prescrigdo intercorrente.

Ocorre que, mesmo ndo havendo pedido de reconhecimento da prescrigdo intercorrente pela Sociedade Empresaria, ouainda pelo Requerente, o D. Juizo daqueles feitos determinou que a D. Procuradoria se manifestasse
naqueles processos, emvista da constatada prescrigdo intercorrente. Todavia, por seremos processos fisicos, 0s prazos processuais para esse tipo de processo encontram:-se suspensos, conforme determinagao do CNJ para
contengdo da propagagdo do VIRUS SARS-COVID-19.

Alegou que temenfrentado problemas emvirtude do apontamento do débito.

Ao final, pugnou pela anulagdo das CDAs 80.2.03.018188-41, 80.7.03.020913-56, 80.6.03.054296-01 e 80.6.03.054297-92, cujos créditos foram fulminados pela prescrigio intercorrente, comconsequente exclusio
definitiva dos apontamentos perante os 6rgiios de protegao ao crédito.

Ainicial veio instruida comdocumentos (ID 33645748).

O autor foi intimado a comprovar se pleiteou o reconhecimento da prescrigdo do crédito tributario perante as Execugdes Fiscais mencionadas.

Intimado, apresentou manifestagdo em02.07.2020 (ID 34792813).

Os autos vieramconclusos para apreciagéo do pedido de tutela de urgéncia.

E o breve relatério. DECIDO.

A controvérsia cinge-se a andlise acerca do pedido, formulado pela Autora, de suspensdo liminar das restrigdes constantes de cadastro de drgdo protetivo ao crédito.

A tutela provisoria configura-se emprestagao jurisdicional obtida apds juizo de cognigdo suméria acerca das alegagdes constantes dos autos, dotada de precariedade e reversibilidade, somente sendo concedido caso presentes,
cumulativamente, a probabilidade do direito (fummus boni juris) e a demonstragio do perigo de dano ou de ilicito (pericullum in mora), nos termos do artigo 300, do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

PROCESSUAL CIVILAGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS.
RECURSO DESPROVIDO. 1. Para a concessao da tutela provisoria de urgéncia, € mister a demonstragao dos requisitos da plausibilidade das alegagdes ou probabilidade do direito, alémda demonstrago do perigo de
dano irreparavel ourisco ao resultado (il do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada prevista no art. 273, I, do CPC/1973). 2. Na hipdtese, ndo houve demonstragio dos
requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes genéricas de perigo de dano. 3. Agravo de instrumento desprovido. (A 00225131520154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA,
TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/06/2016 .FONTE_REPUBLICACAO:.) (Grifo nosso)

A presenca de fummus boni juris exige a comprovagdo da verossimilhanca fatica, na qual se constata umconsideravel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor, aliada a uma plausibilidade de
ordemjuridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seuturno, o pericullumin mora decorre da existéncia de elementos que demonstremum perigo consequente que eventual demora na prestagao jurisdicional acarrete a eficaz realizagdo do direito, ouseja, ao resultado ttildo
processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atuale grave.

Diante dos elementos até 0 momento constantes dos autos e, semprejuizo de posterior reanalise por ocasido da apresentagdo de defesa pela Ré, ndo € possivel formar convicgdo sumaria pela verossimilhanga das alegagdes da
parte Autora.

Da andlise da documentagéo ora carreada aos autos, néio consta documento comprobatorio da atual inscri¢do do nome do autor no Serasa ou emqualquer cadastro de devedores, restando invidvel a afericdo, emsede de
cognigdo sumdria, da verossimilhanga nos argumentos declinados.

Ademais, ndo ha proporcionalidade ou verossimilhanga juridica quanto ao pedido de suspenséo das restrigdes, emdecorréncia da auséncia de findamentos para concessdo da medida.
No que dizrespeito ao pericullumin mora, este ndo se vislumbra, ante a auséncia de comprovagao de perigo de dano ao resultado ttil do processo.

Diante de todo o exposto, INDEFIRO a tutela provisoria requerida.

Cite-se a réu para oferecer defesa, no prazo legal.

Intimem-se. Cumpra-se.

S40 PAULO, 3 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5022232-65.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ELOISANUNES RODRIGUES OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: MARCIAMONTALTO ROSSATO - PR16823
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REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de procedimento comumproposto por ELOISANUNES RODRIGUES OLIVEIRA emface de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional determinando o pagamento de valor
correspondente as diferencas de FGTS emrazio da aplicagio da corre¢io monetaria pelo INPC nos meses emque a TR f0izero, nas parcelas vencidas e vincendas e do valor correspondente as diferengas de FGTS emrazio
da aplicagdo da corregéo monetaria pelo INPC, desde Janeiro de 1999, nos meses emque a TR ndo foi zero, mas foi menor que a inflagéo do periodo.

Emdespacho id 25920977, a autora foi intimada para juntar os documentos indispensaveis a propositura da a¢éo; a ordem foi reiterada emdespacho id 30052251. Contudo, a autora quedou-se inerte.
Dispde o Codigo de Processo Civil:

Art. 319. A petigo inicial indicard:

[...]

VI - as provas comque 0 autor pretende demonstrar a verdade dos fatos alegados;

No caso dos autos, o autor nio instrui a inicial comnenhum documento para sustentar seu pedido inicial; ademais, instado por diversas vezes a corrigir a falha, nfo deu cumprimento, se provando impossivel o prosseguimento do
processo.

De rigor, portanto, a extingdo do feito.

Tendo emvista o descumprimento das diligéncias determinadas, extingo o processo semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, I ¢/c 319, VI ambos do Cddigo de Processo Civil
Deixo de condenar a autora emhonorarios vez que nfo houve citagdo.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 26 de junho de 2020.

leq

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001893-51.2020.4.03.6100

AUTOR:EMBU INDIVIDUALIZADORA ADMINISTRADORA E SERVICOS DE GLP LTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO DE AGUIAR ANDRADE - SP417738

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista a parte contraria (AUTOR) para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intimentse.

S@o Paulo, 30/06/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022700-90.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
EXECUTADO: ESPACO LUGLI COMERCIO E SERVICOS DE BELEZA LTDA - ME, FELIPE LUGLI ZUPIROLI

DESPACHO

Concedo o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte autora cumpra o quanto determinado no despacho anterior.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado até ulterior provocagao da parte.
Intime-se.
Sio Paulo, 03/06/2020
XRD

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5018638-14.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS
DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: FABIANA BARRANCO LANFRANCHI, FABIANA BARRANCO LANFRANCHI, FABIANA BARRANCO LANFRANCHI, FABIANA BARRANCO LANFRANCHI
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DESPACHO
Concedo, o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, para que a parte autora cumpra o quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.
Sao Paulo, 03/06/2020

xrd

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007727-82.2004.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI - SP94066

Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI - SP94066

Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI - SP94066

EXECUTADO:MARISALOJAS S.A.,, MARISALOJAS S.A., MARISALOJAS S.A.

Advogados do(a) EXECUTADO: DAURO LOHNHOFF DOREA - SP110133, MARCO AURELIO DE SOUZA - SP193035
Advogados do(a) EXECUTADO: DAURO LOHNHOFF DOREA - SP110133, MARCO AURELIO DE SOUZA - SP193035
Advogados do(a) EXECUTADO: DAURO LOHNHOFF DOREA - SP110133, MARCO AURELIO DE SOUZA - SP193035

DESPACHO

Considerando a pandemia do COVID-19 e tendo emvista que os executados podemestar encontrando alguma dificuldade para se manifestar nos autos no que tange ao valor bloqueado por meio do sistema
Bacenjud, determino que se aguarde-se por mais 30 (trinta) dias antes que seja dado prosseguimento ao feito.

Ap6s, voltemos autos conchusos.
Intime-se.
Sao Paulo, 03/06/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029925-37.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
EXECUTADO:MAURICIO MOLINANETO

Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO CARLOS DA SILVEIRA LAUDANNA - SP70580

DESPACHO

Anote-se o nome das advogadas nos autos.

Abra-se novamente vistas a parte para que se manifeste, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o resultado da consulta de bloqueio de valores, determinado por este Juizo pelo sistema Bacenjud, requerendo o
credor o que de direito.

Pontuo que eventuais valores irrisorios serdo desbloqueados.
No ssiléncio, arquiven-se os autos.
Intime-se.

S@o Paulo, 03/06/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007566-59.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REPRESENTANTE: MIRAPANO ARTEFATOS TEXTEIS LTDA - EPP, MIRAPANO ARTEFATOS TEXTEIS LTDA - EPP, MIRAPANO ARTEFATOS TEXTEIS LTDA - EPP, ANTONIO JOSE
RODRIGUES, ANTONIO JOSE RODRIGUES, ANTONIO JOSE RODRIGUES, ARMANDO RODRIGUES, ARMANDO RODRIGUES, ARMANDO RODRIGUES
Advogado do(a) REPRESENTANTE: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862

Advogado do(a) REPRESENTANTE: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862

Advogado do(a) REPRESENTANTE: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862

Advogado do(a) REPRESENTANTE: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862

Advogado do(a) REPRESENTANTE: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862

Advogado do(a) REPRESENTANTE: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862

Advogado do(a) REPRESENTANTE: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862

Advogado do(a) REPRESENTANTE: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862

Advogado do(a) REPRESENTANTE: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862

DESPACHO

Concedo o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte autora cumpra o quanto determinado no despacho anterior.
No siléncio, remetantse os autos ao arquivo sobrestado até ulterior provocagao da parte.
Intime-se.
Séo Paulo, 03/06/2020
XRD

12" Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0012643-42.2016.4.03.6100
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:F AGOMES CONSTRUCOES - ME, F AGOMES CONSTRUCOES - ME, FRANCISCO ASSIS GOMES, FRANCISCO ASSIS GOMES

DESPACHO

Concedo o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte autora cumpra o quanto determinado no despacho anterior.
No siléncio, remetanse os autos ao arquivo sobrestado até ulterior provocagao da parte.

Intime-se.

Sao Paulo, 03/06/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003939-40.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: ERIK GARCIADOS SANTOS, ERIK GARCIADOS SANTOS

DESPACHO

Concedo o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte autora cumpra o quanto determinado no despacho anterior.
No siléncio, remetam:se 0s autos ao arquivo sobrestado até ulterior provocagao da parte.

Intime-se.

Sao Paulo, 03/06/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009399-49.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: RUBBERGRAF INDUSTRIA E COMERCIO DE VEDACOES EIRELI - ME, RUBBERGRAF INDUSTRIA E COMERCIO DE VEDACOES EIRELI - ME, MARIA DO ROSARIO
DEOLIVEIRA, MARIA DO ROSARIO DE OLIVEIRA

DESPACHO

Concedo o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte autora cumpra o quanto determinado no despacho anterior.
No siléncio, remetam+-se os autos ao arquivo sobrestado até ulterior provocagao da parte.

Intime-se.

Sio Paulo, 03/06/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025484-47.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF
EXECUTADO: SALUTAR MEDICINALTDA. - EPP, SALUTAR MEDICINA LTDA. - EPP,JOAO ODULIO TEIXEIRANETO, JOAO ODULIO TEIXEIRANETO, CAMILA FANTIN
BICHUETTE TEIXEIRA, CAMILA FANTIN BICHUETTE TEIXEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: IVAN AUGUSTO NAIME MANTOVANI - SP170599

Advogado do(a) EXECUTADO: IVAN AUGUSTO NAIME MANTOVANI - SP170599

Advogado do(a) EXECUTADO: IVAN AUGUSTO NAIME MANTO VANI - SP170599

Advogado do(a) EXECUTADO: IVAN AUGUSTO NAIME MANTOVANI - SP170599

Advogado do(a) EXECUTADO: IVAN AUGUSTO NAIME MANTOVANI - SP170599

Advogado do(a) EXECUTADO: IVAN AUGUSTO NAIME MANTOVANI - SP170599

DESPACHO

Considerando a pandemia do COVID-19 e tendo emvista que os executados podemestar encontrando alguma dificuldade para se manifestar nos autos no que tange ao valor bloqueado por meio do sistema
Bacenjud, determino que se aguarde-se por mais 30 (trinta) dias antes que seja dado prosseguimento ao feito.

Ap6s, voltemos autos conclusos.
Intime-se.
Sio Paulo, 03/06/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021535-78.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: VERA LUCIAMORSELLI

DESPACHO
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Concedo o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte autora cumpra o quanto determinado no despacho anterior.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado até ulterior provocagio da parte.
Intime-se.
Sao Paulo, 03/06/2020
XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5006729-04.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CONDUGRAF COMERCIO E MANUFATURA LTDA - EPP, CONDUGRAF COMERCIO E MANUFATURA LTDA - EPP, INES PRADO DE ARAUJO OLIVEIRA, INES PRADO
DEARAUJO OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARISTELAANTONIA DA SILVA - MG92324-A

Advogado do(a) EXECUTADO: MARISTELAANTONIA DA SILVA - MG92324-A

Advogado do(a) EXECUTADO: MARISTELA ANTONIA DA SILVA - MG92324-A

Advogado do(a) EXECUTADO: MARISTELAANTONIA DA SILVA - MG92324-A

DESPACHO

Considerando a pandemia do CO VID-19 e tendo emvista que os executados podemestar encontrando alguma dificuldade para se manifestar nos autos no que tange ao valor bloqueado por meio do sistema
Bacenjud, determino que se aguarde-se por mais 30 (trinta) dias antes que seja dado prosseguimento ao feito.

Apos, voltemos autos conclusos.
Intime-se.
S@o Paulo, 03/06/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026589-96.2007.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: NEI CALDERON - SP114904-A, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980, TANIA FAVORETTO - SP73529, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980, TANIA FAVORETTO - SP73529, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:JB COMERCIALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - ME, JB COMERCIALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - ME, JOAO BATISTAALBERTI, JOAO BATISTA
ALBERTI, SEBASTIAO SERGIO ALBERTI, SEBASTIAO SERGIO ALBERTI

DESPACHO

Concedo o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte autora cumpra o quanto determinado no despacho anterior.
No siléncio, remetam:se 0s autos ao arquivo sobrestado até ulterior provocagao da parte.

Intime-se.

Sao Paulo, 03/06/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018739-51.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO:MALLKY COMERCIO DE ROUPAS - EIRELI - ME, WALID ABDELQADER JABBAR

Advogados do(a) EXECUTADO: KATHIAKLEY SCHEER - SP109170, MARCONI HOLANDA MENDES - SP111301

DESPACHO

Concedo o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte autora cumpra o quanto determinado no despacho anterior.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado até ulterior provocagao da parte.
Intime-se.
Sio Paulo, 03/06/2020
XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023494-21.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
EXECUTADO:JOAO CARLOS DA SILVA

DESPACHO

Considerando a pandemia do COVID-19 e tendo emvista que os executados podemestar encontrando alguma dificuldade para se manifestar nos autos no que tange ao valor bloqueado por meio do sistema
Bacenjud, determino que se aguarde-se por mais 30 (trinta) dias antes que seja dado prosseguimento ao feito.

Ap6s, voltemos autos conclusos.
Intime-se.
Siao Paulo, 03/06/2020
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XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026480-19.2006.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogados do(a) EXEQUENTE: NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:JUSCELINAROSAROMAO, JUSCELINAROSAROMAO, MARIA DAS DORES ROMUALDO DOS SANTOS, MARIA DAS DORES ROMUALDO DOS SANTOS
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO GUSMAO DE MESQUITA SANTOS - SP198743

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO GUSMAO DE MESQUITA SANTOS - SP198743

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO GUSMAO DE MESQUITA SANTOS - SP198743

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO GUSMAO DE MESQUITASANTOS - SP198743

DESPACHO

Concedo o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte autora cumpra o quanto determinado no despacho anterior.
No siléncio, remetam+-se os autos ao arquivo sobrestado até ulterior provocagao da parte.
Intime-se.
Sio Paulo, 03/06/2020
XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024772-57.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

EXECUTADO: PRATICAINDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS LTDA, PRATICAINDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS LTDA, NORANEI SILVASOUZA, NORANEI SILVA SOUZA,
JONAS FARIAS DA SILVA, JONAS FARIAS DA SILVA

DESPACHO

Concedo o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte autora cumpra o quanto determinado no despacho anterior.
No siléncio, remetam:se 0s autos ao arquivo sobrestado até ulterior provocagao da parte.

Intime-se.

Sao Paulo, 03/06/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031434-03.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:NEW ESTHETIC ODONTOLOGIA LTDA - ME, NEW ESTHETIC ODONTOLOGIA LTDA - ME, NEW ESTHETIC ODONTOLOGIA LTDA - ME, FABIO DA SILVA
CARVALHO, FABIO DA SILVA CARVALHO, FABIO DA SILVA CARVALHO, MARLENE SERRANO CARVALHO, MARLENE SERRANO CARVALHO, MARLENE SERRANO CARVALHO
Advogado do(a) EXECUTADO: DANIEL ZYNGFOGEL- SP210056

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIEL ZYNGFOGEL- SP210056

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIEL ZYNGFOGEL- SP210056

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIELZYNGFOGEL- SP210056

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIEL ZYNGFOGEL- SP210056

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIEL ZYNGFOGEL- SP210056

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIEL ZYNGFOGEL- SP210056

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIELZYNGFOGEL- SP210056

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIEL ZYNGFOGEL- SP210056

DESPACHO

Considerando a pandemia do COVID-19 e tendo emvista que os executados podemestar encontrando alguma dificuldade para se manifestar nos autos no que tange ao valor bloqueado por meio do sistema
Bacenjud, determino que se aguarde-se por mais 30 (trinta) dias antes que seja dado prosseguimento ao feito.

Ap6s, voltemos autos conclusos.
Intime-se.
Siao Paulo, 03/06/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016117-02.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: TRANSIMEX TRANSPORTES COMERCIO E INFORMATICA LTDA, TRANSIMEX TRANSPORTES COMERCIO EINFORMATICA LTDA, DOLORES DA FROTA DUQUE,
DOLORES DAFROTADUQUE

DESPACHO

Concedo o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte autora cumpra o quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 03/06/2020
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xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022445-08.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO: ELIAS ALVES AUTO PECAS - ME, ELIAS ALVES AUTO PECAS - ME, ELIAS ALVES AUTO PECAS - ME, ELIAS ALVES, ELIAS ALVES, ELIAS ALVES

DESPACHO

Concedo o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte autora cumpra o quanto determinado no despacho anterior.
No siléncio, remetam:se 0s autos ao arquivo sobrestado até ulterior provocagao da parte.

Intime-se.

S@o Paulo, 03/06/2020

XRD

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5023354-84.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO:POTENZIALE APOIO EMPRESARIALE TRANSPORTE LTDA - EPP, GERSON CAVALCANTE DOS REIS, FERNANDA LUCIANI SOUZA
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO TAVARES MONTECLARO CESAR - SP275514

DESPACHO

Cumpra a parte autora o ja determinado por este Juizo e junte aos autos as custas devidas a E. Justiga Estadual a fimde que possa ser expedida a Carta Precatoria.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Intime-se.

Séo Paulo, 03/06/2020

XRD

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5013997-12.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REPRESENTANTE: CENTRALPAULISTANA DE GINASTICA LTDA - ME, FERNANDO FERREIRA FERNANDES, THIAGO MENDES DOS SANTOS

DESPACHO
Cumpra a parte autora o ja determinado por este Juizo e junte aos autos as custas devidas a E. Justiga Estadual a fimde que possa ser expedida a Carta Precatoria.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Intime-se.
Sao Paulo, 03/06/2020

XRD

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5021388-86.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO: FABIANANERI - ME, FABIANANERI
Advogado do(a) EXECUTADO: DANIELALCANTARANASTRI CERVEIRA - SP200121

DESPACHO

Inicialmente, cumpra a Excipiente (executada) o ja determinado por este Juizo na decisdo de id: 30928743 ¢ no prazo de 10 (dez) dias, indicar expressamente a conta bancaria de sua titularidade e o periodo
sobre a qual pretende sejamapresentados os extratos bancarios.

Apbs, dé-se cumprimento aos demais ftens da decisdo supramencionada.
Intime-se.

Séo Paulo, 26 de maio de 2020

ECG
12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5027751-55.2018.4.03.6100
AUTOR: EDUARDO AUGUSTO DE CASTRO
Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista a parte contraria (AUTOR) para contrarrazdes no prazo legal.
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Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intimentse.

Sao Paulo, 03/07/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005023-20.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:SERVIS SEGURANCALTDA

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO PRADO DEARAUJO SOBRINHO - CE10577, MATEUS DE SOUSA PINHO - CE40138
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Emrazio da auséncia de expediente presencial nos Foruns Federais determino o cancelamento da audiéncia agendada nestes autos, devendo ser designada nova data emmomento oportuno.

Intimemse as partes.

S3a0 PAULO, 25 de junho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004472-58.2000.4.03.6100

EXEQUENTE:KEIKO INOUE, KEIKO INOUE, KEIKO INOUE, KEIKO INOUE

Advogados do(a) EXEQUENTE: AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ - SP65444, JOSE MARIA RIBEIRO SOARES - SP104546
Advogados do(a) EXEQUENTE: AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ - SP65444, JOSE MARIA RIBEIRO SOARES - SP104546
Advogados do(a) EXEQUENTE: AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ - SP65444, JOSE MARIA RIBEIRO SOARES - SP104546
Advogados do(a) EXEQUENTE:AIRTON CAMILO LEITE MUNHOZ - SP65444, JOSE MARIA RIBEIRO SOARES - SP104546
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICAFEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO: OLIVIA FERREIRA RAZABONI - SP220952, ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR - SP28445
Advogados do(a) EXECUTADO: OLIVIA FERREIRA RAZABONI - SP220952, ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR - SP28445
Advogados do(a) EXECUTADO: OLIVIA FERREIRA RAZABONI - SP220952, ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR - SP28445
Advogados do(a) EXECUTADO: OLIVIA FERREIRA RAZABONI - SP220952, ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR - SP28445

DESPACHO

1D 32545455: Expega-se oficio de apropriagao pela CEF dos valores depositados na conta 0265.005.86412176-0, devendo a CEF, na qualidade de operadora do FGTS, providenciar a respectiva TRANS FERENCIA

DOS VALORES PARA O PATRIMONIO DO FGTS, que sera comprovada nestes autos, no prazo de 20 (vinte) dias, conforme requerido.
Cunprida integralmente a determinag@o supra, venhamconclusos para extingdo da execugo.

Int.

Séo Paulo, 12 de junho de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo )
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0034312-26.1994.4.03.6100
EXEQUENTE:IRACY MEDINA RUIZ, AMARO PASCHOALDOS SANTOS ABREU

Advogados do(a) EXEQUENTE: LARISSAMARIAMARTINS RAMOS MONTEIRO - SP271563, RAFAELA OLIVEIRA DEASSIS - SP183736, GABRIELANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR

- SP167198

Advogados do(a) EXEQUENTE: LARISSAMARIA MARTINS RAMOS MONTEIRO - SP271563, RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS - SP183736, GABRIELANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR

- SP167198
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Conforme extratos juntados no ID 32836269, as contas judiciais de n. 1181005506734144 (IRACY MEDINA RUIZ - fl. 364) e 1181005506737682 (AMARO PASCHOAL DOS SANTOS ABREU
—1l. 366) encontram-se comseus saldos ZERADOS, emvirtude da Lein.® 13.463, de 06 de julho de 2017, que determinou o estorno dos recursos financeiros referentes aos Precatorios e as RP Vs federais cujos valores ndo

haviamsido levantados pelo credor e estavamdepositados ha mais de 02 (dois) anos eminstituigdo financeira oficial, a teor do artigo 2° da supracitada Lei.
Assimsendo, nos termos do art. 3° da Lein® 13.463/2017, cancelado o precatério oua RPV, podera ser expedido novo oficio requisitorio, a requerimento do credor.
Requeiramos credores o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.
No siléncio, arquiventse os autos.
Intimense.

Sao Paulo, 26 de maio de 2020

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/07/2020

143/1020



IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5008262-61.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: JOSE RODRIGUES DE SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 32870126: Manifeste-se o exequente quanto a impugnagdo apresentada pela Unido Federal. Prazo: 15 (quinze) dias.
No siléncio ou discordancia, remetam+-se os autos a Contadoria Judicial para verificagdo dos calculos apresentados pelas partes.

Int.

S0 Paulo, 28 de maio de 2020

IMV
12" Vara Civel Federal de Séo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 0010272-18.2010.4.03.6100
AUTOR:MARIA DIRCE DO AMARAL VIEIRA
Advogado do(a) AUTOR: VO LOPES CAMPOS FERNANDES - SP95647
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

1D 32756322: Manifesten-se as partes quanto aos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, que atualizou o débito conforme deciso de fls. 186/189. Prazo: 15 (quinze) dias.
Apbs, voltemconclusos.
Sao Paulo, 27 de maio de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0011237-83.2016.4.03.6100
AUTOR:CLOVIS CAVALCANTI DE BRITO

Advogado do(a) AUTOR:ALBERTO GERMANO - SP260898

REU:MUNICIPIO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO, UNTAO FEDERAL
Advogado do(a) REU: VIVIANA PALERMO - SP274891

Advogado do(a) REU: GISELE BECHARA ESPINOZA - SP209890

DESPACHO

1D 34675282 - Acolho os quesitos anteriormente apresentados pela Fazenda do Estado de Sao Paulo as fls. 319/320 dos autos fisicos( ID 13177134, folhas 114/115) .
Cumpra a Secretaria a parte final do despacho ID 34174001.

Aguarde-se resposta por 15(quinze) dias da manifestacio da "expert".

No siléncio da perita, venhamconclusos para destituigdo e nomeagao de outro profissional médico.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 3 de julho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0010307-70.2013.4.03.6100

AUTOR: BRASILTELECOM COMUNICACAO MULTIMIDIA LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - RJ112310-A
REU:AGENCIANACIONALDE TELECOMUNICACOES - ANATEL

DESPACHO

1D 342352081 - Emrazio da apresentagio do processo administrativo pela AN ATEL, intime-se o st. perito judicial Dr. Waldir Luiz Bulgarelli para esclarecimentos, nos termos da decisdo ID 33139919, no prazo de 30(trinta)
dias.

Apbs, dé-se vistas as partes para manifestagdo, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Cunpra-se.
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Sao Paulo, 6 de julho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002769-06.2020.4.03.6100
AUTOR:FIRSTTECH TECNOLOGIALTDA

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO RICCA - SP81517

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, em 15 dias (arts.350 € 351 do CPC).

MYT

DESPACHO

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de "todas as provas emdireito admitidas" oua simples enumerag@o delas nio atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade das provas ante

aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegago de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio oua apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgdo de provas,

remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.

1.C.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5014528-98.2019.4.03.6100
AUTOR:BASF S.A.

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO MIRANDA ROQUIM - SP173481
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

1D n° 29940829 - Defiro o prazo de 15(quinze) dias requerido pela parte autora.

Realizado o aditamento do seguro, abra-se vista a Unido Federal para manifestagdo em 15 dias.

1.C.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014977-54.2013.4.03.6100
EXEQUENTE:AUTO POSTO EWAMARO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: WILLIAN ROBERTO DE CAMPOS FILHO - SP186506

DESPACHO

EXECUTADO: VEGA DISTRIBUIDORA PETROLEO LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MARILIA FERNANDES LEMOS - SP266447-B

DESPACHO

1D 23556546 - Verifico das copias digitalizadas e anexadas pela CEF, auséncia das folhas 217 a 396. Dessa

intime-se a CEF a apresentar as copias faltantes, no prazo de 30 dias.
Apbs, voltemconclusos.

1.C.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020

12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0006318-03.2006.4.03.6100
AUTOR:REBELA COMERCIALEXPORTADORALTDA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO EDUARDO DE FREITAS ARRUDA - SP98094
REU: UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU:ADRIANA DE LUCA CARVALHO - SP179322

DESPACHO
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Ciéncia as partes acerca da baixa dos autos do Egrégio TRF da 3 Regido.
Requeiramas partes o que de direito, no prazo de comumde 5(cinco) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo emarquivo.

I.C.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000198-17.2016.4.03.6128

AUTOR:CONVENCAO SAO PAULO INDUSTRIA DE BEBIDAS E CONEXOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ GUSTAVO RODELLI SIMIONATO - SP223795, FREDERICO SANTIAGO LOUREIRO DE OLIVEIRA - SP182592

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 29623976 - Indefiro o pedido de reconsiderag@o do despacho ID 28994280, formulado pela autora, considerando que as questdes apresentadas emforma de quesitos complementares pela Unido Federal, apresentam-se

pertinentes ao deslinde do feito.

Aguarde-se a resposta do perito judicial.

Defiro desde j&, eventual pedido de dilagdo de prazo ao perito, diante das Portarias n°s 1,2 ¢ 3 PRES/CORE do E. TRF da 3 Regido.

Coma resposta do perito, voltemconclusos.

1.C.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0016021-89.2005.4.03.6100
AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU: REBELA COMERCIAL EXPORTADORA LTDA
Advogado do(a) REU: PAULO EDUARDO DE FREITAS ARRUDA - SP98094

Ciéncia as partes acerca da baixa dos autos do Egrégio TRF da 3 Regido.
Requeiramas partes o que de direito, no prazo de comumde 5(cinco) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo emarquivo.

I.C.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020

12" Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGOS A EXECUGAO (172) N°0027737-50.2004.4.03.6100
EMBARGANTE: BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO

Advogados do(a) EMBARGANTE: EDUARDO CARLOS DE MAGALHAES BETITO - SP116026, ANDREA DOMINGUES RANGEL- SP175528

EMBARGADO:IRIO FUMIS, ELZA BENEDETTI FUMIS

Advogados do(a) EMBARGADO: CECILIAHELENAMARQUES AMBRIZI PIOVESAN - SP89428, DULCINEIS FUMIS PICARELLI - SP92054

Ciéncia as partes acerca da baixa dos autos do Egrégio TRF da 3 Regido.
Requeiramas partes o que de direito, no prazo de comumde 5(cinco) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo emarquivo.

LC.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5011098-75.2018.4.03.6100

DESPACHO
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:JAILSON NUNES DOS SANTOS

DESPACHO

Concedo a autora, prazo improrrogavel de 15(quinze) dias, para que indique novo enderego ainda ndo diligenciado, para promover a citagdo do réu.

Sobrevindo novo siléncio, venhamos autos conclusos para extingdo.

I.C.

Séo Paulo, 24 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016690-30.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: MERCEDES MARIA DA SILVA

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078

DESPACHO

ID's n°s 29160854 € 29509929 — Tendo emvista 0 pagamento realizado pela CEF no valor apresentado pelo credor a titulo de honorérios advocaticios, havendo requerimento, expega-se alvara de levantamento.

Para possibilitar o levantamento, informe a parte credora emnome de qual dos procuradores regularmente constituidos nos autos devera esta Secretaria expedir os alvaras de levantamento, fornecendo os dados do  mesmo

(CPF e RG), necessarios para a sua confecgdo, nos termos da Resolugdo n.° 110/10, do Eg. Conselho da Justica Federal.
Fornecidos os dados, expega-se.

Indique a CEF, o enderego do Cartério de Registro de Imdveis a fimde possibilitar a expedigdo do oficio.

Manifeste-se a parte autora acerca do pedido de levantamento/apropriagio dos valores pela CEF, da conta judicialn® 0265.005.713546-0. No havendo oposigdo, voltemconclusos.

Prazo comumde 15(quinze) dias.

Intimemse. Cunpra-se.

Séo Paulo, 24 de margo de 2020

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022728-24.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CLUBEATLETICO MONTE LIBANO

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIO KADI - SP107953, CAIO RAMOS BAFERO - SP311704
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vista as partes acerca dos esclarecimentos prestados pela Contadoria Judicial, no prazo comumde 10(dez) dias.
Ap0s, voltemconclusos para decisdo.

Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0058160-66.1999.4.03.6100

AUTOR:KIMBERLY -CLARK BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS DE HIGIENE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400, VITOR NEGREIROS FEITOSA - SP246837
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Inicialmente, ciéncia as partes acerca dos documentos que foramanexados aos autos pela Secretaria, que encontravam-se emmidia( CD).

1d 20847755 — Considerando o grande volume de documentos fiscais a seremanalisados, conforme se verifica da INFORMAGAO FISCAL da DRF/TAUBATE( 1D 20847757), defiro o prazo requerido pela Unido

Federal de 45 dias.
Apbs, voltemconclusos.

Intimemse. Cumpra-se.
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Séo Paulo, 25 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5022649-18.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: ROSELI APARECIDA COSTADE JESUS

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente quanto a impugnagdo apresentada pela Unido Federal. Prazo: 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, comprove documentalmente que requereu a desisténcia da execugdo na agdo coletiva.
Apbs, considerando a alegagdo de excesso de execugio, remetam-se a Contadoria Judicial.

Havendo concordancia, venhamconclusos para decisio.

Oportunamente, voltemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022318-25.1999.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON PIETROSKI - SP119738-B, JANETE ORTOLANI - SP72682

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE ORTOLANI - SP72682

EXECUTADO:ADAUTO APARECIDO SOARES DE OLIVEIRA, JOELSOARES DE OLIVEIRA, MARIA SILVEIRA DE SOUZA OLIVEIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377, ANDRE CHIDICHIMO DE FRANCA - SP165801, ADALEA HERINGER LISBOA - SP141335

DESPACHO

Emface do siléncio dos executados, requeira o credor o que de direito, no prazo de 15 dias.
Silente, aguarde-se provocagdo emarquivo.

Intime-se. Curmpra-se.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0015340-70.2015.4.03.6100
AUTOR:AMOEDO EVENTOS E PRODUCOES EIRELI - ME

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANA FABRI MAZZA - SP218610
REU:UNTAO FEDERAL

DESPACHO

1D 27641491 - Considerando que as folhas faltantes dos autos digitalizados foramanexados emduplicidade, observadas as formalidades legais, determino ao Diretor de S ia que proceda ao 1 to do
protocolo de n° ID 27584872,

Vista a parte contraria( Unifio Federal) acerca dos documentos anexados pela autora, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los
incontinenti, nos termos da Resolugdo N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regiio.

Tendo emvista que emcasos semelhantes a anexagéo da midia digital nos autos temocasionado dificuldades e lentiddo na leitura do processo, defiro o requerido pela autora no item“a”, petigdo ID 27641491 e intime-se aré a
anexar o processo administrativo nos autos.

Prazo : 30 dias.
Apbs, voltemconclusos.

1.C.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

MYT
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5012709-29.2019.4.03.6100
EXEQUENTE:ADRIANA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
No prazo de 15(quinze) dias, comprove a autora que requereu a desisténcia da execugao na agéo coletiva.

Ap6s, voltemconclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

MYT
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024700-36.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
REU: P.W.M SERVICOS DE TECNOLOGIA EIRELI
DESPACHO

Concedo a autora, prazo improrrogavel de 15(quinze) dias, para que indique novo enderego ainda ndo diligenciado, para promover a citagdo do réu.
Sobrevindo novo siléncio, venhamos autos conclusos para extingdo.

I.C.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
MYT

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0014119-57.2012.4.03.6100
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:JOAO BAIMASOBRINHO
Advogados do(a) EMBARGADO: CIRO CECCATTO - PR11852, MICHELE PETROSINO JUNIOR - SP182845

DESPACHO

Emface do trénsito emjulgado da sentenca, requeiramas partes o que de direito, no prazo legal.
Silente, aguarde-se provocagdo emarquivo.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006700-22.2017.4.03.6100

AUTOR:IGLESIAS, PIMENTA & SANTOS SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) AUTOR: IVAN OSNI PIMENTA JUNIOR - SP368857, PABLO FORTES IGLESIAS - SP369194, FABIO ALEXANDRE DOS SANTOS - SP368582
REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

DESPACHO

1D 25082971 - Indefiro o pedido da parte autora/exequente, tendo emvista que a execugdo emface da O AB/SP, equivale a execugdo emface da Fazenda Publica regulada pelos artigos 534 e seguintes do C.P.C.

Dessa form, adeque seu pedido em 15 dias.
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Silente, aguarde-se provocagdo emarquivo.
Retifique-se a classe judicial.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0015199-17.2016.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CARLA CRISTINA SANTOS ESPOSITO

Advogado do(a) AUTOR: GILSON CAMARGO - SP148995

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, LILIAN CARLA FELIX THONHOM - SP210937, CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de tutela cautelar requerida emcaréter antecedente ajuizada por CARLA CRISTINA SANTOS ESPOSITO contraa C AIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, compedido de tutela de urgéncia,
objetivando a suspensio do procedimento de execugio extrajudicial de imovel oferecido a ré emgarantia de empréstimo habitacional, bemcomo seja autorizado, por este Juizo, a efetivagdo de deposito judicial dos valores das
prestagdes mensais do contrato ora questionado, alémde que seja impedida de promover todos os atos para sua desocupagdo, suspendendo todos os atos efeitos de execugdo extrajudicial, desde a notificagdo judicial
Emsede de decisio definitiva de mérito, pleiteia a declaragdo de nulidade da consolidago da propriedade em favor da ré.

Emdeciso proferida em12.07.2016, foramconcedidas as benesses da Justica Gratuita, bemcomo determinada a emenda da exordial, o que restou cumprido pela parte autora as fls. 56/71.

Devidamente citada, a Caixa Economica F ederal apresentou contestagao as fls. 75/98, pugnando pela improcedéncia da demanda.

Diante da manifestagio das partes, forma os autos remetidos a Central de Conciliagéo. Contudo, restou infrutifera a tentativa de acordo.

Em12/12/2016 foi deferida parcialmente a tutela para impedir que o imdvel objeto desta ago tenha sua propriedade consolidada em favor de terceiro arrematante.

Aré interpds agravo de instrumento contra a decisdo que deferiu parcialmente a tutela em 13/01/2017.

Em31/01/2017 a CEF anexoujuntada da certiddo de intimago da autora para purga¢io da mora.

Réplica pela parte autora em21/11/2018.

Em26/06/2019 a CEF anexouao processo a planilha de evolugio da divida, assimcomo o valor total devido até o momento (doc. 18616266).

Acoérdao anexado ao doc. 18846317 dando provimento ao agravo de instrumento da CEF.

Foiproferido despacho concedendo prazo para que a parte requerente depositasse em Juizo o montante devido em02/07/2019 (doc. 18848026).

A parte ndo se manifestou dentro do prazo concedido.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Decido.

De inicio, consigno que o artigo 355 do Codigo de Processo Civil permite que o magistrado julgue antecipadammente o pedido deduzido pelas partes, proferindo sentenga comresolugio de mérito nas hipdteses de
desnecessidade de dilagao probatoria ou caso tenha sido decretada a revelia e seus efeitos emdesfavor do réu e este ndo tenha requerido provas, nos termos do artigo 349 do Estatuto processual Civil

In casu, passo ao julgamento antecipado do feito ante a prescindibilidade de produgao de novas provas.
Preliminares
D 40 a Justica Gratuita
O artigo 100 do CPC vigente estabelece que € possivel ofertar impugnagao a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita, nos seguintes termos:

“Art. 100. Deferido o pedido, a parte contrdria podera oferecer impugnagdo na contestagdo, na réplica, nas contrarrazées de recurso ou, nos casos de pedido superveniente ou formulado por
terceiro, por meio de peticdo simples, a ser apresentada no prazo de 15 (quinze) dias, nos autos do proprio processo, sem suspensdo de seu curso.”

Analisando os autos, verifico que a CEF nfo juntou qualquer documento novo que comprovasse que a parte autora possui meios para arcar comas despesas processuais.

Note-se, ainda, que muito embora a parte autora tenha declarado renda de R$ 9.000,00 (nove mil reais), tal situagdo ¢ contermporanea a época da assinatura do contrato de financiamento. Nesse assunto, a propria parte
reconhece que a alteragdo da sua situagdo econdmica ensejou o inadimplemento das parcelas do financiamento, o que originoua propositura da presente agdo.

Rejeito, portanto, a preliminar da ré.
ii) Caréncia de acio
A CEF requer a extingio do feito semandlise de mérito pela auséncia de interesse de agir da parte autora, uma vez que ocorreu o vencimento antecipado da divida.
Entendo, neste caso, que mesmo que a ré proceda a consolidago da propriedade fiducidria, ndo ha prejuizo ao direito dos mutudrios de regularizamo pagamento das prestagdes, desde que néo alienado o bema terceiros.

Verifico, na realidade, que a parte impetrante aduz emsede preliminar matéria que se confinde como mérito da questdo, uma vez que exige a analise da legalidade do cumprimento do contrato e da cobranga antecipada de toda a
divida, o que deverd ser verificado no momento oportuno.

Afasto, portanto, a prelimnar da CEF.

avenga como umtodo diante das condlg:oes financeiras da parte contratante.

Desse modo, ndo discute valores especificos referentes ao contrato, apenas requerendo autorizagao judicial para a realizagdo do depdsito dos valores devidos. Nao ha que se falar, assim, emvalor controverso e incontroverso.
Passo a0 m¥rito.

Meérito

Primeiramente cumpre salientar que, na hipéotese de oferecimento de depdsito para purga da mora, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que apenas o depdsito integral das parcelas ematraso, acrescidas dos encargos
contratuais e demais despesas, ¢ apta a elidir os efeitos do vencimento antecipado da divida.

Comefeno a consolidacdo da propriedade fiduciaria no pre; udlca o direito dos mJtua.nos re;
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Embora a lei fixe o prazo de 15 dias para a purgagdo da mora, os principios contratuais citados, regidos pela eticidade e socialidade, ndo s6 permitem, como recomendama possibilidade desta purgagdo a destempo, desde que a
propriedade ainda esteja empoder da credora, uma vezentdo ndo se terdo alcangado direitos de terceiros de boa-fé e a regularizagdo financeira do contrato é a solugdo mais benéfica a ambas as partes, alcangando os fins
contratuais de todos.

Nessa esteira, a restauragdo do contrato coma purgago da mora, ainda que a destempo, beneficia nio s o requerente, que podera recuperar a propriedade e afastar a inadimpléncia, quanto a CEF, que receberd os valores
devidos por meio muito mais eficiente e menos custoso que a alienagdo do imovel a terceiros.

Naio obstante a Lein® 9.514/1997 determine que a credora aliene o imdvel a terceiros em eiléio piiblico, o que se veda € que The dé destinagio diversa, que a tome para outros fins inerentes as prerrogativas da propriedade que
ndo o de meramente recuperar o investimento relativo ao contrato.

Todavia, esta vedagdo no alcanga a hipdtese do restabelecimento do contrato, que ¢ desejavel pela propria lei, embora nela haja fixagdo de prazo para tanto, sendo esta, inequivocamente, a forma mais eficiente de recuperar o
investimento.

Sendo a situagio de fato reversivel, este prazo deve ser entendido como ndo preclusivo, sob pena de ofensa direta aos principios de que ora se trata, dado que esta preclusdo quando o devedor tema inteng@o de pagar os valores
como exigidos pelo credor e 0 imdvel ainda no foi alienado levaria a dupla frustrago, a extingao desnecessaria e ineficiente do contrato, para todos os envolvidos.

Neste sentido, trago a lume o seguinte julgado do Colendo STJ:

“RECURSOESPECIAL. ALIENA CAO FIDUCIARIA DE COISAIMOVEL. LEIN°9.514/1997. PURGACAO DA MORA APOS A CONSOLIDAGAO DA PROPRIEDADE EM NOME
DO CREDOR FIDUCIARIO. POSSIBILIDADE. APLICACAO SUBSIDIARIA DO DECRETO-LEI N°70/1966.

1. Cinge-se a controvérsia a examinar se é possivel a purga da mora em contrato de alienacdo fiducidria de bem imovel (Lei n®9.514/1997) quando jd consolidada a propriedade em nome do credor

fiducidrio.

3. Considerando-se que o credor fiducidrio, nos termos do art. 27 da Lein®9.514/1997, ndo incorpora o bem alienado em seu patriménio, que o contrato de miituo ndo se extingue com a
consolidagdo da propriedade em nome do fiducidrio, que a principal finalidade da alienagdo fiducidria é o adimplemento da divida e a auséncia de prejuizo para o credor; a purgagdo da mora até a
arrematagdo ndo encontra nenh

entrave procedi |, desde que cumpridas todas as exigéncias previstas no art. 34 do Decreto-Lein® 70/1966.

4. O devedor pode s g inti
Decreto-Lein®70/1966). Aplicacdo subsididria do Decreto-Lein®70/1966 as operagdes de financiamento tmabt idrio a que se refere a Lein®9.514/1997.

5. Recurso especial provido.” (STJ, REsp 1.495.110, 3* Turma, Rel.: Min.: Ricardo Villas Béas Cueva, DJE:25.11.2014) - destaquei
Ademais, o valor para purga da mora deve se restringir as prestagdes vencidas somados aos acréscimos moratorios correspondentes e demais despesas.

Desta sorte, caso a devedora deseje purgar a mora, o valor a ser depositado devera ser o montante calculado sob as condi¢des acima, visto que ainda pendente de discussio, emsede de cognigao exauriente, a validade das
clausulas contratuais e encargos incidentes sobre o valor do financiamento, sendo ineficaz o depdsito emvalor que ndo satisfaga a parcela vencida.

Todavia, a perda ouredugdo de renda por parte do requerente ndo é razio juridica suficiente para impor, de modo unilateral, a suspensio de atos de cobranga e consequente consolidagdo da propriedade pela credora. O que se
percebe € que, ao abandonar o cumprimento das obrigagdes liviemente assumidas deu causa ao desencadeamento do procedimento de retomada, por parte da instituigao financeira credora, nos termos estabelecidos em/lei.

Ademais, ndo é possivel impedir que a CEF promova atos relativos a desocupagio do imovel, direitos decorrentes da propriedade, situagdo jé consolidada, ha muito tempo.

Alémdisso, verifico que a autora niio purgou a mora nas licdes acima delineadas até o mesmo apds ter sido informada do valor atualizado do débito.

Dessa maneira, a institui¢éo ré ndo pode ser impedida de retomar os procedimentos de retomada do bempor tempo indefinido, até que os mutuarios disponhamdas condigdes financeiras para o pagamento da divida.

Por fim, muito embora a parte autora afirme que ndo recebeu notificagéo para purgagao da mora, a certidao constante no doc. 13379111 - pag. 65 do Cartorio de Registro de Imoveis da localidade do bematesta que a parte foi
devidamente intimada, e que deixou transcorrer embranco o prazo assinalado para purgar a mora.

Tendo emvista que a informag&o do Cartorio goza de presungo de legitimidade, e que a parte ndio anexou qualquer documento que desconstituisse tal presungdo, entendo que os requisitos necessarios para o prosseguimento do
procedimento de execugdo extrajudicial foram cumpridos.

Nao verifico vicio que macule o contrato firmado entre as partes ou o procedimento de execugao extrajudicial, razio pela qual se conclui pela legitimidade da conduta adotada pela ré.
Ante todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a agéo, extinguindo o processo comresolugdo de mérito nos termos do artigo 487, I, do NCPC.

Custas na forma da lei. Condeno a autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, com fimdamento no §2° do artigo 85 do NCPC. A exigbilidade do
pagamento dos honorarios fica suspensa emvirtude da concessdo da gratuidade de justiga, devendo obedecer aos limites do artigo 98, §3°, do NCPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 30 de margo de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5022699-44.2019.4.03.6100
AUTOR:ANTONIO HONORATO BELINI

Advogado do(a) AUTOR: LUMY MIYANO MIZUK AWA - SP157952
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Vistos emINSPECAO.
1D 31769294 — Recebo como emenda a inicial. Retifique-se o valor da causa para constar R$ 52.738,98( cinquenta e dois mil, setecentos e trinta e oito reais e noventa e oito centavos).
O pedido de suspensdo do feito sera analisado pelo Juizo competente.
Observadas as cautelas legais, cumpra a Secretaria a decisdo Id 29224528, remetendo os autos ao JEF/SP.
Intimem-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 6 de maio de 2020

MYT

CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N° 5012219-70.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:COSAN S/AINDUSTRIAE COMERCIO
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO SACHET - SC18429
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REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agiio consignatoria promovida por COSAN S/AINDUSTRIA E COMERCIO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL emque se objetiva, emsede de tutela provisoria, a imediata autorizagio para
o depdsito judicial dos valores referentes a primeira parcela dos depdsitos do FGTS (art. 19 e 20 da MP n° 927/2020) e suspensdo da exigbilidade da multa e dos encargos previstos no art. 22 da Lein® 8.096/1990 ¢ o
bloqueio do certificado de regularidade do FGTS (art. 24 da MP n° 927/2020).

A parte narra, emumma breve sintese, que aderiuao diferimento e parcelamento dos valores devidos a titulo de depdsitos do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (“FGTS”) de seus empregados, conforme instituido pela
Medida Provisoria (“MP”) n° 927, de22 de margo de 2020.

Afirma que tentou obter as guias para o pagamento previsto para a data de hoje (07 de julho de 2020) da 1* parcela dos depésitos do FGTS, e que, por umerro de sistema, o sitio eletronico da Caixa Econdmica Federal ndio
esta emitindo as referidas guias.

Requer a tutela para que seja autorizado o dep6sito judicial dos valores relativos a 1* parcela dos depésitos do FGTS, assimcomo a suspensdo da exigbilidade da multa e encargos previstos emlei, assimcomo o bloqueio do
certificado de regularidade do FGTS.

Afnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos para decisio.
E o relatorio. Decido.

Nos termos do art. 300 do Codigo de Processo Civilde 2015, a tutela de urgéncia podera ser concedida desde que existamelementos que evidenciema probabilidade do direito (fumus boni juris) € o perigo de dano
irreparavel ou o risco ao resultado ttil do processo (periculum in mora). Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndio podera ser concedida, podendo ainda ser
revogada oumodificada a qualquer tempo, emdecisdo findamentada.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL AGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO
DEMONSTRADOS. RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a concessdo da tutela provisoria de urgéncia, é mister a demonstragdo dos requisitos da plausibilidade das alegagdes ou probabilidade do direito, além da demonstragdo do perigo de dano
irrepardvel ou risco ao resultado uitil do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada prevista no art. 273, 1, do CPC/1973).

2. Na hipétese, ndo houve demonstragdo dos requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes genéricas de perigo de dano.

3. Agravo de instrumento desprovido. (Al 00225131520154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:
03/06/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:.) (Grifo nosso)

A presenca de fumus boni juris exige a comprovagao da verossimilhanca fatica, na qual se constata umconsideravel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor, aliada a uma plausibilidade de
ordemjuridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seu turno, o periculum in moradecorre da existéncia de elementos que demonstremumperigo consequente que eventual demora na prestagao jurisdicional acarrete na eficaz realizagdo do direito, ou seja, ao resultado ttil do
processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atual e grave.

Analisando os documentos anexados aos autos, verifico que as telas de erro do sisterma néio fazemmen¢ao a impetrante, mas sima empresa RAIZEN ENERGIA S.A., com CNPJ diverso da parte autora. Contudo, emrazio
do periculum in mora da situagio apresentada, a manutengao da medida sera reanalisada apds a apresentagdo de contestagio pela parte contraria.

Tenho que, emregra, o deposito integral do valor do tributo discutido € direito do contribuinte, que pode exercé-lo independentemente de autorizagdo judicial. De qualquer forma, a fimde que nfo restemduividas, DEFIRO A
TUTELA para autorizar o depésito requerido no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, na integralidade do devido. suspendendo a exigibilidade da muilta ¢ dos encargos previstos no art. 22 da Lein® 8.096/1990. assimcomo o
bloqueio do certificado de regularidade do FGTS.

Intime-se a parte para o cumprimento.
Cite-se a ré para apresentar contestagdo e se manifestar a respeito da suficiéncia dos dep0sitos realizados.
Intimense.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011913-04.2020.4.03.6100
AUTOR:LUIZ CARLOS DESOUZA
Advogado do(a) AUTOR: JOAO DALBERTO DE FARIA - SP49438
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agdo ordinéria proposta por LUIZ CARLOS DE SOUZA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, compedido de tutela antecipada, emque se objetiva a condenag@o da ré a rever os juros cobrados
acima da taxa constitucionale os CUMULADOS, bemcomo a cobranga indevida de taxas, servigos e multa, devendo a parte que ja foi paga reverter emcrédito do autor e compensar no débito da mesma, coma repeticdo de
eventual indébito.

Juntou procuragdo e documentos.

Os autos vieramconclusos.
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E asintese do necessario. DECIDO.

Analisando os autos, verifico que o valor da causa fixado pela parte autora ¢ de RS 16.080,01 (DEZESSEIS MIL, OITENTAREAIS E UM CENTAVO). Alémdisso, trata-se de causa de menor complexidade.

Neste sentido, prevé o artigo 3°, §3°, da Lei 10.259/01, a respeito da competéncia do Juizado Especial Federal:

Art. 3% Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas.

()

§ 32 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdig@o, nos termos do art. 64, § 1°, do CPC, razio pela qual DECLINO de minha competéncia para

p e julgarop feito, determi o dos autos para redistribuiciio perante o Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/SP.

Decorrido o prazo para recurso, remetam-se os autos ao Juizado Especial Federal Civel de Sado Paulo/SP.

Intimem+se. Cunpra-se.

S@o Paulo, 02 de julho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012013-56.2020.4.03.6100
AUTOR:SEBASTIAO DO NASCIMENTO SANTIAGO

Advogado do(a) AUTOR: JOAO DALBERTO DE FARIA - SP49438
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agdo ordindria proposta por SEBASTIAO DO NASCIMENTO SANTIAGO emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, compedido de tutela antecipada, emque se objetiva a condenago da ré a
rever os juros cobrados acima da taxa constitucional e os CUMULADOS, bem como a cobranca indevida de taxas, servigos e multa, devendo a parte que ja foi paga reverter em crédito do autor e compensar no débito da
mesma, coma repeticdo de eventual indébito.

Juntou procuragio e documentos.

Os autos vieramconclusos.

E asintese do necessério. DECIDO.

Analisando os autos, verifico que o valor da causa fixado pela parte autora ¢ de RS 14.019,84 (Quartoze Mil e Dezenove Reais ¢ Oitenta ¢ quatro Centavos). Alémdisso, trata-se de causa de menor complexidade.

Neste sentido, prevé o artigo 3°, §3°, da Lei 10.259/01, a respeito da competéncia do Juizado Especial Federal:

Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas.

()

§ 32 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, em qualquer tempo e grau de jurisdig@o, nos termos do art. 64, § 1°, do CPC, razio pela qual DECLINO de minha competéncia para

processar e julgaro p feito, determil o dos autos para redistribuicfio perante o Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/SP.

Decorrido o prazo para recurso, remetam-se os autos ao Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/SP.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 03 de julho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002006-47.2020.4.03.6183 / 12* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE:JOSE LAZARO ALVES RODRIGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARINA GOIS MOUTA - SP248763

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DO INSS ATALIBA LEONEL

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Manifestagdo 1D. 34496471: indefiro o pedido de determinagio de implanta¢io do beneficio, uma vez que esta esfera civel ndo pode adentrar ao mérito do requerimento administrativo, tampouco verificar se
estio cumpridos os requisitos necessarios ao deferimento do beneficio de aposentadoria pleiteado pela parte impetrante.

Intime-se o impetrado para que informe, em 10 (dez) dias, se a diligéncia determinada nos autos do requerimento administrativo objeto do mandanus oi integralmente cumprida, assim como se o feito ja foi
julgado.

Como cumprimento, vista a parte contraria.

Oportunamente, vista ao MPF e conclusos para sentenca.

Intimenm-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 6 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012086-28.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ANTONIA DA SILVAPEDRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: REGINA LUCIA SMITH DE MORAES ARAUIJO - SP23682

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDO INSS NOSSA SENHORA DE SABARA/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado ANTONIA DA SILVA PEDRO contra ato do Senhor GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDO INSS
NOSSA SENHORA DE SABARA/SP, objetivando provimento jurisdicional para determinar a analise do seu requerimento administrativo previdencidrio.

Concedo prazo de 10 (dez) dias para que a parte impetrante junte aos autos copia dos extratos de andamento do recurso administrativo objeto da agdo, comprovando que até o presente momento pende de anélise conclusiva.
Como cumprimento da determinagdo, venhamos autos conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010697-42.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: KALIMO TEXTILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249, RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINI STRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante dos recursos de apelagio juntados aos autos por ambas as partes, dé-se vista  parte contraria para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 07/07/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010291-84.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: EVONIK DEGUSSA BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAELFERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Processe-se o feito semliminar, ante a auséncia de seu pedido.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no prazo legal.
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Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei
12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagao deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo
de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

A seguir, promova-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal e, oportunamente, tornemconclusos para sentenga.
Cumpra-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 07/07/2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0006318-47.1999.4.03.6100

IMPETRANTE: COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA-DE-ACUCAR,ACUCAR EALCOOLDO ESTADO DE SAO PAULO., ARREPAR PARTICIPACOES S.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364

Advogados do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITA FEDERALDEADMIN]STRAC/N\O TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT

DESPACHO
Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 10 (dez) dias, quanto aos requerimentos do Impetrante.
Intime-se.

Sao Paulo, 07/07/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003723-94.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: WAGNER FORTUNATO MASCARENHAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: KELLY DA SILVA BORGES - SP381625

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIAL DE SAO PAULO - CENTRO

DESPACHO
Ciéneia a parte da redistribuicio do feito.
Ratifico os atos praticados até a presente data.
Defiro a gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 e ss. do Codigo de Processo Civil

Cumpra, o Impetrante, o quanto determinado emdecisdo anterior e junte aos autos informagdes atualizadas acerca do andamento do processo administrativo disponivel no sistema 'meu INSS", uma vez que,
conforme ja explicitado emdecisdo proferida nos autos, a mera demonstragio do protocolo do requerimento administrativo, por si sé nada comprova.

Prazo: 15 dias.
Coma vinda do documento, venhamos autos conclusos para andlise da liminar requerida.
Intime-se.

Sao Paulo, 07/07/2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007301-23.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: VULADMINISTRADORA EINCORPORADORALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO AUGUSTO DE SOUZAAZEVEDO - SP152916, PAULO ROBERTO SATIN - SP94832

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL -

FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Deé-se ciéneia as partes da decisdo do agravo de instrumento.
Notifique-se a autoridade coatora do acordao proferido.
Ap0s, dé-se normal prosseguimento ao feito.

Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5028751-90.2018.4.03.6100 .
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: JULIANAMANFREDINI DOMINGUES, JULIANA MANFREDINI DOMINGUES, JULIANA MANFREDINI DOMINGUES
Advogados do(a) REU: JOSE MARCOS DOMINGUES JUNIOR - SP224231, MARCO ANTONIO DOMINGUES - SP233977

Advogados do(a) REU: JOSE MARCOS DOMINGUES JUNIOR - SP224231, MARCO ANTONIO DOMINGUES - SP233977
Advogados do(a) REU: JOSE MARCOS DOMINGUES JUNIOR - SP224231, MARCO ANTONIO DOMINGUES - SP233977

DESPACHO

1D 32399209: Defiro a CEF o prazo suplementar de 20 (vinte) dias para juntada dos extratos de cartio de crédito emnome da autora a partir do més de maio/2018.
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Aps, vista a autora.
Oportunamente, tornemconclusos para sentenga.
Séo Paulo, 29 de maio de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000121-18.1995.4.03.6100

EXEQUENTE: FELICITAS EGLI, FELICITAS EGLI, FRANCISCO JOSE TEIXEIRA SPERA, FRANCISCO JOSE TEIXEIRA SPERA, CARLOS FREDERICO EGLI, CARLOS FREDERICO
EGLI, MAETE NOGUEIRA DA SILVA DINIZ NEVES, MAETE NOGUEIRA DA SILVA DINIZ NEVES, ANAI NOGUEIRA DA SILVA DINIZ, ANAI NOGUEIRA DA SILVA DINIZ, INAIA
NOGUEIRA DA SILVA DINIZ, INAIANOGUEIRA DA SILVA DINIZ

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAETE NOGUEIRA DA SILVA DINIZ NEVES - SP294501, EDUARDO SIMOES NEVES - SP105096, MILTON TETRO HONDA - SP32792, NIVALDO
PEREIRADE GODOY - SP55416

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAETE NOGUEIRA DA SILVA DINIZ NEVES - SP294501, EDUARDO SIMOES NEVES - SP105096, MILTON TETRO HONDA - SP32792, NIVALDO
PEREIRA DE GODOY - SP55416

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAETE NOGUEIRA DA SILVA DINIZ NEVES - SP294501, EDUARDO SIMOES NEVES - SP105096, MILTON TETRO HONDA - SP32792, NIVALDO
PEREIRADE GODOY - SP55416

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAETE NOGUEIRA DA SILVA DINIZ NEVES - SP294501, EDUARDO SIMOES NEVES - SP105096, MILTON TETRO HONDA - SP32792, NIVALDO
PEREIRA DE GODOY - SP55416

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAETE NOGUEIRA DA SILVA DINIZ NEVES - SP294501, EDUARDO SIMOES NEVES - SP105096, MILTON TETRO HONDA - SP32792, NIVALDO
PEREIRADE GODOY - SP55416

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAETE NOGUEIRA DA SILVA DINIZ NEVES - SP294501, EDUARDO SIMOES NEVES - SP105096, MILTON TETRO HONDA - SP32792, NIVALDO
PEREIRA DE GODOY - SP55416

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 32299259 e 32675352: Acolho os quesitos e assistentes técnicos apresentados pelas partes, desconsiderando a peti¢ao da Unido Federal de ID 32667422.
Intime-se o perito judicial nomeado (cencin@creci.org.br), para apresentar a estimativa dos honorarios periciais definitivos, € documentos necessarios a elaboracio da pericia, no prazo de 20 (vinte) dias.

Outrossim, defiro aos exequentes o prazo suplementar de 20 (vinte) dias, que comegara a contar da reabertura do ForumPedro Lessa, para que o seu patrono conpare¢a em Secretaria, retire emcarga os autos fisicos, e
proceda a digitalizagdo do 2° volume, inserindo-o neste PJE.

Inserido o 2° volume, expegam+-se novamente, no sistema Prec WEB- Eletronico, os oficios requisitorios de fls. 253/258, que se encontramnesse volume.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 29 de maio de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5026600-54.2018.4.03.6100

EXEQUENTE:HOTEIS DAN LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: PIERO HERVATIN DA SILVA - SP248291, EMILIO ALFREDO RIGAMONTI - SP78966, MELISSA ESTERCE - SP414782
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emface do que dispdemos artigos 40, §1°, 45 e 53 da Resolugdo N°458/2017 do C.CJF, intime-se o CREDOR para fins de SAQUE dos valores depositados nos oficios requisitorios expedidos, pelo beneficiario do crédito.
Apos, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para extingdo da execucio.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 23 de abril de 2020

MYT

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011750-24.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ZIM DO BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: DANIELLA CASTRO REVOREDO - SP198398, RENATO RIMOLI MARTINS RIBEIRO - SP327142
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agdo, compedido de tutela proviséria, promovida por ZIM DO BRASIL LTDA. emface da UNIAO FEDERAL emque se objetiva provimento jurisdicional para suspender a exigibilidade do crédito tributério
consubstanciado na multa aplicada no Auto de Infragdo n® 11128-007.820/2009-59.

A nicial veio acompanhada de procura¢io e documentos, notadamente os comprovantes de deposito judicial
Os autos vieramconclusos para decisao.

E o relatorio do necessario. Decido.
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A parte comprovou a realizagio do deposito judicial do guantum devido em30/06/2020.

Comefeito, o depdsito constitui direito subjetivo da autora, previsto no artigo 151, inciso 11, do Cédigo Tributario Nacional, sendo pacifica a jurisprudéncia nesse sentido:
“DIREITO TRIBUTARIO. CSLL. PERICIA CONTABIL. DEPOSITO JUDICIAL DO VALOR INTEGRAL DA DIVIDA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO.
)

3-Oart. 151, 11. do CTN prevé, como forma de suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, dentre outras. o depésito do montante integral da divida, sendo este ato voluntdrio do devedor. pois
direito subjetivo dele. que ind le de autorizacdo do Magistrado.

4- Apelagdo ndo provida.” (TRF 3, AC 0007699-57.2007.4.03.6182, 3* Turma, Juiza Convocada Eliana Marcelo, e-DJF3 22/05/2019).

Convémressaltar que o depdsito ficara vinculado ao resultado da discussdo que envolve o crédito, e s6 depois de decidida definitivamente a questio ¢ que se tornaré disponivel, quer para restituigdo ao autor, se vencedor na lide,
quer para conversdo emrenda a ré, se improcedente a demanda, conforme ensinamento de ZUUDI SAKAKITHARA:

"o deposito ficard vinculado ao resultado da discussdo que envolve o crédito tributdrio e so depois de definitivamente decidida a questdo é que se tornard disponivel, quer para restituicdo ao sujeito
passivo, se vencedor na lide, quer para converséo em renda da Fazenda Puiblica, se improcedente a demanda” (CTN Comentado, obra coletiva, pag. 691, ed. RT, 4* edi¢do).

Isso porque o depdsito ndo pode servir apenas aos objetivos do devedor, a quemnio se aplica, emrazio dele, os efeitos da mora; mas tambémao ente fiscalizador, que a despeito de nio poder aplicar as penalidades
decorrentes do nfio pagamento, temseu crédito imobilizado no processo, sendo certo que sua destinagdo esta vinculada ao resultado da demanda "sendo entdo devolvido ao autor da agdo ou convertido em renda da
fazenda publica, conforme a demanda seja bem ou mal sucedida” (STJ, 2* Turma, RESP n°. 142.363/PE, rel. Min.Pargendler).

Ressalto que apenas o depdsito integral possui forga para justificar a suspensdo da exigbilidade da divida, e cabe ao réua verificagio da suficiéncia do valor depositado comvistas a suspensio da exigibilidade, devendo
comunicar ao Juizo qualquer irregularidade ou inexatiddo, para as providéncias cabiveis.

Posto isto, DEFIRO A TUTELA requerida para suspender a exigibilidade do crédito tributério consubstanciado na muilta aplicada no Auto de Infragdo n® 11128-007.820/2009-59, impedindo a parte ré de proceder a
cobranga dos valores, assimcomo negativar o nome do autor nos orgfos de protecdo de crédito oudemais medidas de cobranga cabiveis.

Intime-se o réu para que dé integral provimento a esta decisdo e cite-se.
Intimem-se.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

13* VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011965-27.2016.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, LEONARDO REICH - SP427157-A
EXECUTADO: CALIANE RODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: DARIO IGOR NOGUEIRA SALES - CE15813

DESPACHO

1.1D 25279258: nada a deliberar considerando o extrato processual juntado aos autos (ID 34977966).

2. Considerando que a Executada, devidamente intimada por meio de ser advogado, deixou transcorrer in albis o prazo para pagamento da divida, intime-se novamente a Exequente para, no prazo de 15
(quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito, conforme disposto no despacho de ID 18274906.

3. Havendo requerimentos ndo abrangidos pela determinagdo de ID 18274906, tornemos autos conclusos para apreciagdo.

4. Nossiléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), indef de novo despacho e intimag

5. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

6. Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5027489-71.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CLAUDIO ALEJANDRO ZABALA

Advogados do(a) AUTOR: LEANDRO MAURO MUNHOZ - SP221674, DANITELLE DOS PRAZERES DA SILVA - SP408255
REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

CLAUDIO ALEJANDRO ZABALA, nacional da Republica Argentina, em28 de dezembro de 2019, ajuizou agio compedido de tutela de urgéncia emface da UNTAO FEDER AL, afirmando que,
no seu RNE n. V22734-0 SE/DPMAF/DPF, consta de forma equivocada o nome de sua genitora, que se chama Rita NELID A Fernandez, e ndo Rita NELD A Fernandez, como constou.

Acrescentou que tentou, semsucesso, retificar administrativamente tal dado, mas o Departamento de Policia Federal indeferiu seu pedido exigindo determinagdo judicial
Requereua retificacdo do nome de sua genitora no Registro Nacional Migratorio, devendo constar Rita Nelida Fernandez

Pleiteou, ainda, os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Deua causa o valor de R$ 1.000,00. Juntou documentos (Documento Id n. 26494057).

Em 14 de fevereiro de 2020, a andlise do pedido de tutela de urgéncia foi postergada, sendo ordenada a citagdo (Documento Id n. 28367592).
O autor, em 13 de margo de 2020, noticiou a interposicao do agravo de instrumento n. 5005880-62.2020.4.03.0000 (Documento Id n. 29632256).

Em21 de maio de 2020, foi determinado que se aguardasse a contestagio (Documento Id n. 32362655).
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A Unido Federal, em27 de maio de 2020, ofereceu contestagdo compreliminar de incompeténcia absoluta.

No mérito, defendeu o ato administrativo informando que a retificagdo somente seria possivel com determinagdo judicial Ndo ofereceu, entretanto, resisténcia a retificagdo por determinacio judicial
(Documento Id n. 32855060).

Em24 de junho de 2020, a preliminar de incompeténcia absoluta foi afastada, e o pedido de tutela de urgéncia foi indeferido sob a premissa de que teria natureza satifativa, sendo ordenada a abertura de vista ao
Ministério Publico Federal (Documento Id n. 34330329).

O Ministério Publico Federal, em25 de junho de 2020, opinou pela retificagdo (Documento Id n. 34414292).
E o relatoério.
Fundamento e decido.

O autor ndo comprovou que houve erro material do Departamento de Policia Federal por ocasido da expedicdo de seu RNE V22734-0, vencido em 1° de setembro de 2000, sobretudo porque nfo trouxe

Assimsendo, verifica-se que foi legitimo o indeferimento do pedido de retificagéo formulado pelo Departamento de Policia Federal, combase nos artigos 75 a 77 do Decreto n. 9.199/2017 (Documento Id n.
28145854, sobretudo porque a filiagdo somente pode ser alterada administrativamente quando houver erro material identificado no processamento do registro e na emissdo da Carteira de Registro Nacional Migratorio, o que,
conforme visto supra, ndo foi comprovado pelo autor.

Entretanto, a certiddo de nascimento do autor, emitida em26 de jutho de 1976, e seu Certificado de Pré-Registro Consular n. 254/2019, emitido em 11 de setermbro de 2019, ambos expedidos pela Republica
Argentina, revelam que Claudio Alejandro Zabala, nascido em 23 de julho de 1966, em Villa Dolores, Provincia de Cordoba, ¢ filho de Vicente Isaias Zabala ¢ Rita Nelida Fernandez (Documento Id n. 26494063 e n.
26494065).

Registro, inclusive, que a Unido Federal nio ofereceu resisténcia a tal retificagfio, e que o Ministério Piblico Federal opinou pela procedéncia do pedido.
Impde-se, pois, a procedéncia do pedido.
Dispositivo

Ante o0 exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDID O, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para declarar que Claudio Alejandro Zabala, portador do RNE V22734-
0 (vencido em 1° de setembro de 2000), ¢ filho de Rita Nelida Fernandez devendo ser retificado seu Registro Nacional Migratorio, com a expedicdo de nova cédula de identidade, mediante o recolhimento da taxa
correspondente (caso ainda no tenha sido efetuado).

Nao ha que se falar emhonorérios de sucumbéncia, sobretudo porque a Unidio Federal ndo ofereceuresisténcia ao pedido de retificagdo.
Custas na forma da Lei, observada a gratuidade processual.
Nao ¢ hipotese de reexame necessario.

Comunique-se a prolagdo da sentenga ao Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Relator do Agravo de Instrumento n. 5005880-62.2020.4.03.0000, caso o mesmo ainda ndo tenha sido julgado, o
que devera ser previamente consultado pela Secretaria do Juizo.

Dé-se oportuna vista ao MPF.
Como transito emjulgado, expega-se oficio a0 Departamento de Policia Federal, a bemdo cumprimento do comando jurisdicional.
Confirmado o recebimento do oficio, arquive-se o processo emdefinitivo.

Publique-se. Intimemse.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017015-44.2010.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:RAIMUNDO AGUIAR RIBEIRO JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO TADEU SALUM - SP97391

DESPACHO

Desnecessaria nova vista a Unizio Federal, posto que ja se manifestou.
Oportunamente, conclusos para extingao.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027322-92.1989.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ADALBERTO GIGLIOTTI MOREIRA, ALENCAR CACHULO, AMANCIO GOLINELLI JUNIOR, ARLINDO LUIZ COGO, ARISTIDES DALLA DEAFILHO, GELSON
ANTONIO MANGINELLI, HILARIO BALTHAZAR, JOELFABBRO, JOSEAPARECIDO I0CA, JOSE VALMIR FABRICIO, THEREZINA GONCALVES DE OLIVEIRA, CLAUDIO LYSIAS
GONCALVES DE OLIVEIRA, LEILAAPARECIDA QUILICI NUCCI DE OLIVEIRA, THAIS DE OLIVEIRA BORBA, EULOGIO FERREIRA BORBA, ENEIDA GONCALVES DE OLIVEIRA
E SILVA, CECY GONCALVES DE OLIVEIRA, MAGALI AUGUSTO TEIXEIRA, MARCIO VALENTIM MARINO, MARIA VICTORIA PARISE LEMOS, MIGUELGRECCO, PLINIO
BICUDO, MUNICIPIO DE ITAPOLIS, RAUL GIORDANO ROMANINI, ROMEU MARCONI FILHO, VALTEMIR SALVADOR PALONI, ELSAPARENTE DALLA DEA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
Advogado do(a) EXEQUENTE:JOSE ANTONIO PAVAN - SP92591

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: LYSIAS DE OLIVEIRA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ

DESPACHO

1. Noticia a Divisdo de Analise de Requisitorios que os cadastros de beneficiarios (pessoa fisica) que se encontramcomsituago cadastral TITULAR FALECIDO ou SUSPENSO, bemcomo beneficiarios
(pessoa juridica) que se encontram com situagdo cadastral SUSPENSA, INAPTA ou BAIXADA, os valores a serem depositados deverdo ser convertidos 4 ordem dos Juizos da execugdo, para que sejam expedidos os
respectivos alvaras de levantamento. Esta informagao foi prestada emrelagio a Raul Giordano Romanini, Alencar Cachulo, Arlindo Luiz Cogo, Magali Augusto Teixeira e M aria Victoria Parise Lemos.

2. Portanto, para estes exequentes cujos precatorios foram gravados com anotagdo de levantamento a ordem do Juizo, ndo ha necessidade de constar a outra anotagéo de bloqueio de valores. Portanto,
solicite-se & Divisdo de Analise de Requisitorios a retirada da anotacio de bloqueio constantes nos requisitorios n°s 20200078601 (Raul Giordano Romanini), 20200078238 (Alencar Cachulo), 20200078330 (Arlindo Luiz
Cogo), 20200078555 (Magali Augusto Teixeira) e 20200078574 (Maria Victoria Parise Lenos).

3. Informe o patrono sobre a adogdo das providéncias necessarias a habilitagdo dos herdeiros dos exequentes falecidos, de forma que os valores a serem requisitados sejam objeto de levantamento em favor
dos sucessores devidamente habilitados.

4. Noticia também a Divisdo de Analise de Requisitérios o cancelamento da requisicio n® 20200139474 (oficio Juizo n° 20200078543) em virtude de ja existir uma requisicdo protocolizada sob n°
202000139473 (20200078512) em favor do mesmo requerente - Joel Fabro. Na verdade, por erro no preenchimento dos oficios, constou o requerente JOEL FABRO, quando deveria ter constado o exequente JOSE
APARECIDOIOCA.

5. Assim, providencie a Secretaria a expediciio de requisitorio emnome do exequente faltante JOSE APARECIDO IOCA.
6. No mais, intimemse as partes acerca do despacho id 34603514.

7. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0670068-62.1985.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: GOAR SILVESTRE LORENCINI, LAERCIO BORTOLUCCI, APARECIDA DELGADO BORTOLUCCI, SEBASTIAO NELSON FREITAS, CLAUDIA MARIA PINAFFI,
DIRCEU PERINI, MARIAROCCO PERINI, ROBERTO GAUBE, IRENIR GRACIANO GAUBE, JAIR GIORGIANI, MARIA DE JESUS GONCALVES GIORGIANI, EUGENIO DE BARROS,
MARIA DE LOUDES GONCALVES BARROS, LEONEL BRUM SOARES, LENI DE GOES SOARES, EDUARDO LIBERATO SILVA, ARLI ALVES RIBEIRO SILVA, NELSON HIDEO
NAKANISHI, NANCI KAYOKO TODANAKANISHI, CARLOS ALBERTO TADEI, ELIAS DOMINGUES DA SILVA, DIRCE FERREIRA DA SILVA, ANTONIO APARECIDO DOS ANJOS,
NEIVAAPARECIDA PERIN DOS ANJOS, JOSE MARIADOS ANJOS, CARLOS ALBERTO SAFFI, JOAO LESTER GARCIALOPES, LUCINDA CANTONI LOPES, GENI LEIA
LORENCINI CALCENONI, ARIOVALDO SAVIETO, ISABELBERNADETE ZERIAL SAVIETO, ANTONIO MOZELLI, ROSEMARIE PERDIZ MOZELLI, ROSELI PERDIZ DE JESUS,
LAERCIO TOFOLO, WANDA BERUTTI TOFOLO, OSVALDO BELETTI, MARIA PASSARIN BELETTI, MARIO BALSTER MARTINS, MARIA CRISTINARAMOS DE STEFANO, JOAO
PAULO DE MELLO OLIVEIRA, ELIANADOMINGUES DE MELLO OLIVEIRA, MIGUEL TADEU FIORINDO, VANDERCI APARECIDAFRANCISCO, ALCIDES FRANCISCO, WILSON
ROBERTO DELPRA, IVONETE CATARINARISSO, DERMEVAL DREZZA, MARLENE DE LIMA DREZZA, CELSO ROBERTO ALVES, MOACIR ANTONIO BAGNATORI, NEIDE DE
OLIVEIRA BAGNATORI, NORIVAL BIANCHI, EDELCIO BIANCHI, MARCOS ANTONIO HERNANDES, FATIMAAPARECIDA DORASCENZI HERNANDES, JOAO MARQUES
SOBRINHO, INEZ APARECIDA FRANZONI MARQUES, NILTON ANTONIO CARDOSO, VALTER LUCHETTI, MARIAAPARECIDA PEDRO LUCHETTI, JOSEADALBERTO ARGENTO,
MARIALEONICE JATTEARGENTO, RUBENS EDUARDO LUPINACCI FERNANDES, SAULO DE LIMA FILIPPINI, APARECIDA DE FATIMA PUTTINI FILIPPINI, MARIVALDO JOSE
DASILVA, MARILDA LEME DA SILVA, AGNALDO CAMARGO, SONIAKUZNIETSIN CAMARGO, FABIO AMICIS COSSI

SUCEDIDO:ASSUMPTA UVINHA LORENCINI

SUCESSOR:GOAR SILVESTRE LORENCINI, GUIOMAR DOLORES LORENCINI, GENI LEIALORENCINI CALCENONI, GISLAINE LORENCINI
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Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CARLOS FREIRIA LOPES - RJ47900, ANDRESAAPPOLINARIO NEVES - SP251878, SARAH CAVALCANTE DE MORAES - SP316369-B,
NATHALIE DAROCHAAMBROSIO - SP340478, JOAO ANTONIO CALEGARIO VIEIRA - SC25265, FELICIO ROSA VALARELLI JUNIOR - SP235379, CARINA RIBEIRO LIBERATO
POMPERMAIER - SP332969, MIGUEL DARIO DE OLIVEIRAREIS - SP111133, CLAYTON MORAES LOURENCO DOS SANTOS - SP324553, GILBERTO DE MIRANDA AQUINO -
SP342361-A, GISELE DEMOURA GALACCI - SP331374, LUIZEDUARDO BORSATO MARQUES - SP295903, MARINO ZANETTI JUNIOR - SP34271, LETICIA GONZALEZ DOMINGOS -
SP394422, GABRIELDE BRITTO CAMPOS - DF15219, VALCI CANABARRO - GO6711-A, WALTER MENDES DUARTE - GO2096, LUCIMAR MARIA PEREIRAMARTINS ZANETTI -
DF40603, JOAO BATISTA PEREIRA DA SILVA - GO37823, ADNAMARIARAMOS LAMONICA - SP292360, RENATO CUNHA LAMONICA - SP88413

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA PAULA ROSST QUINONES - SP123634, GERALDO ANTONIO DE CASTRO - SP134560

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA PAULA ROSST QUINONES - SP123634, GERALDO ANTONIO DE CASTRO - SP134560

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA PAULAROSSI QUINONES - SP123634, GERALDO ANTONIO DE CASTRO - SP134560

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA PAULAROSSI QUINONES - SP123634, GERALDO ANTONIO DE CASTRO - SP134560

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA PAULAROSST QUINONES - SP123634, GERALDO ANTONIO DE CASTRO - SP134560

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA PAULA ROSST QUINONES - SP123634, GERALDO ANTONIO DE CASTRO - SP134560

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA PAULAROSSI QUINONES - SP123634, GERALDO ANTONIO DE CASTRO - SP134560

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA PAULAROSSI QUINONES - SP123634, GERALDO ANTONIO DE CASTRO - SP134560

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA PAULA ROSST QUINONES - SP123634, GERALDO ANTONIO DE CASTRO - SP134560

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARINA RIBEIRO LIBERATO POMPERMAIER - SP332969

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARINA RIBEIRO LIBERATO POMPERMAIER - SP332969

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529, DOUGLAS BERNARDES WAYSS - PR37956-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529, DOUGLAS BERNARDES WAYSS - PR37956-B

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAEL SCAGLIONE COZZOLINO - SP361476

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO DE MATTOS RUSSO - SP314529

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EUGENIO TELES SOARES - SP53134, PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE - SP36853

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EUGENIO TELES SOARES - SP53134, PERICLES LUIZMEDEIROS PRADE - SP36853

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EUGENIO TELES SOARES - SP53134, PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE - SP36853

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAEL SCAGLIONE COZZOLINO - SP361476

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAEL SCAGLIONE COZZOLINO - SP361476

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EUGENIO TELES SOARES - SP53134, PERICLES LUIZMEDEIROS PRADE - SP36853

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAEL SCAGLIONE COZZOLINO - SP361476

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAEL SCAGLIONE COZZOLINO - SP361476

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EUGENIO TELES SOARES - SP53134, PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE - SP36853

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EUGENIO TELES SOARES - SP53134, PERICLES LUIZMEDEIROS PRADE - SP36853

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EUGENIO TELES SOARES - SP53134, PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE - SP36853

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EUGENIO TELES SOARES - SP53134, PERICLES LUIZ MEDEIROS PRADE - SP36853

Advogados do(a) EXEQUENTE: MONIQUE SANTANA LOURENCO - SP403486, RAPHAELNUNES NOVELLO - SP277713, RENATA SUZELI LOPES DOS SANTOS - SP349005, SERGIO
PAULO LIVOVSCHI - SP155504, VICTOR ALVES - PR90954

Advogados do(a) SUCESSOR: RENATO CUNHA LAMONICA - SP88413, ADNAMARIARAMOS LAMONICA - SP292360

Advogados do(a) SUCESSOR:RENATO CUNHA LAMONICA - SP88413, ADNAMARIARAMOS LAMONICA - SP292360

Advogados do(a) SUCESSOR:RENATO CUNHA LAMONICA - SP88413, ADNAMARIARAMOS LAMONICA - SP292360

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE DURVALINO ROMAO DA SILVA - PE9787, ANTONIO CARLOS FREIRIALOPES - RJ47900, ANDRESAAPPOLINARIO NEVES - SP251878, SARAH
CAVALCANTE DE MORAES - SP316369-B, NATHALIE DAROCHA AMBROSIO - SP340478, JOAO ANTONIO CALEGARIO VIEIRA - SC25265, FELICIO ROSA VALARELLI JUNIOR -
SP235379, CARINARIBEIRO LIBERATO POMPERMAIER - SP332969, MIGUEL DARIO DE OLIVEIRAREIS - SP111133, CLAYTON MORAES LOURENCO DOS SANTOS - SP324553,
GILBERTO DE MIRANDAAQUINO - SP342361-A, GISELE DE MOURA GALACCI - SP331374, LUIZ EDUARDO BORSATO MARQUES - SP295903, MARINO ZANETTI JUNIOR - SP34271,
LETICIAGONZALEZ DOMINGOS - SP394422, GABRIEL DE BRITTO CAMPOS - DF15219, DOUGLAS BERNARDES WAYSS - PR37956-B, VALCI CANABARRO - GO6711-A, WALTER
MENDES DUARTE - GO2096, LUCIMAR MARIA PEREIRA MARTINS ZANETTI - DF40603

DECISAO

1. Documento Id n. 19622697: Conhego dos embargos de declaragio, vez que tempestivos. No merito, entretanto, niio assiste razio ao embargante, dado que a decisdo interlocutoria embargada, assim
como as decisdes interlocutdrias anteriores, sdo claras no sentido de que o recorrente foi destituido do patrocinio dos exequentes, os honorarios de sucumbéncia nio sdo objeto deste feito, e os honorarios advocaticios
contratuais, em virtude da auséncia de instrumento, serdo oportunamente arbitrados por ocasido da definicio do crédito de cada exequente, ficando evidenciado, portanto, que, na verdade, o que o embargante pretende ¢ a
reforma do decidido, o que no ¢ cabivel na via eleita. Conhego dos embargos de declaragio, mas a eles nego provimento.
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2. Documentos Ids. n. 20546169, n. 21698623, n. 23252696, n. 23633333, n. 23635366, n. 27974666, n. 28799669: Nada ha a decidir, devendo o advogado representar contra o colega diretamente na
Ordem dos Advogados do Brasil, se entender que € o caso, dado que nfio necessita de intervengdo judicial para tanto. No mais, aguarde-se eventual determinagdo do Tribunal Regional Federal da 3a. Regido acerca da
reclamac@o efetuada bemcomo eventuais ordens dos Tribunais Superiores.

3. Documento Ids n. 21211367, n. 27433323, n. 28163173, n. 28163189: Indefiro os pedidos de habilitagdes dos cessiondrios pelos mesmos motivos ja expostos nas decisdes interlocutorias semelhantes
anteriores, notadamente a sentenga de fls. 3485/3492, do volume 14 (Documento Id n. 11477162), ficando registrado, inclusive, que atualmente os honorarios de sucumbéncia nemséo mais objeto deste processo emvirtude de
desmembramento, sendo excutidos no processo n. 0670068-62.1985.403.6100. Anote-se, entretanto, no sistema processual, conforme ja ordenado anteriormente, para fins de intimagao da presente e para fins recursais.

4. Documento Id n. 27604482: Comunique-se ao Juizo da 16a. Vara Federal da Subsegdo Judicidria de Salvador-BA que os honorérios de sucumbéncia nio sdo mais objeto do processo n. 0670068-
62.1985.403.6100, mas do processo desmembrado n. 5026834-36.2018.403.6100, que se encontra no Tribunal Regional Federal da 3a. Regido emvirtuda da interposigao de apelagdo emface de sentenga que, comrelagdo a
tal crédito, julgou extinta a fase de cumprimento de sentenca, pela satisfagdo da divida. Instrua-se com copia da sentenga prolatada neste Juizo (fls. 3485/3492, volume 14), informando o nimero do processo desmembrado no
corpo do oficio.

5. Documento Id n. 29780321 e n. 29782601: Néo ha necessidade de intervengdo deste Juizo para a expedi¢do de certiddo de objeto e pé dos processos em tramite no sistema PJe, bastando apenas ao
requerente entrar no site da Justica Federal por meio do seguinte link: http:/certidaoandamento.trf3.jus.br/SolicitarCertidao.aspx.

6. Trata-se de fase de cumprimento de sentenga ajuizada por mutuarios de diversas instituigdes bancarias em face da Caixa Econdmica Federal, que figura no polo passivo do feito na qualidade de sucessora do
Banco Nacional de Habitagéo - BN H, tudo isto semprejuizo do fato de tambémser a instituigéo financeira responsavel pela celebragdo do financiamento imobiliario emparte dos casos.

Apos a prolacdo de sentenca de extingdo da fase de cumprimento de sentenga, pela satisfacdo da divida, comrelagdo aos honorarios de sucumbéncia, houve o desmermbramento do feito nesta parte, emvirtude
da interposicéo de apelagdo.

Entretanto, verifico que nada mais recomenda que a fase de cumprimento de sentenga prossiga com o litisconsorcio inicial dos mutuarios, que estava amparado apenas em questdo de direito (e ndo fatica)
comum, dado que os contratos ndo s3o os mesmos, cada mutuario temsua profissdo, cada contrato foi celebrado emuma época e as instituigdes financeiras que concederamo financiamento néo s3o as mesmas.

Comno se ndo bastasse, observo que parte dos mutudrios esta comsua representagdo processual irregular, em virtude da destituigdo do advogado que ajuizou a agdo, e que nemtodas as fases de cumprimento
de sentenga individuais necessitara de documentos para complementagao da pericia.

Por fim, verifico que parte dos mutuarios, assimcomo a Caixa Econdmica Federal, ja requereramo desmembramento do feito.
Determino, pois, o desmembramento do feito por contrato de financiamento imobiliério.

O(s) advogado(s) de cada umdo(s) mutudrio(a)(s) ou sucessores que estiveramcoma representagio processual regular deverdo distribuir por dependéncia a este feito nova fase de cumprimento de sentenga,
instruindo-a com peti¢do que indique o montante do crédito pretendido e eventual impugnag@o especifica do laudo pericial j& produzido, instruindo-a com os documentos que se fizerem necessarios para complementagio da
pericia conforme indicagdo do perito e comcdpia da procurago e substabelecimentos posteriores emdestaque.

Coma distribuigio por dependéncia, exclua-se oportunamente cada umdos mutuarios do polo passivo deste feito.

Nos processos desmembrados, dé-se vista a Caixa Econdmica Federal.

7. Neste feito, intiment se pessoalmente os mutudrios que ndo se encontramcoma representagio processual regular para constituiremnovos advogados.

8. Os honorarios advocaticios que serdo arbitrados em favor do advogado originario que ajuizou sero satisfeitos neste processo, apos oportuno arbitramento.
Publique-se. Intimemse.

Sao Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0027322-92.1989.4.03.6100

AUTOR:ADALBERTO GIGLIOTTI MOREIRA, ALENCAR CACHULO, AMANCIO GOLINELLI JUNIOR, ARLINDO LUIZ COGO, ARISTIDES DALLA DEA FILHO, GELSON ANTONIO
MANGINELLI, HILARIO BALTHAZAR, JOELFABBRO, JOSE APARECIDO IOCA, JOSE VALMIR FABRICIO, THEREZINA GONCALVES DE OLIVEIRA, CLAUDIO LYSIAS
GONCALVES DE OLIVEIRA, LEILAAPARECIDA QUILICI NUCCI DE OLIVEIRA, THAIS DE OLIVEIRA BORBA, EULOGIO FERREIRA BORBA, ENEIDA GONCALVES DE OLIVEIRA
ESILVA, CECY GONCALVES DE OLIVEIRA, MAGALI AUGUSTO TEIXEIRA, MARCIO VALENTIM MARINO, MARIA VICTORIA PARISE LEMOS, MIGUEL GRECCO, PLINIO
BICUDO, MUNICIPIO DE ITAPOLIS, RAULGIORDANO ROMANINI, ROMEU MARCONI FILHO, VALTEMIR SALVADOR PALONI, ELSA PARENTE DALLA DEA
Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
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Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291
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Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

Advogados do(a) AUTOR: JOSEANTONIO PAVAN - SP92591, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

Advogado do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. 1d 28665352 Petico dos exequentes:

1.1 Item "a" Considerando os contratos de honorérios juntados, e uma vez que o art. 22 da Lei 8.906/94 (Estatuto da Advocacia) dispde que ¢ direito do advogado o recebimento dos honorérios
convencionados, dos fixados por arbitramento judicial e dos de sucumbéncia, bem como o § 4° do artigo supracitado disciplina que caso seja juntado aos autos o contrato de honorarios antes da expedigdo do mandado de
levantamento ou do precatério, o juiz deve determinar que sejamos valores pagos diretamente ao advogado, por dedugdo da quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que jd os pagou, fica autorizado o
destaque dos honorarios contratuais em favor do patrono WILSON LUIS DE SOUSA FOZ, OAB/SP n°’ 19.449, de todos os autores, com exceciio do autor Marcio Valentim Marino cujo contrato nio foi
juntado.

1.2 Observe-se que 0 autor ROMEU MARCONI FILHO outorgou nova procuragdo as fls. 532, contudo, o destaque dos honorarios em favor do patrono Wilson remanesce ja que atuou durante toda a
fase de conhecimento e execugdo.
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1.3 Item "c": Razio assiste a parte autora. O Comunicado 01/2020 - UFEP trouxe novos procedimentos a respeito do tratamento dos CPFs e CNPJs constantes nos oficios requisitorios, conforme
esclarecimentos prestados pela Receita Federal do Brasil. Nesse sentido, os CPFs com situagdo cadastral “SUSPENSA” e “TITULAR FALECIDO” deverdo ser colocados a ordem do Juizo da execugo para as
providéncias cabiveis quanto ao levantamento dos valores depositados. Assim, encontrando-se os CPFs dos exequentes RAUL GIORDANO ROMANINI, MARIA VICTORIA PARISE LEMOS e MAGALI
AUGUSTO TEIXEIRA na situagdo de titular falecido, conforme se comprova dos comprovantes de situagdo cadastral juntados nos ids 27452185, 27452187 e 27452188, possivel se mostra a expedicfio dos
requisitorios comanotacéio de levantamento 4 ordemdo Juizo a fimde que se prossiga coma habilitacio dos herdeiros e como destaque dos honorérios contratuais na forma acima indicada.

1.4. Item"d": Retifique-se o polo ativo a fimde que no lugar de Aristides Dalla Dea Filho conste ELZA PARENTE DALLA DEA, CPF n° 185.455.728-91.
1.5. Item"e": Corrija-se no sistema PJE a representacio processualde VALTEMIR SALVADOR PALONI nos termos indicados.

2. Prossiga-se com a expedicdo dos oficios precatorios. Todavia, considerando o prazo exiguo para a transmissio dos oficios precatérios ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com
inclusdo das solicitagdes para pagamento no proximo exercicio, gr as mi com 40 de bl a fimde que sejamprontamente conferidas e imediatamente enviadas.

3. Apds, nio remanescendo qualquer 6bice a liberaciio do pagamento, copia do presente despacho servird de oficio a ser enviado ao E. TRF3, a fimde
desbloqueio dos valores disponibilizados emfavor dos beneficiarios.

as providénci: arias para o

4. Cunpra-se, comurgéncia. Intimem-se as partes.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009780-86.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DENISE SOUZA SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAROLINA HERRERO MAGRIN ANECHINI - SP154230

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REG. VINCULADO A S. REG. SUDESTE I - CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. ID n° 34109503 conforme relata o senhor Oficial de Justica, houve o encaminhamento reiterado de e-mails 4 autoridade Impetrada, todavia, ndo houve acusagdo do recebimento das notificagdes efetivadas.
Alémdisso, assinala que o cumprimento do mandado estaria prejudicado pelo fato de ja ter a intervengio do INSS no feito.

2. Pois bem

3. Nio obstante as alegagdes do senhor Oficial de Justiga, o fato € que o orgiio de representagio judicial se manifestou a respeito do interesse de intervir no feito, mas isso, por si s, ndo significa que a
Impetrada ndo tenha que prestar informagdes, até porque o primeiro tema incumbéncia de defendé-la emjuizo, ao passo que a autoridade coatora tema obrigagdo de cumprir a liminar e informar as providéncias adotadas.

4. Comefeito, reencaminhe-se o mandado expedido (ID n° 33478902), a fimde que seja cumprido imediatamente.
5. Cumpra-se.
Séo Paulo, 6 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5007212-34.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: FLAVIO BORGES FORTES

Advogado do(a) EMBARGANTE: TATIANA SAYEGH - SP183497

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DECISAO

1. Recebo os presentes Embargos a Execugiio, distribuidos por dependéncia a Execugdo de titulo Extrajudicial n° 0008917-02.2012.4.03.6100, nos termos do artigo 919 do Cédigo de Processo
Civil, especialmente porquanto, ao menos por ora, ndo observo preenchidos os requisitos para a concessio da tutela provisoria, tampouco hé noticia de que a execugio se encontra garantida (CPC, artigo 919, § 1°).

2. Intime-se a Embargada para que, no prazo de 15 (quinze) dias, regularize sua representacio processual, visto que a Impugnacio de ID 24512547 ndo foi instruida com o devido instrumento de
procuragdo/substabelecimento.
2.1. Ato continuo, devera a Embargada se manifestar quanto a possibilidade de conciliagio entre as partes.

3. Fica assinalado, desde ja, apos a manifestagdo da Embargada e ndo sendo consignado, expressamente, qualquer oposi¢do, o envio destes autos e os da e: ciio de titulo extraj
supramencionada ao Niicleo de Conciliacio desta Subseciio Judicidria.

4. Restando infrutifera a tentativa de autocomposi¢éo, bemcomo havendo alegagiio da Embargada nos termos dos artigos 337 e 350 do Cédigo de Processo Civil, intime-se a Embargante (CPC, art.
351), ocasido emque também devera manifest: arespeito de eventual produgio de prova e sua relevancia expressa a resolucfio da demanda, alémde informar, caso seja necessario a realizagéo de pericia,
asua especialidade, sob pena de, no siléncio ou, ainda, apresentando mero requerimento genérico, ocorrer a sua preclusio.

5. Apds, caso haja requerimento, tornemos autos conclusos para apreciaciio do pedido de provas ou, ainda, nada requerido, para julgamento da demanda.
6. Traslade-se copia digitalizada desta decisdo para os autos da referida execugo de titulo extrajudicial.

7. Oportunamente, retomado o curso regular dos referidos processos em virtude de nio ter se efetivado a conciliagiio para o pagamento do débito em cobranga, intime-se, por neio de ato

ordinatério, a Embargada/Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifest: 3 sobre o pr g do feito executivo, nos termos deste iteme seguintes.
8. No siléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensio da respectiva e: cfio extrajudicial pelo prazo de 1 (UM) ano (art. 921, § 2°, CPC), razio pela qual
providencie a sua a0 arquivo provisorio, independ de novo despacho e intimac

9. Decorrido o prazo acima assinalado, néo havendo noticia de bens a penhora a satisfagdo da divida executada, comegara a correr a prescriciio intercorrente (art. 921, § 4°, CPC).

10. Intimenm-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012067-22.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CLOVIS DEALMEIDAROSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO GOES TEIXEIRA - SP381055

IMPETRADO: PRESIDENTE DA 14 JUNTA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS DO CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL- CRPS, INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CLOVIS DE ALMEIDA ROSA contra ato do PRESIDENTE DA 14* JUNTADE RECURSOS DO CONSELHO DE RECURSOS DA
PREVIDENCIA SOCIAL-CRPS, objetivando a concessao de medida liminar para determinar que a autoridade coatora julgue o Recurso Administrativo interposto e semmovimentagio perante o CRPS.

Relata o impetrante que protocolou, em05/03/2020, Recurso Ordinario perante o Conselho de Recursos da Previdéncia Social- CRPS , o qual ainda nfo teria sido julgado. Requer a aplicagao do artigo 59, §1° da Lei
9.784/99.

Os autos vieramconclusos para decisio.
E o relatério. Fundamento e decido.

ativa.

Declaro-me competente para julgar o feito. Frise-se, todavia, que a sua analise restringi P

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenca dos requisitos legais.

Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal:
“Art. 59. Salvo disposigdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da decisdo recorrida.
$§1°Quando a lei ndo fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo orgio competente.
§2°0 prazo mencionado no pardgrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

Depreende-se do documento acostado no Id 34861268 que o impetrante protocolou Recurso Administrativo em05/03/2020, o qual foi encaminhado a 14* Junta de Recursos do CRPS na mesma data. Todavia, até o
momento o referido recurso ndo foi julgado.

Embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagio de umgrande nimero de requerimentos formulados pelos beneficidrios da Previdéncia Social, de outro lado, ndio pode deixar de
reconhecer a omissdo administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsisterma incapaz de satisfazer a fungao sociala que ¢ destinado.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 30 (trinta) dias para a apreciagdo do pedido, posto que a autoridade competente devera averiguar o direito da parte impetrante a percepgéo do beneficio.

Pelo todo exposto, defiro a medida liminarpara determinar que a autoridade impetrada proceda ao julgamento do Recurso Administrativo interposto pelo impetrante, no prazo méximo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando- lhe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuigdo — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagao deste juizo nesse sentido, tendo emvista
decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Ap0s, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

S@o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016711-42.2019.4.03.6100

AUTOR:MARIANAMONTE DIAS DE CAMARGO

Advogados do(a) AUTOR: SAULO GUAPYASSU VIANNA - RJ165441, LEONARDO VASCONCELOS GUAURINO DE OLIVEIRA - RJ150762

REU: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL, CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA

Advogados do(a) REU: ADRIANA TEIXEIRA DA TRINDADE FERREIRA - SP152714, TOMAS TENSHIN SATAKA BUGARIN - SP332339, OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO -
SP86795

Advogado do(a) REU: JOSE ALEJANDRO BULLON SILVA - DF13792

DESPACHO

1. Tendo emvista as alegagdes do corréu CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA, nos termos dos artigos 337 e 350 do Cddigo de Processo Civil, intime-se a parte Autora (CPC, art. 351), ocasido
emque tambémdevera manifestar-se a respeito da necessidade de eventual produgéio de prova, justificando a pertinéncia para a lugzio da d d

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/07/2020  163/1020




2. Igualmente, intimem-se os corréus para se manifestarem, expressamente, a respeito de provas, justificando sua pertinéncia para o deslinde da demanda, ficando consignada a adverténcia de que mero
requerimento sema indicacfio concreta da necessidade restara, desde ja, indeferido.

3. Ultimadas as determinagGes supra, ndo havendo requerimento visando a produc@o de qualquer prova, tornemos autos para prolaciio de sentenca.

4. Por sua vez, na hipétese de as partes requererematividade probante, ven 1 para ito e analise da sua necessidade e pertinéncia.
5. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 6 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0078086-77.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:STECO COMERCIALELETRICALTDA, GABRIELGANANIAN

Advogados do(a) EXEQUENTE: CAIO MARIO FIORINI BARBOSA - SP162538, RAQUEL GUERREIRO BRAGA - SP297660

Advogados do(a) EXEQUENTE: CAIO MARIO FIORINI BARBOSA - SP162538, RAQUEL GUERREIRO BRAGA - SP297660

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo em vista os pagamentos da 9* e 10" parcelas referente ao precatorio n° 20090151694 (id 34939067), informe a parte exequente os dados bancarios necessarios a transferéncia destes valores
depositados emconta judicial a disposi¢ao do Juizo (nome, banco, agéncia, conta corrente - da parte ou patrono compoderes para receber e dar quitagio).

Ap0s, oficie-se emtransferéncia nos termos do art. 906 do CPC.
Confirmada a transferéncia, venham-me conclusos para extingdo da execugo.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010618-29.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: MARIA ELIANA DE AQUINO BORGES ARANTES

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO KNOEPFELMACHER - SP169050, NATALIA LOPES LIMA TOZZATTI - DF50385

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA REGIONAL DA
FAZENDANACIONALEM SAO PAULO (3* REGIAO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MARIA ELIANA DE AQUINO BORGES ARANTES, representada por seu curador provisério JOAO ARANTES NETO, contra ato do DELEGADO
DARECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO E DO SR. PROCURADOR-CHEFE DA PROCURADORIA REGIONALDA
FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, compedido de liminar a fimde que se determine que as autoridades coatoras: (i) se abstenhamda pratica de qualquer ato tendente a cobranga dos débitos dos Processos
Administrativos n°s 10183.002673/2006-51 (CDA 12.8.07.00056-13); 10183.002674/2006-03 (CDA 12.8.07.0005702); 10183.720513/2007-78 (CDA 12.8.09.000044-32); 10183.720534/2007-93 (CDA
12.8.09.000045-13); e 10183.720548/2007-15 (CDA 12.8.09.000057-57); (i) liberemos valores bloqueados e os imoveis indisponibilizados por ordemdo Juizo da Primeira Vara Criminal e Civel da Comarca de
Comodoro, MT, perante o qual tramita a Execugdo Fiscal Execugdo Fiscal Federaln® 97608.2008.811.0046; e (iii) expegamas certiddes negativas, relativamente aos débitos de ITR objeto do mandamus, bemcomo se
abstenhamde enviar a protesto as Certiddes da Divida Ativa da Unido e inscricdo do CPF/MF da impetrante nos drgios de restrigdo ao crédito

Relata que foi liminarmente interditada nos autos do processo n° 1069751-24.2018.8.26.0100, no qual o Sr. Jodo Arantes Neto 0i nomeado seu curador provisério em24/07/2018.

Narra que, em27/04/2018, foi responsabilizada judicialmente pelos débitos do Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural— I'TR incidentes sobre a “Fazenda Rio Vermelho”, imovel de propriedade da pessoa juridica da
qual é socia administradora desde 2008, a Agropecudria Comodoro.

Afirma que os débitos sdo exigidos por meio da Execucio Fiscaln® 976-08.2008.811.0046, emtramite perante a Primeira Vara Criminal e Civel da Comarca de Comodoro —MT, e que correspondema diferenga de ITR
declarados nos anos de 2001 a 2005.

Sustenta ter sido surpreendida como bloqueio judicial de valores de suas contas bancérias e indisponibilidade de diversos imoveis de sua propriedade, dentre eles o seubemde familia.

Alega que a exigéneia ¢ equivocada, uma vez que os lancamentos de ITR estio findamentados na desconsideracio da drea de reserva legalda “Fazenda Rio Vermelho™, correspondente a 50% da area total do imovel, por falta
de apresentag@o do Ato Declaratério Ambiental— ADA , emitido pelo IBAMA, independentemente da sua averbagéo da matricula desde maio de 1989, emafronta ao entendimento consolidado na jurisprudéncia.

Afirma que requereu a revisao dos langamentos, mas que o seu pedido nio foi analisado por questdes formais, bemcomo que se encontra impossibilitada de comparecer as unidades de atendimento da RFB para apresentar os
documentos necessarios a analise do seu pedido, considerando a pandemia.

Sustenta que: (i) antes da redagio dada ao artigo 17-O da Lein® 6.938/1981 pela Lein® 10.165/2000, a apresentagdo do ADA ¢ desnecessaria para que se reconhega o direito a isen¢éo do ITR por estar essa exigéncia
prevista apenas eminstru¢do normativa da Receita Federal (IN 1° 67/97); e, ainda, (ii) mesmo na vigéneia do artigo 17-O da Lein® 6.938/1981 pela Lein® 10.165/2000, a apresentagdo do ADA, pelo contribuinte, coma
finalidade especifica de excluir da base de calculo do I'TR as areas de preservagdo permanente e de reserva legal € dispensada pelo § 7° ao artigo 10, da Lein® 9.393/96, coma redagao dada pela MP n° 2.166-67, de 24 de
agosto de 2001, que por ser de cunho interpretativo aplica-se a fatos pretéritos, de acordo como art. 106, inciso I, do CTN.
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Foideterminada a regularizagio do polo passivo do feito e da representagao processual (Id 33881876).

Pela petigao Id 34045199, a impetrante sustentou a legitimidade do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributéria em Sao Paulo e do Procurador-Chefe da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional
emS3o Paulo. Juntou procuragdo.

Os autos vieramconclusos para decisao.
E o relatério. Fundamento e decido.

Primeiramente, reconheco a legitimidade passiva das autoridades impetradas, Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracéo Tributiria emSéo Paulo e Procurador-Chefe da Procuradoria Regional
da Fazenda Nacional em Sao Paulo, uma vez que, pelo que se conclui da inicial e documentos apresentados, a exigéncia do débito de ITR contra a impetrante esta sendo feita emrazio da desconsideragio da personalidade
juridica da Agropecuaria Comodoro Ltda., na qual era socia.

Assim, ndo tendo participado do contraditério nos processos administrativos e tampouco de procedimento especifico para a desconsideragdo da personalidade juridica, no ambito de Execugo Fiscal, reputo razoavel que a
impetrante possa se defender na sede de seu domicilio fiscal.

Para a concessdo da liminar devem concorrer os requisitos previstos na Lei 12.016/09, artigo 7°, inciso 111, a saber: a relevancia dos motivos emque se assenta o pedido da inicial e a possibilidade de ocorréncia de lesdo
irreparavel.

A questdo consiste na possibilidade de consideragéo da area de reserva legal, para fins de calculo da base de célculo de ITR, mesmo sema apresentagdo do Ato Declaratorio Ambiental —ADA.

O art. 10 da Lei9.393/1996, na redagdo vigente ao tempo do langamento (semas alteragdes promovidas pelas Leis 11.428/2006, 11.727/2008, 12.651/2012, 12.844/2013) assimdefinia a incidéncia do ITR — Imposto sobre
a Propriedade Territorial Rural:

Art. 10. Aapuragio e o pagamento do I'TR serdo efetuados pelo contribuinte, independentemente de prévio procedimento da administragdo tributaria, nos prazos e condigdes estabelecidos pela Secretaria da
Receita Federal, sujeitando-se a homologagio posterior.
§ 1° Para os efeitos de apuragdo do ITR, considerar-se-a:

I- VTN, o valor do imdvel, excluidos os valores relativos a:
a) construgdes, instalagdes e benfeitorias;
b) culturas permanentes e temporarias;
¢) pastagens cultivadas e melhoradas;
d) florestas plantadas;

11 - 4rea tributvel, a 4rea total do imdvel, menos as areas:

a) de preservagdo permanente e de reserva legal, previstas na Lein®4.771. de 15 de setembro de 1965, coma redagéo dada pela Lein® 7.803, de 18 de julho de 1989;

b) de interesse ecologico para a prote¢io dos ecossistemas, assimdeclaradas mediante ato do 6rgio competente, federal ou estadual, e que ampliemas restrigdes de uso previstas na alinea anterior;
¢) comprovadamente imprestaveis para qualquer explorago agricola, pecudria, granjeira, aqiiicola ou florestal, declaradas de interesse ecologico mediante ato do 6rgio competente, federal ou estadual;
d) as areas sob regime de servidéo florestal. (Incluido pela Medida Provisria n® 2.166-67, de 2001)

11T - VTN, o valor da terra nua tributavel, obtido pela multiplicagdo do VTN pelo quociente entre a area tributavel e a area total;

1V - area aproveitavel, a que for passivel de explora¢io agricola, pecuaria, granjeira, aqiiicola ou florestal, excluidas as areas:
a) ocupadas por benfeitorias Uteis e necessarias;
b) de que tratamas alineas "a", "b" e "c" do inciso I1;
V- area efetivamente utilizada, a porgdo do imdvel que no ano anterior tenha:
a) sido plantada comprodutos vegetais;
b) servido de pastagem, nativa ou plantada, observados indices de lotagdo por zona de pecudria;
¢) sido objeto de exploragdo extrativa, observados os indices de rendimento por produto e a legislagdo ambiental;
d) servido para exploragdo de atividades granjeira e aqiiicola;
e) sido o objeto de implantagéo de projeto técnico, nos termos do art. 7° da Lein® 8.629, de 25 de fevereiro de 1993;
VI - Graude Utilizagio - GU, a relagdo percentual entre a area efetivamente utilizada e a area aproveitavel

ALei10.165, de 27/12/2000 (DOU de 28/12/2000, emvigor a partir da publicag@o), acrescentoua Lei6.938/1981 o artigo 17-O, que seu § 1° dispds:
§ 1o A utilizacéio do AD A para efeito de reducfio do valor a pagar do I'TR ¢ obrigatoria.

Contudo, observo que ao tempo da autuagdo ja vigorava a modificagdo introduzida pela Medida Provisoria 1.956-50, de 26/05/2000, que foi reeditada até a Medida Provisoria 2.166-67, de 24/08/2001, por sua vez mantida
emvigor por forga do artigo 2° da Emenda Constitucional 32/2001, e que acrescentouo §7° do artigo 10 da Lei9.393/1996:

§ 7°A declaragio para fimde isenciio do I'TR relativa as areas de que tratamas alineas "a" e "'d" do inciso I1, § 1 °, deste artigo, niio est4 sujeita & prévia comprovagio por parte do
declarante, ficando o mesmo responsavel pelo p ito do i cor d com juros e multa previstos nesta Lei, caso fique comprovado que a sua declaraciio niio é verdadeira,

semprejuizo de outras sangdes aplicaveis." (NR)

Referido §7° do artigo 10 da Lei 9.393/1996 permaneceu emvigor até ser revogado pela Lei 12.651, de 25/05/2012.

Dessa forma, ao tempo da vigéncia da MP 2.166-67, ndo pode prevalecer o entendimento da obrigatoriedade de apresentacio do ADA — Ato Declaratorio Ambiental como condigdo para exclusdo de APP da area total do
imovel para o calculo do ITR, um vez que nesse particular, a referida MP revogou a disposi¢éo da Lei 10.165/2000.

Nesse sentido é a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiiio, como se observa dos julgados abaixo:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AMBIENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPOSTO TERRITORIALRURAL. AREADE RESERVA LEGAL. ISENCAO. ATO
DECLARATORIO AMBIENTAL. INEXIGIBILIDADE. NECESSIDADE DEAVERBACAO NAMATRICULADO IMOVEL. AREADE PRESERVACAO
PERMANENTE. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. RECURSO DESPROVIDO. 1. Consolidada ajurisprudéncia no sentido de que, para o gozo de isengdio de ITR, ¢
inexigivel a apresentagdo de Ato Declaratorio Ambiental - ADA/IBAMA, sendo, porém, imprescindivel a averbagdo da érea de reserva legal no registro imobiliario. 2. Emrelagdo a area de preservagéo
permanente mostra-se necessaria dilagéo probatoria, como requerido pelo proprio agravante. 3. Agravo de instrumento desprovido.” (TRF 3* Regido, 6" Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
5028900-19.2019.4.03.0000, Rel. Deserrbargador Federal LUIS CARLOS HIROKI MUTA, julgado em06/04/2020, ¢ - DJF3 Judicial | DATA: 15/04/2020)

“EMBARGOS DE DECLARACAO. TRIBUTARIO. OMISSAO. AUSENCIA. ITR. AREADE PRESERVACAO PERMANENTE E RESERVA LEGAL. EXCLUSAO DA
BASE DE CALCULO DO TRIBUTO. CABIMENTO. ATO DECLARATORIO AMBIENTALDO IBAMA (ADA). DESNECESSIDADE. EMBARGOS REJEITADOS. 1.
Os embargos de declaragdo sio cabiveis apenas quando presente alguma das hipoteses previstas no art. 1.022 do novo Cédigo de Processo Civil. 2. No caso emaprego, o aresto analisou devidamente a
questdo, inexistindo omissdo a ser sanada, porquanto "a Medida Provisoria n.° 2.166-67/2001, ao acrescentar o § 7° ao art. 10 da Lein.° 9.393/96, emvigor a época, dispensou explicitamente o contribuinte
de oferecer prova documental da exclusdo das areas de reserva legal da base de calculo do ITR, quando da apresentagdo da declaragéo anual. Assim, tornou-se indubitavel a falta de amparo legal para a
exigéncia do Ato Declaratério Ambiental protocolado perante 0 IBAMA, como requisito essencial de validade da apuragiio e do pagamento do imposto devido (...)' (AC - APELAGCAO CIVEL-
2185012 0004127-27.2013.4.03.6136, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:12/09/2017
..FONTE_REPUBLICACAO)". 3. O que se percebe ¢ que a embargante deseja que prevaleca a tese por ela defendida, no afi de reagitar questdes de direito ja dirimidas, & exaustdo, pela Turma
julgadora, comnitida pretensdo de inversao do resultado final, o que niio ¢ possivel na via estreita dos embargos de declarago. 4. Embargos de declarago rejeitados.” (TRF 3* Regido, TERCEIRA
TURMA, ApelRemNec - APELAC AO/REMESSANECESSARIA - 323491 - 0003220-14.2009.4.03.6000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, julgado em
07/08/2019, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/08/2019).

Ademis, ressalto que a propria Administragio Publica reconhece a desnecessidade da apresentagio do ADA, bastando a averbagio da reserva legal na matricula do imovel. E o que dispde a Stmula Vinculante n° 122 do
CARF:

“Aaverbacio da Area de Reserva Legal (ARL) na matricula do imével emdata anterior ao fato gerador supre a eventual falta de api ¢io do Ato decl orio Ambiental (AD A)” (Vincul
conforme Portaria ME n° 129, de 01/04/2019, DOU de 02/04/2019).

No caso, ha a averbagdo do Termo de Responsabilidade e Preservago da Floresta, de 15/05/1989, na matricula do imdvel, indicando a utilizagdo limitada de 50% da propriedade (Id 33844154).

O registro foirealizado anteriormente ao fato gerador dos débitos, e, assim, conforme a propria Stimula Vinculante n° 122 do CARF, pelo menos neste juizo de cogniciio sumirio, entendo que ha plausibilidade na tese da
impetrante que néio hi o que se falar emexigibilidade de diferencas de ITR pela niio apresentacio do ADA.

Ressalto, por fim, que, emque pese a presenga do fumus boni iuris, o deferimento da liminar deve ser parcial, posto ndo ser possivel a este Juizo liberar os valores bloqueados e os imoveis indisponibilizados por ordemdo Juizo
da Primeira Vara Criminal e Civel da Comarca de Comodoro/MT, porquanto ndo temcompeténcia revisional sobre outros atos judiciais ja praticados.

Dessa formm, considerando que os bloqueios e decisdes de constrigdo foramdeterminados por aquele Juizo, cabe a ele avaliar a pertinéneia da sua liberagio, ndio havendo a possibilidade de revisdo nessa instancia e por esse
remedio constitucional.

Areviso do alcance das medidas constritivas ja deferidas devera, se o caso, ser pleiteada pela propria impetrante nos autos da execugdo fiscal ou emsede recursal.
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Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR, a fimde suspender a exigibilidade dos créditos impugnados nestes autos, até que a Receita proceda a revisao dos langamentos, combase no
requerimento apresentado pelo contribuinte.

Notifiquentse as autoridades impetradas para ciéncia, cumprimento e para que presteminformagdes no prazo legal, especialmente quanto a suficiéncia da documentago apresentada pela impetrante para a revisio administrativa
do lancamento.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuicio — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo emvista
decorrer de direta autorizagao legal tal como acima referido.

Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030266-63.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: VANESSAAPARECIDA COIMBRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS AUGUSTO DOS SANTOS - SP92341

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: CROWN OCEAN CAPITALCREDITS 11l FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RAFAELA OLIVEIRA DEASSIS

DESPACHO

Ciéncia do desarquivamento dos autos.

1d 34941865: Ciéncia a exequente Vanessa Aparecida Coimbra e cessioniria Crown Ocean Capital Credits I11 Fundo de Investimento em Direitos Creditérios Nao-Padronizados acerca do
pagamento do precatorio n° 20190041065.

Id 34930931: Tendo em vista o requerimento de transferéncia de valores, bem como os dados bancarios informados, oficie-se para transferéncia do montante pago em decorréncia do precatorio acima
indicado emfavor de Crown Ocean, observando-se a orientagdo contida no item"1" do despacho id 32392866 (a declaragdo de néo retencio do imposto de renda atualizada encontra-se juntada no id 34930946).

Confirmada a transferéncia, venham-me conclusos para extingdo da execugdo.

Int.

S3a0 PAULO, 6 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0036945-83.1989.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: FERNANDO SCHUTTE TEIXEIRA, JOSEAUGUSTO LOURENCAO, JOSE HENRIQUE ZECHEL, JOSE RODRIGUES, LUIZANTONIO ZECHEL, MAX-ATACADISTADE
BATERIAS ECOMPONENTES LTDA, NARCISO CAVALHEIRO GARAVAZZO, RAFAEL VALENTIM GENTIL, SILVIO MAZETTO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo em vista os extratos de pagamento juntados, € o decurso de prazo para manifestagdo da Exequente Max Atacadista de Baterias e Componentes acerca da requisicdo em seu nome, nada mais requerido,
arquiventse os autos.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012041-24.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ZTEC TECNOLOGIA DE METAIS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:MOACIL GARCIA - SP100335

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agio sob o procedimento comum ajuizada por ZTEC TECONOLOGIA DE METAIS LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a concessio de tutela de urgéncia, para
excluir da base de calculo da contribuigdo previdenciaria os valores correspondentes ao ter¢o constitucional de férias, aviso prévio indenizado e os quinze dias que antecedemo auxilio-doenca.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatorio. Fundamento e decido.
O fato gerador e a base de calculo da cota patronal da contribuico previdenciaria encontrantse previstos no art. 22, incisos I e 11, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:
Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, é de:

I - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servios, destinadas a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposigao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 ¢ 58 da Lein’ 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos
riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

1% (umpor cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

Assim, impde-se verificar se as verbas trabalhistas em comento possuem natureza remuneratdria, sobre a qual devera incidir contribuicao previdenciria, ou natureza indenizatoria, que devera ser excluida da
sua base de calculo.

O C. STJ ja pacificou entendimento no julgamento do REsp n. 1.230.957-RS, submetido ao regime previsto no art. 543-C, do Cddigo de Processo Civil/1973, no sentido de que néio ha incidéncia da

contribuicfio previdencidria sobre os valores pagos a titulo de terco de férias sobre férias gozadas e aviso prévio indenizado; bem como aqueles relativos aos primeiros quinze dias de afastamento do
empregado por motive de doenca/acidente (na medida emque ndo hé prestagdo de servigo no periodo por incapacidade laborativa), nos termos da ementa que segue:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA
SOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONALDE FER]AS; SALARIO MATERNIDADE;
SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA. (..) 1.2 Terco
constitucional de férias. No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a ndo incidéncia de contribuicdo previdenciaria decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei
8.212/91 - redagdo dada pela Lei 9.528/97). Emrelagdo ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importancia possui natureza indenizatoria/compensatoria, e ndo constitui ganho habitual do
empregado, razio pela qual sobre ela ndo € possivel a incidéncia de contribuigdo previdenciaria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢ao/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min.
Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando entendimento das Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagéo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdema Primeira Se¢éo
desta Corte consolidada no sentido de afastar a contribuigdo previdenciaria do terco de férias também de empregados celetistas contratados por empresas privadas'.(...) 2.2 Aviso prévio indenizado. A
despeito da atual moldura legislativa (Lei 9.528/97 e Decreto 6.727/2009), as importancias pagas a titulo de indenizagdo, que niio correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposigdo do
empregador, ndo ensejam a incidéncia de contribuicdo previdenciaria. A CLT estabelece que, em se tratando de contrato de trabalho por prazo indeterminado, a parte que, sem justo motivo, quiser a sua
rescisdo, devera comunicar a outra a sua intengdo coma devida antecedéncia. Néao concedido o aviso prévio pelo empregador, nasce para o empregado o direito aos saldrios correspondentes ao prazo do
aviso, garantida sempre a integragdo desse periodo no seu tempo de servigo (art. 487, § 1°, da CLT). Desse modo, o pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto €, o aviso prévio indenizado, visa a
reparar 0 dano causado ao trabalhador que ndo fora alertado sobre a futura rescisdo contratual com a antecedéncia minima estipulada na Constituigdo Federal (atualmente regulamentada pela Lei
12.506/2011). Dessarte, ndo ha como se conferir a referida verba o carater remuneratorio pretendido pela Fazenda Nacional, por ndo retribuir o trabalho, mas sim reparar um dano. Ressalte-se que, "se o
aviso prévio ¢ indenizado, no periodo que lhe corresponderia o empregado no presta trabalho algum, nem fica a disposicéo do empregador. Assim, por ser ela estranha a hipotese de incidéncia, ¢ irrelevante a
circunstancia de ndo haver previsdo legal de isengdo emrelagdo a tal verba" (REsp 1.221.665/PR, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011).2.3 Importincia paga nos quinze dias
que antecedem o auxilio-doenca. No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbe ao empregador
efetuar o pagamento do seusalario integral (art. 60, § 3°, da Lei8.213/91 comredagao dada pela Lei 9.876/99). Nao obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador, a importancia paga
ndo ¢ destinada a retribuir o trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho, ou seja, nenhum servigo ¢ prestado pelo empregado. Nesse
contexto, a orientagdo das Turmas que integrama Primeira Segao/STJ firmou-se no sentido de que sobre a importancia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento
por motivo de doenca ndo incide a contribuigdo previdencidria, por ndo se enquadrar na hipétese de incidéncia da exag@o, que exige verba de natureza remuneratoria.Nesse sentido: AgRg no REsp
1.100.424/PR, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRgno REsp 1074103/SP, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 16.4.2009; AgRgno REsp 957.719/SC, 1* Turma, Rel. Min.
LuizFux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 17.8.2006. (...) Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido. Acérddo sujeito ao regime previsto no
art. 543-C do CPC, c/c a Resolugio 8/2008 - Presidéncia/STJ.” (REsp 1230957/RS, Rel. Ministo MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 26/02/2014, DJe
18/03/2014)

Ante 0 exposto, DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA pleiteada para determinar a ré que se abstenha de exigir da autora o recolhimento da contribuigdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo
de tergo constitucional de férias, aviso prévio indenizado e os primeiros quinze dias de afastamento por doenga.

Oportunamente, e considerando versaremos autos sobre direitos indisponiveis, cite-se a R¢é para apresentar contestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, obedecidas as formalidades legais.
Intimen+se. Cumpra-se.

Sao Paulo,
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0055899-75.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:DORIVALFUZA, ALCIONE MARIANEGRELLI, AMILAR RIVA, ANGELO GEROTTO, ANTONIO DE DOMENICIS, BELDEMAR BASI, CLARICE MARIA DA SILVEIRA
ALVAREZ, EDSON PRATES, GILMAR CESAR FERNANDES, JERONIMO ANTONIO DA SILVA, JOSAFADE ASSIS BARCELOS, JOSE EDUARDO ALVES, MARIA SHIMIZO, NATAL

MANTOVANI, PALMYRAMARTINS FERNANDES COLOMBO

Advogado do(a) AUTOR: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449

Advogados do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ- SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ- SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) AUTOR: FABIANO SCHWARTZMANN FOZ- SP158291, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emvista dos extratos de pagamento juntados e o decurso de prazo para manifestagdo dos Exequentes, arquiventse os autos, aguardando-se a habilitagdo dos herdeiros do autor Angelo Gerotto.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022738-41.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: PRIVALIASERVICOS DE INFORMACAO LTDA., PRIVALIASERVICOS DEINFORMACAO LTDA., PRIVALIA SERVICOS DE INFORMACAO LTDA., PRIVALIA

SERVICOS DE INFORMACAO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO HENRIQUE BATISTA - SP278356, DAIANE LEMOS RODRIGUES DIAS - SP417066, GRAZIELLA REGINA BARCALAPEIXOTO - SP188974, ANDRE

FELIPPE PEREIRAMARQUES - SP305113, ANDERSON RIVAS DEALMEIDA - SP196185, EDUARDO FERRAZ GUERRA - SP156379, FELIPE NAIM ELASSY - SP425721

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO HENRIQUE BATISTA - SP278356, DAIANE LEMOS RODRIGUES DIAS - SP417066, GRAZIELLA REGINABARCALA PEIXOTO - SP188974, ANDRE

FELIPPE PEREIRAMARQUES - SP305113, ANDERSON RIVAS DEALMEIDA - SP196185, EDUARDO FERRAZ GUERRA - SP156379, FELIPE NAIM ELASSY - SP425721

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO HENRIQUE BATISTA - SP278356, DAIANE LEMOS RODRIGUES DIAS - SP417066, GRAZIELLA REGINA BARCALAPEIXOTO - SP188974, ANDRE

FELIPPE PEREIRAMARQUES - SP305113, ANDERSON RIVAS DEALMEIDA - SP196185, EDUARDO FERRAZ GUERRA - SP156379, FELIPE NAIM ELASSY - SP425721

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO HENRIQUE BATISTA - SP278356, DAIANE LEMOS RODRIGUES DIAS - SP417066, GRAZIELLA REGINABARCALA PEIXOTO - SP188974, ANDRE

FELIPPE PEREIRAMARQUES - SP305113, ANDERSON RIVAS DEALMEIDA - SP196185, EDUARDO FERRAZ GUERRA - SP156379, FELIPE NAIM ELASSY - SP425721
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

DESPACHO

1. Intime-se a parte Impetrada para, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, manifest: arespeito dos emt declaratérios.

2. Apds, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, 6 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0021387-94.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ANTONINAROSSITTO DE BARROS, DENIZE APARECIDA MARIA DE BARROS FERRARI, CATIAAPARECIDA DE BARROS GOMES, LUIZ FRANCISCO DE BARROS

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO
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Emvista do tempo transcorrido, manifeste-se a C EF, conclusivamente, acerca de eventual acordo por meio da plataforma digital, conforme manifestagéo emseu id 30476600.
Coma resposta, vista aos Exequentes e venham+me conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5013820-48.2019.4.03.6100

IMPETRANTE:S P CAES COMERCIALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANILO MARTINS FONTES - SP330237

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO

DESPACHO

1. Intime-se a parte Impetrada para, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, manifest: a ito dos emk declaratérios.

2. Apos, tornemos autos conclusos.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015626-21.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: WILLIANS GONCALVES NOGUEIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANTONIO MOREIRAMIGUEL JUNIOR - SP322716, VITOR ALESSANDRO DE PAIVA PORTO - SP228801
IMPETRADO: CHEFE DO ESCRITORIO DE CORREGEDORIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILNA 8A. REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por WILLIANS GONCALVES NOGUEIRA emface de ato do CHEFE SUBSTITUTO DO ESCRITORIO DE CORREGEDORIANA 8 REGIAO
FISCALDARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, por neio do qual pretende a obtengéo de medida liminar para o fimde determinar a suspenso de todos os atos relativos a Sindicancia
Patrimonial n. 14044.720014/2017-06, inclusive determinando a autoridade impetrada a se abster de instaurar o procedimento administrativo disciplinar, prorrogar ou criar novas Comissoes.

Pretende o impetrante, ainda, que seja determinado que a autoridade motive as repetidas prorrogagdes e instauragdes de Comissdes, justificando, de modo findamentado, os pedidos de informagdes feitos ao impetrante.

Relata que ¢ finciondrio publico federal e responde por uma Sindicancia Patrimonial (14044.720014/2017-06). Informa que a portaria Coger n° 32, de 26 de abril de 2016, que regulamenta 0 acompanhamento da evolugao
patrimonial dos servidores emexercicio na Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), tinha como objetivo identificar indicios de enriquecimento ilicito no corpo funcional.

Aduz que nessa verificagdo surgiraminformagdes de que o impetrante apresentava indicios de incompatibilidade de seu patrimdnio comos seus recursos e disponibilidades.

Alega que a comissdo de sindicancia patrimonial realizou diversas circularizagdes, colhendo depoimentos e que sobre tais atos, emnenhumdeles o impetrante foi intimado para acompanhar oumesmo teve acesso a eles, mesmo
mediante requerimento.

Alega que o procedimento, que deveria apurar indicios de enriquecimento ilicito perdura desde entdo, com 17 portarias entre a criagdo e a prorrogagdo de comissao de Sindicancia Patrimonial.
Argumenta que a legislagio pertinente a espécie trata da questdo de forma taxativa, impondo ao sindicante, ora impetrado, o prazo de 30 (dias) prorrogavel por igual periodo para conclusdo da sindicancia.

Destaca que o periodo que ¢ fiscalizado pela Nova Comissdo, instaurada em27/04/2019, Portaria Coger 08 n 147, solicita do impetrante informagdes relativas aos anos de 2009, aduzindo néo ser admissivel uma vez que deve
existir um limite no periodo que deve ser apurado para fins disciplinares.

Alega o impetrante que ¢ casado coma Sra. Silvia Beran N ogueira, que por sua vez é socia da empresa Ludina, aduzindo que antes do impetrante tomar posse como funcionario ptblico, o casal ja possuia umpatrimonio
consideravel, informando que a sua esposa sempre atuou na area de construgdo civil, realizando obras, negociando imoveis, de modo que em2013 fundou a empresa Ludina, que possui contabilidade propria, e emsua atividade
fimcompra, vende e negocia imovelis proprios. Assevera que nos anos de 2013, 2014, 2015 ¢ 2016 o faturamento médio da empresa foide R$ 1.440.306,75 e que esse faturamento, vinculado as atividades da empresa reflete
empadrio de vida do casal, o que de certo é acima do que o impetrante tem.

Sustenta desta forma, existir excesso de prazo da duragdo da sindicancia, aduzindo a possibilidade de uma tinica de prorrogagao, bemcomo abuso da autoridade coatora por solicitar do impetrante esclarecimentos por periodo
que estdo prescritos para os fins de averiguagdo administrativa funcional. (2009, 2010, 2011)

Ao final, requer seja concedida a seguranca definitiva para determinar o limite termporal para que a autoridade coatora pega informagdes ao impetrante, ouseja, 5 (cinco) anos, contados da instauragéo da Portaria n. 40, Coger,
de 12/04/2017.

A nicial foi distribuida comdocumentos.

Aliminar foi indeferida.

Aautoridade prestou informagdes.

O Ministério Publico ofereceu parecer opinando pela denegagéo da ordem.

Foramjuntados aos autos o relatorio e voto do agravo de instrumento interposto pelo impetrante ao qual foi negado provimento.
E o relatorio. Decido.

O mandado de seguranca ¢ a agdo judicial, com fimdamento constitucional, existente para a protegdo de direito liquido e certo.
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De acordo coma ligéo de Seabra Fagundes, (... ter-se-a como liquido e certo o direito cujos de fato se p provar, d I fora de toda a divida, o direito cujos pressupostos materiais se
possamconstatar pelo exame da prova oferecida como pedido, ou de palavras ou omissdes da informaciio da autoridade impetrada” ( O controle dos atos administrativos pelo Poder Judicidrio. Atualizador
Gustavo Binenbojm, 7* edi¢do, Editora Forense, 2005, pag. 325 )

No caso dos autos, contudo, entendo néo caracterizada a liquidez e certeza do direito alegado. Explico.

A Sindicancia Patrimonial - SIPA - & o procedimento sigiloso € ndo punitivo que tempor finalidade exclusiva a investigagao de indicios de enriquecimento ilicito de determinado servidor (art. 8° e art. 9°, do Decreto n® 5.483, de
30 de junho de 2005, e inciso V do art. 4° da Portaria CGU n° 335, de 30/05/ 2006 (revogada pela IN CGU n® 14/2018), e no inciso V do art. 3° e no art. 6°, ambos da Portaria MF 1i° 492, de 23 de setembro de 2013.

Como observado na decisdo que indeferiua liminar, no processo administrativo de n° 14044.720014/2017-06, ao contrario do que alega o impetrante, niio houve 17 prorrogagdes ndo motivadas da sindicancia patrimonial. Ha a
mengdo de prorrogagdo de outros processos administrativos comdiversas outras providéncias, ndo relativas somente ao processo do impetrante, conforme se depreende, das fls. 127/128 do 1d 21158366, havendo nova
designagao da comissdo processante a cada prorrogago.

Por outro lado, conforme esclarecimentos da autoridade impetrada as diligéncias ndo foram concluidas no anmbito da sindicancia patrimonial, dentre outros motivos, pelo fato de o proprio impetrante ter apresentado
esclarecimentos incompletos e ter requerido a dilagdo de prazo para apresentacdo dos documentos solicitados. De acordo coma autoridade:

16. Frise-se que néio houve atendimento integral do Termo de Intimagéo de Informagdes n° 01/2019/Willians de 09/05/2019 (Id 21158901 — pgs. 21/27 —fis. 808/814 da Sindicancia Patrimonial), enderecado
a0 impetrante,assimcomo do Termo de Intimagao n® 01/2019/LUDIN A (1d21158903 — pgs. 7/9 - fls. 822/824 da Sindicancia Patrimonial), enderegado a empresa cujo conjuge do servidor, ora impetrante,
figura como sdcia.

Nao s isso, foramrequisitadas prorrogagdes e esclarecimentos, os quais tdo somente prologama duragdo do feito.

17. Emquestionamento a respeito da atualizagdo da situagao processual a presidente da Comissdo de Sindicancia Patrimonial (doc. 01), consta resposta do advogado do impetrante em 9 de agosto de 2019
(doc. 02), onde afirma que iria “formalizar a resposta completa, emnome do Sr. Willians, até o dia 16/09/2019”, e como pedido de “aguardar até o dia 16/09/2019 antes de adotar qualquer medida”. Conforme
afirma a presidente, este € o ultimo documento juntado ao processo.

Observo que o impetrante protocolou o mandado de seguranga em27/08/2019 alegando a violagdo de direito liquido e certo ao tempo que havia requerido, em09/08/2019, a dilagdo de prazo, para 16/09/2019, paraa
apresentagio dos documentos.

Por outro lado, ndo hd elementos suficientes para reconhecer, a priori, eventual prescrigdo quanto aos fatos apurados, ndo se confundindo eventual prazo para o langamento de tributos devidos coma verificagdo de eventuais
ilicitos administrativos cometidos, os quais témpor termo inicial da prescri¢éo a data emque a administragdo toma conhecimento da irregularidade, nos termos do art. 142, Paragrafo 1°da Lei8.112/91.

Ademais como ja reconhecido emsede de agravo interposto pelo impetrante, a complexidade dos fatos apurados justifica a prorrogagio da apuragio. Confira-se a ementa:

DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUALCIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. SERVIDOR PUBLICO. SINDICANCIA PATRIMONIAL. ALEGAGAO DE
PRORROGACAO POR DIVERSAS VEZES SEM JUSTO MOTIVO. NAO DEMONSTRAGCAO. AUSENTE PERICULUM IN MORA. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO
PROVIDO.

1. Embora alegue o agravante que a sindicancia patrimonial instaurada emseu desfavor vemsendo indefinidamente prorrogada, constou da decisdo agravada que néio ha nos autos prova de que o procedimento
emquestdo tenha sido prorrogado por 17 vezes, emponto que sequer foi impugnado especificamente pela parte.

2. A complexidade da apuragdo dos fatos objeto da sindicancia emquestdo justifica a sua prorrogagéo, sendo certo que, se acaso entender a parte seremabsurdos ou descabidos os documentos solicitados pela
comissdo sindicante para analise, deve manifestar seu inconformismo pelas vias proprias, mas isto néio permite a anulagdo do procedimento combase emuma suposta prorrogagdo por tempo indefinido, como
pretende o impetrante nestes autos.

3. Naéo se ha de falar de periculum in mora, tampouco emrisco de ineficacia da medida, uma vez que, se fituramente se vier a decidir pelo acolhimento da tese sustentada pelo impetrante, certo € que se anulara o
procedimento administrativo emquestdo, semque se vislumbre qualquer desdobramento direto que impacte a esfera de direitos da parte que ndo possa ser desfeito.

4. Amera prestacdo de informagdes solicitadas pela comissdo sindicante ndo importa, per si, emprejuizo a parte, ndo sendo motivo relevante o bastante para se concluir pela concessao da liminar pleiteada no writ
de origem

5. Néo vislumbro a verossimilhanga do direito alegado pela parte agravante, tampouco qualquer periculum in mora, sendo de rigor a manutengo da decisdo que indeferiu seu pedido de liminar emmandado de
seguranga.

6. Agravo de instrumento niio provido.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022596-04.2019.4.03.0000 RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY AGRAVANTE: WILLIANS GONCALVES NOGUEIRA
Advogado do(a) AGRAVANTE: VITOR ALESSANDRO DE PAIVAPORTO - SP228801-AAGRAVADO: UNIAO FEDERAL

Emface do exposto, comresolugdo de m¥rito, julgo improcedente o pedido ¢ denego a seguranca pleiteada.
Semcondenagio emverba honoraria.
Custas, na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0018805-92.2012.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: CONSTRUCAP CCPS ENGENHARIA E COMERCIO SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATANASCIMENTO STERNICK - MG120122, PATRICIASALGADO SETTE MATTANA - MG97398, RENATO BARTOLOMEU FILHO - MG81444
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL, SERVICO SOCIALDA INDUSTRIA - SESI,
SERVBRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS

Advogado do(a) IMPETRADO: JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE - SP93150

Advogado do(a) IMPETRADO: MARCELO CAMARGO PIRES - SP96960

Advogado do(a) IMPETRADO: BRUNA CORTEGOSO ASSENCIO - SP317487

DESPACHO
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1. ID 1° 33511969: defiro o prazo de 60 (sessenta) dias, a fimde que a UNIAQ/PFN providencie a juntada da documentagiio emseu poder para a restauragdo dos autos, conforme determinado na r. decisio
1D 1°29974164.

2. Ap0s, prossiga-se nos termos da mencionada decisao.
3. Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 6 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009640-86.2019.4.03.6100
AUTOR:RICARDO NACCARATTO VILLARINHO

Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO PRADO DE CASTRO MONTEIRO - SP177405
REU:INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL, EDSON MARTINS
Advogado do(a) REU: RICARDO NOGUEIRA GARCEZ - SP196920

DESPACHO

1D 33012003: 1. Indefiro ao réu EDSON MARTINS a assisténcia judicidria gratuita, uma vez que néio apresenta elementos que justifiquema concesséo do beneficio, mostrando-se, no entanto, descabida a penalidade por
litigAncia de ma- € e fixagdo de multa, uma vez esclarecidas as razdes pelo ndo comparecimento a audiéncia de instrugdo.

2. Requer o autor a realizagdo de prova pericial técnica comvistas a real titularidade do pedido de patente, sem, no entanto, especificar qual tipo de pericia deseja.
3. Aguarde-se a manifestagéo das partes e venham-me conclusos para anélise do pedido de pericia propriamente dito e prosseguimento nos termos do despacho id 31384232.

4. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013340-97.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:JOAO LEANDRO DOS SANTOS, CRISTIANE LIMASANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOCIMAR PAULO DOS SANTOS - SP361089

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOCIMAR PAULO DOS SANTOS - SP361089

EXECUTADO: CONDOMINIO RESIDENCIAL SAINTAGOSTINI, MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXECUTADO: CRISTINA SAMPAIO DA SILVA - SP235775

Advogado do(a) EXECUTADO: THIAGO DA COSTAE SILVALOTT - MG101330-A

Advogados do(a) EXECUTADO: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

DESPACHO

Peticio de MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES S.Ano id 34201375: Exclua-se a referida ré do polo executado, uma vez que ndo participa da fase de cumprimento de sentenca.
Prossiga-se nos termos do despacho id 33377326.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002090-06.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: VALDIR PINHEIRO JUNIOR

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FISICA DE SAO PAULO DA 4°REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO

DESPACHO

1. Intime-se a parte Impetrante para, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, manifest: arespeito dos emt declaratérios.

2. Apos, tornemos autos conclusos.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0008664-82.2010.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MIDWAY S.A.- CREDITO, FINANCIAMENTO EINVESTIMENTO

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852, MARCELO MORENO DA SILVEIRA - SP160884, EULO CORRADI JUNIOR - SP221611
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. ID n® 32923968: defiro o prazo de 60 (sessenta) dias, a fimde que a Impetrante providencie a juntada da documentagéo emseu poder para a restauragéo dos autos, conforme determinado na r. decisdo ID
n°29974168.

2. Apos, prossiga-se nos termos da mencionada decisdo.
3. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5006264-58.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: BALASK A EQUIPE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA REGIONAL TRIBUTARIA DA CAPITALL

DESPACHO

1. Providencie a parte Impetrante o correto recolhimento das custas complementares, no prazo de 15 (quinze) dias.
2. Apds, cumprida a determinagdo, tornemos autos conclusos para analise e apreciagdo do pedido liminar.

3. Intime-se. Cumpra-se, sob pena de aplicag¢éo do disposto no artigo 290 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 6 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007810-51.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: PONTO LIGHT COMERCIO DEALIMENTOS LTDA, PONTO JK IGUATEMI COMERCIO DEALIMENTOS LTDA, PONTO PRACADAMOCA COMERCIO DE
ALIMENTOS LTDA, PONTO SANTA CRUZ COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP, PONTO SAO CARLOS COMERCIO DEALIMENTOS LTDA, VIVAMORUMBI COMERCIO DE
ALIMENTOS LTDA, VIVAVILA OLIMPIA COMERCIO DEALIMENTOS LTDA, PORTER MARKETPLACE COMERCIO DEALIMENTOS LTDA, VVH EMPREENDIMENTOS
COMERCIAIS & PARTICIPACOES LTDA, PONTO CENTRALDE APOIO ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Tendo emvista o objeto do presente feito, manifeste-se a parte Impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias, se ainda persiste o interesse processual, sob pena de extingdo semjulgamento do mérito.
2. Apos, se houver manifestago pelo prosseguimento da demanda, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar o, ainda, no siléncio, para sentenca.
3. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010116-69.2019.4.03.6183

IMPETRANTE: EDVANDRO FRANCISCO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, PRESIDENTE DA 4* CAMARA DE JULGAMENTO DA PREVIDENCIA SOCIAL

DESPACHO
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1. Manifeste-se a parte Impetrante a respeito da efetivag@o, ou ndo, do beneficio previdencidrio, bemassim, caso tenha sido implementado, se ainda p
feito, sob pena de extingiio sem julgamento do mérito, no prazo de 5 (cinco) dias,

2. Apds, tornemos autos conclusos para sentenca.
3. Cumpra-se.
Séo Paulo, 6 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006617-43.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:MARIAJOSE BRAIT

Advogado do(a) IMPETRANTE: WELDER CANDIDO DA SILVA - SP409479

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS

DESPACHO

Vistos.

Traga a impetrante comprovante do protocolo do recurso, bemcomo seu andamento processual atualizado.
Apbs, retornemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020112-47.2013.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIAAPARECIDANUNES, CARLOS ALBERTO CHELLE

Advogados do(a) AUTOR: MARIA OLGA BISCONCIN BOLONHA - SP71955, CARLA CRISTINA CHELLE - SP184935
Advogados do(a) AUTOR: MARIA OLGA BISCONCIN BOLONHA - SP71955, CARLA CRISTINA CHELLE - SP184935

I no pr

gui do

REU:BANCO CREFISUL S/A - EM FALENCIA, CREFISULLEASING S/AARRENDAMENTO MERCANTIL, DISTRIBUIDORA UNITED DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
EM LIQUIDACAO, BANQUEIROZ DISTRIBUIDORADE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA - EM FALENCIA, MAPPIN ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS S/C LTDAEM

LIQUIDACAO, RICARDO MANSUR, PATRICIAMONTEIRO DA SILVAROLLO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) REU: MANUELANTONIO ANGULO LOPEZ - SP69061

Advogado do(a) REU: LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO - SP361409-A

Advogado do(a) REU:MANUELANTONIO ANGULO LOPEZ - SP69061

Advogado do(a) REU:MANUELANTONIO ANGULO LOPEZ - SP69061

Advogado do(a) REU: ORESTENESTOR DE SOUZA LASPRO - SP98628

Advogados do(a) REU: RODRIGO ROCHA LEAL GOMES DE SA - SP290061, GUSTAVO NARKEVICS - SP207967

Advogados do(a) REU: MARCIO SOCORRO POLLET- SP156299-A, FELIPE RICETTI MARQUES - SP200760-B

DESPACHO

Ante a alegagdo da Massa Falida de Crefisul Leasing S/A Arrendamento Mercantil no sentido de elaboragio de novo laudo de acordo comos conceitos empregados pela norma de avaliagio ABNT -
NBR 14.653 e quantificado pelo "Método Comparativo Direto de Dados de Mercado - MCDDM", esclareca o Perito Judicial Cleber Barbosa de Oliveira, uma vez que emsuas manifestagdes indica a utilizagdo de todas

as metodologias especificadas pela NBR 14.653, bemcomo esclareca sobre o método acima (MCDDM).

No tocante a alegacdo de incapacidade técnica do perito emrazio de ser um corretor de imoveis, indefiro. No ha qualquer previsdo legal que vede a realizagdo de pericia por corretor de imdveis, apenas

pregando a lei que, sempre que possivel, o perito devera ser técnico. O corretor de imdveis esta habilitado a avaliar o bemcombase emdados considerados no mercado mobiliario e imobiliario.

Ademnais, a atuagdo sobre imoveis ndio é privativa de engenheiro, podendo ser realizada, inclusive, por corretor de imoveis.

E possivel, portanto, a nomeago de corretor de imdveis para a avaliagio do valor locaticio no mercado do ramo dos bens de raiz, fingiio o privativa dos profissionais da engenharia e arquitetura.

Apds a manifestagdo do Perito nos termos do primeiro paragrafo acima, vista as partes.

Oportunamente, cumpra-se o item "3" do despacho id 24534389, observando-se ainda o levantamento do remanescente da conta judicial n° 0265.005.714-633-0 em favor do Perito Cleber, saldo este

referente ao pagamento dos honorérios do perito substituido e nio integralmente levantado.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007883-23.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARINATEZZI GUTIERREZ - SP192933, MURILO GARCIA PORTO - SP224457, HOMERO DOS SANTOS - SP310939
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO

1. Intime-se a parte Impetrante para, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, manifestar-se a respeito dos embargos declaratérios.

2. Semprejuizo, dé-se vista ao MPF.

3. Apos, tornemos autos conclusos para ji dos embargos de declaragio e desta demanda.

5 i

Sao Paulo, 6 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017488-69.2019.4.03.6183

IMPETRANTE: SIMONE REGINA PAGANINI NOGUEIRA, SOLANGE FERREIRA TENORIO, WANDERLEY LOPES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL
SUDESTEI - CEAB/DJ/SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. ID n° 34819928 tendo em vista as informagdes prestadas pela parte Impetrada, dando conta de que o pedido objeto do presente writ foi devidamente atendido, manifeste-se a Impetrante, no prazo de 5

(cinco) dias, se ainda persi p no p! g do feito, sob pena de extingiio sem julgamento do mérito.

2. Apos, tornemos autos conclusos para sentenca.
3. Cumpra-se.
Séo Paulo, 6 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006597-44.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: JARDIM ESCOLAMAGICO DEOZ S/S LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ARTHUR LEOPOLDINO FERREIRANETO - SP283862, PRISCILLA FERREIRA TRICATE - SP222618

IMPETRADO: CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDANACIONAL (PGFN) EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Intime-se a parte Impetrante para, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, manifest: arespeito dos gos declaratorios.

2. Apds, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, 6 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005702-49.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: DISTRIBUIDORAAUTOMOTIVAS.A., PELLEGRINO DISTRIBUIDORA DEAUTOPECAS LTDA, CAR CENTRALDEAUTOPECAS EROLAMENTOS LTDA.,
DISTRIBUIDORA VEICULAR LTDA., E-STAR COMERCIO ELETRONICO LTDA, TIETE VEICULOS S/A., COFIPE VEICULOS LTDA, TERRACO ITALIARESTAURANTE LTDA,
BERNINAADMINISTRADORA DE IMOVEIS LTDA, MONTECATINI IMOBILIARIA LTDA., RIMINI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., CAR EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA., LESTE PARTICIPACOES S/A
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Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT -

SP173362, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT-

SP173362, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT -

SP173362, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT-

SP173362, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT -

SP173362, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT-

SP173362, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT -

SP173362, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT-

SP173362, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT -

SP173362, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT-

SP173362, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT -

SP173362, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT-

SP173362, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT -

SP173362, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL-

FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. ID n° 34543556: mantenho a decisdo agravada pelo seus proprios e juridicos fundamentos.

2. Por oportuno, dé-se vista ao MPF.

3. Apos, tormemautos conclusos para sentenga.
4. Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5000578-30.2020.4.03.6183
IMPETRANTE:Y. S. B.
REPRESENTANTE: INGRID BIANCA DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, ALEXRAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362,
Advogados do(a) REPRESENTANTE: HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684
IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

I Tendo emvista as informagdes prestadas pela parte Impetrada, dando conta de que o pedido objeto do presente writ foi devidamente atendido, manifeste-se a Impetrante, no prazo de 5 (cinco) dias, se
ainda i Ino p gui do feito, sob pena de extingiio sem julgamento do mérito.

P P

2. Apds, tornemos autos conclusos para sentenca.
3. Cumpra-se.
Séo Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011986-73.2020.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NEWBLUE MARKETING ONLINE LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO SACHET- SC18429

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por NEWBLUE MARKETING ONLINE LTDA.,emfice do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, por neio do
qual, objetiva a concessao de medida liminar para que seja determinada a suspensao da exigibilidade das contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, calculadas sobre base de calculo que supere o limite de 20
(vinte) sal[arios minimos, até o julgamento defitinitivo da demanda.

Relata a impetrante que as referidas exagoes vémsendo cobradas de forma indevida, ja que existe um limite expresso para incidéncia da aliquota de contribuigdes parafiscais determinado pela Lei 6.950/81.
Aduz que a aludida norma determina que o percentual ndo podera incidir sobre aquilo que ultrapassar 20 salarios minimos.
Afirma que a autoridade coatora sustenta a cobranga ilimitada dessas contribuigdes sobre o total da folha de salarios, sob a alega¢do de que o Decreto Lein®2.318/86 revogou o referido “limitador”.

Contudo, alega que a revogagdo se deu de forma expressa e exclusiva no que dizrespeito apenas ao “limitador” da contribuicdo previdenciaria patronal, ndo ocorrendo o mesmo para as contribuigdes parafiscais, a revogagao
expressa do art. 4° da Lei 6.950/81.

Vieramos autos conclusos para a apreciago da liminar requerida.
E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, observo que ematengdo a regra da congruéneia, aprecio o pedido no limites da inicial, emque pese estar me alinhando, emcasos analogos aos dos autos, ao decidido pela Min Rosa Weber no julgamento do RE
603.624, sob o regime de repercussio geral.

Para a concessdo de medida liminar, exige-se a demonstrag@o do fumus boni iuris e do periculum in mora, o que ndo ocorre no caso.

ALein®6.950/1981, emseuartigo 4°, dispde que o limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332/1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salirio-minimo vigente no
Pais. O limite a que se refere o artigo se aplica as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros (paragrafo tinico).

O Decreto-Lein®2.318/1986 afastou o limite supramencionado, para fins do recolhimento de contribuicdes patronais para a previdéncia social.

De fato, as contribuigdes destinadas as entidades terceiras INCRA, SEBRAE, SESC, etc.) nio témnatureza juridica de contribuicdes previdenciarias, e simde contribuigdes de intervengao no dominio econdmico, de forma
que o quanto disposto no DL’ 2.318/86 ndo se aplica a elas. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUIC/{OA OINCRA. TETO DE VINTE SALARIOS-MINIMOS. COMPENSA CA~0 DEMONSTRA C/TO DO INDEBITO.
SUMCUMBENCIARECIPROCA. 1. Cinge-se a controvérsia a aferir se o paragrafo tmico do artigo 4° da Lei 6.950/1981 - que aplicou o limite méximo do saldrio-de-contribuicdo de vinte
saldrios minimos (estabelecido no caput) as contribuicdes parafiscais a conta de terceiros - foi revogado pelos termos do artigo 3°do Decreto-Lei 2.318/1986. 2. A prescrigdo do artigo 3°do
Decreto-Lei 2.318/1986 néio pretende a regéncia do recolhimento de contribuicdes parafiscais, mas, sim, modular a incidéncia do caput do artigo 4°da Lei 6.950/1981. Desta forma, o comando
tdo-somente destaca as contribuigdes patronais da regra geral anteriormente estabelecida, conforme ressalva expressa constante de seu texto. 3. A derrogagdo tdcita pressupde antinomia entre
prescri¢des normativas, comumente solucionada pelo critério temporal. Sucede que o regramento especifico do saldrio-de-contribuicdo, enquanto conceito de direito previdencidario, em nada
conflita com a referéncia de seu anterior limite para regramento de matéria diversa, como o cdlculo do teto contributivo de CIDE, assim entendida a contribui¢do ao INCRA. 4. Insubsistente a
alegagdo de que arevogacdo do caput do artigo 4° importa a derrogagdo, por arrastamento, de seus paragrafos, incisos ou alineas, por questdes de linguagem e estrutura dogmatica. E que néo se
pode tomar aprioristicamente a relagdo de subordinagdo orgdnica - propria da validade desse tipo de raciocinio - entre o caput e a integralidade dos comandos a ele vinculados, pois, até mesmo
pela dindmica do processo legislativo, a observagéo empirica revela frequentes excegdes. E o caso dos autos, em que o liame entre o caput e o paragrafo tmico (que, frise-se tratam de assuntos
distintos), é de cunho meramente objetivo e funcional, pertinente tdo-somente ao valor positivado, do que resulta a autonomia entre as disposicdes. (...) 7. Apelo parcialmente provido. (TRF-3.
ApCiv 0012994-76.2011.4.03.6104, Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, 3TURMA, DJF': 15/07/2016)

Entretanto, a Lein® 8.212/1991, emseu artigo 28, passou a regular especificamente o saldrio-de-contribui¢do, disciplinando extensivamente as limitagdes aplicaveis (§5°).

Assim, considerando-se que o art. 4° da Lein® 6.950/81 trouxe alteragdo a legislagdo previdencidria anterior, néio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, de forma que se verifica a revogagdo do
dispositivo cuja aplicagdo pretende a impetrante.

Colaciono entendimento neste sentido, proferido pelo Tribunal Regional Federal da 1* Regido:

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIA. SEBRAE, APEX - BRASIL, SESI, SENAI, INCRA E ABDI. ILEGITIMIDADE PASSIVA. LEI N°
11.457/2007. BASE DE CAL CULO. FOLHADE SALARIO. CONSTITUCIONALIDADE. EMENDA CONSTITUCIONAL N°33/2001. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS.
LEIN®6.950/1981, ART. 4°, PARAGRAFO UNICO. (...) 4. No que tange ao limite de vinte saldrios minimos, fixado no art. 4°, Pardgrafo vinico, da Lei n®6.950/81, "conclui-se que a disposi¢cdo
contidano Decreto-Lein®2.318/86 néo alcangou as contribuigdes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991,
noventa dias apos a edigéo da Lein®8.212/91, que no § 5°de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitagdo do saldrio-de-contribuigdo, revogando por completo o art. 4°da Lein®
6.950/1981" (TRF 3, ApReeNec 0019143-96.1994.4.03.6100, relator Desembargador Federal Johonsom Di Salvo, Sexta Turma, e-DJF 3 de 17/12/2015). 5. Apelagdo néo provida. (TRF-1. AC
0030992-11.2016.4.01.3300, Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL HERCULES FAJOSES, 7“TURMA, DJF: 01/02/2019). gn.

Diante do exposto, ndo se verifica a plausibilidade do direito alegado, razio pela qual INDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar suas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia da inicial, semdocumentos, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein.® 12.016/09.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023203-44.1996.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: COLORADO SEMENTES SELECIONADAS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCO ANTONIO SIMOES GOUVEIA - SP87658
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA:
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Fica a parte autora intimada do(s) pagamento(s) de PRC/RP V(s) que segue(m), observando que o levantamento de valores observard o item8 do despacho de fls. 420/420-verso.

Séo Paulo, 6 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014568-51.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ALPHAVILLE 2011 SPE EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SIMONE MEIRAROSELLINI MIRANDA - SP115915, DANIELANISHYAMA - SP223683
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 3 e 4 do Despacho ID Num 25076585, ficam cientificadas as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio precatorio/requisitorio expedido, nos termos do artigo 11 da Resolugdo
CJF 1°458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade
dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisi¢ao neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo
haja qualquer divergéncia, o que, se 0 caso, resultard emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0033399-15.1992.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:FELIX FRANZ HUTSCH EMDEN, ABEL VALENTIN, LUCIANAAPARECIDAARTICO

Advogados do(a) AUTOR: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937, JOSUE OLIVEIRAAGUIAR - SP182924
Advogados do(a) AUTOR: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937, JOSUE OLIVEIRAAGUIAR - SP182924
Advogados do(a) AUTOR: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937, JOSUE OLIVEIRAAGUIAR - SP182924
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANO ARTICO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOSUE OLIVEIRAAGUIAR

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA: Vista as partes acerca da solicitagio da Contadoria Judicialid 34990805.

Sa0 PAULO, 8 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006896-84.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ADALBERTO DOS SANTOS FAUSTINO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL(INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE/ SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.

Manifeste-se o impetrante sobre as informagdes apresentadas no Id 31820530.
Ap0s, retornemconclusos.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo,
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0046745-23.1998.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS EMORADORES DO CONJUNTO SANTAETELVINAEADJACENCIAS- ACETEL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS TOMANINI - SP140252, GLORIAROBERTA PAFFI - SP180130

EXECUTADO: BANCO CENTRAL DO BRASIL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CIAMETROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO COHAB SP, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSEADAO FERNANDES LEITE - SP85526

Advogado do(a) EXECUTADO: SERGIO RICARDO OLIVEIRA DA SILVA - SP105309

DESPACHO
Vistos.

1. O despacho proferido a 14830 dos autos fisicos (ID.19693845, Vol.14, p.97), determinou nova intimago do advogado da ACETEL para se manifestar quanto ao fato de ndo constar o nome do senhor PEDRO
GONCALVES TORRES na lista dos associados constante dos autos bemcomo manifestagdo expressa se ainda existe associado comdireito a devolugo de eventual deposito feito nestes autos.

2. O advogado da ACETEL, entdo, por intermédio da petigao de fls.4834/4835 (1D.19693845, Vol.14, p.102/103), informou que PEDRO GONCALVES TORRES efetuou depésito nestes autos, alegando como prova o
oficio do Banco do Brasil juntado as fls.4816, bemassimsugeriu que a certiddo langada pela Secretaria estava equivocada. Esclareceu, na petigdo ainda, que deixa de indicar dados bancérios do mutuario uma vezque a
associagdo autora nio possui mais qualquer relagdo comele, tendo inclusive o mutuario proposto agdo de ressarcimento de depdsito judicial junto a 2* Vara Civel do Foro Regional de Itaquera/SP sob o n.? 00141848-

54.2012.8.26.0007 e por essa razio a associagdo autora requer o levantamento dos valores em favor da autora para pagamento do associado naquele processo judicial estadual ou transferéncia dos valores destes autos para
aqueles.

2.1. Apeticdo da ACETEL, por fim, informou que néio hi mais mutuarios comvalores ainda a seremlevantados.
3. Os autos fisicos foramdigitalizados e foi dada ciéncia as partes por meio do ato ordinatério 1D.21309632.

4.0 BACEN, entdo, requereu exclusio das futuras intimagdes judiciais, afirmando ndo fazer mais parte da lide, tendo emvista r.sentenga transitada emjulgado que julgou extinto o feito semresolugéo do mérito emrelagéo
aquela Autarquia (ID.22309407).

5. A Unifio manifestou ciéncia e requereu que os atos de conferéncia da digitalizagao sejamrealizados pela Secretaria nos termos do art.206 a 208, do CPC (1D.22364332).

6. O oficio ID.25607299 encaminhado pela 2* Vara Civel do Foro Regional VII — Itaquera, referente aos autos n. 0012461-90.2017.8.26.0007, solicita realizagdo de ato constritivo emnumerario existente nestes autos.

4. Pois bem.

5. Primeiramente, tendo em vista a manifestagdo do BACEN (ID.22309407), providencie sua exclusdo destes autos.

6. No muis, a despeito ter verificado tambémna lista “mais recente” apresentada pela ACETEL, quanto aos mutuarios que promoveramdepdsitos judiciais nestes autos, que ndo consta o nome do mutudrio PEDRO
GONCALVES TORRES (fls. 4560/4580 dos autos fisicos, ID.19572489, Vol.13, p.69/89), o que corrobora a mforrmg;ao da Secretana de ﬁs 4826 (1D.19693845, Vol.14, p.91), por ora, determino expedigiio de oficio

ao Banco do Brasil para que, no prazo de 15 (quinze) dias, informe a este juizo a qual mimero de processo estava vinculado os realizados pelo mutuario associado PEDRO GONCALVES
TORRES, CPFn.° 092.169.015-00, antes do numeririo total ter sido transferido para a conta 0265.635.91012-3, da Caixa Economca Federal.

7. Coma vinda da resposta, voltemos autos conclusos.
8. Dé-se ciéncia ao Ministério Puiblico Federal da digitalizagdo dos autos.

9. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008224-20.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:SBBRASTPARTICIPACOES S.A.

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELAMACEDO FERREIRA - RJ215910, RENATAMARIANOVOTNY VALLARELLI - RJ067864-A, CAROLINE MONTALVAO ARAUJO - SP373767
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA: Ficamas partes intimadas para manifestagio quanto aos esclarecimentos prestados pelo Perito Judicial Alberto Andreonino id 35038339, conforme despacho id 28188123.

S3a0 PAULO, 8 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019114-22.1989.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOSE FERREIRADOS SANTOS SOBRINHO

Advogado do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA VERZEGNAS S GINEZ - SP47342

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro o pedido do patrono da parte autora para transferéncia bancéria dos valores liberados a titulo de RPV/PRCs, nos termos requeridos, observando-se as exigéncias do Comunicado Conjunto da Corregedoria
Regionale da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais, emseuitem3.

Comprovada a transferéncia, venham-me conclusos para extingdo.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014423-61.2009.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:KATIAFILGUEIRAS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIORGIA ENRIETTI BIN BOCHENEK - PR25334-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Defiro o pedido do patrono da parte autora para transferéncia bancaria dos valores liberados a titulo de RPV/PRCs, nos termos requeridos, observando-se as exigéncias do Comunicado Conjunto da Corregedoria
Regional e da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais, emseuitem3.

Comprovada a transferéncia, venham-me conclusos para extingdo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026703-35.2007.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RUI GUIMARAES VIANNA - SP87469

EXECUTADO: EXIMIA SERVICOS TEMPORARIOS LTDA, EXIMIARECURSOS HUMANOS EASSESSORIAEMPRESARIALLTDA
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE FELIX RICOTTADE OLIVEIRA - SP154201

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA - SP154201

DESPACHO

Emface do tempo ja transcorrido, atenda a Caixa Econémica Federal ao despacho id 32205954, no prazo de 05 (cinco) dias, ou justifique suas razdes para o nio cumprimento do mesmo.
Cumprido, prossiga-se no mesmo despacho.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012111-41.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MANUEL DA CONCEICAO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANTONIO CARLOS LUKENCHUKII - SP180545

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA DIRETORIA DE BENEFICIOS DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

1. Preliminarmente, defiro os beneficios da Justica gratuita.
2. Providencie, no prazo de 15 (quinze) dias, a Impetrante a correta indicagdo da autoridade coatora, especialmente quanto ao seu domicilio.
3. Igualmente, traga as autos copia digitalizada do extrato detalhado do andamento do requerimento junto ao INSS.

4. Ap6s, cumprida a determinagio supra, tornemos autos conclusos para apreciagéo do pedido liminar.
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Sao Paulo, 8 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000335-15.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:J.N.V- COMERCIO EINSTALACAO DE GAS, TUBULACOES HIDRAULICAS LTDA - ME, VALDIR MOREIRA DA SILVA, IRACEMA DA SILVA

ATO ORDINATORIO

7. Restando negativas as diligéncias, dé-se vista a Exequente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se. No siléncio ou havendo mero requerimento de prazo, remetantse os autos ao
arquivo, independentemente de nova intimacéo.

Sa0 PAULO, 8 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006968-16.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ERENITAROLIM RIBEIRO MONTAG

Advogado do(a) IMPETRANTE: ESDRAS MATIAS BORGES - SP438749

IMPETRADO:) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Preliminarmente, defiro os beneficios da Justiga gratuita.

apontar qual pessoa deve responder pela demanda na condigéo de Impetrada, no prazo de 15 (quinze) dias.
3. Providencie, ainda, a juntada aos autos de cOpia digitalizada do extrato detalhado do andamento do requerimento junto ao INSS.
4. Apos, cumpridas as determinagdes supra, tornemos autos conclusos para analise e apreciagdo do pedido liminar.
5. Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 8 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007063-46.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: WILSON RENATO SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSANE CRISTINA DA CONCEICAO - SP429483

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, . GERENTE-EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS

DESPACHO

1. Preliminarmente, defiro os beneficios da Justiga gratuita.

2. Providencie, no prazo de 15 (quinze) dias, a Impetrante a juntada aos autos de cdpia digitalizada do extrato detalhado do andamento do requerimento junto ao INSS.
3. Apos, cumprida a determinagdo supra, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Sao Paulo, 8 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000525-07.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: CAMBUCI METALURGICA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALICE MACEDO DE OLIVEIRA - SP418799, ARIOVALDO DOS SANTOS - SP92954
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

1. ID n° 31769687 defiro o prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias.

2. Apds, prossiga-se nos termos do 1. despacho ID n° 26936478.
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3. Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 7 de julho de 2020.

14* VARA CIVEL

14" Vara Civel Federalde Séo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017241-46.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: PANIFICADORA E CONFEITARIA CAMPOS ELISEOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, EDUARDO FERRARI LUCENA - SP243202

IMPETRADO: DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO, SECRETARIO DO TESOURO NACIONAL, SECRETARIO-EXECUTIVO DO CONSELHO
CURADOR DO FGTS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portarian® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14*Vara Civel de Sdo Paulo/SP. que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contelido decisorio:

Ciéneia a parte embargada para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declaragéo no prazo legal
Séo Paulo, 7 de julho de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011652-73.2019.4.03.6100

AUTOR: CLELIO PEREIRADAROCHA

Advogados do(a) AUTOR: CLARICE MENDRONI CAVALIERI - SP269784, DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640

REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:
Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo )
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0021732-90.1996.4.03.6100
EXEQUENTE: SEBASTIAO BUFF BLUMER BASTOS, SEBASTIAO DAMITO, SEBASTIANA SIQUEIRA MENEZES, SONIA MARIAANDREASI, SUSY VALERIO, TELMIZIO JOSE

CUNHA, TEREZINHA BARBOZA DA SILVA, TSUYOSHI TAKA, UDIBELJOSE DA COSTA, HELENAMARTA DE SOUSANUCCI, ENOZOR PINTO DE SOUZA, ADELINO PINTO DE

SOUZA, SEBASTIAO PINTO DE SOUZANETO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MAICON RAFAEL SACCHI - SP234730
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR DA SILVA BRAGA - SP232730
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem conteiido decisorio:

Vista as partes dos documentos anexos, pelo prazo legal.

Ap6s, a conclusdo.

Int.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5018067-09.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: PRIMO ROSSI - LOCADORA DE VEICULOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ALINE DOS SANTOS OLIVEIRA - SP354429, JOSE MACHADO DE CAMPOS FILHO - SP24297

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:
Vista as partes dos documentos anexos, pelo prazo legal.
Apbs, a conclusdo.

Int.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025065-56.2019.4.03.6100
AUTOR:GRAFICA DO DHARMA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO ALVES DE OLIVEIRA - SP370910
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:
Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019544-75.2006.4.03.6100

EXEQUENTE: TIQUATIRA VEICULOS LTDA.
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO APARECIDO CRESOSTOMO - SP149740, CAROLINA SVIZZERO ALVES - SP209472

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011). da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP. gue delega aos servidores a prdtica de atos
sem conteido deciscrio:

Ciéneia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade como disposto na Resolugdo PRES. n°. 235, de 28 de novembro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera
feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo peticdes fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.
As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Vista as partes, pelo prazo legal, dos documentos anexos, referentes a transferéncia de valores para a 3* Vara de Sao Miguel.
Apds, a conclusao.
Int.

Séo Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo i
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N® 5003907-76.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: BRTLC HOLDING S.A.
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO BARRIEU - SP81665, HUGO BARRETO SODRE LEAL - SP195640-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

Vista as partes, pelo prazo legal, dos documentos anexos, referentes ao cumprimento do Oficio n085/14/2020.
Apds, a conclusdo.

Int.
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Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0033231-20.2014.4.03.6301

AUTOR: THAISA SENO GONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: JOYCE ELLEN DE CARVALHO TEIXEIRA SANCHES - SP220568

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Séo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes dos calculos elaborados pelo Setor de Contadoria pelo prazo de 15 (quinze) dias Uteis.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021317-92.2005.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:SGS DO BRASILLTDA
Advogados do(a) EXECUTADO:MAURICIO FLANK EJCHEL- SP135158, ADRIANO AUGUSTO TORRALBO - SP271175, RENATO BARTOLOMEU FILHO - MG81444, PATRICIA SALGADO

SETTE MATTANA - MG97398, RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:
Vista as partes, pelo prazo legal, do comprovante de cumprimento do Oficio n° 080/14/2020.
Apobs, a conclusdo.

Int.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0011429-84.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: DAGOBERTO MACHADO DA SILVA

DESPACHO

Defiro o prazo requerido pela CEF. Int.
Séo Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001457-61.2012.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673
EXECUTADO:MARCIO JOSE SILVAINFORMATICA - ME, MARCIO JOSE SILVA

SENTENCA

A parte autora, embora intimada para corrigir as irregularidades apontadas, ndo deu cumprimento a determinag@o, apesar de alertada acerca da possibilidade de extingdo do feito.

Assim INDEFIRO A PETICAO INICIAL, motivo pelo qual JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso I, combinado
como artigo 321, paragrafo tnico, ambos do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios.

Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
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P.R.L
Séo Paulo, 7 de julho de 2020.

14 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006149-40.2011.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: GENTE - GERENCIAMENTO EM NUTRICAO COM TECNOLOGIA LTDA, DAGOBERTO CARDILI, EDSON JOSE CARDILI
Advogados do(a) EXECUTADO:AUGUSTO KENJI TOSI TAKUSHI - SP221338, HALLEY HENARES NETO - SP125645

Advogados do(a) EXECUTADO:AUGUSTO KENJI TOSI TAKUSHI - SP221338, HALLEY HENARES NETO - SP125645

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIO ALEXANDRE DONADON - SP194238

SENTENCA

A parte autora requereu a desisténcia.
Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos
termos do disposto no artigo 485, inciso V111, do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorarios
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.

PRI

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010480-33.2018.4.03.6100

AUTOR:GIZELAFERRI
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009866-28.2018.4.03.6100

AUTOR:MONICA APARECIDA DA SILVA COUTO

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

1d 24336364. Anote-se.

Intime-se a parte autora pessoalmente para que proceda a regularizagéo da representagio processual, sob pena de extingio do feito, nos moldes do art. 76, §1°, I, do CPC.

Cunpra-se. Intime-se.
Séo Paulo, 4 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031122-27.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: THAIS RIBEIRO BARRETO

DECISAO
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Indefiro o pedido de reconsiderago da sentenga formulado pela parte autora, por falta de amparo legal. Oportunamente, arquivent-se os autos. Int.
Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017527-17.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO - SP214491
EXECUTADO:JOSE TIBERIO

DECISAO

Intime-se a devedora (endereco de fl. 64) acerca do bloqueio de ativos financeiros (ID 32143116), nos termos do art. 854, §2°, do CPC.

Ausente impugnagAo, transfirant-se os valores para uma conta a disposi¢ao do presente juizo (agéncia 0265).

Apbs, comunique-se a CEF para que proceda a apropriagdo do montante, valendo a presente decisfo como oficio.

Ressalto que a instituicdo financeira deverd informar a este juizo, a efetivagdo da operagdo exclusivamente via e-mail institucional da Vara: civel-seOe-varal 4(@trf3.jus.br.
Oportunamente, dé-se vista das informagdes obtidas a credora, para que requeira o que de direito em05 dias.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016058-11.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: TAMAITA ATIVIDADES EMPRESARIAIS LTDA - ME, ANA CRISTINA SOARES BRAGA DEANDRADE CAVALCANTI, JOAQUIM FELIPE DEANDRADE CAVALCANTI

Advogado do(a) EXECUTADO:ISRAEL DE BRITO LOPES - SP268420
Advogado do(a) EXECUTADO: ISRAEL DE BRITO LOPES - SP268420
Advogado do(a) EXECUTADO: ISRAEL DE BRITO LOPES - SP268420

DECISAO

Transfiram-se os valores ID 32142479 para uma conta a disposicdo do presente juizo (agéncia 0265).

Apbs, comunique-se a CEF para que proceda a apropriagéo do montante, valendo a presente decisiio como oficio.

Ressalto que a instituigdo financeira devera informar a este juizo, a efetivagdo da operagao exclusivamente via e-mail institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3 jus.br.

No mais, indefiro o pedido de consulta aos sistemas REN AJUD e INFOJUD, eis que ja realizados, conforme 1D 32142451 e ID 32142480 e seguintes.

Anote-se que, estando o documento fiscal sob sigilo documental, 0 acesso da patrona subscritora a consulta ao sistema INFOJUD dependera de sua prévia habilitagio junto a credora.
Oportunamente, dé-se vista das informagdes obtidas a credora, para que requeira o que de direito em05 dias.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010206-38.2010.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: COMERCIO DEALIMENTOS E BEBIDAS KI PRECO BOM LTDA - ME, GALDENIA COSTADASILVA, JOAO CESAR BRAGA JUNIOR

Advogados do(a) EXECUTADO: JAMIL CHOKR - SP143482, KELI CRISTINA GOMES - SP248524

DESPACHO

1D 32463878: Cite-se JOAO CESAR BRAGA JUNIOR no enderego informado.
Tendo emvista que GALDENIA COSTA DA SILVA compareceu espontancamente a juizo (ID 19941369), doua parte por citada.

Cite-se igualmente a sociedade empresaria COMERCIO DE ALIMENTOS E BEBIDAS KI PRECO BOM LTDA —ME na pessoa de GALDENIA COSTA DA SILVA (Rua Geraldo Barbosa dos Res,
244, Jardimdo Vale, Guaratingueta— SP, CEP: 12519-010).

Semprejuizo, cumpra-se a decisdo ID 30271530.
Apos, conclusos.

Int. Cumpra-se.
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S3a0 PAULO, 6 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5025152-46.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ANDERSON FELIX DREGER

DESPACHO

Digamas partes, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre o julgamento antecipado da lide.
Nada requerido, conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008801-61.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ELMO VIEIRA FERREIRA

DESPACHO

Ante a Manifestagdo da DPU (ID 29312289), prossiga-se.
Intime-se a credora, para, no prazo de 05 dias, dar andamento ao feito.
No siléncio, arquive-se.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0003199-82.2016.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de S@o Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

REU: TOMASERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA, SANDRO RICARDO CRUZ PINHEIRO

DESPACHO

Considerando a citagéo valida da parte ré e a auséncia de apresenta¢io dos embargos monitorios pela DPU, nos termos do artigo 702 do Codigo de Processo Civil, fica constituido de pleno direito o titulo executivo
extrajudicial, nos termos do paragrato 2° do artigo 702 do Cédigo de Processo Civil, observando-se, no que couber, o artigo 523 do mesmo diploma legal. Prossiga-se.

Altere-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga.

Assimrequeira a parte credora - CEF o qué de direito, nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil, apresentando o demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, comas informagdes indicadas no art.
524 do CPC, no prazo de quinze dias tteis, para inicio da execugdo, bemcomo uma segunda planilha coma incidéncia da multa de 10% e honorérios advocaticios de 10% (dez por cento).

Int.

S3a0 PAULO, 6 de julho de 2020.
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EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005373-35.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: DANI MOVEIS LTDA - ME, DANIELRAMOS FERREIRA

DESPACHO

1D 33285755: indefiro o pedido de consulta ao sistema INFOJUD, vez que ja realizado ao ID 32141093. Estando o documento fiscal sob sigilo documental, devera a advogada subscritora habilitar-se diretamente
junto a credora, para obter acesso ao teor do documento.

Soliciten-se informagdes ao Juizo Deprecado acerca do cumprimento da deprecata expedida.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017206-57.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:LRD ROUPAS EIRELI, RAYMUNDO DURAES NETTO, MARCELO DURAES, LUCAS RIOS DURAES

DESPACHO

1D 33316264: a vista do desinteresse da credora, extingo o processo emrelagio a RAYMUNDO DURAES NETTO.
Cite-se os devedores remanescentes nos dois tltimos enderegos indicados.
Restando negativa, expeca-se precatoria para subsecdo judicidria de Curitiba/PR (endereco ID 33316264).

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021318-62.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO:CARLOS ALBERTO PASSOS ALVES

DESPACHO

Indefiro o pedido de levantamento do valor arrestado, vez que a parte devedora sequer foi citada.
Intime-se a credora para que, no prazo de 05 dias, providencie os enderegos necessarios a citagdo da devedora.
Nada requerido, venhamos autos conclusos para extingdo.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020321-16.2013.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMGEA - EMPRESA GESTORA DEATIVOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A
EXECUTADO:JOSE ROBERTO GUIMARAES DEALMEIDA

DESPACHO

1D 33666393 anote-se.
Intime-se a credora, para que, no prazo de 05 dias, requeira o que de direito.
No siléncio, levantemse as penhoras, sobrestando-se a execugao nos termos do art. 921, 11, §§ 1°,2° ¢ 4°, do CPC.

Int. Cunpra-se.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014034-08.2011.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMGEA - EMPRESA GESTORA DEATIVOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A
EXECUTADO: GILBERTO APARECIDO PEREIRADOS SANTOS

DESPACHO

1D 33367504 anote-se.

1D 33632591: tendo emvista a citagdo editalicia, intime-se a credora, para que, no prazo de 10 (dez) dias, indique enderecos inéditos para realizagdo da diligéncia requerida.
Apontados novos enderegos, expeca-se mandado de penhora e avaliagdo do veiculo VW/Gol CL, Placa BOP 5528, descrito ao ID 32807600.

Por outro lado, indefiro o pedido de consulta ao sistema CNIB/ARISP porquanto, no presente momento, seuacesso se encontra indisponivel ao juizo.

Nada requerido, proceda-se a liberagdo dos bens penhorados e suspenda-se a execugio nos termos do art. 921, I11 e pardgrafos do CPC.

Int. Cunpra-se.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5008623-83.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: ERIBERTO GOMES DE OLIVEIRA - RJ169510, MAURY IZIDORO - SP135372
REU: CREDPLAN PROMOTORA DE VENDAS LTDA - EPP

DESPACHO

Tendo emvista que, no que pese as sucessivas diligéncias, a devedora ndo foi encontrada até o presente momento, nomeio a DPU para, no prazo legal, apresentar contrarrazdes nos termos do art. 331, §2°, do CPC.

Apos, remetan-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 03 Regido.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017547-81.2011.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMGEA - EMPRESA GESTORADEATIVOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A
EXECUTADO:REINALDO PEREIRADALUZ
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Advogado do(a) EXECUTADO:REGINALDO LUIZ DA SILVA - SP248785

DESPACHO

A vista do desinteresse da credora, proceda-se ao desbloqueio dos ativos financeiros constritos.
Semprejuizo, vista a credora do resultado da consulta ao sisterma INFOJUD (ID 32804985 e seguintes), para que se manifeste no prazo de 05 dias.
Nada requerido e ante a auséncia de bens penhoraveis, sobresteja-se a execugdo nos termos do art. 921, I11, §§ 1°, 2° e 4°, do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022767-62.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:FLORETTA CONFECCOES EIRELI - EPP, ILBUM CHO

DESPACHO

Requer a credora a adogdo de medidas executorias atipicas descritas, bemcomo a negativagdo do nome da devedora e a suspensao do feito nos termos do art. 921, 111, do CPC.

No tocante a adogdo das medidas do art. 139, IV, do CPC, indefiro o pedido. Isso porque seu emprego obedece a logica da subsidiariedade, que restou desatendida por, no caso, ter sido utilizado tio somente a busca
de bens via BACENJUD, RENAJUD ¢ INFOJUD (ID 32806446 e seguintes), remanescendo ainda outros meios tipicos de execugdo (REsp 1788950 / MT, TERCEIRA TURMA, Rel NANCY ANDRIGHI, DJe
26/04/2019).

Por outro lado, defiro o pedido de negativagdo do nome da devedora. Expega a Secretaria oficio a0 SERASA (art. 782, §3°, do CPC).
Por fim, suspenda-se a execugdo nos termos do art. 921, 111 e paragrafos do CPC.

Int. Cumpra-se.

S3a0 PAULO, 7 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008296-63.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:PLANET COP EDITORACAO E COMUNICACAO VISUALLTDA. - ME, EDICARLOS NOGUEIRA DE OLIVEIRA, FRANCISCAMIRTES DA SILVANOGUEIRA
Advogado do(a) EXECUTADO:ISRAEL DE BRITO LOPES - SP268420

Advogado do(a) EXECUTADO: ISRAEL DE BRITO LOPES - SP268420

DESPACHO

1D 33811886: indefiro, visto que ja realizadas as consultas aos sistemas BACENJUD e INFOJUD (fls. 97/97-v; ID 32876026 e seguintes).

Anote-se que, para obter acesso aos documentos fiscais anexados, devera a advogada que ora subscreve habilitar sua visualizagdo diretamente junto a credora, uma vezque estdo sob sigilo documental.
Por outro lado, indefiro o pedido de consulta ao sistera CNIB/ARISP porquanto, no presente momento, seu acesso se encontra indisponivel ao juizo.

No sikéncio, proceda-se a liberagdo de eventuais bens penhorados e suspenda-se a execugdo nos termos do art. 921, 111 e paragrafos do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 0001444-57.2015.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A
EXECUTADO:JOAO FERREIRABARRETO
Advogados do(a) EXECUTADO: PRISCILLA PEREIRAMOREIRA - SP209555, ALMIR CANDIDO DO NASCIMENTO - SP124977

DESPACHO

Requer a credora a adogdo de medidas executorias atipicas descritas, bemcomo a negativagio do nome da devedora e a suspenséo do feito nos termos do art. 921, 111, do CPC.

No tocante a adogdo das medidas do art. 139, I'V, do CPC, indefiro o pedido. Isso porque seu emprego obedece a logica da subsidiariedade, que restou desatendida por, no caso, ter sido utilizado tio somente a busca
de bens via BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD (fls. 56/56-v, ID 32901927 e seguintes), remanescendo ainda outros meios tipicos de execugdo (REsp 1788950 / MT, TERCEIRA TURMA, Rel. NANCY
ANDRIGHI, DJe 26/04/2019).

Por outro lado, defiro o pedido de negativagdo do nome da devedora. Expeca a Secretaria oficio a0 SERASA (art. 782, §3°, do CPC).
Ante o desinteresse da credora, desbloqueientse os ativos financeiros.
Por fim, suspenda-se a execugdo nos termos do art. 921, 111 e paragrafos do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 13933-02.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:YACI COMERCIO DE PRODUTOS DE HIGIENE E LIMPEZA LTDA - ME, YARA FERREIRA DE SOUZA, AMANDA FERREIRA DE SOUZA
Advogados do(a) REU:ALINE CARVALHO ROCHA MARIN - SP261987, ALESSANDRO ALVES CARVALHO - SP261981

Advogados do(a) REU: ALINE CARVALHO ROCHA MARIN - SP261987, ALESSANDRO ALVES CARVALHO - SP261981
Advogados do(a) REU: ALINE CARVALHO ROCHAMARIN - SP261987, ALESSANDRO ALVES CARVALHO - SP261981

DESPACHO

1D 32346702: com fulcro na situagdo de isengdo (ID 32346711 e ID 32346713), bemcomo na declaragéo ID 25631655, defiro o pedido de gratuidade solicitado pelos embargantes Yara e Amanda, nos termos do
art. 98 eart. 99, §§2°e 3°, CPC. Anote-se.

Ademnais, constato que ndo foi designada audiéncia de conciliagdo no presente caso. Assim, determino a remessa dos autos paraa CECON para a realizagdo da audiéncia. Caso as partes se oponhama realizagio da
audiéncia, deverdo apresentar manifestagdo expressa, no prazo de 5 dias. Se houver expressa oposicao de qualquer uma das partes, voltemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0022588-58.2013.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ALFREDO HO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO MARTINS - PR49505

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da importancia depositada (id 34933201).

Informe a parte beneficiaria os dados de conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade (ou de seu patrono, desde que lhe tenham sido outorgados expressamente poderes
especificos para receber e dar quitag@o), para a transferéncia bancaria autorizada pelo artigo 906, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, dispensando-se assima expedigdo do alvara de levantamento.

No caso de pagamento de verba honoraria, o levantamento por advogado substabelecido so sera possivel diante da anuéneia expressa do advogado substabelecente, conforme determina o art. 26 da Lei
8.906/94.

Semprejuizo, dé-se ciéneia a parte contraria para que se manifeste, no prazo de 5 (cinco) dias, sob eventual obje¢éo ao levantamento/transferéncia.
Comas informagdes, tornemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.
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S3a0 PAULO, 6 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5011963-30.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:JOAO GOMES LUSTOSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: REINALD BUENO SANTOS - SP334370

IMPETRADO: ) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obteng@o de prestagdo jurisdicional que assegure o envio do recurso interposto pela parte impetrante ao 6rgdo julgador.
E o breve relatério. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicio Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios que garantama celeridade
de sua tramitagdo.".

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposi¢ao especifica, os atos do orgio ou

autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior™.

Essa mesm Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisao nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de
sua competéneia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por
igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para o envio do recurso interposto, vislumbro a violagao ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Publico nfo agiu diligentemente na prestagdo do servico
publico que The foi confiado pela Constituigao e pelas leis.

Por fim, o receio de dano irreparavel é evidente, tendo em vista a natureza alimentar do beneficio.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o envio do recurso interposto ao 6rgio julgador, no prazo maximo
de 10 dias.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta deciso e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagio positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apos, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010632-89.2019.4.03.6183 / 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ELISABETE APARECIDA MARGENTA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MANOELALBERTO SIMOES ORFAO - SP316235, BRENDA KAROLINA SILVA DOS REIS - SP376953

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/CENTRO

SENTENCA

Aparte impetrante requereua desisténcia do processo.
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Assim, HOM OLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e EXTINGO O PRESENTE FEITO, sem julgamento do mérito, nos termos do
disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenag@o emhonorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.

P.R.L

Sa0 PAULO, 3 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011942-54.2020.4.03.6100

AUTOR:MARIA CRISTINA DE SOUZA DOMINGUES

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO MARTINI AGATAO - SP335517, RODOLFO COUTINHO DE OLIVEIRA - RJ117905
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

A parte autora requereu desisténcia do feito antes de que se efetivasse a citagéo da parte ré.

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos
termos do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenago emhonorarios.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
PR.I.

Sao Paulo, 3 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002212-19.2020.4.03.6100

AUTOR: VALDENOR AMORIM ROCHA SILVA, IZABEL CRISTINA BARBOSA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: VALDENOR AMORIM ROCHA SILVA - SP148159

Advogado do(a) AUTOR: VALDENOR AMORIM ROCHA SILVA - SP148159

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Recebo as peticdes de emenda a inicial (id 32589143 e 34165208).

Trata-se de agiio ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF objetivando a revisdo do contrato de financiamento imobiliario firmado pelos autores coma Ré. Em tutela de urgéneia,
requerema suspensdo de qualquer ato de execugdo extrajudicial relativo ao imovel, bemcomo que a R¢é se abstenha de incluir seus nomes nos 6rgfos de prote¢éo ao crédito.

Alegamque pactuaramcoma CEF o Contrato por Instrumento Particular de Venda e Compra, com Garantia de alienagdo fiduciaria, relativo ao apartamento n° 73, e garagem, localizado no 7° andar, bloco G,
Edificio Gaivota, condominio Residencial Moradas do Bosque, situado na Praga Nicola Vivelec, ¢ Rua Adolfina Arruda Castanho, n° 200, na Cidade de Tabodo da Serra/SP. Para aquisicéo do bem, informam que deramuma
entrada no valor de R$ 67.000,00 e financiaramo restante de R$ 263.000,00, através do financiamento contraido pelo Plano SBPE SFH, comtaxa de juros efetiva de 8,500% ao ano e prazo de quitagéo de 420 meses.

Afirmamque o contrato pactuado ¢ abusivo, posto que a CEF esté aplicando juros emindice superior ao legal; majorando as prestagdes indevidamente; praticando capitalizagdo da taxa anual de juros; cobrando
seguro emprego superior ao prego de mercado, que foi estipulado através de venda casada.

Relatei o necessario. Fundamento e decido.
Defiro os beneficios da Justica gratuita. Anote-se.

No caso dos autos, ndo verifico a necessaria evidéncia de probabilidade do direito da parte autora.

Umexame preliminar da matéria, como aprofundamento que a atual fase processual comporta, indica que as disposi¢des contratuais questionadas encontrampleno respaldo na legislacio de regéncia, razio pela
qualndo se pode, a priori, considera-las contrarias ao ordenamento.

A propbsito do Sistema de Amortizagdo Constante — SAC, eleito pelas partes, noto que esse sistema obedece a critérios mateméticos validos para a evolugio do valor mutuado no prazo contratado.

A restituigdo do valor financiado ¢ feita por meio de pagamentos periodicos que compreendem, em tese, além dos encargos pactuados, duas partes principais, quais sejam, os juros, incidentes sobre o saldo
devedor, ¢ a fragdo necessaria ao abatimento do montante devido, ou seja, a amortizagdo da divida. No caso do SAC, o que se observa ¢ um decréscimo no valor das prestagdes, ja que enquanto a parte correspondente a
amortizacdo da divida permanece constante, o montante pago a titulo de juros reduzira na medida emque o saldo devedor diminui.
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Note-se que a mera utilizagdo do SAC ndo gera anatocismo, pois nesse sistema de amortizagdo os juros do financiamento sao apurados mensalmente mediante aplicagdo da taxa nominal sobre o saldo devedor,
vale dizer, sobre o saldo devedor atualizado incide o percentual da taxa nominal de juros (de forma simples), cujo resultado é dividido por 12 meses.

Sobre o tema, decidiuo E. TRF da 3* Regifio na AC 0116916820134036100, Rel. Desembargador Federal Peixoto Junior, Segunda Turmm, v.u., e-DJF3 de 16/04/2015, nos seguintes termos:

“CONTRATOS. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGAO. SISTEMA DE AMORTIZAGAO CONSTANTE - SAC. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA DE ANATOCISMO. SALDO DEVEDOR. AMORTIZACAQ. REAJUSTE. TAXAS ADICIONAIS. ONEROSIDADE EXCESSIVA NAO CONFIGURADA. LEI
9.514/97. CONSTITUCION ALIDADE. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.

1. Desnecessidade de realizagdo de pericia contabil emrazio da matéria envolver temas eminentemente de direito.

I1. Inexisténcia de anatocismo na execugio de contrato celebrado comadogdo do Sistema de Amortizagdo Constante - SAC. Precedentes.

I11. A prioridade da corregéo do saldo devedor no procedimento de amortizagéo € operagao que se ajusta ao principio da corregdo monetaria do valor financiado.
1V. Taxas adicionadas ao valor da prestagdo que ndo se apresentaminexigiveis conquanto previstas no contrato, que tem forga obrigatoria entre as partes.

V. Onerosidade excessiva ndo configurada, considerada a diminuicao dos valores das prestagdes do financiamento.

VI. Alegagdo de inconstitucionalidade do procedimento de consolidagdo da propriedade previsto na Lei9.514/97 que se afasta. Precedentes da Corte.

VII. O Cédigo de Defesa do Consumidor conquanto aplicavel a determinados contratos regidos pelo SFH, nio incide se nfio hé demonstragdo de clausulas efetivamente abusivas mas s6 alegagdes genéricas de
onerosidade excessiva. VIII. Recurso desprovido.”

No entanto, convém consignar que, no que se refere a capitalizagéo dos juros mensais praticada pelas instituigdes financeiras, a Medida Provisoria n° 2.170-36, reeditada em23 de agosto de 2001, que dispde
sobre a administragdo dos recursos de caixa do Tesouro Nacional e consolida a legislagdo pertinente ao assunto, emseu art. 5° determina que, nas operagdes concretizadas pelas instituigdes financeiras integrantes do Sisterma

Financeiro Nacional, ¢ possivela capitalizagdo de juros comperiodicidade inferior a umano.

O Supremo, no recurso extraordinrio n° 592.377/RS, julgado no ambito da repercussio geral, concluiu pela constitucionalidade da Medida Provisoria n° 2.170/36, considerados os requisitos de urgéncia e
relevancia previstos no artigo 62 da Constituigéo Federal.

Desta feita, ¢ possivel a capitalizagdo de juros mensal, nos termos da Medida Provisoria citada. Logo, ainda que se caracterizasse a pratica de anatocismo na presente relagdo contratual, a mesma possuiria
sucedaneo legal.

Ademais, a proposito do seguro habitacional questionado pelos autores, importa observar que a obrigatoriedade de contratagio de seguro emtodas as operagdes vinculadas ao Sistema Financeiro de Habitagao
decorre de imposigdo legal, prevista no art. 18, VII, da Lein®. 4.380/1964, constituindo assimnio s6 uma garantia para o contrato, isoladamente, mas para a propria saude do Sistema emsua totalidade. Note-se que a finalidade
do contrato de seguro, que constitui obrigagio acessoria ao contrato de financiamento imobiliario, € garantir a restituicdo, ao mutuante, do valor financiado, seja emrazio da interrupgdo dos pagamentos das parcelas ajustadas
decorrente de morte ou invalidez permanente do mutuario (MIP), seja pela ocorréncia de eventos que impliquem desvalorizagdo do imovel que garante a divida (DFI). Portanto, seja por sua finalidade, ou por se tratar de uma
exigéneia legal para a garantia da operagdo, ndo ha que se falar emvenda casada.

Reconheco que apesar de obrigatdria, a contratagdo do seguro habitacional ndo precisa ser feita comseguradora do proprio agente financeiro ou outra por ele indicada, sendo facultada ao mutuario a opgéo por
proposta que melhor The convenha, observadas as exigéncias minimas obrigatorias, notadamente a cobertura relativa aos riscos de morte e invalidez permanente, conforme estabelece a legislago pertinente, em especial as
Medidas Provisorias reeditadas a partir da MP 1°. 1.671/1998. Ocorre que, apesar da insurgéncia dos autores nesse tocante, nio ha nos autos nenhumindicio de que a CEF tenha se recusado a admitir proposta mais vantajosa
emsubstituigdo aquela coma qual anuirampor ocasido da assinatura do contrato. Ndo assiste razio aos autores, portanto, nesse tocante.

Assim, a0 menos nesta analise de cognigdo sumiria, ndo verifico qualquer ilegalidade perpetrada pela Ré que autorize a concessao da tutela de urgéncia.
Ante 0 exposto, INDEFIROATUTELA PLEITEADA .
Cite-se e intime-se a Ré para que manifeste se teminteresse na realizagdo da audiéneia de conciliagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso a Ré manifeste auséncia de interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagio, passard automaticamente a correr 0 prazo para apresentagio de contestagio, a partir da data do protocolo de sua
manifestago, nos termos do artigo 335, I1, do CPC.

Havendo interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo, o prazo para apresentagdo de contestagdo tera inicio na data da audiéncia de conciliagdo, quando qualquer parte ndo comparecer ou, comparecendo,
no houver autocomposico, nos termos do artigo 335, I, do CPC.

Cite-se e intime-se.

Sao Paulo, 7 julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTAJUDICIAL CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12079)N°® 0714602-81.1991.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RESTAURANTE BISTRO LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: THAIS DE VASSIMON BARBOSA - SP106026, ANTONIO CARLOS VASSIMON BARBOSA - SP17509
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ante a auséneia de resposta do Banco do Brasil, oficie-se novamente, para que informe o saldo da conta judicialn. 1200131653325, encaminhando-se o oficio por e-mail.

Silente a Unido desde outubro/2019 (1D n® 23375584), providencie a Secretaria a transferéncia dos valores depositados conforme deferido emdespacho de ID n® 20585892, utilizando-se os dados bancarios
informados emID 1° 20818820.

Int. Cumpra-se.
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SAO PAULO, 6 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008418-49.2020.4.03.6100

AUTOR: DORA DE CARVALHO FERRAZ LOPES

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELZOBOLE DE ASSIS - ES21626, JOSE MOACIR RIBEIRO NETO - ES19999
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Recebo a emenda da inicial coma retificagdo do valor da causa. Anote-se.
Defiro o prazo de 15 dias, requerido pela autora, para juntada da copia da sua tltima declarag@o de imposto de renda, para anélise do pedido de concessao da justica gratuita ou recolhimento das custas.

Int.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011054-85.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: TRIPLEAPRODUCAO CROSSMEDIAS.A., TRIPLEAPRODUCAO CROSSMEDIA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ - SP163613, MARICIALONGO BRUNER - SP231113
Advogados do(a) AUTOR: JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ - SP163613, MARICIALONGO BRUNER - SP231113
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Recebo a petigio de emenda a inicial (id 34945828).

Trata-se de agdo, compedido de antecipagdo da tutela, visando a obtengdo de provimento jurisdicional que autorize a parte autora a deixar de efetuar o recolhimento da contribuicdo destinada ao SEBRAE.
De forma subsidiaria, requer afastar a exigéncia da contribuigdo emtela na parte emque exceder a base de calculo de 20 (vinte) salarios-minimos. Requer, ainda, o reconhecimento do direito de compensar/restituir os valores
recolhidos a tal titulo, nos tltimos cinco anos, devidamente corrigidos e atualizados pela Taxa SELIC.

Relata a impetrante que, no exercicio de suas atividades, encontra-se sujeita ao recolhimento de contribuicdes previdencidrias e, nos termos da respectiva legislacdo de regéncia, também a contribuicdo ao
SEBRAE.

Entretanto, alega que, ap6s o advento da Emenda Constitucionaln® 33/2001 (“EC n° 33/017), ndo ¢ mais possivel se admitir a exigéneia da contribuicdo a0 SEBRAE, eis que a Constituigdo Federal ndo mais
autoriza a exigéncia de tal contribui¢ao sobre a folha de salarios/remuneragdo dos trabalhadores.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Nao ha prevengao dos Juizos apontados no termo “aba associados”, tendo emvista tratar-se de causa de pedir pedido diversos.

Verifico demonstrados os requisitos que ensejamo deferimento da tutela pleiteada.

O E. Supremo Tribunal Federal ¢ o E. Superior Tribunal de Justiga possuem entendimento pacificado no sentido de que as contribuicdes destinadas a terceiros possuem natureza juridica de contribuicdo de
intervencao no dominio econdmico (CIDE). Transcrevo:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUICOES DEVIDAS AO SEBRAE E AO SALARIO-EDUCACAO4 ARGUMENTAGCAO DE
CUNHO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SAT - LEGALIDADE DA REGULAMENTACAO DOS GRAUS
DE RISCO ATRAVES DE DECRETO. PRECEDENTES. TAXA SELIC. LEGALIDADE. PRECEDENTE REGIDO PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C, DO CPC. 1. Contribuigdes
relativas a0 SEBRAE e ao Salério-Educagdo fundamentadas em argumentagdes constitucionais. Impossibilidade de usurpagéo da competéneia do Supremo Tribunal Federal 2. A Primeira Se¢do desta
Corte, em22.10.2008, apreciando o REsp 977.058/RS emrazio do art. 543-C do CPC, introduzido pela Lein. 11.672/08 - Lei dos Recursos Repetitivos-, 4 unanimidade, ratificou o entendimento ja
adotado por esta Corte no sentido de que a contribui¢ao destinada ao INCRA ndio foi extinta pela Lein® 7.787/89, nempela Lein® 8.212/91. Isso porque a referida contribuigao possui natureza de CIDE -
contribuicdo de intervengao no dominio econdmico - destinando-se o custeio dos projetos de reforma agraria e suas atividades complementares, razio pela qual a legislagio referente as contribuigdes para a
Seguridade Social nfio alterarama parcela destinada a0 INCRA. 3. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte, que reconhece a legitimidade de se estabelecer por decreto o grau de risco (leve, médio ou grave)
para determinagdo da contribuicdo para o SAT, partindo-se da "atividade preponderante" da empresa. 4. Legalidade da aplicagdo da taxa Selic pela sistemética do art. 543-C, do CPC, a qual incide sobre o
crédito tributario a partir de 1°.1.1996 - ndio podendo ser cumulada, porém, comqualquer outro indice, seja de juros ou atualizagdo monetaria - tendo emvista que o art. 39, § 4° da Lein. 9.250/95 preenche o
requisito do § 1° do art. 161 do CTN. 5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AGA 200900679587, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:28/09/2010 ..DTPB:.)
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O SEBRAE. CONSTITUCIONALIDADE
DO §3°DO ARTIGO 8° DALEIN. 8.029/90. PRECEDENTE. 2. A contribuicdo do SEBRAE ¢ contribuigio de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a leia ela se referir como adicional as
aliquotas das contribuicdes sociais gerais pertinentes a0 SESI, SENAI, SESC ¢ SENAC. Constitucionalidade do § 3° do artigo 8° da Lein. 8.029/90. Precedente do Tribunal Pleno. Agravo regimental a
que se nega provimento. (RE-AgR 452493, EROS GRAU, STF.)

A Emenda Constitucional n® 33/2001 conferiu nova redagdo ao art. 149, § 2°, 111, 'a', da CRFB/88, autorizando a cobranga das contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico com a utilizagéo de
aliquotas ad valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operago ou o valor aduaneiro. No ha, entretanto, previsao de incidéncia sobre a folha de saldrios. Transcrevo:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengéo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagao nas
respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, 11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagio e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incliido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

Resta saber, portanto, se, apds o advento da EC n® 33/2001, continuou a ser juridicamente possivel a cobranca das contribuicdes mediante a aplicagdo de suas aliquotas ad valorem sobre a base de calculo de
folha de salarios dos contribuintes.

O que se extrai, coma edigdo da EC n° 33/2001, ¢ que o Poder Constituinte Derivado entendeu por bem, como forma de evitar a oneragio excessiva de impostos e contribuigdes incidentes sobre a folha de
pagamento das empresas, limitar a base de calculo das contribuicdes de intervengao sobre 0 dominio econdmico as hipdteses ali taxativamente previstas.

Registre-se que a expressdo "poderdo" constitui alternativa de incidéncia de aliquotas das contribuigdes destinadas a terceiros na forma indicada nas alineas do art. 149, § 2°, 111, da CRFB/88, o que ndo
autoriza o legislador, infraconstitucional, contudo, a ampliar os limites estabelecidos pelo legislador constitucional.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 559.937/RS sob o regime de repercussdo geral, reconheceu a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS-
importagdo e assentou o entendimento de que as bases de calculo previstas no art. 149, § 2°, 111, 'a', da CFRB/88 ndo comportamelastecimento, sendo o rol taxativo.

Destaco, a proposito, trecho do vota da eminente relatora, Ministra Ellen Gracie:

[..]

Importa, para o julgamento do presente recurso extraordinario, ter em consideracdo o disposto no § 2°, 11, a, do art. 149, acrescido pela EC 33/2001, no sentido de que as contribuigdes sociais e de
intervengao no dominio econdmico 'poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagéo, o valor advaneiro;'

Aplicavel que ¢ o § 2°, 111, a, do art. 149 tambémno que dizrespeito a contribuicdo de seguridade social do importador, cabe-nos verificar qual o seu contetido.

A contribuicdo do importador temcomo suportes diretos os arts. 149, I1, ¢ 195, 1V, da CF, mas tambémse submete, como se viu, ao art. 149, § 20, 111, da CF, acrescido pela EC 33/01.

Combinados tais dispositivos, pode-se afirmar que a Unifio ¢ competente para instituir contribuicdo do importador ou equiparado, para fins de custeio da seguridade social (art. 195, IV), com aliquota
especifica (art. 149, § 20, I11, b) ouad valorem, esta tendo por base o valor aduaneiro (art. 149, § 2°, 111, a).

[...]

Transcrevo, também, as ementas a seguir, que reconhecerama repercussdo geral dessa questdo constitucional:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONALN® 33/01. NATUREZA
JURIDICA. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1° 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012)

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, 111, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL, INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS.
CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOGCAO DE
EXPORTAGOES E INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL -ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE
SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1 603624/SC, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010)

Registro que no exame da repercussdo geral suscitada no Recurso Extraordindrio n® 603624/SC, a entio Relatora, Ministra Ellen Gracie, destacou que “sdo muitos os tributos e contribuintes que podemser
afetados pela definigdo acerca do caréter taxativo ou exemplificativo do rol de bases econdmicas constante do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituicdo Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordinario ultrapassa os
interesses subjetivos da causa”

Prosseguindo, ha quemdiga que o elenco de bases econdmicas, constante do art. 149, § 2°, 111, a, ndo seria taxativo € que s6 0 rol encontrado nos incisos do art. 195, relativo especificamente as contribuicdes
de seguridade social, ¢ que teria tal caracteristica, ressalvado o exercicio da competéncia residual outorgada pelo art. 195, § 4°. E nesse sentido, e.g., a doutrina de Paulo de Barros Carvalho, em seu Curso de Direito
Tributdrio, 21a ediéo, Saraiva, 2009, p. 45.

Nao ha duvida de que as contribuigdes caracterizam-se, principalmente, por impor a umdeterminado grupo de contribuintes - ou, potencialmente, a toda a sociedade, no que diz respeito as contribuigdes de
seguridade social - o custeio de atividades ptblicas voltadas a realizagdo de fins constitucionalmente estabelecidos e que nfio havia, no texto originario da Constituicio, uma predefinicio das bases a serem tributadas, salvo
para fins de custeio da seguridade social, no art. 195. Ou seja, o critério da finalidade é marca essencial das respectivas normas de competéncia. Nao € por outra razio, alids, que Marco Aurélio Greco, na sua obra
Contribuigdes: uma figura sui generis, Dialética, 2000, p. 135, refere-se a finalidade como critério de validagdo constitucional das contribuigdes.

Mas a finalidade no foi o tnico critério utilizado pelo Constituinte para definir a competéncia tributaria relativa a instituicdo de contribuigdes. Relativamente as contribuicdes de seguridade social, também se
valeu, ja no texto original da Constituicdo, da enunciago de bases econdmicas ou materialidades (art. 195, I a I11), nos moldes, alias, do que fezao outorgar competéncia para instituigdo de impostos (arts. 153, 155 ¢ 156).

A Constituicdo de 1988, pois, combinou os critérios da finalidade e da base econdmica para delimitar a competéncia tributaria relativa a instituicdo de contribuicdes de seguridade social. Mas, em seu texto
original, é verdade, aparecia a indicag@o da base econdmica tributavel corno critério excepcional emmatéria de contribuicdes, porquanto todas as demais subespécies (sociais gerais, de intervengdo no dominio econdmico e
do interesse das categorias profissionais) sujeitavam-se apenas ao critério da finalidade, dando larga margemde discricionariedade ao legislador.

Como advento da EC 33/01, contudo, a enunciagio das bases econdmicas a serem tributadas passou a figurar como critério quase que onipresente nas normas de competéncia relativas a contribuicdes. Isso
porque o § 2°, 111, do art. 149 fezcomque a possibilidade de instituicdo de quaisquer contribuigdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas bases ou materialidades, fazendo comque o legislador tenha um
campo menor de discricionariedade na elei¢éo do fato gerador e da base de célculo de tais tributos.

Assimé que, relativamente & importagdo, trata de estabelecer que a contribuicio podera ter aliquota ad valorem, tendo por base o valor aduaneiro, ou especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

Autilizagdo do termo "poderdo", no referido artigo constitucional, nio enuncia simples alternativa de tributagdo emrol meramente exenplificativo.
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Note-se que o proprio art. 145 da CF, ao falar em competéncia dos diversos entes politicos para instituir impostos, taxas e contribuicdes de melhoria, também se utiliza do mesmo termo, dizendo que
"poderdo" instituir tais tributos. Néo significa, contudo, que se trate de rol exemplificativo, ou seja, que os entes politicos possam instituir, além daqueles, quaisquer outros tributos que lhes parecamtteis. O que podem fazer
esta expresso 1o texto constitucional, seja no art. 145, seja nos artigos 148 ¢ 149.

Alids, cabe destacar que mesmo as normas concessivas de competéncia tributaria possuemum feigdo negativa ou limitadora. Isso porque, ao autorizarem determinada tributagéo, vedamo que nelas ndo se

contém.

Aredagdo do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituicdo, pois, ao circunscrever a tributagdo ao faturamento, a receita bruta e ao valor da operagdo ou, no caso de importagdo, ao valor aduaneiro, teve o efeito de
impedir a pulverizagdo de contribuigdes sobre bases de calculo nfo previstas, evitando, assim, efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiamadvir da eventual sobrecarga da folha de salérios, reservada que ficou,
esta base, ao custeio da seguridade social (art. 195, 1, a), ndo ensejando, mais, a instituigdo de outras contribuigdes sociais e interventivas. Na linha de desonerago da folha de salrios, alis, também sobreveio a EC 42/03,
que, ao acrescer 0 § 13 ao art. 195 da Constituigdo, passoua dar suporte para que, mesmo quanto ao custeio da seguridade social, a contribuicdo sobre a folha seja substituida gradativamente pela contribuicio sobre a receita
ouo faturamento.

Nio seria razoavel, ainda, interpretar a referéncia as bases econdmicas como meras sugestdes de tributagdo, porquanto néo cabe a Constituicdo sugerir, mas outorgar competéncias e tragar os seus limites.
Emdecorréncia de tal entendimento, as alteragdes trazidas pela EC N° 33/2001 excluirama possibilidade de incidéncia das contribuicdes destinadas a terceiros sobre a folha de salrios.

A proposito, destaco o entendimento de Leandro Paulsen: “Quanto as bases econdmicas passiveis de tributacio, as contribuicdes de interveng@o no dominio econdmico esto sujeitas ao art. 149, § 2°, I11, de
modo que as contribuigdes instituidas sobre outras bases ou estio revogadas pela EC 33/01, ousdo inconstitucionais.” (Curso de Direito Tributario Conpleto, 5* Edigdo, 2013, Ed. Livraria do Advogado, p. 48).

Assim, conclui-se, pelo reconhecimento da nexisténcia de relagdo juridico-tributaria que obrigue os contribuintes a recolher — a partir da vigéncia da Emenda Constitucional n° 33/2001 — a contribuigdo para
terceiros coma aplicagéo de aliquotas ad valorem sobre a sua folha de salarios.

Desta formn, vislumbro o findamento relevante da demanda a amparar a concessao da liminar pleiteada.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéneia, tendo emvista que a imposicao de pagamentos indevidos implica emevidente restri¢ao do patrimdnio dos contribuintes.
Ante o exposto, DEFIRO A TUTELA REQUERIDA, para suspender a exigibilidade da contribui¢do destinada a0 SEBRAE.

Cite-se. Intiment-se.

Sio Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000912-64.2020.4.03.6183 / 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DENILSON EDVALDO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

A parte impetrante requereua desisténcia do processo.

Assim HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e EXTINGO O PRESENTE FEITO, sem julgamento do mérito, nos termos do
disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Oportunamente, arquivent-se os autos, comas cautelas legais.

P.R.I.

Sa0 PAULO, 3 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008504-96.2019.4.03.6183 / 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: MARLI MARCON

Advogado do(a) IMPETRANTE: TALITA SILVA DE BRITO - SP259293

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - LESTE

SENTENCA
1D 33283479:A parte impetrante requereua desisténcia do processo.

Assim, HOM OLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, ¢ EXTINGO O PRESENTE FEITO, sem julgamento do mérito, nos termos do
disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil
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Semcondenago emhonorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Comunique-se o inteiro teor desta sentenga nos autos de eventual agravo de instrumento interposto.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.

P.R.L

Sa0 PAULO, 3 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005357-83.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:RAPPI BRASILINTERMEDIACAO DENEGOCIOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS EDUARDO DE OLIVEIRAMANEIRA - RJ204629, PEDRO HENRIQUE GARZON RIBAS - SP387470, DANIEL LANNES POUBEL- RJ172745,
DONOVAN MAZZALESSA-RJ121282, EDUARDO MANEIRA - SP249337-A, DANIEL BATISTA PEREIRA SERRA LIMA - RJ159708

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca preventivo, compedido liminar, visando a obtencao de provimento jurisdicional que reconhega o direito da parte impetrante a prorrogagdo do prazo de vencimento dos tributos
federais devidos pela Impetrante emrelagio aos meses de margo e abril’2020, na forma do art. 1° da Portaria MF n° 12/2012, até o tltimo dia ttil do terceiro més subsequente a decretagdo da calamidade publica, bem como
para scja determinado que a autoridade impetrada se abstenha de praticar qualquer ato tendente a cobranca dos referidos débitos e se abstenha de exigir da Impetrante quaisquer acréscimos moratorios alegadamente devidos
pela postergagdo do pagamento dos tributos federais.

A parte aduz que sua atividade econdmica foi fortemente impactada pela pandemia.
Afirma que deve ser prorrogada a data para pagamento dos tributos federais emrazio da aplicagdo do principio da razoabilidade e do quanto disposto pela Portaria MF n° 12/12.
Manifestagdo da Unido Federal.

Foideferida a liminar.
Foiinterposto o Agravo de Instrumento n° 5007767-81.2020.403.000 pela Unido Federal, tendo sido proferida decisdo concedendo efeito suspensivo.

Parecer do Ministério Publico Federal.
Prestadas informagdes pelo impetrado.

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragio Tributéria em Sdo Paulo, eis que este mandado de seguranca néo versa sobre lei emtese, mas
sobre atos comefeitos concretos.

Verifico que a impetrante pretende, coma presente demanda, a obtengo de moratdria tributaria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.

Primeiramente, cumpre fiisar que ndo cabe ao Poder Judicidrio, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo
para estabelecer beneficios tributarios néo previstos emlei, sob pena de affonta ao principio fundamental da separagio dos poderes.

Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagdo permite a prorrogagdo do pagamento de tributos.
A propésito da moratoria tributria, vale conferir os seguintes artigos do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

1 - moratoria;

)

Morat6ria

Art. 152. A moratéria somente pode ser concedida:

1- emcardter geral:

a) pela pessoa juridica de direito publico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéneia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

11 - emcariter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢es do inciso anterior.

Paragrafo tinico. A lei concessiva de moratéria pode ci rever exp a sua aplicabilidade a determinada regifio do territério da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Alei que conceda moratoria emcarater geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:
I - 0 prazo de duragio do favor;
11 - as condigdes da concessdo do favor emcarater individual;

I1I - sendo caso:
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a) os tributos a que se aplica;

b) o nirero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

c) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo emcarater individual.” (grifado)

Pela analise do disposto no CTN, verifica-se que é possivel a concessdo de moratoria em caréter individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei.

A qualificagdo da moratoria em caréter individual esta no paragrafo tmico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposi¢do a moratoria em
carater geral cuja aplicabilidade ¢ circunscrita a regidio do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expediu.

Aleique atribuiu ao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder moratdria individual, na forma do inc. II, do art. 152, do CTN, ¢ a Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou o Ministro da Fazenda a conceder moratoria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
disps sobre a prorrogagdo dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade piiblica, in verbis:

“Portaria n° 12, de 20 de janeiro de 2012.

Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagio que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, 1o uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos 11 e I'V do paragrafo tmico do art. 87 da Constituicio Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lei
n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein®9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos

por decret dual que tenha r hecido estado de calamidade publica, ficam prorrogadas para o ultimo dia 1til do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica e a0 més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigio de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tltimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
trata o art. 1°.

Paragrafo tnico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade piiblica.
Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementago do disposto nesta Portaria, inclusive a definicdo dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.” (grifado)

Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos a moratéria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:

@ a portaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. II, do art. 152 do CTN;

(i) ela contémo prazo de durag@o do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, ja que prorroga para o ultimo dia util do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no més
da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;

(i) estabeleceuas condigdes de carater individual para beneficio da moratoria, qual seja, ser domiciliado nos municipios abrangidos por decret fual que tenha hecido estado de
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. II, do CTN;

(iv) e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o nimero de prestagdes e seus vencimentos (prestagdo tnica a ser paga no ultimo dia util do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme The faculta 0 Cédigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como
nitidamente denota-se da utilizagdo da expressdo “sendo caso” indicada no inc. I11, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condigdes estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdo presentes e se o impetrante preenche as condi¢des para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementagdo da moratoria, inclusive a
definigao dos municipios a que se refere o art. 1°.

Pois bem, neste contexto, trés dias apos a edicdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugdo Normativa n® 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares & implementagdo da

moratoria, consubstanciados na (i) alteragio dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RFB, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade publica e (if) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessOrias, in verbis:

“INSTRUGCAO NORMATIVA RFB N° 1243, DE 25 DE JANEIRO DE 2012
Altera os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situagao que especifica.

0 SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, no uso da atribuicio que he confere o inciso I11 do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein® 9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios
abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o tltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Paragrafo tnico. O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade piiblica € ao més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as multas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o més subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o
ultimo dia ttil do 3° (terceiro) mes subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra emvigor na data de sua publicagdo.
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Indo adiante, neste caso é desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente & matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita a suspensdo de atos processuais no dmbito daquele 6rgio, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que nio fazemparte do objeto da agao.

E como tltimo ato, temos a publicag@o pelo Estado de Sao Paulo, do Decreto 1i° 64.879, de 20 de margo de 2020, que “reconhece o estado de calamidade priblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por inttil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estdo
contemplados. Evidentemente, umato da RFB no poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, ssmmargemde discricionariedade.

Por fim, € de notar que a Unido, por meio de seus 6rgios, temcostumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n® 12/2012 para editar portarias de prorrogagéo de vencimentos de tributos, pela
RFB, emsituagdes emque Estados declaramsituagio de calamidade publica, como sdo exemplos a Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020 e a Portaria RFB n° 360 de 17 de fevereiro de 2020. Diga-se que, na visdo
desta Magistrada, a autoridade para conceder moratoria foi outorgada pela Lein® 7.450/1985 ao Ministro de Estado da Fazenda (atualmente Ministro da Economia) e ndo ao Secretario Especial da Receita Federal do Brasil, a
quemcompete exclusivamente estabelecer atos complementares, quando houver necessidade.

Desta forma, nfio pode a RFB impedir que os contribuintes fagam jus aos direitos estabelecidos no CTN, na Lein® 7.450/1985 e na Portaria MF n° 12/2012 ao argumento de que pende expedigdo de ato, que
se mostra absolutamente desnecessario diante do quanto aqui exposto.

Dito isso, e estando verificada a presenga de todas as condi¢des de direito estabelecidas no arcabougo juridico que emoldura o instituto da moratoria individual, resta aferir se a parte impetrante preenche as
condicdes de fato para poder beneficiar-se da moratoria decorrente da decretagdo de estado de calamidade no Estado de Séo Paulo.

Quanto a este ponto, constata-se que a parte impetrante temsede emmunicipio do Estado de Sdo Paulo, cumprindo a condigéo para poder beneficiar-se da moratoria emquestao.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, julgando PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugdo do n¥rito, para reconhecer o direito da parte impetrante a prorrogagéo do prazo de pagamento
das obrigagdes tributdrias federais relativas aos meses de marco e abril de 2020, nos termos da Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012. Determino, ainda, que a parte impetrada se abstenha de adotar quaisquer atos
tendentes a exigéncia dos tributos antes da data de vencimento estabelecida emconformidade coma Portaria.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stimulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale n. © 105 do E. Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Comunique-se o teor desta sentenga ao Relator do Agravo de Instrumento n® 5007767-81.2020.403.000.

PRI.C.

Séo Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005227-93.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:IN STORE SERVICOS LTDA, SMART TRADE TERCEIRIZACAO DE MAO DE OBRA EFETIVALTDA, WORK ON PEOPLE SERVICOS EIRELI, ON JOB TRABALHO
TEMPORARIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR DA FAZENDANACIONALEM SAO
PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, compedido liminar, visando a obteng@o de provimento jurisdicional para que seja assegurado o direito da parte impetrante de postergar, pelo prazo de 3 meses, o
recolhimento dos tributos federais relativos aos meses de margo e abril de 2020, bemo pagamento das parcelas relativas aos programas de parcelamento ora em curso pelo mesmo prazo. Requer, ainda, que seja determinado
que as autoridades coatoras se abstenhamde adotar quaisquer medidas de restricio ou cobranga contra a parte impetrante, principalmente emrelagdo a aplicagdo de muilta e juros.

A parte impetrante relata que, emrazio da pandemia do coronavirus, em20/03/2020, foi publicado decreto de Estado de Calamidade Piiblica emambito federal comefeitos até 31/12/2020 (Decreto Legislativo
° 06/20).

Declara que 0 Governo do Estado de Sdo Paulo por meio do Decreto n° 64.879/20, igualmente decretou situagao de calamidade publica e, emseguida, mediante o Decreto n° 64.881/20 decretou a quarentena
para todos os cidaddos que resideme trabalhamno respectivo territorio, excetuando as atividades consideradas como essenciais.

Aduz que sua atividade econdmica foi fortemente impactada pela pandemia.

Afirmm que, apesar do surgimento de algumas medidas adotadas pelo Governo Federal no intuito de mitigar os efeitos da crise e da existéncia da disposicio constante na Portaria MF n° 12/12, até o presente
momento, ndo foi editada norma alguma no sentido de procedimentalizar a posterga¢ao do recolhimento dos tributos federais das pessoas juridicas e das parcelas dos programas aderidos pelos contribuintes, ndo obstante a
reducio e até a suspensdo das atividades das pessoas juridicas e a necessidade de cumprimento de outras obrigagdes que, inequivocamente, sdo imprescindiveis para a economia e a dignidade das pessoas que necessitam de

SeUS empregos.
Foideferida a liminar.
Manifestagdo da Unido Federal.
Foiinterposto o Agravo de Instrumento n1° 5007995-56.2020.403.000 pela Unido Federal, tendo sido proferida decisdo deferindo o pedido de antecipagdo da tutela recursal.
Prestadas informagdes pelos impetrados.
Parecer do Ministério Publico Federal

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Acolho a alegacio de ilegitimidade de parte do Procurador da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, ante a nexisténcia de débitos constituidos pelo nio recolhimento dos tributos emdiscussdo.
Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragéo Tributaria em Séo Paulo, eis que este mandado de seguranga ndo versa sobre leiemtese, mas
sobre atos comefeitos concretos.
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Verifico que a impetrante pretende, coma presente demanda, a obtengio de moratoria tributaria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.

Primeiramente, cumpre fiisar que néo cabe ao Poder Judiciario, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo
para estabelecer beneficios tributarios ndo previstos emlei, sob pena de affonta ao principio findamental da separagdo dos poderes.

Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagéo permite a prorrogagdo do pagamento de tributos.
A proposito da moratoria tributdria, vale conferir os seguintes artigos do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

1 - morat6ria;

)

Moratoria

Art. 152. Amoratéria somente pode ser concedida:

1 - emcarater geral:

a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultancamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

II - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tnico. A lei concessiva de moratéria pode ci ever exp te a sua aplicabilidade a determinada regifio do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua

determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Alei que conceda moratdria emcaréter geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:
1- o prazo de durag@o do favor;

1I - as condicdes da concessio do favor emcarater individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimrero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

c) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo emcarater individual.” (grifado)

Pela analise do disposto no CTN, verifica-se que é possivel a concessdo de moratoria em caréter individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei.

A qualificagdo da moratoria em caréter individual esta no paragrafo tmico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposi¢ao a moratoria em
carater geral cuja aplicabilidade ¢ circunscrita a regifio do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expediu.

Aleique atribuiu ao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder moratdria individual, na forma do inc. II, do art. 152, do CTN, é a Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou o Ministro da Fazenda a conceder moratoria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
disps sobre a prorrogagdo dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade piiblica, in verbis:

“Portaria n° 12, de 20 de janeiro de 2012.

Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagio que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, 1o uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos 11 e I'V do paragrafo tmico do art. 87 da Constituicio Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lei
n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos

por decret dual que tenha r hecido estado de calamidade publica, ficam prorrogadas para o ultimo dia 1itil do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica e a0 més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigdo de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tltimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
trata o art. 1°.

Paragrafo tnico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade piiblica.
Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementago do disposto nesta Portaria, inclusive a definicdo dos municipios a que se refere o art. 1°.
Art. 4° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.” (grifado)

Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos a moratéria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:

@ a portaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. II, do art. 152 do CTN;
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(i) ela contémo prazo de duragdo do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, ja que prorroga para o ultimo dia util do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no més
da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;

(i) estabeleceuas condigdes de carater individual para beneficio da moratdria, qual seja, ser domiciliado nos icipios ak idos por decreto estadual que tenha reconhecido estado de
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. II, do CTN;

(i) e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o mimero de prestagdes e seus vencimentos (prestago tnica a ser paga no ultimo dia 1til do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme lhe faculta 0 Cédigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como
nitidamente denota-se da utilizagdo da expressao “‘sendo caso” indicada no inc. 111, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condi¢des estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdio presentes e se o impetrante preenche as condicdes para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementacéo da moratdria, inclusive a
definigao dos municipios a que se refere o art. 1°.
Pois bem, neste contexto, trés dias apds a edigdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugdo Normativa n° 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares a implementagio da

moratoria, consubstanciados na (i) alteracio dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RFB, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade publica e (if) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessorias, in verbis:

“INSTRUGAO NORMATIVA RFB N° 1243, DE 25 DE JANEIRO DE 2012
Altera os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situagéo que especifica.

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, 10 uso da atribuigio que Ihe confere o inciso 111 do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein®9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios
abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o tltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Paragrafo tinico. O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica e a0 més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as multas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o més subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o
ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra emvigor na data de sua publicaggo.

Indo adiante, neste caso é desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente & matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita a suspensdo de atos processuais no ambito daquele 6rgdo, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que nio fazemparte do objeto da agao.

E como tltimo ato, temos a publicagdo pelo Estado de Sdo Paulo, do Decreto 11° 64.879, de 20 de margo de 2020, que “reconhece o estado de calamidade priblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por initil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estdo
contemplados. Evidentemente, umato da RFB néio poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, semmargemde discricionariedade.

Por fim ¢ de notar que a Unido, por meio de seus drgiios, tem costumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n° 12/2012 para editar portarias de prorrogago de vencimentos de tributos, pela
RFB, emsituagdes emque Estados declaramsituagéo de calamidade publica, como sdo exemplos a Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020 e a Portaria RFB n° 360 de 17 de fevereiro de 2020. Diga-se que, na visio
desta Magistrada, a autoridade para conceder moratéria foi outorgada pela Lein® 7.450/1985 ao Ministro de Estado da Fazenda (atualmente Ministro da Economia) e niio ao Secretario Especial da Receita Federal do Brasil, a
quemcompete exclusivamente estabelecer atos complementares, quando houver necessidade.

Desta forma, nfio pode a RFB impedir que os contribuintes fagam jus aos direitos estabelecidos no CTN, na Lein® 7.450/1985 e na Portaria MF n° 12/2012 ao argumento de que pende expedigdo de ato, que
se mostra absolutamente desnecessario diante do quanto aqui exposto.

Dito isso, e estando verificada a presenca de todas as condigdes de direito estabelecidas no arcabougo juridico que emoldura o instituto da moratéria individual, resta aferir se a parte impetrante preenche as
condicdes de fato para poder beneficiar-se da moratoria decorrente da decretaggo de estado de calamidade no Estado de Séo Paulo.

Quanto a este ponto, constata-se que a parte impetrante temsede emmunicipio do Estado de S@o Paulo, cumprindo a condi¢do para poder beneficiar-se da moratoria emquestdo.
Ante 0 exposto:
I-JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do mérito, nos termos do artigo 485, VI, CPC, emrelagio ao Procurador da Fazenda Nacional em Sao Paulo, por ilegitimidade de parte e

1I-CONCEDO A SEGURANCA, julgando PROCEDENTE O PEDIDO, com resolugdo do mérito, para reconhecer o direito da parte impetrante a prorrogagdo do prazo de pagamento das
obrigacdes tributarias principais, inclusive dos parcelamentos, exigidas pela autoridade relativas aos meses de margo e abril de 2020, nos termos da Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012. Determino, ainda, que a parte
impetrada se abstenha de adotar quaisquer atos tendentes a exigéncia dos tributos antes da data de vencimento estabelecida emconformidade coma Portaria.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stmulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale n. © 105 do E. Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Comnunique-se o teor desta sentenga ao Relator do Agravo de Instrumento n° 5007995-56.2020.403.000.

Ao SEDI para excluir o Procurador da Fazenda Nacional do polo passivo da ago.

PRIC.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007358-41.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ANDRE DE SA & ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAROLINE DA SILVA - SC47858, DANIELAUGUSTO HOFFMANN - SC19568, JANAINA ALVES TEIXEIRA COSTA- SC36279, LEONARDO WERNER -
SC13025
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IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtengdo de provimento jurisdicional que determine a prorrogagio do vencimento dos tributos federais administrados pela Receita Federal do
Brasil, inclusive contribuicdes previdenciarias, bemcomo das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Receita Federal do Brasil até o fimdo estado de calamidade e ao més subsequente, ou seja, janeiro de
2021, prorrogando o vencimento dessas obrigagdes para o {iltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente, ou seja, abril de 2021. Sucessivamente, que a autoridade impetrada se abstenha de exigir o pagamento de tributos
federais administrados pela Receita Federal do Brasil, inclusive contribuicdes previdencidrias, bemcomo das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Receita Federal do Brasil até o fimda pandemia do novo
coronavirus (COVID-19) (evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica), prorrogando o vencimento dessas obrigagdes para o {ltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente ao seu fim; e, ainda,
sucessivamente, que se abstenha de exigir o pagamento de tributos federais administrados pela Receita Federal do Brasil, inclusive contribuigdes previdenciarias, bem como das parcelas de débitos objeto de parcelamento
concedido pela Receita Federal do Brasil no més emque foi decretado o estado de calamidade e no més subsequente, ou seja, margo e abril de 2020, prorrogando o vencimento dessas obrigagdes para o tltimo dia util do 3°
(terceiro) més subsequente.

A parte impetrante relata que, emrazio da pandemia do coronavirus, em20/03/2020, foi publicado decreto de Estado de Calamidade Piiblica eméambito federal comefeitos até 31/12/2020 (Decreto Legislativo
°06/20).

Afirma que, no ambito do Estado de Sao Paulo, o estado de calamidade piiblica também foi reconhecido, conforme se verifica pelo Decreto n° 64.879, de 20 de margo de 2020 e pelo Decreto n° 64.881/20, que
decretoua medida de quarentena.

Ressalta que 0 Governo Federal temadotado medidas para amenizar os prejuizos decorrentes da pandemia, tais como a postergag@o do prazo de pagamento de tributos para empresas enquadradas no Simples
Nacional.

Entende que, por analogia, tal tratamento tambémdeveria ser concedido a parte impetrante.

Todavia, ressalta que a Portaria MF n® 12/2012 assegura a prorrogagdo da data de vencimento dos tributos federais devidos por contribuintes domiciliados em locais em que houve decreto de estado de
calamidade publica.

Deferida emparte a liminar.

Manifestagdo da Unido Federal

Foiinterposto o Agravo de Instrumento n° 5007358-41.2020.403.000 pela Unido Federal, no qual foi proferida decisdo deferindo o pedido de antecipagio da tutela recursal, cassando a decisdo agravada.
Foiinterposto o Agravo de Instrumento n° 5012528-58.2020.403.0000 pelo impetrante.

Prestadas informagdes pelos impetrado.

Parecer do Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragéo Tributéria em Sao Paulo, eis que este mandado de seguranga ndo versa sobre lei em tese,
mas sobre atos comefeitos concretos. Indefiro, ainda, a alegagio de necessidade de dilagdo probatoria, dado que os fatos emdiscussao se encontramdevidamente comprovados nos autos.

Verifico que a impetrante pretende, coma presente demanda, a obtengéo de moratoria tributaria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.

Primeiramente, cumpre frisar que ndo cabe ao Poder Judiciario, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo
para estabelecer beneficios tributarios néo previstos emlei, sob pena de affonta ao principio fundamental da separagao dos poderes.

Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagdo permite a prorrogagdo do pagamento de tributos.
A proposito da moratoria tributaria, vale conferir os seguintes artigos do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

I - moratoria;

)

Moratoria

Art. 152. A Oria te pode ser dida:

1 - emcarater geral:
a) pela pessoa juridica de direito publico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéneia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

11 - emcariter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada porlei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tinico. A lei concessiva de moratéria pode ci ever exy a sua aplicabilidade a determinada regido do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua

determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Aleique conceda moratoria emcardter geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:
1- o prazo de duragdo do favor;

11 - as condigdes da concessao do favor emcarater individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o mimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

c) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessao emcarater individual.” (grifado)
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Pela analise do disposto no CTN, verifica-se que ¢ possivel a concessdo de moratoria em carater individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei.

A qualificagdo da moratoria em carater individual esta no paragrafo tinico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposi¢do a moratoria em
carater geral cuja aplicabilidade ¢ circunscrita a regi@io do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expediu.

Aleique atribuiu ao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder moratdria individual, na forma do inc. II, do art. 152, do CTN, € a Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou o Ministro da Fazenda a conceder moratéria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
dispds sobre a prorrogacio dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade piblica, in verbis:

“Portaria n°® 12, de 20 de janeiro de 2012.

Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagio que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos I1 e IV do paragrafo tmico do art. 87 da Constituicio Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lei
n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos
por decret dual que tenha r hecido estado de calamidade publica, ficam prorrogadas para o ultimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade publica e a0 més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituicdo de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tltimo dia util do 3° (terceiro) mes subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
trataoart. 1°.

Paragrafo tinico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica.
Art. 3° ARFB ea PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementaggo do disposto nesta Portaria, inclusive a definico dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo.” (grifado)
Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos a moratéria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:

(0] a portaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. II, do art. 152 do CTN;

(i) ela contémo prazo de duragdo do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, ja que prorroga para o ultimo dia ttil do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no més
da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;

(i) estabeleceuas condigdes de carater individual para beneficio da moratdria, qual seja, ser domiciliado nos icipios ak idos por decreto estadual que tenha reconhecido estado de
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. IT, do CTN;

() e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o mimero de prestagdes e seus vencimentos (prestago tnica a ser paga no ultimo dia 1til do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme lhe faculta o Cddigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como
nitidamente denota-se da utilizagdo da expressdo “sendo caso” indicada no inc. 111, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condi¢des estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdo presentes e se o impetrante preenche as condicdes para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessérios para a implementacéo da moratdria, inclusive a
defini¢io dos municipios a que se refere o art. 1°.

Pois bem, neste contexto, trés dias apds a edigdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugdo Normativa n° 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares a implementagio da

moratoria, consubstanciados na (i) alteragao dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RF B, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade pblica e (if) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessorias, in verbis:

“INSTRUGAO NORMATIVARFB N° 1243, DE 25 DE JANEIRO DE 2012
Altera os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situagéo que especifica.

0O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, 1o uso da atribuicio que Ihe confere o inciso I11 do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein®9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios
abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o tltimo dia til do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Paragrafo tinico. O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretago do estado de calamidade piiblica e a0 més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as multas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o meés subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o
ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra emvigor na data de sua publicaggo.

Indo adiante, neste caso é desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente a matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita  suspensdo de atos processuais no ambito daquele 6rgio, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que nio fazemparte do objeto da agao.
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E como tltimo ato, temos a publicagio pelo Estado de Sdo Paulo, do Decreto 11° 64.879, de 20 de margo de 2020, que “reconhece o estado de calamidade priblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por initil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estio
contemplados. Evidentemente, umato da RFB néio poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, semmargemde discricionariedade.

Por fim, é de notar que a Unido, por meio de seus érgaos, temcostumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n° 12/2012 para editar portarias de prorrogagio de vencimentos de tributos, pela
RFB, emsituagdes emque Estados declaramsituago de calamidade publica, como sdo exemplos a Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020 e a Portaria RFB n° 360 de 17 de fevereiro de 2020. Diga-se que, na visio
desta Magistrada, a autoridade para conceder moratoria foi outorgada pela Lein® 7.450/1985 ao Ministro de Estado da Fazenda (atualmente Ministro da Economia) e ndo ao Secretério Especial da Receita Federal do Brasil, a
quemcompete exclusivamente estabelecer atos complementares, quando houver necessidade.

Desta forma, nfio pode a RFB impedir que os contribuintes fagam jus aos direitos estabelecidos no CTN, na Lein® 7.450/1985 e na Portaria MF n° 12/2012 ao argumento de que pende expedigdo de ato, que
se mostra absolutamente desnecessario diante do quanto aqui exposto.

Dito isso, e estando verificada a presenca de todas as condigdes de direito estabelecidas no arcabougo juridico que emoldura o instituto da moratéria individual, resta aferir se a parte impetrante preenche as
condicdes de fato para poder beneficiar-se da moratoria decorrente da decretaggo de estado de calamidade no Estado de Séo Paulo.

Quanto a este ponto, constata-se que a parte impetrante temsede emmunicipio do Estado de Sao Paulo, cumprindo a condi¢do para poder beneficiar-se da moratoria emquestdo.

Ante 0 exposto, CONCEDO EM PARTE ASEGURANCA, julgando PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugo do mérito, para reconhecer o direito da parte impetrante &
prorrogagdo do prazo de pagamento das obrigacdes tributérias principais, inclusive dos parcelamentos, exigidas pela autoridade impetrada com vencimento original nos meses de marco e abril de 2020, nos termos da Portaria
MEF 1 12, de 20 de janeiro de 2012. Determino, ainda, que a parte impetrada se abstenha de adotar quaisquer atos tendentes a exigéneia dos tributos antes da data de vencimento estabelecida em conformidade coma Portaria.
Determino, ainda, que nfo sejam cobrados juros SELIC e multa de mora pelo ndo pagamento dos tributos nas datas originais de vencimento, bem como que ndo seja cobrada muilta pelo atraso na entrega das declaragdes,
demonstrativos e documentos, conforme artigo 2° da IN RFB n° 1243/2012. Determino, por fim, que o impetrado nio adote qualquer medida coercitiva pelo nio pagamento dos tributos e pela niio entrega das referidas
obrigacdes acessorias.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stmmulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale 1. © 105 do E. Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Comunique-se o teor desta sentenga ao Relator do Agravo de Instrumento n® 5007358-41.2020.403.000 e 5012528-58.2020.403.0000.

PRIC.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005556-08.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: PRODATAMOBILITY BRASILS.A.,, APBAUTOMACAO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUNA SALAME PANTOJA SCHIOSER - SP305602, DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUNA SALAME PANTOJA SCHIOSER - SP305602, DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, compedido liminar, visando a concessdo de medida liminar que reconhega o direito da parte impetrante a prorrogagdo do pagamento dos tributos e parcelamentos
fiscais no ambito da RFB e PFN vencidos a partir da decretagdo do estado de calamidade ptblica no Estado de Séo Paulo e os tributos e parcelamentos fiscais no ambito da RFB e PFN vincendos nos proximos meses de
abril, maio e junho, pelo prazo de 90 dias contado da data de cada vencimento, determinando-se, por conseguinte, a suspensdo da exigibilidade desses débitos tributarios, bem como que tais débitos ndo constituam dbice para a
emissao de sua certiddo de regularidade fiscal e que ndo sejamincluidos nos 6rgios de protegdo ao crédito, no CADIN-Federal, na Lista de Devedores da PGFN.

A parte impetrante relata que, no ambito do Estado de Sao Paulo, foi reconhecido o estado de calamidade publica por conta da pandemia do coronavirus, conforme se verifica pelo Decreto n® 64.879, de 20 de
margo de 2020 ¢ pelo Decreto n° 64.881/20, que decretoua medida de quarentena.

Aduz que sua atividade econdmica foi fortemente impactada pela pandemia e entende que deve ser garantido o seu direito de moratoria emrelago aos tributos federais, conforme garantido pela Portaria MF n®
12 de 20 de janeiro de 2012.

Entende que tambémdeve ser aplicado ao caso o principio da preservagio das empresas e da prote¢io ao emprego.

Deferida emparte a liminar.

Manifestagdo da Unido Federal.

Foiinterposto o Agravo de Instrumento n° 5008348-96.2020.403.000 pela Unido Federal, tendo sido proferida decisdo deferindo o pedido de efeito suspensivo, suspendo a liminar.
Prestadas informagdes pelo impetrado, alegando ilegitimidade para administrar débitos inscritos emdivida ativa.

Parecer do Ministério Publico Federal

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragio Tributaria em Sdo Paulo, eis que este mandado de seguranca néio versa sobre lei emtese, mas
sobre atos comefeitos concretos. Indefiro, ainda, a alegagao de necessidade de dilagao probatoria, dado que os fatos emdiscusséo se encontramdevidamente comprovados nos autos.

A questdio da legitimidade do impetrado para os débitos inscritos emdivida ativa sera considerada na parte dispositiva da sentenga.

Verifico que a impetrante pretende, coma presente demanda, a obteng@o de moratoria tributaria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.
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Primeiramente, cumpre fiisar que néo cabe ao Poder Judiciario, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo
para estabelecer beneficios tributarios ndo previstos emlei, sob pena de affonta ao principio findamental da separagdo dos poderes.

Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagéo permite a prorrogago do pagamento de tributos.
A proposito da moratoria tributdria, vale conferir os seguintes artigos do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

1 - morat6ria;

)

Moratoria

Art. 152. Amoratéria somente pode ser concedida:

1 - emcarater geral:

a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultancamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

II - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tnico. A lei concessiva de moratéria pode ci ever e te a sua aplicabilidade a determinada regifio do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua

P

determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Alei que conceda moratdria emcarater geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:

1- o prazo de durag@o do favor;

1I - as condicdes da concessio do favor emcarater individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimrero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

c) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo emcarater individual.” (grifado)

Pela analise do disposto no CTN, verifica-se que é possivel a concessdo de moratoria em caréter individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei.

A qualificagdo da moratoria em caréter individual esta no paragrafo tmico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposi¢do a moratoria em
carater geral cuja aplicabilidade ¢ circunscrita a regifio do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expediu.

Aleique atribuiuao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder moratdria individual, na forma do inc. II, do art. 152, do CTN, é a Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou o Ministro da Fazenda a conceder moratoria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
disps sobre a prorrogagdo dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade piiblica, in verbis:

“Portaria n° 12, de 20 de janeiro de 2012.

Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagio que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, 1o uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos 11 e I'V do paragrafo tmico do art. 87 da Constituicio Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lei
n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos

por decret dual que tenha r hecido estado de calamidade publica, ficam prorrogadas para o ultimo dia 1itil do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica e ao més subsequente.

§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigio de quantias eventualmente ja recolhidas.

§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tltimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
trata o art. 1°.

Paragrafo tnico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade piiblica.
Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementago do disposto nesta Portaria, inclusive a definicdo dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.” (grifado)
Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos a moratéria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:

@ a portaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. II, do art. 152 do CTN;

(i) ela contémo prazo de durag@o do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, ja que prorroga para o ultimo dia util do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no més
da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;
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(i) estabeleceuas condicdes de carater individual para beneficio da moratéria, qual seja, ser domiciliado nos icipios ak idos por decret dual que tenha hecido estado de
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. II, do CTN;

(v) e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o mimero de prestagdes e seus vencimentos (prestagdo tnica a ser paga no ultimo dia 1til do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme lhe faculta o Codigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como
nitidamente denota-se da utilizagdo da expressdo “sendo caso” indicada no inc. I11, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condigdes estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdo presentes e se o impetrante preenche as condi¢des para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessdrios para a implementacéo da moratdria, inclusive a
defini¢io dos municipios a que se refere o art. 1°.

Pois bem, neste contexto, trés dias apds a edigdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugdo Normativa n° 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares a implementagio da
moratoria, consubstanciados na (i) alteragéo dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RF B, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade pblica e (if) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessOrias, in verbis:

“INSTRUGAO NORMATIVA RFB N° 1243, DE 25 DE JANEIRO DE 2012
Altera os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situagéo que especifica.

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, 1o uso da atribuicao que Ihe confere o inciso 11 do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein®9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios
abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Paragrafo tnico. O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretago do estado de calamidade piiblica e a0 més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as multas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o més subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o
ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra emvigor na data de sua publicagio. ”

Indo adiante, neste caso é desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente & matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita a suspensdo de atos processuais no ambito daquele 6rgio, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que nio fazemparte do objeto da agdo.

E como tltimo ato, temos a publicacdo pelo Estado de Sdo Paulo, do Decreto n° 64.879, de 20 de marco de 2020, que “reconhece o estado de calamidade piblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por intil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estdo
contenplados. Evidentemente, umato da RFB niio poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, semmargemde discricionariedade.

Por fim ¢ de notar que a Unido, por meio de seus drgios, tem costumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n° 12/2012 para editar portarias de prorrogagéo de vencimentos de tributos, pela
RFB, emsituagdes emque Estados declaramsituagéo de calamidade publica, como sdo exemplos a Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020 e a Portaria RFB n° 360 de 17 de fevereiro de 2020. Diga-se que, na visio
desta Magistrada, a autoridade para conceder moratdria foi outorgada pela Lein® 7.450/1985 ao Ministro de Estado da Fazenda (atualmente Ministro da Economiia) e niio ao Secretario Especial da Receita Federal do Brasil, a
quemconpete exclusivamente estabelecer atos complementares, quando houver necessidade.

Desta forma, ndo pode a RFB impedir que os contribuintes fagamjus aos direitos estabelecidos no CTN, na Lein® 7.450/1985 e na Portaria MF n° 12/2012 ao argumento de que pende expedicdo de ato, que
se mostra absolutamente desnecessario diante do quanto aqui exposto.

Dito isso, e estando verificada a presenca de todas as condigdes de direito estabelecidas no arcabougo juridico que emoldura o instituto da moratéria individual, resta aferir se a parte impetrante preenche as
condigdes de fato para poder beneficiar-se da moratéria decorrente da decretagio de estado de calamidade no Estado de Sao Paulo.

Quanto a este ponto, constata-se que a parte impetrante temsede emmunicipio do Estado de Sao Paulo, cumprindo a condi¢io para poder beneficiar-se da moratoria emquestdo.

Ante o exposto, CONCEDO EM PARTE ASEGURANCA, julgando PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugdo do mérito, para reconhecer o direito da parte impetrante a
prorrogagdo do prazo de pagamento das obrigagdes tributarias principais, inclusive dos parcelamentos, exigidas pela autoridade impetrada relativos aos meses de margo e abril de 2020, nos termos da Portaria MF n° 12, de 20
de janeiro de 2012, tdo somente emrelag@o aos tributos ndo inscritos emdivida ativa, ou seja, que estejamno ambito da Receita Federal do Brasil. Determino, ainda, que tais débitos ndo constituam Obice para a emisséo da
certiddo de regularidade fiscal e que ndo sejaminseridos nos 6rgaos de protegdo ao crédito, como 0 SERASA, SCPC e CADIN.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stmulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale . © 105 do E. Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Comunique-se o teor desta sentenga ao Relator do Agravo de Instrumento n® 5008348-96.2020.403.000.

PRIC.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008797-87.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: VIVIANE REGINADE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO SIECOLA - SP354763

IMPETRADO: GERENTE DA CAIXA ECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO
Intime-se a parte impetrante, novamente, a juntar aos autos a declaragio de imposto de renda completa (pois ha folha faltante) e legivel. Prazo 15 dias. Apos, venhamos autos conclusos.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002317-98.2017.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: MAXGEN COMERCIO INDUSTRIALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO GUIMARAES PEREGO - SP344797

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO-SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Tendo emvista a intengdo da impetrante de habilitar seu crédito junto a Delegacia da Receita Federal do Brasil para fins de compensagio nos moldes da Instrugdo Normativa n®. 1.717/2017, HOMOLOGO o
pedido de desisténcia da execugio do julgado formulado.

Nada mais sendo requerido. Ao arquivo.
Int.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005273-82.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: SALGUEIRO INDUSTRIA E COMERCIO DEACO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DAADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT- EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga promovido por SALGUEIRO INDUSTRIA E COMERCIO DE ACO LTDA. contra ato atribuido a0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando, em sede liminar, autorizagio para o recolhimento dos tributos federais nos termos do art. 1° da Portaria do Ministério da Fazenda n° 12/2012,
obstando a constituigdo de débitos correspondentes aos encargos moratorios que incidiriampara o caso de atraso nos pagamentos, considerando os prazos originalmente previstos na legislagdo tributaria.

A parte narra que esta soffendo graves prejuizos econdmicos emrazio das medidas necessarias a contengéo da pandemia do COVID-19 no Brasil, inviabilizando o cumprimento integral das obrigagdes de
ordemtrabalhista, previdencidria, tributdria e civel.

Informa que, em21.03.2020, foi editado o Decreto Estadualn® 64.879/2020, por meio do qual o Governador de Séo Paulo reconheceu a existéncia de estado de calamidade publica no Estado.

Relata, ainda, que se encontra em vigor a Portaria MF n° 12/2012, que estabelece emseu artigo 1° e paragrafos a possibilidade de prorrogagéo do prazo de vencimento dos tributos federais administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil para o tiltimo dia ttil do terceiro més subsequente a decretagio da calamidade publica por meio de decretos estaduais.

Alega fazer jus a hipétese de prorrogagdo, por possuir domicilio tributério no Estado de Séo Paulo.

Sustenta, todavia, a omissdo das autoridades fazendarias quanto a edic@o dos atos necessérios a implementagao das disposicdes da portaria ministerial, inobstante previsdo expressa nesse sentido (art. 3° da
Portaria), objetivando, assim, a concessao de provimento judicial para assegurar-lhe direito liquido e certo.

Deferida a liminar.

Foramopostos Embargos de Declaragio pela impetrante, aos quais foi dado provimento para corrigir a decisio liminar, autorizando o recolhimento dos tributos da competéncia da Receita Federal do Brasil e as
parcelas dos parcelamentos n°s 2194131, 2194238, 2502692, 2928551 e 19679-408082, indicados na inicial, nos termos do artigo 1° da Portaria MF n° 12/2012, prorrogando o vencimento referente as competéncias de
margo e abril de 2020 para o ultimo dia util do terceiro més subsequente, ou seja, junho e julho de 2020, sema constituicdo dos encargos moratdrios emrelagio aos créditos.

Prestadas informagdes pelo impetrado, aduzindo a preliminar de ilegitimidade para administrar parcelamentos de débitos inscritos em divida ativa da Unido; o ndo cabimento do mandado de seguranca e
inadequago da via eleita. No mérito, requer a improcedéncia da agao.

Parecer do Ministério Publico Federal.
Manifestagdo da Unido Federal.
Foiinterposto 0 Agravo de Instrumento n® 5010531-40.2020.403.000 pela Unido Federal, tendo sido proferida decisdo deferindo a antecipagdo da tutela recursal para suspender a decisdo agravada.

E o breve relatério. Fundamento e decido.
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Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragao Tributaria em Sdo Paulo, eis que este mandado de seguranga ndo versa sobre lei emtese, mas
sobre atos comefeitos concretos.

Indefiro, ainda, a alega¢io de necessidade de dilagéo probatoria, dado que os fatos emdiscussao se encontramdevidamente comprovados nos autos.
Emrelagdo a questdo da legitimidade do DERAT, asseguro que o alcance da sentenca limitar-se-a aos créditos tributarios sob sua responsabilidade.
Passo ao exame do mérito.

Verifico que a impetrante pretende, coma presente demanda, a obtengao de moratoria tributéria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.

Primeiramente, cumpre fiisar que néo cabe ao Poder Judiciario, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo
para estabelecer beneficios tributarios ndo previstos emlei, sob pena de affonta ao principio findamental da separagdo dos poderes.

Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagéo permite a prorrogago do pagamento de tributos.

A proposito da moratoria tributdria, vale conferir os seguintes artigos do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:
I - moratoria;

()

Moratéria

Art. 152. A moratéria somente pode ser concedida:

I - emcarater geral:

a) pela pessoa juridica de direito publico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultancamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

II - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tmico. A lei concessiva de moratoria pode ci ever exp! ite a sua aplicabilidade a determinada regifio do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Aleique conceda moratria emcaréter geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:
I - 0 prazo de duragio do favor;

1I - as condi¢des da concessao do favor emcaréter individual;

I11 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

¢) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessao emcarater individual.” (grifado)

Pela analise do disposto no CTN, verifica-se que ¢ possivel a concessdo de moratoria em carater individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei.

A qualificagdo da moratoria em carater individual esta no paragrafo tinico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposi¢ao a moratoria em
carater geral cuja aplicabilidade ¢ circunscrita a regi@io do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expediu.

Aleique atribuiu ao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder moratdria individual, na forma do inc. II, do art. 152, do CTN, € a Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:

“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou o Ministro da Fazenda a conceder moratéria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
dispds sobre a prorrogagdo dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade publica, in verbis:

“Portaria n® 12, de 20 de janeiro de 2012.

Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagio que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos I1 e IV do paragrafo tmico do art. 87 da Constituicio Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lei
n°7.450, de 23 de dezembro de 1985, eno art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos
por decret dual que tenha reconhecido estado de idade piblica, ficam prorrogadas para o tltimo dia itil do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piiblica e a0 més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigdo de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
tratao art. 1°.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/07/2020  208/1020



Paragrafo tinico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica.
Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementacio do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢éio dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo.” (grifado)

Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos a moratéria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:

(i) a portaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. 11, do art. 152 do CTN;

(i) ela contémo prazo de duragéo do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, ja que prorroga para o ultimo dia ttil do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no més
da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;

(iii) estabeleceu as condigdes de carater individual para beneficio da moratéria, qual seja, ser domiciliado nos icipios abrangidos por d tadual que tenha hecido estado de
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. II, do CTN;

(v) e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o nimero de prestagdes e seus vencimentos (prestagdo tinica a ser paga no ultimo dia util do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme lhe faculta o Codigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como nitidamente
denota-se da utilizagdo da expressao “‘sendo caso” indicada no inc. I11, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condigdes estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdo presentes e se o impetrante preenche as condi¢des para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementagio da moratoria, inclusive a
definicdo dos municipios a que se refere o art. 1°.

Pois bem, neste contexto, trés dias apds a edigdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugdo Normativa n° 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares a implementagio da
moratoria, consubstanciados na (i) alteragio dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RFB, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade piblica e (i) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessorias, in verbis:

“IN STRUCAO NORMATIVARFBN® 1243, DE 25 DE JANEIRO DE 2012
Altera os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situagéo que especifica.

0 SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, no uso da atribuicio que he confere o inciso 11 do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein® 9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios
abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Paragrafo tinico. O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade publica e a0 més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as multas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o més subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o
ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra emvigor na data de sua publicagio. ”

Indo adiante, neste caso ¢ desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente a matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita  suspensdo de atos processuais no ambito daquele 6rgdo, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que nio fazemparte do objeto da a¢ao.

E como ultimo ato, temos a publicagéo pelo Estado de Sdo Paulo, do Decreto n° 64.879, de 20 de margo de 2020, que “reconhece o estado de calamidade piiblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por initil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estdo
contemplados. Evidentemente, umato da RFB no poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, ssmmargemde discricionariedade.

Por fim, é de notar que a Unido, por meio de seus drgios, tem costumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n° 12/2012 para editar portarias de prorrogagéo de vencimentos de tributos, pela
RFB, emsituagdes emque Estados declaramsituagio de calamidade publica, como sdo exemplos a Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020 e a Portaria RFB n° 360 de 17 de fevereiro de 2020. Diga-se que, na visdo
desta Magistrada, a autoridade para conceder moratdria foi outorgada pela Lein® 7.450/1985 ao Ministro de Estado da Fazenda (atualmente Ministro da Economia) e niio ao Secretario Especial da Receita Federal do Brasil, a
quemcompete exclusivamente estabelecer atos complementares, quando houver necessidade.

Desta forma, ndo pode a RFB impedir que os contribuintes fagamjus aos direitos estabelecidos no CTN, na Lein® 7.450/1985 ¢ na Portaria MF n° 12/2012 ao argumento de que pende expedicéo de ato, que
se mostra absolutamente desnecessario diante do quanto aqui exposto.

Dito isso, e estando verificada a presenca de todas as condigdes de direito estabelecidas no arcabougo juridico que emoldura o instituto da moratéria individual, resta aferir se a parte impetrante preenche as
condigdes de fato para poder beneficiar-se da moratoria decorrente da decretaggo de estado de calamidade no Estado de Séo Paulo.

Quanto a este ponto, constata-se que a parte impetrante temsede emmunicipio do Estado de Sdo Paulo, cumprindo a condi¢io para poder beneficiar-se da moratoria emquestio.

Ante o exposto, CONCEDO EM PARTE ASEGURANCA, julgando PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugio do mérito, para reconhecer o direito da parte impetrante a
prorrogagéo do prazo de pagamento das obrigagdes tributarias principais, inclusive dos parcelamentos elencados na inicial, exigidos pela autoridade impetrada (somente os tributos sob sua responsabilidade) relativos aos meses
de margo e abril de 2020, nos termos da Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012. Determino, ainda, que o impetrado se abstenha de aplicar encargos moratdrios (multa moratdria e juros moratorios), bemcomo de adotar
medidas de cobranga e de constri¢do do patrimonio da impetrante, desde que referentes aos tributos emdiscussao nestes autos.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stmulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale n. © 105 do E. Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Comunique-se o teor desta sentenga ao Relator do Agravo de Instrumento n°. 5010531-40.2020.403.000.

PRI.C.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005155-09.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: VELOSO BAR LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO VELOCE JUNIOR - SP155223

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por VELOSO BAR LTDA., com pedido liminar, visando & concessio de medida liminar que reconhega o direito da parte impetrante a prorrogacio das datas de
vencimento de todos os tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha reconhecido
estado de calamidade publica, ficando prorrogadas para o titimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente.

A parte impetrante relata que, no ambito do Estado de S@o Paulo, foi reconhecido o estado de calamidade publica por conta da pandemia do coronavirus, conforme se verifica pelo Decreto n® 64.879, de 20 de
margo de 2020 ¢ pelo Decreto n° 64.881/20, que decretoua medida de quarentena.

A parte impetrante aduz que sua atividade econdmica foi fortemente impactada pela pandemia e entende que deve ser garantido o seu direito de moratoria emrelagdo aos tributos federais, conforme garantido pela
Portaria MF n° 12 de 20 de janeiro de 2012.

Deferida emparte a liminar.

Manifestagdo da Unido Federal.

Foiinterposto 0 Agravo de Instrumento n® 5015155-35.2020.403.0000 pela Unido Federal, tendo sido proferida decisdo deferindo o pedido de tutela recursal, cassando a decisdo agravada.
Prestadas as informagdes pelo impetrado, aduzindo, empreliminar, o nio cabimento do mandado de seguranca e a inadequacao da via eleita. No merito, requer a improcedéncia da agio.
Parecer do Ministério Piblico Federal.

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragao Tributaria em Sao Paulo, eis que este mandado de seguranga ndo versa sobre lei emtese, mas
sobre atos comefeitos concretos.

Indefiro, ainda, a alega¢io de necessidade de dilagéo probatoria, dado que os fatos emdiscussio se encontramdevidamente comprovados nos autos.
Passo ao exame do nérito.
Verifico que a parte impetrante pretende, coma presente demanda, a obtengo de moratoria tributaria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.

Primeiramente, cumpre frisar que ndo cabe ao Poder Judicidrio, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo
para estabelecer beneficios tributarios néo previstos emlei, sob pena de affonta ao principio fundamental da separagao dos poderes.

Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagdo permite a prorrogagdo do pagamento de tributos.
A propésito da moratoria tributria, vale conferir os seguintes artigos do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

I - moratdria;

()

Moratéria

Art. 152. A Oria te pode ser dida:

1- emcardter geral:
a) pela pessoa juridica de direito publico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéneia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

11 - emcariter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tinico. A lei concessiva de moratoria pode ci ever exy a sua aplicabilidade a determinada regifio do territorio da pessoa juridica de direito piblico que a expedir, oua

determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. A lei que conceda moratoria emcarater geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificard, semprejuizo de outros requisitos:
1- o prazo de durag@o do favor;

1I - as condicdes da concessao do favor emcarater individual;

I11 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

¢) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo emcarater individual.” (grifado)

Pela analise do disposto no CTN, verifica-se que é possivel a concessdo de moratoria em caréter individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/07/2020  210/1020



A qualificagdo da moratoria em carater individual esta no paragrafo tinico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposigdo a moratoria em
carater geral cuja aplicabilidade ¢ circunscrita a regidio do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expediu.

Aleique atribuiu ao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder moratoria individual, na forma do inc. I, do art. 152, do CTN, é a Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou 0 Ministro da Fazenda a conceder moratoria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
dispds sobre a prorrogagio dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade publica, in verbis:

“Portaria n® 12, de 20 de janeiro de 2012.

Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagio que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuigdes que The conferemos incisos I1 e I'V do paragrafo tmico do art. 87 da Constituicdo Federal, e tendo em vista o disposto no art. 66 da Lei
n°7.450, de 23 de dezembro de 1985, eno art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de venci de tributos federai inistrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos
por decreto estadual que tenha r hecido estado de calamidade publica, ficam prorrogadas para o ultimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piiblica e a0 més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituicdo de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tiltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a prética de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
trata o art. 1°.

Paragrafo tinico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piiblica.
Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementag@o do disposto nesta Portaria, inclusive a definigdo dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo.” (grifado)

Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos a moratéria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:

(i) a portaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. 11, do art. 152 do CTN;

(i) ela contémo prazo de duragio do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, ja que prorroga para o tltimo dia il do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no mes
da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;

(i) estabeleceu as condigdes de carater individual para beneficio da moratoria, qual seja, ser domiciliado nos icipios ak idos por decrets dual que tenha hecido estado de
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. II, do CTN;

(v) e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o nimero de prestagdes e seus vencimentos (prestagdo tnica a ser paga no ultimo dia til do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme lhe faculta o Codigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como
nitidamente denota-se da utilizagdo da expressdo “sendo caso” indicada no inc. I11, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condigdes estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdo presentes e se o impetrante preenche as condi¢des para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementagdo da moratoria, inclusive a
defini¢io dos municipios a que se refere o art. 1°.

Pois bem, neste contexto, trés dias apos a edicdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugdo Normativa n® 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares a implementagdo da
moratoria, consubstanciados na (i) alteragdo dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RF B, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade piblica e (i) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessorias, in verbis:

“IN STRUCAO NORMATIVARFB N° 1243, DE 25 DEJANEIRO DE 2012
Altera os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situago que especifica.

0 SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, no uso da atribuigdo que he confere o inciso 111 do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein® 9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios
abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o tltimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Paragrafo tmico. O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piiblica e ao més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as multas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o més subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o

ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra emvigor na data de sua publicago. ”

Indo adiante, neste caso é desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente a matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita a suspensdo de atos processuais no ambito daquele 6rgiio, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que ndo fazemparte do objeto da agdo.
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E como tltimo ato, temos a publicagio pelo Estado de Sdo Paulo, do Decreto 11° 64.879, de 20 de margo de 2020, que “reconhece o estado de calamidade priblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por initil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estio
contemplados. Evidentemente, umato da RFB néio poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, semmargemde discricionariedade.

Por fim, é de notar que a Unido, por meio de seus érgaos, temcostumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n° 12/2012 para editar portarias de prorrogagio de vencimentos de tributos, pela
RFB, emsituagdes emque Estados declaramsituago de calamidade publica, como sdo exemplos a Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020 e a Portaria RFB n° 360 de 17 de fevereiro de 2020. Diga-se que, na visio
desta Magistrada, a autoridade para conceder moratoria foi outorgada pela Lein® 7.450/1985 ao Ministro de Estado da Fazenda (atualmente Ministro da Economia) e ndo ao Secretério Especial da Receita Federal do Brasil, a
quemcompete exclusivamente estabelecer atos complementares, quando houver necessidade.

Desta forma, ndo pode a RFB impedir que os contribuintes fagamjus aos direitos estabelecidos no CTN, na Lein® 7.450/1985 e na Portaria MF n° 12/2012 ao argumento de que pende expedicgo de ato, que
se mostra absolutamente desnecessario diante do quanto aqui exposto.

Dito isso, e estando verificada a presenca de todas as condigdes de direito estabelecidas no arcabouco juridico que emoldura o instituto da moratéria individual, resta aferir se a parte impetrante preenche as
condicdes de fato para poder beneficiar-se da moratoria decorrente da decretaggo de estado de calamidade no Estado de Séo Paulo.

Quanto a este ponto, constata-se que a parte impetrante temsede emmunicipio do Estado de S@o Paulo, cumprindo a condi¢io para poder beneficiar-se da moratoria emquestdo.

Ante 0 exposto, CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA, julgando PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugdo do n¥érito, para reconhecer o direito da parte impetrante
(estabelecimento sede e filial) a prorrogacio do prazo de pagamento das obrigagdes tributarias relativas ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade piiblica e ao més subsequente (margo e
abril), nos exatos termos da Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stmulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale n. © 105 do E. Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Comunique-se o teor desta sentenga ao Relator do Agravo de Instrumento n°. 5015155-352020.403.0000.

PRIC.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007025-89.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: COMERCIALDE GAS OESTE LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIA FERREIRA QUEIROZ FORTI - SP150336

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, visando a concessdo de medida liminar que reconhega o direito da parte impetrante a prorrogagdo do pagamento dos tributos, do prazo de entrega das
declaragdes e demais obrigagdes acessorias, bemcomo do prazo para recolhimento das parcelas dos parcelamentos de tributos federais, formalizados pela impetrante para recolhimento apds 31/12/2020, ou apds o término do
estado de calamidade publica decretado no Pais e Estado de Sao Paulo, enquanto perdurar a situagdo da pandemia e até que seja decretado o fimdo estado de calamidade publica. Alternativamente, requer que seja assegurada
aaplicagdo da Portaria MF n° 12/2012, ouseja, prorrogagdo do vencimento dos tributos federais para o ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente.

A parte impetrante relata que, no ambito do Estado de Sao Paulo, foi reconhecido o estado de calamidade publica por conta da pandemia do coronavirus, conforme se verifica pelo Decreto 11° 64.879, de 20 de
margo de 2020 e pelo Decreto n° 64.881/20, que decretoua medida de quarentena.

A parte impetrante aduz que sua atividade econdmica foi fortemente impactada pela pandemia e entende que deve ser garantido o seu direito de moratéria emrelagio aos tributos federais, conforme garantido pela
Portaria MF n° 12 de 20 de janeiro de 2012.

Deferida emparte a liminar.
Manifestago da Unido Federal
Foiinterposto o Agravo de Instrumento n° 5015147-58.2020.403.0000 pela Unidio Federal, tendo sido proferida deciséo deferindo o pedido de tutela recursal, cassando a decisdo agravada.

Prestadas as informagdes pelo impetrado, aduzindo, em preliminar, ndo ter legitimidade para administrar tributos incidentes nas operagdes de comércio exterior, tributos de qualquer espécie e débitos inscritos em
divida ativa; o néo cabimento do mandado de seguranga e a inadequagdo da via eleita. No mérito, requer a improcedéncia da agdo.

Parecer do Ministério Publico Federal.
E o breve relatério. Fundamento e decido.

Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragio Tributéria em Sao Paulo, eis que este mandado de seguranca ndo versa sobre lei emtese, mas
sobre atos comefeitos concretos.

Indefiro, ainda, a alegagdo de necessidade de dilagao probatoria, dado que os fatos emdiscussdo se encontramdevidamente comprovados nos autos.
Emrelagdo a questdo da legitimidade do DERAT, asseguro que o alcance da sentenca limitar-se-a aos créditos tributarios sob sua responsabilidade.

Passo ao exame do mérito.

Verifico que a parte impetrante pretende, coma presente demanda, a obtencio de moratoria tributaria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.

Primeiramente, cumpre frisar que ndo cabe ao Poder Judiciario, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo
para estabelecer beneficios tributarios néo previstos emlei, sob pena de affonta ao principio fundamental da separagio dos poderes.

Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagdo permite a prorrogago do pagamento de tributos.

A proposito da moratoria tributdria, vale conferir os seguintes artigos do Codigo Tributario Nacional:
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“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:
1 - morat6ria;

)

Moratoria

Art. 152. Amoratéria somente pode ser concedida:

1 - emcarater geral:

a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultancamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;
II - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condicdes do inciso anterior.

Paragrafo {ico. A lei concessiva de moratoria pode ci ever exp a sua aplicabilidade a determinada regido do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua

determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Alei que conceda moratdria emcaréter geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:
1- o prazo de durag@o do favor;

1I - as condicdes da concessio do favor emcarater individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimrero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

c) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo emcarater individual.” (grifado)

Pela andlise do disposto no CTN, verifica-se que é possivel a concessdo de moratoria em carater individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei.

A qualificagdo da moratoria em carater individual esta no paragrafo tinico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposi¢ao a moratoria em
carater geral cuja aplicabilidade ¢ circunscrita a regido do territorio da pessoa juridica de direito piblico que a expediu.

Aleique atribuiu ao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder moratdria individual, na forma do inc. II, do art. 152, do CTN, € a Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou o0 Ministro da Fazenda a conceder moratéria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
dispds sobre a prorrogago dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade publica, in verbis:

“Portaria n° 12, de 20 de janeiro de 2012.

Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagio que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos I1 e IV do paragrafo tmico do art. 87 da Constituicdo Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lei
n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos

por decret dual que tenha r hecido estado de calamidade publica, ficam prorrogadas para o ultimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica e ao més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigdo de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tltimo dia til do 3° (terceiro) mes subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
trata o art. 1°.

Paragrafo tnico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade piiblica.
Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementaggo do disposto nesta Portaria, inclusive a definicio dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo.” (grifado)

Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos a moratdria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:

(0] a portaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. II, do art. 152 do CTN;

(i) ela contémo prazo de durago do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, ja que prorroga para o ultimo dia ttil do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no més
da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;

(iii) estabeleceu as condigdes de carater individual para beneficio da moratéria, qual seja, ser domiciliado nos icipios abrangidos por d dual que tenha hecido estado de
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. II, do CTN;
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(v) e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o nimero de prestagdes e seus vencimentos (prestagdo tinica a ser paga no ultimo dia util do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme lhe faculta o Codigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como
nitidamente denota-se da utilizagdo da expressdo “sendo caso” indicada no inc. I11, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condigdes estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdo presentes e se o impetrante preenche as condi¢des para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementagao da moratoria, inclusive a
definigao dos municipios a que se refere o art. 1°.

Pois bem, neste contexto, trés dias apds a edigdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugdo Normativa n° 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares a implementagio da
moratoria, consubstanciados na (i) alteragao dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RF B, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade piblica e (i) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessorias, in verbis:

“INSTRUGAO NORMATIVA RFB N° 1243, DE 25 DE JANEIRO DE 2012
Altera os prazos para o cumprimento de obrigacdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situagdo que especifica.

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, 1o uso da atribuicao que Ihe confere o inciso 11 do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein® 9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cunprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios
abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Paragrafo tmico. O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piiblica e ao més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as muiltas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o més subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o
ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra emvigor na data de sua publicagio.

Indo adiante, neste caso ¢ desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente a matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita a suspensio de atos processuais no ambito daquele drgio, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que ndo fazemparte do objeto da agio.

E como ultimo ato, temos a publicagio pelo Estado de Sdo Paulo, do Decreto 11° 64.879, de 20 de margo de 2020, que “reconhece o estado de calamidade piiblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por iniitil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estio
contemplados. Evidentemente, umato da RFB no poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, semmargemde discricionariedade.

Por fim, é de notar que a Unio, por meio de seus Orgiios, temcostumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n® 12/2012 para editar portarias de prorrogagio de vencimentos de tributos, pela
RFB, emsituagdes emque Estados declaramsituagéo de calamidade publica, como sdo exemplos a Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020 e a Portaria RFB n° 360 de 17 de fevereiro de 2020. Diga-se que, na visio
desta Magistrada, a autoridade para conceder moratdria foi outorgada pela Lein® 7.450/1985 ao Ministro de Estado da Fazenda (atualmente Ministro da Economia) e niio ao Secretario Especial da Receita Federal do Brasil, a
quemconpete exclusivamente estabelecer atos complementares, quando houver necessidade.

Desta forma, néio pode a RFB impedir que os contribuintes fagamjus aos direitos estabelecidos no CTN, na Lein® 7.450/1985 ¢ na Portaria MF n° 12/2012 ao argumento de que pende expedicéo de ato, que
se mostra absolutamente desnecessario diante do quanto aqui exposto.

Dito isso, e estando verificada a presenca de todas as condigdes de direito estabelecidas no arcabougo juridico que emoldura o instituto da moratéria individual, resta aferir se a parte impetrante preenche as
condigdes de fato para poder beneficiar-se da moratoria decorrente da decretagio de estado de calamidade no Estado de Sao Paulo.

Quanto a este ponto, constata-se que a parte impetrante temsede emmunicipio do Estado de Sdo Paulo, cumprindo a condigéo para poder beneficiar-se da moratoria emquestéo.

Ante o exposto, CONCEDO EM PARTE ASEGURANCA, julgando PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugdo do mérito, para reconhecer o direito da parte impetrante
a prorrogagao do prazo de pagamento das obrigagdes tributarias relativas ao més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagéo do estado de calamidade publica e ao més subsequente (margo e abril), inclusive
parcelamentos (débitos sob a responsabilidade do impetrado), nos exatos termos da Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stmulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale . © 105 do E. Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Comunique-se o teor desta sentenga ao Relator do Agravo de Instrumento n°. 5015147-58.2020.403.0000.

PRIC.

Séo Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006186-64.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: FUNCHALNEGOCIOS E EMPREENDIMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIOGO RICARDO PROCOPIO DA SILVA - SP287969, PEDRO ROBERTO ROMAO - SP209551
IMPETRADO: DELEGADO RECEITA FEDERAL - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga promovido por FUNCHAL NEGOCIOS E EMPREENDIMENTOS LTDA. contra ato atribuido a0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando, em sede liminar, autorizagiio para o recolhimento dos Tributos Federais (IRPJ ¢ CSLL) vencidos em margo de 2020 e os com vencimentos
posteriores (relacionados as apuragdes por lucro presumido do 1°, 2°, 3° e 4° trimestres de 2020), postergando esses recolhimentos para apos 31/12/2020, ou apds o término do estado de calamidade decretado pelo governo
federal; bem como o recolhimento das parcelas dos parcelamentos de tributos federais (IRPJ, CSLL) formalizados pela impetrante (identificados no item 11, no quadrante, alinea “c”) a partir de abril/2020, postergando esses
recolhimentos para apds 31/12/2020, ouapds o término do estado de calamidade publica pelo governo federal, obstando a constituicdo de débitos correspondentes aos encargos moratorios que incidiriampara o caso de atraso
nos pagamentos, considerando os prazos originalmente previstos na legislagao tributaria.

A parte narra que esta soffendo graves prejuizos econdmicos emrazio das medidas necessarias a contengio da pandemia do COVID-19 no Brasil, inviabilizando o cumprimento integral das obrigagdes de
ordemtrabalhista, previdencidria, tributaria e civel.

Informa que, em21.03.2020, foi editado o Decreto Estadual n° 64.879/2020, por meio do qual o Governador de Sdo Paulo reconheceu a existéncia de estado de calamidade publica no Estado.

Relata, ainda, que se encontra em vigor a Portaria MF n° 12/2012, que estabelece emseu artigo 1° e paragrafos a possibilidade de prorrogagéo do prazo de vencimento dos tributos federais administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil para o (iltimo dia (il do terceiro més subsequente a decretagio da calamidade publica por meio de decretos estaduais.

Alega fazer jus & hipdtese de prorrogagdo, por possuir domicilio tributério no Estado de Sao Paulo.

Sustenta, todavia, a omissdo das autoridades fazendarias quanto a edic@o dos atos necessérios a implementacio das disposicdes da portaria ministerial, inobstante previsdo expressa nesse sentido (art. 3° da
Portaria), objetivando, assim, a concessao de provimento judicial para assegurar-lhe direito liquido e certo.

Deferida emparte a liminar.

Manifestagdo da Unido Federal

Foiinterposto o Agravo de Instrumento n° 5010365-08.2020.403.000 pela Unido Federal, tendo sido proferida decisdo deferindo o efeito suspensivo conforme pleiteado.
Prestadas informagdes pelo impetrado, aduzindo preliminares e, no mérito, requer a improcedéncia da agdo.

Parecer do Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo, eis que este mandado de seguranga niio versa sobre lei emtese, mas
sobre atos comefeitos concretos.

Indefiro, ainda, a alegago de necessidade de dilacdo probatoria, dado que os fatos emdiscussdo se encontramdevidamente comprovados nos autos.
Passo ao exame do mérito.
Verifico que a impetrante pretende, coma presente demanda, a obtengdo de moratoria tributaria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.

Primeiramente, cumpre fiisar que néio cabe ao Poder Judicidrio, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo
para estabelecer beneficios tributarios néo previstos emlei, sob pena de affonta ao principio fundamental da separagio dos poderes.

Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagdo permite a prorrogagdo do pagamento de tributos.

A propdsito da moratoria tributaria, vale conferir os seguintes artigos do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:
1 - morat6ria;

)

Moratéria

Art. 152. A Oria te pode ser dida:

1- emcaréter geral:
a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unizio, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

11 - emcariter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo {mico. A lei concessiva de moratoria pode ci ever exp nte a sua aplicabilidade a determinada regido do territério da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Alei que conceda moratdria emcaréter geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:
1- o prazo de duragdo do favor;

1I - as condicdes da concessio do favor emcarater individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o mimrero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

¢) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo emcarater individual.” (grifado)

Pela anélise do disposto no CTN, verifica-se que & possivel a concessdo de moratéria em caréter individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei.

A qualificagdo da moratoria em carater individual esta no paragrafo tinico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposigdo a moratoria em
caréter geral cuja aplicabilidade ¢ circunscrita a regido do territdrio da pessoa juridica de direito piblico que a expediu.

Aleique atribuiu ao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder moratoria individual, na forma do inc. I, do art. 152, do CTN, éa Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:
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“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou o Ministro da Fazenda a conceder moratria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
dispds sobre a prorrogagio dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade piblica, in verbis:

“Portaria n° 12, de 20 de janeiro de 2012.

Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no dmbito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagio que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuigdes que The conferemos incisos I1 e I'V do paragrafo tinico do art. 87 da Constituigio Federal, e tendo em vista o disposto no art. 66 da Lei
n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein®9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos
por decreto estadual que tenha r hecido estado de calamidade publica, ficam prorrogadas para o ultimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica e ao més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituicdo de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o iltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a prética de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
trataoart. 1°.

Paragrafo tmico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piblica.
Art. 3° ARFB ea PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementaggo do disposto nesta Portaria, inclusive a definicdo dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.” (grifado)

Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos a moratdria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:

(0] a portaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. I1, do art. 152 do CTN;

(i) ela contémo prazo de duragio do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, ja que prorroga para o tltimo dia il do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no més
da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;

(i) estabeleceu as condigdes de carater individual para beneficio da moratoria, qual seja, ser domiciliado nos municipios abrangidos por decreto jual que tenha hecido estado de
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. II, do CTN;

(iv) e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o nimero de prestagdes e seus vencimentos (prestagdo tnica a ser paga no ultimo dia util do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme lhe faculta o Cédigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como nitidamente
denota-se da utilizagao da expressdo “‘sendo caso” indicada no inc. 111, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condigdes estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdo presentes e se o impetrante preenche as condi¢des para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessdrios para a implementacéo da moratdria, inclusive a
definigao dos municipios a que se refere o art. 1°.

Pois bem, neste contexto, trés dias apds a edicdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugio Normativa n° 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares a implementagéo da
moratoria, consubstanciados na (i) alteragdo dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RF B, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade publica e (if) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessorias, in verbis:

“INSTRUGCAO NORMATIVA RFB N° 1243, DE 25 DE JANEIRO DE 2012
Altera os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situagao que especifica.

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, 1o uso da atribuicao que Ihe confere o inciso 111 do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein®9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios
abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o tltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Paragrafo tmico. O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piiblica e a0 més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as multas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o més subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o
ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra em vigor na data de sua publicagdo. ”

Indo adiante, neste caso é desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente & matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita a suspensio de atos processuais no ambito daquele drgio, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que ndo fazemparte do objeto da agio.

E como tltimo ato, temos a publicagio pelo Estado de Sdo Paulo, do Decreto 11° 64.879, de 20 de margo de 2020, que “reconhece o estado de calamidade priblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por iniitil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estdo
contenplados. Evidentemente, umato da RFB niio poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, semmargemde discricionariedade.
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Por fim, ¢ de notar que a Unido, por meio de seus orgios, temcostumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n° 12/2012 para editar portarias de prorrogagio de vencimentos de tributos, pela
RFB, emsituagdes emque Estados declaramsituagéo de calamidade publica, como sdo exemplos a Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020 e a Portaria RFB n° 360 de 17 de fevereiro de 2020. Diga-se que, na visio
desta Magistrada, a autoridade para conceder moratoria foi outorgada pela Lein® 7.450/1985 ao Ministro de Estado da Fazenda (atualmente Ministro da Economiia) e ndo ao Secretério Especial da Receita Federal do Brasil, a
quemconpete exclusivamente estabelecer atos complementares, quando houver necessidade.

Desta forma, ndo pode a RFB impedir que os contribuintes fagamjus aos direitos estabelecidos no CTN, na Lein® 7.450/1985 e na Portaria MF n° 12/2012 ao argumento de que pende expedicgo de ato, que
se mostra absolutamente desnecessario diante do quanto aqui exposto.

Dito isso, e estando verificada a presenca de todas as condigdes de direito estabelecidas no arcabougo juridico que emoldura o instituto da moratdria individual, resta aferir se a parte impetrante preenche as
condi¢des de fato para poder beneficiar-se da moratéria decorrente da decretagio de estado de calamidade no Estado de Sé@o Paulo.

Quanto a este ponto, constata-se que a parte impetrante temsede emmumnicipio do Estado de Séo Paulo, cumprindo a condigdo para poder beneficiar-se da moratdria emquesto.

Ante o exposto, CONCEDO EM PARTE ASEGURANCA, julgando PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugdo do mérito, para reconhecer o direito da parte impetrante a
prorrogagdo do prazo de pagamento das obrigagdes tributarias principais (IRPJ e CSLL), inclusive dos parcelamentos elencados na inicial, exigidas pela autoridade impetrada relativos aos meses de margo e abril de 2020, nos
termos da Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012. Determino, ainda, que o impetrado se abstenha de promover a inclusdo do impetrante no CADIN e que permita a expedicdo da certido positiva comefeitos de negativa,
desde que referentes aos tributos emdiscussao nestes autos.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stmulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale . © 105 do E. Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Comunique-se o teor desta sentenga ao Relator do Agravo de Instrumento n® 5010365-08.2020.403.000.

PRIC.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006764-27.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: DIVICOM ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS LTDA, DIVICOM ASSESSORIA ENEGOCIOS LTDA, DIVICOM CORRETORA DE SEGUROS LTDA, DIVICALL
TELEMARKETING E CENTRALDE ATENDIMENTO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO VIANA SALOMAO - SP118623

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO VIANA SALOMAO - SP118623

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO VIANA SALOMAO - SP118623

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO VIANA SALOMAO - SP118623

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DERAT EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado visando & concessao de medida liminar que reconhega o direito da parte impetrante a prorrogacido do pagamento dos tributos e parcelamentos
fiscais no ambito da RFB vincendos a partir de abril de 2020 até que se revoguem os atos de calamidade publica, ou, alternativamente, a postergagdo dos tributos federais vencidos ou vincendos a partir de margo de 2020
aplicando-se como pardmetro de vencimento a Portaria n° 12/2012 e Resolugéo n° 152/2020, relativos aos meses de marco, abril e maio, pelo prazo de 90 dias contado da data de cada vencimento, determinando-se, por
conseguinte, a suspensao da exigibilidade desses débitos tributarios, bemcomo que tais débitos néo constituamdbice para a emissao de sua certidio de regularidade fiscal.

A parte impetrante relata que, no &mbito do Estado de Sdo Paulo, foireconhecido o estado de calamidade piiblica por conta da pandemia do coronavirus, conforme se verifica pelo Decreto n° 64.879, de 20 de
margo de 2020 e pelo Decreto n° 64.881/20, que decretou a medida de quarentena.

A parte impetrante aduz que sua atividade econdmica foi fortemente impactada pela pandemia e entende que deve ser garantido o seu direito de moratoria emrelago aos tributos federais, conforme garantido pela
Portaria MF n° 12 de 20 de janeiro de 2012.

Deferida emparte a liminar.
Manifestagdo da Unido Federal.
Foiinterposto o Agravo de Instrumento n° 5014777-79.2020.403.0000 pela Unizio Federal, tendo sido proferida decisdo deferindo o pedido de efeito suspensivo.

Prestadas as informagdes pelo impetrado, aduzindo, em preliminar, ndo ter legitimidade para administrar débitos e parcelamentos de créditos inscritos emdivida ativa da Unidio; o ndo cabimento do mandado de
seguranga e a inadequaco da via eleita. No mérito, requer a improcedéncia da agdo.

Parecer do Ministério Publico Federal
E o breve relatoério. Fundamento e decido.

Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administrago Tributéria em Sdo Paulo, eis que este mandado de seguranca néio versa sobre lei emtese, mas
sobre atos comefeitos concretos.

Indefiro, ainda, a alegagéo de necessidade de dilag@o probatoria, dado que os fatos emdiscussio se encontramdevidamente comprovados nos autos.
Emrelaggo a questdio da legitimidade do DERAT, asseguro que o alcance da sentenca limitar-se-4 aos créditos tributdrios sob sua responsabilidade.

Passo ao exame do nérito.

Verifico que a parte impetrante pretende, coma presente demanda, a obten¢io de moratoria tributaria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.

Primeiramente, cumpre frisar que no cabe ao Poder Judicidrio, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo
para estabelecer beneficios tributarios néo previstos emlei, sob pena de affonta ao principio fundamental da separagio dos poderes.

Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagdo permite a prorrogagdo do pagamento de tributos.
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A propésito da moratoria tributaria, vale conferir os seguintes artigos do Codigo Tributario Nacional:
“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:
I - moratdria;

)

Moratéria

Art. 152. A Oria te pode ser dida:

1- emcardter geral:
a) pela pessoa juridica de direito publico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéneia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

11 - emcariter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tinico. A lei concessiva de moratoria pode ci ever exy a sua aplicabilidade a determinada regifio do territorio da pessoa juridica de direito piblico que a expedir, oua

determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Alei que conceda moratoria emcarater geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificard, semprejuizo de outros requisitos:
1- o prazo de durag@o do favor;

11 - as condicdes da concessao do favor emcarater individual;

I11 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

¢) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo emcarater individual.” (grifado)

Pela analise do disposto no CTN, verifica-se que é possivel a concessdo de moratoria em caréter individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei.

A qualificagdo da moratdria em carater individual esta no paragrafo tinico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposigdo a moratoria em
carater geral cuja aplicabilidade ¢ circunscrita a regido do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expediu.

Aleique atribuiu ao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder moratoria individual, na forma do inc. I, do art. 152, do CTN, é a Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou o Ministro da Fazenda a conceder moratéria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
dispds sobre a prorrogagdo dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade publica, in verbis:

“Portaria n® 12, de 20 de janeiro de 2012.

Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagio que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuigdes que The conferemos incisos 11 ¢ I'V do paragrafo tinico do art. 87 da Constituigio Federal, e tendo em vista o disposto no art. 66 da Lei
n°7.450, de 23 de dezembro de 1985, eno art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de venci de tributos federai inistrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos
por decreto estadual que tenha r hecido estado de calamidade piblica, ficam prorrogadas para o ultimo dia itil do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade publica e ao més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituicdo de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tiltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a prética de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
trata o art. 1°.

Paragrafo tinico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piiblica.
Art. 3° ARFB ea PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessrios para a implementag&o do disposto nesta Portaria, inclusive a definicio dos mumicipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo.” (grifado)

Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos 8 moratéria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:

(i) a portaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. I1, do art. 152 do CTN;

(i) ela contémo prazo de duragio do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, ja que prorroga para o tltimo dia itil do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no més
da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;

(i) estabeleceu as condigdes de carater individual para beneficio da moratoria, qual seja, ser domiciliado nos icipios ak idos por decrets Jual que tenha hecido estado de
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. II, do CTN;
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(v) e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o nimero de prestagdes e seus vencimentos (prestagdo tinica a ser paga no ultimo dia util do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme lhe faculta o Codigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como
nitidamente denota-se da utilizagdo da expressdo “sendo caso” indicada no inc. I11, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condigdes estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdo presentes e se o impetrante preenche as condi¢des para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementagao da moratoria, inclusive a
definigao dos municipios a que se refere o art. 1°.

Pois bem, neste contexto, trés dias apds a edigdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugdo Normativa n° 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares a implementagio da
moratoria, consubstanciados na (i) alteragao dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RF B, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade piblica e (i) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessorias, in verbis:

“INSTRUGAO NORMATIVA RFB N° 1243, DE 25 DE JANEIRO DE 2012
Altera os prazos para o cumprimento de obrigacdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situagdo que especifica.

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, 1o uso da atribuicao que Ihe confere o inciso 11 do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein® 9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cunprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios
abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Paragrafo tmico. O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piiblica e ao més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as muiltas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o més subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o
ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra emvigor na data de sua publicagio.

Indo adiante, neste caso ¢ desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente a matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita a suspensio de atos processuais no ambito daquele drgio, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que ndo fazemparte do objeto da agio.

E como ultimo ato, temos a publicagio pelo Estado de Sdo Paulo, do Decreto 11° 64.879, de 20 de margo de 2020, que “reconhece o estado de calamidade piiblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por iniitil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estio
contemplados. Evidentemente, umato da RFB no poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, semmargemde discricionariedade.

Por fim, é de notar que a Unio, por meio de seus Orgiios, temcostumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n® 12/2012 para editar portarias de prorrogagio de vencimentos de tributos, pela
RFB, emsituagdes emque Estados declaramsituagéo de calamidade publica, como sdo exemplos a Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020 e a Portaria RFB n° 360 de 17 de fevereiro de 2020. Diga-se que, na visio
desta Magistrada, a autoridade para conceder moratdria foi outorgada pela Lein® 7.450/1985 ao Ministro de Estado da Fazenda (atualmente Ministro da Economia) e niio ao Secretario Especial da Receita Federal do Brasil, a
quemconpete exclusivamente estabelecer atos complementares, quando houver necessidade.

Desta forma, néio pode a RFB impedir que os contribuintes fagamjus aos direitos estabelecidos no CTN, na Lein® 7.450/1985 ¢ na Portaria MF n° 12/2012 ao argumento de que pende expedicéo de ato, que
se mostra absolutamente desnecessario diante do quanto aqui exposto.

Dito isso, e estando verificada a presenca de todas as condigdes de direito estabelecidas no arcabougo juridico que emoldura o instituto da moratéria individual, resta aferir se a parte impetrante preenche as
condigdes de fato para poder beneficiar-se da moratoria decorrente da decretagio de estado de calamidade no Estado de Sao Paulo.

Quanto a este ponto, constata-se que a parte impetrante temsede emmunicipio do Estado de Sdo Paulo, cumprindo a condigéo para poder beneficiar-se da moratoria emquestéo.

Ante o exposto, CONCEDO EM PARTE ASEGURANCA, julgando PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugdo do mérito, para reconhecer o direito da parte impetrante
a prorrogagao do prazo de pagamento das obrigagdes tributarias relativas ao més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagéo do estado de calamidade publica e ao més subsequente (margo e abril), inclusive
parcelamentos, nos exatos termos da Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stmulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale n. © 105 do E. Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Comunique-se o teor desta sentenca ao Relator do Agravo de Instrumento n°. 5014777-79.2020.403.0000.

PRIC.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019811-73.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: SIDER COMERCIALINDUSTRIALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SAULA DE CAMPOS PIRES DELBEL - SP217541, RENATA RIBEIRO SILVA - SP237900

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT/RFB/SPO, DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIALDE FISCALIZACAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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1D 33881508: Tendo em vista a inteng@o da impetrante de habilitar seu crédito junto & Delegacia da Receita Federal do Brasil para fins de compensagéo nos moldes da Instrugdo Normativa n°. 1.717/2017,
HOMOLOGO o pedido de desisténcia da execugio do julgado formulado.

Defiro a expedi¢io de certido de inteiro teor apos o recolhimento das correspondentes custas.
Int.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5021847-20.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: CLEITON DOS SANTOS

DESPACHO

Diante da informagao id 34453802, fica cancelada a audiéncia designada para o dia 21 de julho de 2020.

Redesigno a audiéncia de conciliagio, para o dia 15/09/2020, as 13 hs, na Central de Conciliagio da Justica Federal de Sao Paulo — CECON, localizada a Praga da Republica, n® 299, 1° andar, Sao

Paulo/SP.

Comunique ao Juizo Deprecado (Carta Precatéria 114/2020), a alteragdo da data da audiéncia.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012184-13.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:RM FITNESS CENTER - ACADEMIA DE GINASTICALTDA, NOVA EXPRESS COMERCIO, EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CAPAZ GOULART - RJ149794
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CAPAZ GOULART - R1149794

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL- DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
DESPACHO

No prazo de quinze dias, providencie a parte autora a emenda da inicial, indicando o valor da causa, nos termos do art. 319, V, combinado como art. 291 do CPC.
No mesmo prazo, junte o contrato social da empresa e a procuracio.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011900-05.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ASPRO DO BRASIL- SISTEMAS DE COMPRESSAO LTDA
Advogados do(a) AUTOR: JOAO MARCOS CAVICHIOLI FEITEIRO - SP307654, ARTHUR ANTONIOLI DEARAUJO - SP266208

REU:FUNDO DE INVESTIMENTO IMOBILIARIO CAIXA TRX LOGISTICARENDA

DESPACHO
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Trata-se de agdo proposta por ASPRO DO BRASIL - SISTEMAS DE COMPRESSAO LTDA em face do FUNDO DE INVESTIMENTO IMOBILIARIO CAIXA TRX LOGISTICA
RENDA, objetivando a declaragio de resolugio contratual ou, subsidiariamente, a redugdo do valor da multa, bem como a declaragdo de mexigbilidade do débito ou a prescricdo dos valores do periodo 01/07/2015 a
17/06/2017, bemcomno a tutela de urgéncia para autorizar a consignagio das chaves do imovel.

Nota-se que ja houve a propositura da agdo 5007480-54.2020.403.6100, na 1* Vara Civel, como mesmo pedido, tendo sido extinta semresolugdo do mérito, diante do pedido de desisténcia formulado pela
parte autora.

Sendo assim, remetamse os autos ao SEDI para redistribuicdo paraa 1* Vara Civel, por dependéncia ao processo n. 5007480-54.2020.403.6100, conforme dispde o art. 286, I, do CPC.

Cumpra-se.

SAO PAULO, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005419-31.2017.4.03.6100

AUTOR: LUCIANE GARCIA PAULINO

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: MARIA FERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962, MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO

Diante do retorno dos autos da CECON, semrealizagdo de acordo entre as partes, ante a alegacdo da CEF de que o imovel relacionado a presente agdo ja foi consolidado, impedindo assima apresentagdo de
uma proposta de acordo, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 dias, a respeito do requerido pela ré na peti¢ao id 26095234, na qual alega insuficiéncia dos depositos e pleiteia a revogacao da tutela deferida.

Int.

Séo Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 5016458-25.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: SIRLEI RAFAELMARTAO, SILVIA RAFAEL, MARIA LUIZA DA SILVA, AUGUSTA BEATRIZ DA CUNHA, MARLI INES BARROSO CORREA, JOSE DEALMEIDA
FERNANDES, CRISTIAN DANIEL FERNANDES, RODRIGO LUCAS FERNANDES, MATHEUS HENRIQUE FERNANDES, GABRIELAFONSO FERNANDES

Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40369
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40369
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1d 34923488: Nada a decidir diante da sentenca, comtransito emjulgado, que homologou a transagdo noticiada entre as partes coma extingdo do processo.
Retornemos autos ao arquivo.

Int.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012106-19.2020.4.03.6100

AUTOR:ANDERSON BRANDAO DE OLIVEIRA, TATIANA SANTOS BRANDAO

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO BELLO FILHO - SP209169

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO BELLO FILHO - SP209169

REU:JULIO CESAR BOICZAR, ILSON DUARTE DOS SANTOS, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

A competéncia dos Juizados Especiais temcomo regra, emmatéria civel, o valor da causa, que niio pode ultrapassar sessenta salarios minimos, conforme previsao do art. 3° da Lei 10.259/2001.
No caso dos autos, a parte autora é pessoa fisica, podendo figurar no polo ativo no JEF (art. 6°, inciso I), bemcomo foiatribuido a causa valor abaixo do limite fixado pela Lein® 10.259/2001.

Assim, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, nos termos do artigo 64, § 1° do Cédigo de Processo Civil, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal de Sao Paulo.
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Dé-se baixa na distribuico.

Int.
Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

HABEAS DATA (110) N° 5017691-86.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: IREP SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR, MEDIO E FUNDAMENTALLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO CARLOS DE CARVALHO - RJ143795, WILLIAM TAKACHI NOGUCHI DO VALE - RJ 140485

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMlNISTRACAO TRIBUTARIA- DERAT,

DESPACHO

Ante a auséncia de interposigdo de recurso pelas partes, certifique a secretaria o transito emjulgado.
Intime-se a autoridade coatora para cumprimento integral do julgado, conforme requerido na peticao id 34169499, no prazo de 15 dias.

Cunpra-se. Int.

Séo Paulo, 6 de julho de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002289-35.2019.4.03.6109

IMPETRANTE: EMPORIUM NOSTRUM COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: TALITA ZANELATO BRAGA DO CARMO - SP235226

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, SUPERINTENDENTE FEDERAL DAAGRICULTURA PECUARIA EABASTECIMENTO DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

multa, ndio havendo qualquer pedido para liberagdo da venda dos vinhos. Assim, venhamos autos conclusos para sentenca. Int.
Séo Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023817-55.2019.4.03.6100
AUTOR: CLAUDIA MARIA MIGANI

Advogado do(a) AUTOR:AUREA D AVILAMELLO COTRIM - RJ88182
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Pela derradeira vez, devera a parte autora ser intimada para corrigir o valor da causa, considerando o beneficio econdmico almejado, que nesse caso corresponde a diferenca entre a utilizagdo da TR e do IPCA-E, conforme
pedido formulado na inicial, sob pena de extingdo. Int.

Séo Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021330-15.2019.4.03.6100
AUTOR:ALESSANDRA TEODORO VENANCIO

Advogado do(a) AUTOR: SANDOVALARAUJO DA SILVA - SP105528

REU: UNITAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de agdo requerendo a realizagdo de cirurgia.
Emrazio do quanto informado nas contestagdes, a parte autora foi intimada para se manifestar, demonstrando o interesse na presente agao.
E o breve relatério. Passo a decidir.

No caso dos autos, verifico a ocorréncia de caréncia, por auséncia de interesse de agir, tendo em vista que a autora, embora regularmente intimada, néo esclareceu sobre a permanéncia de seu interesse na
presente a¢io.
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Em face do exposto, caracterizada a caréncia de agdo por auséncia de interesse de agir , JULGO EXTINTO o processo SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do
Codigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo emdez por cento do valor da causa, a ser rateado entre as Rés, ficando a cobranga, todavia, suspensa emrazio da concessio dos
beneficios da Justica Gratuita. Custas ex lege.

Apds o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.
PRI

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007550-71.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: WILLAMES ANUNCIADO DE VERA CRUZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL(INSS)DE SAO PAULO»TATUAPE/SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
A parte impetrante requereu a desisténcia do processo.

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares eféitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e EXTINGO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos termos do
disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein’. 12.016/2009.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
P.RL

Séo Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5010193-02.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: UNION SISTEMAS E ENERGIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE BACHMAN - SP220992

IMPETRADO:ILMO. SR. PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Recebo a petigdo de emenda a inicial (id 34713073).

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Union Sistemas e Energia Ltda. em face de ato do Procurador Chefe da Fazenda Nacional em S&o Paulo, visando a obtengo de provimento jurisdicional
que reconhega a suspensdo da exigibilidade de débitos inscritos emdivida ativa da Unidio e determine a expedigdo de certidio de regularidade fiscal.

Emsintese, a parte impetrante sustenta violagdo ao seu direito liquido e certo, tendo em vista que a restricdo para a expedicdo de certiddo de regularidade fiscal seria indevida, pois houve parcelamento dos
débitos.

Aduz a parte impetrante que, em 19 de fevereiro de 2016, apresentou a competente DCTF, na qual restaram declarados o IRPJ e CSLL nos importes de R$ 457.558,51 ¢ R$ 118.702,35. Afirma que, em
22/08/2019, por determinagdio da RFB, retificoua DCTF emaprego, a fimde que constassemos valores de IRPJ e CSLL nos importes de R$ 757.512,57 e R$ 298.702,35, respectivamente. Emrelagdo a diferenga no
valor dos débitos, declara que optou por requerer, diretamente na Receita Federal do Brasil, um parcelamento simplificado, em 18/11/2019. Ressalta que referido parcelamento vemsendo cumprido pontualmente. Todavia,
alega que, possivelmente emdecorréncia de algumerro sistémico, a RFB promoveu a inscrigio dos débitos de IRPJ e CSLL, entéo parcelados, na divida ativa da Unizio, representados pelas Certiddes de Divida Ativas n°s
80.2.20.010531-88 € 80.6.20.018592-62, inscritos em 10.02.2020, o que impede a emissio da desejada CND. Sustenta a urgéncia da liminar em face de a desejada certidio ser vital para suas atividades empresariais.

E o breve relatério. Passo a decidir.
No caso dos autos, a Impetrante defende que os débitos apontados emseu Relatorio de Situagio Fiscal ndo podemobstar a expedicdo de Certiddo Positiva comefeitos de Negativa.

Emque pese o inconformismo da Impetrante, tendo em vista os limites proprios da fase liminar, entendo aconselhavel colher esclarecimentos junto a autoridade impetrada sobre a questéo posta nos autos, ja
que a expedigdo da CND exige cautela.

No entanto, diante dos argumentos apresentados, se justifica a concessdo da ordem para que sejam imediatamente apreciados os impeditivos apontados, visando a afericio da eventual impertinéncia das
exigéneias que obstama CND pretendida.

Essa determinagio judicial néio viola o principio da isonomia, considerando a urgéncia para a expedigao da CND. Vale afirmar, ainda, que o art. 205, paragrafo tnico, do CTN, fixa prazo de 10 (dez) dias para
aexpedigdo de CND, contado da entrada do requerimento na reparti¢éo, o que pode ser usado como paralelo para o prazo concedido visando a necessaria conferéncia ora reclamada na impetragao.

Pelo exposto, DEFIRO EM PARTE ALIMINAR pleiteada para que, em 10 (dez) dias, a autoridade impetrada faga a analise dos documentos acostados a inicial, os quais, segundo a parte impetrante,
comprovama possibilidade de emissdo da certidio de regularidade fiscal, trazendo aos presentes autos, no mesmo prazo, os esclarecimentos necessarios.

Notifique-se a autoridade coatora para o cumprimento da presente decisio e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao Orgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestagéo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.
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Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

A Secretaria, para retificar o valor da causa, conforme petigo de emenda a inicial (id 34713073).
Intime-se.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006589-33.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PEIXOTO & CURY ADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS MUNIZ BENITE - SP434447

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga promovido por PEIXOTO & CURY ADVOGADOS contra ato atribuido a0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando, emsede liminar, autorizagdo para suspender a exigibilidade de todos os tributos federais administrados pela Receita Federal do Brasil, nos termos do art. 151, IV, do CTN,
no ambito do estabelecimento sede e filial, enquanto perdurar o estado de calamidade publica reconhecido por meio do Decreto Legislativo n. 6/2020, ou em momento posterior, na eventualidade de o estado de calamidade
publica vir a ser prorrogado; ou,subsidiariamente, para suspender a exigibilidade dos tributos federais, com excec¢io dos tributos ja abrangidos pela Portaria ME 139, de 03 de abril de 2020 (PIS, COFINS e contribuicio
previdenciéria sobre a folha — cota patronal e GIL-RAT) com vencimento nos proximos 90 (noventa) dias, devidos nos meses de abril, maio e junho de 2020, coma prorrogagao dos respectivos vencimentos por 90 (noventa)
dias, combase no que dispde a Portaria MF 12, de 20 de janeiro de 2012, obstando a constituicdo de débitos correspondentes aos encargos moratorios que incidiriam para o caso de atraso nos pagamentos, considerando os
prazos originalmente previstos na legislagdo tributaria.

A parte narra que esta sofrendo graves prejuizos econdmicos emrazio das medidas necessarias a contengdo da pandemia do COVID-19 no Brasil, inviabilizando o cumprimento integral das obrigagoes de
ordemtrabalhista, previdencidria, tributaria e civel.

Informa que, em21.03.2020, foi editado o Decreto Estadual n° 64.879/2020, por meio do qual o Governador de Séo Paulo reconheceu a existéncia de estado de calamidade publica no Estado.

Relata, ainda, que se encontra em vigor a Portaria MF n° 12/2012, que estabelece emseu artigo 1° e paragrafos a possibilidade de prorrogacio do prazo de vencimento dos tributos federais administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil para o tiltimo dia tttil do terceiro més subsequente a decretagio da calamidade publica por meio de decretos estaduais.

Alega fazer jus a hipétese de prorrogagdo, por possuir domicilio tributério no Estado de Séo Paulo.

Sustenta, todavia, a omissdo das autoridades fazendarias quanto a edic@o dos atos necessérios a implementacio das disposicdes da portaria ministerial, inobstante previsdo expressa nesse sentido (art. 3° da
Portaria), objetivando, assim, a concessao de provimento judicial para assegurar-lhe direito liquido e certo.

Deferida emparte a liminar.
Manifestagdo da Unido Federal.

Foiinterposto o Agravo de Instrumento n° 5010623-18.2020.403.000 pela Unido Federal, tendo sido proferida decisdo deferindo a antecipagio da tutela recursal, suspendendo a decisio agravada.

Prestadas informagdes pelo impetrado.

Parecer do Ministério Publico Federal

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragio Tributaria em Sdo Paulo, eis que este mandado de seguranca néio versa sobre lei emtese, mas
sobre atos comefeitos concretos.

Indefiro, ainda, a alegagéo de necessidade de dilag@o probatoria, dado que os fatos emdiscussio se encontramdevidamente comprovados nos autos.
Passo ao exame do nérito.
Verifico que a impetrante pretende, coma presente demanda, a obteng@o de moratoria tributaria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.

Primeiramente, cumpre ffisar que ndo cabe ao Poder Judicidrio, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo

para estabelecer beneficios tributarios néo previstos emlei, sob pena de affonta ao principio fundamental da separagio dos poderes.
Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagdo permite a prorrogagdo do pagamento de tributos.
A proposito da moratoria tributdria, vale conferir os seguintes artigos do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:
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1 - morat6ria;

)

Morat6ria

Art. 152. Amoratéria somente pode ser concedida:

I - emcarater geral:

a) pela pessoa juridica de direito publico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigacdes de direito

privado;

11 - emcariter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo {ico. A lei concessiva de moratoria pode ci ever exp te a sua aplicabilidade a determinada regido do territério da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua

determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Aleique conceda moratoria emcardter geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:
I - 0 prazo de duragio do favor;

1I - as condi¢des da concessdo do favor emcaréter individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o niero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

c) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo emcarater individual.” (grifado)

Pela analise do disposto no CTN, verifica-se que ¢ possivel a concessdo de moratoria em carater individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei

A qualificacdo da moratdria em carater individual esta no paragrafo tnico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposi¢ao a moratoria em
carater geral cuja aplicabilidade ¢ circunscrita a regido do territorio da pessoa juridica de direito piblico que a expediu.

Aleique atribuiu ao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder moratoria individual, na forma do inc. I, do art. 152, do CTN, é a Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou 0 Ministro da Fazenda a conceder moratoria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
dispds sobre a prorrogagdo dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade publica, in verbis:

“Portaria n° 12, de 20 de janeiro de 2012.

Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagio que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos I1 e IV do paragrafo tmico do art. 87 da Constituicio Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lei
n°7.450, de 23 de dezembro de 1985, eno art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos
por decreto estadual que tenha r hecido estado de calamidade publica, ficam prorrogadas para o ultimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica e ao més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituicdo de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGEN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tltimo dia util do 3° (terceiro) mes subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
tratao art. 1°.

Paragrafo tnico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade piiblica.
Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementag@o do disposto nesta Portaria, inclusive a definigdo dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.” (grifado)

Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos a moratéria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:

(i) a portaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. 11, do art. 152 do CTN;

(i) ela contémo prazo de duragéo do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, ja que prorroga para o ultimo dia ttil do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no més
da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;

(iii) estabeleceu as condigdes de carater individual para beneficio da moratéria, qual seja, ser domiciliado nos icipios abrangidos por d dual que tenha hecido estado de
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. IT, do CTN;
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(v) e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o nimero de prestagdes e seus vencimentos (prestagdo tinica a ser paga no ultimo dia util do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme The faculta 0 Cédigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como
nitidamente denota-se da utilizagdo da expressdo “sendo caso” indicada no inc. I11, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condigdes estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdo presentes e se o impetrante preenche as condi¢des para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessérios para a implementacéo da moratdria, inclusive a
definigao dos municipios a que se refere o art. 1°.

Pois bem, neste contexto, trés dias apos a edicdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugdo Normativa n® 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares a implementagdo da
moratoria, consubstanciados na (i) alterago dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RFB, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade piblica e (i) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessorias, in verbis:

“INSTRUGAO NORMATIVA RFB N° 1243, DE 25 DE JANEIRO DE 2012
Altera os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situagio que especifica.

0O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, 1o uso da atribuicio que Ihe confere o inciso I11 do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein® 9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios
abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Paragrafo tnico. O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade piiblica € ao més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as nuiltas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o mes subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o

ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra emvigor na data de sua publicagdo. ”

Indo adiante, neste caso é desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente a matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita a suspensdo de atos processuais no dmbito daquele 6rgio, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que nio fazemparte do objeto da agao.

E como 1ltimo ato, temos a publicagdo pelo Estado de Sao Paulo, do Decreto n° 64.879, de 20 de margo de 2020, que “reconhece o estado de calamidade puiblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por inttil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estdo
contenplados. Evidentemente, umato da RFB niio poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, semmargemde discricionariedade.

Por fim, ¢ de notar que a Unido, por meio de seus Orgios, temcostumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n° 12/2012 para editar portarias de prorrogagio de vencimentos de tributos, pela
RFB, emsituagdes emque Estados declaramsituagéo de calamidade publica, como sdo exemplos a Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020 e a Portaria RFB n° 360 de 17 de fevereiro de 2020. Diga-se que, na visio
desta Magistrada, a autoridade para conceder moratoria foi outorgada pela Lein® 7.450/1985 ao Ministro de Estado da Fazenda (atualmente Ministro da Economia) e niio ao Secretario Especial da Receita Federal do Brasil, a

quemcompete exclusivamente estabelecer atos complementares, quando houver necessidade.

Desta forma, néio pode a RFB impedir que os contribuintes fagamjus aos direitos estabelecidos no CTN, na Lein® 7.450/1985 ¢ na Portaria MF n° 12/2012 ao argumento de que pende expedicéo de ato, que
se mostra absolutamente desnecessario diante do quanto aqui exposto.

Dito isso, e estando verificada a presenca de todas as condigdes de direito estabelecidas no arcabougo juridico que emoldura o instituto da moratéria individual, resta aferir se a parte impetrante preenche as
condi¢des de fato para poder beneficiar-se da moratéria decorrente da decretagio de estado de calamidade no Estado de S@o Paulo.

Quanto a este ponto, constata-se que a parte impetrante temsede emmnumicipio do Estado de Séo Paulo, cumprindo a condigdo para poder beneficiar-se da moratdria emquestéo.

Ante o exposto, CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA, julgando PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugio do mérito, para reconhecer o direito da parte impetrante
(estabelecimento sede e filial) & prorrogagdo do prazo de pagamento das obrigacdes tributarias principais, inclusive dos parcelamentos, exigidas pela autoridade impetrada relativos aos meses de margo e abril de 2020, nos
termos da Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stimulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale . © 105 do E. Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Comunique-se o teor desta sentenga ao Relator do Agravo de Instrumento n° 5010623-18.2020.403.000.

PRI.C.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006424-83.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BRINTCOMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO HENRIQUE BATISTA - SP278356, ANDRE FELIPPE PEREIRA MARQUES - SP305113, EDUARDO FERRAZ GUERRA - SP156379, ANDERSON RIVAS
DEALMEIDA - SP196185, FELIPENAIM ELASSY - SP425721

IMPETRADO:AGENTE FISCAL DO ESTADO DE SAO PAULO, INSPETOR FISCAL DE RENDAS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por BRINT COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA. visando & obtengdo de provimento
jurisdicional que autorize que a impetrante a realizar os pagamentos dos seus tributos federais, estaduais e municipais, e a curmprir suas obrigagdes acessorias, desde a competéneia de Margo/2020 até Dezembro/2020, a partir de
Janeiro de 2021, ou somente apds a revogagao dos efeitos do Decreto Legislativo n® 06/2020, através de um parcelamento ordinario ou incentivado concedido pelos orgdos fiscais, sema incidéncia dos encargos legais; ou,
mediante pagamento dos tributos federais, estaduais e municipais dentro dos moldes apregoados na Medida Provisoria no. 927/2020 acerca do FGTS, qual seja, pagamento parcelado em 06 (seis) vezes, sem incidéncia de
encargos legais, suspendendo-se o cumprimento das obrigagdes acessorias durante o periodo de calamidade publica; ainda, alternativamente, que seja aplicado o principio da isonomia para que a impetrante possa fazer jus a0
pagamento dos tributos nos moldes previstos na Resolugio CGSN n° 152/2020, que permite o pagamento apos 06 (seis) meses da data do vencimento.

Alega que, diante do cenario atual, ndo possui condigdes de arcar comas verbas salariais, sem deixar de pagar os tributos federais com vencimentos no més de abril, e que, até o presente momento, o poder
publico esta tomando poucas medidas no ambito tributario no que diz respeito ao instituto da moratdria ou da suspensao das obrigagdes tributarias, privilegiando tio somente as empresas que tenhamadotado o regime tributario
do simples nacional, porémafastando qualquer suporte enfatico as empresas enquadras no lucro presumido e no lucro real.

Afirma ndo ter restado outra alternativa a impetrante a ndo ser se socorrer ao Poder Judicidrio para requerer a postergagdo dos pagamentos de seus tributos.

Deferida emparte a liminar e reconhecida a incompeténcia deste juizo emrelagéo aos atos praticados pela autoridade estadual e municipal.

Manifestagdo da Unido Federal.

Foiinterposto o Agravo de Instrumento n° 5014763-95.2020.403.0000 pela Unizio Federal, tendo sido proferida decisdo deferindo a antecipagdo da tutela recursal, suspendendo a decisdo agravada.

Prestadas as informagdes pelo impetrado, aduzindo, em preliminar, ndo ter legitimidade para fiscalizar e cobrar os tributos e taxas aduaneiros; o nio cabimento do mandado de seguranga e a inadequagdo da via
eleita.

Parecer do Ministério Publico Federal
E o breve relatério. Fundamento e decido.

Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo, eis que este mandado de seguranga ndio versa sobre lei emtese, mas
sobre atos comefeitos concretos.

Indefiro, ainda, a alegagdo de necessidade de dilagao probatoria, dado que os fatos emdiscussdo se encontramdevidamente comprovados nos autos.

Emque pesemos argumentos tecidos pela DERAT, emsede preliminar, ressalto que o impetrante ndo incluiu emseu pedido a prorrogago do prazo para pagamento de tributos aduaneiros, restringindo o pleito
parao PIS, COFINS, IRPJ e CSLL(ID 30976557). De todo modo, asseguro que o alcance da sentenga limitar-se-a aos créditos tributarios sob sua responsabilidade.

Passo ao exame do nérito.
Verifico que a impetrante pretende, coma presente demanda, a obtengdo de moratoria tributaria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.

Primeiramente, cumpre frisar que ndo cabe ao Poder Judiciario, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo
para estabelecer beneficios tributarios néo previstos emlei, sob pena de affonta ao principio fundamental da separagio dos poderes.

Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagdo permite a prorrogagdo do pagamento de tributos.
A proposito da moratoria tributdria, vale conferir os seguintes artigos do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

1 - morat6ria;

)

Moratoria

Art. 152. Amoratéria somente pode ser concedida:

1 - emcarater geral:

a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultancamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;
II - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢ées do inciso anterior.

Paragrafo {mico. A lei concessiva de moratoria pode ci ever exp a sua aplicabilidade a determinada regido do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua

determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Alei que conceda moratdria emcarater geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:
1- o prazo de durag@o do favor;

1I - as condicdes da concessio do favor emcarater individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimrero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

c) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo emcarater individual.” (grifado)
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Pela andlise do disposto no CTN, verifica-se que ¢ possivel a concessao de moratoria em carater individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei.

A qualificagdo da moratoria em carater individual esta no paragrafo tinico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposigdo a moratoria em

carater geral cuja aplicabilidade ¢ circunscrita a regidio do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expediu.
Aleique atribuiu ao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder morat6ria individual, na forma do inc. I1, do art. 152, do CTN, éa Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou o Ministro da Fazenda a conceder moratéria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
dispds sobre a prorrogagio dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade publica, in verbis:

“Portaria n°® 12, de 20 de janeiro de 2012.

Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situacdo que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuigdes que The conferemos incisos I1 e I'V do paragrafo (mico do art. 87 da Constituicdo Federal, e tendo em vista o disposto no art. 66 da Lei
n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein®9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de venci de tributos federai inistrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos

por decreto estadual que tenha r hecido estado de calamidade publica, ficam prorrogadas para o ultimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piiblica e ao més subsequente.

§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituicdo de quantias eventualmente ja recolhidas.

§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tiltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no &mbito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
trata o art. 1°.

Paragrafo tinico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade puiblica.
Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementag@o do disposto nesta Portaria, inclusive a definicao dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo.” (grifado)

Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos a moratéria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:

(i) aportaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. I1, do art. 152 do CTN;

(i) ela contémo prazo de duragio do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, ja que prorroga para o tltimo dia (il do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no més
da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;

(i) estabeleceu as condi¢des de carater individual para beneficio da moratéria, qual seja, ser domiciliado nos icipios abrangidos por decreto estadual que tenha hecido estado de
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. II, do CTN;

(v) e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o nimero de prestagdes e seus vencimentos (prestagdo tinica a ser paga no ultimo dia util do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme lhe faculta o Cddigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como
nitidamente denota-se da utilizagdo da expressdo “sendo caso” indicada no inc. I11, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condigdes estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdo presentes e se o impetrante preenche as condi¢des para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementagdo da moratoria, inclusive a
definigdo dos municipios a que se refere o art. 1°.

Pois bem, neste contexto, trés dias apds a edigdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugdo Normativa n° 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares a implementagio da
moratoria, consubstanciados na (i) alteragdo dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RF B, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade piblica e (i) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessorias, in verbis:

“INSTRUGAO NORMATIVA RFB N° 1243, DE 25 DE JANEIRO DE 2012
Altera os prazos para o cumprimento de obrigacdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situagdo que especifica.

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, no uso da atribuigio que The confere o inciso 11T do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein®9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios
abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Paragrafo tmico. O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piiblica e ao més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as muiltas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o més subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o
ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra emvigor na data de sua publicagio. ”

Indo adiante, neste caso ¢ desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente a matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita a suspensio de atos processuais no ambito daquele drgio, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que ndo fazemparte do objeto da agio.
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E como tltimo ato, temos a publicagio pelo Estado de Sdo Paulo, do Decreto 11° 64.879, de 20 de margo de 2020, que “reconhece o estado de calamidade priblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por initil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estio
contemplados. Evidentemente, umato da RFB néio poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, semmargemde discricionariedade.

Por fim, é de notar que a Unido, por meio de seus érgaos, temcostumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n° 12/2012 para editar portarias de prorrogagio de vencimentos de tributos, pela
RFB, emsituagdes emque Estados declaramsituago de calamidade publica, como sdo exemplos a Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020 e a Portaria RFB n° 360 de 17 de fevereiro de 2020. Diga-se que, na visio
desta Magistrada, a autoridade para conceder moratoria foi outorgada pela Lein® 7.450/1985 ao Ministro de Estado da Fazenda (atualmente Ministro da Economia) e ndo ao Secretério Especial da Receita Federal do Brasil, a
quemcompete exclusivamente estabelecer atos complementares, quando houver necessidade.

Desta forma, ndo pode a RFB impedir que os contribuintes fagamjus aos direitos estabelecidos no CTN, na Lein® 7.450/1985 e na Portaria MF n° 12/2012 ao argumento de que pende expedicgo de ato, que
se mostra absolutamente desnecessario diante do quanto aqui exposto.

Dito isso, e estando verificada a presenca de todas as condigdes de direito estabelecidas no arcabouco juridico que emoldura o instituto da moratéria individual, resta aferir se a parte impetrante preenche as
condicdes de fato para poder beneficiar-se da moratoria decorrente da decretaggo de estado de calamidade no Estado de Séo Paulo.

Quanto a este ponto, constata-se que a parte impetrante temsede emmunicipio do Estado de S@o Paulo, cumprindo a condi¢io para poder beneficiar-se da moratoria emquestdo.

Ante 0 exposto, CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA, julgando PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugdo do n¥érito, para reconhecer o direito da parte impetrante
a prorrogagdo do prazo de pagamento das obrigagdes tributdrias relativas ao més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica e ao més subsequente (margo e abril), nos exatos termos
da Portaria MF 1° 12, de 20 de janeiro de 2012, bem como para autorizar a parte impetrante a postergar o cunprimento das obrigagdes acessOrias, nos termos da Instrugdo Normativa RFB n° 1243. Determino, ainda, que a
parte impetrada se abstenha de adotar quaisquer atos tendentes a exigéncia dos tributos antes da data de vencimento estabelecida emconformidade coma Portaria.

Semcondenagio emhonordrios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stimulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale . °© 105 do E. Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Comunique-se o teor desta sentenca ao Relator do Agravo de Instrumento n® 5014763-95.403.0000.

PRIC.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006507-02.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GOLDEN DISTRIBUIDORA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LOURDES MACHADO DE OLIVEIRADONADIO - SP192922, CAROLINE SILVA GALVAO DE ALVARENGA CASANOVA - SP217309

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, visando a obteng@o de provimento jurisdicional para que seja assegurado o direito da parte impetrante de postergar o recolhimento dos tributos federais
nos termos da Portaria MF n° 12/12.

A parte impetrante relata que, emrazio da pandemia do coronavirus, em20/03/2020, foi publicado decreto de Estado de Calamidade Piiblica emambito federal comefeitos até 31/12/2020 (Decreto Legislativo
° 06/20).

Declara que o Governo do Estado de Sdo Paulo, por meio do Decreto n° 64.879/20, igualmente decretou situagdo da calamidade publica e, emseguida, mediante o Decreto n° 64.881/20, decretou a quarentena
para todos os cidadaos que resideme trabalhamno respectivo territdrio, excetuando as atividades consideradas como essenciais.

Entende que, por tais razdes, fazjus a prorroga¢io do pagamento dos impostos de acordo coma citada Portaria.
Deferida a liminar.
Manifestagdo da Unido Federal.
Foiinterposto o Agravo de Instrumento n° 5011245-97.2020.403.000 pela Unifio Federal, tendo sido proferida decisdo deferindo o pedido de antecipagdo da tutela recursal, cassando a decisdo agravada.
Aditamento a inicial (ID 32045593), para incluir os tributos aduaneiros exigidos no més de maio de 2020 (11, IPI-Importago, PIS-Importagdo, COFINS Importagio e Taxa Siscomex).
Prestadas informagdes pelo impetrado.
Parecer do Ministério Ptiblico Federal.

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragao Tributaria em Sdo Paulo, eis que este mandado de seguranga ndo versa sobre lei emtese, mas
sobre atos comefeitos concretos.
Aceito os argumentos tecidos pela DERAT, em sede preliminar, limitando o alcance da sentenga aos créditos tributarios que sejam de sua responsabilidade, razio pela qual indefiro o aditamento requerido na
petigdo ID 32045593.
Excluo, de oficio, do polo passivo da agéo o Procurador Chefe da Procuradoria da Fazenda Nacional em Sao Paulo, visto que os tributos emdiscussdo ndo foram constituidos em divida ativa, ressaltando que
sequer foramrequisitadas informagdes a referida autoridade.

Passo ao exame do nérito.

Verifico que a impetrante pretende, coma presente demanda, a obtengdo de moratoria tributaria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.
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Primeiramente, cumpre fiisar que néo cabe ao Poder Judiciario, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo
para estabelecer beneficios tributarios ndo previstos emlei, sob pena de affonta ao principio findamental da separagdo dos poderes.

Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagéo permite a prorrogago do pagamento de tributos.
A proposito da moratoria tributdria, vale conferir os seguintes artigos do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

1 - morat6ria;

)

Moratoria

Art. 152. Amoratéria somente pode ser concedida:

1 - emcarater geral:

a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultancamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

II - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tnico. A lei concessiva de moratéria pode ci ever e te a sua aplicabilidade a determinada regifio do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua

P

determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Alei que conceda moratdria emcarater geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:
1- o prazo de durag@o do favor;

1I - as condicdes da concessio do favor emcarater individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimrero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

c)as s que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessao emcarater lual o
garantias que d fornecidas pelo beneficiad d ater individual.” (grifad

Pela analise do disposto no CTN, verifica-se que é possivel a concessdo de moratoria em caréter individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei.

A qualificacdo da moratdria em carater individual esta no paragrafo tmnico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposi¢ao a moratoria em
carater geral cuja aplicabilidade é circunscrita a regi@io do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expediu.

Aleique atribuiu ao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder moratoria individual, na forma do inc. I1, do art. 152, do CTN, éa Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou o Ministro da Fazenda a conceder moratria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
dispds sobre a prorrogagdo dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade piiblica, in verbis:

“Portaria n° 12, de 20 de janeiro de 2012.

Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagdo que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos I1 e IV do paragrafo tmico do art. 87 da Constituicdo Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lei
n°7.450, de 23 de dezembro de 1985, eno art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos
por decret dual que tenha reconhecido estado de idade piblica, ficamprorrogadas para o tltimo dia itil do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica e ao més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigdo de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tltimo dia til do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
trata o art. 1°.

Paragrafo (mico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piiblica.
Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementacio do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢éio dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.” (grifado)
Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos a moratéria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:

(0] aportaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. I1, do art. 152 do CTN;

(i) ela contémo prazo de duragio do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, ja que prorroga para o ultimo dia util do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no més
da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 09/07/2020  230/1020



(i) estabeleceuas condicdes de carater individual para beneficio da moratéria, qual seja, ser domiciliado nos icipios ak idos por decret dual que tenha hecido estado de
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. II, do CTN;

(v) e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o mimero de prestagdes e seus vencimentos (prestagdo tnica a ser paga no ultimo dia 1til do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme lhe faculta o Codigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como
nitidamente denota-se da utilizagdo da expressdo “sendo caso” indicada no inc. I11, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condigdes estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdo presentes e se o impetrante preenche as condi¢des para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessdrios para a implementacéo da moratdria, inclusive a
defini¢io dos municipios a que se refere o art. 1°.

Pois bem, neste contexto, trés dias apds a edigdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugdo Normativa n° 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares a implementagio da
moratoria, consubstanciados na (i) alteragéo dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RF B, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade pblica e (if) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessOrias, in verbis:

“INSTRUGAO NORMATIVA RFB N° 1243, DE 25 DE JANEIRO DE 2012
Altera os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situagéo que especifica.

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, 1o uso da atribuicao que Ihe confere o inciso 11 do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein®9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios

abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.
Paragrafo tnico. O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretago do estado de calamidade piiblica e a0 més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as multas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o més subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o
ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra emvigor na data de sua publicagio. ”

Indo adiante, neste caso é desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente & matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita a suspensdo de atos processuais no ambito daquele 6rgio, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que nio fazemparte do objeto da agdo.

E como tltimo ato, temos a publicacdo pelo Estado de Sdo Paulo, do Decreto n° 64.879, de 20 de marco de 2020, que “reconhece o estado de calamidade piblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por intil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estdo
contenplados. Evidentemente, umato da RFB niio poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, semmargemde discricionariedade.

Por fim ¢ de notar que a Unido, por meio de seus drgios, tem costumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n° 12/2012 para editar portarias de prorrogagéo de vencimentos de tributos, pela
RFB, emsituagdes emque Estados declaramsituagéo de calamidade publica, como sdo exemplos a Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020 e a Portaria RFB n° 360 de 17 de fevereiro de 2020. Diga-se que, na visio
desta Magistrada, a autoridade para conceder moratdria foi outorgada pela Lein® 7.450/1985 ao Ministro de Estado da Fazenda (atualmente Ministro da Economiia) e niio ao Secretario Especial da Receita Federal do Brasil, a
quemconpete exclusivamente estabelecer atos complementares, quando houver necessidade.

Desta forma, ndo pode a RFB impedir que os contribuintes fagamjus aos direitos estabelecidos no CTN, na Lein® 7.450/1985 e na Portaria MF n° 12/2012 ao argumento de que pende expedicdo de ato, que
se mostra absolutamente desnecessario diante do quanto aqui exposto.

Dito isso, e estando verificada a presenca de todas as condigdes de direito estabelecidas no arcabougo juridico que emoldura o instituto da moratéria individual, resta aferir se a parte impetrante preenche as
condigdes de fato para poder beneficiar-se da moratéria decorrente da decretagio de estado de calamidade no Estado de Sao Paulo.

Quanto a este ponto, constata-se que a parte impetrante temsede emmumnicipio do Estado de Séo Paulo, cumprindo a condigdo para poder beneficiar-se da moratoria emquesto.

Ante o exposto, CONCEDO ASEGURANCA, julgando PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugéo do mérito, para reconhecer o direito da parte impetrante a prorrogagdo do prazo de pagamento
das obrigagdes tributarias principais, inclusive dos parcelamentos, exigidas pela autoridade impetrada (créditos tributarios sob sua responsabilidade) relativos aos meses de margo e abril de 2020, nos termos da Portaria MF n®
12, de 20 de janeiro de 2012.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stmulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale n. © 105 do E. Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Comunique-se o teor desta sentenga ao Relator do Agravo de Instrumento n° 5011245-97.2020.403.000.

Ao SEDI para excluir o Procurador Chefe da Procuradoria da Fazenda Nacional em Sao Paulo do polo passivo da agdo.

PRIC.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005933-76.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: VINDI TECNOLOGIA EMARKETING S.A, ACEITAFACILPAGAMENTOS LTDA., FASTNOTAS SOFTWARES DE GESTAO LTDA, SMART TECNOLOGIAS.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARAL DE OLIVEIRA SANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARALDE OLIVEIRASANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARAL DE OLIVEIRASANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARAL DE OLIVEIRA SANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-SP, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILEM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, visando a obteng@o de provimento jurisdicional para que seja assegurado o direito da parte impetrante de postergar o recolhimento dos tributos federais
nos termos da Portaria MF n® 12/12.

A parte impetrante relata que, emrazio da pandemia do coronavirus, em20/03/2020, foi publicado decreto de Estado de Calamidade Piiblica eméambito federal comefeitos até 31/12/2020 (Decreto Legislativo
°06/20).

Declara que 0 Governo do Estado de Sao Paulo, por meio do Decreto 1i° 64.879/20, igualmente decretou situagdo da calamidade piiblica e, emseguida, mediante o Decreto 1i° 64.881/20, decretou a quarentena
para todos os cidaddos que resideme trabalhamno respectivo territdrio, excetuando as atividades consideradas como essenciais.

Entende que, por tais razdes, fazjus a prorrogagio do pagamento dos impostos de acordo coma citada Portaria.

Deferida a liminar.

Manifestagdo da Unido Federal

Foiinterposto o Agravo de Instrumento n° 5011837-44.2020.403.000 pela Unido Federal, tendo sido proferida decisdo deferindo o pedido de antecipacio da tutela recursal, suspendendo a decisdo agravada.
Prestadas informagdes pelos impetrados. O DEFIS alegouilegitimidade de parte.

Parecer do Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Acolho a preliminar da DEFIS, visto que, efetivamente, a presente agdo ndo envolve atos referentes a fiscalizagdo de tributos, o que estaria dentro da sua competéncia, mas sim questdes atinentes a sua
arrecadagiio, controle e cobranca, matérias afetas a administragéo tributéria (DERAT).

Aceito, também, os argumentos tecidos pela DERAT, emsede preliminar, limitando o alcance da sentenca aos créditos tributarios que sejamde sua responsabilidade.
Verifico que a impetrante pretende, coma presente demanda, a obtengao de moratoria tributéria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.

Primeiramente, cumpre frisar que ndo cabe ao Poder Judiciario, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo
para estabelecer beneficios tributarios nfio previstos emlei, sob pena de affonta ao principio fundamental da separagdo dos poderes.

Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagéo permite a prorrogacéo do pagamento de tributos.
A proposito da moratoria tributdria, vale conferir os seguintes artigos do Cédigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

1 - moratoria;

)

Moratéria

Art. 152. A Oria pode ser dida:
I - emcarater geral:
a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigages de direito
privado;

11 - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tinico. A lei concessiva de moratéria pode ci ever e: ite a sua aplicabilidade a determinada regido do territério da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua

P

determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Aleique conceda moratoria emcardter geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:
1- o prazo de duragdo do favor;

1I - as condi¢des da concessio do favor emcarater individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

¢) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessao emcarater individual.” (grifado)

Pela andlise do disposto no CTN, verifica-se que ¢ possivel a concessao de moratoria em carater individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei.

A qualificagdo da moratoria em carater individual esta no paragrafo tiico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposigdo a moratoria em
carater geral cuja aplicabilidade ¢ circunscrita a regido do territorio da pessoa juridica de direito piblico que a expediu.

Aleique atribuiu ao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder moratoria individual, na forma do inc. I, do art. 152, do CTN, ¢ a Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou o Ministro da Fazenda a conceder moratéria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
dispds sobre a prorrogagio dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade publica, in verbis:

“Portaria n° 12, de 20 de janeiro de 2012.
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Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagio que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos I1 e IV do paragrafo tmico do art. 87 da Constituicdo Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lei
n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos
por decret dual que tenha r hecido estado de calamidade publica, ficam prorrogadas para o ultimo dia til do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica e ao més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigdo de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tltimo dia il do 3° (terceiro) mes subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
trata o art. 1°.

Paragrafo tnico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade piiblica.
Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementago do disposto nesta Portaria, inclusive a definicdo dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.” (grifado)

Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos a moratdria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:

(0] a portaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. I1, do art. 152 do CTN;

(i) ela contémo prazo de duragdo do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, ja que prorroga para o ultimo dia util do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no més
da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;

(iii) estabeleceuas condigdes de carater individual para beneficio da moratria, qual seja, ser domiciliado nos icipios abr
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. II, do CTN;

por decret dual que tenha hecido estado de

(iv) e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o nimero de prestagdes e seus vencimentos (prestagdo tnica a ser paga no ultimo dia util do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme The faculta 0 Cédigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como
nitidamente denota-se da utilizagdo da expressdo “sendo caso” indicada no inc. I11, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condigdes estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdo presentes e se o impetrante preenche as condi¢des para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementagdo da moratoria, inclusive a
definigao dos municipios a que se refere o art. 1°.

Pois bem, neste contexto, trés dias apos a edicdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugdo Normativa n® 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares & implementagdo da

moratoria, consubstanciados na (i) alteragio dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RFB, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade pblica e (if) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessorias, in verbis:

“INSTRUGCAO NORMATIVA RFB N° 1243, DE 25 DE JANEIRO DE 2012
Altera os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situagio que especifica.

0O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, no uso da atribuicio que he confere o inciso 111 do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein® 9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios
abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o tiltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Paragrafo tinico. O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade publica e a0 més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as multas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o més subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o
ultimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra em vigor na data de sua publicagdo.

Indo adiante, neste caso é desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente & matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita a suspensdo de atos processuais no dmbito daquele 6rgdo, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que nio fazemparte do objeto da agao.

E como tltimo ato, temos a publicagio pelo Estado de Sao Paulo, do Decreto 11’ 64.879, de 20 de margo de 2020, que “reconhece o estado de calamidade priblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por initil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estdo
contemplados. Evidentemente, umato da RFB néio poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, semmargemde discricionariedade.

Por fim ¢ de notar que a Unidio, por meio de seus drgiios, temcostumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n° 12/2012 para editar portarias de prorrogago de vencimentos de tributos, pela
RFB, emsituagdes emque Estados declaramsituaggo de calamidade publica, como sdo exemplos a Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020 e a Portaria RFB n° 360 de 17 de fevereiro de 2020. Diga-se que, na visao
desta Magistrada, a autoridade para conceder moratoria foi outorgada pela Lein® 7.450/1985 ao Ministro de Estado da Fazenda (atualmente Ministro da Economia) e ndo ao Secretério Especial da Receita Federal do Brasil, a
quemcompete exclusivamente estabelecer atos complementares, quando houver necessidade.

Desta forma, nfio pode a RFB impedir que os contribuintes fagam jus aos direitos estabelecidos no CTN, na Lein® 7.450/1985 e na Portaria MF n° 12/2012 ao argumento de que pende expedi¢do de ato, que
se mostra absolutamente desnecessario diante do quanto aqui exposto.

Dito isso, e estando verificada a presenga de todas as condi¢des de direito estabelecidas no arcabougo juridico que emoldura o instituto da moratoria individual, resta aferir se a parte impetrante preenche as
condicdes de fato para poder beneficiar-se da moratoria decorrente da decretago de estado de calamidade no Estado de Séo Paulo.

Quanto a este ponto, constata-se que a parte impetrante temsede emmunicipio do Estado de S&o Paulo, cumprindo a condigdo para poder beneficiar-se da moratdria emquesto.
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Ante 0 exposto:

[-JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolu¢éo do mérito, nos termos do artigo 485, VI, CPC, em relagdo ao Delegado da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sdo Paulo, por
ilegitimidade de parte e

1I-CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA, julgando PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugio do mérito, para reconhecer o direito da parte impetrante a prorrogagéo
do prazo de pagamento das obriga¢des tributarias principais, inclusive dos parcelamentos, exigidas pela autoridade impetrada (créditos tributarios sob sua responsabilidade) relativas aos meses de margo e abril de 2020, nos
termos da Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stmulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale n. © 105 do E. Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Comunique-se o teor desta sentenga ao Relator do Agravo de Instrumento n° 5011837-44.2020.403.000.

Ao SEDI para excluir o Delegado da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sao Paulo do polo passivo da agao.

PRIC.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005245-17.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: GABILAN E GABILAN ADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE ANTONIO GOMES D AVILA - SP60967, TATIANA GABILAN - SP123361, CAMILA GARCIA DA SILVA - SP216136
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, visando a obtengao de provimento jurisdicional para que seja assegurado o direito da parte impetrante de postergar o recolhimento dos tributos federais
nos termos da Portaria MF n° 12/12.

A parte impetrante relata que, emrazio da pandemia do coronavirus, em20/03/2020, foi publicado decreto de Estado de Calamidade Piiblica emambito federal comefeitos até 31/12/2020 (Decreto Legislativo
° 06/20).

Afirma que, no ambito do Estado de Sao Paulo, o estado de calamidade publica também foi reconhecido, conforme se verifica pelo Decreto n° 64.879, de 20 de margo de 2020 e pelo Decreto n° 64.881/20, que
decretoua medida de quarentena.

Declara que o Governo do Estado de Sdo Paulo, por meio do Decreto n° 64.879/20, igualmente decretou situagdo da calamidade piblica e, emseguida, mediante o Decreto n° 64.881/20, decretou a quarentena
para todos os cidadaos que resideme trabalhamno respectivo territdrio, excetuando as atividades consideradas como essenciais.

Entende que, por tais razdes, fazjus a prorroga¢io do pagamento dos impostos de acordo coma citada Portaria.

Deferida a liminar.

Foiinterposto 0 Agravo de Instrumento n® 5008198-18.2020.403.000 pela Unido Federal, tendo sido proferida decisdo deferindo o pedido de antecipagdo da tutela recursal, suspendendo a decisdo agravada.
Manifestagdo da Unido Federal.

Prestadas informagdes pelos impetrado.

Parecer do Ministério Publico Federal

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo, eis que este mandado de seguranga ndo versa sobre lei em tese,
mas sobre atos comefeitos concretos. Indefiro, ainda, a alegacio de necessidade de dilagéo probatoria, dado que os fatos emdiscussio se encontramdevidamente comprovados nos autos.

Verifico que a impetrante pretende, coma presente demanda, a obtengao de moratoria tributéria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.

Primeiramente, cumpre fiisar que néo cabe ao Poder Judiciario, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo
para estabelecer beneficios tributarios ndo previstos emlei, sob pena de affonta ao principio findamental da separagdo dos poderes.

Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagéo permite a prorrogagdo do pagamento de tributos.
A proposito da moratéria tributdria, vale conferir os seguintes artigos do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

1 - morat6ria;

)

Moratoria
Art. 152. Amoratéria somente pode ser concedida:
I - emcarater geral:

a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;
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b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

11 - emcariter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada porlei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tinico. A lei concessiva de moratéria pode ci ever expl a sua aplicabilidade a determinada regidio do territério da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua

determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Alei que conceda moratoria emcarater geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:
1- o prazo de durag@o do favor;

11 - as condigdes da concessao do favor emcarater individual;

I1I - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

¢) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo emcarater individual.” (grifado)

Pela andlise do disposto no CTN, verifica-se que ¢ possivel a concessao de moratoria em carater individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei.

A qualificagdio da morat6ria em caréter individual esta no paragrafo unico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposicdo a moratoria em
caréter geral cuja aplicabilidade ¢ circunscrita a regido do territdrio da pessoa juridica de direito piblico que a expediu.

Aleique atribuiu ao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder morat6ria individual, na forma do inc. I1, do art. 152, do CTN, éa Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou o Ministro da Fazenda a conceder moratéria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
dispds sobre a prorrogagdo dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade publica, in verbis:

“Portaria n® 12, de 20 de janeiro de 2012.

Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situacdo que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuigdes que The conferemos incisos I1 ¢ I'V do paragrafo (mico do art. 87 da Constituicdo Federal, e tendo em vista o disposto no art. 66 da Lei
n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein®9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de venci de tributos federai inistrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos

por decreto estadual que tenha r hecido estado de calamidade publica, ficam prorrogadas para o ultimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piiblica e ao més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituicdo de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tiltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no &mbito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
trata o art. 1°.

Paragrafo tinico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagao do estado de calamidade publica.
Art. 3° ARFB ea PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementag@o do disposto nesta Portaria, inclusive a definicdo dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo.” (grifado)
Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos a moratéria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:

(i) aportaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. I1, do art. 152 do CTN;

(i) ela contémo prazo de duragdo do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, j& que prorroga para o ultimo dia ttil do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no més
da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;

(i) estabeleceuas condicdes de carater individual para beneficio da moratéria, qual scja, ser domiciliado nos icipios ak idos por decret dual que tenha hecido estado de
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. II, do CTN;

(v) e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o mimero de prestagdes e seus vencimentos (prestagdo tnica a ser paga no ultimo dia il do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme lhe faculta o Cddigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como
nitidamente denota-se da utilizagdo da expressdo “sendo caso” indicada no inc. I11, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condigdes estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdo presentes e se o impetrante preenche as condi¢des para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementagdo da moratoria, inclusive a
definicio dos municipios a que se refere o art. 1°.

Pois bem, neste contexto, trés dias apos a edicdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugdo Normativa n® 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares a implementago da

moratoria, consubstanciados na (i) alteragdo dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RF B, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade ptblica e (if) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessOrias, in verbis:

“INSTRUGAO NORMATIVA RFB N° 1243, DE 25 DE JANEIRO DE 2012
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Altera os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situagéo que especifica.

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, 1o uso da atribuicdo que Ihe confere o inciso 11 do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein®9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios

abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.
Paragrafo tnico. O disposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejoua decretago do estado de calamidade piiblica e a0 més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as multas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o més subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o
ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra emvigor na data de sua publicagio. ”

Indo adiante, neste caso é desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente a matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita a suspensdo de atos processuais no ambito daquele 6rgio, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que ndo fazemparte do objeto da agdo.

E como tltimo ato, temos a publicacdo pelo Estado de Sdo Paulo, do Decreto n° 64.879, de 20 de marco de 2020, que “reconhece o estado de calamidade piblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por intil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estdo
contenplados. Evidentemente, umato da RFB niio poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, semmargemde discricionariedade.

Por fim ¢ de notar que a Unido, por meio de seus érgios, tem costumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n° 12/2012 para editar portarias de prorrogagéo de vencimentos de tributos, pela
RFB, emsituagdes emque Estados declaramsituagéo de calamidade publica, como sdo exemplos a Portaria RFB n° 218, de 30 de janeiro de 2020 e a Portaria RFB n° 360 de 17 de fevereiro de 2020. Diga-se que, na visio
desta Magistrada, a autoridade para conceder moratoria foi outorgada pela Lein® 7.450/1985 ao Ministro de Estado da Fazenda (atualmente Ministro da Economia) e niio ao Secretario Especial da Receita Federal do Brasil, a
quemconpete exclusivamente estabelecer atos complementares, quando houver necessidade.

Desta forma, ndo pode a RFB impedir que os contribuintes fagamjus aos direitos estabelecidos no CTN, na Lein® 7.450/1985 e na Portaria MF n° 12/2012 ao argumento de que pende expedicgo de ato, que
se mostra absolutamente desnecessario diante do quanto aqui exposto.

Dito isso, e estando verificada a presenca de todas as condigdes de direito estabelecidas no arcabougo juridico que emoldura o instituto da moratéria individual, resta aferir se a parte impetrante preenche as
condigdes de fato para poder beneficiar-se da moratoria decorrente da decretaggo de estado de calamidade no Estado de Sao Paulo.

Quanto a este ponto, constata-se que a parte impetrante temsede emmunicipio do Estado de Sao Paulo, cumprindo a condi¢io para poder beneficiar-se da moratoria emquestdo.

Ante o exposto, CONCEDO ASEGURANCA, julgando PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugéo do mérito, para reconhecer o direito da parte impetrante a prorrogagdo do prazo de pagamento
das obrigagdes tributarias principais, inclusive dos parcelamentos, exigidas pela autoridade impetrada relativas aos meses de margo e abril de 2020, nos termos da Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stmulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale . © 105 do E. Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Comunique-se o teor desta sentenga ao Relator do Agravo de Instrumento n® 5008198-18.2020.403.000.

PRIC.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006622-23.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MEDRALENERGIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SHEILA MARQUES DO NASCIMENTO - SP414952

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MEDRAL ENERGIA contra LTDA. ato atribuido a0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULL - DERAT/SP, objetivando, em caréter liminar, postergar o vencimento do pagamento dos parcelamentos do tributos no ambito federal dos meses de margo, abril e maio de 2020, ou
enquanto durar a pandemia do COVID-19, tendo em vista o estado de calamidade ptblica decretado no Pais e no Estado de Sao Paulo, até que seja decretado o fimdo estado de calamidade publica. Alternativamente, que
seja assegurada a aplicagdo da Portaria MF n° 12/2012, ou seja, coma prorrogagdo do vencimento dos parcelamentos dos tributos federais para o ultimo dia til do 3° (terceiro) més subsequente, devendo a R¢ abster-se de
impor quaisquer sangdes administrativas ou exigir quaisquer encargos de natureza moratdria ou punitiva.

A parte alega que esta soffendo graves prejuizos econdmicos emrazio das medidas necessarias 4 contengdo da pandemia do COVID-19 no Brasil, inviabilizando o curmprimento integral de suas obrigagdes.

Entende fazer jus a prorrogagao dos prazos de vencimento das parcelas de parcelamentos de tributos federais firmados no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos do artigo 1° ¢ paragrafos
da Portaria MF n° 12/2012, haja vista que, em21.03.2020, foi editado o Decreto Estadualn® 64.879/2020, por meio do qual o Governador de Sdo Paulo reconheceua existéncia de estado de calamidade piiblica no Estado.

Deferida parcialmente a liminar.

Manifestagdo da Unido Federal.

Foiinterposto 0 Agravo de Instrumento n® 5010369-45.2020.403.000 pela Unido Federal, tendo sido proferida deciso deferindo o pedido de efeito suspensivo.
Prestadas informagdes pelo impetrado.

Parecer do Ministério Pblico Federal.

E o breve relatério. Fundamento e decido.
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Afasto a preliminar levantada pelo Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragao Tributaria em Sdo Paulo, eis que este mandado de seguranga ndo versa sobre lei emtese, mas
sobre atos comefeitos concretos.

Verifico que a inpetrante pretende, coma presente demanda, a obtengio de moratoria tributéria, emrazio da pandemia causada pelo novo coronavirus.
Primeiramente, cumpre fiisar que ndo cabe ao Poder Judicidrio, a pretexto de conceder tratamento isondmico ou de aplicar o principio da razoabilidade ou da proporcionalidade, atuar como legislador positivo
para estabelecer beneficios tributarios ndo previstos emlei, sob pena de affonta ao principio findamental da separagdo dos poderes.

Todavia, no presente caso, ha que ser analisado se a propria legislagéo permite a prorrogagdo do pagamento de tributos.
A proposito da moratoria tributdria, vale conferir os seguintes artigos do Codigo Tributario Nacional:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

1 - morat6ria;

)

Moratéria

Art. 152. Amoratéria somente pode ser concedida:

1 - emcarater geral:

a) pela pessoa juridica de direito piblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultancamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

11 - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tmico. A lei concessiva de moratéria pode ci ever exp nte a sua aplicabilidade a determinada regido do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua

determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Alei que conceda moratria emcardter geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:

1- o prazo de durag@o do favor;

1I - as condi¢des da concessao do favor emcaréter individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o mirero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em carater
individual;

¢) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo emcarater individual.” (grifado)

Pela analise do disposto no CTN, verifica-se que é possivel a concessdo de moratoria em caréter individual por despacho da autoridade administrativa, desde que esta tenha recebido competéncia, para tanto,
por lei.

A qualificacdo da moratdria em carater individual estd no paragrafo tmico do art. 152, que estabelece sua circunscrigdo a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos, em contraposi¢ao a moratoria em
carater geral cuja aplicabilidade é circunscrita a regi@io do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expediu.

Aleique atribuiu ao Ministro da Fazenda a competéncia para conceder moratoria individual, na forma do inc. I1, do art. 152, do CTN, éa Lein® 7.450/1985, cujo art. 66 dispde que:
“Art 66 - Fica atribuida competéncia ao Ministro da Fazenda para fixar prazos de pagamento de receitas federais compulsorias.”

Assim, delimitada a moldura legal que autorizou o Ministro da Fazenda a conceder moratria individual por meio de despacho, foi editada a Portaria MF n° 12, de 20 de janeiro de 2012, que expressamente
disps sobre a prorrogagdo dos vencimentos dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) devidos por sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade piiblica, in verbis:

“Portaria n° 12, de 20 de janeiro de 2012.

Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil
(RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagdo que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuicdes que lhe conferemos incisos I1 e IV do paragrafo tmico do art. 87 da Constituicdo Federal, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lei
n°7.450, de 23 de dezembro de 1985, eno art. 67 da Lein® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos
por decret dual que tenha reconhecido estado de idade piblica, ficamprorrogadas para o tltimo dia itil do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica e ao més subsequente.
§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigdo de quantias eventualmente ja recolhidas.
§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tltimo dia til do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
trata o art. 1°.

Paragrafo (mico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piiblica.
Art. 3° ARFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementacio do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢éio dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.” (grifado)

Referida portaria contémobjetivamente todos os requisitos legais relativos a moratéria individual estabelecidos no CTN. Vejamos:
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(0] a portaria foi publicada por autoridade administrativa (Ministro da Fazenda), que recebeu essa competéncia por Lei (art. 66, da Lei 7.450/85), consoante exige o inc. II, do art. 152 do CTN;

(i) ela contémo prazo de durag@o do favor, conforme exigido pelo inc. I do art. 153, ja que prorroga para o ultimo dia util do terceiro més subsequente o pagamento dos tributos com vencimento no més
da ocorréncia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade publica e no subsequente;

(iii) estabeleceuas condigdes de carater individual para beneficio da moratdria, qual seja, ser domiciliado nos icipios abrangidos por decrete dual que tenha hecido estado de
calamidade publica, conforme o art. 153, inc. II, do CTN;

(iv) e, por fim, definiu os tributos aos quais se aplica (aqueles administrados pela RFB), o nimero de prestagdes e seus vencimentos (prestagao tnica a ser paga no ultimo dia util do terceiro més
subsequente ao vencimento), dispensando implicitamente o oferecimento de garantia, conforme lhe faculta o Cédigo. E aqui trata-se efetivamente de faculdade da autoridade administrativa, como
nitidamente denota-se da utilizagdo da expressao “sendo caso” indicada no inc. 111, do art. 153 do CTN.

Resta analisar se as condigdes estabelecidas na Portaria MF n° 12/2012 estdo presentes e se o impetrante preenche as condi¢des para dela beneficiar-se.

Assim, verifica-se que o art. 3° da Portaria estabelece a necessidade de a RFB e a PGFN expedirem, nos limites de suas competéncias, os atos necessérios para a implementacéo da moratdria, inclusive a
definigao dos municipios a que se refere o art. 1°.

Pois bem, neste contexto, trés dias apos a edicdo da referida Portaria a RFB editou a Instrugdo Normativa n® 1.243, de 25 de janeiro de 2012, estabelecendo os atos complementares & implementagdo da
moratoria, consubstanciados na (i) alteracio dos prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela RFB, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha declarado estado de calamidade publica e (if) no cancelamento de eventuais multas pelo atraso na entrega de tais obrigagdes assessorias, in verbis:

“INSTRUGAO NORMATIVA RFB N° 1243, DE 25 DE JANEIRO DE 2012
Altera os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias relativas aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na situagdo que especifica.

0 SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, o uso da atribuicio que Ihe confere o inciso I11 do art. 273 do Regimento Interno da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado pela
Portaria MF n° 587, de 21 de dezembro de 2010, e tendo emvista o disposto no art. 16 da Lein® 9.779, de 19 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° Os prazos para o cumprimento de obrigagdes acessorias, concernentes aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, para os sujeitos passivos domiciliados nos municipios
abrangidos por decreto estadual que tenha declarado estado de calamidade publica, ficamprorrogados para o tltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Paragrafo tinico. O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejoua decretagio do estado de calamidade publica e a0 més subsequente.

Art. 2° Ficam canceladas as multas pelo atraso na entrega de declaragdes, demonstrativos e documentos, aplicadas aos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°, comentrega prevista
para os meses da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade publica como também para o més subsequente, desde que essas obrigagdes acessorias tenhamsido transmitidas até o
ultimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente ao dos meses emque antes eramexigiveis.

Art. 3° Esta Instrugdo Normativa entra emvigor na data de sua publicaggo.

Indo adiante, neste caso ¢ desnecessario perquirir acerca de existéncia ou ndo de ato complementar expedido pela PGFN, posto que ndo foi formulado pedido atinente & matéria de competéncia da
Procuradoria, adstrita a suspensdo de atos processuais no dmbito daquele 6rgdo, conforme estabelecido no art. 2° da Portaria, que nio fazemparte do objeto da a¢ao.

E como tltimo ato, temos a publicagio pelo Estado de Sdo Paulo, do Decreto 11° 64.879, de 20 de margo de 2020, que “reconhece o estado de calamidade priblica, decorrente da pandemia do COVID-19,
que atinge o Estado de Sdo Paulo”, abrangendo, de forma direta e objetiva, todos os Municipios do Estado, de forma a dispensar, por initil, qualquer ato complementar no sentido de indicar quais Municipios estdo
contemplados. Evidentemente, umato da RFB néio poderia suprimir qualquer Municipio abrangido pelo Decreto Estadual, pois o ato seria vinculado, semmargemde discricionariedade.

Por fim, é de notar que a Unido, por meio de seus érgaos, temcostumeiramente se valido expressamente da propria Portaria MF n° 12/2012 para editar portarias de prorrogagio de vencimentos de tributos, pel