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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 129/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 17 de julho de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SECRETARIA DA PRESIDENCIA

SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA (11555) N° 5018635-21.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Presidéncia

REQUERENTE: INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA

Advogado do(a) REQUERENTE: RENATO CESTARI - SP202219-N

REQUERIDO: EMPREENDIMENTOS LITORANEOS S/A, SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 21* VARA FEDERAL CIVEL

Advogados do(a) REQUERIDO: JULIANO MARIANO PEREIRA - SP250686-A, SONIAMARCIAHASE DEALMEIDA BAPTISTA - SP61528-A,

JOAQUIM DEALMEIDA BAPTISTA - SP13405
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de pedido de suspensio de decisdo proferida nos autos da liquidacdo de sentenga n® 5011258-66.2019.403.6100, apresentado pelo Instituto
Nacional de Colonizacfio e Reforma Agraria — INCRA, com findamento na Lei n® 8.437/92, sob a alegagdo de violagdo manifesta ao interesse publico e grave
lesdo a ordempublica.

Esclarece a autora que a decis@o alvo do presente incidente foi proferida nos autos da liquidagio provisoria de sentenga n° 5011258-66.2019.403.6100,
proposta por Empreendimentos Litordneos S/A, emcurso perante a 21* Vara Federal da Subsegfo de Sao Paulo/SP, oriunda da a¢do de desapropriagio para fins de
reforma agraria do imovel rural denominado “Fazenda Valformoso”, distribuida sob o n° 0761155-31.1987.403.6100, e relacionada aos embargos a execugdo n°
0002663-38.1997.403.6100.

A decisdo possui o seguinte teor (destaques do original):

“Vistos.

Vieram-me os autos conclusos para prosseguimento do feito.

Comefeito, infere-se dos autos que a parte tida como incontroversa, inclusive objeto de recurso pela Superior Instancia, foirechacada. Logo, o feito tomou
regular tramitag3o.

Inclusive, realizados os calculos e organizagio do feito para elaboragio da pericia quanto a terra desapropriada, elaborou-se os célculos atinentes a parte
transitada emjulgado.

Agregado o feito nfio oposicio objetiva pelo expropriante e diante disso, a parte requereu a expedicdo do valor que entendia como incontroverso.
RazAo lhe assiste.

Entendi, para nfo existir futura alegaco de que as contas ndo estejamboas, que tambémo 6rgao da Contadoria desta Justica Federal se pronunciasse.
Apresentoua Contadoria Judicial parecer comumvalor menor.

Logo, como medida protetiva e, visando a menor diminui¢éo ao erario quanto aos consectarios legais, os quais, diga-se de passagem, onera o Judicidrio e a
parte expropriada, por primeiro, coma tramitagdo de umprocesso que nunca se finda e, de outro, que da parte foi- lhe tirada a propriedade e passados mais
de 30 (trinta) anos ndo houve nenhumpagamento, nemmesmo de forma precaria pelos prejuizos causados.

Assimsendo, o art. 520 do CPC admite a execugdo provisoria, e € isso o que The se impde.

Portanto, prossiga-se, nos termos do parecer elaborado pela Contadoria do Juizo, requisitando-se 0 numerario, nos termos do art. 100 da
CE

A medida mostra-se assaz pertinente, inclusive, para sanear o feito de longa tramitago, principalmente pela orientagdo do col. Conselho Nacional de
Justica que se priorize as expedicdes de requisicdes e levantamento de valores.
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Ante de se abrir prazo as partes e concertar os autos quanto aos embargos de declaragfio opostos, intime-se o St. Perito para que se manifeste quanto ao
parecer encartado pela Contadoria Judicial.

No mais, quanto a peticdo encartada pelo Sr. Perito nesta data, esta umbilicalmente ligada aos elementos trazidos pelo expropriado objeto de embargos de
declaragio.

Coma requisicao, abra-se vista as partes e, concertados, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.”

Afirma a autarquia no ter o magistrado observado as fases de liquidagéo e impugnag?o a prova pericial produzida, nos termos dos artigos 509 a 512, 523 e
535, todos do Cddigo de Processo Civil, bemassimque referido momento processual ndo admite a pratica de atos de expropriagdo oua expedicdo de precatorios.

Noticia, ainda, que “a decisdo proferida aos 24/06/2020, determinou apressadamente a requisicdo do pagamento, mesmo em se tratando de uma
liquidagdo provisoria, onde sequer conferida ao INCRA a oportunidade para adequadamente falar sobre os cdlculos, tampouco para impugnar a pretensdo do
credor — considerando-se os multiplos aspectos juridicos que ainda pendem de discussdo sobre o titulo judicial — impulsionando-se o feito na dire¢do da
concretizagdo do pagamento, muito embora pendente o julgamento de embargos de declaragdo opostos pelas partes e de agravo de instrumento interposto
peloINCRA”.

Assim, aduz que hé risco de dano irreparavel, pois ndo teria sido possibilitada manifestagdo adequada do INCRA sobre os célculos elaborados pelo
perito, tampouco para impugnacdo da pretensdo do credor sob os demais aspectos juridicos envolvidos. Ademais, embora se trate de procedimento preparatorio de
liquidag@o de sentenga, foi determinada a expedigdo de precatdrio do valor pretendido pela parte contréria, o que se revela ainda mais temerario.

Assevera, outrossim, haver erro material na conta apresentada pela pericia, o qual nfo esté sujeito a preclusdo.

Defende o cabimento da presente medida em fun¢o do disposto nos artigos 12, §1°, da Lein® 7.347/85 e 4° da Lein® 8.437/92, bem como pelo fato de
buscar somente a suspensio da aludida decisao, e ndo a sua reforma, a qual serd objeto de recursos proprios.

Postula, assim, a concessdo da presente medida, em carater liminar, nos termos do artigo 4°, §§ 5° e 7°, da Lein® 8.437/92, “para que seja obstada a
determinagdo presente na decisdo de primeiro grau para a expedi¢do do precatorio, até decisdo final e exauriente a ser proferida nos autos de
liquidagao/cumprimento de sentenga n. 5011258-66.2019.403.6100, de onde emana a ordem judicial, apos exaurido, ainda, o julgamento de todos os recursos
nele interpostos”.

Foram solicitadas informa¢des ao juizo da 21* Vara Federal da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo, prestadas em 14/07/2020 (ID 1368724160) e
complementadas pelo oficio ID 136896354 e pelas decisdes ID 136896355, 136896357 e 136896358.

E o relatdrio.

DECIDO.

O instituto da suspens@o de liminar, previsto em carater geral pelo art. 4°, §7°, da Lei 8.437/92 e 1° da Lei 9.494, de 10 de setermbro de 1997, constitui
medida excepcional, somente admitida na hipotese de manifesto interesse ptblico ou de flagrante llegitimidade e para evitar grave lesdo a ordem, a saude, a seguranca e a
economia publicas.

No caso vertente, pretende a parte autora a suspensao de decisdo que determinou a expedico de precatorio no bojo de liquidago provisoria de sentenca.

Entendo que o pedido nfo comporta conhecimento, porquanto nfo ha no ordenamento juridico patrio previsio legal que permita ao Presidente do Tribunal
suspender decisdes dessa natureza.

Comefeito, o artigo 4° da Lein® 8.437/92, mvocado pela parte autora, demonstra a inadequacio do presente instrumento para a pretendida suspensao.
Confira-se:
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Art. 4° Compete ao presidente do tribunal, ao qual couber o conhecimento do respectivo recurso, suspender, emdespacho findamentado, a execugdo da
limmnar nas a¢des movidas contra o Poder Publico ou seus agentes, a requerimento do Ministério Piblico ou da pessoa juridica de direito publico
interessada, em caso de manifesto interesse publico ou de flagrante ilegitimidade, e para evitar grave lesdo a ordem, a saude, a seguranga e a economia
publicas.

Repita-se, a parte autora pleiteia a suspensdo de decisdo proferida em sede de liquidagdo provisoria de sentenga, a qual determinou a expedicdo de precatorio, ndo se
tratando, sublinhe-se, de medida liminar ou de antecipago de tutela, tampouco de sentenca concessiva de seguranga.

Ademais, a argumentagdo da parte autora esta inteiramente embasada em erro de procedimento do juiz de primeiro grau, o qual ndo teria observado os
tramites legais necessarios para a expedic@o de precatorio.

Registre-se que ndo ha como se analisar os alegados vicios processuais ocorridos na fase de liquidagdo provisoria, uma vez que tais afirmagdes se referem
ao nérito da questdo.

Nesse sentido, confira-se recente decisdo proferida pelo e. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Presidente do C. STJ, nos autos da SLS n® 2742/ES (data
da publicagdo 01/07/2020), no particular:

“... Cabe a suspensdo de liminar em a¢des movidas contra o Poder Publico se houver manifesto interesse publico ou flagrante ilegitimidade e para evitar
grave lesdo a ordem, a saude, a seguranca ou a economia pblicas, ndo servindo o excepcional instituto como sucedéneo recursal para exame do acerto ou
do desacerto da decis@o impugnada (art. 4° da Lein. 8.347/1992).

Frise-se que a lesdo ao bem juridico deve ser grave e iminente, devendo o requerente demonstrar, de modo cabal e preciso, tal aspecto da medida
impugnada (STF, SS n. 1.185/PA, relator Ministro Celso de Mello, DJ de 4/8/1998; STJ, AgRgna SLS n. 845/PE, relator Ministro Humberto Gomes
de Barros, DJe de 23/6/2008).

A excepcionalidade prevista na legislacdo de regéncia ndo foi devidamente demonstrada pelo requerente, que, na pratica, busca obstar o pagamento de
precatorio”.

Na mesma esteira, confira-se, no particular, decisao proferida pelo e. Ministro Dias Toffoli, emsituac@o similar a dos autos:

... Como se ndo bastasse, tem-se, ainda, que o que aqui se verifica, ¢ que o pedido ora formulado, ao atacar, ponto por ponto, diversos aspectos
processuais, ndo apenas da decisdo ora atacada, bemcomo de todo o processo em que constituido o crédito objeto da controvérsia instaurada nos autos
originais, tem nitida natureza de recurso e o entendimento desta Corte € no sentido de que a via da suspensdo no é sucedaneo recursal. Nesse sentido
foramas decisdes proferidas nas SL’s ns® 14/MG, Rel. Min. Mauricio Corréa, DJ de 3/10/03; 80/SP, Rel. Min. Nelson Jobim, DJ de 19/10/05 e SS’s
n’s 3.319/SC, 3.320/SC e 3.321/SC, Rel Min* Elen Gracie, DJ de 24/8/07. Assim, considerando-se que pedidos de suspensdo, como o presente,
possuem carater excepcional e ndo servem como suceddneo recursal, ou seja, ndo devem ser manejados em substituicio aos recursos proprios,
taxativamente previstos na legislagdo processual para impugnar decisdes judiciais, tenho que a presente suspensdo nio merece acolhimento. Ausentes
assim, os requisitos autorizadores do ajuizamento do presente pedido de suspensdo, impde-se sua rejeicao”. (STP 435, Relator(a): Min. Presidente,
Decisdo Proferida pelo(a) Ministro(a) DIAS TOFFOLI, julgado em 01/07/2020, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG
06/07/2020 PUBLIC 07/07/2020)

Ainda que assimndo fosse, ao compulsar os autos, constata-se que o pedido esta prejudicado.

Isso porque o Juiz Federal Substituto Caio José Bovino Greggio, atualmente na titularidade da 21* Vara Federal da Subsegdo Judiciaria de S&o Paulo,
por neeio do oficio ID 136896354, informou ter proferido decis@o determinando a suspensdo da ordemde pagamento dos precatdrios expedidos nos autos originarios até
ulterior ordemdaquele Juizo (ID 136896355, 136896357 ¢ 136896358). Confira-se, in verbis:

“Suspendo a ordem de pagamento dos precatdrios expedidos nos presentes autos n.° 5011258-66.2019.403.6100, a fim de que ndo se disponibilize o
pagamento para a exequente até ulterior ordem do Juizo, em cumprimento as Portarias n.°s 05/2020-SE21, de 06/07/2020 e Portaria CORE n.°
2207/2020. Expeca-se oficio complementar a Presidéncia do Tribunal coma presente determinagéo. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se. Sao Paulo, 14
de jutho de 2020,

A mesma decisdo foi proferida nos autos dos feitos de n® 0761155-31.1987.403.6100 e 0002663-38.1997.403.6100.

Conforme se pode verificar, a pretensdo deduzida no presente incidente foi atendida pelo comando supra, na medida em que obstada a disponibilizagio de
valores ao exequente, ndo remanescendo o risco alegado pela autarquia requerente.
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Nesse diapasdo, insubsistentes os efeitos concretos da decis@o cuja suspensdo se pretende, carece de interesse processual a autarquia, configurando-se,
por conseguinte, a perda superveniente de objeto do presente incidente processual.

E assimse da porquanto, consoante ensina Elton Venturi (Elton Venturi, Suspens@o de Liminares ¢ Sentengas Contrarias ao Poder Publico, Malheiros, 3*
ed., 2017, p. 149), o postulante deve, ainda, para ver admitida (conhecida) sua pretensdo, demonstrar que persiste de fato a necessidade da nio execugdo do provimento
objeto da a¢do incidental de suspensdo. Emoutras palavras, o risco de grave lesdo a ordem, saude, seguranga ou economia publica deve ser atual e iminente, o que, a toda
evidéncia, ndo se verifica na hipotese vertente.

No mesmo sentido do aqui esposado, destaco a seguinte decisdio do C. Superior Tribunal de Justiga, proferida no Aglnt na SUSPENSAO DE
SEGURANCAN®2.938/PR:

“O MUNICIPIO DE MARINGA requereu a suspensdo da liminar concedida nos autos do Agravo de Instrumento n. 0044864-15.2017.8.16.0000,
que determinara: a) a paralisagdo do Processo Licitatorio n. 530, aberto pela municipalidade; e b) a proibigéo de realizagdo de qualquer ato que implicasse
adjudicac@o, contratacdo e pagamento em favor da empresa TIF Conmunicacao Ltda.

O entdo Vice-Presidente do Superior Tribunal de Justica, Ministro Humberto Martins, no exercicio da Presidéncia, deferiuo '[...] pedido para suspender
os efeitos da decis@o prolatada pelo Desembargador Anderson Ricardo Fogaga, relator do Agravo de Instrumento n. 0044864-15.2017.8.16.0000, em
tramite no Tribunal de Justica do Estado do Parana", até o transito emjulgado da decisdo definitiva (fls. 399-406).

A parte interessada, UNICA PROPAGANDA LTDA. (EPP), interpds agravo interno (fls. 441-513) e requereu a reconsideragio da decisfio
impugnada ou sua reforma.

0 MUNICIPIO DE MARINGA muanifestou-se pelo desprovimento do recurso (fls. 539-544).

As informagdes solicitadas aos magistrados acerca do trdmite do Mandado de Seguranga n. 0009163-05.2017.8.16.0190 e do Agravo de Instrumento n.
0044864-15.2017.8.16.0000 e (fl. 547) foramanexadas as fls. 559-571.

E o relatrio. Decido.

O Presidente do Tribunal de Justiga do Estado do Parana encaminhou copia das decisdes proferidas no mandado de seguranga e no agravo de instrumento
acima indicados, das quais se extrai que ambos os feitos foram extintos semresolugdo do mérito, por superveniente perda de objeto (fls. 562-564 e 582-
583, respectivamente), visto que a propria administragao publica revogara a questionada licitagéo.

Ora, se ocorre fato superveniente ¢ determinante do esvaziamento da pretensdo deduzida, o feito perde seu objeto, ficando prejudicado, haja vista a
cessacdo do interesse de agir do postulante.

No caso, esse fato consiste na revogacio da licitagdo por ato da propria administragdo, de modo que nema liminar subsiste nemo interesse do Municipio
de Maringa no presente feito.

Ante 0 exposto, julgo extinta a suspensdo de seguranga por superveniente perda de objeto, ficando prejudicado o agravo interno de fls. 441-513.
Publique-se. Intimense.

Brasilia, 08 de fevereiro de 2019.

MINISTRO JOAO OTAVIO DENORONHA

Presidente”

(Ministro JOAO OTAVIO DENORONHA, 12/02/2019)

Ante o exposto, ndo conheco do pedido.

Conunique-se, comurgéncia, ao e. relator do Agravo de Instrumento n® 5000571-60.2020.403.0000 ¢ ao juizo da 21* Vara Federal de Sdo Paulo.

Intimem-se.

Publique-se.

Apds, ao Ministério Publico Federal.

Decorrido o prazo legal sema interposi¢ao de recursos, arquive-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/07/2020  5/1623



Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5012327-07.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERGAUSS PRODUTOS MAGNETICOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: RODRIGO FREITAS DE NATALE - SP178344-A, PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A
APELADO:SUPERGAUSS PRODUTOS MAGNETICOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO:RODRIGO FREITAS DE NATALE - SP178344-A, PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituicsio Federal, contra acérdio prolatado
por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.° 1.048, no qual foi
reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo Tribunal Federal (inclusdo do ICMSS na base de calculo da contribuigfio previdenciaria substitutiva),
e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a
sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe senfo
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sisteméatica para, s6 ento, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 111 do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de n¥rito a ser proferido nos
autos do Recurso Extraordinario n.° 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.° 1.048 de Repercussdo Geral

Intimeny-se.
Séao Paulo, 13 de julho de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N°0004154-87.2016.4.03.6141

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:RONALDO DA SILVA SILVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO DA SILVASOUZA - SP357446-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versam
sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL(198) N° 0007955-16.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: EURICO PEREIRAMORAIS NETO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO: EURICO PEREIRAMORAIS NETO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versam sobre a matéria
tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 13 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001878-54.2017.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:NOLIVEL VEICULOS, PECAS E SERVICOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: GLEISON MACHADO SCHUTZ - RS62206-A, LUCAS HECK - RS67671-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por
orgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discusséo no RE 592.616/RSS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a
existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal Federal ("Inclus@o de ISS na base de caleulo do PIS e da COFINS"), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelaco a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemética do microssistema processual
de precedente obrigatdrio, emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo
recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, s6 cabe suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicacdo do acérddo de mérito a ser proferido nos
autos do Recurso Extraordinario 592.616/RS, vinculado ao tema 118 de Repercussao Geral.

Intimem-se.
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Siao Paulo, 13 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0013903-91.2015.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ELETRONICOS PRINCE REPRESENTACAO, INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS EM
GERALLTDA

Advogado do(a) APELADO:ANDERSON MOTIZUKI - SP204761

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario iterpostos por ELETRONICOS PRINCE REPRESENTACAQO, INDUSTRIA,
COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS EM GERAL LTDA contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada nos recursos corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 946.648/SC (Tema do
STF n° 906 - Violagao ao principio da isonomia (art. 150, 11, da Constituicdo Federal) ante a incidéncia de IPI no momento do desembarago aduaneiro de produto
industrializado, assim como na sua saida do estabelecimento importador para comercializagao no mercado interno) e ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelaco a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual
de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspens@o da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfo cabe sendo
suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, sd entdo, seremapreciados.

Aunte o0 exposto, com fndamento no art. 1.030, 111 do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acordao de
mérito a ser proferido nos autos do RE 946.648/SC (Tema do STF n° 906).

Intimem-se.

Séo Paulo, 13 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002937-98.2009.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLARICE FREIRE DE OLIVEIRA, CLAUDINETE FREIRE GODEC, MARIA DA CONCEICAO FREIRE KIYOMOTO,
BERTILIA FREIRE HAYASHIDA, ELIAS FREIRE, JOSE ALMEIDA FREIRE, ENOQUE FREIRE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS
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Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL- SP99858-A

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL- SP99858-A

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL- SP99858-A

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL- SP99858-A

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL- SP99858-A

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A

Advogado do(a) APELANTE: MAURO ALEXANDRE PINTO - SP186018-A

APELADO: CLARICE FREIRE DE OLIVEIRA, CLAUDINETE FREIRE GODEC, MARIA DA CONCEICAO FREIRE KIYOMOTO, BERTILIA
FREIRE HAYASHIDA, ELIAS FREIRE, JOSE ALMEIDA FREIRE, ENOQUE FREIRE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-
INSS

Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A

Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL- SP99858-A

Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL- SP99858-A

Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A

Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL- SP99858-A

Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL- SP99858-A

Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL- SP99858-A

Advogado do(a) APELADO: MAURO ALEXANDRE PINTO - SP186018-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora , a desafiar acérdao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versam
sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5027291-68.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CONTHEY COMERCIO EINDUSTRIALTDA

Advogado do(a) APELANTE: SAMUELAZULAY - RJ186324-A

APELADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE ADMINISTRAC AO TRIBUTARIA DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pelo Contribuinte, com fndamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido
por drgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no Recurso Extraordinario 946.648/SC vinculado ao Tema do STF
906, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal Federal (Violagdo ao principio da isonomia (art. 150, 11, da Constituigdo
Federal) ante a incidéncia de IP1 no momento do desembarago aduaneiro de produto industrializado, assim como na sua saida do estabelecimento importador
para comercializagdo no mercado interno), ainda pendente de julgamento.

O juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio nfio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resoluco do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0006722-86.2012.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: WAGNER APARECIDO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acorddo proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versam sobre a matéria
tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023090-63.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS
Advogado do(a) AGRAVANTE: ANNA CLAUDIA PELLICANO AFONSO - SP129592-N
AGRAVADO:BOLINHA SPRAY AUTO POSTO LTDA., RONALDO MATTEI FERREIRA

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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. Trata-se de recurso especial, com ﬁmdagtmo no art. 105, III, “a” da Constituigdo Federal, interposto por AGENCIA NACIONAL DO
PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS - ANP contra acérdéo proferido por érgio fracionario desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas em suas
razdes de recorrer.

Decido.

No caso em comento, discute-se a possiilidade de determinagfio judicial, a pedido da exequente, para inscrigio do devedor no cadastro de
inadimplentes, consoante previsao do art. 782, § 3°do CPC.

Sobre o debate, verifica-se a existéncia do tema 1.026 das demandas repetitivas:

Possibilidade ou ndo de inscrigdo em cadastros de inadimplentes, por deciséo judicial, do devedor que figura no polo passivo de execugdo

fiscal.

Considerando a afetagdo do debate pelo E. Superior Tribunal de Justica, por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento dos REsp
1.814.310/RS, 1.812.449/SC, 1.807.923/SC, 1.807.180/PR e 1.809.010/RJ todos vinculados ao aludido tema.

Saliente-se, por oportuno que outros recursos excepcionais que eventualmente tenham sido manejados, ou mesmo outras teses ou capitulos recursais
defendidos, tambémdeverdo aguardar a solugdo do debate, porquanto o resultado poderd interferir no desfecho da demanda.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

APELACAO/ REMESSANECESSARIA(1728) N° 5001350-19.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SOPETRAROLAMENTOS EPECAS LTDA
Advogado do(a) APELADO:RAPHAELLONGO OLIVEIRALEITE - SP235129-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNIAO, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituicio Federal, contra acorddio prolatado
por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985, no qual foi
reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins
de contribuicdo previdencidria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a
sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razo pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senfo
suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 111 do CPC, determino o sobrestamento do feito at¢ a publicagido do acorddo de mérito a ser proferido nos
autos do Recurso Extraordinario n.” 1.072.485/PR, vinculado ao tema n. 985 de Repercussio Geral

Intimem-se.
Séo Paulo, 14 de julho de 2020.
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APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000068-96.2016.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GUABINUTRICAO E SAUDEANIMALS/A

Advogados do(a) APELANTE: VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227-A, FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399-
A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinério interposto pela UNIAO e por GUABI NUTRICAO E SAUDE ANIM AL S/A, comfindamento no art. 102,
111, "a" da Constituigdo Federal, contra acordao prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se, inicialmente, que a matéria controvertida nos autos se amolda a discusso havida no RE n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de
Repercussdo Geral, no qual se discute "a inclusdo do salario-maternidade na base de célculo da contribuigdo previdencidria incidente sobre a remuneragdo", e ainda
pendente de julgamento pelo STF.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discuss@o no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985, no qual foi
reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal Federal ("Natureza juridica do tero constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins
de contribuicio previdenciaria patronal"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a
sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, sd entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do Codigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de
nérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinirio n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.
Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000717-14.2015.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SEB COMERCIALDE PRODUTOS DOMESTICOS LTDA., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: FABIO BARSOTTI MACHADO - SP281797, ELEN CECILIA DA SILVA - SP392246, MARIANAROMANO
RANGEL- SP336333-A, WEBER DO AMARAL CHAVES - SP349177-A

APELADO:SEB COMERCIALDE PRODUTOS DOMESTICOS LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO: WEBER DO AMARAL CHAVES - SP349177-A, MARIANAROMANO RANGEL- SP336333-A, FABIO BARSOTTI
MACHADO - SP281797, ELEN CECILIA DA SILVA - SP392246

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNIAO, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituicio Federal, contra acorddio prolatado
por drgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985, no qual foi
reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins
de contribuicdo previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a
sistematica do microssistera processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe senfio
suspender a marcha processual
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Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111 do CPC, determino o sobrestamento do feito at¢ a publicagido do acorddo de mérito a ser proferido nos
autos do Recurso Extraordinario n.” 1.072.485/PR, vinculado ao tema n. 985 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.
Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5001838-36.2018.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:FM IMPRESSOS PERSONALIZADOS LTDA.

SUCEDIDO: GRAFICAEDITORAAQUARELAS A
#{processoTrfHome.processoPartePoloAtivoDetalhadoStr}

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CATIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinrio interposto por FM IMPRESSOS PERSONALIZADOS LTDA., com findamento no art. 102, I11, "a" da
Constituicdo Federal, contra acorddo prolatado por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo
Geral), se discute a "Indicacdo de bases econdémicas para delimitagio da competéncia relativa a instituicio de contribuicdes sociais e de intervencgiio no dominio
econdmico, apos o advento da Emenda Constitucional n.’ 33/2001").

A generalidade da redaciio conferida ao tema n.’ 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposi¢ao da Suprema Corte para a analise
da base econdmica possivel das exacdes em tese, com aplicaciio a todas as contribuicdes sociais gerais e interventivas. Ainda que assim nio fosse, a tese
juridica a ser fixada no recurso paradigma € essencialmente a mesma, ndo havendo como negar a sua inexoravel influéncia na solugio das discussdes postas emandlise.

Mais ainda, o proprio STF vemdeterminando a aplicagio do tema n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuigdo ao FNDE -
tributo cuja natureza juridica, segundo a propria Suprema Corte, ¢ de contribuigdo social geral (RE n.° 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - em face do
advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:

"Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: "Em seu recurso excepcional, a

recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, 1X, da Constituicdo Federal, em razdo das omissdes ndo sanadas no v. acorddo, e ii) aos artigos 5°,

XXXVI, 149, § 2° 111, "a", e 212, § 5° da Constituicdo Federal, uma vez que as normas que estabelecem a exagdo em tela teriam sido

revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatério. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal

Federal ter decidido, no RE n.° 660.933/SP, que a contribuigdo denominada saldrio-educagao é constitucional, a Suprema Corte ndo analisou

colegiadamente a tese acerca de sua revogagdo pela Emenda Constitucional n.0 33/2001." Verifica-se similitude da controvérsia com o Tema

n’325/STEF, tratado no RE 603.624-R G, além de suscitada também nas razoes do RE 630.898-R G (Tema n° 495/STF), conforme relatado
na manifestagdo de existéncia de repercussio geral: "'Sustenta a recorrente afronta ao art. 149 da Constituicio Federal... (...) ""Prossegue
sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que modificou o art. 149 da Constituicio Federal, foram revogadas
todas as contribuigées instituidas pela Unido Federal com bases de cdlculo distintas daquelas previstas no inciso 111 do § 2° da citada
norma constitucional, pois referida emenda constitucional trouxe substanciais inovagées no regramento das contribuigoes interventivas,
delimitando e estabelecendo rigidamente as bases materiais suscetiveis de sua incidéncia." Esta Suprema Corte tem sobrestado os recursos
em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe

17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486,

Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, e 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF autoriza a devolugdo dos recursos

extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Codigo de Processo Civil,

relativos a sistemdtica da repercussdo geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra

Rosa Weber Relatora”

(STF, RE n.°1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019)

(Grifei).

No mesmo sentido, podem ser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; RE n.°
1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018; RE n.° 1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; RE n.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso,
DJe26.6.2017 e REn.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.

Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribuicéio social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 a luz EC
n.’ 33/01 - tributo que, novamente segundo a Suprema Corte, ostenta feicdo de contribuiciio social geral (ADI n.° 2.556-MC e RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes
ja expendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o qual, pela relevancia, transcrevo no trecho pertinente:
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"Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocrdtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistemdtica da
repercussdo geral com fundamento no RE 878.313-RG, em que examinada “a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do
objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — em razdo do qual foi
instituida a contribuigdo social versada no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do
tributo ou admitida a perpetuagdo da cobranga ainda que o produto da arrecadagdo seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846).  Os
embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que “‘o acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos apresentados pela
recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribui¢do instituida pelo artigo 1° da LeiComplementar n. 110/2001”.
Acrescentam que a decisdo embargada ndo cuidou “da inconstitucionalidade superveniente da base de cdlculo da contribuigdo social ao
FGTS, emvirtude da edi¢io da Emenda Constitucional n. 33 de dezembro de 2001, a qual preceitua que as aludidas contribui¢ées, devem,
necessariamente, ter por base de cdlculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operagiio ou o valor aduaneiro”. [...] E o relatdrio.
Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos, passo a andlise do mérito dos aclaratorios, opostos jd na vigéncia do Novo Cédigo de Processo
Civil (Lei n° 13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragdo “contra qualquer decisdo judicial”, autorizando, de
forma expressa, na dic¢do do art. 1.024, § 2°, enfrentamento monocrdtico quando “‘opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo
unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratorios. Com razdo, em
parte, os embargantes. [...] Por seu turno, a aferi¢io da compatibilidade entre o art. 1°da Lei Complementar 110/2001 e 0 § 2° do art. 149 da
Carta da Republica, na redagdo conferida pela Emenda Constitucional 33/2001, encontra-se em discussio no RE 603.624-R G (Tema 325),
hoje sob minha relatoria, matéria que teve sua repercussio geral afirmada em acérdio assim ementado: “TRIBUTARIO.
CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, III, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL, INSERIDO PELA EC
3301. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS
EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX
E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE
SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (RE 603.624-RG, Rel. Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe
23.11.2010.) A andlise instaurada no mencionado paradigma, consoante consignado na manifestacio apresentada por minha ilustre
predecessora, abrange os “tributos e contribuintes que podem ser afetados pela defini¢do acerca do cardter taxativo ou exemplificativo do
rol de bases econémicas constante do art. 149, § 2°, ITI “a”, da Constitui¢cdo Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipotese —
(i) a arguigdo de inconstitucionalidade da contribui¢do social prevista no art. 1° da Lei Complementar n° 110/01, em face do exaurimento da
finalidade a ela subjacente; e (ii) a taxatividade do rol de bases economicas do art. 149, § 2°, da Constitui¢io Federal, com o advento da
Emenda Constitucional n° 33/2001 — encontram-se ambos submetidos, portanto, a sistemiitica da repercussio geral, no RE 878.313 eno RE
603.624, respectivamente. Cito algumas decisoes nesse sentido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902.053/RS, Rel. Min.
Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016, e RE 1.023.865/SC, de minha lavra, DJe 1°.3.2017. Nesse passo, constatada a omissdo, acolho
parcialmente os embargos declaratorios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razdes supra, mantido o julgado quanto a
devolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra
Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.° 1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167
DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Por outro lado, a questdo tratada no presente recurso € objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal
como representativo de controvérsia (tema n.® 846 de Repercussdo Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutencéo da contribuigiio social apos
atingida a finalidade que motivou a sua instituicio") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a
sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com findamento no art. 1.030, I1I do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acordo de
nmérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinirio n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussao Geral

Intimem-se.
Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000017-65.2016.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLIC - CONSTRUCAO, LOCACAO, INDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELANTE: CAMILAANGELA BONOLO PARISI - SP206593-A, ANTONIO ESTEVES JUNIOR - SP183531-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
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DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UN TAO, com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituicio Federal, contra acordio prolatado
por drgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi
reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins
de contribuic@o previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a
sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senfo
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagio do acorddo de mérito a ser proferido nos
autos do Recurso Extraordinario n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985 de Repercussio Geral.

Intimem:-se.
Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5006270-76.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AUNDE BRASILS.A.

Advogados do(a) APELANTE: FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399-A, VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227-
A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por AUNDE BRASIL S/A, com fundamento no art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal, contra
acordao prolatado por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussao
Geral), se discute a "Indicagdo de bases econdmicas para delimitagio da competéncia relativa a instituicio de contribui¢es sociais e de intervengéio no dominio
econdmico, apés o advento da Emenda Constitucional n.° 33/2001").

A generalidade da redacio conferida ao tema n.’ 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposicao da Suprema Corte para a analise
da base economica possivel das exacdes em tese, com aplicacio a todas as contribuicdes sociais gerais e interventivas. Ainda que assim ndo fosse, a tese
juridica a ser fixada no recurso paradigma ¢ essencialmente a mesma, ndo havendo como negar a sua inexoravel influéneia na solugéo das discussdes postas emanalise.

Mais ainda, o proprio STF vemdeterminando a aplicagdo do tema n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuigio ao FNDE -
tributo cuja natureza juridica, segundo a propria Suprema Corte, € de contribuicdo social geral (RE n.° 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) - em face do
advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:
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"Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: "Em seu recurso excepcional, a
recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, 1X, da Constituicdo Federal, em razdo das omissdes ndo sanadas no v. acorddo; e ii) aos artigos 5°,
XXXVI, 149, § 2° 111, "a", e 212, § 5° da Constituicdo Federal, uma vez que as normas que estabelecem a exagdo em tela teriam sido
revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatério. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal
Federal ter decidido, no RE n.° 660.933/SP, que a contribuigdo denominada saldrio-educagao é constitucional, a Suprema Corte ndo analisou
colegiadamente a tese acerca de sua revogagdo pela Emenda Constitucional n.0 33/2001." Verifica-se similitude da controvérsia com o Tema
n’325/STEF, tratado no RE 603.624-R G, além de suscitada também nas razoes do RE 630.898-R G (Tema n° 495/STF), conforme relatado
na manifestagdo de existéncia de repercussio geral: "'Sustenta a recorrente afronta ao art. 149 da Constituicio Federal... (...) ""Prossegue
sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que modificou o art. 149 da Constituicio Federal, foram revogadas
todas as contribuigoes instituidas pela Unido Federal com bases de cdlculo distintas daquelas previstas no inciso 111 do § 2° da citada
norma constitucional, pois referida emenda constitucional trouxe substanciais inovagées no regramento das contribuigoes interventivas,
delimitando e estabelecendo rigidamente as bases materiais suscetiveis de sua incidéncia." Esta Suprema Corte tem sobrestado os recursos
em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe
17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, e 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF autoriza a devolugdo dos recursos
extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Codigo de Processo Civil,
relativos a sistemdtica da repercussdo geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra
Rosa Weber Relatora”

(STF, RE n.°1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019)

(Grifei).

No mesmo sentido, podem ser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; RE n.°
1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018; RE n.° 1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; RE n.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso,
DJe26.6.2017 e REn.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.

Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribui¢io social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 a luzEC
n.° 33/01 - tributo que, novamente segundo a Suprema Corte, ostenta feicio de contribuigiio social geral (ADI n.° 2.556-MC ¢ RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes
jaexpendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o qual, pela relevancia, transcrevo no trecho pertinente:

"Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocrdtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistemdtica da

repercussdo geral com fundamento no RE 878.313-RG, em que examinada “a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do

objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — em razdo do qual foi
instituida a contribuigdo social versada no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do
tributo ou admitida a perpetuagdo da cobranga ainda que o produto da arrecadagdo seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846).  Os
embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que ‘o acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos apresentados pela

recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuigdo instituida pelo artigo 1° da LeiComplementar n. 110/2001 .

Acrescentam que a decisdo embargada ndo cuidou “da inconstitucionalidade superveniente da base de cdlculo da contribuigdo social ao

FGTS, emvirtude da edi¢io da Emenda Constitucional n. 33 de dezembro de 2001, a qual preceitua que as aludidas contribui¢ées, devem,

necessariamente, ter por base de cdlculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operacio ou o valor aduaneiro”. [...] E o relatorio.

Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos, passo a andlise do mérito dos aclaratorios, opostos ja na vigéncia do Novo Codigo de Processo

Civil (Lei n° 13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragdo “contra qualquer deciséo judicial”, autorizando, de

forma expressa, na dicgdo do art. 1.024, § 2°, enfrentamento monocrdtico quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo
unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratorios. Com razdo, em
parte, os embargantes. [...] Por seu turno, a aferi¢io da compatibilidade entre o art. 1°da Lei Complementar 110/2001 e 0 § 2° do art. 149 da

Carta da Republica, na redagdo conferida pela Emenda Constitucional 33/2001, encontra-se em discussio no RE 603.624-R G (Tema 325),

hoje sob minha relatoria, matéria que teve sua repercussio geral afirmada em acorddo assim ementado: “TRIBUTARIO.

CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, III, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL, INSERIDO PELA EC

3301. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS

EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX

E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE

SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (RE 603.624-RG, Rel. Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe

23.11.2010.) A andlise instaurada no mencionado paradigma, consoante consignado na manifestacio apresentada por minha ilustre

predecessora, abrange os “tributos e contribuintes que podem ser afetados pela defini¢do acerca do cardter taxativo ou exemplificativo do

rol de bases economicas constante do art. 149, § 2°, 111 “a”, da Constitui¢do Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipotese —

(i) a arguigdo de inconstitucionalidade da contribui¢do social prevista no art. 1° da Lei Complementar n° 110/01, em face do exaurimento da

finalidade a ela subjacente; e (ii) a taxatividade do rol de bases economicas do art. 149, § 2°, da Constitui¢io Federal, com o advento da

Emenda Constitucional n° 33/2001 — encontram-se ambos submetidos, portanto, a sistemdtica da repercussdo geral, no RE 878.313 eno RE

603.624, respectivamente. Cito algumas decisdes nesse sentido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902.053/RS, Rel. Min.

Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016; e RE 1.023.865/SC, de minha lavra, DJe 1°3.2017. Nesse passo, constatada a omissdo, acolho

parcialmente os embargos declaratorios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razdes supra, mantido o julgado quanto a

devolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra

Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.° 1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167

DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).
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Por outro lado, a questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal
como representativo de controvérsia (tema n.® 846 de Repercussdo Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutencéo da contribuigiio social apos
atingida a finalidade que motivou a sua instituicio") ¢ ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a
sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe senfo
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, I1I do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acordéo de
mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral.

Intimentse.
Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025946-34.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:INDUSTRIAS DE PAPELR RAMENZONI S/A
Advogado do(a) AGRAVANTE: HORACIO VILLEN NETO - SP196793-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinirio, com findamento no art. 102, 111, “a” da Constituigdo Federal, interposto por INDUSTRIAS DE PAPEL R
RAMENZONI S/A contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas em suas
razdes de recorrer.

Decido.

Impende esclarecer inicialmente que o presente recurso foi anteriormente inadmitido, commanejo de agravo e remessa dos autos ao E. STF. O feito foi
restituido a esta Corte porquanto o debate dos autos guarda similitude como tema 304 da repercussao geral.

Por determinaco da Corte Suprema passo a novo exame de admissibilidade.

No caso emcomento, cinge-se a controvérsia recursal, especialmente, sobre a possibilidade de creditamento do PIS e COFINS emrelagéo as aparas
de papel

Tema 304:
Apropriagdo de créditos de P1S e COFINS na aquisicdo de desperdicios, residuos ou aparas.

Ementa:
TR[BUTA'R{O. PIS/COFINS NAO-CUMULATIVAS. INDUSTRIAS DO SETOR PAPELEIRO. POSSIBILIDADE DA
UTILIZACAO DE CREDITOS DO PIS E DA COFINS DECORRENTES DA AQUISICAO DE DESPERDICIOS, RESIDUOS
OU APARAS. EXAME DA CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 47 DA LEI 11.196/2005. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL.

(RE 607109 RG, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, julgado em 09/09/2010, DJe-224 DIVULG 22-11-2010 PUBLIC 23-11-2010
EMENT VOL-02436-02 PP-00340)

Considerando a afetag@o do debate, por ora, determino o sobrestamento do feito até o julgamento do RE 607.109 RG/PR vinculado ao tema 304.

Saliente-se, por oportuno que outros recursos excepcionais que eventualmente tenham sido manejados, ou mesmo outras teses ou capitulos recursais
defendidos, tambémdeverdo aguardar a solugdo do debate, porquanto o resultado poderd interferir no desfecho da demanda.
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Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5016672-16.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MIK - MINIMERCADO LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO: LEANDRO MACHADO - SP166229-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNIAO, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acérddio prolatado
por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985, no qual foi
reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins
de contribui¢io previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a
sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfllcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito at¢ a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos
autos do Recurso Extraordinirio n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral

Intimem-se.
Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014944-67.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

AGRAVADO:AUTO POSTO SANTAFE DEINTERLAGOS LTDA - ME, CLAUDIADOS SANTOS MONTEIRO, CLAUDIO JOSE JORGE
MONTEIRO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

) Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, III, “a” da Constituigo Federal, interposto por AGENCIA NACIONAL DO
PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS - ANP contra acérdao proferido por 6rgio fracionario desta Corte Regional
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Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas em suas
razdes de recorrer.

Decido.

Impende esclarecer inicialmente que o presente recurso excepcional fora anteriormente admitido e remetido ao E. Superior Tribunal de Justica. No
entanto, o feito foi restituido a esta Corte porquanto o debate sera julgado sob a sistematica das demandas repetitivas. Assim por determinaco daquela Corte Superior
profiro novo exame de admissibilidade.

No caso em comento, discute-se a possibilidade de determinagio judicial, a pedido da exequente, para inscrigdo do devedor no cadastro de
madimplentes, consoante previsdo do art. 782, § 3°do CPC.

Sobre o debate, verifica-se a existéneia do tema 1.026 das demandas repetitivas:

Possibilidade ou ndo de inscrigdo em cadastros de inadimplentes, por decisdo judicial, do devedor que figura no polo passivo de execugdo
fiscal.

Considerando a afetagdo do debate pelo E. Superior Tribunal de Justica, por ora, determino o sobrestamento do feito, até o julgamento dos REsp
1.814.310/RS, 1.812.449/SC, 1.807.923/SC, 1.807.180/PR e 1.809.010/RJ todos vinculados ao aludido tema.

Saliente-se, por oportuno que outros recursos excepcionais que eventualmente tenham sido manejados, ou mesmo outras teses ou capitulos recursais
defendidos, tambémdeverdo aguardar a solugéo do debate, porquanto o resultado podera interferir no desfecho da demanda.

Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000984-76.2017.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAULO ROBERTO LOPES DEALMEIDA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: PAULO ROBERTO LOPES DE ALMEIDA JUNIOR - SP353724-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, PAULO ROBERTO LOPES DEALMEIDA
Advogado do(a) APELADO: PAULO ROBERTO LOPES DEALMEIDA JUNIOR - SP353724-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versam
sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000021-36.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
APELADO: WALTER SERRA FILHO

Advogado do(a) APELADO: LEONICE TOLOSANA - SP346731
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por 6rgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versam
sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198)N° 5592173-85.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CACILDA MARIA DE FATIMA DA SILVA
Advogados do(a) APELADO: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887-A, CARLOS ALBERTO HORTANOGUEIRA - SP210169-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Diviséio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0035635-37.2016.4.03.9999

APELANTE:ANTONIO ILDEFONSO GALDINO

Advogado do(a) APELANTE: KARINA CRISTINA CASA GRANDE TEIXEIRA - SP245214-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: GABRIELMOTTAPINTO COELHO - RJ156357-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020
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Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0007538-55.2014.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:MARCELO ROCHARIBEIRO, CATIAHELENA RIBEIRO, ISABEL CRISTINA BRASILROCHA RIBEIRO
Advogado do(a) APELADO:JOSE DIRCEU DE PAULA - SP81406-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE DIRCEU DE PAULA - SP81406-A
Advogado do(a) APELADO:JOSE DIRCEU DE PAULA - SP81406-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0005904-83.2012.4.03.6103
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CARMELA BURINI

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO CESAR DEANDRADE DEASSIS - SP225216-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Diviséio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0007904-78.2007.4.03.6120
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO CARLOS DAMATTANUNES DE OLIVEIRA - SP126179-N

APELADO:MARIAHELENADE JESUS

Advogado do(a) APELADO: PAULO FERNANDO ORTEGA BOSCHI FILHO - SP243802-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008941-62.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: GIOVANA DE OLIVEIRA LIBERATTI - SP318622

AGRAVADO:ANTONIO DOMINGOS MARQUES

Advogado do(a) AGRAVADO:JAYSON FERNANDES NEGRI - MS11397-S
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031372-27.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: TERCINA VINHER

PROCURADOR:FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA

Advogado do(a) AGRAVADO: FABIOLADAROCHA LEALDE LIMA - PR61386-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Diviséio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

ACAO RESCISORIA (47) N° 0020947-94.2016.4.03.0000
AUTOR:ISLEIA SILVA DUARTE DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: DANILO PEREZ GARCIA - SP195512-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Diviséio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0004992-86.2012.4.03.6103
APELANTE: DEMETRIO SILVA SANTOS, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS VILELA DOS REIS JUNIOR - SP182266-N
APELADO:DEMETRIO SILVA SANTOS, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELADO:MARCOS VILELA DOS REIS JUNIOR - SP182266-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 15 de julho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Diviséio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5000824-12.2019.4.03.6102

APELANTE: ANTONIO CESAR LEMES, MARIA JOSE DA SILVA LEMES
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA - SP201063-A
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA - SP201063-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Diviséio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5021320-05.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:JACQUELINE CHURCH DAVISON
Advogado do(a) APELADO: JOSE RICARDO BRITO DO NASCIMENTO - SP205450-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/07/2020  24/1623



AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0004912-59.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: REINALDO NAVARRO

AGRAVADO: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS DA2 REGIAO
Advogado do(a) AGRAVADO:MARCIO ANDRE ROSSIFONSECA - SP205792-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por REINALDO N AVARRO contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
O recurso ndo merece admiss&o.

Comefetto, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. ALEGACAO DE COBRANCA INDEVIDA. INEXISTENCIA DE CANCELAMENTO DA
INSCRICAONO CONSELHO PROFISSIONAL.

1. Admitida em nosso direito por construgdo doutrindria e jurisprudencial, a excegdo de pré-executividade é uma forma de
defesa do devedor no ambito do processo de execugdo, independentemente de qualquer garantia do Juizo.

2. Admite-se, em sede de excegdo de pré-executividade, o exame de questdes envolvendo os pressupostos processuais e as
condigdes da agdo, assim como as causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que
comprovadas de plano, mediante prova pré-constituida.

3. Trata-se de execugdo fiscal para cobranga de anuidades e multas eleitorais fixadas pelo Conselho Regional de Corretores
de Imoveis - 2 Regido, conforme certiddo da divida ativa acostada aos autos.

4. O cancelamento de inscri¢do perante conselhos profissionais é livre, ndo sendo necessdria prova de ndo exercicio da
profissdo para que ocorra o desligamento.

5. E o que se depreende da interpretacdo do art. 5 XX da Constituicdo Federal, ao estabelecer que ninguém poderd ser
compelido a associar-se ou a permanecer associado.

6. Nao obstante, é necessdrio que exista prova do pedido de desligamento junto ao conselho agravado, o que ndo ocorre no
caso em tela.

7. Na hipotese, o proprio agravante reconhece que se filiou ao CRECI, ndo cancelou a inscrigdo e que ndo pagou as
anuidades e multas, ainda que ndo tenha havido o exercicio da atividade profissional, é necessdrio o efetivo pedido de
desligamento perante o orgdo. Desse 6nus ndo se desincumbiu o agravante estando, para todos os efeitos, vinculado ao
respectivo conselho até o momento em que ocorrer o desligamento.

8. Assim, ao menos nesta sede e neste momento processual ndo ha como determinar a extingdo da execugdo fiscal, como
requerido.

9. Agravo de instrumento improvido.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional

Federal da 3° Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo em seu contexto fatico-
probatorio.

Revisttar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante o exposto, nio admito o recurso especial

Int.

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5744741-86.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:J.P.F.I.

REPRESENTANTE: DILMA DE FATIMA FERNANDES

Advogado do(a) APELADO:REGINALDO GIOVANELI - SP214614-N,
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0023448-31.2015.4.03.9999

APELANTE: OSVALDO MONTEIRO DAROCHA

Advogado do(a) APELANTE: HELEN CARLA SEVERINO - SP221646-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazbes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0013650-10.2009.4.03.6102

APELANTE: LUIZ ROBERTO VASCONCELOS

Advogado do(a) APELANTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LIZANDRA LEITE BARBOSA MARIANO - SP172115-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

APELAGCAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0009500-92.2013.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA CARDIERI PELIZZER - SP140086
APELADO:PAULO JOSE DE LIMA

Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0011338-41.2011.4.03.6183
APELANTE: REGINA DE FATIMA FARIA

Advogado do(a) APELANTE: RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: MARCIA REGINA SANTOS BRITO - SP231710

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5928108-16.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANAPAULARIBEIRO DE LIMA
Advogado do(a) APELADO: LIGIAAPARECIDA ROCHA - SP257688-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 15 de jutho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0001508-83.2015.4.03.6127
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS HENRIQUE MORCELLI - SP172175-N
APELADO:EDERSON ORTIZ DE CAMPOS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5137228-19.2019.4.03.9999

APELANTE: DIRCEU FERREIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RONALDO CARLOS PAVAO - SP213986-N

APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, DIRCEU FERREIRA
Advogado do(a) APELADO: RONALDO CARLOS PAVAO - SP213986-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5769608-46.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ISAQUE EMIDIO MOTA
Advogados do(a) APELADO:RENATO DOS SANTOS - SP336817-A, WILLIAM CALOBRIZI - SP208309-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002600-24.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, NOVARTIS BIOCIENCIAS SA
Advogado do(a) APELANTE: ADRIANO RODRIGUES ARRIERO - PR29160-A
APELADO:NOVARTIS BIOCIENCIAS SA, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO:ADRIANO RODRIGUES ARRIERO - PR29160-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 0006150-21.2018.4.03.9999
PARTE AUTORA: BENEDITO GONCALVES JUNIOR

Advogado do(a) PARTE AUTORA: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de jutho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000160-51.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:A OLIMPICABALAS CHITALTDA - ME
Advogado do(a) AGRAVADO:JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazbes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5023257-50.2018.4.03.6100

APELANTE:RIO ACIMA COMERCIALAGRICOLALTDA

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A, MATHEUS CAMARGO LORENADEMELLO -
SP292902-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5003007-91.2018.4.03.6133
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO: GISELLE DEALCANTARARAMOS
Advogado do(a) APELADO: CELSO DOS PASSOS - SP366826-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0040158-63.2014.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALEXANDRE MENDES - SP232710-N
APELADO:ANTONIO CLAUDIO DA SILVEIRA

Advogado do(a) APELADO: ROBERTO AUGUSTO DA SILVA - SP172959-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000812-33.2017.4.03.6113

APELANTE: MARLENE DAS GRACAS BIZON BATISTA

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA MOREIRA LANCE COLI - SP194657-N
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002249-88.2017.4.03.6120
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO: CARLOS ALEXANDRE BERNICHI BORGHI
Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5001567-68.2019.4.03.6119
APELANTE:RENATA SORAIA DE PAULA

Advogado do(a) APELANTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5010931-58.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TECWORK SOLUCOES EM TELECOMUNICACOES LTDA - EPP
Advogados do(a) APELADO: FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494-A, ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000137-82.2017.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: CHEMSON LTDA

Advogados do(a) APELADO: PATRICIA CAMPOS LIMA - MG102096-A, ANACAROLINA DA SILVABARBOSA - MG83918-A, CARLOS
HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR - MG104124-A, LEANDRO AUGUSTO CERQUEIRA VIEIRA - MG101417-A, ROBERTO DA
MOTTASALLES CARVALHO DE LOPES - MG67273-A, BRUNA PEREIRA LEITE - MG151052-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE
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APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0005068-93.2014.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PLINIO CARLOS PUGA PEDRINI - SP108143
APELADO:ISABEL CRISTINA CAMPESATO

Advogado do(a) APELADO:ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN - SP180541-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000208-64.2015.4.03.6102
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUIS HENRIQUE LIMA
Advogado do(a) APELADO: FABIANA APARECIDA FERNANDES CASTRO SOUZA - SP202605-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de jutho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003058-66.2013.4.03.6133
APELANTE:JOSE CORREIA DE LIMA

Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA CHARRUA FERREIRA - SP339754-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANE WADA TOMIMORI - SP265110-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
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Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000951-37.2017.4.03.6128

APELANTE: DANIEL VITORINO DOS SANTOS, SELMA MARIA DIAS PIMENTEL
Advogado do(a) APELANTE: KLETISLEY MARLONY PIMENTELDOS SANTOS - SP378178-A
Advogado do(a) APELANTE: MICHELHENRIQUE BEZERRA - SP376818-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0002814-93.2010.4.03.6311

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FABIANA TRENTO - SP156608-N

APELADO: EDGARD DA SILVA SALTAO

Advogado do(a) APELADO: RENATO CRISTIAN LIMA DE DEUS - SP271832
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0011974-92.2017.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CONCEICAO PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: ROSINALDO APARECIDO RAMOS - SP170780-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 15 de julho de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5010480-96.2019.4.03.6100

APELANTE: FRANCISCO EDIVAN DE ARAUJO CHAVES

Advogados do(a) APELANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100-A, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402-A
APELADO: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0017458-24.2012.4.03.6100

APELANTE: PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS - SP273843-A
APELADO: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0005451-47.2010.4.03.6107

APELANTE: SCAMATTI & SELLER INFRA - ESTRUTURA LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A, SERGIO GONINI BENICIO - SP195470-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0008401-50.2001.4.03.6105

APELANTE: EDUARDO SCATOLINI TRENTINI, MARIA ELVIRA ATIZANI, TEREZA APARECIDA BOTAN, EDUARDO FEDERICCI
VENCHIARUTTL NAIR DE SOUZA VASCONCELOS, MARIA JOSE DE MENDONCA, SONIA REGINA GOMES CARUSO
Advogados do(a) APELANTE: CECLAIR APARECIDA MEDEIA - SP96911-A, OSWALDO PRADO JUNIOR - SP37588-A
Advogados do(a) APELANTE: CECLAIR APARECIDA MEDEIA - SP96911-A, OSWALDO PRADO JUNIOR - SP37588-A
Advogados do(a) APELANTE: CECLAIR APARECIDA MEDEIA - SP96911-A, OSWALDO PRADO JUNIOR - SP37588-A
Advogados do(a) APELANTE: CECLAIR APARECIDA MEDEIA - SP96911-A, OSWALDO PRADO JUNIOR - SP37588-A
Advogados do(a) APELANTE: CECLAIR APARECIDA MEDEIA - SP96911-A, OSWALDO PRADO JUNIOR - SP37588-A
Advogados do(a) APELANTE: CECLAIR APARECIDA MEDEIA - SP96911-A, OSWALDO PRADO JUNIOR - SP37588-A
Advogados do(a) APELANTE: CECLAIR APARECIDA MEDEIA - SP96911-A, OSWALDO PRADO JUNIOR - SP37588-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representacio processual. Certifico,
ainda, que a parte autora é beneficiaria da Justica Gratuita (.306 - ID 325823348)

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5010279-08.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: IMPERIO-COMERCIO DE FERROS E METAIS LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: WELINGTON FLAVIO BARZI - SP208174-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazbes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0012221-34.2016.4.03.0000

AGRAVANTE:APARECIDA DE LOURDES DA SILVASANTOS, DALVA DA COSTA SILVA, CLELIO ANTONIO DOS SANTOS, OSMARINA
GONCALVES COSTALOPES, EURIPIDADE ARAUJO, NILVAAPARECIDA CORONATO, MARIADOS ANJOS MARIANO GOMES,
CAMILA RORATO ALVES FERREIRA, ANGELAMARIA FRANCISCO ALMEIDA
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Advogados do(a) AGRAVANTE: GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogados do(a) AGRAVANTE: GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogados do(a) AGRAVANTE: GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogados do(a) AGRAVANTE: GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogados do(a) AGRAVANTE: GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogados do(a) AGRAVANTE: GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogados do(a) AGRAVANTE: GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogados do(a) AGRAVANTE: GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
Advogados do(a) AGRAVANTE: GUILHERME LIMA BARRETO - SP215227-S, RICARDO BIANCHINI MELLO - SP240212-S
AGRAVADO: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A

Advogado do(a) AGRAVADO: ELIANDER GARCIAMENDES DA CUNHA - SP189220-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0000853-10.2007.4.03.6122

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ARI GARCIA, RAQUEL DE SOUZA GARCIA, RITA DE CASSIA DOS SANTOS ALVES
Advogado do(a) APELANTE: MARCIO DE SALES PAMPLONA - SP219381-A

Advogado do(a) APELANTE: MARCIO DE SALES PAMPLONA - SP219381-A

Advogado do(a) APELANTE: MARCIO DE SALES PAMPLONA - SP219381-A

APELADO:RITA DE CASSIADOS SANTOS ALVES, ARI GARCIA, RAQUEL DE SOUZA GARCIA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELADO:MARCIO DE SALES PAMPLONA - SP219381-A

Advogado do(a) APELADO:MARCIO DE SALES PAMPLONA - SP219381-A

Advogado do(a) APELADO:MARCIO DE SALES PAMPLONA - SP219381-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, e representacdo processual. Certifico,
ainda, que a parte autora ¢ beneficiaria da Justiga Gratuita.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0036875-08.2012.4.03.6182

APELANTE: MARIA HELENA MUSUMECCI NALON, MINI MONDO UTILIDADES DOMESTICAS LTDA - ME, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: MAUCIR FREGONESI JUNIOR - SP142393-A

Advogado do(a) APELANTE: MAUCIR FREGONESI JUNIOR - SP142393-A

APELADO:MARIA HELENA MUSUMECCI NALON, MINI MONDO UTILIDADES DOMESTICAS LTDA - ME, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO: MAUCIR FREGONESI JUNIOR - SP142393-A

Advogado do(a) APELADO: MAUCIR FREGONESI JUNIOR - SP142393-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007878-02.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: CEZARIO FRANCISCO DE SOUZA

Advogado do(a) AGRAVANTE: SERGIO LUCIO RUFFO - SP82391

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por CEZARIO FRANCISCO DE SOUZA, quanto &
tempestividade e representacio processual. Certifico, ainda, que o Recurso Especial emagravo de instrumento ¢ isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da
Resolugdo STJ/GPn° 1, de 18/02/16, e Resolugdo STI/GP n° 2/2017.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012003-13.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: ENTREVIAS CONCESSIONARIADE RODOVIAS S.A.

Advogados do(a) AGRAVANTE: ELIANE CRISTINA CARVALHO TEIXEIRA - SP163004-A, GLAUCIAMARA COELHO - SP173018-A, LUCAS
DE MORAES CASSIANO SANTANNA - SP234707

AGRAVADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO
Certifico a regularidade formal do recurso Extraordinario interposto nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

Certifico a regularidade formal do recurso Especial nestes autos quanto a tempestividade e representagdo processual Certifico, ainda, que o Recurso
Especial emagravo de instrumento ¢€ isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo STJ/GP n° 1, de 18/02/16, e Resolugdo STJ/GP n°® 2/2017.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002198-28.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PROVITALDO BRASIL COMERCIO DE INSUMOS PARA COSMETICOS LTDA.
Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DEARRUDANAVARRO - SP258440-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000698-27.2017.4.03.6103

APELANTE: SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO
NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

APELADO:KIPLING SJ COMERCIO DE BOLSAS LTDA., FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, INSTITUTO
NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA - INCRA

Advogados do(a) APELADO: GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997-A, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766-S

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000380-52.2016.4.03.6144

APELANTE: ON TIME EXPRESS LOGISTICAE TRANSPORTES LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: MARCOS VINICIUS PASSARELLI PRADO - SP154632-A, PAULO DE FIGUEIREDO FERRAZ PEREIRA LEITE
- SP317575-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

CERTIDAO

] Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por STOCCHE, FORBES, FILIZZOLA, CLAPIS,
PASSARO E MEYER SOCIEDADE DE AD VOGAD OS, quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.
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Outrossim, certifico que a recorrente nfio ¢ parte nesta agao.

Certifico a regularidade formal do recurso extraordinario interposto nestes autos pela UNIAO FEDERAL, quanto & tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 0011183-04.2012.4.03.6183

APELANTE: ROBSON APARECIDO RIBEIRO

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por Robson Aparecido Ribeiro quanto a tempestividade, e
representacdo processual. Certifico, ainda, que a parte autora € beneficiaria da Justiga Gratuita.

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos pelo INSS quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de jutho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019850-66.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERALNO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL

AGRAVADO: EMPRESA DE SANEAMENTO DE MATO GROSSO DO SULS.A., INSTITUTO DE MEIO AMBIENTE DE MATO GROSSO DO
SUL

Advogado do(a) AGRAVADO:ANA KARINADE OLIVEIRAE SILVA - MS10733
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazbes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5004181-59.2017.4.03.6105

APELANTE: CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA,
CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO
SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE
CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM
LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA,
CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO
SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELANTE:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELANTE: ALEXSSANDRAFRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELANTE:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELANTE:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELANTE:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELANTE:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELANTE: ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELANTE:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELANTE:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELANTE:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELANTE:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELANTE:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELANTE:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVALIMA - SP19993-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA,
SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO
REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, CONCRELONGO
SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE
CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM
LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA,
CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO
SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE
CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA, CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM
LTDA

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

Advogados do(a) APELADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A, FERNANDA HESKETH - SP109524-A

Advogado do(a) APELADO:ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A

Advogado do(a) APELADO:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELADO:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELADO: ALEXSSANDRAFRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELADO:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELADO:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELADO:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELADO:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELADO:ALEXSSANDRAFRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELADO:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELADO:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELADO:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELADO:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELADO: ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

Advogado do(a) APELADO:ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-A

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s)nestes autos por CONCRELONGO SERVICOS DE
CONCRETAGEM LTDA, quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

Certifico a regularidade formal dos recursos excepcionais interpostos nestes autos pela UNIAO FEDER AL, quanto a tempestividade.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazbes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 15 de julho de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 0013774-71.2015.4.03.6105
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DORIVALDIAS FRANCISCO
Advogado do(a) APELADO: CRISTINADOS SANTOS REZENDE - SP198643-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N°5021334-19.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCOS OLIVEIRADE MELO - SP125057-N
AGRAVADO:MARCIAMARIAMONTEIRO DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: EDSON LUIZ MARTINS PEREIRA JUNIOR - SP318575-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001518-51.2014.4.03.6002

APELANTE: JUEDE DA COSTA PEIXOTO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ALEX VIEGAS DE LEMES - MS13545-A

APELADO: JUEDE DA COSTA PEIXOTO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: ALEX VIEGAS DE LEMES - MS13545-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0041718-11.2012.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MAURO CESAR PINOLA - SP178808

APELADO:JOAO EVANGELISTA DE LIMA

Advogado do(a) APELADO: JOSE AUGUSTO DE ALMEIDA JUNQUEIRA - SP72445-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5373748-91.2019.4.03.9999

APELANTE: PAULO HENRIQUE PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: WANDER FREGNANI BARBOSA - SP143089-N
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0000491-53.2013.4.03.6136

APELANTE:INDUSTRIA E COMERCIO DE VELAS RIVALTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INDUSTRIAE COMERCIO DE VELAS RIVALTDA
Advogados do(a) APELADO: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005173-56.2018.4.03.6114
APELANTE: TRAFTI SERVICOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: WALTER MARRUBIA PEREIRA JUNIOR - SP281965-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, TRAFTI SERVICOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: WALTER MARRUBIA PEREIRA JUNIOR - SP281965-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia

APELACAO CIVEL (198) N° 0007190-06.2016.4.03.6120
APELANTE:MARINA MENIS BONINI TORIBIO

Advogado do(a) APELANTE: LEANDRO PROSPERO - SP173899-A
APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - INTIMACAO DECISAO

A parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercio, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo
Civil, conforme certiddo ID 136960072.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5617608-61.2019.4.03.9999

APELANTE: LUIZROBERTO MONTEIRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: VLADIMIR ANDERSON DE SOUZA RODRIGUES - SP288462-N, LUCAS RODRIGUES ALVES - SP292887-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, LUIZ ROBERTO MONTEIRO

Advogados do(a) APELADO: LUCAS RODRIGUES ALVES - SP292887-N, VLADIMIR ANDERSON DE SOUZA RODRIGUES - SP288462-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0002641-92.2007.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:HDI SEGUROS S.A.

Advogado do(a) AUTOR: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Id 131061273: Determino a remessa do feito a Central de Digitalizagio do Tribunal, para que seja regularizada a virtualizagdo dos autos, coma correta
inser¢do das folhas indicadas pelo contribuinte.

Apbs, prossiga-se como tramite do recurso excepcional juntado no Id 127855586.

Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5007980-13.2017.4.03.6105

APELANTE: DISTRIBOM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866-A, MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0003448-17.2012.4.03.6183

APELANTE: HONORIO NOGUEIRA MENDES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: BRUNO LEONARDO FOGACA - SP194818-A

APELADO: HONORIO NOGUEIRA MENDES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: BRUNO LEONARDO FOGACA - SP194818-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia

APELACAO CIVEL (198) N° 0014409-75.2013.4.03.6120

APELANTE: USINAMARINGAINDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIAN ROBERTMARGIOTTI - SP159616-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - INTIMACAO DECISAO
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A parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo
Civil, conforme certiddo ID 136122017.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia

APELACAO CIVEL(198) N° 5002139-94.2018.4.03.6107

APELANTE:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELANTE: CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436-A

APELADO:INMETRO INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - INTIMACAO DECISAO

A parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desercgo, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo
Civil, conforme certiddo ID 136786244.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO

Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0028863-38.2004.4.03.6100

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOB ENGENHARIA E SERVICOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: BEATRIZ DEARAUJO LEITENACIF HOSSNE - SP186663-A

Advogado do(a) APELANTE: EDGARD HERMELINO LEITE JUNIOR - SP92114

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOB ENGENHARIAE SERVICOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: BEATRIZ DEARAUJO LEITE NACIF HOSSNE - SP186663-A

Advogado do(a) APELADO: EDGARD HERMELINO LEITE JUNIOR - SP92114

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - INTIMACAO DECISAO

A parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc@o, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo
Civil, conforme certiddo ID 136792778.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Diviséio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0000649-27.2016.4.03.6129
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAROZALIABRAS
Advogado do(a) APELADO:ANDRE ALEXANDRINI - SP373240-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004394-13.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:POLYENKALTDA., HELENO BON, JORG DIETER ALBRECHT, TOMAS LOMONACO NETO, JOSE MILTON DE SOUZA,
OCTAVIO PEDRO DE OLIVEIRANETO

Advogados do(a) AGRAVADO: LUIZFERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A, RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901-A

Advogados do(a) AGRAVADO: LUIZ FERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A, RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901-A

Advogados do(a) AGRAVADO: LUIZ FERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A, RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901-A

Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZFERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A

Advogados do(a) AGRAVADO: LUIZ FERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A, RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901-A

Advogado do(a) AGRAVADO: LUIZ FERNANDO RUCK CASSIANO - SP228126-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA-INTIMACAO

Certifico que os presentes autos acham-se comnova vista aos recorrentes para fins de intimacéo acerca da prolagio do despacho ID n° 127939680, cujo
conteudo segue abaixo/anexado, considerado que houve aparente falha dosistema na intimagdo do advogado LUIZ FERNANDO RUCK CASSIANO
expedientes ID n° 2286465 a 2286470, a fimde que promova a regularizacfio da representacio processual da parte (prazo: 15 dias).

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5004394-13.2018.4.03.0000

DESPACHO

Nos termos da certidao ID 127772288, o i. advogado Dr. Luiz Fernando Ruck Cassiano,
inscrito na OAB/SP n.° 228.126, signatario do Recurso Especial interposto pelos Agravados, niio se
encontra constituido nos autos. Destarte, no prazo de 15 (quinze) dias, tragam os Recorrentes o
instrumento de procuracio respectivo, com vistas a regularizacio de sua representacgio processual.
Esclarece-se, desde logo, que o instrumento de mandato, caso apresentado por copia, devera ser
autenticada em cartério proprio ou ter a sua autenticidade declarada pelo advogado constituido.

Vencidoo prazo, e cumprida a providéncia, intime-se a parte contraria, para
contrarrazoes ao recurso interposto. Em caso contrario, desatendida a determinacido supra,
venham-me os autos conclusos.

Da publicacdo deste despacho, inclua-se, excepcionalmente, 0 nome do advogado acima
nominado.

Intimem-se.

Sio Paulo, 25 de marco de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0007748-51.2014.4.03.6183

APELANTE: JURANDIR ALGARVES FORTES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: IDELI MENDES DA SILVA - SP299898-A

APELADO:JURANDIR ALGARVES FORTES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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https://pje2g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=71786&ca=c4ed0139b87a145a975494f46d8ea21240814404ec7f1b5ac04d3ca58b089decf96ebace80d0db924ce991ca5c4b107867b8669c2158baea5288cce591e681e3&idTaskInstance=228719062#
https://pje2g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=71786&ca=99ec8392b0210fe5ae2e6b441d82a02bf4af299c22844adcb786b0607fc71646924ce75c699525832cf50db5e5e67efa67b8669c2158baea5288cce591e681e3&idTaskInstance=176253282

Advogado do(a) APELADO: IDELI MENDES DA SILVA - SP299898-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 16 de julho de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0007676-30.2015.4.03.6183

APELANTE:JOAO BATISTADO NASCIMENTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CHARLENE CRUZETTA - SP322670-S

APELADO:JOAO BATISTADO NASCIMENTO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CHARLENE CRUZETTA - SP322670-S

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0000722-31.2016.4.03.6183

APELANTE:JULIO DA COSTA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EMANUELLE SILVEIRADOS SANTOS BOSCARDIN - RJ189680-A
APELADO:JULIO DA COSTA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: EMANUELLE SILVEIRADOS SANTOS BOSCARDIN - RJ189680-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000088-53.2014.4.03.6135
APELANTE:AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, ELEKTRO REDES S/A
Advogado do(a) APELANTE: JACK IZUMI OKADA - SP90393-A

APELADO:MUNICIPIO DE UBATUBA

Advogado do(a) APELADO:AGAMENON BATISTA DE OLIVEIRA - SP60107-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Diviséio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0008142-67.2015.4.03.6104
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROSE MARY DOS REIS GOUVINHAS
Advogado do(a) APELADO:1VO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRANETO - SP45351-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/oul.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 16 de julho de 2020

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

HABEAS CORPUS CRIMINAL(307) N° 5000534-67.2019.4.03.0000

PACIENTE:ANTONIO THAMER BUTROS

IMPETRANTE: MARIA ELIZABETH QUEIJO, ALINE ABRANTES AMORESANO

Advogados do(a) PACIENTE: RICARDO NACARINI - SP343426, MARIA ELIZABETH QUEIJO - SP114166
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO NACARINI - SP343426

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO NACARINI - SP343426

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s), nos termos dos Artigos 638 € 798 do Cddigo de Processo Penal, ¢/c Artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 16 de jutho de 2020.

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

APELACAO CRIMINAL (417) N° 5006940-10.2019.4.03.6110

APELANTE: LUIZ CARLOS PAULA DA SILVA, CARLOS HENRIQUE VIEIRADAROCHA
Advogado do(a) APELANTE: EDSON MARTINS - MS12328-A

Advogado do(a) APELANTE: EDSON MARTINS - MS12328-A

APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazbes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s), nos termos dos Artigos 638 e 798 do Cddigo de Processo Penal, c/c Artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 16 de jutho de 2020.
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APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5373203-21.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: SEBASTIAO DA SILVA SOBRINHO
Advogado do(a) APELADO: MATHEUS RICARDO BALDAN - SP155747-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

De ordemdo Exmo. Des. Fed. Paulo Domingues, Coordenador do Gabinete da Conciliagdo, reitero a intimag@o da parte autora para que esclarega se concorda coma
proposta de acordo do INSS oucomo recurso emsua totalidade, com fimdamento no art. 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil

Prazo: 10 (dez) dias, interpretando-se o transcurso in albis do prazo assinalado como concordancia a proposta de acordo trazida como preliminar de Recurso
Extraordinario ID 92057862.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5003582-93.2017.4.03.6114

APELANTE:MARIA HELENA RIBEIRO DE SOUSA

Advogado do(a) APELANTE: LUIS RICARDO VASQUES DAVANZO - SP117043-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) APELADO: MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962-A, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO
- SP169001-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ASSISTENTE: CAIXA SEGURADORA S/A

ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em)contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 16 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0001107-53.2015.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADRIANO MONTONI ROMERO, LARISSAMARIA VIEIRAROMERO
Advogado do(a) APELANTE: MAURO PEZZUTTI - SP407361-A

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO FREDIANIT DUARTE MESQUITA - SP259400-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

ID 129875179:

Comprove a parte recorrente 0s pressupostos para a concessao da benesse pretendida nos termos do art. 99, 2°, do CPC, sob pena de indeferimento do pedido.

Prazo: 10 dias.
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Int.
Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0009722-19.1993.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE PESQUISAAGROPECUARIA
Advogado do(a) APELANTE: ALESSANDER TARANTI - SP139933-A
APELADO:MARIAMAIABRAGGIO

Advogado do(a) APELADO: GABRIELBELLAN - SP144475

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

A parte recorrente devera realizar a regularizagdo do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de deserc@o, nos termos do artigo 1.007 do Cédigo de Processo
Civil, conforme certiddo ID 136514446.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N°5006369-25.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

APELADO: MANN+HUMMEL BRASILLTDA.

Advogados do(a) APELADO: RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO - SP235177-A, EDUARDO SIMOES FLEURY - SP273434-A

ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragdo opostos, nos termos do
artigo 1.023, § 2°,do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 67629/2020

00001 APELACAO CIVELN® 0011776-11.2000.4.03.6100/SP

| [2000.61.00.011776-7/SP

RELATOR . |Desembargador Federal MARCELO SARAIVA

APELANTE . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : |SP000004 RAQUEL VIEIRAMENDES E LIGIA SCAFF VIANNA e outro(a)
APELANTE : |PORTO SEGURO CIADE SEGUROS GERAIS S/A e outro(a)
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. [PORTO SEGURO VIDAE PREVIDENCIA S/A
ADVOGADO . [SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE

. [SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
APELADO(A) . [0OSMESMOS
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA ¢ outro(a)
APELADO(A) . |PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS S/A ¢ outro(a)

. [PORTO SEGURO VIDAE PREVIDENCIA S/A
ADVOGADO . [SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE

. [SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA

DECISAO

Trata-se de pedido de conversdo emrenda dos depositos judiciais em favor da Unido, formulado por PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS
E PORTO SEGURO VIDA E PREVIDENCIA S/A, como objetivo de garantir o direito de realizar a dedugio dos referidos valores, na base de calculo do IRPJ e
da CSLL, nos termos do art. 41, da Lei8.981/95, condicionado a eventual restituigdo do montante convertido empagamento, na hipdtese de futura deciséo que Ihe seja
favoravel.

O pleito findamenta-se nas seguintes alegagdes: (i) 0s recursos excepcionais interpostos pelas requerentes encontram-se sobrestados combase no Terma 372/STF; (i)
como objetivo de suspender a exigibilidade do crédito tributario emtela (art. 151, IT do CTN), optarampor realizar o deposito judicial emconta vinculada aos presentes
autos; (iii) "como sobrestamento do referido recurso extraordindrio semperspectiva para julgamento do leading case, bemcomo a impossibilidade de deduzir os valores
depositados judicialmente (art. 41, §1°, da Lein® 8.981/95), as ora Requerentes pretendemobter a imediata transformagao dos depositos judiciais vinculados a referida
conta empagamento a favor da Unidio (Fazenda Nacional)"; (iv) "alémde ser umdireito das ora Requerentes obterema imediata transformac@o dos referidos valores em
pagamento a favor da Unidio (Fazenda Nacional), mormente considerando que o depdsito judicial ¢ uma faculdade do sujeito passivo, conforme jurisprudéncia pacifica
do Superior Tribunal de Justiga, a possibilidade de dedugio dos valores ampararia as Requerentes neste momento de grande incerteza econdmica coma pandemia da
COVID-19" (v) "a referida medida contribuira para amenizar os impactos da pandemia da CO VID-19, somando-se as politicas emergenciais que vémsendo adotadas
pelo Governo Federal para reduzr os impactos negativos da referida pandemia no caixa das empresas afetadas por ela, provendo importante reforgo para a priorizagdo
da manutengio de empregos e pagamento de fornecedores"; (vi) "a conversdo dos depdsitos emrenda ndo trara prejuizos para a Unido e, ao mesmo tempo, colaborara
coma gestdo do caixa das Requerentes, coma possibilidade de dedutibilidade da despesa, nos termos do art. 41, da Lein® 8.981/954, viabilizando a manutengo de
todos os seus empregados, nesse momento de inimaginavel crise econdmica'"; (vii) "a ultimacao da providéncia requerida emnada influencia na pretensdo de reforma do v.
acorddo recorrido, uma vez que uma futura decisdo favoravel as Requerentes acarretara o direito a restituicdo dos valores convertidos empagamento, conforime prevé o
art. 165, I, do Cédigo Tributario Nacional'".

Postula "a expedi¢ao de oficio a Caixa Economica Federal para que os depositos da conta judicial vinculada ao presente feito sejam convertidos empagamento em favor
da Unido."

Intimada, a Unido sustentou: (i) "o que o contribuinte quer € antecipar a conversao emrenda, para deduzir da base de calculo do IRPJ e CSLL, semrenunciar ao direito
que se funda a aco e no futuro ter direito a restituicao dos valores depositados, caso seja vencedor da demanda"; (i) que a requerente formula o mesmo pleito que ja foi
apreciado por esta Vice-Presidéncia e foi indeferido por duas vezes, o que torna evidente a preclus@o da questio, que ja foi anteriormente decidida; (iii) "o mais absoluto
imperativo categorico de que vidas sejamsalvas exige cautela e ponderagao na aplicagdo do direito, como maximo respeito ao principio da legalidade, que é umdos
corolarios do Estado de Direito"; (iv) que "esta sensivel a instabilidade e a fragilidade generalizada dos setores econdmicos produtivos e ciente do seu papel voltado para a
construcdo de solugdes que preservema atividade econdmica e minimizemos danos econdmicos e sociais que ja afetammilhdes de brasileiros"; (v) que "por intermédio do
Ministério da Economia, tematuado emdiversos segmentos e comdiferentes estratégias a fimde garantir a manutenc@o de emprego e renda, inclusive comenfoque
especial para 0s pequenos e microempresarios e para os trabalhadores informais"; (vi) que € vedada a transformagio empagamento definitivo dos depdsitos judiciais
antes do transito emjulgado do provimento jurisdicional favoravel a Unido, a teor do disposto no art. 1°, §3°, 11, da Lei9.703/98; (vii) que os recursos depositados sdo
imediatamente repassados 4 Conta Unica do Tesouro Nacional e impactamdiretamente na apuragiio do resultado primério do governo federal; (viii) "na hipétese de ser
deferido o pedido do contribuinte e, desde ja, ser feita a transformagio empagamento definitivo, se ele lograr éxito no fimda demanda a Unidlo, ird sim, experimentar
prejuizo emsuas contas, pois tera de restituir o tributo, seja por repeticdo empectinia, seja por compensacdo, como risco de, eventualmente, ser condenada ao
pagamento de juros de mora a partir do transito emjulgado, supostamente em face do art. 167, paragrafo tnico, do CTN e da Sumula 188/STJ"; (ix) "até a decisdo final
(ouseja, até o transito emjulgado da decis@o), nfo se pode considerar o valor do tributo comexigibilidade suspensa, independentemente de ter oundo ocorrido o
deposito judicial, como despesa na apuragio do lucro real para fins de dedugéo da base de célculo do tributo", a teor do disposto nos arts. 13, da Lei9249/95e41, § 1°,
daLei8.981/95.

Informa que "somente aceita a transformagéo dos depositos empagamento definitivo, se a impetrante expressamente renunciar a pretensao formulada na agdo emrelacdo
atodos os valores que ja se encontramdepositados".

E o relatorio.

Decido.

Tratamos autos originrios de mandado de seguranca impetrado pelas requerentes como objetivo afastar, a partir do ano-base de 2000, a exigéncia do PIS sobre a
receita bruta advinda dos servigos prestados, conforme a base de célculo prevista na LC 07/70, emespecial o valor dos prémios pagos pelos segurados.

No intuito de obter a suspensdo da exigibilidade do crédito, a parte requerente efetuou depositos judiciais nos termos do art. 151, I, CTN.

O Juizo de primeira instancia concedeu parcialmente a ordempostulada, para reconhecer o direito das requerentes ao recolhimento da contribuicio ao PIS semo
alargamento da base de calculo pelo artigo 3°, § 1°, da lein® 9.718/98, a partir do periodo-base de 2000, determinando, contudo, que o prémio pago pelo segurados
compde a base de calculo da contribui¢io, sentenga impugnada por recursos de apelagio de ambas as partes.

AE. 4" Turma deste Tribunal, por unanimidade, deu parcial provimento a remessa oficial, tida por submetida, e negou provimento as apelagdes, para reconhecer que
"afastadas as alteragdes da Lein® 9.718/98 quanto a base de calculo, as instituigdes financeiras e equiparadas, dentre as quais as operadoras de seguros privados,
sujeitam:-se & incidéncia de PIS sobre as receitas advindas das atividades tipicas da pessoa juridica, independentemente de sua classificag@o fiscal e contabil, nas quais se
incluemos prémio pagos pelo segurado e as receitas financeiras”, o que ensejou a interposicao de recursos especial € extraordinario pelas requerentes.

A parte requerente postulou junto a Vice-Presidéncia, pela primeira vez, a conversio emrenda dos depésitos judiciais efetivados nos presentes autos, nos mesmos
moldes do pedido ora formulado.

A época, a Unido Federal foi ouvida e nfio concordou coma conversio emrenda dos depdsitos judiciais.

Na auséncia de anuéncia da requerida, o entdo Vice-Presidente desta Corte, Desembargador Federal Mairan Maia, rejeitoua conversdo pretendida emdecisao
proferida em?24.03.2017.

Na sequéncia, a requerente apresentou pedido de reconsideragéo da decisdo de indeferimento, o qual, ap6s nova oitiva da Unido, foirejeitado combase nos seguintes
fundamentos:

"Nestes autos, as fls. 837/841, postulamas contribuintes a expedigao de oficio a Caixa Econdmica Federal para que converta emrenda em favor da Unido os depdsitos
judiciais vinculados a conta judicial n° 1181.635.2403-0, extinguindo-se o crédito tributario ou para que transfira os valores vinculados a essa mesma conta a nova conta
judicial a disposic@o do Juizo de origem, a fimde que determine a conversao dos valores empagamento a favor da Unidio Federal (Fazenda Nacional) e, por derradeiro,
seja mantido o sobrestamento do feito.

Ouvido, o ente federal, as fls. 848/851, conforme assentado no despacho de fl. 853 e v°, informa somente aceitar a transformagao dos depositos empagamento definitivo,
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caso as impetrantes, expressamente, renunciema pretenso formulada na agdo, no tocante a todos os valores que ja se encontramdepositados, como que nfio
concordamas postulantes.

Destarte, ante o exposto, verificado o impasse, indefiro o pedido formulado pelas contribuintes, as fls. 837/841, e determino o imediato retorno do feito ao sobrestamento,
nos termos do despacho de fl. 842.

Intimem-se".

Nao tendo logrado éxito no pleito de conversio emrenda dos depdsitos judiciais, a ora peticionante requereu tutela de urgéncia, nos termos do art. 300, § 1°, CPC, para
obter a substituicdo dos depdsitos judiciais por seguro garantia, pedido indeferido pela Vice-Presidéncia emdecisdo proferida em21.02.2020.

Os recursos excepcionais que interpds encontram-se sobrestados por forga do representativo de controvérsia RE 609.096, vinculado ao Tema 372/STF. Néo ha
manifestagio definitiva pelo Supremo Tribunal Federal sobre a matéria objeto do recurso.

Como objetivo de deduzir os valores depositados judicialimente, na base de céalculo do IRPJ e da CSLL (§1°, art. 41 da Lei8.981/95), postula, pela segunda vez, a
imediata transformagio dos depdsitos judiciais empagamento a favor da Unio (Fazenda Nacional), fndamentando agora seu pleito na crise econdmica instalada coma
pandemia da covid-19.

E importante, de inicio, fazer umbreve retrospecto dos marcos legais ¢ jurisprudenciais que se relacionamcomo pedido ora formulado, antes da emergéneia da pandemia
que, neste ano e empoucos meses, instaurou situagdes de extrema gravidade e demandas especificas no Judicidrio, que € levado a pronunciar-se no contexto da chamada
"jurisprudéncia de crises".

A suspensao da exigiilidade do crédito tributario esta disciplinada pelo Codigo Tributario Nacional, que trazas causas suspensivas enumeradas no art. 151, atualmente
comseis incisos. Originalmente, existiamos quatro primeiros incisos (moratoria, depdsito do montante integral do crédito, reclamagdes e recursos administrativos e
medida liminar emmandado de seguranga) e, coma LC 104/2001, foramincluidos os dois tltimos incisos (liminar ou tutela antecipada emoutras agdes judiciais e
parcelamento).

Para o depdsito judicial ter o efeito de suspender a exigibilidade do crédito tributario, € exigido pelo art. 151, I1, do CTN que seja deposito emdinheiro e no montante
integral cobrado, sendo deste teor o enunciado da Stmula 112 do STJ:"O deposito somente suspende a exigibilidade do crédito tributario se for integral e emdinheiro”.
Os deposttos judiciais e extrajudiciais emdinheiro referentes a tributos e contribuicdes federais mereceramdetalhada disciplina pela Lei 9.703/98, desde o momento em
que sdo efetuados junto a Caixa Econdmica Federal até sua devoluggo ao depositante apos o transito emjulgado ("apds o encerramento da lide ou do processo litigioso"):
Art. 1° Os depositos judiciais e extrajudiciais, em dinheiro, de valores referentes a tributos e contribuicoes federais, inclusive seus acessorios,
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda, serdo efetuados na Caixa Economica Federal, mediante Documento de
Arrecadagdo de Receitas Federais - DARF, especifico para essa finalidade.

§ 1° O disposto neste artigo aplica-se, inclusive, aos débitos provenientes de tributos e contribuicdes inscritos em Divida Ativa da Unido.

§2°0s depdsitos serdo repassados pela Caixa Econémica Federal para a Conta Unica do Tesouro Nacional, independentemente de qualquer formalidade, no
mesmo prazo fixado para recolhimento dos tributos e das contribuicdes federais.

§ 3° Mediante ordem da autoridade judicial ou, no caso de depdsito extrajudicial, da autoridade administrativa competente, o valor do deposito, apos o
encerramento da lide ou do processo litigioso, serd:

1 -devolvido ao depositante pela Caixa Econémica Federal, no prazo mdximo de vinte e quatro horas, quando a sentenca lhe for favordvel ou na
propor¢io em que o for, acrescido de juros, na forma estabelecida pelo § 4° do art. 39 da Lei n°9.250, de 26 de dezembro de 1995, e alteracies posteriores;
ou

11 - transformado em pagamento definitivo, proporcionalmente a exigéncia do correspondente tributo ou contribuicdo, inclusive seus acessorios, quando
se tratar de sentenga ou decisdo favoravel a Fazenda Nacional.

§4° Os valores devolvidos pela Caixa Econémica Federal serdo debitados & Conta Unica do Tesouro Nacional, em subconta de restituicdo.

$ 5°A Caixa Econémica Federal manterd controle dos valores depositados ou devolvidos.

O Superior Tribunal de Justiga tementendimento consolidado no sentido de que o levantamento do depdsito judicial se sujeita ao transito emjulgado da ago principal, na
qualreconhece ousse afasta a legitimidade do crédito.

Dentre outros tantos julgados, destacam-se os seguintes:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA. SUBSTITUICAO DE DEPOSITO
JUDICIAL EFETUADO PARA SUSPENDER EXIGIBILIDADE DE CREDITO TRIBUTARIO POR SEGURO GARANTIA. DESCABIMENTO.
MOVIMENTACAO DOS VALORES DEPOSITADOS EMJUIZO. IMPOSSIBILIDADE ANTES DO TRANSITO EMJULGADO DA
DEMANDAA QUAL VINCULADOS. PLAUSIBILIDADE DO DIREITO INVOCADO. AUSENCIA.

1. Cuida-se de pedido de tutela de urgéncia formulado pela ora agravante objetivando apresentar seguro-garantia no valor integral do crédito discutido em
recurso especial, ainda sem juizo de admissibilidade no Tribunal de origem, em substitui¢do ao depasito realizado.

2. E firme nesta Corte o entendimento no sentido de que o seguro garantia judicial néo se enquadra como uma das hipdteses previstas no artigo 151 do CTN de
suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio. Precedentes.

3. A jurisprudéncia desta Corte reconhece que a movimentacdo do deposito judicial efetuado na forma do artigo 151, 11, do CTN, fica condicionada ao
transito emjulgado do processo a que se encontra vinculado. Precedentes.

4. Ndo demonstrada a plausibilidade do direito, obstado fica o transito da pretensdo autoral.

5. Agravo interno ndo provido. (STJ, Agint no TP 176/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/11/2019, DJe
20/11/2019) (destaque nosso)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IPTU. ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. DEPOSITO SUSPENSIVO DA EXIGIBILIDADE.
SUBSTITUICAO POR CAUCAO ANTES DO TRANSITO EMJULGADO. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DA EXECUCAO
PROVISORIA CONTRA A FAZENDA PUBLICA QUE ACARRETE LIBERACAO DE RECURSOS.

1. A controvérsia devolvida no apelo extremo versa sobre levantamento de depdsito suspensivo da exigibilidade de crédito tributdrio mediante substituicdo por
caugdo em agdo anulatoria de débito fiscal pendente de Recurso Extraordindrio da Fazenda Publica.

2. O Tribunal de origem entendeu aplicavel o art. 475-O do CPC/1973.

3. Insurge-se o recorrente sob o fundamento de inexisténcia de trénsito em julgado da sentenga proferida na agdo anulatéria e de ndo se aplicar a Fazenda
Publica a execugdo provisoria admitida no art. 475-0 do Digesto Processual.

4. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que, "'nos termos do art. 32, § 2°, da Lei 6.830/80, o levantamento de deposito judicial ou a sua
conversdo emrenda da Fazenda Publica sujeita-se ao transito emjulgado da agdo principal, que reconhece ou afasta a legitimidade da exagdo." (AgInt
nos EDcl no AREsp 809.894/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 4/8/2016, DJe 17/8/2016). Na mesma linha: AgRg no
AgRg no AREsp 648.515/RJ, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 15/12/2015, DJe 2/2/2016; REsp 1.374.823/SC, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 19/11/2015, DJe 12/2/2016; AgRg no Ag 1.317.089/PE, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, julgado em 22/4/2014, DJe 26/5/2014.

5. Néo se mostra aplicavel a Fazenda Publica dispositivo do CPC relativo a execugdo provisoria que permite liberar recursos depositados, ainda que mediante
caugdo. Isso porque, nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, "no caso de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, o contribuinte, ao realizar o
depdsito judicial com vistas a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, promove a constitui¢do deste nos moldes do que dispoe o art. 150 e pardgrafos
do CTN, ndo havendo que se falar em decadéncia do direito do Fisco de langar" (REsp 1.008.788/CE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 7/10/2010, DJe 25/10/2010).

6. Constituido o crédito tributdrio pelo proprio contribuinte mediante deposito da exagdo questionada, s6 com o transito emjulgado poder-se-d levantar as
quantias respectivas ou converter em renda, conforme o resultado definitivo da acdo.
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7. Execugdo provisoria contra a Fazenda Publica que implique liberagdo de recursos é expressamente vedada por lei especifica que prevalece sobre as
execugdes em geral previstas no Codigo de Processo Civil.

8. Recurso Especial provido. STJ, (REsp 1.701.791/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe
19/12/2017)(destaque nosso)

Deve-se atentar ainda para o fato de que a parte requerente busca, coma conversao emrenda dos depdsitos judiciais, garantir o direito de realizar a deduc@o dos
referidos valores, na base de célculo do IRPJ e da CSLL, e afastar o dbice contido no § 1° do art. 41 da Lei8.981/95, que assimdispde:

Art. 41. Os tributos e contribuicdes sdo dedutiveis, na determinagdo do lucro real, segundo o regime de competéncia.

$ 1° 0 disposto neste artigo ndo se aplica aos tributos e contribuicoes cuja exigibilidade esteja suspensa, nos termos dos incisos

ITalVdoart 151 da Lei n°5.172, de 25 de outubro de 1966

, haja ou ndo deposito judicial

(destaque nosso).

0O §1° doart. 41, da Lei8.981/95 confirmou o que o art. 8° da Lei8.541/92 ja previa, ouseja, que a dedugfo na determinago do lucro realndo se aplica aos tributos e
contribuicdes cuja exigbilidade esteja suspensa, seja emvirtude de depdsito judicial ou de concessio de liminar emmandado de seguranga (incisos I1 e IV do art. 151 do
CTN).

Aregrado §1°, do art. 41, da Lei8.981/95 provémda compreensao de que néo pode ser considerada despesa a provisao referente aos tributos e contribuicdes cuja
exigibilidade se encontre suspensa, visto que tais valores ainda se encontramsob a disponibilidade dos contribuintes, ou seja, ainda integramseu patrimonio, mesmo que
transitoriamente.

E pacifica a jurisprudéncia no sentido de que os tributos e contribuicdes depositados judicialmente afiguram-se obrigagdes tributérias pendentes, isto &, correspondema
mera expectativa ou estimativa de valores a seremdespendidos até que seja julgada improcedente a a¢do judicial proposta pelo contribuinte emdecisio transitada em
julgado.

Alias, o Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 1.168.038 - SP, alcado como representativo de controvérsia (tema 394) e submetido a sistematica do art.
543-C do CPC/73, pacificou o entendimento de que "os depositos judiciais utilizados para suspender a exigibilidade do crédito tributario consistememingressos
tributarios, sujeitos a sorte da demanda judicial, e nio emreceitas tributarias, de modo que nfo sfio dedutiveis da base de calculo do IRPJ até o transito emjulgado
da demanda.".

O acodrdio paradigma, cuja publicacdo se deuem 16.06.2010, € assimementado:

TRIBUTARIO - PROCESSO CIVIL - IMPOSTO SOBRE A RENDA - REGIME DE TRIBUTACAO - DESPESAS DEDUTIVEIS - REGIME DE
CAIXA- DEPOSITOS JUDICIAIS - INGRESSOS TRIBUTARIOS - IMPOSSIBILIDADE DE DEDUCAO ANTES DO TRANSITO EMJULGADO
DA DEMANDA - VIOLACAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS - ART, 110 DO CTN - MA TERIA CONSTITUCIONAL -
INCOMPETENCIA DO STJ - PRECEDENTES - RECURSO SUBMETIDO AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC E DARESOLUCAON. 8/STJ.
(-]

5. Os depositos judiciais utilizados para suspender a exigibilidade do crédito tributdrio consistem emingressos tributdrios, sujeitos a sorte da demanda
Judicial, e ndo emreceitas tributdrias, de modo que ndo séo dedutiveis da base de cdlculo do IR PJ até o transito emjulgado da demanda. 6. Recurso
especial conhecido em parte e niio provido. (destaque nosso)

Dessa forma, somente como transito emjulgado da decis@io desfavoravel ao contribuinte € que se exaure os seus efeitos na definitividade da questdo posta sob analise €
encerra a controvérsia sobre o tema a autorizar a deduc@o dos tributos depositados judicialmente na apuraco do lucro real. Antes disso, tais valores constituemapenas
passivos tributarios emaberto, portanto, ndo podemser deduzidos do calculo do lucro real.

Na hipotese vertente, pretende, a parte requerente, obter a imediata transformagao dos depositos judiciais empagamento a favor da Unifio (Fazenda Nacional), contudo,
deixa de renunciar ao direito sobre o qual se funda a acdo e apresenta a seguinte ressalva emsua pega postulatoria: " Ndo obstante, é importante ressaltar que a
ultimagdo da providéncia requerida em nada influencia na pretensdo de reforma do v. acorddo recorrido, uma vez que uma futura decisdo favoravel as
Requerentes acarretara o direito a restituicdo dos valores convertidos em pagamento, conforme prevé o art. 165, I, do Cédigo Tributdrio Nacional".

O expediente almejado pela parte requerente, de obter a conversdo emrenda da Unidio, condicionada a eventual restituigdo desses valores emcaso de futura decisdo que
Ihe seja favoravel, ndo encerra a controvérsia sobre o tema e, como Visto, esbarra frontalmente na vedagao previstano §1°, do art. 41 da Lei 8.981/95 e na interpretagdo
adotada pelo Superior Tribunal de Justica emsede de recurso repetitivo.

A questdo que se coloca, bemprdpria deste momento, € se a grave crise economica derivada da pandemia, de proporgdes globais, justifica a mudanca de entendimento
jurisprudencial. Consolidou-se a interpretagdo do art. 41, § 1°, da Lei8.981/95, alémdo detalhado regramento dos depositos judiciais emdinheiro feito pela Lei
9.703/98.

No presente caso, o pedido é diverso, de conversdo emrenda da Unifio Federal dos depositos, mas o objetivo € o mesmo, o reforgo da capacidade econdmico-
financeira da empresa para o enfrentamento da crise decorrente da pandemia.

Instada a manifestar-se, a Unifo justifica seu posicionamento contrario a conversdo emrenda requerida, baseada findamentalmente no regramento da Lei9.703/1998 e
da Lei8.981/95. Sao por ela destacados, entre outros pontos, que "os recursos financeiros séo imediatamente repassados ao Orgamento da Unido e, ato continuo,
submetemse as devidas execugdes orgamentarias, que corremde acordo comas afetagdes constitucionais dos tributos aos quais estao associados", conforme estabelece
oart. 1°, § 2°, da leimencionada.

De fato, de acordo coma disciplina da Lei9.703/98, os dep6sitos judiciais efetuados na Caixa Econdmica Federal s3o imediatamente repassados a Conta Unica do
Tesouro Nacional. Ingressamcomo disponibilidade financeira provisoria da Unifio submetida as execugdes orgamentarias, de acordo coma finalidade constitucional
definida para a respectiva exagdo. A transformagdo empagamento definitivo somente se verifica como transito emjulgado do provimento jurisdicional favoravel a
Fazenda Nacional.

Nao h4 davida de que a robusta legislagdo e jurisprudéncia existentes tornamtemeraria a liberago pelo Judicidrio de vultosos depdsitos e o risco de profindo desarranjo
das contas publicas, diante da possibilidade do "efeito cascata' de desoneragdo emlarga escala provocado pelas decisdes favoraveis ao pleito dos depositantes.

A despeito de na hipdtese vertente tratar-se de conversio emrenda de dep6sito emdinheiro realizado nos autos, s3o pertinentes os fundamentos aduzidos pelas Cortes
Superiores ao indeferiremos pedidos de substituicio de garantia em fingéo da grave crise economica deflagrada pela pandemia.

Os precedentes e a findamentagio neles exposta tambémservemde orientagio para a resolugdo do pleito ora emanalise, tendo emvista que o pedido de conversdo dos
depositos judiciais emrenda visa reflexamente a desonerag@o tributaria das requerentes antes do transito emjulgado da decisdo no processo.

Sao exemplos deste posicionamento estas primeiras decisdes provenientes do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

[-..] alémde o levantamento dos depositos judiciais se dar de acordo com o resultado do processo, a ser verificado apos o transito emjulgado (TR F4,
Stimula 81), a suspensao da exigibilidade do crédito por forca de deposito judicial é medida atingida apenas com o deposito em dinheiro (art. 110 do
Codigo Tributdrio Nacional e Stimula 112 do STJ), com o qual nio se equipara o seguro garantia (STJ, REsp n° 1.796.295/ES, Rel. Ministro Herman
Benjamin, DJe 22-04-2019). Enfim, a liminar concedida pelo Conselho Nacional de Justi¢a no Procedimento de Controle Administrativo n° 0009820-
09.2019.2.00.0000 se limitou a reconhecer o direito de substituir por seguro garantia ou fianca bancdria o depdsito recursal e para garantia da execugio
trabalhista, mas ndo o deposito judicial para efeito de suspensdo da exigibilidade de crédito tributdrio. Ante o exposto, indefiro o requerimento formulado
na peticio do evento 7.

(TRF4, AC 5005714-77.2019.4.04.7003, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em 14/04/2020) - destaque nosso.

[-..] Embora a grande probabilidade da manutencio da sentenca de origem, a vista do julgamento do Tema 69 do STF, néo hd que se cogitar da liberacio
dos valores referentes depositados em Juizo, a vista a auséncia do transito emjulgado. A L 9.703/1998, ao regulamentar os depdsitos judiciais e
extrajudiciais de tributos e contribuicées federais, dispos noinc. 11 do § 3°do art. 1° que apos o encerramento do processo o valor do deposito serd
transformado em pagamento definitivo, proporcionalmente a exigéncia do correspondente tributo ou contribuicdo, inclusive seus acessorios, quando se
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tratar de sentenga ou decisdo favordvel a Fazenda Publica. [...] Ademais, a pretensdo objetiva da requerente contraria frontalmente a sumula 18 desta
Corte: o deposito judicial destinado a suspender a exigibilidade do crédito tributdrio somente podera ser levantado, ou convertido em renda, apos o trdnsito
em julgado da sentenga. Neste caso, o processo proposto pela ora requerente pende de julgamento de recurso, semtrinsito emjulgado. Nio prospera a
pretensdo de levantamento de valores depositados na acio no Juizo de origem emvirtude dos efeitos economicos gerados pela pandemia do novo
coronavirus seja por contrariar sumula desta Corte, seja por nio ser possivel antever os beneficios que poderdo ser oferecidos as empresas nacionais para
minimizacdo das suas perdas. Néo é inequivoca, portanto, a prova do direito alegado, niio lhe outorgando verossimilhanca. Dispositivo. Pelo exposto,
indefiro o pedido de liberagdo de valores.

(TRF4, AC 5009291-34.2017.4.04.7003, PRIMEIRA TURMA, Relator ALEXANDRE GONCALVES LIPPEL, juntado aos autos em 01/04/2020) -
destaque nosso.

Merecemdestaque as inaugurais decisdes monocraticas oriundas do Superior Tribunal de Justica, empedidos de tutela de urgéncia formulados emfeitos objeto de
recursos sob jurisdi¢dio dessa Corte.

Emdecisdo proferida em?26.03.20, o Ministro Mauro Campbell Marques, ao indeferir pedido de liberago da totalidade dos depdsitos judiciais fndado na crise
econdmica causada pela COVID-19 por falta de probabilidade de éxito do recurso especial da requerente, registrouque "o pedido de liberagiio dos valores
depositados contraria fiontalmente o art. 1°, §3°, I, da Lei n. 9.703/98, que determina a devolugdo do valor ao depositante apenas apos o encerramento da
lide com decisio que lhe seja favordvel”. (STJ, PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA 2.649-PR (2020/0074895-4), deciséo publicada em30.03.2020)
Outra decisio que merece realce ¢ da Ministra Assusete Magalhdies, publicada na mesma data da anterior (STJ, PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA 2.682-R]J
(2020/0088488-1), em05.05.2020). Refere-se a pedido de tutela provisoria que objetiva a liberagdo dos depdsitos judiciais efetuados nos autos de mandado de
seguranga atualmente submetido a jurisdicdo da Corte Superior, mediante o oferecimento de apdlice de seguro-garantia, ao examinar o pedido de concessdo de medida
liminar findado no art. 151, IV, do CTN, para manter a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério.

Decidiua Senhora Ministra Relatora:

"Havendo norma expressa a vedar o levantamento do depasito judicial, a medida somente poderia ser autorizada ou mediante a declaragdo de
inconstitucionalidade, o que nos damos por escusado de apreciar, ou mediante aquilo que a doutrina denomina superagdo (defeasibility) da regra legal".

E cita, a propdsito, ligdes de Humberto Avila (in "Teoria dos Principios: da definigiio 4 aplicagdo dos principios juridicos", Malheiros Editores, 2010, p.114 ¢ ss.):

"(...) as regras ndo devem ser obedecidas somente por serem regras e serem editadas por uma autoridade. Elas devem ser obedecidas, de um lado, porque sua
obediéncia é moralmente boa e, de outro, porque produz efeitos relativos a valores prestigiados pelo préprio ordenamento juridico, como seguranga, paz e
igualdade. Ao contrario do que a atual exaltagdo dos principios poderia fazer pensar, as regras ndo sd@o normas de segunda categoria. Bem ao contrdrio, elas
desempenham uma fung¢do importantissima de solugdo previsivel, eficiente e geralmente equdnime de solucdo de conflitos sociais". Por isso que "a superagdo
de uma regra ndo exige apenas a mera ponderagdo do principio da seguranga juridica com outro principio constitucional especifico, como ocorre nos casos de
ponderagdo horizontal e direta de principios constituciondis. (...) Isso porque a superagdo de uma regra néo se circunscreve d solugdo de um caso, como
ocorre na ponderacdo horizontal entre principios mediante a criacdo de regras concretas de colisdo; mas exige a construgdo de uma solugdo de um caso
mediante a andlise da sua repercussdo para a maioria dos casos".

A argumentagio juridica desenvolvida a partir dessas consideragdes principiologicas € para afastar, na espécie, a superagio da norma legal, representada pela Lei
9.703/98, e indeferir o pedido de tutela provisoria de urgéncia:

Na espécie, a provavel repercussdo para a maioria dos casos milita contra o pleito da companhia. Os depdsitos judiciais para a suspensdo de exigibilidade
de crédito tributdrio sdo destinados a conta tinica do Tesouro Nacional (art. 1°, § 2°, da Lei 9.703/98) e a conta tinica dos Tesouros Estaduais (art. 3° da
Lei Complementar 151/2015). Unido e Estados, portanto, contam com os valores na gestdo de seus fluxos de caixa. Em meio a pandemia, o levantamento
dos depositos, sem decisdo judicial transitada emjulgado, pode comprometer a implementagdo, pelo Poder Piiblico, de politicas sociais e medidas
economicas anticiclicas. Claro estd, pois, o risco a economia publica e a ordem social.

Comefeito, faz-se necessario a manutencio do paradigma legal, que nfio deve ser afastado ou considerado superado mesmo neste grave momento de crise econdmica. A
eventual intervenc@o do Judicidrio, autorizando a conversdo emrenda dos depdsitos prematuramente e semaguardar o transito emjulgado de decisdo favoravel a
Fazenda Nacional podera agravar o desequilibrio das contas publicas e comprometer ainda mais a dificil implementag&o das politicas sociais e medidas econdmicas
emergenciais ora emcurso.

Verifica-se, portanto, que, na espécie, ndo se faz presente a necessaria condicao a que alude a Lei9.703/98 para a movimentagao do deposito judicial efetuado na forma
doart. 151, 11, do CTN, visto que niio houve transito emjulgado no feito.

Os setores econdmico e financeiro devemmobilizar-se junto as instincias competentes do Legislativo e do Executivo, como ja estdo fazendo, para que sejamtambém
contemplados commedidas econdmicas emergenciais no curso e apos o periodo da pandemia.

Por conseguinte, nfio ha como se reconhecer direito subjetivo da parte requerente a conversdo emrenda da Unido, por afrontar disposico expressa de leie de orientagio
jurisprudencial consolidada do Superior Tribunal de Justiga.

Emface de todo o exposto, indefiro o pedido formulado por PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS EPORTO SEGURO VIDAE
PREVIDENCIAS/A.

Intimense.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00002 APELAGAO CIVELNP 0001225-20.2010.4.03.6100/SP

[ ]2010.61.00.001225-2/SP

RELATOR . |Desembargador Federal WILSON ZAUHY
APELANTE . |TIM CELULAR S/A

ADVOGADO . |RJ020283 CARLOS ROBERTO SIQUEIRA CASTRO

. [RJ120550 HUGO FILARDI PEREIRA
. [R1108935 ANDRESSA BARROS FIGUEIREDO DE PAIVA
APELADO(A) . |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO . |SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISI NETO
EXCLUIDO(A) : |[TIMNORDESTE S/A

No. ORIG. :00012252020104036100 10 Vi SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de pedido de substituigdo do depdsito judicial realizado nos autos por apdlice de seguro garantia, formulado por TIM S/A.
O pleito findamenta-se nas seguintes alegagdes: (i) "Agindo segundo os imperativos da sua fingdo social, ndo obstante a atual inatividade de todos os 161 (cento e
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sessenta e um) estabelecimentos comerciais que dispde emtodo o territorio nacional, a ora peticionante assegurou a todos os seus empregados (momentaneamente
afastados da suas atividades habituais) a manutengdo da renda liquida durante o periodo emque vigente o atual quadro de pandemia."; (i) "A substituicdo do deposito
existente nos autos por instrumento legalmente considerado idoneo para fins de garantia, tema inatacavel virtude de congregar a manutengio da seguranca do eventual
crédito da Unifio coma constitucionalmente exigida necessidade de a ordemeconomica fincionar como promotora da justica social, inteligéncia do artigo 170 da
Constituigdo Federal."; (iii) "Releva emimportancia o fato de que a peticionante se sagrou vitoriosa nas duas instancias emque analisado o processo, o que significa estar
assistida por grande probabilidade de ter integralmente atendida a sua pretenséo quando do trénsito emjulgado"; (iv) "o seguro garantia judicial se equipara a dinheiro para
efeitos da penhora, conforme prevé a disciplina do artigo 835, § 2° do Cédigo de Processo Civil."

Pugna, assim, pela substituigio da garantia existente nos autos e, emsendo deferido, requer prazo razoavel de 15 dias Uteis para a juntada da apdlice do seguro garantia.
Intimada, a Unido sustentou: (i) "nos termos da Lein. 9.703/98, ha dbice processual comrelago ao levantamento dos depdsitos judiciais antes do transito emjulgado da
presente demanda."; (i) "O mais absoluto imperativo categorico de que vidas sejamsalvas exige cautela e ponderagdo na aplicagéo do direito, como méaximo respeito ao
principio da legalidade, que € umdos corolarios do Estado de Direito. O esfor¢o da Unidio Federal no combate a pandemia, € os custos decorrentes dessa empreitada,
ndo justificamque se defira a pretens@o da contribuinte, nada obstante as alegadas dificuldades economicas, identificadas na sua manifestagdo."; (i) "Os depositos
judiciais e extrajudiciais de tributos e contribuices federais, nos termos da Lein. 9.703/98, sdo imediatamente repassados & Conta Unica do Tesouro Nacional. Trata-se,
portanto, de valores que fazemparte do Orgamento da Unifio, submetendo-se as devidas execugdes orgamentarias."; (iv) "Segundo dados da Receita Federal do Brasil,
o0 impacto, se houvesse o levantamento dos valores que atualmente estéo depositados emjuizo, giraria emtorno de R$ 167,5 bilhdes"; (iv) "Alémdisso, conceder
beneficios, levantamento de depositos, moratorias, suspensdo da exigibilidade de pagamento de tributos a alguns, apenas alguns, contribuintes pode configurar a quebra
da isonomia ? que, emqualquer tempo e emqualquer cendrio juridico e econdmico, busca-se preservar ?, tendo emvista nfo ser possivel apurar, de maneira objetiva,
quais sdo os contribuintes que mais precisariam, ou que precisariamde maneira mais urgente, desse tipo de concessdo de medidas."

E o relatério.

Tratamos autos originarios de mandado de seguranca como objetivo de ver reconhecida a llegalidade e a inconstitucionalidade da exigéncia da contribuigdo ao
SAT/RAT, comfindamento no artigo 10 da Lei 10.666/03.

No intuito de obter a suspensdo da exigibilidade do crédito, a requerente efetuou depositos judiciais nos termos do art. 151, I, CTN e postula, nesta oportunidade, a
substituigdo dos depdsitos pelo seguro-garantia, findamentando seu pleito na crise econmica instalada coma pandemia da covid-19.

E importante, de inicio, fazer umbreve retrospecto dos marcos legais e jurisprudenciais que se relacionamcomo pedido ora formulado, antes da emergéncia da pandemia
que, neste ano € empoucos meses, instaurou situagdes de extrema gravidade e demandas especificas no Judiciario, que € levado a pronunciar-se no contexto da chamada
"jurisprudéncia de crises".

O pleito de substituicao exposto ¢ decorrente de previsdo na Lei 6.830/1980 (art. 15, ), da possibilidade de, emprocesso de execugio fiscal, o executado efetuar a
garantia do juizo, mediante substituigdo da penhora, por depdsito emdinheiro, fianga bancaria ou seguro-garantia, este ultimo acrescentado pela Lei 13.043/2014.

A suspensao da exigibilidade do crédito tributario, por sua vez, esta disciplinada pelo Codigo Tributario Nacional, que trazas causas suspensivas enumeradas no art. 151,
atualmente comseis incisos. Originalimente, existiamos quatro primeiros incisos (moratoria, deposito do montante integral do crédito, reclamacdes e recursos
administrativos e medida liminar emmandado de seguranga) e, coma LC 104/2001, foramincluidos os dois tltimos incisos (liminar ou tutela antecipada emoutras agdes
judiciais e parcelamento).

Nio ha, pois, como confundir as hipdteses de garantia do juizo da execugo fiscal, previstas no art. 15, 1, da Lei6.830/80, comas causas de suspensio da exigbilidade
do crédito tributario, objeto de disciplina pelo CTN, emseuart. 151.

Assim, para o deposito judicial ter o efeito de suspender a exigibilidade do crédito tributério, € exigido pelo art. 151, IT, do CTN que seja deposito emdinheiro € no
montante integral exigido, sendo deste teor o enunciado da Sumula 112 do STJ:"O depdsito somente suspende a exigibilidade do crédito tributario se for integral e em
dinheiro".

Os depositos judiciais e extrajudiciais emdinheiro referentes a tributos e contribuigdes federais mereceramdetalhada disciplina pela Lei9.703/98, desde o momento em
que sdo efetuados junto a Caixa Economica Federal até sua devolugo ao depositante apds o transito emjulgado ("ap6s o encerramento da lide ou do processo litigioso"):
Art. 1° Os depositos judiciais e extrajudiciais, em dinheiro, de valores referentes a tributos e contribuicées federais, inclusive seus acessorios,
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda, serdo efetuados na Caixa Econémica Federal, mediante Documento de
Arrecadacdio de Receitas Federais - DARF, especifico para essa finalidade.

$ 1° Odisposto neste artigo aplica-se, inclusive, aos débitos provenientes de tributos e contribuigdes inscritos em Divida Ativa da Unido.

§ 2°Os depésitos serdo repassados pela Caixa Econémica Federal para a Conta Unica do Tesouro Nacional, independentemente de qualquer formalidade, no
mesmo prazo fixado para recolhimento dos tributos e das contribuices federais.

§ 3° Mediante ordem da autoridade judicial ou, no caso de depdsito extrajudicial, da autoridade administrativa competente, o valor do deposito, apos o
encerramento da lide ou do processo litigioso, serd:

1 - devolvido ao depositante pela Caixa Econémica Federal, no prazo mdximo de vinte e quatro horas, quando a sentenga lhe for favoravel ou na
proporgdo em que o for, acrescido de juros, na forma estabelecida pelo § 4° do art. 39 da Lei n°9.250, de 26 de dezembro de 1995, e alteragées posteriores;
ou

11 - transformado em pagamento definitivo, proporcionalmente a exigéncia do correspondente tributo ou contribuicdo, inclusive seus acessorios, quando
se tratar de sentenga ou decisdo favoravel a Fazenda Nacional.

$4°Os valores devolvidos pela Caixa Econémica Federal serdo debitados & Conta Unica do Tesouro Nacional, em subconta de restituicéo.

§ 5°4 Caixa Econémica Federal mantera controle dos valores depositados ou devolvidos.

Diferentemente do depdsito emdinheiro e no valor integral, que temo condo de suspender a exigibilidade, como previsto no art. 151 do CTN, nema fianga bancaria,
nemo seguro-garantia témtal efeito, ndo figurando entre as hipdteses nele elencadas.

E certo que existe a previsdo da suspensdo da exigibilidade pela concesséo de liminar emmandado de seguranga e de liminar ou tutela antecipada emoutras agdes judiciais
(CTN, art. 151,1Ve V).

Comisso, empedidos de substituicdo do depdsito emdinheiro por fianga bancaria ou seguro-garantia, é postulada pelo depositante a concessdo de liminar ou de tutela
antecipada, como objetivo de atribuir a tais garantias a pretendida eficacia de suspensio da exigbilidade tributaria.

A questdo foi por muito tempo objeto de discussdes e de controvérsias na doutrina e nas instdncias administrativas e judiciais. Instalou-se dissidio jurisprudencial entre as
Turmas do Superior Tribunal de Justica, chegando-se finalmente a apreciacdo da 1* Se¢o da Corte Especial por meio do EREsp 1.077.039/RJ, que, por maioria, em
acorddo lavrado pelo Ministro Herman Benjamin, prolator do voto vencedor no julgamento ocorrido em09/02/2011, firmou os seguintes posicionamentos:
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. EXECUCAO FISCAL. SUBSTITUICAO DA PENHORA DE DINHEIRO POR
FIANCABANCARIA. INTELIGENCIA DOS ARTS. 9% §§ 3° e 4° e 15, I, DA LEI6.830/1980.

()

5. Nota-se, portanto, que, por falta de amparo legal, a fianga bancdria, conquanto instrumento legitimo a garantir o juizo, ndo possui especificamente os
mesmos efeitos juridicos do deposito em dinheiro.

6. O fatode o art. 15, 1, da LE F prever a possibilidade de substituicio da penhora por depdsito ou fianga bancdria significa apenas que o bem constrito é
passivel de substituicio por um ou por outro. Ndo se pode, a partir da redacdo do mencionado dispositivo legal, afirmar genericamente que o dinheiro e a
fianga bancdria apresentam o mesmo status.

7. Considere-se, ainda, que: a) o art. 5° da Lei de Introducdo ao Cédigo Civil estabelece padrdo de hermenéutica ("o juiz atenderad aos fins sociais a que
elase dirige"); b) o processo de Execucdo tempor finalidade primordial a satisfacdo do credor; ) no caso das receitas fiscais, possuam elas natureza
tributdria ou néo-tributdria, é de conhecimento puiblico que representam obrigacoes pecunidrias, isto é, a serem quitadas em dinheiro; e d) as sucessivas
reformas feitas no Codigo de Processo Civil (de que sdo exemplos as promovidas pelas Leis 11.232/2005 e 11.382/2006) objetivam prestigiar justamente a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/07/2020  59/1623



eficiéncia na entrega da tutela jurisdicional, a qual deve ser prestada, tanto quanto possivel, preferencialmente em espécie.

8. Em conclusdo, verifica-se que, regra geral, quando o juizo estiver garantido por meio de depdsito em dinheiro, ou ocorrer penhora sobre ele, inexiste
direito subjetivo de obter, sem anuéncia da F azenda Puiblica, a sua substituicdo por fianca bancdria.

9. De modo a conciliar o dissidio entre a Primeira e a Segunda Turmas, admite-se, em cardter excepcional, a substituicdo de um (dinheiro) por outro
(fianga bancdria), mas somente quando estiver comprovada de forma irrefutdvel, perante a autoridade judicial, a necessidade de aplicacdo do principio da
menor onerosidade (art. 620 do CPC), situagdo inexistente nos autos.

10. Embargos de Divergéncia ndo providos.

(EREsp 1.077.039/RJ, 1¢Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Rel. p/ acérddo Min. Herman Benjamin, DJe de 12.4.2011) - destaque nosso.
Alinhamrse ao entendimento da decisdo uniformizadora da 1* Segéo da Corte Especial transcrita os julgados subsequentes, inclusive de relatoria do Ministro Mauro
Campbell Marques, vencido naquela ocasido. A necessidade de prévia anuéncia da Fazenda Publica ¢ bemreafirmada no decisum.

)

Ainda que se tratasse de acio executiva, a anuéncia da F azenda Puiblica também seria necessdria, este, alids, o entendimento daquele Corte Superior,
conforme se verifica a seguir:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. EXECUCAO GARANTIDA
POR MEIO DE DEPOSITO EM DINHEIRO. PEDIDO DE SUBSTITUICAO POR SEGURO GARANTIA JUDICIAL. INVIABILIDADE.

1. Garantida a execugdo fiscal por meio de deposito em dinheiro, a substitui¢do por seguro garantia judicial so é possivel com a anuéncia da Fazenda
Puablica.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRgno Resp 213.678/SE, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 24/10/2012) - destaque nosso

Atente-se que, para conciliar o dissidio entre a Primeira e a Segunda Turmas, a 1* Se¢édo admituno citado EREsp 1.077.039/RJ, emcarater excepcional, a substituicao
de dinheiro por outra garantia, "somente quando estiver comprovada de forma irrefutavel, perante a autoridade judicial, a necessidade de aplicagiio do principio da menor
onerosidade", previsto no art. 620 do CPC/1973 e, compoucas modificagdes, no art. 805 do CPC/2015.

Segue essa orientagdo o aresto abaixo exposto, de recurso especial julgado logo apds, em 10/05/2011, comexpressa referéncia a admissibilidade excepcional da
substituicdo, "desde que nfio ocasione prejuizo ao exequente, semque isso enseje afronta ao principio da menor onerosidade da execugao para o devedor".

RECURSO ESPECIAL - ACAO DE COMPLEMENTACAO DE ACOES - PROCEDENCIA - TRANSITO EMJULGADO - CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - PRELIMINARES SUSCITADAS EM CONTRA-RAZOES - PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS
INFRACONSTITUCIONAIS TIDOS POR VIOLADOS - OCORRENCIA - DISSIDIO JURISPRUDENCIAL - NAO-DEMONSTRACAO -
CONHECIMENTO DO RECURSO EMRELA CA~O/i ALINEA"A" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL - MERITO - SUBSTITUICAO DA
PENHORA EMDINHEIRO POR CARTA DE FIANCA - POSSIBILIDADE, EMSITUACOES EXCEPCIONAIS - PRECEDENTES DO ST.J - NAO-
OCORRENCIA, NA ESPECIE - RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E PROVIDO NESTA PARTE.

()

111 - A despeito da nova redacio do art. 656, § 2°, do Codigo de Processo Civil, a substituicio da garantia em dinheiro por outro bem ou carta de fianca
somente deve ser admitida em hipdteses excepcionais e desde que ndo ocasione prejuizo ao exequente, sem que isso enseje afionta ao principio da menor
onerosidade da execugdo para o devedor; IV - Recurso especial parcialmente conhecido e provido nesta parte.

(REsp 1090864 /RS, RECURSO ESPECIAL 2008/0210565-4; Rel. Min. MASSAMI UYEDA, DJe 01/07/2011) - destaque nosso

Em19/02/2018, foi publicado o transito emjulgado do acérddo de julgamento de n¥érito, pela 1* Secdo do STJ, do REsp 1.156.668/DF, Rel. o entdo Ministro da Corte
Especial, Luiz Fux, representativo da controvérsia repetitiva descrita no Tema 378, no qual se firmou a seguinte tese : "A fianga bancéria nfio é equiparavel ao deposito
ntegral do débito exequendo para fins de suspensdo da exigibilidade do crédito tributério, ante a taxatividade do art. 151 do CTN e o teor do Enunciado Sumular n. 112
desta Corte."

Os julgados a seguir adentrama analise dos requisitos da concessao da liminar ou tutela antecipada e reconhecemnio configuradas a "probabilidade do provimento do
recurso” (REsp 1759792/MG), constituindo dbice o fato de que apenas o depdsito emdinheiro e pelo montante integral € causa de suspensdo da exigibilidade do crédito
tributério; oua "plausibilidade do direito" diante do dbice do levantamento do depdsito antes do transito emjulgado (Aglntno TP 176/SP).

TRIBUTARIO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO. SEGURO GARANTIA. IMPOSSIBILIDADE DE EQUIPARA cAo4
DINHEIRO PARA ESSE EFEITO. APLICACAO DA SUMULA 112/STJ.

1. Trata-se, na origem, de Aciio de Anulagdo de Débito Fiscal em que o Tribunal regional entendeu que o seguro-garantia nio tem finalidade de
suspender a exigibilidade do débito fiscal e que s6 o deposito em dinheiro do montante integral do débito possui esta fungao.

2.E patente que a compreensdio esposada pelo Tribunal local estd de acordo com a pacifica orientacio do STJ, que entende ser invidavel a equiparagdo do
seguro-garantia ou da fianca bancdria ao deposito judicial em dinheiro e pelo montante integral para efeito de suspensdo da exigibilidade do crédito
tributdrio, sob pena de afronta ao art. 151 do CTN.

3. A configuragdo da "probabilidade do provimento do recurso' encontra obice no entendimento, jd fartamente exposto, de que apenas o deposito judicial
realizado em dinheiro e pelo montante integral é causa de suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, conforme sedimentado no enunciado da
Stmula 112/STJ: 'O deposito somente suspende a exigibilidade do crédito tributdrio se for integral e em dinheiro".

4. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1759792/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/09/2018, DJe 21/11/2018) - destaque nosso.
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA.SUBSTITUICAO DE DEPOSITO
JUDICIAL EFETUADO PARA SUSPENDER EXIGIBILIDADE DE CREDITO TRIBUTARIO POR SEGURO GARANTIA. DESCABIMENTO.
MOVIMENTACAO DOS VALORES DEPOSITADOS EMJUIZO. IMPOSSIBILIDADE ANTES DO TRANSITO EMJULGADO DA DEMANDA A
QUAL VINCULADOS. PLAUSIBILIDADE DO DIREITO INVOCADO. AUSENCIA.

1. Cuida-se de pedido de tutela de urgéncia formulado pela ora agravante objetivando apresentar seguro garantia no valor integral do crédito discutido em
recurso especial, ainda semjuizo de admissibilidade no Tribunal de origem, em substituicdo ao depdsito realizado.

2. E firme nesta Corte o entendimento no sentido de que o seguro garantia judicial nio se enquadra como uma das hipdteses previstas no artigo 151 do
CTN de suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio. Precedentes.

3. A jurisprudéncia desta Corte reconhece que a movimentagdo do deposito judicial efetuado na forma do artigo 151, 11, do CTN fica condicionada ao
transito em firuto de julgado do processo a que se encontra vinculado. Precedentes.

4. Ndo demonstrada a plausibilidade do direito, obstado fica o transito da pretensio autoral.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no TP 176/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/11/2019, DJe 20/11/2019) - destaque nosso.
Ematuacao na 6* Turma desta Corte Regjonal, nos muitos feitos de minha relatoria compedido de substituigdo de depdsito emdinheiro por fianca bancéria ou seguro-
garantia, adotei a mesma orientagdo dos precedentes citados, fruto de uma longa construggo e sedimentagio a partir de marcos legais que nunca tiveramsua
constitucionalidade questionada.

Serve de ilustragio a decisdo prolatada nos autos da Tutela Antecipada Antecedente (12083) ni® 5029937-18.2018.4.03.0000, ¢ ja no exercicio da Vice-Presidéncia,
pronunciei-me no mesmo sentido ao apreciar pedido formulado pela Sky (AC n° 0009719-73.2007.4.03.6100/SP). Esta tiltima decisdo foi mencionada na matéria
veiculada pelo Jornal "Valor Econdmico", edigdo do dia 04/05/2020, intitulada "Justica nega maioria dos pedidos para troca de depdsito judicial por seguro". Segundo
destaque feito logo apds o titulo, "N os tribunais federais, apenas sete de 45 decisdes foram favoraveis aos contribuintes"
(httpsy//valor.globo.conmvlegislacao/noticia/2020/05/04/justica-nega-maioria-dos-pedidos-para-troca-de-deposito-judicial- por-seguro. ghtiml).
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A questdo que se coloca, bempropria deste momento, € se a grave crise econdmica derivada da pandemia, de proporgdes globais, justifica a mudanca de entendimento,
uniformizado pela 1* Se¢éo da Corte Especial em2011(EREsp 1.077.039/RJ) e afirmado no Tema 378, emrelagdo a fianga bancaria (REsp 1.156.668/DF, transito em
julgado em 19/02/2018). Consolidou-se a interpretacio sistematica do art. 15, I1, da Leide Execugdes Fiscais como art. 151, IT, do CTN, complementado pelo
detalhado regramento dos depositos judiciais emdinheiro feito pela Lei9.703/98.

Efetivamente, o momento atual € extremamente critico e as perspectivas e expectativas para o periodo pos-pandemia sdo igualmente criticas para toda a sociedade.
Grande temsido a demanda no Judicidrio de pedidos similares ao formulado nestes autos, de substituicdo dos depositos judiciais efetuados para suspensao da
exigibilidade dos créditos tributrios por seguro-garantia ou fianga bancaria. Alega-se a necessidade de liberagao do valor depositado emrazio da grave crise econdmica
que atingiu a maior parte do setor produtivo e de servigos como avango da pandemia da COVID-19, que levoua adogdo das medidas de isolamento e de distanciamento
sociais pelos diversos governos para combater o aumento, emescala geonétrica, da contaminagdo coletiva pelo virus, de grande potencial de letalidade.

Instada a manifestar-se, a Unido justifica seu posicionamento contrario a substituicao postulada, baseada findamentalmente no regramento da Lei9.703/1998. Sao por
ela destacados, entre outros pontos, que "os recursos financeiros sao imediatamente repassados ao Orgamento da Unidio e, ato continuo, submetem-se as devidas
execugdes orgamentarias, que corremde acordo comas afetagdes constitucionais dos tributos aos quais estéio associados", conforme estabelece o art. 1°, § 2°, da lei
mencionada. Sob essa perspectiva, "a devolugdo de ingressos orgamentarios antes do trinsito emjulgado € francamente descabida, quer sob o viés exclusivamente
juridico, quer sob as lentes do bemr-estar social”, na linha argumentativa da Unidio.

De fato, de acordo coma disciplina da Lei9.703/98, os depésitos judiciais efetuados na Caixa Econdmica Federal sdo imediatamente repassados & Conta Unica do
Tesouro Nacional. Ingressamcomo disponibilidade financeira provisoria da Unifio submetida as execugdes orgamentarias, de acordo coma finalidade constitucional
definida para a respectiva exagdo. A devolugio do valor do deposito, acrescido da taxa SELIC, somente se verifica como transito emjulgado do provimento
jurisdicional favoravel ao contribuinte, cumprida a ordemjudicial pela CEF no prazo de 24 horas.

Nao ha davida de que a robusta legislagdo e jurisprudéncia existentes tornamtemeraria a liberago pelo Judicidrio de vultosos depdsitos e o risco de profindo desarranjo
das contas publicas, diante da possibilidade do "efeito cascata" de liberagao emlarga escala provocado pelas decisdes favoraveis ao pleito dos depositantes.

O que se temobservado nas decisdes judiciais empretensdes semelhantes a ora examinada ¢ a reafirmaco, mesmo nessa grave crise atual, da inviabilidade da
substituicdo pretendida, alicergado esse posicionamento nas disposicoes da Lei9.703/98 (art. 1°, §§ 2° e 3°, 1 e IT), do Codigo Tributario Nacional e emjurisprudéncia
consolidada dos nossos Tribunais, objeto, inclusive, de enunciados de Stimulas e de decisdes definitivas emrecursos repetitivos.

Servemde exemplos estas primeiras decisdes provenientes do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

[-..] alémde o levantamento dos depositos judiciais se dar de acordo com o resultado do processo, a ser verificado apos o transito emjulgado (TR F4,
Sumula 81), a suspensdo da exigibilidade do crédito por forca de deposito judicial é medida atingida apenas com o deposito em dinheiro (art. 110 do
Codigo Tributdrio Nacional e Stimula 112 do STJ), com o qual nio se equipara o seguro garantia (STJ, REsp n° 1.796.295/ES, Rel. Ministro Herman
Benjamin, D Je 22-04-2019). Enfim, a liminar concedida pelo Conselho Nacional de Justi¢a no Procedimento de Controle Administrativo n° 0009820-
09.2019.2.00.0000 se limitou a reconhecer o direito de substituir por seguro garantia ou fianca bancdria o depdsito recursal e para garantia da execugdo
trabalhista, mas néo o deposito judicial para efeito de suspensdo da exigibilidade de crédito tributdrio. Ante o exposto, indefiro o requerimento formulado
na petigio do evento 7.

(TRF4, AC 5005714-77.2019.4.04.7003, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, Juntado aos autos em 14/04/2020) - destaque nosso.

[-..] Embora a grande probabilidade da manutengdo da sentenga de origem, a vista do julgamento do Tema 69 do STF, ndo hd que se cogitar da liberagio
dos valores referentes depositados em Juizo, a vista a auséncia do transito emjulgado. A L 9.703/1998, ao regulamentar os depdsitos judiciais e
extrajudiciais de tributos e contribuicées federais, dispos no inc. I1 do § 3°do art. 1° que apos o encerramento do processo o valor do deposito serd
transformado em pagamento definitivo, proporcionalmente a exigéncia do correspondente tributo ou contribuicdo, inclusive seus acessorios, quando se
tratar de sentenca ou decisdo favordvel a Fazenda Publica. [...] Ademais, a pretensdo objetiva da requerente contraria frontalmente a sumula 18 desta
Corte: o deposito judicial destinado a suspender a exigibilidade do crédito tributdrio somente poderd ser levantado, ou convertido em renda, apos o transito
em julgado da sentenga. Neste caso, o processo proposto pela ora requerente pende de julgamento de recurso, semtrinsito emjulgado. Nio prospera a
pretensdo de levantamento de valores depositados na acio no Juizo de origem emvirtude dos efeitos econémicos gerados pela pandemia do novo
coronavirus seja por contrariar suumula desta Corte, seja por nio ser possivel antever os beneficios que poderdo ser oferecidos as empresas nacionais para
minimizacdo das suas perdas. Ndo é inequivoca, portanto, a prova do direito alegado, niio lhe outorgando verossimilhanga. Dispositivo. Pelo exposto,
indefiro o pedido de liberagdo de valores.

(TRF4, AC 5009291-34.2017.4.04.7003, PRIMEIRA TURMA, Relator ALEXANDRE GONCALVES LIPPEL, juntado aos autos em 01/04/2020) -
destaque nosso.

Merecemdestaque as inaugurais decisdes monocraticas oriundas do Superior Tribunal de Justiga, empedidos de tutela de urgéncia formulados em feitos objeto de
recursos sob jurisdi¢dio dessa Corte.

Emdecisao proferida em28.04.2020, o Ministro Og Fernandes, ao indeferir pedido de substituigdo de depdsito judicial por seguro-garantia findado na crise economica
causada pela covid-19, registrou que, erbora a "quadra vivenciada seja trdgica", o Superior Tribunal de Justica "compreende que néo hd direito subjetivo do
devedor a substituicdo do depdsito em dinheiro por seguro garantia sem o aval do ente publico, a vista do principio da primazia da satisfacdo do credor”, e
que "leis foram modiificadas para adequar aos novos tempos outras formas de garantia, mas o entendimento jurisprudencial persiste, na avaliagdo segundo a
qual a fianga bancdria/seguro ndo possui a mesma equivaléncia que o depdsito em dinheiro” .

Ponderouque "hd de se primar pelo equilibrio em situacées excepcionais, todavia, a flexibilizacdo da jurisprudéncia requer cautela, sobretudo em lides
tributdrias, nas quais prevalece o interesse publico e a legalidade estrita’'.

Quanto a decisdo proferida pelo Conselho Nacional de Justiga, nos autos do PC A n. 0009820-09.2019.2.00.0000, o Ministro Og Fernandes esclareceu que o
precedente "'se refere a utilizagdo do seguro garantia judicial e da fianca bancdria em substituicdo ao deposito recursal e para garantia da execugio
trabalhista, ndo obrigando o magistrado a substitui¢do de vultosa quantia depositada espontaneamente pela parte no decorrer do processo”. (STJ, PET
nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL 655024-SP (2015/0011859-3), decisdo publicada em05.05.2020).
Outra decisio que merece realce ¢ da Ministra Assusete Magalhdies, publicada na mesma data da anterior (STJ, PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA 2.682-RJ
(2020/0088488-1), em05.05.2020). Refere-se a pedido de tutela provisoria que objetiva a liberagdo dos depdsitos judiciais efetuados nos autos de mandado de
seguranga atualmente submetido a jurisdicdo da Corte Superior, mediante o oferecimento de apdlice de seguro-garantia, ao examinar o pedido de concessdo de medida
liminar findado no art. 151, IV, do CTN, para manter a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério.

Decidiua Senhora Ministra Relatora:

"Havendo norma expressa a vedar o levantamento do deposito judicial, a medida somente poderia ser autorizada ou mediante a declaragdo de
inconstitucionalidade, o que nos damos por escusado de apreciar, ou mediante aquilo que a doutrina denomina superagdo (defeasibility) da regra legal".

E cita, a propdsito, ligdes de Humberto Avila (in "Teoria dos Principios: da definigiio 4 aplicagdo dos principios juridicos", Malheiros Editores, 2010, p.114 ¢ ss.):

"(...) as regras ndo devem ser obedecidas somente por serem regras e serem editadas por uma autoridade. Elas devem ser obedecidas, de um lado, porque sua
obediéncia é moralmente boa e, de outro, porque produz efeitos relativos a valores prestigiados pelo préprio ordenamento juridico, como seguranga, paz e
igualdade. Ao contrario do que a atual exaltagdo dos principios poderia fazer pensar, as regras ndo sd@o normas de segunda categoria. Bem ao contrdrio, elas
desempenham uma fung¢do importantissima de solugdo previsivel, eficiente e geralmente equdnime de solucdo de conflitos sociais". Por isso que "a superagdo
de uma regra ndo exige apenas a mera ponderagdo do principio da seguranga juridica com outro principio constitucional especifico, como ocorre nos casos de
ponderagdo horizontal e direta de principios constituciondis. (...) Isso porque a superagdo de uma regra néo se circunscreve d solugdo de um caso, como
ocorre na ponderacdo horizontal entre principios mediante a criacdo de regras concretas de colisdo; mas exige a construgdo de uma solugdo de um caso
mediante a andlise da sua repercussdo para a maioria dos casos".

A argumentagio juridica desenvolvida a partir dessas consideragdes principiologicas € para afastar, na espécie, a superagdo da norma legal, representada pela Lei
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9.703/98, e indeferir o pedido de tutela provisoria de urgéncia:

Na espécie, a provavel repercussio para a maioria dos casos milita contra o pleito da companhia. Os depositos judiciais para a suspensdo de exigibilidade
de crédito tributdrio sdo destinados a conta uinica do Tesouro Nacional (art. 1°, § 2°, da Lei 9.703/98) e a conta uinica dos Tesouros Estaduais (art. 3° da
Lei Complementar 151/2015). Unido e Estados, portanto, contam com os valores na gestdo de seus fluxos de caixa. Em meio a pandemia, o levantamento
dos depositos, sem decisdo judicial transitada emjulgado, pode comprometer a implementagdo, pelo Poder Puiblico, de politicas sociais e medidas
economicas anticiclicas. Claro estd, pois, o risco a economia piiblica e a ordemsocial.

Concorda-se integralmente coma necessidade de manutencao do paradigma legal, que ndo deve ser afastado ou considerado superado mesmo neste grave momento de
crise econdmica. A eventual intervengo do Judiciario, autorizando os levantamentos dos depositos prematuramente e semaguardar o trinsito emjulgado de decisdo
favoravel ao depositante podera agravar o desequilibrio das contas publicas e comprometer ainda mais a dificil implementagao das politicas sociais e medidas econdmicas
emergenciais ora emcurso.

No caso da requerente, a seguranga foi denegada e ao recurso de apelagdo foi negado seguimento, comfulcro no art. 557, caput, do CPC/73, o que foi mantido por
orgo colegiado deste Tribunal, que negou provimento ao agravo legal. Interpostos recursos excepcionais ambos ndo foramadmitidos, o que deu ensejo a interposi¢io de
agravos denegatorios pela parte requerente.

No ambito do Superior Tribunal de Justiga, emdecisao proferida em06.02.2019, o Agravo em Recurso Especial 1.354.558 - SP foi conhecido para nfo conhecer do
Recurso Especial, com findamento do art. 253, paragrafo tinico, 11, a, do RISTJ.

Remetidos os autos ao Supremo Tribunal Federal, em02.05.2019, o Ministro Relator do ARE/119516 determinoua devolugdo destes autos a este E. Tribunal para
observancia do procedimento previsto no inc. I11 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal), tendo emvista que as questdes trazidas no presente processo foramsubmetidas a sistermatica da repercussio geral (Recurso Extraordinario n. 677.725, Teman.
554).

Em cumprimento a decis@o da Suprema Corte, a Vice-Presidéncia determinou, em28.05.2019, o sobrestamento do feito até o julgamento do representativo de
controvérsia RE n° 677.725/RS, situago que perdura até o presente momento, uma vez que ainda nfo houve julgamento do tema pelo Supremo Tribunal Federal.

Por este relato, verifica-se que, na espécie, ndo se fazpresente a necessaria condi¢o a que alude a Lei9.703/98 para a movimentago do depdsito judicial efetuado na
forma do art. 151, I1, do CTN, visto que ndio houve transito emjulgado no feito, sequer foi realizado o juizo de admissibilidade recursal/conformacgo, dada a auséncia de
manifestagio definitiva sobre a matéria objeto do recurso pela Suprema Corte, o que inviabiliza o acolhimento da pretensdo do requerente.

Os setores econdmico e financeiro devemmobilizar-se junto as instancias competentes do Legislativo e do Executivo, como ja estdo fazendo, para que sejamtambém
contemplados commedidas econdmicas emergenciais no curso e apos o periodo da pandemia.

Por conseguinte, ndo ha como se reconhecer direito subjetivo da requerente ao levantamento do depdsito emdinheiro e sua substituicdo por seguro-garantia, de tal sorte
que, afastado o requisito da probabilidade do direito exigido para a concessdo da tutela provisoria de urgéncia, ndo ha como ser acolhido o pleito formulado.

Emface de todo o exposto, indefiro o pedido formulado por Telefonica do Brasil S/A, atual Telecomunicagdes de Sao Paulo S/A.

Intimen-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00003 APELAG AO/REMESSA NECESS ARIA N° 0006226-35.2000.4.03.6100/SP

| [2000.61.00.006226-2/SP

RELATOR . |Desembargador FederalJOHONSOM DI SALVO
APELANTE . |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
APELADO(A) : [LINK S/A CORRETORA DE CAMBIO TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
ADVOGADO : [SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
: |SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
REMETENTE : |JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Trata-se de pedido formulado por UBS BRASIL CORRETORA DE CAMBIO, TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A, por meio do qualrequer "seja
determinada a expedigéo de oficios & Caixa Econdmica Federal e a Receita Federal do Brasil para que procedama imediata alteragio para 20/08/2020 da data de
vencimento constante da guia de dep6sito judicial no valor de R$ 64.975,12, regularmente efetuado em20/04/2020, na conta judicialn.’ 1181.635.00003885-6".

O pleito findamenta-se nas seguintes alegagdes: (i) "Em20/04/2020, como de praxe, a Impetrante efetuou o deposito judicial da COFINS apurada em31/03/2020
(Doc. 01). Ocorre que, nesse interim, em03 de abril de 2020, foi editada a Portaria ME n.° 139/2020, alterando o vencimento da COFINS apurada em31/03/2020
para 20/08/2020"; (i) "considerando que o deposito judicial foi efetivado dentro do vencimento regular do tributo, constando na guia de depdsito a data do vencimento de
20/04/2020, a fimde se evitar futuras complicagdes de vinculagdo do depdsito judicial nos sistemas da Receita Federal do Brasil (RFB), mister se faza retificagdo da guia
de depésito judicial nos sistermas da Caixa Econdmica Federale da RFB, a fimde que conste a nova data de vencimento de 20/08/2020".

Intimada, a Unifio concordou como pedido de expedicdo de oficio a Caixa Economica Federal e a Receita Federal do Brasil, "respeitado o direito da autoridade fiscale
coletora (RF B) pronunciar-se sobre os efeitos da alteragdo dos depdsitos na administragdo do crédito tributario".

E o relatério.

Decido.

No intuito de obter a suspensao da exigibilidade do crédito tributério emdiscussao, a requerente vemefetuando os depésitos judiciais dos valores referentes a COFINS
emconta judicial vinculada aos presentes autos.

Nesta oportunidade, busca, a requerente, com fndamento na Portaria ME 139/2020), a retificag@o da guia de depdsito judicial nos sistemas da Caixa Econdmica
Federal e da Receita Federal do Brasil, para que conste na guia vencida e quitada em20/04/2020 a nova data de vencimento de 20/08/2020, a fimde se evitar futuras
complicacdes de vinculagdo do depoésito judicial nos sistemas da Receita Federal do Brasil (RFB).

O pedido ora formulado encontra suporte na norma do art. 2° da Portaria ME 139, de 03/04/2020, que prorrogou o prazo para o recolhimento de tributos federais em
decorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus:

Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribuicdo para o PIS/PASEP e da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS de que
tratam o art. 18 da Medida Provisérian®2.158-35, de 24 de agosto de 2001, o art. 10 da Lein®10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein®10.833,
de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias marco e abril de 2020, ficam postergadas para os prazos de vencimento dessas contribui¢ées devidas
nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente. (destaque nosso)

O pleito conta, ademais, coma concordancia expressa da Unido, que assimse manifestou: "A Unido nfo se opde a expedigdo de oficio a Caixa Economica Federale a
Receita Federal do Brasil, respeitado o direito da autoridade fiscal e coletora (RF B) pronunciar-se sobre os efeitos da alteragdo dos depdsitos na administrag@o do
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crédito tributario”.

Ante o exposto, defiro a expedicao de oficios a Caixa Econdmica Federal e 8 Receita Federal do Brasil, nos termos do pedido formulado.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5014496-26.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 16 - DES. FED. PAULO FONTES ,

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 2* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA: TAMIRES HELLEN APARECIDADOS SANTOS
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: DAYANE DE MATOS PORTINHO

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Séo Paulo, 15 de julho de 2020
Destinatario: TAMIRES HELLEN APARECIDADOS SANTOS

O processo 1n° 5014496-26.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/08/2020 14:00:00

Local: Plendrio - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5014104-86.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 16 - DES. FED. PAULO FONTES )

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7 VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:JOAO AMBROSIO BRANDAO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: VIVIANE CABRALDOS SANTOS

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Séo Paulo, 15 de julho de 2020
Destinatario: JOAO AMBROSIO BRANDAO

O processo n°5014104-86.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/08/2020 14:00:00
Local: Plendrio - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP
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CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5006945-92.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 16 - DES. FED. PAULO FONTES

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE OSASCO/SP - 2* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 17* VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: CECILIA SHIGUEMOTO DE SATRANSPORTES EIRELI - EPP

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: EDSON BARBOSADE SOUZA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Sao Paulo, 15 de julho de 2020
Destinatario: CECILIA SHIGUEMOTO DE SATRANSPORTES EIRELI - EPP

O processo n° 5006945-92.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/08/2020 14:00:00

Local: Plendrio - Tribunal Regional Federal da 3 Regio - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5008405-17.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 16 - DES. FED. PAULO FONTES .
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 1* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICTARIA DE SOROCABA/SP - 3* VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA: ADARAILTON TELES DE MELO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:JOSCILEIATEODORO SEVERIANO MENDONCA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Sao Paulo, 15 de julho de 2020
Destinatario: ADARAILTON TELES DE MELO

O processo n°’ 5008405-17.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 12/08/2020 14:00:00
Local: Plenario - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5010760-97.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 16 - DES. FED. PAULO FONTES

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL C{VEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
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PARTE AUTORA: CARLOS ALBERTO DOMINGUES

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:NELSON LABONIA
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: FABIO COCCHI MACHADO LABONIA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 15 de julho de 2020
Destinatario: CARLOS ALBERTO DOMINGUES

O processo n’5010760-97.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ou remanescentes.

Sesséo de Julgamento
Data: 12/08/2020 14:00:00
Local: Plenario - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

SUBSECRETARIA DA 3*SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5010939-02.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 33 - DES. FED. GILBERTO JORDAN

AUTOR: WANDERLEY FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

As partes foram intimadas, em duas oportunidades (ID's- 122283429 e 75941700), a apresentarem os quesitos bem como indicarem assistente
técnico, diretamente ao Juizo da 3* Vara Federal em Marilia-SP, tendo permanecidos silentes.

Dessa forma, a fimde atender o quanto requerido por aquele Juizo, nos autos da Carta de Ordem Civeln® 5003044-26.2019.4.03.6120, através do ID-
135666925, pag.2/2, determino que as partes, se assimdesejarem, apresentemos quesitos e indiquemassistente técnico.

Determino, ainda, que deverdo as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, comprovarem nestes autos a juntada de peticdo (contendo a formulagdo de
quesitos e indicagdo de assistente técnico) dirigida aquele Juizo da 3* Vara Federal de Marilia.

Decorrido o prazo, semmanifestagdo das partes, venhamos autos conclusos para decisdo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 9 de julho de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0026150-76.2012.4.03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA CARDIERI PELIZZER - SP140086
REU:ELPIDIO FERNANDES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) REU: RAUL GOMES DA SILVA - SP98501-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL TORU YAMAMOTO:
Trata-se de procedimento de restauragdo de autos de agdo rescisoria encaminhado pela Vice-Presidéncia desta E. Corte, em virtude de incéndio ocorrido nas

dependéncias do prédio da Presidente Wilsonem30/11/2017.
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A presente agfo rescisoria foi proposta por INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS em face de ELPIDIO FERNANDES DE
OLIVEIRA, tendo sido julgada pela Terceira Segao desta E. Corte, em Sessdo realizada em26/11/2015, ocasio em que, por unanimidade, foi negado provimento ao
agravo legal interposto pela Autarquia, mantendo-se a decisdo terminativa proferida com base no artigo 557 do CPC de 1973, que havia julgado improcedente a
demanda.

Apds a interposi¢ao de recursos especial e extraordinario por parte da Autarquia, o feito aguardava suspenso/sobrestado o julgamento de casos paradigmas pelas Cortes
Superiores de Justica, abrangendo questdes submetidas as sisteméticas dos recursos repetitivos e da repercussdo geral.

Desse modo, em respeito a decisdo proferida pela Vice-Presidéncia desta E. Corte (ID n® 1250872978), e em atendimento a consulta constante da Certiddo n°
131471363, determino que a Subsecretaria das Sessdes adote as seguintes providéncias:

1) Promova a juntada aos autos do extrato de cadastramento e movimentagio processual da presente aco rescisoria, constante dos sistemas informatizados deste E.
Tribunal,

2) Promova a juntada de todos os atos decisorios proferidos nesta agdo rescisOria, os quais se encontramno sistema GEDPRO;

3) Providencie a citagdo das partes, nos termos do artigo 714 do CPC, para que estas tragamaos autos as copias das pegas processuais que se encontramemseu poder,

Intime-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0038399-98.2008.4.03.0000

RELATOR: Gab. 23 - DES. FED. TORU YAMAMOTO

AUTOR:MANOELDA COSTAFARIA, MARIAAPARECIDA BORRI, CELIA REGINABORRI, MARCIA BORRI BEVERARI, ADEMIR
BORRI

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO ANGELO BIASSI - SP71904-N

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO ANGELO BIASSI - SP71904-N

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO ANGELO BIASSI - SP71904-N

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO ANGELO BIASSI - SP71904-N

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO ANGELO BIASSI - SP71904-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL TORU YAMAMOTO:

Trata-se de procedimento de restauragio de autos de agdo rescisoria encaminhado pela Vice-Presidéncia desta E. Corte, em virtude de incéndio ocorrido nas
dependéncias do prédio da Presidente Wilsonem30/11/2017.

A presente ac8o rescisoria foi proposta por MANUEL DA COSTA FARIA e outros em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS,
tendo sido julgada pela Terceira Secio desta E. Corte, em Sessdo realizada em 11/02/2016, ocasido em que, por unanimidade, foi dado parcial provimento ao agravo
legal interposto pelo INSS, somente para determinar que a condenago ao pagamento dos valores relativos a revisao do beneficio do autor Manuel da Costa Faria deve
ser limitada a 31/10/2004, mantendo-se, no mais, a r. decisdo terminativa proferida combase no artigo 557 do CPC de 1973, que havia rejeitado a matéria preliminar e,
no m¥érito, julgado procedente a agio rescisdria, para desconstituir parcialmente o v. acérddo proferido no feito subjacente - apelagéo civel n° 98.03.098574-4, com
fundamento no artigo 485, inciso V, do Cddigo de Processo Civil, e, proferindo nova decisdo, julgado procedente o pedido originario de revisdo das RMI"s dos
beneficios de aposentadoria percebidos por Manuel da Costa Faria e Durvalino Borri, mediante a incidéncia do IRSM de 39,67%, referente ao més de fevereiro/1994,
na atualizagdo dos salarios-de-contribuigdo, compagamento das diferengas atrasadas.

Ap6s a interposi¢ao de recursos especial e extraordinario por parte da Autarquia, o feito aguardava suspenso/sobrestado o julgamento de casos paradigmas pelas Cortes
Superiores de Justica, abrangendo questdes submetidas as sistematicas dos recursos repetitivos e da repercussdo geral.

Desse modo, em respeito a decisdo proferida pela Vice-Presidéncia desta E. Corte (ID n° 125087295), e em atendimento a consulta constante da Certiddo n°
131471382, determino que a Subsecretaria das Sessdes adote as seguintes providéncias:
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1) Promova a juntada aos autos do extrato de cadastramento e movimentagdo processual da presente ago rescisoria, constante dos sistemas informatizados deste E.
Tribunal,

2) Promova a juntada de todos os atos decisorios proferidos nesta a¢do rescisoria, os quais se encontramno sisterma GEDPRO;;

3) Providencie a citagdo das partes, nos termos do artigo 714 do CPC, para que estas tragamaos autos as copias das pecas processuais que se encontramemseu poder,

Intime-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5009590-90.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR:MAURO THEODORO
Advogados do(a) AUTOR: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N, MARCELO GAINO COSTA - SP189302-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

I- Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, isentando-a, ainda, do depdsito a que se refere o art. 968, inc. 11, do CPC.

1I- Na peticdo de 15/06/2020, alega o autor que, nos presentes autos, ha a exposicdo de “irregularidades praticadas, em tese, pelos prepostos da
antiga empregadora do autor quando da emissao do primeiro PPP” (doc. n° 134.518.684, p. 1), fato que tornaria necessaria a tramitago sigilosa do feito, coma
finalidade de se proteger a imagemda empresa.

Como regra geral, sdo publicos os atos praticados nos processos civeis (principio da publicidade), apenas se justificando excepcionalmente a decretagdo
do sigilo. As alegagdes feitas pelo demandante nfo s3o capazes de demonstrar a existéncia de nenhuma das hipdteses do art. 189, do CPC, especialmente ao se

Desta forma, determino o levantamento do segredo de justiga. Anote-se e certifique-se.

111 Petigdo ID 136.498.035: Defiro o pedido de dilag@o de prazo, nos termos em que requerido, para fins de obtencio de copia integral dos autos da
acAo originaria. Int.

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5015949-56.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU: PAULO SERGIO ROBERTO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de agao rescisoria proposta pelo INSS - Instituto Nacional do Seguro Social, com fimdamento no art. 966, incs. 111 e V, do CPC, emface de
Paulo Sérgio Roberto, visando a desconstituicdo da R. sentenca proferida nos autos do processo n® 1001058-85.2019.8.26.0218, que lhe concedeu o beneficio de
aposentadoria por invalidez

Assevera, emsintese, que quando o réu, apos perder sua qualidade de segurado, reingressouao RGPS na data de 01/05/2017, encontrava-se emvigor a
MP 1° 767/2017, que exigia o recolhimento de ao menos 12 (doze) novas contribuigdes a titulo de caréncia para fins de concessdo de aposentadoria por invalidez
Sustenta que o segurado ndo tem histérico contributivo, de forma que houve filiagdo oportunista ao regime previdenciario, na medida em que este recolheu apenas 15
(quinze) contribuigdes e, com isso, obteve aposentadoria. Aduz que ao recuperar a qualidade de segurado, em 05/2017, o réu passou a contribuir com base no teto
previdencirio, como objetivo de burlar o sistema contributivo e aumentar o valor do beneficio.

Entende que se encontram configuradas as hipdteses de dolo — em vista das condutas praticadas pelo réu -, e de violagdo manifesta ao art. 25, inc. [ e 27
da Lein® 8.213/91, na redac@o dada pela MP n° 767/2017, bemcomo aos arts. 187, do CC; 201, da CF e aos arts. 42, §2° ¢ 59, da Leide Beneficios.

Requer a concessao de tutela provisoria, para sustar a execucgo do julgado.
E o breve relatorio.

Na precisa descrigdo de José Carlos Barbosa Moreira, ocorre o dolo “quando a parte vencedora, seja qual for; faltando ao dever de lealdade e
boa-fé (art. 14, n°1l), haja impedido ou dificultado a atuagdo processual do adversdario, ou influenciado o juizo do magistrado, em ordem a afastd-lo da
verdade.” Acrescenta que “Ndo basta a simples afirmagdo de fato inveridico, sem mad-fé, nem o siléncio acerca de fato desfavordvel relevante, nem a
abstengdo de produzir prova capaz de beneficiar a parte contrdria.” (Comentéarios ao Codigo de Processo Civil, Vol. V, 15 ed., Forense: Rio de Janeiro, 2009, p.
124/125).

Assim, ndo obstante a seriedade das questdes colocadas pela autarquia, nfo parece, em juizo de cognigdo sumaria, que se encontra caracterizada a
hipétese de dolo, pois nfo € possivel constatar a pratica de manobra processual desleal que pudesse resultar na procedéncia da agdo originaria. A autarquia e o juizo de
primeiro grau tinham conhecimento da forma como os recolhimentos foramrealizados pelo réu, encontrando-se no ambito da competéncia do 6rgo julgador do processo
originario, o poder de decidir se havia ounfio fraude quanto ao direito material discutido.

Outrossim, ndo parece configurada a hipdtese de violago manifesta ao art. 27, da Lein® 8.213/91. Na data fixada na decisdo rescindenda para o inicio
da incapacidade (12/12/2018 — doc. n° 134.545.558, p. 66), encontrava-se em vigor a Lei n® 13.457/17, que assim prescrevia: “Art. 27-A. No caso de perda da
qualidade de segurado, para efeito de caréncia para a concessdo dos beneficios de que trata esta Lei, o segurado deverd contar, a partir da nova filiagdo a
Previdéncia Social, com metade dos periodos previstos nos incisos I e I11 do caput do art. 25 desta Lei.”

Alémdisso, ndo ¢ possivel, com base emalegaco de violagdo manifesta a norma, reexaminar o acervo probatorio coma finalidade de pronunciar - em
substituigdo ao exame das provas realizado pelo julgador originario - se houve refiliagdo oportunista.

Quanto ao valor do beneficio, porém, razio assiste a autarquia. Nota-se que o réu, ruricola, nascido em 12/12/67, apresenta o seguinte historico
contributivo: ingressou no RGPS com 41 anos, verteu oito contribuicdes (em 2008), saiu, retornou e contribuil por mais um més (em 2011), saiu novamente e em
05/2017 contribuiu por mais seis meses, pelo teto previdenciario, a fimde obter umbeneficio com RMI tambémproxima ao teto.

AE. Terceira Secgo desta Corte possui jurisprudéncia pacifica no sentido de reconhecer, nessas hipoteses, violagio ao art. 187, do CC. Nesse sentido:
AR n° 2014.03.00.030252-9, Rel. p/ o Acoérddo Des. Federal Sérgio Nascimento; AR 2015.03.00.025922-7, Rel. Des. Federal Luiz Stefanini; AR
2015.03.00.000669-6, Rel. Des. Federal Lucia Ursaia.

Quanto ao perigo de dano, entendo que ndo se deve correr o risco -- ainda que remotamente -- de destinar recursos da Seguridade Social para satisfazer
direitos de duvidosa exigibilidade, emafronta aos principios da razoabilidade e da proibigao do enriquecimento injusto.

Isso posto, defiro parcialmente o pedido de tutela de urgéncia, suspendendo a execugdo do julgado e determinando que a aposentadoria devida ao
segurado seja paga no valor de umsalario minimo. Cite-se o réu para apresentar resposta no prazo de quinze dias, nos termos do art. 970, caput, do CPC. Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5008010-25.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO

AUTOR: MARIA IMACULADA DE MEDEIROS

Advogados do(a) AUTOR: ALEX FABIANO ALVES DA SILVA - SP246919-A, EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Digamas partes se pretendem produzir provas, justificando-as, se for o caso.
Prazo de 10 (dez) dias.
Apos, conclusos.

Intimem:se.
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Séo Paulo, 13 de julho de 2020.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5007299-20.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO

AUTOR:DANIEL LUIZ SOLER

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO AUGUSTO VENANCIO MARTINS - SP124916-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Trata-se de ac8o rescisoria movida por DANIEL LUIZ SOLER, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no art.
966, incisos V e VII, do Cddigo de Processo Civil2015.

Inconformada, a parte autora requer a procedéncia do pedido para desconstituir o v. acorddo rescindendo.
Pleiteia os beneficios da gratuidade da justica.
E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, verifico que a presente agfo rescisdria € tempestiva, pois foi ajuizada em 01.04.2020, enquanto que o transito em julgado da decisdo
rescindenda ocorreuem?21.02.2019.

Concedo a parte autora os beneficios da gratuidade da justica.

Nao havendo pedido de antecipacgo de tutela, cite-se o réu para contestar a agdo, nos termos do artigo 970, do Codigo de Processo Civil. Prazo de 15
(quinze) dias observando-se, ainda, o artigo 183 do referido diploma legal.

Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de abril de 2020.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5032402-97.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 35 - DES. FED. SERGIO NASCIMENTO

AUTOR:EDNALVA SANTOS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ERIKA MARIA CARDOSO FERNANDES - SP184338-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.

Manifeste-se a parte autora acerca da peticdo ofertada pelo INSS (id. 132086240 - pag. 1-2), no sentido de que foramtomadas as providéncias como
fito de implantar o beneficio de auxilio-doenga ora vindicado.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, 18 de maio de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5013125-32.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIAURSAIA

AUTOR:JOSE CARLOS BUENO DESOUZA

Advogados do(a) AUTOR: DANILO PEREZ GARCIA - SP195512-A, ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN - SP125436-A
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca dos embargos de declarac@o opostos pela parte 1€, no prazo de 05 (cinco) dias.

Intime-se,

ACAO RESCISORIA (47) N° 5006436-64.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR:JOSE SEBASTIAO FELICIANO

Advogados do(a) AUTOR: CESAR AUGUSTO DE SOUZA - SP154758-A, ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Doc. n®133.010.209: Nos termos do art. 313, inc. VI, do CPC, defiro a suspensao do processo pelo prazo de 90 dias, findos os quais passara a correr
novamente o prazo assinalado no despacho ID 128.140.468, independentemente de nova intimagao.

Havendo necessidade de nova dilagao de prazo, novo pedido devera ser formulado pela parte autora. Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5017716-32.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA

AUTOR: CARLOS HUMBERTO SANTANA

Advogado do(a) AUTOR: CONCEICAO APARECIDA DE CARVALHO - SP94537
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora, sendo desnecessario, portanto, o depdsito prévio previsto no artigo 968, inciso 11, do
CPC/2015 (STJ; AR n.° 941/SP, Relator Ministro Felix Fischer, j. 27/09/2000, DJ 16/10/2000, p. 281).

Considerando os termos do artigo 970 do CPC/2015 e o artigo 196 do Regimento Interno desta Corte, cite-se o INSS para que, caso queira,
apresente sua resposta no prazo de 30 (trinta) dias.

Intime-se.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5000096-07.2020.4.03.0000
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RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA
AUTOR:MARIAAPARECIDADE SANTIS NICOLELLA
Advogado do(a) AUTOR: JULIO CESAR POLLINI - SP128933-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tratando-se de matéria unicamente de direito, desnecessaria a producgo de outras provas.

Manifesten-se autor e réu, sucessivamente, no prazo de 10 (dez) dias, emalegacdes finais, nos termos do artigo 199 do Regimento Interno desta Corte e
artigo 973 do Novo Cédigo de Processo Civil

Apbs, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5021256-25.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA

AUTOR: VALDECIR BUSTO MACIEL

Advogado do(a) AUTOR: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagfo, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme artigo 351 do Cddigo de Processo Civil.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5022996-18.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA

AUTOR: EDSANDRO GOMES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO DE SOUZAROMAO - SP250401-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MARIZETH FERREIRABARROS

DECISAO

Trata-se de agdo rescisoria ajuizada por Edsandro Gomes de Oliveira, na qualidade de terceiro interessado, com fmdamento no artigo 966, incisos 111,
V, VII e VIII e artigo 975, § 2°, todos do CPC/2015, visando rescindir decisio monocratica prolatada na agio ordinaria n° 0009585-47.2011.403.6119, que deu
provimento a apelagdo da parte Marizeth Ferreira Barros, autora da ag#o, e condenou o INSS a conceder o beneficio de pensdo por morte a Marizeth desde
13/05/2011, data do requerimento administrativo, emrazio do obito de seu filho Wellington Barros de Oliveira.

O autor Edsandro afirma que ingressou comago judicial n® 0006747-34.2011.403.6119 contra o INSS, objetivando a concessdo de penséo por morte
emrazio do falecimento de seu companheiro Wellington Barros de Oliveira. A sentenca reconheceu seu direito e condenou a autarquia previdenciaria a implantar o
beneficio desde a data da citagdo (29/08/2011). Contudo, emcumprimento de decisdo de antecipago dos efeitos da tutela, foi informado pela autarquia previdenciaria a
implantagdo do desdobro do beneficio, uma vez que havia outra pens@o por morte sendo paga a mée do de cujus, emrazio da acdo judicial que se pretende rescindir.

Afirma que, por ser dependente de primeira classe do segurado falecido, sua existéncia exclui os dependentes da classe seguinte, nos termos do art. 16, §
1°, da Lein® 8.213/91, de forma que a concessdo da pensdo por morte para a ré Marizeth viola a regra citada. Alémdisso, a decisdo rescindenda findamentou-se em
depoimento falso uma vez que a ré Marizeth declarou que o falecido residia comela, quando, na verdade, vivia emunido estavel como autor emoutro endereco, fato que,
inclusive, consta dos documentos que a ré Marizeth teria apresentado no feito originario. Tais documentos indicama auséncia de domicilio em comum entre o falecido e
sua mée, ao contrario do afirmado por ela e suas testenmunhas. Acrescenta, por fim, que “Os fatos e provas trazidos na presente agdo so puderam ser produzidos apos
a ciéncia do Autor de que existiu uma agdo paralela, com idéntica causa de pedir, tendo o mesmo fato gerador; a saber, a morte do segurado Wellington (...)
Nesse sentido, a teor do quanto disposto no pardgrafo 2°, do artigo 975 do CPC, o prazo para a interposicdo da agdo rescisoria é de cinco anos a contar da
descoberta da prova nova, contado do transito em julgado dailtima deciséo proferida no processo” (ID 90228020 - Pag. 14).
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Requer a procedéncia desta agfio rescisoria coma rescisdo da decisdo proferida nos autos n° 0009585-47.2011.403.6119, e, em nova decisdo, seja
reconhido o direito do autor ao recebimento integral da pens@o por morte do seu companheiro Wellington Barros de Oliveira desde a DER (29/08/2011), com a
condenagdo do IN'SS a pagar ao autor o equivalente a 50% (cinquenta por cento) do valor da pensdo, desde 29/08/2011 até o momento que o beneficio for pago na sua
integralidade, com juros de mora e corregio monetaria e honorarios advocaticios; bem como seja a segunda requerida Marizeth condenada a devolver os valores
indevidamente recebidos comos respectivos acréscimos legais.

A apreciagio do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela foi postergada para apds a vinda das contestagdes, em homenagem ao principio do
contraditério, sendo deferidos os beneficios da justica gratuita ao autor (ID 90862526).

O oficio citatério encaminhando para a ré Marizeth Ferreira Barros (ID 92870448) nio foi entregue, conforme consta do Aviso de Recebimento
negativo, coma informago “no existe o niimero indicado” (ID 97032580).

O INSS apresentou contestagdo (ID 123354339). Arguiu, prelimnarmente, decadéncia. No nérito argumentou que, se for concedido o pedido com
fundamento em prova nova, requer que os efeitos financeiros sejam fixados a partir da citag@o da presente ac@o e que ndo sejam produzidos efeitos praticos na esfera
juridica do ente previdenciario, que paga os beneficios de pensdo por morte em razio de cumprimento de decisdes judiciais transitadas em julgado. Defende que o
ressarcimento das quantias ndo pagas ao autor sdo de responsabilidade da corré, uma vez que nfo contribuiu para eventual existéncia de decisdes contraditorias.
Defende, por fim, que nfo deu causa a demanda e nfo pode ser condenado em verba honoraria. Requer, em sintese, pelo pronunciamento da decadéncia e a
improcedéncia do pedido.

Instado a se manifestar acerca do AR negativo (ID 123374469), o INSS informou apenas que o autor deve ser intimado, sendo que verificou que o
endereco constante do oficio citatdrio € 0 mesmo constante no banco de dados da Receita Federal (ID 123742130).

Provocado o autor sobre a diligéncia de resultado negativo, bem como a esclarecer sobre quais incisos do art. 966, do CPC/2015 findamenta seu
pedido de rescisdo, justificando-os (ID 124091245), requereu prazo para fornecer o endereco da requerida Marizeth, tendo em vista que o endereco fornecido é o
mesmo da agio que se busca rescindir e ¢ 0 mesmo que consta da Receita Federal. Confirmou, ainda, que seu pedido de resciso se baseia nos incisos 111, V, VII e VIII
do art. 966 e paragrafo 2°, do art. 975, todos do CPC/2015 (ID 125407888).

Foi concedido o prazo de 20 (vinte) dias para o autor fornecer novo endereco para citagdo da corré Marizeth (ID 128817877). Decorrido o prazo sem
manifestacio, vieramos autos conclusos.

E a sintese do necessario.

Decido.

Trata-se de agio rescisoria ajuizada por Edsandro Gomes de Oliveira, na qualidade de terceiro interessado, objetivando a rescisdo de decisdo
monocratica proferida na agdo ordinaria n° 0009585-47.2011.403.6119, transitada em04/05/2015, que condenou o INSS a conceder o beneficio de pensio por morte
a Marizeth Ferreira Barros, emrazio do obito de seu filho Wellington Barros de Oliveira. O autor argumenta que, através da a¢io n° 0006747-34.2011.4.03.6119,
transitada em 02/02/2017, obteve o reconhecimento judicial do seu direito a pens@o, emrazio da morte de seu companheiro Wellington Barros de Oliveira, razio pela
qualtemdireito a integralidade do beneficio.

Iniciada a instrugdo, o INSS apresentou contestag@o onde arguiu, prelimnarmente, decadéncia da ag@o.

Emque pese a pendéncia da citagdo da corré Marizeth, a preliminar arguida merece ser analisada.

Nos termos do artigo 295, 1V, do CPC/1973, a petigdo inicial serd indeferida quando o juiz verificar, desde logo, a decadéncia ou a prescrigdo. Tal
dispositivo restou reproduzido no paragrafo 1°, do art. 332, do atual CPC, que prescreve: “O juiz também poderd julgar liminarmente improcedente o pedido se
verificar, desde logo, a ocorréncia de decadéncia ou de prescrigdo”.

Cumpre esclarecer que o transito emjulgado da decisdo rescindenda (04/05/2015 —ID 90232480 - Pag. 5) ocorreu na vigéncia do CPC/1973, cujo art.
495 dispunha que “O direito de propor agdo resciscria se extingue em 2 (dois) anos, contados do trdnsito em julgado da decisdo”. Neste passo, tendo a decisdo
rescindenda transitado em julgado em 04/05/2015, o prazo para interposi¢do da ac¢do rescisoria se esgotaria em 04/05/2017. Considerando que a presente agdo foi
ajuizada em06/09/2019, tem-se que ela esta acobertada pela decadéncia nos termos do que dispunha o anterior CPC.
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Acresce relevar que tal entendimento filia-se ao disposto no Emunciado n° 341 do Férum Permanente de Processualistas Civis— FPPC:

E. 341: O prazo para ajuizamento de agdo rescisoria é estabelecido pela data do transito em julgado da decisdo rescindenda, de modo que
ndo se aplicam as regras dos §§ 2°e 3°do art. 975 do CPC a coisa julgada constituida antes de sua vigéncia.

Todavia, deve-se ponderar a existéncia de outros entendimentos acerca da aplicagdo das regras de direito intertemporal.

Quando entrou em vigor o Cddigo de Processo Civil de 2015 (18/03/2016), o prazo para propositura da agéo rescisoria ainda nfo havia se esgotado,
sendo aplicavel, portanto, o disposto no atual CPC, nos termos dos arts. 14 e 1.046 do referido diploma, umma vez que a nova sistermatica de contagem processual
ampliou o direito do jurisdicionado. Neste sentido:

RREVIDENC[AR{O. PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. AGRAVO INTERNO. TRANSITO EM JULGADO DA
ULTIMA DECISAO PROFERIDA NO PROCESSO. PRAZO DECADENCIAL. TERMO INICIAL. DESCOBERTA DA PROVA
NOVA. ART. 975, §2°, DO CPC.

I - No caso vertente, tem-se como ultima decisdo aquela que conheceu do agravo interposto pela ora autora, negando seguimento ao
recurso especial, nos termos do art. 544, §4° 11, b, do CPC/1973, sendo que a respectiva publicagdo se deu em 21.08.2015 (sexta-feira).
Assim sendo, o prazo para recorrer da ora autora, correspondente a 05 (cinco) dias, previsto no art. 545 do CPC/1973, havia se encerrado
em 28.08.2015, ou seja, antes da data considerada como transito em julgado (08.09.2015), cabendo perquirir; ainda, em que data teria se
esgotado o prazo para recorrer relativamente a autarquia previdencidria.

11 - A intimagdo da Fazenda Puiblica por meio eletrénico deve ser considerada como pessoal para todos os efeitos legais, a teor do art. 5°,
$6° da Lei n. 11.419/2006, de modo que o prazo recursal concernente a autarquia previdencidria também se iniciou em 21.08.2015.
Portanto, tendo em vista que a entidade autarquica dispunha do prazo em dobro para recorrer;, na forma prevista no art. 188 do
CPC/1973, é de se projetar que seu termo final ocorreu em 02.09.2015, data em que se operou efetivamente o transito em julgado da
ultima decisdo proferida no processo, que pode ser considerada como termo inicial da contagem do prazo decadencial.

1II - Verifica-se, de fato, a superagdo do prazo decadencial estabelecido na regra geral do art. 975, caput, do CPC/2015, haja vista o
transcurso temporal superior a 02 anos entre 02.09.2015 e a data da distribuicdo da presente agéo rescisoria (08.09.2017).

1V - Ndo obstante o trdnsito em julgado da r. deciséo rescindenda tenha se dado sob a vigéncia do CPC/1973, cabe ponderar que no
momento em que o CPC/2015 entrou em vigor (18.03.2016), o prazo para propositura da agdo rescisoria ndo havia se exaurido, sendo
aplicaveis, portanto, os seus ditames de forma imediata, em observdncia a diretriz estabelecida em seus artigos 14 e 1.046, notadamente
em uma situagdo na qual se ampliou o direito do jurisdicionado, ao fixar um prazo maior para a propositura da agdo rescisoria baseada na
hipotese de “provanova’.

V - A parte autora trouxe como prova nova documentos intitulados "Detalhes de periodo CAFIR - Cadastro de Iméveis Rurais” em seu
nome e de seu companheiro (id 1076218 pags. 1/4, fls. 32/35) , que se reportam a dados pretéritos dos iméveis rurais de que eram titulares

(localizagdo, data de inscrigdo, drea, quantidade de modulos fiscais), cujas emissdes se deram em 10.05.2017

VI - E certo que nos autos subjacentes foram acostados extratos do CNIS, também em nome da autora e de seu companheiro, dando
conta de periodos em que estavam inscritos no CAF IR, contudo sem maiores detalhamentos.

VII - Em uma primeira andlise, os documentos trazidos pela parte autora possuem, em tese, as caracteristicas de "prova nova”, ao
indicarem dados novos (dimensdo da propriedade; quantidade de modulos) que néo constavam dos extratos do CNIS, devendo ser
considerada como data de sua descoberta o momento em que foram emitidos (10.05.2017).

VIII - Ndo havendo a superagéo do prazo bienal entre 10.05.2017 - data da descoberta da prova nova - e 08.09.2017, data do ajuizamento
da presente agdo rescisoria, tampouco o sobrepujamento do prazo de 05 anos do transito em julgado da ultima decisdo proferida no
processo, é de ser rejeitada a alegagdo de decadéncia.
1X - Agravo interno do INSS desprovido.

(TRF 3“ Regio. ACAO RESCISORIA/SP 5016678-87.2017.4.03.0000.  Relator(a) Desembargador Federal SERGIO DO

NASCIMENTO. Orgdo Julgador 3° Secdo. Data do Julgamento 18/12/2018. Data da Publicacdo/Fonte - Intimagéo via sistema
DATA: 20/12/2018)

O autor fndamenta seu pedido combase emprova nova e requer a aplicagdo do paragrafo 2°, do art. 975, do CPC/2015, que dispde:

Art. 975. Odireito a rescisdo se extingue em 2 (dois) anos contados do transito em julgado da iltima decisdo proferida no processo.
()
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$ 2°Se fundada a agdo no inciso VII do art. 966, o termo inicial do prazo serd a data de descoberta da prova nova, observado o prazo
mdximo de 5 (cinco) anos, contado do transito em julgado da vltima deciséo proferida no processo.

a utilizagdo dos documentos do seu proprio processo a fim de demonstrar que a corré utilizou de ardil e de falsos testenunhos ao afirmar que o falecido vivia comela no
momento do dbito, sendo que os documentos apresentados corroboram que o de cujus vivia com o autor. Afirma, ainda, que apenas tomou conhecimento da agdo
paralela promovida pela corré Marizeth quando teve o beneficio implantado para si (autor), emsede de antecipagio dos efeitos da tutela, no seu processo (n° 0006747-
34.2011.403.6119).

Da narrativa dos fatos e da analise do processo n° 0006747-34.2011.403.6119, que o autor Edsandro promoveu contra o INSS para receber a pensdo
por morte de Wellington, verifica-se que a primeira mengao acerca da existéncia de penséo emfavor da corré Marizeth foi emjulho/2016, através de Oficio do INSS, em
cumprimento de decis@o judicial, nos seguintes termos:

“Meritissimo(a) Juiz(a) de Direito

1. Em decorréncia de determinagdo judicial, informamos que foi implantado o desdobro do beneficio de pensdo por morte sob n°
163.463.993-3 com Data de Inicio do Beneficio/DIB em 13/05/2011 (conforme desdobro), Data de Inicio de Pagamento/DIP em
01/05/2016.

2. Cabe informar; que consta outra pensdo por morte concedida a mde da instituidora Sra. Marizeth Ferreira Barros nb 21/157.970.684-0
DIB em 13/05/2011 por motivo judicial A¢do: 00095854-47.2011.403.6119. (...)” (ID 90232433 - Pdg. 2)

Em 19/08/2016, o autor Edsandro juntou peti¢do (ID 90232434) em que se manifesta contrrio ao pagamento de pensdo a mie de seu companheiro
falecido, a corré Marizeth, requerendo o cancelamento do beneficio, bemcomo o cancelamento do precatdrio em favor dela.

Tal data (19/08/2016) deve ser considerada como a data de descoberta da prova nova e representa o termo inicial da contagem do prazo decadencial,
que permanece em2 (dois) anos.

Assim, conforme § 2°, do art. 975, do CPC/2015, o prazo para interposi¢do da agdo resciséria com fimdamento em prova nova encerrou-se em
19/08/2018. Ajuizada esta acdo em06/09/2019, resta patente a concretizagdo da decadéncia.

Acresce relevar que o § 2°, do art. 975, do CPC/2015, prevé um termo inicial diferenciado para a contagem da decadéncia, que passa a ser a partir da
data da descoberta da prova, todavia o prazo para ingressar coma a¢do rescisoria permanece o mesmo, dois anos. Ocorre que, a fim de evitar a perpetuagdo dessa
hipétese de rescisdo, o legislador optou por incluir um limite para a descoberta da prova, qual seja, cinco anos a contar do transito emjulgado da tltima decisdo proferida
N0 Processo.

Assim, equivoca-se o autor quando pretende a contagemde cinco anos como prazo decadencial emrazio do art. 975, § 2°, do CPC/2015.

Ante o exposto, acolho a preliminar arguida pelo INSS, e reconhego a decadéncia do direito de propositura da agao rescisoria, e declaro extinto o
processo, comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, 11, do CPC/2015.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios em favor do INSS que fixo em R$1.000,00 (mil reais), cuja exigibilidade fica
suspensa, nos termos do art. 98, §3°, do CPC/2015, por ser beneficidria da assisténcia judicidria gratuita, conforme entendimento majoritario da 3* Se¢fo desta Corte.
Incabivel o arbitramento de verba honoraria em favor de Marizeth Ferreira Barros, por nfo ter ocorrido citagao.

Oportunamente, apos as cautelas de praxe, arquiventse os autos.

Intime-se.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5017925-98.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:JOACIR YOSHIDA FERREIRA

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1 - Dispenso o autor do deposito prévio da multa prevista no art. 968, inc. I1, do CPC, nos termos do §1° do mesmo dispositivo legal.

11 - Cuida-se de ago rescisoria proposta pelo INSS - Instituto Nacional do Seguro Social em face de Joacir Yoshida Ferreira, com fundamento no art.
966, incs. Ve VIII, do CPC, visando a desconstituigdo do V. Acdrddo proferido nesta Corte, nos autos do processo n° 0002124-82.2015.4.03.9999.

Assevera, emsintese, que a decisdo reconheceu como especiais os periodos de 08/03/1984 a 05/10/1998 e de 01/03/2001 a 18/08/2010, concedendo
ao réu aposentadoria especial. Afirma, contudo, que a somatdria dos periodos mencionados corresponde apenas a 24 anos e 14 dias de tempo especial, o que ¢

insuficiente para a concessdo do beneficio.

Requer a concessio de tutela provisdria para que seja suspensa a execucdo da decisdo rescindenda, restabelecendo-se a aposentadoria por tempo de
contribuicio NB n° 167.671.765-7, concedida administrativamente.

No presente caso, encontra-se demonstrada, pela autarquia, a plausibilidade do direito invocado.
Comefeito, a somatoria dos periodos reconhecidos como especiais no V. Acdrddo corresponde a 24 anos e 16 dias de tempo de atividade exercida em

comprove ter havido o exercicio de atividades especiais até aquela data, considerando-se que o PPP apresentado nos autos apenas faz prova da especialidade até a data
de sua expedigiio, em 18/08/2010 (doc. n° 136.009.429, p. 97/98).

Quanto ao perigo de dano, observo que foi determinada a implantagiio do beneficio integral deferido no feito de Origem.

Nesse aspecto, entendo que ndo se deve correr o risco -- ainda que remotamente -- de destinar recursos da Seguridade Social para satisfazer direitos de
duvidosa exigibilidade, emafionta aos principios da razoabilidade e da proibicao do enriquecimento injusto.

Isso posto, defiro a tutela provisoria, para suspender a decisdo rescindenda, tanto comrelac@o a execugdo de prestagdes vencidas como tambémno que
se refere ao pagamento da aposentadoria especial concedida judicialmente, devendo ser restabelecida a aposentadoria por tempo de contribuicio deferida
administrativamente (NB n° 167.671.765-7). Comunique-se o Juizo a quo. Cite-se o réu para que oferega resposta no prazo de quinze dias, nos termos do art. 970,
caput, do CPC. Int.

Séo Paulo, 13 de jutho de 2020.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5016765-38.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AUTOR: SALVADOR SALUSTIANO MARTIM JUNIOR - SP150322-N
REU: CLAUDIO PINTO DA SILVA

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Trata-se de agfo resciséria movida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em face de CLAUDIO PINTO DA SILVA, com findarmento
no art. 966, inciso V, do Codigo de Processo Civil/2015.

Inconformado, 0 INSS requer a procedéncia do pedido para desconstituir o v. acérddo rescindendo, alegando, emsintese, a violagdo manifesta & norma
juridica contida no art. 1°-F da Lein. 9.494/97, comredagéo dada pelo art. 5° da Lein. 11.960/2009.

Pede seja concedida a tutela antecipada para suspender o cumprimento do julgado na agdo subjacente até o julgamento final da presente rescisoria.
E o relatério. DECIDO.
Atempestividade da presente agdo sera apreciada apds a vinda da contestagio.

Dispenso o INSS da realizagdo do depdsito prévio a que se refere o artigo 968, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, combase no disposto no artigo 8° da
Lein. 8.620, de 05 de janeiro de 1993 e na Stmmula 175 do Colendo Superior Tribunal de Justica (STJ).
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Quanto ao pleito de tutela antecipada, entendo que, em sede de acfo rescisdria, exige-se mais do que ummero "juizo de verossimilhanca" para a sua
concessao, na senda do seguinte julgado do C. STJ:

"A concessdo da antecipagdo da tutela em sede de agdo rescisoria, a fim de suspender a execugdo do acorddo rescindendo, exige mais que
um mero juizo de verossimilhanga, mas também a comprovagdo de que a agdo rescisoria tem forte probabilidade de éxito, ou seja, quando
visivel a primeira vista a procedéncia da agdo rescisoria pelo mérito. Isto porque milita contra o autor a presungdo de que justo foi o
acordao transitado em julgado, tendo em vista a sua cognigdo que vai além da superficialidade de uma liminar: Precedente: AgRg na AR
5.213/PB, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Se¢do do STJ, julgado em 09/10/2013, DJe 04/11/2013".

Assim, 0 pedido de antecipagio de tutela serd apreciado apds a apresentagio da contestagdo oudecorrido o prazo para tanto.
Cite-se a parte ré para contestar a presente agao, nos termos do artigo 970, do Cddigo de Processo Civil. Prazo de 15 (quinze) dias.
Intimem-se.

Séo Paulo, 3 de julho de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029211-10.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. BATISTA GONCALVES
AUTOR:ANTONIO CARLOS DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.
Tendo em vista os protestos consignados, especifiquemas partes se témoutras provas a produzir, justificando-as, no prazo de 05 (cinco) dias.
Intimem-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001031-47.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA

AUTOR:OSMAR APARECIDO LOURENCANO

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO APARECIDO BALDAN - SP58417-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tratando-se de matéria unicamente de direito, desnecessaria a producdo de outras provas.

Manifesten-se autor e réu, sucessivamente, no prazo de 10 (dez) dias, emalegacdes finais, nos termos do artigo 199 do Regimento Interno desta Corte e
artigo 973 do Novo Cdédigo de Processo Civil

Apbs, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029073-43.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. BATISTA GONCALVES

AUTOR:JOSEALVES PEREIRA

Advogados do(a) AUTOR: ROGERIO DAMASCENO LEAL- SP156779-A, MARTA CALDEIRA BRAZAO GENTILE - SP129930
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
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Vistos.
Reporto-me a manifestagdo autarquica (ID 136336125).

Apds a ultimagdo do rito cabivel, o autor pleiteou a juntada, aos autos, de provas emprestadas. Tratando-se de prova documental, determinei a
manifestagdo da autarquia a respeito, nos termos do art. 437, § 1°, do CPC. Intimado, o INSS pronunciou-se no sentido da recusa da produgdo tardia de prova
documental.

Nesse sentido, os argumentos tecidos pelo INSS centramr-se nos estreitos limites dos permissivos legais destacados ao desfazimento pretendido, bem
como no pretenso instante procedimentalmente inadequado a juntada de documentos. Quanto ao primeiro aspecto das alegagdes securitarias, verifico que se entrosa com
o nérito e sera melhor apreciado quando do julgamento, oportunidade emque o Colegiado deliberara sobre a eficacia probante das pecas anexadas pela autoria.

Ademais, conhecida a tendéncia jurisprudencial quanto a possibilidade de produgdo de prova documental emqualquer fase processual, desde que ouvida
a parte adversa e nfo patenteado o intuito de ocultagdo premeditada e de surpreender o juizo, circunstincia que ndo desponta ao primeiro exame e, de resto, afastada
pelo proprio ensejamento de manifestagio da parte contraria.

Destarte, observo ndo ser hipdtese de recusar, limnarmente, o conhecimento das pegas aludidas por parte do Colegiado que, como referido, melhor
ponderara a respeito.

Aguarde-se, no mais, oportuna inclusdo do feito empauta de julgamento.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5005813-34.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. BATISTA GONCALVES

AUTOR: SEBASTIAO DONIZETI LOPES

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO ADRIANO RABANO - SP194562-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.

Apds o percurso do izercabivel, inclusive commanifestagio ministerial pelo prosseguimento do feito (ID 81814971), a Relatoria oficiante chamou o feito
aordem(ID 90163954).

Sucedeu que, da leitura da inicial, divisou S. Exa. pletto de rescisdo com fulcro também na premissa de prova nova. Por consequéncia, ordenou a
intimagdo da autarquia, para efeito de aditamento a contestagdo. Instado, o INSS pronunciou-se (ID 90303897) e, posteriormente, sobreveio peticdo autoral a respeito
da peca defensiva suplementada (ID 96722445).

Muito embora a Relatora ento atuante haja determinado o julgamento antecipado, por antever discussdo de matéria unicamente de direito, tal decisdo
revela-se anterior a0 provimento que recepcionou a agdo rescisoria comesteio no permissivo de prova nova. E, na réplica inovada, o demandante busca o deferimento de
produgdo de prova documental (conquanto, aparentemente, ja estivesse encartada no caderno processual).

De molde a evitar eventual arguicdo de cerceamento de defesa e tendo em conta, precipuamente, o pleito autoral, faculto as partes declinaremse tém
outras provas a produzir, justificando-as, no prazo de 05 (cinco) dias.

Intimem-se.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5015643-24.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIAURSAIA

AUTOR:MARIAALMEIDADE JESUS

Advogados do(a) AUTOR: FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA - SP244611-N, FABRICIO JOSE DO CARMO VIEIRA - SP428101-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Trata-se de ag8o rescisoria ajuizada por Maria Almeida de Jesus, com fimdamento no artigo 966, inciso VII (prova nova), do Cédigo de Processo Civil,
visando desconstituir acorddo da 7* Turma desta Corte, que, de oficio, em atenc@o ao determinado no REsp 1.352.721/SP, julgado na forma do art. 543-C do
CPC/1973, extinguiu 0 processo, sem resolugdo do mérito, com base no art. 267, IV, do CPC/1973, diante da auséncia de comprovagio da atividade rural; por
consequéncia restaramprejudicados os recursos das partes.

Alega a parte autora que a decisdo em questao deve ser rescindida, uma vez que conseguiu novas provas de sua atividade rural, consistentes em: a) sua
propria certiddo de nascimento, em que o pai esta qualificado como lavrador; b) contrato de meagio rural; ¢) certificado de reservista de seu im#io mais velho,
demonstrando sua profissdo de lavrador; d) certidao de casamento de seus pais, onde o genitor ¢ qualificado como lavrador; €) sua carteira de trabalho comregistros no
meio rural; e, f) CNIS de seu conjuge demonstrando que saiu do meio campesino emjunho de 1983. Tais documentos comprovamsua condic@o de ruricola no periodo
necessario a concessao da aposentadoria por idade postulada. Assim, requer a rescisdo do julgado e a prolagéo de nova decisdo concedendo a aposentadoria por idade
rural desde a cessagio dos pagamentos.

Os beneficios da justiga gratuita foramconcedidos (71865297).

Regularmente citada, a Autarquia Previdencidria apresentou contestagdo (ID 97232335), arguindo, prelimnarmente, impossibilidade juridica do pedido
uma vez que ndo ha decisdo de mérito transitada emjulgado. A parte autora busca rescindir acorddo da 7* Turma desta Corte que extinguiu o processo semresolugio de
mérito, situagiio ndo acobertada pelo art. 966 do CPC, que prevé a utilizagdo da agfo rescisoria para rescindir decisdo de mérito. Afirma a auséncia de prova nova e, em
caso de juizo rescisorio, defende que a parte autora nfo comprovou atividade rural pelo tempo de caréncia necessario a concessdo do beneficio. Postula,
subsidiariamente, a fixa¢do do termo inicial na data da citagdo desta agéo.

A parte autora nfo se manifestou acerca da contestago, porém, apresentou alegagdes finais (ID 126541139) requerendo a procedéncia da ago.

Semalegagdes finais do INSS.

O Ministério Piblico Federal opinou pelo provimento da rescisoria (ID 134604143).

E o relatorio.

O artigo 932, IV, “c”, do CPC/2015 dispde sobre a possibilidade de prolagido de decisdo monocratica em questdo que esta consolidada em acorddo
proferido pelo C. STJ emjulgamento de recursos repetitivos, como ocorre no presente caso.

Passo a analise dos autos.

Verifico que foi obedecido o prazo de dois anos estabelecido pelo artigo 975 do CPC, tendo em vista o trinsito em julgado em 12/07/2018 (ID
71608260 - Pag. 147) e o ajuizamento desta agdo em 18/06/2019.

Pretende a parte autora a rescisdo de acorddo proferido pela 7* Turma desta Corte nos autos da A¢do Ordinaria n® 0017452-52.2015.4.03.9999, sob
fundamento de prova nova, nos termos do artigo 966, inciso VII, do CPC.

Transcreve-se a ementa do acorddo rescindendo:

“CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AUSENCIA DE INICIO DE PROVA
MATERIAL CONTEMPORANEO AOS FATOS ALEGADOS. ATIVIDADE RURAL NAO DEMONSTRADA. BENEFICIO
INDEFERIDO. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO DE OFICIO. VERBAS DE SUCUMBENCIA.
DEVER DE PAGAMENTO SUSPENSO. GRATUIDADE DA JUSTICA. APELACAO DO INSS E RECURSO ADESIVO DA
AUTORA PREJUDICADOS.

1 - A aposentadoria por idade do trabalhador rural encontra previsdo no art. 48, §§1°e 2°, da Lein®8.213/91.

2 - Deve a autora comprovar o exercicio do labor rural, em periodo imediatamente anterior ao implemento do requisito etdrio (2014) por;
pelo menos, 180 (cento e oitenta) meses, conforme determinagdo contida no art. 142 da Lein®8.213/91.
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3 - Coligiu aos autos copia da CTPS dela, na qual constam registros de cardter rural, nos periodos de 21/01/2011 a 07/07/2011 e de
05/09/2011 a 06/09/2012, sendo que os referidos vinculos também sao apontados em extrato do CNIS. Tal documento, embora seja prova
plena do exercicio de atividades laborativas rurais nos interregnos nele apontados, néio se constitui - quando apresentado isoladamente -
em suficiente inicio de prova material do labor nas lides campesinas em outros periodos que nele ndo constam.

4 - Ante a auséncia de inicio de prova material contemporaneo aos fatos alegados, resta inviabilizado o reconhecimento de labor rural por
todo o tempo pleiteado.

5 - Beneficio de aposentadoria por idade rural indeferido.

6 - Extingdo da demanda, sem resolugdo do mérito, a fim de possibilitar a propositura de nova agdo, caso a requerente venha a conseguir
documentos que comprovem o labor desenvolvido na qualidade de ruricola até o implemento do requisito etdrio. Entendimento
consolidado do C. STJ, em julgado proferido sob a sistemdtica dos recursos repetitivos, conforme art. 543-C do CPC/1973: REsp
1.352.721/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/12/2015, DJe 28/04/2016.

7 - Condenagdo da parte autora no pagamento das despesas processuais e dos honordrios advocaticios, observados os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita (arts. 11, §2°, e 12, ambos da Lei 1.060/50, reproduzidos pelo §3° do art. 98 do CPC), ja que deu causa a
extingdo do processo sem resolugdo do mérito.

6 - Revogados os efeitos da tutela antecipada, aplica-se o entendimento consagrado pelo C. STJ no recurso representativo de controvérsia
- REsp autuado sob o n° 1.401.560/MT, reconhecendo a repetibilidade dos valores recebidos pela autora por forca de tutela de urgéncia
concedida, a ser vindicada nestes proprios autos, apos regular liquidagao.

8 - Extingdo do processo sem resolucdo do mérito de oficio. Auséncia de prova do trabalho rural. Verbas de sucumbéncia. Dever de
pagamento suspenso. Gratuidade da justica. Apelagdo do INSS e recurso adesivo da autora prejudicados”. (ID 71608260 - Pdg. 120)

Contra o0 acérddo rescindendo, a parte autora interpds Recurso Especial (ID 71608260 - Pag. 125/138), que nio foi admitido por decis@io da Vice-
Presidéncia desta Corte (ID 71608260 - Pag. 143/145).

A decisdo transitou emjulgado em 12/07/2018 (ID 71608260 - Pag. 147).

No caso sob exame, o objeto da rescisdo constitui emjulgado que, de oficio, extinguiu o feito semresolugéo de m¥érito, situagdo que torna inadmissivel a
via da agdo rescisoria, nos termos do art. 966, caput do Codigo de Processo Civil, que pressupde decisdo de merito transitada emjulgado.

Ainda que 0 §2° do art. 966 do CPC permita a utilizagdo da agfo rescisria contra decisdo que ndo seja de mérito, sua aplicagdo € restrita aos casos em
que a decisdo, transitada em julgado, impega a propositura de nova demanda ou a admissibilidade do recurso correspondente. Nenhuma dessas situacdes se aplica ao
presente feito.

A extingo de oficio do feito origindrio, sem resolugdo de mérito, nos termos do art. 267, IV, do CPC/1973 (art. 485, IV, CPC/2015) deu-se pela
conclusdo da falta de documento indispensavel a propositura da agéo, emaplicagéo ao entendimento consolidado pelo C. STJ, em julgamento do Recurso Especial n.
1.352.721/SP, julgado em 16/12/2015 e transitado em 15/09/2017 (Tema 629), processado sob o rito dos recursos repetitivos, que determinou que a auséncia de prova
no processo previdencidrio, no qual se pleiteia aposentadoria por idade dos ruricolas, implica em extingdo do processo sem resolugdo de mérito, proporcionando ao
trabalhador rural a possibilidade de ingressar comnova agéo caso obtenha inicio de prova material suficiente a concessao do beneficio pleiteado. Confira-se:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
RESOLUCAO N° 8/STJ. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AUSENCIA DE PROVA MATERIAL APTA A
COMPROVAR O EXERCjCIO DA ATIVIDADE RURAL. CARENCIA DE PRESSUPOSTO DE CONSTITUICAO E
DESENVOLVIMENTO VALIDO DO PROCESSO. EXTINCAO DO FEITO SEM JULGAMENTO DO MERITO, DE MODO
QUE AACAO PODE SER REPROPOSTA, DISPONDO A PARTE DOS ELEMENTOS NECESSARIOS PARA COMPROVAR O
SEU DIREITO. RECURSO ESPECIAL DO INSS DESPROVIDO.

1. Tradicionalmente, o Direito Previdencidrio se vale da processualistica civil para regular os seus procedimentos, entretanto, ndo se deve

perder de vista as peculiaridades das demandas previdencidrias, que justificam a flexibilizagdo da rigida metodologia civilista, levando-se
em conta os canones constitucionais atinentes a Seguridade Social, que tem como base o contexto social adverso em que se inserem os que
buscam judicialmente os beneficios previdencidrios.

2. As normas previdencidrias devem ser interpretadas de modo a favorecer os valores morais da Constitui¢do Federal/1988, que prima
pela protegéo do Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, motivo pelo qual os pleitos previdencidrios devem ser julgados no sentido
de amparar a parte hipossuficiente e que, por esse motivo, possui prote¢do legal que lhe garante a flexibilizagdo dos rigidos institutos
processuais. Assim, deve-se procurar encontrar na hermenéutica previdencidria a solu¢do que mais se aproxime do cardter social da
Carta Magna, a fim de que as normas processuais ndo venham a obstar a concretude do direito fundamental a prestagdo previdencidria a
que faz jus o segurado.

3. Assim como ocorre no Direito Sancionador, em que se afastam as regras da processualistica civil em razdo do especial garantismo

conferido por suas normas ao individuo, deve-se dar prioridade ao principio da busca da verdade real, diante do interesse social que
envolve essas demandas.
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4. A concessdo de beneficio devido ao trabalhador rural configura direito subjetivo individual garantido constitucionalmente, tendo a
CF/88 dado primazia a fungdo social do RGPS ao erigir como direito fundamental de segunda geragdo o acesso a Previdéncia do Regime
Geral; sendo certo que o trabalhador rural, durante o periodo de transicdo, encontra-se constitucionalmente dispensado do recolhimento
das contribuicdes, visando a umiversalidade da cobertura previdencidaria e a inclusdo de contingentes desassistidos por meio de
distribuicdo de renda pela via da assisténcia social.

5. A auséncia de conteiido probatorio eficaz a instruir a inicial, conforme determina o art. 283 do CPC, implica a caréncia de pressuposto
de constituicdo e desenvolvimento vdlido do processo, impondo a sua extingdo sem o julgamento do mérito (art. 267, IV do CPC) e a
consequente possibilidade de o autor intentar novamente a agdo (art. 268 do CPC), caso retina os elementos necessdrios a tal iniciativa.

6. Recurso Especial do INSS desprovido.”

Dessa forma, no sendo o acorddo rescindendo uma decisfio de nérito, conforme disciplina o caput do art. 966 do CPC, e ndo sendo possivel sua
inclusdo emuma das excegdes previstas no seu § 2°, é incabivel a presente agao rescisoria.

Neste sentido:

ACAO RESCISORIA. PRELIMINAR DE ]NCQMPETENC]A ABSOLUTA PARA APRECIAR O FEITO. APOSENTADORIA
POR IDADE RURAL. DECISAO DE EXTINCAO DO PROCESSO ORIGINARIO SEM ANALISE DO MERITO. CARENCIA
DAACAORESCISORIA.

- O E. Superior Tribunal de Justi¢a conheceu do agravo interposto pela parte autora e negou seguimento ao recurso especial, mantendo a
decisdo proferida nesta E. Corte, enfrentando o mérito do pedido formulado pela autora da agdo subjacente.

- Ndo se pode admitir a competéncia deste E. Tribunal Regional Federal para apreciar a demanda em questdo, porquanto a pretensdo da
rescisoria, em verdade, dirige-se a decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, a quem, por for¢a do disposto no art. 105, 1,
"e", da Constituigdo Federal, compete o processamento e julgamento da presente rescisoria.

- Embora entenda que, reconhecida a incompeténcia absoluta do orgdo julgador, remanesce a obrigagdo do Juizo incompetente de
remeter os autos ao Tribunal competente, nos termos dos artigos 64, §3° e 968, § 6° do CPC/2015, neste caso, a parte autora se
manifestou no sentido da competéncia desta E. Corte para apreciar a presente agdo rescisoria, mantendo o pedido de resciséo da decisdo
proferida pela Décima Turma deste Tribunal Regional Federal-3¢ Regido.

- Descabe a este Tribunal Regional alterar o pedido rescisorio, restando flagrante a inadequagdo do ajuizamento desta demanda perante
esta E. Corte, devendo o feito ser extinto, sem exame do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do CPC/2015.

- Mesmo que se reconhega a competéncia deste Tribunal Regional Federal para apreciar o pedido rescisorio, a decisdo que se pretende
rescindir ndo apreciou o mérito da agdo subjacente. O decisum atacado extinguiu o feito, sem andlise do mérito, com fundamento no
artigo 267, inciso 1V, do anterior CPC/1073, por ter a parte autora deixado de juntar prova material do trabalho rural por ela
desempenhacdo, ndo havendo impedimento para a repropositura da demanda origindria.

- Entendimento assentado no E. Superior Tribunal de Justica no sentido de que a auséncia de prova material apta a comprovar o exercicio
de atividade rural, implica na extingdo do processo, sem resolucdo de mérito, por auséncia de pressuposto de constituicdo e
desenvolvimento valido do processo, possibilitando ao segurado o ajuizamento de nova demanda, caso reiina os elementos necessarios a
concessdo do beneficio, nos termos do julgamento do Recurso Representativo de Controvérsia REsp n° 1.352.721/SP, de Relatoria do
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.

- Por ndio se tratar de decisdo de mérito, também é incabivel o manejo da via rescisoria.

- Rescisoria extinta, sem andlise do mérito, com fundamento no artigo 485, VI, do CPC/2015. Honorarios advocaticios fixados em
R$1.000,00 (hum mil reais), pela parte autora, observando-se o disposto no artigo 98, § 3° do CPC/2015, por ser beneficidria da
gratuidade de justica.

(TRF 3“Regido. AR - ACAO RESCISORIA/SP 5003716-32.2017.4.03.0000. Relator(a) Desembargador Federal TANIA REGINA

MARANGONI. Orgdo Julgador 3 Secdo. Data do Julgamento 18/06/2018. Data da Publicagdo/Fonte e - DJF3 Judicial 1 DATA:
27/06/2018)

i Diante do exposto, acolho a preliminar arguida pelo INSS e JULGO EXTINTA A ACAO RESCISORIA, SEM RESOLUCAO DO
MERITO, comfindamento no artigo 485, VI, do CPC, nos termos da findamentago acima.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorérios advocaticios que fixo emR$1.000,00 (il reais), cuja exigibilidade fica suspensa, nos termos do art.
98, §3°,do CPC, por ser beneficidria da assisténcia judicidria gratuita, conforme entendimento majoritario da 3* Secdo desta Corte.

Publique-se e intimen-se.

Decorrido o prazo recursal, arquiventse os presentes autos.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5032723-98.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR:ROBERTO CARLOS DE SOUSA

Advogados do(a) AUTOR: CAIO GONCALVES DE SOUZA FILHO - SP191681-N, MARCELO GAINO COSTA - SP189302-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

rescisoria, com fundamento nos arts. 321, paragrafo nico; 330, inc. I'V, € 968, caput, do CPC (doc. n° 134.620.086).

Afirmma que a decisdo ¢ contraditoria e obscura, uma vez que “O vicio de origem reside no fato de o processo subjacente (n. 1001591-
45.2016.8.26.0575, 2 Vara Estadual de SJRPardo-SP) apresentar-se integralmente sob o formato digital (vide cabecalho do espelhamento processual abaixo)
e foi integralmente juntado a peticdo inicial deste feito” (doc. n° 134.866.924, p. 1). Assevera que “o tinico meio para a obtengdo de qualquer pega processual,
sobretudo do v. acorddo rescindendo, seria sob a forma apresentada nos ID's 108288820 (fls. 179/186) — extraida do processo digital junto ao site do Tribunal
de Justica do Estado de Sdo Paulo: www.tjsp.jus.br — e 121873223 — extraida do proprio site do Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido: www.trf3.jus.br.”
(doc. n° 134.866.924, p. 2).

Requer o provimento dos embargos com efeitos infringentes, para que seja prestigiado o principio da ampla defesa, ja que o autor nfo dispde de outros
meios para juntar os documentos. Postula, adicionalmente, a expedigdo de oficio a Secretaria da 7* Turma deste E. Tribunal, para que seja disponibilizada copia integral
do acérddo proferido nos autos n° 0033088-87.2017.4.03.9999.

E o breve relatorio.

copia incompleta da deCJSao rescmdenda

Em19/12/2019, assimdespachei:

“I- A agdo rescisoria é autonoma em relagdo ao processo de conhecimento no qual a decisédo que se pretende rescindir foi proferida.
(omissis)
1I- Outrossim, com fundamento no art. 968 caput, c/c o art. 321 do CPC, promova o autor; também no prazo de 15 (quinze) dias, a

autos se encontra mconq)leta (doc. n°108.288.820, p. 83/88)

111 — Por derradeiro, justifique o autor os motivos pelos quais entende que a presente rescisoria deve ser processada sob sigilo, indicando
os dispositivos legais e a fundamentagdo juridica pertinente.

1V- Apos, voltem conclusos. Intime-se a parte autora.” (grifos meus)

Tendo a parte autora cumprido apenas o itemI11 acima, novamente, em27/03/2020, proferi novo despacho, in verbis:

“I- Em 06/01/2020, o autor apresentou peticdo (doc. n° 116.512.605), manifestando-se a respeito das providéncias determinadas no
despacho de 19/12/2019 (doc. n°108.966.195).

1I- Consoante entendimento desta E. Terceira Segdo, a propositura de agdo rescisoria exige a apresentagdo de procuragdo com poderes
especificos, como jd destacado no despacho de 19/12/2019. Nesse sentido, destaco:

“ACA ORESCISORIA PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PROCURA cAo ORIGINAL, ATUALIZADA E COM
PODERES ESPECIFICOS. OBITO DA PARTE AUTORA. AUSENCIA DE REGULARIZACAO. INEPCIA DA INICIAL.
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1. Nos termos do art. 37 do Codigo de Processo Civil de 1973, legislagdo aplicavel a época, o instrumento de mandato era pega
obrigatoria para o ajuizamento de agdo judicial. No caso da Ag¢do Rescisoria, o art. 490, 1, do mesmo diploma legal previa o
indeferimento da petigdo inicial quando a mesma fosse considerada inepta. O Codigo de Processo Civil de 2015 manteve as mesmas
determinagdes, conforme posto nos artigos 104 e 968.

2. Necessidade de juntada de procuracdo original, atualizada e especifica para a propositura de A¢do Rescisoria, mesmo que o
instrumento de mandato anterior seja geral ou compoderes também para a propositura da referida acio. Precedentes do STJ.

3. Havendo desconformidade com o referido entendimento, cabe ao relator a determinagdo para sua regularizagdo. Precedentes desta
Corte.

)
(AR n°0044922-10.2000.4.03.0000, Terceira Segdo, Rel. Des. Fed. Nelson Porfirio, v.u., j. 10/11/2016, DJe 25/11/2016, grifos meus)

Ainda que a procuragdo que acompanhou a peti¢do inicial (doc. n® 108.288.809, p. 1) ndo seja cdpia do instrumento juntado na agdo
origindria, a mesma ndo confere poderes especificos para a propositura de agdo rescisoria.

I11- Ao se examinar a copia da decisdo rescindenda juntada quando da propositura desta rescisoria (doc. n° 108.288.820, p. 83/86), é
possivel observar que foram juntadas apenas as pdginas de numeracgdo impar (numeragdo da decisio, ndo dos autos) — ou seja, ndo foi
extraida copia do verso das pdginas da decisdo. Basta ver que na reproducdo juntada, hd firases cortadas no principio e fim das folhas.
Perceptivel, portanto, que nio houve juntada integral da decisdo rescindenda.

Quanto a cdpia da decisdo extraida da internet (doc. n° 121.873.231), a mesma ndo substitui aquela existente nos autos originais,
considerando que ndo se trata de reproducdo com certificagdo eletronica pagina a pdgina (como se verifica, por exemplo, nas cdpias
extraidas de autos eletrénicos do PJe).

1V- Nos termos do art. 189, do CPC, tramitam em segredo de justica os processos “em que o exija o interesse publico ou social;” (inc. 1);

“que versem sobre casamento, separagdo de corpos, divércio, separagdo, unido estavel, filiagdo, alimentos e guarda de criangas e
adolescentes” (inc. 11); “em que constem dados protegidos pelo direito constitucional a intimidade;” (inc. 111); e “que versem sobre
arbitragem, inclusive sobre cumprimento de carta arbitral, desde que a confidencialidade estipulada na arbitragem seja comprovada
perante o juizo. " (inc. IV).

A presente demanda ndo se insere em nenhuma dessas hipoteses, ndo sendo possivel, portanto, que seja processada sob segredo de justica.
Possiveis ilicitos praticados ndo justificam a restri¢do da publicidade do presente feito, uma vez que ndo hd noticia de investigagdo
criminal em curso, além de ndo haver, na exordial, suficiente descricdo de fato comprovadamente criminoso. Além disso, de acordo com a
Jurisprudéncia prevalente, os processos criminais, em regra, sdo piblicos.

V- Desta forma, determino:

a) o levantamento do segredo de justica, devendo ser adotados os tramites processuais eletronicos para que o mesmo tenha curso de forma
publica;

b) uma ultima vez, a intimagdo do autor para que, na forma do art. 968, caput, c/c o art. 321, do CPC, promova a emenda da peticdo
inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento, para:

b.1) juntar procuragdo com poderes especificos para a propositura de agdo rescisoria;
b.2) juntar copia integral da decisdo rescindenda (sem a sua substitui¢do por informagdo inserida nos sistemas processuais da Internet);

VI- Apés, voltem conclusos. Intime-se.” (grifos meus)

Novamente descumprida a determinagfo, proferi decisdo extinguindo o processo semexame do mérito, conforme transcrigio abaixo:

“I- Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, isentando-a, ainda, do depdsito a que se refere o art. 968, inc. 11,
do CPC.

1I- Trata-se de agdo rescisoria ajuizada por Roberto Carlos de Sousa visando a desconstituicdo do V. Acérddo proferido nos autos do
processo n°0033088-87.2017.4.03.9999.

Na decisdo de 19/12/2019, determinei ao autor que providenciasse a emenda da peti¢do inicial, para que, entre outras providéncias,
Jjuntasse a copia integral do V. Acdrdéo rescindendo — considerando-se que a reprodugdo apresentada se encontrava incompleta -, bem
como novo instrumento de mandato com poderes especificos (doc. n®108.966.195).

Intimado, o autor, em manifestagdo oferecida em 06/01/2020, explicou que a procuragdo juntada nesta rescisoria ndo constituia copia do
instrumento apresentado na ag¢do origindria (doc. n° 116.512.598). Ainda, em pega datada de 20/01/2020 (doc. n° 121.873.223), trouxe
capiado “Inteiro teor” do V. Acérddo impugnado, extraida do site deste E. Tribunal na Internet.

Em 27/03/2020, proferi despacho no qual determinei, por uma ultima vez, que fosse providenciada a juntada de copia integral da decisédo
rescindenda — e ndo de mera reprodugdo de seu conteuido, extraida do sistema processual da Internet -, além de procuragdo com poderes
especificos (doc. n° 128.152.846). Na oportunidade, destaquei: “Ao se examinar a cdpia da decisdo rescindenda juntada quando da
propositura desta rescisoria (doc. n° 108.288.820, p. 83/86), é possivel observar que foram juntadas apenas as pdginas de numeragdo
impar (numeragdo da decisdo, ndo dos autos) — ou seja, ndo foi extraida cépia do verso das paginas da decisdo. Basta ver que na
reprodugdo juntada, ha frases cortadas no principio e fim das folhas. Perceptivel, portanto, que ndo houve juntada integral da decisdo
rescindenda.” (doc. n°128.152.846, p. 2).
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Ciente da decisdo, o autor apresentou nova petigdo em 31/03/2020 (doc. 128.503.743), acostando aos autos instrumento de mandato com
poderes especificos, regularizando, assim, a representagdo processual. Contudo, a reproducio do V. Acordio rescindendo que
acompanha a referida pega, contém os mesmos defeitos da copia que havia sido juntada com a peticdo inicial da agdo rescisoria, de
modo que, novamente, é possivel constatar a auséncia de diversas pdginas da decisdo rescindenda, as quais sdo necessdrias para a

adequada compreensio da lide.

Ante o exposto, com fundamento nos arts. 321, pardgrafo vnico, 330, inc. 1V, e 968, caput, do Codigo de Processo Civil, indefiro a peti¢do
inicial, julgando extinto o processo sem exame do mérito. Deixo de condenar a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios,

porndo ter havido citagdo do réu. Decorrido in albis o prazo recursal, promova-se a respetiva baixa. Int.”

Os presentes declaratorios nio merecemprosperar.

A decis@o embargada contém clara exposi¢ao dos findamentos que conduziramao indeferimento da petigéo nicial, nfio apresentando nenhumdos vicios

doart. 1.022,do CPC.

Relativamente a alegac@o de que o processo originario, emseu formato digital, ndo contémcopia integral da decisdo rescindenda, competia a parte autora
- de imedliato, ou seja, logo que intimada do primeiro despacho que determinou a emenda da peticdo inicial - informar tal situagdo nos presentes autos, requerendo,
se necessario, a expedi¢io de oficio para a Secretaria do 6rgdo judicial que proferiu a decisdo rescindenda (no caso, a E. Sétima Turma). Poderia, ainda, ter diligenciado

perante a Secretaria do Juizo estadual no qual o processo tramita, coma finalidade de obter a corre¢io do vicio.

Ao ser intimado uma segunda vez para emendar a inicial, 0 ora embargante apenas juntou cOpia incompleta da decisdo, contendo os mesmos vicios ja

destacados emoportunidades anteriores, semapresentar nenhuma justificativa para isto.

Apenas em sede de embargos de declarac@io — ou seja, apos a concessao de duas oportunidades para emendar a inicial e a consequente extingao do

processo semexame do nérito -- veio informar os problemas relativos a obtengdo da copia da decisdo rescindenda.
Desta forma, ocorrida a preclusdo, ndo ha como acolher a pretensdo da parte autora.
Ante 0 exposto, nego provimento aos embargos de declaragdo. Int.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5012004-61.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: SERGIO ANTONIO DE LUCAS

Advogado do(a) AUTOR:JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestacao, no prazo de 15 (quinze) dias. Int.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5011653-88.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 36 - DES. FED. LUCIA URSAIA

AUTOR:REGIS ANTONIO LAURINDO

Advogados do(a) AUTOR: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N, MARCELO GAINO COSTA - SP189302-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

1D 136498045 — Defiro.

Diante da situaco excepcional criada pela pandemia de Covid- 19, prorrogo, por mais 30 (trinta) dias, o prazo para que o requerente emende a petigdo
inicial trazendo aos autos copia ntegral do feito de origem (Processo n° 0001975-59.2011.8.26.0103, neste TRF3 n° 0045848-44.2012.4.03.9999), nos termos do
artigo 321 do CPC/2015.

Como cumprimento da determinago supra, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5006554-40.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR: REGINALDO LAURINDO

Advogados do(a) AUTOR: CAIO GONCALVES DE SOUZA FILHO - SP191681-N, MARCELO GAINO COSTA - SP189302-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Por se tratar de questdo eminentemente de direito, torna-se dispensavel a producio de novas provas.

Cientifiquemtse as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, facultando-lhes, em seguida, o prazo sucessivo de 10 (dez) dias para apresentagio de razdes
finais.

Apos, encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal para que, no prazo de 30 (trinta) dias, oferega o seu parecer, nos termos dos Arts. 178 e
179do CPC.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5015864-70.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR:JOSENTINO ALVES DIAS

Advogado do(a) AUTOR: VALDEMIR APARECIDO DA CONCEICAO JUNIOR - SP348160-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

A vista da declaragio da parte autora de que ndo tem condigdes de arcar comas custas do processo semprejuizo do seu proprio sustento, concedo-lhe
os beneficios da gratuidade da justica.

Dé-se ciéncia, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, cite-se 0 INSS para, no prazo de 30 dias, responder aos termos da aggo.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5019114-14.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTAPEREIRA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICTARIA DE GUARULHOS/SP - 6* VARAFEDERAL

DESPACHO

Designo o0 MM. Juizo suscitado para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes, nos termos do Art. 955 do Cédigo de Processo Civil em
vigor.

Dé-se ciéncia, no prazo de 5 (cinco) dias.

Apos, encaminhem-se os autos a0 Ministério Piblico Federal para que, no prazo de 30 (trinta) dias, ofereca o seu parecer, a teor dos Arts. 178 ¢ 179 do
CPC.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5018918-44.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: VALDEMIR SANDRINI GONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: DIRCEU MIRANDA JUNIOR - SP206229-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

copia integral do processo subjacente (n° 0002590-30.2009.8.26.0326).
Decorrido in albis o prazo assinalado, voltem conclusos. Intime-se o autor.

Séo Paulo, 14 de jutho de 2020.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

AGCAO RESCISORIA (47) N° 5001549-37.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR:FLAVIO SALUSTINO LUZ

Advogados do(a) AUTOR: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N, MARCELO GAINO COSTA - SP189302-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Por se tratar de questiio emnentemente de direito, entendo ser desnecessaria a produco de novas provas.

Cientifiquemtse as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, facultando-lhes, em seguida, o prazo sucessivo de 10 (dez) dias para apresentagio de razdes
finais.

Apds, encaminhem-se os autos a0 Ministério Publico Federal para que, no prazo de 30 (trinta) dias, oferega o seu parecer, nos termos dos Arts. 178 e
179 do CPC.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5012558-93.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA
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AUTOR:DINAHAPARECIDAMASSON

SUCEDIDO:ADMIR GUILHERME MASSON

Advogados do(a) AUTOR: MARCELA HELOISAMONACO ALBUQUERQUE - SP367461, BRUNANATHALIA DA SILVA - SP400397
Advogados do(a) SUCEDIDO: MARCELA HELOISAMONACO ALBUQUERQUE - SP367461, BRUNANATHALIA DA SILVA - SP400397
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo rescisoria proposta com findamento no Art. 966, VIII, do Cddigo de Processo Civil, com vista a desconstituicdo da decisdo
monocratica proferida nos autos da apelagéo civel n° 0001899-94.2003.4.03.6115, que, de oficio, reconheceu o julgamento extra petita, declarando nula ar. sentenga e,
comfundamento no Art. 515, § 1°, do Cédigo de Processo Civil/1973, julgou improcedentes os pedidos formulados pela parte autora.

Sustenta a autora que:

""A presente agdo tem o proposito de rescindir todos os atos praticados apos a data de 17/05/2005, no processo n® 0001899-94.2003.4.03.6115,
que tramitou na 2“ Vara Federal de Sdo Carlos/SP, onde configurara como Autor o senhor Admir Guilherme Masson (esposo ja falecido da
Requerente), e como Requerido o INSS, onde se pleiteava a revisdo de cdlculos do beneficio recebido (aposentadoria). A¢do julgada
parcialmente procedente em 1°Instdncia.

Todavia, aconteceram diversos fatos apos a mencionada data que prejudicaram a tramitagdo da demanda, vejamos:

Aos 17/05/2005, ocorreu o passamento do Dr: Ricardo de Almeida (OAB/SP65.021), conforme certiddo de obito anexa, sendo este o vnico
advogado habilitado nos autos;

Apds, ndo ha nos autos quaisquer manifestagdo do Autor, tampouco a sua intimagdo dos atos processuais que continuaram sendo proferidos,
prejudicando o direito ao contraditorio e da ampla defesa da parte demandante.

Aos 02/01/2013 ocorreu, também, o passamento do Autor da agdo a ser rescindida, conforme certiddo anexa.

Denota-se, que a partir do falecimento do patrono, nunca houve a constitui¢do ou nomeagdo de outro procurador para garantir os direitos do
Autor: Este, por sua vez, nunca fora intimado dos atos praticados na agdo. Diante desses fatos, todos os atos praticados apos a data de
17/05/2005 devem ser nulos, sendo reativado os prazos para a manifestagdo da contestagdo que foi prejudicada diante dos obitos das partes do
polo ativo, devendo o objeto da lide ser reapreciado, tendo legitimidade para configurar como parte a vitiva do Autor da agdo origindria, pois é
a unica dependente beneficidriano INSS, atendendo a todos os quesitos do artigo 967, do CPC.

Por todos esses motivos expostos, a Autora pleiteia a desconstituicdo da coisa julgada, reabrindo prazo para a manifestagdo da contestagdo e
demais atos processuais”.

Argumenta, ainda, que "nunca fora dado ciéncia ao falecido autor da morte de seu patrono, tampouco ciéncia aos sucessores do autor sobre a
existéncia do respectivo processo", € que somente teve conhecimento disso "quando em 30/10/2018 protocolou junto a 2¢ Vara Federal de Sao Carlos peticdo
informando o ocorrido e requerendo a anulagdo dos atos", sobrevindo decisdo em?28/02/2019, que indeferiu o pedido de anulagdo do julgado.

Requer seja declarada a nulidade de todos os atos praticados no processo originario apds a data de 17/05/2005, ou, caso assimndo se entenda, seja
julgada procedente a presente a¢do para rescindir a decis@o proferida naqueles autos, coma prolagdo de novo julgamento de nérito.

A autora foi intimada para regularizar a sua representagdo processual, mediante a juntada de procuragdo com outorga de poderes especificos a
propositura da presente acdo rescisoria (Id 132957639).

A diligéncia foi curmprida (Id 133526869).

Os autos vieramconclusos.

E o relatdrio. Decido.

Nos termos do Art. 975, do CPC, o direito a rescisdo se extingue em 2 (dois) anos contados do transito em julgado da ultima decisdo proferida no
processo.
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A decisdo rescindenda transitou emjulgado em22/06/2012 (Id 132546770), de modo que o ajuizammento da presente demanda, emem20/05/2020 (Id
132545662), ocorreuapds o prazo decadencial.

Como bemposto pelo MM. Juizo a quo (1d 132546773/4-5):

"Em que pese a argumentagdo trazida pela viviva do autor, é fato que as noticias dos obitos do advogado constituido e do prdprio autor somente
foram trazidas nos autos muito tempo depois da prolagdo da decisdo do E. TRF 3, publicagdo de seu teor e certificagdo do transito em julgado.

E sabido que ndo se opera a coisa julgada material quando hd nulidade absoluta por falta/irregularidade na intimagdo da decisdo. No entanto,
nos presentes autos, a coisa julgada formal jd se operou, uma vez que jd prestada a tutela jurisdicional, sem qualquer recurso das partes a época
propria, havendo a certificagdo do transito em julgado da decisdo proferida (fls. 52). Inclusive, os autos se encontravam arquivados desde

13/08/2012.
Em sendo assim, ndo ha como se admitir, no bojo destes autos, o pedido aviado na peticéo de fls. 59/61.

A sucessora do autor; se assim o entender, poderd buscar a desconstitui¢do da coisa julgada por meio da devida agdo resciséria ou por meio de
querela nullitatis, dependendo da situagdo fatico-juridica atual do estado das coisas".

Comefeito, fossem outras as circunstincias faticas, desde que respeitado o biénio legal previsto no Art. 975, do CPC, caberia, emtese, 0 ajuizamento
de agdo rescisoria. Emnio o sendo, resta apenas a autora valer-se de agéo declaratoria de inexisténcia juridica, a querela nullitatis insanabilis, para aventar a nulidade
dos atos processuais praticados apos o falecimento do advogado do autor originario e apos o falecimento do préprio autor.

Nesse sentido:

"DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. TERMO INICIAL DO PRAZO DECADENCIAL. NULIDADE DE
CITA g;A~0. CABIMENTO. QUERELANULLITATIS. FUNGIBILIDADE.

1. Agdo rescisoria ajuizada em 18/10/2013, da qual foi extraido o presente recurso especial, interposto em 17/12/2015 e concluso ao Gabinete
em 25/08/2016.

2. Cinge-se a controvérsia a decidir sobre o termo inicial do prazo de decadéncia para o ajuizamento de agdo resciséria, bem como sobre o
cabimento desta, quando fundada em nulidade de citagdo.

3. A decadéncia do direito de desconstituir, em agdo rescisoria, a coisa julgada material implementa-se no prazo de dois anos iniciado no dia
seguinte ao término do prazo para a interposicdo do recurso em tese cabivel contra o ultimo pronunciamento judicial.

4. O principio da fungibilidade autoriza que a querela nullitatis assuma também a feicio de outras formas de tutela - incluindo a acio
rescisoria -, cuja escolha dependerd da situacdo juridica em que se encontrar o interessado no momento em que toma conhecimento da
existéncia do processo (concurso eletivo): se antes do prazo de dois anos, previsto no art. 495 do CPC/73, caberd acdo rescisoria ou acio de
nulidade; se depois de transcorrido o biénio, somente esta, ja que ndo é atingida pelos efeitos da decadéncia.

5. Recurso especial conhecido e desprovido".

(REsp 1600535/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 19/12/2016 - grifo nosso)

Ante o exposto, reconhego a decadéncia do direito de propositura da agio rescisdria e declaro extinto o processo, comresolugdo do nérito, nos termos
do Art. 487, 11, do CPC, semcondenagio emhonorarios, diante da auséncia de citagao.

Dé-se ciéncia e, apos as formalidades legais, arquivenn-se os autos.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5007299-20.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO

AUTOR: DANIELLUIZ SOLER

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO AUGUSTO VENANCIO MARTINS - SP124916-A
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Trata-se de agfo rescisoria movida por DANIEL LUIZ SOLER, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com findamento no art.
966, incisos V e VII, do Cddigo de Processo Civil2015.
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Inconformada, a parte autora requer a procedéncia do pedido para desconstituir o v. acérdao rescindendo.
Pleiteia os beneficios da gratuidade da justica.
E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, verifico que a presente agdo rescisdria € tempestiva, pois foi ajuizada em 01.04.2020, enquanto que o transito em julgado da decisdo
rescindenda ocorreuem21.02.2019.

Concedo a parte autora os beneficios da gratuidade da justica.

Nio havendo pedido de antecipago de tutela, cite-se o réu para contestar a agdo, nos termos do artigo 970, do Cddigo de Processo Civil. Prazo de 15
(quinze) dias observando-se, ainda, o artigo 183 do referido diploma legal.

Intimem-se.

Siao Paulo, 15 de abril de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5003387-15.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU: ALESSANDRA DE FATIMA CANDIDO DOS REIS
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de agdo rescisdria contra decisdo que concedeu o adicional de 25% previsto no art. 45, caput, da Lein® 8.213/91 (auxilio-acompanhante) a
segurada beneficidria de aposentadoria por idade.

Dessa forma, determino a suspens@o do presente feito, tendo emvista da decis@o proferida pela E. Primeira Turma do C. STF, que ordenou a suspensdo
de “todos os processos, individuais ou coletivos, em qualquer fase e em todo o territorio nacional, que versem sobre a extensdo do ‘auxilio-acompanhante’,
previsto no art. 45 da Lei n.° 8.213/1991 para os segurados aposentados por invalidez, as demais espécies de aposentadoria do Regime Geral da Previdéncia
Social.” (AgR nma Petn® 8.002/RS, Rel Min. LuizFux, v, j. 12/03/2019, DJe 01/08/2019).

Anote-se e, oportunamente, voltem-me conclusos. Int.

Séo Paulo, 08 de julho de 2020.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5013827-70.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:ANGELO ADONIRO DI LORENZO

Advogado do(a) REU: JULIANAALINE DE LIMA - SP254774-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.

1. Comfindamento no art. 98 do Cddigo de Processo Civil atual, Lei 13.105/2015, defiro a gratuidade de Justica a parte ré.

2. Intime-se a parte agravada para manifestar-se sobre o recurso "ID 135902905". Prazo de 15 (quinze) dias (art. 1.021, § 2°, CPC/2015).
3. Semprejuizo da providéncia supra, manifeste-se 0 INSS sobre a contestacdo (arts. 350 e 351 do CPC/2015).

Intimem+se. Publique-se.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5013497-44.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. BATISTA GONCALVES

AUTOR: HERMINIO SIDNEY SOUTELO

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO CARLOS AVANCO - SP68563-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.

Compulsando os autos, verifica-se que, em26/06 p.p., a Subsecretaria prestou o seguinte esclarecimento (ID 135464357):

“Compulsando estes autos e visando atender a determinagdo do r. despacho (ID: 135171660), restou constatado que as custas foram
recolhidas a menor (5% do valor da causa — R3574,20) e sem a devida informagdo do cédigo de recolhimento da Caixa Econdmica
Federal, o que diverge da Resolu¢do PRES. N° 138 de 6 de julho de 2017 em seu Anexo I, 1.1, que segue (...)"".

Convém lembrar que, na presente espécie, facultou-se a autoria o oferecimento de elementos de convicgdo que pudessem guardar utilidade a verificagio
da higidez da manuteng@o da justica gratuita — tais como eventuais comprovantes de despesas. Todavia, o demandante preferiu anexar comprovante de pagamento de
custas judiciais, no importe de R$ 572,40 (ID 134603276), motivo pelo qual sucedeu a revogagdo da gratuidade judiciaria que The havia sido concedida,
altercada oportunamente pelo INSS.

Assim, intime-se o litigante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se em termos de regularizagio e prosseguimento. Recordo, de passagem,
que o aforamento da “actio” reclama, também, a satisfagdo do denominado “depdsito prévio”, nos moldes do art. 968, 11, do NCPC, cuja exigéncia retorna, em virtude
de néio mais litigar a autoria sob o palio da justica gratuita.

Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de julho de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5005666-08.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE OURINHOS/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:MARIA LUIZADE SOUSAPINHA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: FERNANDA SILVEIRADOS SANTOS

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5005666-08.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
SUSCITANTE: SUBSECAOQ JUDICIARIA DE OURINHOS/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

RELATORIO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):
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Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 1* Vara Federal da Subsegéo Judicidria de Ourinhos/SP em face do Juizo Federal da 7
Vara Federal Previdenciaria da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo/SP.

Sustentou ser faculdade do requerente ajuizar a agdo previdenciaria perante o Juizo Federal de seu domicilio ou da capital do respectivo Estado.

Ao declinar da competéncia (ID 39897754, p.161-162), 0 Juizo suscitado aduziu a inaplicabilidade do enunciado de Stimula n.° 689 do e. Supremo Tribunal Federalem
razio do processo de ampliagdo do acesso a Justia Federal, com a instalagdo de um grande mimmero de juizos federais nos mumicipios do interior do Estado de Sao
Paulo.

Foidesignado o Juizo suscitado para resolver, emcarater provisorio, as medidas urgentes (ID 40190132).

O Ministério Publico Federal, ndo vislumbrando interesse processual que justificasse sua intervengdo, manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito
(ID 43691038).

E o relatorio.

VOTO-VISTA

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERAL INES VIRGINIA: Pedi vista dos autos para melhor examinar a questdo relativa & competéneia para julgar
do feito.

E, a par do respeito e da admiragdo que nutro pelo Ilustre Relator, dele divitjo.

A questdo central versa sobre a possibilidade de o magistrado de vara especializada localizada na capital do estado, de oficio, reconhecer a sua incompeténcia relativa
para processar ¢ julgar determinado feito, determinando sua remessa para o juizo federal da cidade do domicilio do autor.

Primeiramente, cumpre gizar que o MM Juizo de primeiro grau, de Vara Federal Especializada da Capital do Estado, reconheceu, de oficio, a sua incompeténcia para
processar o feito de origem O referido decisum foi determinado por razdes territoriais, ja que fundamentado no fato de o autor residir numa cidade diversa daquela em
que instalado o MM Juizo a quo.

Daise concluir que a decisdo emtela reconheceu uma incompeténcia territorial.

O artigo 62, do CPC/20135, estabelece que “A competéncia determinada em razdo da matéria, da pessoa ou da fungdo é inderrogavel por convengdo das
partes”’; a0 passo que o artigo 63, do mesmo diplomn, preceitua que “As partes podem modificar a competéncia em razdo do valor e do territcrio, elegendo foro
onde serd proposta agdo oriunda de direitos e obrigagdes”. Ja o artigo 65, do CPC/2015, determina que “Prorrogar-se-d a competéncia relativa se o réu ndo
alegar a incompeténcia em preliminar de contestagdo”.

De tais dispositivos, extrai-se que a competéncia determinada emrazio da matéria, da pessoa ou da fingdo, emregra € inderrogavel, logo absoluta; e que a competéncia
determinada emrazio do valor e do territorio, emregra, € relativa, sendo esta, derrogavel

No entanto, ndo se desconhece que ha competéncias territoriais que, por serem determinadas por razdes de ordem publica, constituem, excepcionalmente, hipoteses de
competéncia absoluta. Em casos tais, ndo pode a parte ajuizar a agdo em foro diverso daquele previsto pela legislagio, podendo o magistrado declinar a competéncia de
oficio. Cito, como exemplo, a situagdo versada pelo C. STJ no Tema Repetitivo 373 (Resp 1146194/SC e Resp 1187500/BA), que teve a seguinte tese firmada: “A4
execugdo fiscal proposta pela Unido e suas autarquias deve ser ajuizada perante o Juiz de Direito da comarca do domicilio do devedor, quando esta ndo for
sede de vara da justica federal. A decisdo do Juiz Federal, que declina da competéncia quando a norma do art. 15, 1, da Lei n° 5.010, de 1966 deixa de ser
observada, ndo esta sujeita ao enunciado da Sumula n°® 33 do Superior Tribunal de Justica.”

O caso emaprego, exatamente porque permeado pelo interesse piblico de garantir acesso a justica ao segurado que litiga contra o INSS, ndo se enquadra no repertdrio
de situagdes nas quais a competéncia ¢ estabelecida por razdes de ordem publica. Aqui, a competéncia territorial € prevista emrazio da presung@o de desvantagem de
uma das partes, a do segurado ou beneficiario, emrelagdo a outra, a Autarquia Previdenciaria Federal. Nesse raciocinio, os interesses discutidos nas lides previdencidrias
sdo privados e a competéncia territorial é relativa, para que o segurado tenha liberdade de escolher entre os foros previstos no rol normativo.

Nao se deve confundir razdes de ordem publica, que permitem que a competéncia territorial seja absoluta, com o reconhecimento normativo e jurisprudencial da
hipossuficiéncia do segurado, que reconfigura a relagéo processual e indica o interesse publico emgarantir o direito de acesso a justiga.

Posto isto, constata-se que a incompeténcia aqui versada, realmente, ¢ relativa, motivo pelo qual ela no poderia ter sido declarada de oficio pelo MM Juizo de primeiro
grau, tendo em vista a previsdo dos dispositivos processuais de que a competéncia relativa se prorroga quando no for arguida pelo réu, o que condiciona seu
reconhecimento a arguigdo expressa e no momento processual estabelecido, impedindo seu reconhecimento de oficio. Trata-se de entendimento consolidado na
jurisprudéncia patria, sendo objeto da Sumula 33, do E. STJ: “4 incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio .

Nesse cenario, forcoso € concluir que a decisdo de primeiro grau ndo se harmoniza com o disposto na Stmula 33, do C. STJ, ja que declara, de oficio, uma
incompeténcia relativa, que deveria ter sido suscitada pela Autarquia Previdencidria e nio o foi exatamente porque a orientagdo administrativa ¢ exatamente no sentido
oposto, conforme Stmula 23 da Advocacia Geral da Unifo, editada em2006, como seguinte teor:

"E facultado a autor domiciliado em cidade do interior o aforamento de agéo contra a Unido também na sede da respectiva Segéo
Judicidria (capital do Estado-membro)."”
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Apesar do transcurso temporal e da edigdo da citada stmula administrativa ter se dado a sob a égide do Codigo de Processo Civilde 1973, nfio hd divida que esteja em
vigor, ja que consta de publicacdo da AGU no Diario Oficial da Unido de 07 de fevereiro de 2018, que teve por finalidade “Consolidar as Stimulas da Advocacia-
Geral da Unido, em vigor nesta data, de observdncia obrigatoria para os 6rgdos de Consultoria e de Contencioso da AGU, da Procuradoria-Geral Federal e
da Procuradoria-Geral do Banco Central do Brasil”.

Ainda sobre a Stimula 23 da AGU, vale destacar que as referéncias adotadas para consolidagdo do entendimento sdo: a Constituigdo Federal, art. 109, § 2°, ¢ 110; e a
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal nos RE 233.990/RS, AgRg n° RE 364.465/RS (DJ de 15.8.2003), Rel. Min. Mauricio Corréa, RE 451.907/PR, Rel
Min. Marco Aurélio (Segunda Turma) e Decisdo monocratica no RE 453.967/RS, Rel. Min. Joaquim Barbosa.

Deste modo, a base para a compreensdo da matéria e para as possibilidades de exercicio de acesso a justica das partes, tanto da parte autora como da Autarquia Federal
(que figura como ré), esta nos artigos insculpidos na Constituigdo.

Apar disso, ¢ de se reconhecer que referido julgado contraria, também, o disposto na Sumula 689, do E. STF, a qual estabelece que

“O segurado pode ajuizar agdo contra a institui¢do previdencidria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou nas Varas Federais da
capital do Estado-membro”.

E, conforme ja mencionado, melhor refletindo sobre o tema, firmei a compreens@o de que a Stmula 689 do STF ndo foi superada pelo CPC/2015, especialmente
porque os precedentes que lhe deramorigemnio decorremda interpretagdo da norma infralegal, mas simdo artigo 109, §§ 2 ° e 3°, da CF/88.

Aementa do RE 293.246-9 (STFE, Ministro Relator [lImar Galvdo, DJU 16.08.2001) deixa clara a vinculagdo do julgado ao artigo 109, §3°, da CF/88, ao reconhecer a
possibilidade de o segurado ou beneficiario optar entre ajuizar a agdo na Justica Federal da Capital.

EMENTA: CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. ACAO PROPOSTA POR SEGURADO CONTRA O INSS. ARTIGO
109, § 3.9 DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA. Em face do disposto no art. 109, § 3.% da Constituicdo Federal,
tratando-se de litigio contra instituicdo de previdéncia social, o ajuizamento da agdo, se ndo ocorrer na Justi¢a Estadual, no foro do
domicilio do segurado, pode ser feito tanto perante o juizo federal da respectiva jurisdicdo como perante as varas federais da capital do
Estado-membro. Precedentes. Recurso extraordindrio conhecido e provido.

Outros precedentes jurisprudenciais da Corte Suprema também indicam que a norma juridica cristalizada na Stimula n° 689 foi extraida diretamente do artigo 109, §3°,
da CF/88. Isso € o que se infere do seguinte julgado do E. STF:

O Pleno do Supremo Tribunal Federal, na Sessdo do dia 02.8.2001, ao julgar o RE 287351-AgR, Mauricio Corréa, DJ 22.03.02, assim
decidiu: "Agravo regimental em recurso extraordindrio. Constitucional. Competéncia. Beneficidrio da Previdéncia Social. Propositura
de agdo. Foro. Beneficidrio da previdéncia social. Foro. Competéncia. Propositura de agdo contra o Instituto Nacional do Seguro
Social tanto no domicilio do segurado como no da Capital do Estado-membro. Faculdade que lhe foi conferida pelo artigo 109, § 3°,
da Constitui¢do Federal. Agravo regimental ndo provido." Este entendimento foi consubstanciado na Sumula 689 (...). [RE 341.756
AgR, rel. min. Septilveda Pertence, 1°T, j. 7-6-2005, DJ de 1°-7-2005.] Grifamos.

Nesse cendrio, considerando que a Stimula 689 do STF foi editada com base no artigo 109, §3°, da CF/88, ndo me parece que a alteraco da legislac@o infralegal
autorize a conclusdo de que referido verbete sumular foi superado.

Por isso, considero inadequado argumentar que as decisdes judiciais proferidas sob a égide do novo CPC nfo tenham langado luzes para a adequagfo da nova redagdo
do art. 51, paragrafo tnico, comos ditames constitucionais € como entendimento sumulado. Da mesma forma, parece-me sempropdsito considerar que a orientagdo da
AGU, publicada no DOU em 2018, coma veiculagdo de stmmula que vincula a Procuradoria Federal ao entendimento de “o segurado pode ajuizar agdo contra a
instituicdo previdencidria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou nas Varas Federais da capital do Estado-membro” seja mera repeticao irrefletida do
entendimento consolidado a partir da interpretagdo feita pelo STF, baseado emredagéo de artigo do CPC de 1973.

Por outro lado, cumpre registrar que o texto do artigo 51, paragrafo tnico, do CPC/2015 ndo consiste numa verdadeira novidade legislativa, na medida emque ele muito
se assemelha ao disposto no artigo 109, §2°, da CF/88, tendo o legislador infraconstitucional provavelmente se inspirado na Constituig@o.

O artigo 51, paragrafo unico, do CPC/2015, assimdispde:
Art. 51. E competente o foro de domicilio do réu para as causas em que seja autora a Unido.

Paragrafo unico. Se a Unido for a demandada, a agdo podera ser proposta no foro de domicilio do autor; no de ocorréncia do ato ou fato
que originou a demanda, no de situagdo da coisa ou no Distrito Federal.

Jaoartigo 109, §2°, da CF/88, dizque

“As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver
ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal”.

Como se nota, o artigo 109, §2°, da CF/88, também nfio faz alusdo expressa a competéncia do foro da capital do estado-membro para as causas ajuizadas contra a
Unifo, o que, entretanto, ndo impediu que o STF reconhecesse tal competéncia, ao editar a Stmmuila 689.

No entanto, diferente do artigo processual emcomento, o dispositivo constitucional fala em SEC AQ — divisio territorial que, na organizagiio da Justica Federal, abrange
um estado-membro. Como essa amplitude ndo fora repetida no art. 51, p.4, do CPC, ha espago para o argumento para se considerar apenas possivel a propositura da
ago no domicilio do autor.

Essa compreensao, no entanto, fere a finalidade constitucional de garantia de acesso a justiga, bem como inverte a logica do sistema de justica, ja que permite que uma
norma infraconstitucional afaste uma previsao constitucional. Assim, a interpretagdo mais adequada para o art. 51, p.i. do CPC/2015 ¢é a sistemitica e teleologica, com
base nos dispositivos constitucionais pertinentes, devendo-se considerar a literalidade do artigo 109, §2° em harmonia com o artigo 109, §3° da CF e seus objetivos -
especialmente o facilitar o acesso do segurado ou beneficiario do INSS a jurisdigdo.

Por estas razdes, como a CF/88 autoriza que o segurado ajuize a a¢do tanto no foro do seu domicilio quanto no DF — o que também se da no artigo 51, p.u. -, nfo faz

sentido excluir a competéncia da capital do estado. A mais abalizada doutrina, ao analisar o tema ap6s a mudanga da redago do dispositivo pelo CPC de 2015 também
temadotado o entendimento aqui exposto.
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Ouseja, no anbito da Excelsa Corte, entendeu-se, a meu ver acertadamente, que o constituinte optou por estabelecer umsistemn de foros concorrentes como forma de
facilitar o acesso a jurisdicdo, o que se concretiza, também, coma possibilidade do ajuizamento da demanda numa vara especializada da capital do estado, ainda que na
cidade do autor exista vara federal. Nesse sentido, vale trazer trecho de recentissimo artigo de Paulo Henrique Lucon:

“Identifica-se a mesma discussdo, ainda, nas questdes que versamsobre a competéncia territorial relativa ao processamento de demandas previdenciarias,
propostas pelo beneficiario. Relembre-se que a Constituicio Federal de 1988, no seu art. 109, §2°, dispde que, nos processos emque a Unido figure no
polo passivo, o autor podera optar pelo ajuizamento da demanda na segfo judiciaria de seu domicilio, no foro de ocorréncia do fato ou de situagdo da
coisa e, ainda, no Distrito Federal.

Apenas lateralmente, cumpre mencionar que, muito embora o artigo ora citado discipline a competéncia territorial referente a processos ajuizados contra a
Unifo, trata-se de disposicao de competéncia relativa. Em outras palavras, referida competéncia nfio pode ser alterada de oficio e sera prorrogada na
auséncia de impugnagdo pela parte.

Essa disposi¢do constitucional temrespaldo precisamente na logica de que, a parte hipossuficiente, deve ser garantido o acesso a justica. Nesse diapaséo,
o ordenamento juridico permite que o cidadao se valha, dentre as hipdteses constantes do rol fixado emlei, do foro emque lhe seja menos penosa a busca
pela tutela jurisdicional

Ocorre que, quando da promulgacdo do Cédigo de Processo Civilde 2015, optou-se por determinar que o autor, nas causas ajuizadas perante a Unifo,
deve propor a agdo no foro de seu domicilio, no de ocorréncia do ato ou fato que originou a demanda, no de situagdo da coisa ou no Distrito Federal.
Veja-se, portanto, que ao invés de facultar ao autor a possibilidade de demandar em qualquer vara da secéo judiciaria de seu domicilio, o
CPC/15 teria aparentemente restringido os foros competentes para ajuizamento de demandas contra a Unido.

Fala-se, aqui, em restricio porque na mesma segdo podem existir subsegdes que eventualmente abranjam a regiio de domicilio autor. Sendo assim, o
CPC teria determinado que o autor se ativesse tnica e exclusivamente a um foro, afastando-o dos outros que compdema secio judicidria.

A esse respeito, e especificamente quando se adentra na seara das demandas previdenciarias, a questdo da fixagdo da competéncia se torna ponto
sensivel, uma vez que as segdes judiciarias contamas varas especializadas no tema, que, contudo, ndo necessariamente integrama subsego de domicilio
do beneficiario. De acordo com a Constituicio, portanto, o autor poderia se valer das varas especializadas, ao passo que, sob uma
interpretaciio restritiva do dispositivo constante no CPC, o foro da subsec¢fio seria o vinico competente para processamento de suas
demandas.

Para resolver o aparente conflito de normas, deve ser considerada niio apenas a expressa disposiciio constitucional, como, ainda, a logica
protetiva que se encontra por tris desta, ja que, como se sabe, nfio pode a lei infraconstitucional opor-se a2 Carta Magna. Dito isso, reputa-
se como viavel o ajuizamento da demanda em qualquer um dos foros competentes, a critério do autor. Isso porque, na busca pela facilitacio
do acesso material a justica, ¢ possivel que a parte hipossuficiente escolha ajuizar a demanda em local mais afastado do seu domicilio, mas que,
precisamente em virtude da especializagio, profira decisdes mais técnicas, mais justas. (Paulo Henrique Lucon, Fixa¢do de competéncia no direito
brasileiro e foros concorrentes, Texto inédito) GRIFAMOS.

Nesse particular, faz-se mister observar que tornar a justica mais acessivel ao segurado ou beneficidrio ndo significa, necessariamente, permitir o ajuizamento das
demandas no 6rgdo jurisdicional mais proximo fisicamente do domicilio do autor.

Umna das formas de concretizar o acesso a jurisdigio — quica a mais efetiva - € permitir que o autor ajuize sua demanda no foro da capital do estado-membro, ainda que
mais distante do seu domicilio, pois a especializagdo das varas da capital pode se revelar mais relevante e benéfica para o autor do que a proximidade coma vara do
interior, mAxime no contexto atual de virtualizagdo dos feitos.

Nesse ponto, mostra-se oportuno transcrever as reflexdes apresentadas pela Ministra Ellen Gracie no julgamento do RE 293.246-9, merecendo destaque, emrazio do
tema aqui enfrentado - a parte emque Sua Exceléncia sublinhou que a interiorizagdo da Justiga Federal nfo se contrapde a sua especializagdo, notadamente em prejuizo
do hipossuficiente:

A Sra. Ministra Ellen Gracie, A Sra. Ministra Ellen Gracie — Sr. Presidente, apenas gostaria de fazer algumas observagdes, porque me
considero intitulada a tanto, tendo alguma experiéncia relativamente a interiorizacdo da Justica Federal.

No periodo em que exerci a Presidéncia do Tribunal Federal da 4° Regido, a primeira instdncia da Justica Federal foi praticamente dobrada —
encontrei 71 varas federais e deixei a primeira instdncia com 65 varas a mais. Nesse esfor¢o de ampliagdo, a maior énfase foi dada a
interiorizagdo da Justica, permitindo o acesso amplo dos cidaddos. A Justica Federal é, muitas vezes, a ltima esperanca dos hipossuficientes,
como é o caso dos segurados da Previdéncia Social.

Apesar disso, estou muito a vontade para acompanhar o eminente Relator quando ele reconhece a competéncia de uma das varas
especializadas da Capital do Estado do Rio Grande do Sul. Comunico, também, a V. Exa., e ao Plendrio que a cidade de Porto Alegre tem
varas previdencidrias especializadas com grande atuagdo. Os juizes tornam-se realmente especializados na matéria e alguns deles ja editaram
livros sobre a matéria. As varas tém uma tramitagdo bastante acelerada. Isso ndo acontece apenas na Capital do Estado do Rio Grande do Sul,
mas, também, nas Capitais de Santa Catarina e do Parand. De certa forma, é natural que os segurados e os seus advogados procurem essas
varas muito céleres, especializadas, em vez de permanecerem na vala comum de uma vara federal, no interior do Estado que, muitas vezes,
como bem lembrado por vdarios Colegas, pode estar sobrecarregada com 20, 30 mil processos para, as vezes, um vinico juiz sem um substituto.

Vejo que dois principios se revinem para nos permitirem decidir a questdo dessa forma com o objetivo de facilitar a entrega da prestagdo
Jurisdicional, em tempo habil, ao cidaddo. Interiorizagdo e especializagdo ndo sdo excludentes. Ademais, a excegdo estd posta na Constitui¢do,
podendo o segurado tanto valer-se dos servigos da Justi¢a Estadual, no foro do seu domicilio, quanto do foro federal. A interiorizagdo da
Justica, como a especializagdo de varas, atendem exatamente ao mesmo proposito, ou seja, torna-la mais proxima do cidaddo, mais célere e
mais eficiente.

De modo que, posta a hipétese com um cidaddo domiciliado na comarca estadual de Horizontina, embora incluida na circunscricdo judicidria
mais ampla da Vara Federal de Santo Angelo, estd perfeitamente correto o endere¢amento da sua acéo previdencidria & 11° Vara especializada
de Porto Alegre. Ndo vejo realmente nenhuma incoeréncia, nenhuma agressdo ao texto constitucional quando estamos, na verdade, ao assim
decidir, coerentes com o espirito que ensejou essa norma, que é o de tornar a Justica mais acessivel ao cidaddo.

Pelo exposto, a luz do disposto no artigo 109, §§ 2° e 3°, da CF/88, ¢ licito concluir pela existéncia de umsistema de foros concorrentes, permanecendo valida a norma
juridica consolidada na Sumula 689, do E. STF, independentemente do disposto no CPC/2015.
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Naio se desconhece que, estando-se diante de foros concorrentes, ¢ preciso conciliar a legitima possibilidade de o autor escolher, dentre os foros competentes, aquele que
repute mais favoravel— o que é umdireito potestativo seu- como principio da boa-f& processual, sendo este umfieio aquele.

Por tais razdes, a doutrina desenvolveu, a partir do principio do devido processo legal, as ideias de competéncia adequada e de foro ndo conveniente, como forma de
impedir que a escolha do foro desemboque numabuso de direito - o que fica caracterizado, por exemplo, quando tal escolha dificulta a defesa do réu -, caso emque se faz
possivel o controle judicial.

Sobre o tema, oportunas as ligdes de Fredie Didier Jr.:

Ha situagoes em que existem vdrios foros em principio competentes para o conhecimento e julgamento de uma demanda; sdo os foros
concorrentes.

[-]

E absolutamente natural que, havendo vdrios foros competentes, o autor escolha aquele que acredita ser o mais favordvel aos seus interesses. E
do jogo, sem dhivida. O problema é conciliar o exercicio desse direito potestativo com a protegdo da boa-fé. Essa escolha ndo pode ficar imune a
vedagdo ao abuso do direito, que é exatamente o exercicio do direito contrdrio a boa-fé.

E certo que vige no direito processual o principio da boa-fé, que torna ilicito o abuso do direito. Também é certo que o devido processo legal
impde um processo adequado, que, dentre outros atributos, é aquele que se desenvolve perante um juizo adequadamente competente. A
exigéncia de uma competéncia adequada é um dos coroldrios dos principios do devido processo legal, da adequagdo e da boa-fé. Pode-se
inclusive falar em um principio da competéncia adequada.

[-]

A existéncia de foros concorrentes significa que todos eles sdo igualmente competentes para, em tese, julgar um determinado tipo de demanda.
Essa circunstancia, porém, ndo impede que se controle in concreto o exercicio do direito de escolha do foro que, se se revelar abusivo, deverd ser
rechagado pelo érgdo jurisdicional, que sempre tem a competéncia de julgar a propria competéncia. (Didier Jr, Fredie. Curso de direito processual
civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e processo de conhecimento - 20. ed. - Salvador: Ed. Jus Podivim, 2018, p. 246/249)

No caso, a escolha pela vara especializada da capital do estado ndo me parece configurar um abuso de direito do segurado ou beneficiario, justamente porque ela ndo
enseja qualquer prejuizo a defesa, mas, ao revés, se alinha a estratégia da defesa do INSS, plasmada na Sumula 23, da AGU, a qual, conforme ja demonstrado, foi
recentemente consolidada no ano de 2018.

A par disso, o trdmite das demandas previdencirias em varas especializadas tende a trazer beneficios para o bomandamento e desate das controvérsias, até porque esse
€ 0 objetivo maior da especializagdo. Isso vaiao encontro do interesse tanto do INSS quanto do segurado ou beneficiario.

Nio diviso, tampouco, qualquer violagdo ao principio do juiz natural, seja porque ambos os juizos sdo competentes para dirimir a controvérsia posta em deslinde, seja
porque os recursos interpostos contra as decisdes que venhama ser proferidas emqualquer umdeles serd apreciado pelo mesmo érgio de revisio, esta C. Corte.

Ademnais, o ajuizamento das agdes previdencidrias na capital emdetrimento do interior nio significa, necessariamente, que aquelas demandas serdo julgadas de forma mais
ou menos célere. Ha imimeras circunstancias e variaveis que determinam a efetiva duragdo do processo. Logo, nfio me parece que afastar a competéncia das varas
especializadas tenha o conddo de diminuir a duragdo do tramite processual, de modo a impor tal providéncia em deferéncia aos principios da eficiéncia ou duragio
razoavel do processo.

Sendo assim, coma devida venia daqueles que pensamemsentido contrario, entendo que a disposigao constitucional ndo pode afastada por lei infraconstitucional e que a
norma juridica cristalizada na Stmula 689, do E. STE, permanece higida, motivos pelos quais a decisdo do MM Juizo da capital ndo pode subsistir.

Ante o exposto, divergindo do voto do Ilustre Relator, julgo PROCEDENTE o conflito suscitado, reconhecendo a competéncia da Subsecdo Judicidria de Sdo
Paulo/SP—07* Vara Federal Previdencidria para processar e julgar o fetto de origem

E como voto.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5005666-08.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE OURINHOS/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

vOTO

O EXCELENTiSSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de conflito negativo de competéncia instaurado entre juizos federais sitos no municipio de domicilio do autor da demanda previdenciéria e na capital do respectivo
Estado.

No caso concreto, a parte autora, domiciliada no municipio de Ourinhos, ajuizou demanda de natureza previdenciaria perante o juizo federal da 7* Vara Federal
Previdencidria da Subseco Judiciaria de Sdo Paulo/SP, que, de oficio, declinou da competéncia, determinando a redistribuicdo do feito a juizo federal instalado na
Subsegdo Judiciaria de Ourinhos/SP.

Dispde o artigo 109, I e § 3°, da Constituigio Federal, in verbis:
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"Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

1 - as causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa publica federal forem interessadas na condigdo de autoras, rés, assistentes ou
oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho,|...]

§ 3% Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte
instituicdo de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei
poderd permitir que outras causas sejam também processadas e julgadas pela justica estadual.[...]"

Por seu turno, a lei adjetiva estabelece que as agoes fundadas em direito pessoal serdo ajuizadas no foro de domicilio do réu, o qual, possuindo mais de um, sera
demandado no foro de qualquer deles (artigos 94, caput e § 1°, do CPC/1973 e 46, capute § 1°,do CPC/2015).

Tenrse, portanto, regra de competéncia territorial relativa, a qual, conforme entendimento hé muito sedimentado, ndo pode ser declinada de oficio. Nesse exato sentido €
o enunciado de Stmula n.° 33 do c. Superior Tribunal de Justica: "4 incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio".

Ainda, considerado o entendimento (STF, Pleno, RE 627709, rel. Min. Ricardo Lewandowski, comrepercussdo geral, j. 20.08.2014) de que se estendemas autarquias
federais as regras processuais de competéncia estabelecidas em relagdo a Unifio, construiu-se, na vigéncia da Lei Adjetiva de 1973 (que ndo se reproduziu no
CPC/2015), a aplicabilidade as demandas previdencidrias da regra prevista no seu artigo 99, I, segundo a qual o foro da Capital do Estado ¢ alternativamente
competente para as causas emque a Unido for autora, ré ou interveniente.

Se a possibilidade de ajuizamento de demanda previdenciaria na justica estadual da comarca de domicilio do requerente encontrou previsio constitucional expressa de
delegacio da competéncia federal, o fato de a autarquia previdenciaria possuir miiltiplos foros de domicilio acabou também por trazer a indagago sobre, na hipétese do
ajuizamento na justica federal, qual seria o foro competente. Deveria ser a demanda ajuizada necessariamente no juizo federal com jurisdic@o sobre o municipio de
domicilio do requerente, ou poderia se optar pelo ajuizamento na capital do respectivo do Estado ou, até mesmo, emqualquer juizo federal?

Hé muito o e. Supremo Tribunal Federal sedimentou seu posicionamento sobre o tema, expresso no seu enunciado de Stmula n.° 689:"O segurado pode ajuizar agdo
contra a institui¢do previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro".

O entendimento de nossa Suprema Corte se firmou sob os seguintes fndamentos:

- a possibilidade de escolha do demandante na hipotese de mitltiplos domicilios do réu: "4 competéncia absoluta é da Justica Federal, dado que ndo ocorrente a
hipétese do §3° do art. 109 da C.F. E que no domicilio do segurado hd Vara Federal. O segurado, como vimos, ajuizou a acdo na Justica Federal da sede da
Seg¢do Judiciaria. Tem-se, nesse caso, competéncia relativa, competéncia de foro, que pode ser prorrogada. E foi o que aconteceu, porque a autarquia ndo
excepcionou o Juizo Federal da Capital. A questdo se resolve, portanto, com base na lei processual, certo que o réu, INSS tem, agéncia nos dois foros, o do
domicilio do autor e da Capital do Estado, que foi o escolhido (CPC, art. 94, § 1°)." (STF, 2* Turma, AI/AgR 208834, relator Ministro Carlos Velloso, DJ
22.05.1998);

- aimpossibilidade de se aplicar a norma do artigo 109, § 3°, da CF emprejuizo do autor de demanda previdenciaria: "Ambas as Turmas desta Corte (assim, a titulo
exemplificativo, nos RREE 239.594, 222.061 e 114.799) tém entendido que, em se tratando de agdo previdencidria, o segurado pode ajuizd-la perante o juizo
federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que o artigo 109, § 3, da Constituigdo Federal prevé uma
Saculdade em seu beneficio, ndo podendo esta norma ser aplicada para prejudica-lo." (STF, 1* Turma, RE 251617, relator Ministro Moreira Alves, DJ
17.09.1999).

Assim, constituiu-se faculdade do autor de demanda previdenciaria ajuizar sua pretensao no juizo federal com jurisdigdo sobre o municipio de seu domicilio ou naquele
instalado na capital do respetivo Estado, vedando-se, contudo, o ajuizamento emoutras subsecdes judiciarias do Estado.

Nesse sentido também se firmou o entendimento desta 3* Segdo:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. AUTOR RESIDENTE EM MUNICIPIO QUE NAO POSSUI SEDE DA JUSTICA FEDERAL.
AJUIZAMENTO DE ACAO PREVIDENCIARIA EM SUBSECAO JUDICIARIA QUE NAO DETEM JURISDICAO SOBRE O SEU
DOMICILIO. SUMULA 689/STF. 1.-A distribuicdo de competéncia entre as varas federais da capital e do interior é orientada pelo critério
territorial, sendo pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a competéncia territorial, por ser, relativa, ndo pode ser declinada de oficio pelo
magistrado (Sumula 33/STJ). 2. Em se tratando de segurado residente em municipio que ndo seja sede da Justica Federal, tem a opgdo de propor
a agdo previdencidria perante a Justi¢a Estadual do seu domicilio, que atuard no exercicio da competéncia federal delegada, consoante o disposto
no Art. 109, § 3° da Constituicdo Federal. 4. Por outro turno, no caso de preferéncia pela Justica Federal, faculta-se ao autor ajuizar a agdo
perante o Juizo Federal do seu domicilio ou junto as Varas Federais da capital do Estado-membro, ndo havendo possibilidade de propositura em
outra sede da Justica Federal (Sumula 689/STF). 5. Conflito de competéncia conhecido para declarar a competéncia do Juizo da 1 Vara Federal
de Itapeva/SP." (TRF 3. 3“Segdo, CC 50230808720174030000, relator Desembargador Federal Baptista Pereira, j. 28.06.2018)

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. SUMULA 389 do STF. APLICACAO. I. Ja se encontra

pacificado na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal o entendimento de que é facultado ao segurado o ajuizamento da agdo previdencidria
perante o Juizo Federal com jurisdigdo sobre o local do seu domicilio ou na Subsegdo Judicidaria da Capital do Estado-Membro, nos termos da
Stimula 689, 2. A parte autora tem domicilio na cidade de Taubaté-SP, que possui sede de Vara da Justica Federal, de forma que lhe é facultado o
ajuizamento da agdo previdencidria perante a Justica Federal tanto da Subsecdo Judicidria de Taubaté-SP como da Subse¢do Judicidria da
Capital (Sumulan® 689/STF). 3. Conflito Negativo de Competéncia JULGADO PROCEDENTE para declarar competente o Juizo Federal da
10" Vara Federal Previdencidaria da Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo-SP, o SUSCITADO, para o julgamento do feito." (TRF3. 3“Se¢do, CC
50176574920174030000, relator Desembargador Federal Gilberto Jordan, j. 27.09.2018)

Em que pese a necessidade de se prestigiar o quanto decidido, e sumulado, pelo e. Supremo Tribunal Federal, a questio permanece tormentosa, mormente diante das
significativas e crescentes alteragdes na estrutura do Judicidrio, de sorte a se demandar uma reflexdo sobre a necessidade de se superar entendimentos que podem niio
mais representar a solucao juridica adequada para se resolver os conflitos de interesses dos jurisdicionados.

A garantia constitucional a cobertura previdencidria e a assisténcia social demandam uma interpretacio teleologica das normas de competéncia jurisdicional, a fim
da maximizagao do acesso a justica.

Embora ndo seja cabivel a oposicdo de dbices sem lastro juridico, como alegagdes de falta de infraestrutura, existéncia de sistemas eletrOnicos para ajuizamento de
demandas judiciais, multiplicacdo de sedes de juizos federais etc., tampouco ha como ignorar que estas mesmas ponderacdes podem, sim, nortear a aplicagdo da lei aos
casos concretos quando silente ou insuficiente a norma juridica sobre as questdes especificas que se apresentamno cotidiano do Judiciario.
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Ora, num momento historico em que a infraestrutura da Justica Federal se mostrava insuficiente para garantir o acesso a justica, mormente porque havia juizos federais
instalados apenas nas capitais € em algumas outras poucas localidades dos Estados, construii-se um entendimento juridico que flexibilizava a regra de competéncia
aplicavel as demandas de natureza previdencidria.

Contudo, vivenciamos um exponencial investimento na garantia de acesso a justica federal, com a instalagdo de juizos federais em intimeras localidades, além da
implantagdo do processo judicial eletronico.

Assim, modificadas aquelas circunstancias existentes em outras décadas, ha que se reavaliar as solugdes juridicas que entdo se apresentaram a fim de identificar se,
hodiernamente, ainda se mostramas mais adequadas.

Pondero que a Constituigio garante ndo apenas o acesso a justica (artigo 5°, XXXV), como, também, a razoavel duragdo do processo € 0s nmeios que garantam a
celeridade de sua tramitac@o (inciso LXXVIII), a seremobservados pelo juizo natural (inciso LIIT).

Nao h divida de que a autarquia previdenciaria tem inimeros domicilios, emcada sede de juizo federal instalada por todo o territdrio nacional, porémnunca se admitiu o
ajuizamento de demandas em quaisquer juizos, limitando-se a possibilidade de ajuizamento no juizo federal comjurisdigdo sobre seu domicilio ou o da Capital do Estado
de seu domicilio.

Coma larga interiorizacdo das sedes dos juizos federais e a implantagio do processo judicial eletronico, o qual dispensa os constantes deslocamentos dos jurisdicionados
e seus patronos constituidos, ndo mais se justifica, sob aspectos faticos oujuridicos, a manutengio da possibilidade de sele¢io do juizo federal da Capital, sob pena de se
assolar as varas e juizados da Capital, como vemocorrendo, conforme demonstra a crescente distribuigio de conflitos negativos de competéncia deste jaez.

Na medida em que se instalaram intmeros juizos federais, com jurisdicdo sobre as localidades estabelecidas nos respetivos atos normativos, ndo mais compreendo
possivel ao jurisdicionado “escolher” ajuizar sua demanda previdenciaria emjuizo federal distinto daquele comjurisdic@o sobre o municipio de seu domicilio, inclusive o da
Capital, haja vista que, hoje, ausentes justificativas fatico-juridicas para tanto, de sorte a estabelecer o juizo natural como aquele do domicilio do beneficidrio requerente de
demanda previdenciaria, superando-se entendimento, que ora se percebe defasado, cristalizado no enunciado de Stmula n.° 689 do e. STF. Nesse sentido se formou
entendimento majoritario desta 3* Secdo (confira-se: CC 5005982-21.2019.4.03.0000, relator Desembargador Federal Baptista Pereira, relator para o acordio Juiz
Federal convocado Rodrigo Zacharias, j. 27.06.2019).

Por fim, tenho que o0 novo Cddigo de Processo Civil’2015, ao excluir o foro da Capital do Estado ou Territorio (artigo 99, I e 11, do CPC/73), para as causas emque a
Unifio — inclua-se ai suas autarquias e empresas publicas — for ré, faz cair por terra o argumento até entdo utilizado pelo e. Supremo Tribunal Federal, razio pela qual, a
alteracdo legislativa (artigo 51, paragrafo tnico, do CPC/15) se me afigura razio suficiente para considera-lo superado.

Ante o exposto, julgo improcedente o conflito negativo de competéncia suscitado, restando mantida a competéncia do Juizo Federal da 1* Vara Federal da
Subsegio Judiciaria de Ourinhos/SP para processar e julgar a agdo previdenciaria ajuizada.

E como voto.

EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DA CAPITAL E JUiZO FEDERAL DO INTERIOR. DECLARACAO DE OFiCIO
DE INCOMPETENCIA TERRITORIAL E RELATIVA - IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA 33 DO STJ. RECONHECIDA
A COMPETENCIA DA VARA ESPECIALIZADA DA CAPITAL. SUBSISTENCIA DA SUMULA 689 DO STF NAO SUPERADA PELO
CPC/2015. INTERPRETACAO DO ARTIGO 51, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/2015 EM CONFORMIDADE COM A CONSTITUICAO
FEDERAL (ARTIGO 109, §§ 2 °e 3°). CONFLITO DE COMPETENCIA PROCEDENTE.

1. Afixagdo de competéncias esta prevista no Codigo de Processo Civilde 2015, emdispositivos que estabelecemque a competéncia pode ser determinada emrazio da
matéria, da pessoa ou da fungdo, sendo, emregra, inderrogavel, logo absoluta e suscetivel de ser declarada de oficio; ou emrazio do valor e do territdrio, sendo, em
regra, relativa, logo derrogavel e insuscetivel de ser declarada de oficio.

2. Apenas excepcionalmente a competéncia territorial assume fei¢io absoluta e inderrogavel, o que ocorre quando ela € estabelecida por razdes de ordempublica.

3. No caso dos autos, a decis@io de declinagio de competéncia foi determinada por razdes territoriais, ja que findamentado no fato de o autor residir numa cidade do
interior, diversa daquela emque ajuizada a agio (capital).

4. Nao configurada a excepcionalidade de competéncia territorial absoluta, eis que a competéncia ndo foi estabelecida por razdes de ordem publica. A competéncia
territorial nas agdes previdencidrias, propostas pelos segurados e beneficidrios contra o INSS, estd baseada no reconhecimento normativo e jurisprudencial da
hipossuficiéncia da parte autora, que presumidamente se encontra emsituagao de desvantagememprelac@o a Autarquia Previdencidria Federal. A possibilidade de escolha
de um entre diversos foros concorrentes (previstos tanto no artigo 109, §§2° e 3°, da CF/88, quanto no artigo 51, do CPC/2015) ¢é incompativel com a ideia de
competéncia absoluta.

5. Tratando-se de incompeténcia territorial e relativa, ndo ha possibilidade de o magistrado de vara previdenciaria especializada localizada na capital do estado, de oficio,
reconhecer a sua incompeténcia para processar ¢ julgar feito, determinando sua remessa para o juizo federal da cidade do domicilio do autor, pois este reconhecimento
esta condicionado a arguigao expressa pelo réu, nos termos do entendimento consolidado na Stumula 33 do E. Superior Tribunal de Justiga.

6. A falta de arguicdo da incompeténcia do juizo da vara especializada da capital, pelo INSS, ¢ uma opgo processual pautada na orientacdo da Advocacia Geral da
Unidio que consolidou, desde 2006, pela Stmula 23, o entendimento no sentido de que ¢ facultado ao autor domiciliado em cidade do interior, o aforamento de agdo
contra a Unifio tambémna sede da respectiva Segao Judicidria (capital do Estado-membro). Embora editada sob égide do CPC/1973, ndo ha duvidas sobre a vigéncia
da Stimula 23 da AGU, ja que foi publicada no Diario Oficial da Unido em 12 de fevereiro de 2019, no corpo de orientagdes consolidadas e validas.

7. A decisao de declinio de competéncia contraria, também, o entendimento consolidado na Stimula 689, do E. Supremo Tribunal Federal, que ndo foi superado pelo

artigo 51, paragrafo tnico, do CPC/2015, especialmente porque os precedentes que The deramorigemnio decorriamda interpretagio do dispositivo pertinente do antigo
CPC/1973, mas simdiretamente do artigo 109, §§ 2 °e 3°, da CF/88.
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8. O artigo 51, paragrafo tiico, do CPC/2015 ¢ norma infraconstitucional que nfio pode afastar uma previsdo constitucional (artigo 109, §§ 2 ° e 3°, a CF/88), que, com
a finalidade garantir o efetivo acesso a justica, autoriza o segurado a ajuizar a agdo contra 0 INSS tanto no foro do seu domicilio quanto no da capital,

9. A escolha pela vara especializada da capital do estado encontra amparo na previsdo normativa de foros concorrentes, nfo configurando abuso de direito do segurado
ou beneficiario, porque nfio lhe confere vantagem ilegitima, nem ensejando qualquer prejuizo a defesa, ja que ha entendimento oficial expresso na Stmula 23 da AGU,
reconhecendo o direito de escolha do segurado.

10. Nao se divisa qualquer violagao ao principio do juiz natural, seja porque ambos os juizos s3o competentes para dirimir a controvérsia posta emdeslinde, seja porque
0s recursos interpostos contra as decisdes que venhama ser proferidas emqualquer umdeles serdo apreciados pelo mesmo érgfio de revisio, esta C. Corte.

11. O tramite das demandas previdencidrias em varas especializadas tende a trazer beneficios para 0 bom andamento e deslinde das controvérsias, objetivo maior da
especializagdo.

12. Procedéncia do conflito suscitado, reconhecendo a competéncia da Subsecao Judiciaria de Sao Paulo/SP —7°. Vara Federal Previdenciaria para processar e julgar
o feito de origem.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Segéo, por maioria, decidiu julgar procedente o conflito negativo de competéncia
suscitado, nos termos do voto-vista da Desembargadora Federal INES VIRGINIA, no que foi acompanhada pelos Desembargadores Federais BAPTISTA
PEREIRA, LUIZ STEFANINI, LUCIA URSAIA, DAVID DANTAS, GILBERTO JORDAN e NELSON PORFIRIO, restando vencidos o
Desembargador Federal CARLOS DELGADO (Relator), o Juiz Federal Convocado RODRIGO ZACHARIAS e o Desembargador Federal PAULO
DOMINGUES, que julgavam improcedente o conflito. Deixaram de votar, pois ausentes quando da leitura do relatério, o Desembargador Federal BATISTA
GONCALVES, a Juiza Federal Convocada LEILA PAIVA ¢ os Desemrbargadores Federais NEWTON DE LUCCA, THEREZINHA CAZERTA, SERGIO
NASCIMENTO e TORU YAMAMOTO. Lavraré o Ac6rddo a Desemrbargadora Federal INES VIRGINIA, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5009090-58.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BRAGANCA PAULISTA/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7 VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:JOSE CARLOS OSSO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: EMANUELLE SILVEIRADOS SANTOS BOSCARDIN

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5009090-58.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BRAGANG A PAULISTA/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

RELATORIO

O EXCELENTiSSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo pelo Juizo Federal da 1* Vara Federal da Subsec@o Judiciaria de Braganga Paulista/SP em face do Juizo
Federalda 7* Vara Federal Previdenciaria da Subsegéo Judiciaria de Sdo Paulo/SP.

Sustentou ser faculdade do requerente ajuizar a agdo previdencidria perante o Juizo Federal de seu domicilio ouda capital do respectivo Estado.

Ao declinar da competéncia (ID 51241283, p. 73-74), o Juizo suscitado aduziu a inaplicabilidade do enunciado de Stimula n.° 689 do e. Supremo Tribunal Federal em
razio do processo de ampliagdo do acesso a Justica Federal, coma instalagio de um grande nimero de juizos federais nos municipios do interior do Estado de Sao
Paulo, alémda propria implantago do processo judicial eletronico.

Foidesignado o Juizo suscitado para resolver, emcarater provisorio, as medidas urgentes (ID 54304656).

O Ministério Publico Federal, ndo vislumbrando interesse processual que justificasse sua intervengdio, manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito
(ID 56704344).

E o relatorio.
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VOTO-VISTA

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERAL INES VIRGINIA: Pedi vista dos autos para melhor examinar a questdio relativa a competéncia para julgar
do feito.

E, a par do respeito e da admirago que nutro pelo Ilustre Relator, dele divirjo.

A questdo central versa sobre a possibilidade de o magistrado de vara especializada localizada na capital do estado, de oficio, reconhecer a sua incompeténcia relativa
para processar e julgar determinado feito, determinando sua remessa para o juizo federal da cidade do domicilio do autor.

Primeiramente, cumpre gizar que 0 MM Juizo de primeiro grau, de Vara Federal Especializada da Capital do Estado, reconheceu, de oficio, a sua incompeténcia para
processar o feito de origem O referido decisum foi determinado por razdes territoriais, ja que fundamentado no fato de o autor residir numa cidade diversa daquela em
que instalado o MM Juizo a quo.

Daise concluir que a decisfio emtela reconheceu uma incompeténcia territorial.

O artigo 62, do CPC/2015, estabelece que “A competéncia determinada em razdo da matéria, da pessoa ou da fungdo é inderrogavel por convengdo das
partes”; a0 passo que o artigo 63, do mesmo diploma, preceitua que “As partes podem modificar a competéncia em razdo do valor e do territério, elegendo foro
onde serd proposta agdo oriunda de direitos e obrigagdes”. Ja o artigo 65, do CPC/2015, determina que “Prorrogar-se-d a competéncia relativa se o réu ndo
alegar a incompeténcia em preliminar de contestagdo”.

De tais dispositivos, extrai-se que a competéncia determinada emrazio da matéria, da pessoa ou da fungéo, emregra € inderrogavel, logo absoluta; e que a competéncia
determinada emrazio do valor e do territorio, emregra, € relativa, sendo esta, derrogavel.

No entanto, no se desconhece que ha competéncias territoriais que, por serem determinadas por razdes de ordem publica, constituem, excepcionalmente, hipoteses de
competéncia absoluta. Em casos tais, ndo pode a parte ajuizar a agdo em foro diverso daquele previsto pela legislacao, podendo o magistrado declinar a competéncia de
oficio. Cito, como exemplo, a situagio versada pelo C. STJ no Tema Repetitivo 373 (Resp 1146194/SC e Resp 1187500/BA), que teve a seguinte tese firmada: “4
execugdo fiscal proposta pela Unido e suas autarquias deve ser ajuizada perante o Juiz de Direito da comarca do domicilio do devedor, quando esta ndo for
sede de vara da justica federal. A decisdo do Juiz Federal, que declina da competéncia quando a norma do art. 15, I, da Lei n° 5.010, de 1966 deixa de ser
observada, ndo estd sujeita ao enunciado da Stimula n° 33 do Superior Tribunal de Justica.”

O caso emaprego, exatamente porque permeado pelo interesse piblico de garantir acesso a justica ao segurado que litiga contra o INSS, ndo se enquadra no repertdrio
de situacdes nas quais a competéncia ¢ estabelecida por razdes de ordem publica. Aqui, a competéncia territorial € prevista emrazio da presuncdo de desvantagem de
uma das partes, a do segurado ou beneficidrio, emrelagio a outra, a Autarquia Previdencidria Federal Nesse raciocinio, os interesses discutidos nas lides previdencidrias
sdo privados e a competéncia territorial € relativa, para que o segurado tenha liberdade de escolher entre os foros previstos no rol normativo.

Nao se deve confundir razdes de ordem ptblica, que permitem que a competéncia territorial seja absoluta, com o reconhecimento normativo e jurisprudencial da
hipossuficiéncia do segurado, que reconfigura a relagiio processual e indica o interesse publico emgarantir o direito de acesso a justiga.

Posto isto, constata-se que a incompeténcia aqui versada, realmente, ¢ relativa, motivo pelo qual ela nfio poderia ter sido declarada de oficio pelo MM Juizo de primeiro
grau, tendo em vista a previsdo dos dispositivos processuais de que a competéncia relativa se prorroga quando ndo for arguida pelo réu, o que condiciona seu
reconhecimento a arguigo expressa € no momento processual estabelecido, impedindo seu reconhecimento de oficio. Trata-se de entendimento consolidado na
jurisprudéncia patria, sendo objeto da Stmula 33, do E. STJ: “4 incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio”.

Nesse cenario, forcoso ¢ concluir que a decisdo de primeiro grau ndo se harmoniza com o disposto na Stmula 33, do C. STJ, ja que declara, de oficio, uma
incompeténcia relativa, que deveria ter sido suscitada pela Autarquia Previdenciaria e ndo o foi exatamente porque a orientagio administrativa ¢ exatamente no sentido
oposto, conforme Stmula 23 da Advocacia Geral da Unido, editada em2006, como seguinte teor:

"E facultado a autor domiciliado em cidade do interior o aforamento de agéo contra a Unido também na sede da respectiva Se¢io
Judicidria (capital do Estado-membro).”

Apesar do transcurso temporal e da edigo da citada stimula administrativa ter se dado a sob a égide do Cddigo de Processo Civil de 1973, ndo ha duvida que esteja em
vigor, ja que consta de publicagdo da AGU no Didrio Oficial da Unido de 07 de fevereiro de 2018, que teve por finalidade “Consolidar as Sumulas da Advocacia-
Geral da Unido, em vigor nesta data, de observancia obrigatoria para os orgdos de Consultoria e de Contencioso da AGU, da Procuradoria-Geral Federal e
da Procuradoria-Geral do Banco Central do Brasil”.

Ainda sobre a Sumula 23 da AGU, vale destacar que as referéncias adotadas para consolidagio do entendimento s3o: a Constituigio Federal, art. 109, § 2°, e 110;ea
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal nos RE 233.990/RS, AgRg n° RE 364.465/RS (DJ de 15.8.2003), Rel. Min. Mauricio Corréa, RE 451.907/PR, Rel.
Min. Marco Aurélio (Segunda Turma) e Decisdo monocratica no RE 453.967/RS, Rel. Min. Joaquim Barbosa.

Deste modo, a base para a compreensdo da matéria e para as possibilidades de exercicio de acesso a justica das partes, tanto da parte autora como da Autarquia Federal
(que figura como ré), esta nos artigos insculpidos na Constituigo.

A par disso, ¢ de se reconhecer que referido julgado contraria, também, o disposto na Stmula 689, do E. STF, a qual estabelece que

“O segurado pode ajuizar agdo contra a instituicdo previdencidaria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou nas Varas Federais da
capital do Estado-membro”.
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E, conforme ja mencionado, melhor refletindo sobre o tema, firmei a compreensio de que a Stunmula 689 do STF nfo foi superada pelo CPC/2015, especialmente
porque os precedentes que he deramorigemnio decorremda interpretacdo da norma infralegal, mas simdo artigo 109, §§ 2 °e 3°, da CF/88.

A ementa do RE 293.246-9 (STF, Ministro Relator Ilmar Galvdo, DJU 16.08.2001) deixa clara a vinculago do julgado ao artigo 109, §3°, da CF/88, ao reconhecer a
possibilidade de o segurado ou beneficidrio optar entre ajuizar a agao na Justica Federal da Capital.

EMENTA: CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. ACAO PROPOSTA POR SEGURADO CONTRA O INSS. ARTIGO
109, § 3.9 DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA. Em face do disposto no art. 109, § 3.% da Constituicdo Federal,
tratando-se de litigio contra institui¢do de previdéncia social, o ajuizamento da agdo, se ndo ocorrer na Justi¢a Estadual, no foro do
domicilio do segurado, pode ser feito tanto perante o juizo federal da respectiva jurisdicdo como perante as varas federais da capital do
Estado-membro. Precedentes. Recurso extraordindrio conhecido e provido.

Outros precedentes jurisprudenciais da Corte Suprema também indicam que a norma juridica cristalizada na Stimula n® 689 foi extraida diretamente do artigo 109, §3°,
da CF/88. Isso € o que se infere do seguinte julgado do E. STF:

O Pleno do Supremo Tribunal Federal, na Sessdo do dia 02.8.2001, ao julgar o RE 287351-AgR, Mauricio Corréa, DJ 22.03.02, assim
decidiu: " Agravo regimental em recurso extraordindrio. Constitucional. Competéncia. Beneficidrio da Previdéncia Social. Propositura
de agdo. Foro. Beneficidrio da previdéncia social. Foro. Competéncia. Propositura de acdo contra o Instituto Nacional do Seguro
Social tanto no domicilio do segurado como no da Capital do Estado-membro. Faculdade que lhe foi conferida pelo artigo 109, § 3°,
da Constituicio Federal. Agravo regimental ndo provido." Este entendimento foi consubstanciado na Sumula 689 (...). [RE 341.756
AgR, rel. min. Sepulveda Pertence, 1*T, j. 7-6-2005, DJ de 1°-7-2005.] Grifamos.

Nesse cenario, considerando que a Stimula 689 do STF foi editada com base no artigo 109, §3°, da CF/88, ndo me parece que a alteragdo da legislagdo infralegal
autorize a conclusio de que referido verbete sumular foi superado.

Por isso, considero inadequado argumentar que as decisdes judiciais proferidas sob a égide do novo CPC nio tenham langado luzes para a adequagéo da nova redagdo
do art. 51, paragrafo tinico, comos ditames constitucionais e como entendimento sumulado. Da mesma forma, parece-me sempropdsito considerar que a orientagio da
AGU, publicada no DOU em 2018, com a veiculagdo de stmula que vincula a Procuradoria Federal ao entendimento de “o segurado pode ajuizar agdo contra a
instituicdo previdencidria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou nas Varas Federais da capital do Estado-membro” seja mera repetigio irefletida do
entendimento consolidado a partir da interpretagdo feita pelo STF, baseado emredac@o de artigo do CPC de 1973.

Por outro lado, cumpre registrar que o texto do artigo 51, paragrafo tnico, do CPC/2015 no consiste numa verdadeira novidade legislativa, na medida emque ele muito
se assemelha ao disposto no artigo 109, §2°, da CF/88, tendo o legislador infraconstitucional provavelmente se inspirado na Constituico.

O artigo 51, paragrafo tmico, do CPC/2015, assimdispde:
Art. 51. E competente o foro de domicilio do réu para as causas em que seja autora a Unido.

Paragrafo unico. Se a Unido for a demandada, a agdo podera ser proposta no foro de domicilio do autor; no de ocorréncia do ato ou fato
que originou a demanda, no de situagdo da coisa ou no Distrito Federal.

Jaoartigo 109, §2°, da CF/88, dizque

“As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver
ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal”.

Como se nota, o artigo 109, §2°, da CF/88, também ndo faz alusdio expressa a competéncia do foro da capital do estado-membro para as causas ajuizadas contra a
Unifio, o que, entretanto, ndo impediuque o STF reconhecesse tal competéncia, ao editar a Stimula 689.

No entanto, diferente do artigo processual emcomento, o dispositivo constitucional fala em SEC AO — divisdo territorial que, na organizagio da Justica Federal, abrange
um estado-membro. Como essa amplitude ndo fora repetida no art. 51, p.4, do CPC, ha espago para o argumento para se considerar apenas possivel a propositura da
acdo no domicilio do autor.

Essa compreensdo, no entanto, fere a finalidade constitucional de garantia de acesso a justica, bem como inverte a logica do sistema de justica, ja que permite que uma
norma infraconstitucional afaste uma previsao constitucional. Assim, a interpretagdo mais adequada para o art. 51, p.0. do CPC/2015 € a sistemitica e teleoldgica, com
base nos dispositivos constitucionais pertinentes, devendo-se considerar a literalidade do artigo 109, §2° em harmonia como artigo 109, §3° da CF e seus objetivos -
especialmente o facilitar o acesso do segurado oubeneficiario do INSS a jurisdigo.

Por estas razdes, como a CF/88 autoriza que o segurado ajuize a agéo tanto no foro do seu domictlio quanto no DF — o que também se d4 no artigo 51, p.u. -, nfo faz
sentido excluir a competéncia da capital do estado. A mais abalizada doutrina, ao analisar o tema ap6s a mudanca da redagdo do dispositivo pelo CPC de 2015 também
temadotado o entendimento aqui exposto.

Ousseja, no ambito da Excelsa Corte, entendeu-se, a meu ver acertadamente, que o constituinte optou por estabelecer umsistema de foros concorrentes como forma de
facilitar o acesso a jurisdico, o que se concretiza, também, coma possibilidade do ajuizamento da demanda numa vara especializada da capital do estado, ainda que na
cidade do autor exista vara federal. Nesse sentido, vale trazer trecho de recentissimo artigo de Paulo Henrique Lucon:

“Identifica-se a mesma discussdo, ainda, nas questdes que versamsobre a competéncia territorial relativa ao processamento de demandas previdenciarias,
propostas pelo beneficiario. Relembre-se que a Constituicdo Federal de 1988, no seuart. 109, §2°, dispde que, nos processos emque a Unido figure no
polo passivo, o autor podera optar pelo ajuizamento da demanda na sego judiciaria de seu domicilio, no foro de ocorréncia do fato ou de situagéo da
coisa e, ainda, no Distrito Federal.

Apenas lateralmente, cumpre mencionar que, muito embora o artigo ora citado discipline a competéncia territorial referente a processos ajuizados contra a
Unido, trata-se de disposi¢do de competéncia relativa. Em outras palavras, referida competéncia ndo pode ser alterada de oficio e sera prorrogada na
auséncia de impugnagao pela parte.

Essa disposi¢o constitucional temrespaldo precisamente na logica de que, a parte hipossuficiente, deve ser garantido o acesso a justica. Nesse diapasio,
o ordenamento juridico permite que o cidaddo se valha, dentre as hipdteses constantes do rol fixado emlei, do foro emque lhe seja menos penosa a busca
pela tutela jurisdicional.
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Ocorre que, quando da promulgagdo do Cédigo de Processo Civilde 2015, optou-se por determinar que o autor, nas causas ajuizadas perante a Unifio,
deve propor a agdo no foro de seu domicilio, no de ocorréncia do ato ou fato que originou a demanda, no de situagio da coisa ou no Distrito Federal.
Veja-se, portanto, que ao invés de facultar ao autor a possibilidade de demandar em qualquer vara da secéo judiciaria de seu domicilio, 0
CPC/15 teria aparentemente restringido os foros competentes para ajuizamento de demandas contra a Unido.

Fala-se, aqui, em restricio porque na mesma se¢do podem existir subsegdes que eventualmente abranjam a regidio de domicilio autor. Sendo assim, o
CPC teria determinado que o autor se ativesse tnica e exclusivamente a um foro, afastando-o dos outros que compdema secio judicidria.

A esse respeito, e especificamente quando se adentra na seara das demandas previdenciarias, a questdo da fixagdo da competéncia se torna ponto
sensivel, uma vez que as segdes judiciarias contamas varas especializadas no tema, que, contudo, ndo necessariamente integrama subsego de domicilio
do beneficiario. De acordo com a Constituicio, portanto, o autor poderia se valer das varas especializadas, ao passo que, sob uma
interpretaciio restritiva do dispositivo constante no CPC, o foro da subsec¢fio seria o vinico competente para processamento de suas
demandas.

Para resolver o aparente conflito de normas, deve ser considerada niio apenas a expressa disposiciio constitucional, como, ainda, a l6gica
protetiva que se encontra por tris desta, ja que, como se sabe, niio pode a lei infraconstitucional opor-se a2 Carta Magna. Dito isso, reputa-
se como viavel o ajuizamento da demanda em qualquer um dos foros competentes, a critério do autor. Isso porque, na busca pela facilitacio
do acesso material a justica, ¢ possivel que a parte hipossuficiente escolha ajuizar a demanda em local mais afastado do seu domicilio, mas que,
precisamente em virtude da especializagio, profira decisdes mais técnicas, mais justas. (Paulo Henrique Lucon, Fixacdo de competéncia no direito
brasileiro e foros concorrentes, Texto inédito) GRIFAMOS.

Nesse particular, faz-se mister observar que tornar a justica mais acessivel ao segurado ou beneficidrio ndo significa, necessariamente, permitir o ajuizamento das
demandas no érgfo jurisdicional mais proximo fisicamente do domicilio do autor.

Unna das formas de concretizar o acesso a jurisdigio — quica a mais efetiva - € permitir que o autor ajuize sua demanda no foro da capital do estado-membro, ainda que
mais distante do seu domicilio, pois a especializacdo das varas da capital pode se revelar mais relevante e benéfica para o autor do que a proximidade coma vara do
interior, mAxime no contexto atual de virtualizagdo dos feitos.

Nesse ponto, mostra-se oportuno transcrever as reflexdes apresentadas pela Ministra Ellen Gracie no julgamento do RE 293.246-9, merecendo destaque, emrazio do
tema aqui enfrentado - a parte emque Sua Exceléncia sublinhou que a interiorizagdo da Justiga Federal ndo se contrapde a sua especializagdo, notadamente em prejuizo
do hipossuficiente:

A Sra. Ministra Ellen Gracie, A Sra. Ministra Ellen Gracie — Sr. Presidente, apenas gostaria de fazer algumas observagdes, porque me
considero intitulada a tanto, tendo alguma experiéncia relativamente a interiorizagdo da Justica Federal.

No periodo em que exerci a Presidéncia do Tribunal Federal da 4° Regido, a primeira instdncia da Justica Federal foi praticamente dobrada —
encontrei 71 varas federais e deixei a primeira instdncia com 65 varas a mais. Nesse esfor¢o de ampliagdo, a maior énfase foi dada a
interiorizagdo da Justica, permitindo o acesso amplo dos cidaddos. A Justica Federal é, muitas vezes, a ultima esperanga dos hipossuficientes,
como é o caso dos segurados da Previdéncia Social.

Apesar disso, estou muito a vontade para acompanhar o eminente Relator quando ele reconhece a competéncia de uma das varas
especializadas da Capital do Estado do Rio Grande do Sul. Comunico, também, a V. Exa., e ao Plendrio que a cidade de Porto Alegre tem
varas previdencidrias especializadas com grande atuagdo. Os juizes tornam-se realmente especializados na matéria e alguns deles ja editaram
livros sobre a matéria. As varas tém uma tramitagdo bastante acelerada. Isso ndo acontece apenas na Capital do Estado do Rio Grande do Sul,
mas, também, nas Capitais de Santa Catarina e do Parand. De certa forma, é natural que os segurados e os seus advogados procurem essas
varas muito céleres, especializadas, em vez de permanecerem na vala comum de uma vara federal, no interior do Estado que, muitas vezes,
como bem lembrado por varios Colegas, pode estar sobrecarregada com 20, 30 mil processos para, as vezes, um vnico juiz sem um substituto.

Vejo que dois principios se revinem para nos permitirem decidir a questdo dessa forma com o objetivo de facilitar a entrega da prestagdo
Jurisdicional, em tempo habil, ao cidaddo. Interiorizagdo e especializagdo ndo sdo excludentes. Ademais, a excegdo estd posta na Constitui¢do,
podendo o segurado tanto valer-se dos servigos da Justi¢a Estadual, no foro do seu domicilio, quanto do foro federal. A interiorizagdo da
Justica, como a especializagdo de varas, atendem exatamente ao mesmo proposito, ou seja, torna-la mais proxima do cidaddo, mais célere e
mais eficiente.

De modo que, posta a hipétese com um cidadéo domiciliado na comarca estadual de Horizontina, embora incluida na circunscricdo judicidria
mais ampla da Vara Federal de Santo Angelo, estd perfeitamente correto o enderecamento da sua acéo previdencidria & 11° Vara especializada
de Porto Alegre. Ndo vejo realmente nenhuma incoeréncia, nenhuma agressdo ao texto constitucional quando estamos, na verdade, ao assim
decidlir; coerentes com o espirito que ensejou essa norma, que é o de tornar a Justica mais acessivel ao cidaddo.

Pelo exposto, a luz do disposto no artigo 109, §§ 2° e 3°, da CF/88, ¢ licito concluir pela existéncia de umsistema de foros concorrentes, permanecendo valida a norma
juridica consolidada na Sumula 689, do E. STF, independentemente do disposto no CPC/2015.

Nio se desconhece que, estando-se diante de foros concorrentes, € preciso conciliar a legitima possibilidade de o autor escolher, dentre os foros competentes, aquele que
repute mais favoravel — o que é umdireito potestativo seu - como principio da boa-f€ processual, sendo este um fieio aquele.

Por tais razdes, a doutrina desenvolveu, a partir do principio do devido processo legal, as ideias de competéncia adequada e de foro nfio conveniente, como forma de
impedir que a escolha do foro desemboque numabuso de direito - o que fica caracterizado, por exemplo, quando tal escolha dificulta a defesa do réu -, caso emque se faz
possivel o controle judicial

Sobre o tema, oportunas as licdes de Fredie Didier Jr.:

Ha situagdes em que existem vdrios foros em principio competentes para o conhecimento e julgamento de uma demanda; sdo os foros
concorrentes.

[-]
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E absolutamente natural que, havendo vdrios foros competentes, o autor escolha aquele que acredita ser o mais favordvel aos seus interesses. E
do jogo, sem duvida. O problema é conciliar o exercicio desse direito potestativo com a protegdo da boa-fé. Essa escolha ndo pode ficar imune a
vedagdo ao abuso do direito, que é exatamente o exercicio do direito contrdrio a boa-fé.

E certo que vige no direito processual o principio da boa-fé, que torna ilicito o abuso do direito. Também é certo que o devido processo legal
impde um processo adequado, que, dentre outros atributos, é aquele que se desenvolve perante um juizo adequadamente competente. A
exigéncia de uma competéncia adequada é um dos coroldrios dos principios do devido processo legal, da adequagdo e da boa-fé. Pode-se
inclusive falar em um principio da competéncia adequada.

[-]

A existéncia de foros concorrentes significa que todos eles sédo igualmente competentes para, em tese, julgar um determinado tipo de demanda.
Essa circunstdncia, porém, ndo impede que se controle in concreto o exercicio do direito de escolha do foro que, se se revelar abusivo, deverd ser
rechagado pelo orgdo jurisdicional, que sempre tem a competéncia de julgar a propria competéncia. (Didier Jr, Fredie. Curso de direito processual
civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e processo de conhecimento - 20. ed. - Salvador: Ed. Jus Podivim, 2018, p. 246/249)

No caso, a escolha pela vara especializada da capital do estado nfio me parece configurar um abuso de direito do segurado ou beneficidrio, justamente porque ela ndo
enseja qualquer prejuizo a defesa, mas, ao revés, se alinha a estratégia da defesa do INSS, plasmada na Stmula 23, da AGU, a qual, conforme ja demonstrado, foi
recentemente consolidada no ano de 2018.

A par disso, o tramite das demandas previdenciarias em varas especializadas tende a trazer beneficios para 0 bomandamento e desate das controvérsias, até porque esse
¢ 0 objetivo maior da especializagdo. Isso vaiao encontro do interesse tanto do INSS quanto do segurado ou beneficidrio.

Nao diviso, tampouco, qualquer violagdo ao principio do juiz natural, seja porque ambos os juizos sdo competentes para dirimir a controvérsia posta em deslinde, seja
porque os recursos interpostos contra as decisdes que venhama ser proferidas emqualquer umdeles sera apreciado pelo mesmo drgio de revisdo, esta C. Corte.

Ademais, o ajuizamento das agdes previdencidrias na capital emdetrimento do interior ndo significa, necessariamente, que aquelas demandas serdo julgadas de forma mais
ou menos célere. Ha infimeras circunstancias e variaveis que determinam a efetiva durag@o do processo. Logo, ndo me parece que afastar a competéncia das varas
especializadas tenha o conddo de diminuir a duragdo do tramite processual, de modo a impor tal providéncia em deferéncia aos principios da eficiéncia ou duragéo
razoavel do processo.

Sendo assim, coma devida venia daqueles que pensamemsentido contrario, entendo que a disposi¢do constitucional ndo pode afastada por lei infraconstitucional e que a
norma juridica cristalizada na Sumula 689, do E. STF, permanece higida, motivos pelos quais a decisio do MM Juizo da capital ndo pode subsistir.

Ante o exposto, divergindo do voto do Ilustre Relator, julgo PROCEDENTE o conflito suscitado, reconhecendo a competéncia da Subsec@o Judiciaria de Sao
Paulo/SP—07* Vara Federal Previdencidria para processar e julgar o feito de origem

E como voto.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5009090-58.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BRAGANCA PAULISTA/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

VOTO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de conflito negativo de competéncia instaurado entre juizos federais sitos no municipio de domicilio do autor da demanda previdenciaria e na capital do respectivo
Estado.

No caso concreto, a parte autora, domiciliada no municipio de Itatiba, ajuizou demanda de natureza previdenciaria perante o juizo federal da 7* Vara Federal
Previdenciaria da Subsegio Judiciaria de Sdo Paulo/SP, que, de oficio, declinou da competéncia, determinando a redistribuigdo do feito a juizo federal instalado na
Subsegdo Judiciaria de Braganga Paulista/SP.

Dispde o artigo 109, I e § 3°, da Constituigao Federal, in verbis:
"Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

I - as causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa publica federal forem interessadas na condigdo de autoras, rés, assistentes ou
oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho;[...]

$ 3°Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte institui¢do
de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei poderd permitir
que outras causas sejam também processadas e julgadas pela justica estadual.[...]"

Por seu tumo, a lei adjetiva estabelece que as agdes fimdadas em direito pessoal serfio ajuizadas no foro de domicilio do réu, o qual, possuindo mais de um, sera
demandado no foro de qualquer deles (artigos 94, caput e § 1°, do CPC/1973 e 46, capute § 1°,do CPC/2015).
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Temrse, portanto, regra de competéncia territorial relativa, a qual, conforme entendimento ha nmuiito sedimentado, nfio pode ser declinada de oficio. Nesse exato sentido ¢
o enunciado de Stmula n.° 33 do c. Superior Tribunal de Justica: "4 incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio".

Ainda, considerado o entendimento (STF, Pleno, RE 627709, rel. Min. Ricardo Lewandowski, comrepercussdo geral, j. 20.08.2014) de que se estendemas autarquias
federais as regras processuais de competéncia estabelecidas em relagdo a Unifio, construiu-se, na vigéncia da Lei Adjetiva de 1973 (que ndo se reproduziu no
CPC/2015), a aplicabilidade as demandas previdencidrias da regra prevista no seu artigo 99, I, segundo a qual o foro da Capital do Estado ¢ alternativamente
competente para as causas emque a Unido for autora, ré ou interveniente.

Se a possibilidade de ajuizamento de demanda previdenciaria na justica estadual da comarca de domicilio do requerente encontrou previsio constitucional expressa de
delegac@o da competéncia federal, o fato de a autarquia previdencidria possuir mitltiplos foros de domicilio acabou também por trazer a indagagao sobre, na hipotese do
ajuizamento na justica federal, qual seria o foro competente. Deveria ser a demanda ajuizada necessariamente no juizo federal com jurisdicdo sobre o municipio de
domicilio do requerente, ou poderia se optar pelo ajuizamento na capital do respectivo do Estado ou, até mesmo, emqualquer juizo federal?

Hé muito o e. Supremo Tribunal Federal sedimentou seu posicionamento sobre o tema, expresso no seu enunciado de Stmula n.° 689:"O segurado pode ajuizar agdo
contra a institui¢do previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro".

O entendimento de nossa Suprema Corte se firmou sob os seguintes findamentos:

- a possibilidade de escolha do demandante na hipotese de miltiplos domicilios do réu: "4 competéncia absoluta é da Justica Federal, dado que ndo ocorrente a
hipétese do §3° do art. 109 da C.F. . E que no domicilio do segurado hd Vara Federal. O segurado, como vimos, ajuizou a agdo na Justica Federal da sede da
Segdo Judiciaria. Tem-se, nesse caso, competéncia relativa, competéncia de foro, que pode ser prorrogada. E foi o que aconteceu, porque a autarquia ndo
excepcionou o Juizo Federal da Capital. A questdo se resolve, portanto, com base na lei processual, certo que o réu, INSS tem, agéncia nos dois foros, o do
domicilio do autor e da Capital do Estado, que foi o escolhido (CPC, art. 94, § 1°)." (STF, 2* Turma, AI/AgR 208834, relator Ministro Carlos Velloso, DJ
22.05.1998);

- aimpossibilidade de se aplicar a norma do artigo 109, § 3°, da CF emprejuizo do autor de demanda previdenciaria: "Ambas as Turmas desta Corte (assim, a titulo
exemplificativo, nos RREE 239.594, 222.061 e 114.799) tém entendido que, em se tratando de agdo previdencidria, o segurado pode ajuizd-la perante o juizo
federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que o artigo 109, § 3°, da Constituigdo Federal prevé uma
Saculdade em seu beneficio, ndo podendo esta norma ser aplicada para prejudica-lo." (STF, 1* Turma, RE 251617, relator Ministro Moreira Alves, DJ
17.09.1999).

A garantia constitucional a cobertura previdencidria e a assisténcia social demandam uma interpretacio teleologica das normas de competéncia jurisdicional, a fim
da maximiza¢do do acesso a justica, ndo sendo cabivel a oposicdo de dbices sem amparo juridico, como alegagdes de falta de infraestrutura, existéncia de sistemas
eletronicos para ajuizamento de demandas judiciais, multiplicagdo de sedes de juizos federais etc.

Assim, constituiu-se faculdade do autor de demanda previdenciaria ajuizar sua pretensao no juizo federal com jurisdigdo sobre o municipio de seu domicilio ou naquele
instalado na capital do respetivo Estado, vedando-se, contudo, o ajuizamento emoutras subsegdes judiciarias do Estado.

Nesse sentido tambémse firmou o entendimento desta 3* Segéo:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. AUTOR RESIDENTE EM MUNICIPIO QUE NAO POSSUI SEDE DA JUSTICA FEDERAL.
AJUIZAMENTO DE ACAO PREVIDENCIARIA EM SUBSECAO JUDICIARIA QUE NAO DETEM JURISDICAO SOBRE O SEU
DOMICILIO. SUMULA 689/STF. 1.+4 distribuicdo de competéncia entre as varas federais da capital e do interior é orientada pelo critério
territorial, sendo pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a competéncia territorial, por ser, relativa, ndo pode ser declinada de oficio pelo
magistrado (Sumula 33/STJ). 2. Em se tratando de segurado residente em municipio que ndo seja sede da Justica Federal, tem a opgdo de propor a
agdo previdencidria perante a Justica Estadual do seu domicilio, que atuard no exercicio da competéncia federal delegada, consoante o disposto no
Art. 109, § 3° da Constituicdo Federal. 4. Por outro turno, no caso de preferéncia pela Justica Federal, faculta-se ao autor ajuizar a agdo perante o
Juizo Federal do seu domicilio ou junto as Varas Federais da capital do Estado-membro, ndo havendo possibilidade de propositura em outra sede da
Justica Federal (Sumula 689/STF). 5. Conflito de competéncia conhecido para declarar a competéncia do Juizo da 1° Vara Federal de Itapeva/SP."
(TRF3. 3“Segdo, CC 50230808720174030000, relator Desembargador Federal Baptista Pereira, j. 28.06.2018)

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. SUMULA 389 do STF. APLICACAO. 1. Jé se encontra pacificado
na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal o entendimento de que é facultado ao segurado o ajuizamento da agéo previdenciaria perante o Juizo
Federal com jurisdi¢do sobre o local do seu domicilio ou na Subsegdo Judiciaria da Capital do Estado-Membro, nos termos da Sumula 689, 2. A
parte autora tem domicilio na cidade de Taubaté-SP, que possui sede de Vara da Justica Federal, de forma que lhe é facultado o ajuizamento da agdo
previdenciaria perante a Justica Federal tanto da Subsecdo Judicidria de Taubaté-SP como da Subsegdo Judicidria da Capital (Sumula n°
689/STF). 3. Conflito Negativo de Competéncia JULGADO PROCEDENTE para declarar competente o Juizo Federal da 10 Vara Federal
Previdencidria da Subse¢do Judiciaria de Sdo Paulo-SP, o SUSCITADO, para o julgamento do feito." (TRF3. 3“ Seg¢do, CC
50176574920174030000, relator Desembargador Federal Gilberto Jordan, j. 27.09.2018)

Emque pese a necessidade de se prestigiar o quanto decidido, e sumulado, pelo e. Supremo Tribunal Federal, a questio permanece tormentosa, mormente diante das
significativas e crescentes alteragdes na estrutura do Judicidrio, de sorte a se demandar uma reflexio sobre a necessidade de se superar entendimentos que podemndo
mais representar a solucdo juridica adequada para se resolver os conflitos de interesses dos jurisdicionados.

A garantia constitucional a cobertura previdencidria e a assisténcia social demandam uma interpretacio teleologica das normas de competéncia jurisdicional, a fim
da maximizagao do acesso a justica.

Embora nfo seja cabivel a oposicdo de dbices sem lastro juridico, como alegagdes de falta de infraestrutura, existéncia de sistemas eletrOnicos para ajuizamento de
demandas judiciais, multiplicagdo de sedes de juizos federais etc., tampouco ha como ignorar que estas mesmas ponderacdes podem, sim, nortear a aplicagdo da lei aos
casos concretos quando silente ou insuficiente a norma juridica sobre as questdes especificas que se apresentamno cotidiano do Judiciario.

Ora, num momento historico em que a infraestrutura da Justica Federal se mostrava insuficiente para garantir o acesso a justica, mormente porque havia juizos federais
instalados apenas nas capitais e em algumas outras poucas localidades dos Estados, construii-se um entendimento juridico que flexibilizava a regra de competéncia
aplicavel as demandas de natureza previdencidria.

Contudo, vivenciamos um exponencial investimento na garantia de acesso a justica federal, com a instalagdo de juizos federais em intimeras localidades, além da
implantagao do processo judicial eletronico.
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Assim, modificadas aquelas circunstancias existentes em outras décadas, hd que se reavaliar as solugdes juridicas que entfio se apresentaram a fim de identificar se,
hodiernamente, ainda se mostramas mais adequadas.

Pondero que a Constituicdo garante nfo apenas o acesso a justica (artigo 5°, XXXV), como, também, a razoavel duragdo do processo e os neios que garantam a
celeridade de sua tramitagio (inciso LXXVIII), a seremobservados pelo juizo natural (inciso LIII).

Nao ha divida de que a autarquia previdencidria tem intimeros domictlios, emcada sede de juizo federal instalada por todo o territério nacional, porémmnunca se admitiu o
ajuizamento de demandas em quaisquer juizos, limitando-se a possibilidade de ajuizamento no juizo federal comjurisdigdo sobre seu domicilio ou o da Capital do Estado
de seu domicilio.

Coma larga interiorizagdo das sedes dos juizos federais e a implantag@o do processo judicial eletronico, o qual dispensa os constantes deslocamentos dos jurisdicionados
e seus patronos constituidos, nfio mais se justifica, sob aspectos faticos ou juridicos, a manutengdo da possibilidade de selecdo do juizo federal da Capital, sob pena de se
assolar as varas e juizados da Capital, como vemocorrendo, conforme demonstra a crescente distribuigio de conflitos negativos de competéncia deste jaez.

Na medida em que se instalaram intimeros juizos federais, com jurisdicdo sobre as localidades estabelecidas nos respetivos atos normativos, ndo mais compreendo
possivel ao jurisdicionado “escolher” ajuizar sua demanda previdenciaria emjuizo federal distinto daquele comjurisdigdo sobre o municipio de seu domicilio, inclusive o da
Capital, haja vista que, hoje, ausentes justificativas fatico-juridicas para tanto, de sorte a estabelecer o juizo natural como aquele do domicilio do beneficiario requerente de
demanda previdenciaria, superando-se entendimento, que ora se percebe defasado, cristalizado no enunciado de Stimula n.° 689 do e. STF. Nesse sentido se formou
entendimento majoritario desta 3* Segdo (confira-se: CC 5005982-21.2019.4.03.0000, relator Desembargador Federal Baptista Pereira, relator para o acérddo Juiz
Federal convocado Rodrigo Zacharias, j. 27.06.2019).

Por fim, tenho que o novo Codigo de Processo Civil’2015, ao excluir o foro da Capital do Estado ou Territdrio (artigo 99, 1 e 11, do CPC/73), para as causas emque a
Unido — inclua-se ai suas autarquias e empresas publicas — for ré, faz cair por terra o argumento até entdo utilizado pelo e. Supremo Tribunal Federal, razio pela qual, a
alteragdo legislativa (artigo 51, paragrafo tinico, do CPC/15) se me afigura razio suficiente para considera-lo superado.

Ante o exposto, julgo improcedente o conflito negativo de competéncia suscitado, restando mantida a competéncia do Juizo Federal da 1* Vara Federal da
Subsecio Judiciaria de Braganga Paulista/SP para processar e julgar a agio previdencidria ajuizada.

E como voto.

EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DA CAPITAL E JUiZO FEDERAL DO INTERIOR. DECLARACAO DE OFICIO
DE INCOMPETENCIA TERRITORIAL E RELATIVA - IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA 33 DO STJ. RECONHECIDA
A COMPETENCIA DA VARA ESPECIALIZADA DA CAPITAL. SUBSISTENCIA DA SUMULA 689 DO STF NAO SUPERADA PELO
CPC/2015. INTERPRETACAO DO ARTIGO 51, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/2015 EM CONFORMIDADE COM A CONSTITUICAO
FEDERAL (ARTIGO 109, §§ 2 ° ¢ 3°). CONFLITO DE COMPETENCIA PROCEDENTE.

1. A fixag8o de competéncias esta prevista no Codigo de Processo Civilde 2015, emdispositivos que estabelecemque a competéncia pode ser determinada emrazio da
matéria, da pessoa ou da fungdo, sendo, em regra, inderrogavel, logo absoluta e suscetivel de ser declarada de oficio; ou em razio do valor e do territorio, sendo, em
regra, relativa, logo derrogavel e insuscetivel de ser declarada de oficio.

2. Apenas excepcionalmente a competéncia territorial assume feigdo absoluta e inderrogavel, o que ocorre quando ela é estabelecida por razdes de ordempublica.

3. No caso dos autos, a decisdio de declinagdo de competéncia foi determinada por razdes territoriais, ja que findamentado no fato de o autor residir numa cidade do
interior, diversa daquela emque ajuizada a agdo (capital).

4. Nio configurada a excepcionalidade de competéncia territorial absoluta, eis que a competéncia ndo foi estabelecida por razdes de ordem publica. A competéncia
territorial nas a¢des previdencidrias, propostas pelos segurados e beneficiarios contra o INSS, esta baseada no reconhecimento normativo e jurisprudencial da
hipossuficiéncia da parte autora, que presumidamente se encontra emsituagao de desvantagememrelagao a Autarquia Previdenciaria Federal. A possibilidade de escolha
de um entre diversos foros concorrentes (previstos tanto no artigo 109, §§2° e 3°, da CF/88, quanto no artigo 51, do CPC/2015) ¢ incompativel com a ideia de
competéncia absoluta.

5. Tratando-se de incompeténcia territorial e relativa, ndo ha possibilidade de o magistrado de vara previdenciaria especializada localizada na capital do estado, de oficio,
reconhecer a sua incompeténcia para processar e julgar feito, determinando sua remessa para o juizo federal da cidade do domicilio do autor, pois este reconhecimento
esta condicionado a arguigio expressa pelo réu, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 33 do E. Superior Tribunal de Justiga.

6. A falta de arguicdio da incompeténcia do juizo da vara especializada da capital, pelo INSS, € uma opgao processual pautada na orientagdio da Advocacia Geral da
Unido que consolidou, desde 2006, pela Stmula 23, o entendimento no sentido de que ¢ facultado ao autor domiciliado em cidade do interior, o aforamento de agdo
contra a Unifio tambémna sede da respectiva Se¢éo Judiciaria (capital do Estado-membro). Embora editada sob égide do CPC/1973, nfo ha dividas sobre a vigéncia
da Stimula 23 da AGU, j4 que foi publicada no Diario Oficial da Uniio em 12 de fevereiro de 2019, no corpo de orientagdes consolidadas e validas.

7. A decisdo de declinio de competéncia contraria, também, o entendimento consolidado na Stmula 689, do E. Supremo Tribunal Federal, que ndo foi superado pelo
artigo 51, paragrafo tnico, do CPC/2015, especialmente porque os precedentes que The deramorigemnéo decorriamda interpretagio do dispositivo pertinente do antigo
CPC/1973, mas simdiretamente do artigo 109, §§ 2 ° ¢ 3°, da CF/88.

8. O artigo 51, paragrafo tinico, do CPC/2015 ¢ norma infraconstitucional que no pode afastar uma previsdo constitucional (artigo 109, §§ 2 ° e 3°, a CF/88), que, com
a finalidade garantir o efetivo acesso a justica, autoriza o segurado a ajuizar a agdo contra o INSS tanto no foro do seu domicilio quanto no da capital,

9. A escolha pela vara especializada da capital do estado encontra amparo na previsdo normativa de foros concorrentes, nfo configurando abuso de direito do segurado
ou beneficiario, porque nfio lhe confere vantagem ilegitima, nem ensejando qualquer prejuizo a defesa, ja que ha entendimento oficial expresso na Stimula 23 da AGU,
reconhecendo o direito de escolha do segurado.
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10. Néo se divisa qualquer violagéo ao principio do juiz natural, seja porque ambos os juizos sdo competentes para dirimir a controvérsia posta emdeslinde, seja porque
0s recursos interpostos contra as decisdes que venhama ser proferidas emqualquer umdeles serdo apreciados pelo mesmo 6rgo de reviso, esta C. Corte.

11. O tramite das demandas previdenciarias em varas especializadas tende a trazer beneficios para o bom andamento e deslinde das controvérsias, objetivo maior da
especializagdo.

12. Procedéncia do conflito suscitado, reconhecendo a competéncia da Subsecéo Judicidria de Sdo Paulo/SP — 7. Vara Federal Previdencidria para processar e julgar
o feito de origem.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Seco, por maioria, decidiu julgar procedente o conflito negativo de competéncia
suscitado, nos termos do voto-vista da Desembargadora Federal INES VIRGINIA, no que foi acompanhada pelos Desembargadores Federais BAPTISTA
PEREIRA, LUIZ STEFANINI, LUCIA URSAIA, DAVID DANTAS, GILBERTO JORDAN e NELSON PORFIRIO, restando vencidos o
Desembargador Federal CARLOS DELGADO (Relator), o Juiz Federal Convocado RODRIGO ZACHARIAS e o Desembargador Federal PAULO
DOMINGUES, que julgavam improcedente o conflito. Deixaram de votar, pois ausentes quando da leitura do relatério, o Desembargador Federal BATISTA
GONCALVES, a Juiza Federal Convocada LEILA PAIVA e os Desembargadores Federais NEWTON DE LUCCA, THEREZINHA CAZERTA, SERGIO
NASCIMENTO e TORU YAMAMOTO. Lavrard o Acérddo a Desembargadora Federal INES VIRGINIA, nos termos do relatrio e voto que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL(221)N° 5012494-20.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:EDNAMARIADOS SANTOS

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5012494-20.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

RELATORIO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo pelo Juizo Federalda 1* Vara Federal da Subsecio Judiciaria de Maud/SP em face do Juizo Federal da 6°
Vara Federal Previdenciaria da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo/SP.

Sustentou ser faculdade do requerente ajuizar a agdo previdenciaria perante o Juizo Federal de seu domicilio ou da capital do respectivo Estado.

Ao declinar da competéncia (ID 62953171, p. 143-148), o Juizo suscitado aduziu a inaplicabilidade do enunciado de Sumula n.° 689 do e. Supremo Tribunal Federal
emrazio do processo de ampliagdo do acesso a Justica Federal, coma instalagio de um grande ntimero de juizos federais nos municipios do interior do Estado de Séo
Paulo, alémda propria implantagio do processo judicial eletronico.

Foidesignado o Juizo suscitado para resolver, emcarater provisorio, as medidas urgentes (ID 62984711).

O Ministério Publico Federal, ndo vislumbrando interesse processual que justificasse sua intervengdo, manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito
(ID 67395869).

E o relatorio.
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VOTO-VISTA

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERAL INES VIRGINIA: Pedi vista dos autos para melhor examinar a questio relativa 4 competéncia para julgar
do feito.

E, a par do respeito e da admiragdo que nutro pelo Ilustre Relator, dele divirjo.

A questdo central versa sobre a possibilidade de o magistrado de vara especializada localizada na capital do estado, de oficio, reconhecer a sua incompeténcia relativa
para processar ¢ julgar determinado feito, determinando sua remessa para o juizo federal da cidade do domicilio do autor.

Primeiramente, cumpre gizar que 0 MM Juizo de primeiro grau, de Vara Federal Especializada da Capital do Estado, reconheceu, de oficio, a sua incompeténcia para
processar o feito de origem. O referido decisum foi determinado por razdes territoriais, ja que findamentado no fato de o autor residir numa cidade diversa daquela em
que instalado o MM Juizo a quo.

Daise concluir que a decisdo emtela reconheceuunma incompeténcia territorial.

O artigo 62, do CPC/2015, estabelece que “4 competéncia determinada em razdo da matéria, da pessoa ou da fungdo é inderrogavel por convengdo das
partes”’; a0 passo que o artigo 63, do mesmo diploma, preceitua que “As partes podem modificar a competéncia em razdo do valor e do territorio, elegendo foro
onde serd proposta agdo oriunda de direitos e obrigagdes”. Ja o artigo 65, do CPC/2015, determina que “Prorrogar-se-d a competéncia relativa se o réu ndo
alegar a incompeténcia em preliminar de contestagdo”.

De tais dispositivos, extrai-se que a competéncia determinada emrazio da matéria, da pessoa ou da fingdo, emregra ¢ inderrogavel, logo absoluta; e que a competéncia
determinada emrazio do valor e do territorio, emregra, € relativa, sendo esta, derrogavel.

No entanto, ndo se desconhece que ha competéncias territoriais que, por serem determinadas por razdes de ordem publica, constituem, excepcionalmente, hipoteses de
competéncia absoluta. Em casos tais, nfio pode a parte ajuizar a agdo em foro diverso daquele previsto pela legislagdo, podendo o magistrado declinar a competéncia de
oficio. Cito, como exemplo, a situagdo versada pelo C. STJ no Tema Repetitivo 373 (Resp 1146194/SC e Resp 1187500/BA), que teve a seguinte tese firmada: “A4
execugdo fiscal proposta pela Unido e suas autarquias deve ser ajuizada perante o Juiz de Direito da comarca do domicilio do devedor; quando esta ndo for
sede de vara da justica federal. A decisdo do Juiz Federal, que declina da competéncia quando a norma do art. 15, I, da Lei n° 5.010, de 1966 deixa de ser
observada, ndo estd sujeita ao enunciado da Stimula n’ 33 do Superior Tribunal de Justica.”

O caso emaprego, exatamente porque permeado pelo interesse piblico de garantir acesso a justica ao segurado que litiga contra 0 INS'S, no se enquadra no repertorio
de situagdes nas quais a competéncia ¢ estabelecida por razdes de ordem publica. Aqui, a competéncia territorial € prevista emrazio da presungdo de desvantagem de
uma das partes, a do segurado ou beneficiario, emrelagéio a outra, a Autarquia Previdenciaria Federal. Nesse raciocinio, os interesses discutidos nas lides previdencidrias
sdo privados e a competéncia territorial é relativa, para que o segurado tenha liberdade de escolher entre os foros previstos no rol normativo.

Nio se deve confundir razdes de ordem publica, que permitem que a competéncia territorial seja absoluta, com o reconhecimento normativo e jurisprudencial da
hipossuficiéncia do segurado, que reconfigura a relagéio processual e indica o interesse piblico em garantir o direito de acesso a justica.

Posto isto, constata-se que a incompeténcia aqui versada, realmente, ¢ relativa, motivo pelo qual ela nfio poderia ter sido declarada de oficio pelo MM Juizo de primeiro
grau, tendo em vista a previsdo dos dispositivos processuais de que a competéncia relativa se prorroga quando no for arguida pelo réu, o que condiciona seu
reconhecimento a arguicdo expressa € no momento processual estabelecido, impedindo seu reconhecimento de oficio. Trata-se de entendimento consolidado na
jurisprudéncia patria, sendo objeto da Stimula 33, do E. STJ: “A4 incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio”.

Nesse cendrio, forgoso ¢ concluir que a decisdo de primeiro grau nfo se harmoniza com o disposto na Stmula 33, do C. STJ, ja que declara, de oficio, uma
incompeténcia relativa, que deveria ter sido suscitada pela Autarquia Previdenciaria e nfo o foi exatamente porque a orientagdo administrativa € exatamente no sentido
oposto, conforme Stmula 23 da Advocacia Geral da Unido, editada em2006, como seguinte teor:

"E facultado a autor domiciliado em cidade do interior o aforamento de agdo contra a Unido também na sede da respectiva Segéo
Judlicidria (capital do Estado-membro)."

Apesar do transcurso temporal e da edigdo da citada stimula administrativa ter se dado a sob a égide do Codigo de Processo Civilde 1973, ndo ha divida que esteja em
vigor, ja que consta de publicagdo da AGU no Didrio Oficial da Unidio de 07 de fevereiro de 2018, que teve por finalidade “Consolidar as Sumulas da Advocacia-
Geral da Unido, em vigor nesta data, de observdncia obrigatoria para os drgdos de Consultoria e de Contencioso da AGU, da Procuradoria-Geral Federal e
da Procuradoria-Geral do Banco Central do Brasil”.

Ainda sobre a Sumula 23 da AGU, vale destacar que as referéncias adotadas para consolidagdo do entendimento sdo: a Constituigio Federal, art. 109, § 2°, e 110;ea
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal nos RE 233.990/RS, AgRg n° RE 364.465/RS (DJ de 15.8.2003), Rel. Min. Mauricio Corréa, RE 451.907/PR, Rel
Min. Marco Aurélio (Segunda Turma) e Decisao monocratica no RE 453.967/RS, Rel. Min. Joaquim Barbosa.

Deste modo, a base para a compreensdo da matéria e para as possibilidades de exercicio de acesso a justica das partes, tanto da parte autora como da Autarquia Federal
(que figura como 1€), esta nos artigos insculpidos na Constituicdo.

Apar disso, € de se reconhecer que referido julgado contraria, também, o disposto na Stmula 689, do E. STF, a qual estabelece que

“O segurado pode ajuizar agdo contra a instituicdo previdencidria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou nas Varas Federais da
capital do Estado-membro”.

E, conforme ja mencionado, melhor refletindo sobre o tema, firmei a compreensdo de que a Stmula 689 do STF néo foi superada pelo CPC/2015, especialmente
porque os precedentes que lhe deramorigemnio decorremda interpretagdo da norma infralegal, mas simdo artigo 109, §§ 2 ° e 3°, da CF/88.

A ementa do RE 293.246-9 (STF, Ministro Relator Ilmar Galvdo, DJU 16.08.2001) deixa clara a vinculago do julgado ao artigo 109, §3°, da CF/88, ao reconhecer a
possibilidade de o segurado ou beneficiario optar entre ajuizar a acao na Justica Federal da Capital.
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EMENTA: CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. ACAO PROPOSTA POR SEGURADO CONTRA O INSS. ARTIGO
109, § 3.9 DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA. Em face do disposto no art. 109, § 3.% da Constituicdo Federal,
tratando-se de litigio contra institui¢do de previdéncia social, o ajuizamento da agdo, se ndo ocorrer na Justi¢a Estadual, no foro do
domicilio do segurado, pode ser feito tanto perante o juizo federal da respectiva jurisdigdo como perante as varas federais da capital do
Estado-membro. Precedentes. Recurso extraordindrio conhecido e provido.

Outros precedentes jurisprudenciais da Corte Suprema também indicam que a norma juridica cristalizada na Stimula n® 689 foi extraida diretamente do artigo 109, §3°,
da CF/88. Isso € o que se infere do seguinte julgado do E. STF:

O Pleno do Supremo Tribunal Federal, na Sessdo do dia 02.8.2001, ao julgar o RE 287351-AgR, Mauricio Corréa, DJ 22.03.02, assim
decidiu: " Agravo regimental em recurso extraordindrio. Constitucional. Competéncia. Beneficidrio da Previdéncia Social. Propositura
de agdo. Foro. Beneficidrio da previdéncia social. Foro. Competéncia. Propositura de acdo contra o Instituto Nacional do Seguro
Social tanto no domicilio do segurado como no da Capital do Estado-membro. Faculdade que lhe foi conferida pelo artigo 109, § 3°,
da Constituicio Federal. Agravo regimental ndio provido." Este entendimento foi consubstanciado na Sumula 689 (...). [RE 341.756
AgR, rel. min. Sepulveda Pertence, 1*T, j. 7-6-2005, DJ de 1°-7-2005.] Grifamos.

Nesse cenario, considerando que a Stimula 689 do STF foi editada com base no artigo 109, §3°, da CF/88, ndo me parece que a alteragdo da legislagdo infralegal
autorize a conclusio de que referido verbete sumular foi superado.

Por isso, considero inadequado argumentar que as decisdes judiciais proferidas sob a égide do novo CPC nio tenham langado luzes para a adequagéo da nova redagdo
do art. 51, paragrafo tinico, comos ditames constitucionais e como entendimento sumulado. Da mesma forma, parece-me sempropdsito considerar que a orientagio da
AGU, publicada no DOU em 2018, com a veiculagdo de stmula que vincula a Procuradoria Federal ao entendimento de “o segurado pode ajuizar agdo contra a
instituicdo previdencidria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou nas Varas Federais da capital do Estado-membro” seja mera repetigio irefletida do
entendimento consolidado a partir da interpretagdo feita pelo STF, baseado emredag@o de artigo do CPC de 1973.

Por outro lado, cumpre registrar que o texto do artigo 51, paragrafo tnico, do CPC/2015 no consiste numa verdadeira novidade legislativa, na medida emque ele muito
se assemelha ao disposto no artigo 109, §2°, da CF/88, tendo o legislador infraconstitucional provavelmente se inspirado na Constituigo.

O artigo 51, paragrafo tmico, do CPC/2015, assimdispde:
Art. 51. E competente o foro de domicilio do réu para as causas em que seja autora a Unido.

Paragrafo unico. Se a Unido for a demandada, a agdo podera ser proposta no foro de domicilio do autor; no de ocorréncia do ato ou fato
que originou a demanda, no de situagdo da coisa ou no Distrito Federal.

Jaoartigo 109, §2°, da CF/88, dizque

“As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver
ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal”.

Como se nota, o artigo 109, §2°, da CF/88, também ndo faz alusdio expressa a competéncia do foro da capital do estado-membro para as causas ajuizadas contra a
Unifio, o que, entretanto, ndo impediuque o STF reconhecesse tal competéncia, ao editar a Stimula 689.

No entanto, diferente do artigo processual em comento, o dispositivo constitucional fala em SEC AO — divisdo territorial que, na organizagio da Justica Federal, abrange
um estado-membro. Como essa amplitude ndo fora repetida no art. 51, p.u, do CPC, ha espago para o argumento para se considerar apenas possivel a propositura da
acdo no domicilio do autor.

Essa compreensdo, no entanto, fere a finalidade constitucional de garantia de acesso a justica, bem como inverte a logica do sistema de justica, ja que permite que uma
norma infraconstitucional afaste uma previsao constitucional. Assim, a interpretagdo mais adequada para o art. 51, p.0. do CPC/2015 € a sistematica e teleoldgica, com
base nos dispositivos constitucionais pertinentes, devendo-se considerar a literalidade do artigo 109, §2° em harmonia como artigo 109, §3° da CF e seus objetivos -
especialmente o facilitar o acesso do segurado oubeneficiario do INSS a jurisdigo.

Por estas razdes, como a CF/88 autoriza que o segurado ajuize a agéo tanto no foro do seu domictlio quanto no DF — o que também se d4 no artigo 51, p.u. -, nfo faz
sentido excluir a competéncia da capital do estado. A mais abalizada doutrina, ao analisar o tema ap6s a mudanga da redagdo do dispositivo pelo CPC de 2015 também
temadotado o entendimento aqui exposto.

Ouseja, no ambito da Excelsa Corte, entendeu-se, a meu ver acertadamente, que o constituinte optou por estabelecer umsistema de foros concorrentes como forma de
facilitar o acesso a jurisdico, o que se concretiza, também, coma possibilidade do ajuizamento da demanda numa vara especializada da capital do estado, ainda que na
cidade do autor exista vara federal. Nesse sentido, vale trazer trecho de recentissimo artigo de Paulo Henrique Lucon:

“Identifica-se a mesma discussdo, ainda, nas questdes que versamsobre a competéncia territorial relativa ao processamento de demandas previdenciarias,
propostas pelo beneficiario. Relembre-se que a Constituicio Federal de 1988, no seu art. 109, §2°, dispde que, nos processos emque a Unido figure no
polo passivo, o autor podera optar pelo ajuizamento da demanda na seg¢éo judiciaria de seu domicilio, no foro de ocorréncia do fato ou de situaco da
coisa e, ainda, no Distrito Federal.

Apenas lateralmente, cumpre mencionar que, muito embora o artigo ora citado discipline a competéncia territorial referente a processos ajuizados contra a
Unido, trata-se de disposi¢do de competéncia relativa. Em outras palavras, referida competéncia ndo pode ser alterada de oficio e sera prorrogada na
auséncia de impugnagao pela parte.

Essa disposi¢o constitucional temrespaldo precisamente na logica de que, a parte hipossuficiente, deve ser garantido o acesso a justica. Nesse diapasdo,
o ordenamento juridico permite que o cidaddo se valha, dentre as hipdteses constantes do rol fixado emlei, do foro emque Ihe seja menos penosa a busca
pela tutela jurisdicional.

Ocorre que, quando da promulgagdo do Cddigo de Processo Civil de 2015, optou-se por determinar que o autor, nas causas ajuizadas perante a Unidio,
deve propor a agdo no foro de seu domicilio, no de ocorréncia do ato ou fato que originou a demanda, no de situagio da coisa ou no Distrito Federal.
Veja-se, portanto, que ao invés de facultar ao autor a possibilidade de demandar em qualquer vara da secéo judiciaria de seu domicilio, o
CPC/15 teria aparentemente restringido os foros competentes para ajuizamento de demandas contra a Unido.
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Fala-se, aqui, emrestricdo porque na mesma seg¢fo podem existir subsegdes que eventualmente abranjam a regifio de domiclio autor. Sendo assim, o
CPC teria determinado que o autor se ativesse tinica e exclusivamente a um foro, afastando-o dos outros que compdema secao judicidria.

A esse respeito, e especificamente quando se adentra na seara das demandas previdencidrias, a questio da fixagdo da competéncia se torna ponto
sensivel, uma vez que as se¢des judicidrias contamas varas especializadas no tema, que, contudo, nfio necessariamente integrama subse¢do de domicilio
do beneficiario. De acordo com a Constituicio, portanto, o autor poderia se valer das varas especializadas, ao passo que, sob uma
interpretacio restritiva do dispositivo constante no CPC, o foro da subsecio seria o uinico competente para processamento de suas
demandas.

Para resolver o aparente conflito de normas, deve ser considerada niio apenas a expressa disposi¢fio constitucional, como, ainda, a logica
protetiva que se encontra por tras desta, ja que, como se sabe, niio pode a lei infraconstitucional opor-se a Carta Magna. Dito isso, reputa-
se como vidvel o ajuizamento da demanda em qualquer um dos foros competentes, a critério do autor. Isso porque, na busca pela facilitacio
do acesso material a justica, ¢ possivel que a parte hipossuficiente escolha ajuizar a demanda em local mais afastado do seu domicilio, mas que,
precisamente em virtude da especializagdo, profira decisdes mais técnicas, mais justas. (Paulo Henrique Lucon, Fixagdo de competéncia no direito
brasileiro e foros concorrentes, Texto inédito) GRIFAMOS.

Nesse particular, faz-se mister observar que tornar a justica mais acessivel ao segurado ou beneficiario ndo significa, necessariamente, permitir o ajuizamento das
demandas no 6rgdio jurisdicional mais proximo fisicamente do domicilio do autor.

Umn das formas de concretizar o acesso a jurisdicdo — quica a mais efetiva - é permitir que o autor ajuize sua demanda no foro da capital do estado-membro, ainda que
mais distante do seu domicilio, pois a especializagdo das varas da capital pode se revelar mais relevante e benéfica para o autor do que a proximidade coma vara do
interior, maxime no contexto atual de virtualizacao dos feitos.

Nesse ponto, mostra-se oportuno transcrever as reflexdes apresentadas pela Ministra Ellen Gracie no julgamento do RE 293.246-9, merecendo destaque, emrazio do
tema aqui enfrentado - a parte emque Sua Exceléncia sublinhou que a interiorizago da Justica Federal nfo se contrapde a sua especializagdo, notadamente em prejuizo
do hipossuficiente:

A Sra. Ministra Ellen Gracie, A Sra. Ministra Ellen Gracie — Sr. Presidente, apenas gostaria de fazer algumas observagdes, porque me
considero intitulada a tanto, tendo alguma experiéncia relativamente a interiorizagdo da Justi¢a Federal.

No periodo em que exerci a Presidéncia do Tribunal Federal da 4 Regido, a primeira instancia da Justica Federal foi praticamente dobrada —
encontrei 71 varas federais e deixei a primeira instancia com 65 varas a mais. Nesse esforco de ampliagdo, a maior énfase foi dada a
interiorizagdo da Justica, permitindo o acesso amplo dos cidaddos. A Justica Federal é, muitas vezes, a ultima esperanga dos hipossuficientes,
como é o caso dos segurados da Previdéncia Social.

Apesar disso, estou muito a vontade para acompanhar o eminente Relator quando ele reconhece a competéncia de uma das varas
especializadas da Capital do Estado do Rio Grande do Sul. Comunico, também, a V. Exa., e ao Plendrio que a cidade de Porto Alegre tem
varas previdencidrias especializadas com grande atuagdo. Os juizes tornam-se realmente especializados na matéria e alguns deles ja editaram
livros sobre a matéria. As varas tém uma tramitagdo bastante acelerada. Isso ndo acontece apenas na Capital do Estado do Rio Grande do Sul,
mas, também, nas Capitais de Santa Catarina e do Parand. De certa forma, é natural que os segurados e os seus advogados procurem essas
varas muito céleres, especializadas, em vez de permanecerem na vala comum de uma vara federal, no interior do Estado que, muitas vezes,
como bem lembrado por vdrios Colegas, pode estar sobrecarregada com 20, 30 mil processos para, as vezes, um vnico juiz sem um substituto.

Vejo que dois principios se revinem para nos permitirem decidir a questdo dessa forma com o objetivo de facilitar a entrega da prestagdo
Jurisdicional, em tempo habil, ao cidaddo. Interiorizagdo e especializagdo ndo sdo excludentes. Ademais, a excegdo estd posta na Constituicdo,
podendo o segurado tanto valer-se dos servigos da Justica Estadual, no foro do seu domicilio, quanto do foro federal. A interioriza¢do da
Justica, como a especializagdo de varas, atendem exatamente ao mesmo proposito, ou seja, torna-la mais proxima do cidaddo, mais célere e
mais eficiente.

De modo que, posta a hipotese com um cidaddo domiciliado na comarca estadual de Horizontina, embora incluida na circunscrigdo judicidria
mais ampla da Vara Federal de Santo Angelo, estd perfeitamente correto o enderecamento da sua agdo previdencidria & 11°Vara especializada
de Porto Alegre. Ndo vejo realmente nenhuma incoeréncia, nenhuma agressdo ao texto constitucional quando estamos, na verdade, ao assim
decidir, coerentes com o espirito que ensejou essa norma, que é o de tornar a Justica mais acessivel ao cidaddo.

Pelo exposto, a luz do disposto no artigo 109, §§ 2° e 3°, da CF/88, ¢ licito concluir pela existéncia de umsistema de foros concorrentes, permanecendo valida a norma
juridica consolidada na Stumula 689, do E. STF, independentemente do disposto no CPC/2015.

Nao se desconhece que, estando-se diante de foros concorrentes, € preciso conciliar a legitima possibilidade de o autor escolher, dentre os foros competentes, aquele que
repute mais favoravel — o que é umdireito potestativo seu - como principio da boa-f€ processual, sendo este um fieio aquele.

Por tais razdes, a doutrina desenvolveu, a partir do principio do devido processo legal, as ideias de competéncia adequada e de foro nfio conveniente, como forma de
impedir que a escolha do foro desemboque numabuso de direito - o que fica caracterizado, por exemplo, quando tal escolha dificulta a defesa do réu-, caso emque se faz
possivel o controle judicial.

Sobre o tema, oportunas as licdes de Fredie Didier Jr.:

Ha situagdes em que existem vdrios foros em principio competentes para o conhecimento e julgamento de uma demanda; sdo os foros
concorrentes.

[-]

E absolutamente natural que, havendo vdrios foros competentes, o autor escolha aquele que acredita ser o mais favordvel aos seus interesses. E
do jogo, sem dhivida. O problema é conciliar o exercicio desse direito potestativo com a protegdo da boa-fé. Essa escolhando pode ficar imune a
vedagdo ao abuso do direito, que é exatamente o exercicio do direito contrdrio a boa-fé.

E certo que vige no direito processual o principio da boa-fé, que torna ilicito o abuso do direito. Também é certo que o devido processo legal
impde um processo adequado, que, dentre outros atributos, é aquele que se desenvolve perante um juizo adequadamente competente. A
exigéncia de uma competéncia adequada é um dos coroldrios dos principios do devido processo legal, da adequagdo e da boa-fé. Pode-se
inclusive falar em um principio da competéncia adequada.

[-]
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A existéncia de foros concorrentes significa que todos eles sdo igualmente competentes para, em tese, julgar um determinado tipo de demanda.
Essa circunstdncia, porém, ndo impede que se controle in concreto o exercicio do direito de escolha do foro que, se se revelar abusivo, devera ser
rechagado pelo érgdo jurisdicional, que sempre tem a competéncia de julgar a propria competéncia. (Didier Jr, Fredie. Curso de direito processual
civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e processo de conhecimento - 20. ed. - Salvador: Ed. Jus Podivim, 2018, p. 246/249)

No caso, a escolha pela vara especializada da capital do estado ndo me parece configurar um abuso de direito do segurado ou beneficiario, justamente porque ela ndo
enseja qualquer prejuizo a defesa, mas, ao revés, se alinha a estratégia da defesa do INSS, plasmada na Sumula 23, da AGU, a qual, conforme ja demonstrado, foi
recentemente consolidada no ano de 2018.

A par disso, o trdmite das demandas previdencirias em varas especializadas tende a trazer beneficios para o bomandamento e desate das controvérsias, até porque esse
€ 0 objetivo maior da especializago. Isso vaiao encontro do interesse tanto do INSS quanto do segurado ou beneficiario.

Nio diviso, tampouco, qualquer violagdo ao principio do juiz natural, seja porque ambos os juizos sdo competentes para dirimir a controvérsia posta em deslinde, seja
porque os recursos interpostos contra as decisdes que venhama ser proferidas emqualquer umdeles serd apreciado pelo mesmo érgio de revisio, esta C. Corte.

Ademnais, o ajuizamento das agdes previdencidrias na capital emdetrimento do interior nio significa, necessariamente, que aquelas demandas serdo julgadas de forma mais
ou menos célere. Ha mimeras circunstancias e variaveis que determinam a efetiva duragdo do processo. Logo, nfio me parece que afastar a competéncia das varas
especializadas tenha o conddo de diminuir a duragdo do tramite processual, de modo a impor tal providéncia em deferéncia aos principios da eficiéncia ou duragéo
razoavel do processo.

Sendo assim, coma devida venia daqueles que pensamemsentido contrario, entendo que a disposigao constitucional ndo pode afastada por lei infraconstitucional e que a
norma juridica cristalizada na Stmula 689, do E. STE, permanece higida, motivos pelos quais a decisdo do MM Juizo da capital ndo pode subsistir.

Ante o exposto, divergindo do voto do Ilustre Relator, julgo PROCEDENTE o conflito suscitado, reconhecendo a competéncia da Subsecdo Judicidria de Sdo
Paulo/SP—06" Vara Federal Previdencidria para processar e julgar o feito de origem

E como voto.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5012494-20.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

vOTO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de conflito negativo de competéncia instaurado entre juizos federais sitos no municipio de domicilio do autor da demanda previdenciaria e na capital do respectivo
Estado.

No caso concreto, a parte autora, domiciliada no municipio de Ribeirdo Pires, ajuizou demanda de natureza previdencidria perante o juizo federal da 6* Vara Federal
Previdenciaria da Subsec@o Judiciaria de Sdo Paulo/SP, que, de oficio, declinou da competéncia, determinando a redistribuicdo do feito a juizo federal instalado na
Subsegdo Judiciaria de Maua/SP.

Dispde o artigo 109, I e § 3°, da Constituicdo Federal, in verbis:
"Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

1 - as causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa publica federal forem interessadas na condi¢do de autoras, rés, assistentes ou
oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justiga do Trabalho;/...]

$ 3°Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte institui¢do
de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei poderd permitir
que outras causas sejam também processadas e julgadas pela justica estadual.[...]"

Por seu turno, a lei adjetiva estabelece que as a¢des fundadas em direito pessoal serdio ajuizadas no foro de domicilio do réu, o qual, possuindo mais de um, sera
demandado no foro de qualquer deles (artigos 94, caput e § 1°,do CPC/1973 e 46, capute § 1°, do CPC/2015).

Temrse, portanto, regra de competéncia territorial relativa, a qual, conforme entendimento ha muito sedimentado, ndo pode ser declinada de oficio. Nesse exato sentido €
o enunciado de Stimula n.° 33 do c. Superior Tribunal de Justiga: "A incompeténcia relativa néio pode ser declarada de oficio".

Ainda, considerado o entendimento (STF, Pleno, RE 627709, rel. Min. Ricardo Lewandowski, comrepercussdo geral, j. 20.08.2014) de que se estendemas autarquias
federais as regras processuais de competéncia estabelecidas em relagdo a Unifio, construiu-se, na vigéncia da Lei Adjetiva de 1973 (que ndo se reproduziu no
CPC/2015), a aplicabilidade as demandas previdencidrias da regra prevista no seu artigo 99, I, segundo a qual o foro da Capital do Estado ¢ alternativamente
competente para as causas emque a Unido for autora, r¢é ou interveniente.
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Se a possibilidade de ajuizamento de demanda previdencidria na justica estadual da comarca de domicilio do requerente encontrou previséo constitucional expressa de
delegagio da competéncia federal, o fato de a autarquia previdencidria possuir miltiplos foros de domicilio acabou também por trazer a indagagao sobre, na hipdtese do
ajuizamento na justica federal, qual seria o foro competente. Deveria ser a demanda ajuizada necessariamente no juizo federal com jurisdicdo sobre o municipio de
domicilio do requerente, ou poderia se optar pelo ajuizamento na capital do respectivo do Estado ou, até mesmo, emqualquer juizo federal?

Ha nuito o e. Supremo Tribunal Federal sedimentou seu posicionamento sobre o tema, expresso no seu enunciado de Stmula n.° 689: "O segurado pode ajuizar agdo
contra a instituicdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro".

O entendimento de nossa Suprema Corte se firmou sob os seguintes findamentos:

- a possiilidade de escolha do demandante na hipétese de miiltiplos domicilios do réu: "4 competéncia absoluta é da Justia Federal, dado que ndo ocorrente a
hipétese do §3° do art. 109 da C.F. . E que no domicilio do segurado hd Vara Federal. O segurado, como vimos, ajuizou a acdo na Justica Federal da sede da
Secdo Judicidaria. Tem-se, nesse caso, competéncia relativa, competéncia de foro, que pode ser prorrogada. E foi o que aconteceu, porque a autarquia ndo
excepcionou o Juizo Federal da Capital. A questdo se resolve, portanto, com base na lei processual, certo que o réu, INSS tem, agéncia nos dois foros, o do
domicilio do autor e da Capital do Estado, que foi o escolhido (CPC, art. 94, § 1°)." (STF, 2* Turma, AI/AgR 208834, relator Ministro Carlos Velloso, DJ
22.05.1998);

- a impossibilidade de se aplicar a norma do artigo 109, § 3°, da CF emprejuizo do autor de demanda previdenciaria: "Ambas as Turmas desta Corte (assim, a titulo
exemplificativo, nos RREE 239.594, 222.061 e 114.799) tém entendido que, em se tratando de agdo previdencidria, o segurado pode ajuizd-la perante o juizo
federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que o artigo 109, § 3°, da Constituigdo Federal prevé uma
Saculdade em seu beneficio, ndo podendo esta norma ser aplicada para prejudica-lo." (STF, 1* Turma, RE 251617, relator Ministro Moreira Alves, DJ
17.09.1999).

A garantia constitucional a cobertura previdencidria e a assisténcia social demandam uma interpretago teleologica das normas de competéncia jurisdicional, a fim
da maximizagdo do acesso a justica, ndo sendo cabivel a oposicdo de dbices sem amparo juridico, como alegagdes de falta de infraestrutura, existéncia de sistemas
eletronicos para ajuizamento de demandas judiciais, multiplicagdo de sedes de juizos federais etc.

Assim, constituiu-se faculdade do autor de demanda previdenciaria ajuizar sua pretens@o no juizo federal com jurisdigdo sobre o municipio de seu domicilio ou naquele
instalado na capital do respetivo Estado, vedando-se, contudo, o ajuizamento emoutras subsegdes judicidrias do Estado.

Nesse sentido tambémse firmou o entendimento desta 3* Seg#o:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. AUTOR RESIDENTE EM MUNICIPIO QUE NAO POSSUI SEDE DA JUSTICA FEDERAL.
AJUIZAMENTO DE ACAO PREVIDENCIARIA EM SUBSECAO JUDICIARIA QUE NAO DETEM JURISDICAO SOBRE O SEU
DOMICILIO. SUMULA 689/STF. 1.+A distribuicio de competéncia entre as varas federais da capital e do interior é orientada pelo critério
territorial, sendo pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a competéncia territorial, por ser, relativa, ndo pode ser declinada de oficio pelo
magistrado (Sumula 33/STJ). 2. Em se tratando de segurado residente em municipio que ndo seja sede da Justi¢a Federal, tem a opgdo de propor a
agdo previdencidria perante a Justica Estadual do seu domicilio, que atuara no exercicio da competéncia federal delegada, consoante o disposto no
Art. 109, § 3° da Constituigdo Federal. 4. Por outro turno, no caso de preferéncia pela Justica Federal, faculta-se ao autor ajuizar a agédo perante o
Juizo Federal do seu domicilio ou junto as Varas Federais da capital do Estado-membro, ndo havendo possibilidade de propositura em outra sede da
Justica Federal (Sumula 689/STF). 5. Conflito de competéncia conhecido para declarar a competéncia do Juizo da 1 Vara Federal de Itapeva/SP."
(TRF3. 3“Segdo, CC 50230808720174030000, relator Desembargador Federal Baptista Pereira, j. 28.06.2018)

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. SUMULA 389 do STF. APLICACAO. 1. Jé se encontra pacificado
na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal o entendimento de que é facultado ao segurado o ajuizamento da ag¢do previdencidria perante o Juizo
Federal com jurisdigdo sobre o local do seu domicilio ou na Subsegdo Judicidaria da Capital do Estado-Membro, nos termos da Simula 689, 2. A
parte autora tem domicilio na cidade de Taubaté-SP, que possui sede de Vara da Justica Federal, de forma que lhe é facultado o ajuizamento da agdo
previdenciaria perante a Justica Federal tanto da Subse¢do Judiciaria de Taubaté-SP como da Subsecdo Judiciaria da Capital (Sumula n°
689/STF). 3. Conflito Negativo de Competéncia JULGADO PROCEDENTE para declarar competente o Juizo Federal da 10° Vara Federal
Previdencidaria da Subse¢do Judiciaria de Sdo Paulo-SP, o SUSCITADO, para o julgamento do feito." (TRF3. 3 Se¢do, CC
50176574920174030000, relator Desembargador Federal Gilberto Jordan, j. 27.09.2018)

Em que pese a necessidade de se prestigiar o quanto decidido, e sumulado, pelo e. Supremo Tribunal Federal, a questio permanece tormentosa, mormente diante das
significativas e crescentes alteragdes na estrutura do Judicidrio, de sorte a se demandar uma reflexdo sobre a necessidade de se superar entendimentos que podem nio
mais representar a solugéo juridica adequada para se resolver os conflitos de interesses dos jurisdicionados.

A garantia constitucional a cobertura previdencidria e a assisténcia social demandam uma interpretago teleologica das normas de competéncia jurisdicional, a fim
da maximizagao do acesso a justica.

Embora ndo seja cabivel a oposic@o de dbices sem lastro juridico, como alegagdes de falta de infraestrutura, existéncia de sistemas eletrOnicos para ajuizamento de
demandas judiciais, multiplicacdo de sedes de juizos federais etc., tampouco ha como ignorar que estas mesmas ponderacdes podem, sim, nortear a aplicagdo da lei aos
casos concretos quando silente ou insuficiente a norma juridica sobre as questdes especificas que se apresentamno cotidiano do Judiciario.

Ora, num momento historico em que a infraestrutura da Justica Federal se mostrava insuficiente para garantir o acesso a justica, mormente porque havia juizos federais
instalados apenas nas capitais e em algumas outras poucas localidades dos Estados, construii-se um entendimento juridico que flexibilizava a regra de competéncia
aplicavel as demandas de natureza previdencidria.

Contudo, vivenciamos um exponencial investimento na garantia de acesso a justica federal, com a instalagdo de juizos federais em intimeras localidades, além da
implantagdo do processo judicial eletronico.

Assim, modificadas aquelas circunstancias existentes em outras décadas, ha que se reavaliar as solugdes juridicas que entdo se apresentaram a fim de identificar se,
hodiernamente, ainda se mostramas mais adequadas.

Pondero que a Constituigio garante ndo apenas o acesso a justica (artigo 5°, XXXV), como, também, a razoavel duragdo do processo € os neios que garantam a
celeridade de sua tramitag@o (inciso LXXVIII), a seremobservados pelo juizo natural (inciso LIIT).

Nao h4 divida de que a autarquia previdenciaria tem inimeros domicilios, emcada sede de juizo federal instalada por todo o territdrio nacional, porémnunca se admitiu o
ajuizamento de demandas em quaisquer juizos, limitando-se a possibilidade de ajuizamento no juizo federal comjurisdicdo sobre seu domicilio ou o da Capital do Estado
de seu domicilio.
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Coma larga interiorizacdo das sedes dos juizos federais e a implantag@o do processo judicial eletronico, o qual dispensa os constantes deslocamentos dos jurisdicionados
e seus patronos constituidos, nfo mais se justifica, sob aspectos faticos ou juridicos, a manutengdo da possibilidade de selec@o do juizo federal da Capital, sob pena de se
assolar as varas e juizados da Capital, como vemocorrendo, conforme demonstra a crescente distribuigio de conflitos negativos de competéncia deste jaez.

Na medida em que se instalaram intimeros juizos federais, com jurisdicdo sobre as localidades estabelecidas nos respetivos atos normativos, ndo mais compreendo
possivel ao jurisdicionado “escolher” ajuizar sua demanda previdencidria emjuizo federal distinto daquele comjurisdigdo sobre o municipio de seu domicilio, inclusive o da
Capital, haja vista que, hoje, ausentes justificativas fatico-juridicas para tanto, de sorte a estabelecer o juizo natural como aquele do domicilio do beneficiario requerente de
demanda previdenciaria, superando-se entendimento, que ora se percebe defasado, cristalizado no enunciado de Stimula n.° 689 do e. STF. Nesse sentido se formou
entendimento majoritario desta 3* Segdo (confira-se: CC 5005982-21.2019.4.03.0000, relator Desembargador Federal Baptista Pereira, relator para o acérdao Juiz
Federal convocado Rodrigo Zacharias, j. 27.06.2019).

Por fim, tenho que o novo Cddigo de Processo Civil2015, ao excluir o foro da Capital do Estado ou Territério (artigo 99, I e 11, do CPC/73), para as causas emque a
Unido — inclua-se ai suas autarquias e empresas publicas — for ré, faz cair por terra o argumento até entdo utilizado pelo e. Supremo Tribunal Federal, razio pela qual, a
alteragdo legislativa (artigo 51, paragrafo tnico, do CPC/15) se me afigura razio suficiente para considera-lo superado.

Ante o exposto, julgo improcedente o conflito negativo de competéncia suscitado, restando mantida a competéncia do Juizo Federal da 1* Vara Federal da
Subsegio Judiciaria de Maud/SP para processar e julgar a agdo previdencidria ajuizada.

E COmo voto.

EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DA CAPITAL E JUiZO FEDERAL DO INTERIOR. DECLARACAO DE OFICIO
DE INCOMPETENCIA TERRITORIAL E RELATIVA - IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA 33 DO STJ. RECONHECIDA
A COMPETENCIA DA VARA ESPECIALIZADA DA CAPITAL. SUBSISTENCIA DA SUMULA 689 DO STF NAO SUPERADA PELO
CPC/2015. INTERPRETACAO DO ARTIGO 51, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/2015 EM CONFORMIDADE COM A CONSTITUICAO
FEDERAL(ARTIGO 109, §§ 2 ° e 3°). CONFLITO DE COMPETENCIA PROCEDENTE.

1. A fixagdo de competéncias esta prevista no Cdodigo de Processo Civilde 2015, emdispositivos que estabelecemque a competéncia pode ser determinada emrazio da
matéria, da pessoa ou da fingdo, sendo, em regra, inderrogavel, logo absoluta e suscetivel de ser declarada de oficio; ou emrazio do valor e do territorio, sendo, em
regra, relativa, logo derrogavel e insuscetivel de ser declarada de oficio.

2. Apenas excepcionalmente a competéncia territorial assume feigdo absoluta e inderrogavel, o que ocorre quando ela é estabelecida por razdes de ordempublica.

3. No caso dos autos, a decisfio de declinagio de competéncia foi determinada por razdes territoriais, ja que findamentado no fato de o autor residir numa cidade do
interior, diversa daquela emque ajuizada a agdo (capital).

4. Nio configurada a excepcionalidade de competéncia territorial absoluta, eis que a competéncia ndo foi estabelecida por razdes de ordem publica. A competéncia
territorial nas agdes previdencidrias, propostas pelos segurados e beneficiarios contra o INSS, estd baseada no reconhecimento normativo e jurisprudencial da
hipossuficiéncia da parte autora, que presumidamente se encontra emsituagao de desvantagememrelagao a Autarquia Previdenciaria Federal. A possibilidade de escolha
de um entre diversos foros concorrentes (previstos tanto no artigo 109, §§2° e 3°, da CF/88, quanto no artigo 51, do CPC/2015) ¢ incompativel com a ideia de
competéncia absoluta.

5. Tratando-se de incompeténcia territorial e relativa, ndo ha possibilidade de o magistrado de vara previdenciaria especializada localizada na capital do estado, de oficio,
reconhecer a sua incompeténcia para processar e julgar feito, determinando sua remessa para o juizo federal da cidade do domicilio do autor, pois este reconhecimento
esta condicionado a arguigio expressa pelo réu, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 33 do E. Superior Tribunal de Justiga.

6. A falta de arguicdio da incompeténcia do juizo da vara especializada da capital, pelo INSS, € uma opgao processual pautada na orientacdo da Advocacia Geral da
Unido que consolidou, desde 2006, pela Stmula 23, o entendimento no sentido de que ¢ facultado ao autor domiciliado em cidade do interior, o aforamento de agdo
contra a Unidio tambémmna sede da respectiva Segfo Judicidria (capital do Estado-membro). Embora editada sob égide do CPC/1973, ndo ha duvidas sobre a vigéncia
da Sumula 23 da AGU, ja que foi publicada no Didrio Oficial da Uniio em 12 de fevereiro de 2019, no corpo de orientagdes consolidadas e validas.

7. A decisdo de declinio de competéncia contraria, também, o entendimento consolidado na Stimula 689, do E. Supremo Tribunal Federal, que nfo foi superado pelo
artigo 51, paragrafo tnico, do CPC/20135, especialmente porque os precedentes que The deramorigemnio decorriamda interpretagio do dispositivo pertinente do antigo
CPC/1973, mas simdiretamente do artigo 109, §§ 2 ° e 3°, da CF/88.

8. O artigo 51, paragrafo tmico, do CPC/2015 ¢ norma infraconstitucional que ndo pode afastar uma previs@o constitucional (artigo 109, §§ 2 © e 3°, a CF/88), que, com
a finalidade garantir o efetivo acesso a justica, autoriza o segurado a ajuizar a agao contra o INSS tanto no foro do seu domicilio quanto no da capital,

9. A escolha pela vara especializada da capital do estado encontra amparo na previsio normativa de foros concorrentes, nfio configurando abuso de direito do segurado
ou beneficidrio, porque nfo The confere vantagem ilegftima, nem ensejando qualquer prejuizo a defesa, j& que ha entendimento oficial expresso na Stmula 23 da AGU,
reconhecendo o direito de escolha do segurado.

10. Nao se divisa qualquer violagdo ao principio do juiz natural, seja porque ambos os juizos sdo competentes para dirimir a controvérsia posta emdeslinde, seja porque
0s recursos interpostos contra as decisdes que venhama ser proferidas emqualquer umdeles serdo apreciados pelo mesmo érgfio de revisio, esta C. Corte.

11. O tramite das demandas previdencirias em varas especializadas tende a trazer beneficios para o bom andamento e deslinde das controvérsias, objetivo maior da
especializago.

12. Procedéncia do conflito suscitado, reconhecendo a competéncia da Subsecao Judiciaria de Sao Paulo/SP — 06°. Vara Federal Previdenciaria para processar e julgar
o feito de origem
ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢o, por maioria, decidiu julgar procedente o conflito negativo de competéncia
suscitado, nos termos do voto-vista da Desembargadora Federal INES VIRGINIA, no que foi acompanhada pelos Desembargadores Federais BAPTISTA
PEREIRA, LUIZ STEFANINI, LUCIA URSAIA, DAVID DANTAS, GILBERTO JORDAN e NELSON PORFIRIO, restando vencidos o
Desembargador Federal CARLOS DELGADO (Relator), os Juizes Federais Convocados RODRIGO ZACHARIAS e VANESSA MELLO e o
Desembargador Federal PAULO DOMINGUES, que julgavam improcedente o conflito. Deixaram de votar, pois ausentes quando da leitura do relatério, os
Desenmbargadores Federais BATISTA GONCALVES, NEWTON DE LUCCA, THEREZINHA CAZERTA, SERGIO NASCIMENTO e TORU
YAMAMOTO. Lavraré o Ac6rddo a Desembargadora Federal INES VIRGINIA, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5003414-32.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO VICENTE/SP- 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: WALTER ALVES DA CUNHA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: CARINA CONFORTI SLEIMAN

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5003414-32.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO VICENTE/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6 VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

RELATORIO

O EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo pelo Juizo Federalda 1* Vara Federal da Subsego Judicidria de S@o Vicente/SP emface do Juizo Federal
da 6" Vara Federal Previdencidria da Subsecgo Judiciaria de Sao Paulo/SP.

Sustentou ser faculdade do requerente ajuizar a agdo previdenciaria perante o Juizo Federal de seu domicilio ou da capital do respectivo Estado.

Ao declinar da competéncia (ID 31651860, p. 39-43), o Juizo suscitado aduziu a inaplicabilidade do enunciado de Stimula n.° 689 do e. Supremo Tribunal Federal em
razio do processo de ampliagiio do acesso a Justica Federal, com a instalagio de um grande niimero de juizos federais nos municipios do interior do Estado de Sao
Paulo, alémda propria implantagio do processo judicial eletronico.

Inicialmente o feito foi distribuido para julgamento pelo Orgiio Especial, tendo sido determinada a redistribuigiio a esta 3* Seco (ID 60707965).

Consta despacho (ID 62962260) em que foi designado o Juizo suscitado para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes, tendo sido determinada a
comunicacdo do quanto decidido ao i. Desembargador Federal Paulo Domingues, relator do Agravo de Instrumento autuado sob n.° 5031868-56.2018.4.03.0000.

O Ministério Publico Federal, nfio vishurbrando mteresse processual que justificasse sua intervengdo, manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito
(ID 63361285).

E o relatério.

VOTO-VISTA
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AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERAL INES VIRGINIA: Pedi vista dos autos para melhor examinar a questdo relativa & competéncia para julgar
do feito.

E, apar do respeito e da admiragdo que nutro pelo Ilustre Relator, dele divirjo.

A questdo central versa sobre a possibilidade de o magistrado de vara especializada localizada na capital do estado, de oficio, reconhecer a sua incompeténcia relativa
para processar e julgar determinado feito, determinando sua remessa para o juizo federal da cidade do domicilio do autor.

Primeiramente, cumpre gizar que 0 MM Juizo de primeiro grau, de Vara Federal Especializada da Capital do Estado, reconheceu, de oficio, a sua incompeténcia para
processar o feito de origem. O referido decisum foi determinado por razdes territoriais, ja que findamentado no fato de o autor residir numa cidade diversa daquela em
que instalado o MM Juizo a quio.

Daise concluir que a decisdo emtela reconheceu wma incompeténcia territorial.

O artigo 62, do CPC/2015, estabelece que “A competéncia determinada em razdo da matéria, da pessoa ou da fungdo é inderrogavel por convengdo das
partes”’; a0 passo que o artigo 63, do mesmo diploma, preceitua que “As partes podem modificar a competéncia em razdo do valor e do territorio, elegendo foro
onde serd proposta agdo oriunda de direitos e obrigagdes”. Ja o artigo 65, do CPC/2015, determina que “Prorrogar-se-d a competéncia relativa se o réu ndo

~ 3

alegar a incompeténcia em preliminar de contestagdo”.

De tais dispositivos, extrai-se que a competéncia determinada emrazio da matéria, da pessoa ou da fingdo, emregra € inderrogavel, logo absoluta; e que a competéncia
determinada emrazio do valor e do territorio, emregra, € relativa, sendo esta, derrogavel.

No entanto, ndo se desconhece que ha competéncias territoriais que, por serem determinadas por razdes de ordem publica, constituem, excepcionalmente, hipoteses de
competéncia absoluta. Em casos tais, ndo pode a parte ajuizar a agdo em foro diverso daquele previsto pela legislac@o, podendo o magistrado declinar a competéncia de
oficio. Cito, como exemplo, a situagdo versada pelo C. STJ no Tema Repetitivo 373 (Resp 1146194/SC e Resp 1187500/BA), que teve a seguinte tese firmada: “4
execugdo fiscal proposta pela Unido e suas autarquias deve ser ajuizada perante o Juiz de Direito da comarca do domicilio do devedor, quando esta ndo for
sede de vara da justica federal. A decisdo do Juiz Federal, que declina da competéncia quando a norma do art. 15, I, da Lei n° 5.010, de 1966 deixa de ser
observada, ndo estd sujeita ao enunciado da Stimula n’ 33 do Superior Tribunal de Justica.”

O caso emaprego, exatamente porque permeado pelo interesse ptblico de garantir acesso a justiga ao segurado que litiga contra 0 INS S, nfio se enquadra no repertério
de situacdes nas quais a competéncia ¢ estabelecida por razdes de ordem publica. Aqui, a competéncia territorial € prevista emrazio da presungdo de desvantagem de
uma das partes, a do segurado ou beneficiario, emrelagfio a outra, a Autarquia Previdencidria Federal. Nesse raciocinio, os interesses discutidos nas lides previdencidrias
sdo privados e a competéncia territorial é relativa, para que o segurado tenha liberdade de escolher entre os foros previstos no rol normativo.

Nao se deve confindir razdes de ordem ptblica, que permitem que a competéncia territorial seja absoluta, com o reconhecimento normativo e jurisprudencial da
hipossuficiéncia do segurado, que reconfigura a relagiio processual e indica o interesse piblico emgarantir o direito de acesso a justiga.

Posto isto, constata-se que a incompeténcia aqui versada, realmente, ¢ relativa, motivo pelo qual ela ndo poderia ter sido declarada de oficio pelo MM Juizo de primeiro
grau, tendo em vista a previsdo dos dispositivos processuais de que a competéncia relativa se prorroga quando ndo for arguida pelo réu, o que condiciona seu
reconhecimento & arguicdo expressa € no momento processual estabelecido, impedindo seu reconhecimento de oficio. Trata-se de entendimento consolidado na
Jjurisprudéncia pétria, sendo objeto da Stmmula 33, do E. STJ: “4 incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio”.

Nesse cendrio, for¢oso é concluir que a decisdo de primeiro grau nfio se harmoniza com o disposto na Stmula 33, do C. STJ, ja que declara, de oficio, uma
incompeténcia relativa, que deveria ter sido suscitada pela Autarquia Previdenciaria e ndo o foi exatamente porque a orientacdo administrativa € exatamente no sentido
oposto, conforme Stimula 23 da Advocacia Geral da Unido, editada em2006, como seguinte teor:

"E facultado a autor domiciliado em cidade do interior o aforamento de agdo contra a Unido também na sede da respectiva Segio
Judlicidria (capital do Estado-membro)."

Apesar do transcurso temporal e da edigdo da citada stimula administrativa ter se dado a sob a égide do Codigo de Processo Civilde 1973, ndo ha divida que esteja em
vigor, ja que consta de publicagdo da AGU no Diario Oficial da Unifio de 07 de fevereiro de 2018, que teve por finalidade “Consolidar as Simulas da Advocacia-
Geral da Unido, em vigor nesta data, de observancia obrigatoria para os orgdos de Consultoria e de Contencioso da AGU, da Procuradoria-Geral Federal e
da Procuradoria-Geral do Banco Central do Brasil.

Ainda sobre a Sumula 23 da AGU, vale destacar que as referéncias adotadas para consolidagdo do entendimento s3o: a Constituigio Federal, art. 109, § 2°, e 110;ea
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal nos RE 233.990/RS, AgRg n° RE 364.465/RS (DJ de 15.8.2003), Rel. Min. Mauricio Corréa, RE 451.907/PR, Rel
Min. Marco Aurélio (Segunda Turma) e Decisdo monocratica no RE 453.967/RS, Rel. Min. Joaquim Barbosa.

Deste modo, a base para a compreensdo da matéria e para as possibilidades de exercicio de acesso a justica das partes, tanto da parte autora como da Autarquia Federal
(que figura como 1€), esta nos artigos insculpidos na Constituicdo.

A par disso, € de se reconhecer que referido julgado contraria, também, o disposto na Stmula 689, do E. STF, a qual estabelece que

“O segurado pode ajuizar acdo contra a instituicdo previdencidria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou nas Varas Federais da
capital do Estado-membro”.

E, conforme ja mencionado, melhor refletindo sobre o tema, firmei a compreensio de que a Stmula 689 do STF nio foi superada pelo CPC/2015, especialmente
porque os precedentes que Ihe deramorigemnio decorremda interpretagdo da norma infralegal, mas simdo artigo 109, §§ 2 °e 3°, da CF/88.

A ementa do RE 293.246-9 (STF, Ministro Relator Ilmar Galvao, DJU 16.08.2001) deixa clara a vinculago do julgado ao artigo 109, §3°, da CF/88, ao reconhecer a
possibilidade de o segurado ou beneficidrio optar entre ajuizar a agdo na Justica Federal da Capital.

EMENTA: CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. ACAO PROPOSTA POR SEGURADO CONTRA O INSS. ARTIGO
109, § 3.9 DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA. Em face do disposto no art. 109, § 3.% da Constituicdo Federal,
tratando-se de litigio contra institui¢do de previdéncia social, o ajuizamento da agdo, se ndo ocorrer na Justi¢a Estadual, no foro do
domicilio do segurado, pode ser feito tanto perante o juizo federal da respectiva jurisdigdo como perante as varas federais da capital do
Estado-membro. Precedentes. Recurso extraordindrio conhecido e provido.
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Outros precedentes jurisprudenciais da Corte Suprema também indicam que a norma juridica cristalizada na Stmula n° 689 foi extraida diretamente do artigo 109, §3°,
da CF/88. Isso € o que se infere do seguinte julgado do E. STF:

O Pleno do Supremo Tribunal Federal, na Sessdo do dia 02.8.2001, ao julgar o RE 287351-AgR, Mauricio Corréa, DJ 22.03.02, assim
decidiu: "Agravo regimental em recurso extraordindrio. Constitucional. Competéncia. Beneficidrio da Previdéncia Social. Propositura
de agdo. Foro. Beneficidrio da previdéncia social. Foro. Competéncia. Propositura de agdo contra o Instituto Nacional do Seguro
Social tanto no domicilio do segurado como no da Capital do Estado-membro. Faculdade que lhe foi conferida pelo artigo 109, § 3°,
da Constitui¢do Federal. Agravo regimental ndo provido." Este entendimento foi consubstanciado na Sumula 689 (...). [RE 341.756
AgR, rel. min. Septilveda Pertence, 1°T, j. 7-6-2005, DJ de 1°-7-2005.] Grifamos.

Nesse cendrio, considerando que a Stimula 689 do STF foi editada com base no artigo 109, §3°, da CF/88, ndo me parece que a alteraco da legislacao infralegal
autorize a conclusio de que referido verbete sumular foi superado.

Por isso, considero inadequado argumentar que as decisdes judiciais proferidas sob a égide do novo CPC nfo tenham langado luzes para a adequagfo da nova redagdo
do art. 51, paragrafo tnico, comos ditames constitucionais € como entendimento sumulado. Da mesma forma, parece-me sempropdsito considerar que a orientagdo da
AGU, publicada no DOU em 2018, coma veiculagdo de stmmula que vincula a Procuradoria Federal ao entendimento de “o segurado pode ajuizar agdo contra a
instituicdo previdencidria perante o Juizo Federal do seu domicilio ou nas Varas Federais da capital do Estado-membro” seja mera repeticio irrefletida do
entendimento consolidado a partir da interpretagdo feita pelo STF, baseado emredagéo de artigo do CPC de 1973.

Por outro lado, cumpre registrar que o texto do artigo 51, paragrafo tnico, do CPC/2015 ndo consiste numa verdadeira novidade legislativa, na medida emque ele muito
se assemelha ao disposto no artigo 109, §2°, da CF/88, tendo o legislador infraconstitucional provavelmente se inspirado na Constituico.

O artigo 51, paragrafo tnico, do CPC/2015, assimdispde:
Art. 51. E competente o foro de domicilio do réu para as causas em que seja autora a Unido.

Pardagrafo unico. Se a Unido for a demandada, a agédo poderd ser proposta no foro de domicilio do autor, no de ocorréncia do ato ou fato
que originou a demanda, no de situagdo da coisa ou no Distrito Federal.

Jaoartigo 109, §2°, da CF/88, dizque

“As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver
ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal”.

Como se nota, o artigo 109, §2°, da CF/88, também nfio faz alusdo expressa a competéncia do foro da capital do estado-membro para as causas ajuizadas contra a
Unifo, o que, entretanto, ndo impediu que o STF reconhecesse tal competéncia, ao editar a Stmuila 689.

No entanto, diferente do artigo processual emcomento, o dispositivo constitucional fala em SEC AO — divisio territorial que, na organizagiio da Justica Federal, abrange
um estado-membro. Como essa amplitude ndo fora repetida no art. 51, p.4, do CPC, ha espago para o argumento para se considerar apenas possivel a propositura da
ago no domicilio do autor.

Essa compreensao, no entanto, fere a finalidade constitucional de garantia de acesso a justiga, bem como inverte a logica do sistea de justica, ja que permite que uma
norma infraconstitucional afaste uma previsao constitucional. Assim, a interpretagdo mais adequada para o art. 51, p.i. do CPC/2015 ¢é a sistemitica e teleologica, com
base nos dispositivos constitucionais pertinentes, devendo-se considerar a literalidade do artigo 109, §2° em harmonia com o artigo 109, §3° da CF e seus objetivos -
especialmente o facilitar o acesso do segurado ou beneficiario do INSS a jurisdigdo.

Por estas razdes, como a CF/88 autoriza que o segurado ajuize a a¢do tanto no foro do seu domicilio quanto no DF — o que também se da no artigo 51, p.u. -, nfo faz
sentido excluir a competéncia da capital do estado. A mais abalizada doutrina, ao analisar o tema ap6s a mudanga da redago do dispositivo pelo CPC de 2015 também
temadotado o entendimento aqui exposto.

Ouseja, no ambito da Excelsa Corte, entendeu-se, a meu ver acertadamente, que o constituinte optou por estabelecer umsisterma de foros concorrentes como forma de
facilitar o acesso a jurisdi¢do, o que se concretiza, também, coma possibilidade do ajuizamento da demanda numa vara especializada da capital do estado, ainda que na
cidade do autor exista vara federal. Nesse sentido, vale trazer trecho de recentissimo artigo de Paulo Henrique Lucon:

“Identifica-se a mesma discussdo, ainda, nas questdes que versamsobre a competéncia territorial relativa ao processamento de demandas previdencidrias,
propostas pelo beneficidrio. Relembre-se que a Constituicdo Federal de 1988, no seuart. 109, §2°, dispde que, nos processos emque a Unido figure no
polo passivo, o autor podera optar pelo ajuizamento da demanda na seg@o judiciaria de seu domiicilio, no foro de ocorréncia do fato ou de situagdo da
coisa e, ainda, no Distrito Federal.

Apenas lateralmente, cumpre mencionar que, muito embora o artigo ora citado discipline a competéncia territorial referente a processos ajuizados contra a
Uniflo, trata-se de disposicdo de competéncia relativa. Em outras palavras, referida competéncia nio pode ser alterada de oficio e sera prorrogada na
auséncia de impugnagio pela parte.

Essa disposi¢ao constitucional temrespaldo precisamente na logica de que, a parte hipossuficiente, deve ser garantido o acesso a justica. Nesse diapasio,
0 ordenamento juridico permite que o cidaddo se valha, dentre as hipdteses constantes do rol fixado emlei, do foro emque Ihe seja menos penosa a busca
pela tutela jurisdicional.

Ocorre que, quando da promulgagdo do Cddigo de Processo Civil de 2015, optou-se por determinar que o autor, nas causas ajuizadas perante a Unido,
deve propor a agio no foro de seu domicilio, no de ocorréncia do ato ou fato que originou a demanda, no de situagdo da coisa ou no Distrito Federal.
Veja-se, portanto, que ao invés de facultar ao autor a possibilidade de demandar em qualquer vara da secéo judiciaria de seu domicilio, o
CPC/15 teria aparentemente restringido os foros competentes para ajuizamento de demandas contra a Unio.

Fala-se, aqui, em restricio porque na mesma segdo podem existir subsegdes que eventualmente abranjam a regidio de domicilio autor. Sendo assim, o
CPC teria determinado que o autor se ativesse tnica e exclusivamente a um foro, afastando-o dos outros que compdema secio judicidria.
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A esse respeito, e especificamente quando se adentra na seara das demandas previdencidrias, a questdo da fixagdo da competéncia se torna ponto
sensivel, uma vez que as segdes judiciarias contamas varas especializadas no tema, que, contudo, ndo necessariamente integrama subseco de domicilio
do beneficiario. De acordo com a Constituicio, portanto, o autor poderia se valer das varas especializadas, ao passo que, sob uma
interpretacfio restritiva do dispositivo constante no CPC, o foro da subsecio seria o tinico competente para processamento de suas
demandas.

Para resolver o aparente conflito de normas, deve ser considerada nfio apenas a expressa disposicio constitucional, como, ainda, a légica
protetiva que se encontra por tris desta, ja que, como se sabe, nfio pode a lei infraconstitucional opor-se 2 Carta Magna. Dito isso, reputa-
se como viavel o ajuizamento da demanda em qualquer um dos foros competentes, a critério do autor. Isso porque, na busca pela facilitacio
do acesso material a justica, ¢ possivel que a parte hipossuficiente escolha ajuizar a demanda em local mais afastado do seu domicilio, mas que,
precisamente em virtude da especializagdo, profira decisdes mais técnicas, mais justas. (Paulo Henrique Lucon, Fixagdo de competéncia no direito
brasileiro e foros concorrentes, Texto inédito) GRIFAMOS.

Nesse particular, faz-se mister observar que tornar a justica mais acessivel ao segurado ou beneficiario nfio significa, necessariamente, permitir o ajuizamento das
demandas no 6rgdo jurisdicional mais proximo fisicamente do domicilio do autor.

Uma das formas de concretizar o acesso a jurisdicdo — quiga a mais efetiva - € permitir que o autor ajuize sua demanda no foro da capital do estado-membro, ainda que
mais distante do seu domicilio, pois a especializagdo das varas da capital pode se revelar mais relevante e benéfica para o autor do que a proximidade coma vara do
interior, maxime no contexto atual de virtualizagdo dos feitos.

Nesse ponto, mostra-se oportuno transcrever as reflexdes apresentadas pela Ministra Ellen Gracie no julgamento do RE 293.246-9, merecendo destaque, emrazio do
tema aqui enfrentado - a parte em que Sua Exceléncia sublinhou que a interiorizagao da Justiga Federal nfo se contrapde a sua especializag@o, notadamente em prejuizo
do hipossuficiente:

A Sra. Ministra Ellen Gracie, A Sra. Ministra Ellen Gracie — Sr. Presidente, apenas gostaria de fazer algumas observagdes, porque me
considero intitulada a tanto, tendo alguma experiéncia relativamente a interiorizagdo da Justica Federal.

No periodo em que exerci a Presidéncia do Tribunal Federal da 4° Regido, a primeira instdncia da Justica Federal foi praticamente dobrada —
encontrei 71 varas federais e deixei a primeira instdncia com 65 varas a mais. Nesse esfor¢o de ampliagdo, a maior énfase foi dada a
interiorizagdo da Justica, permitindo o acesso amplo dos cidaddos. A Justica Federal é, muitas vezes, a ultima esperanca dos hipossuficientes,
como é o caso dos segurados da Previdéncia Social.

Apesar disso, estou muito a vontade para acompanhar o eminente Relator quando ele reconhece a competéncia de uma das varas
especializadas da Capital do Estado do Rio Grande do Sul. Comunico, também, a V. Exa., e ao Plendrio que a cidade de Porto Alegre tem
varas previdencidrias especializadas com grande atuagdo. Os juizes tornam-se realmente especializados na matéria e alguns deles ja editaram
livros sobre a matéria. As varas tém uma tramitagdo bastante acelerada. Isso ndo acontece apenas na Capital do Estado do Rio Grande do Sul,
mas, também, nas Capitais de Santa Catarina e do Parand. De certa forma, é natural que os segurados e os seus advogados procurem essas
varas muito céleres, especializadas, em vez de permanecerem na vala comum de uma vara federal, no interior do Estado que, muitas vezes,
como bem lembrado por varios Colegas, pode estar sobrecarregada com 20, 30 mil processos para, as vezes, um unico juiz sem um substituto.

Vejo que dois principios se revinem para nos permitirem decidir a questdo dessa forma com o objetivo de facilitar a entrega da prestagdo
Jurisdicional, em tempo habil, ao cidaddo. Interiorizagdo e especializagdo ndo sdo excludentes. Ademais, a excegdo estd posta na Constituigdo,
podendo o segurado tanto valer-se dos servigos da Justica Estadual, no foro do seu domicilio, quanto do foro federal. A interiorizagdo da
Justica, como a especializagdo de varas, atendem exatamente ao mesmo proposito, ou seja, torna-la mais proxima do cidaddo, mais célere e
mais eficiente.

De modo que, posta a hipétese com um cidaddéo domiciliado na comarca estadual de Horizontina, embora incluida na circunscricdo judicidria
mais ampla da Vara Federal de Santo Angelo, estd perfeitamente correto o endere¢amento da sua agdo previdencidria ¢ 11 Vara especializada
de Porto Alegre. Ndo vejo realmente nenhuma incoeréncia, nenhuma agressdo ao texto constitucional quando estamos, na verdade, ao assim
decidlir, coerentes com o espirito que ensejou essa norma, que é o de tornar a Justica mais acessivel ao cidadao.

Pelo exposto, a luz do disposto no artigo 109, §§ 2° e 3°, da CF/88, ¢ licito concluir pela existéncia de umsistema de foros concorrentes, permanecendo valida a norma
juridica consolidada na Stmula 689, do E. STF, independentemente do disposto no CPC/2015.

Nio se desconhece que, estando-se diante de foros concorrentes, € preciso conciliar a legitima possibilidade de o autor escolher, dentre os foros competentes, aquele que
repute mais favoravel— o que é umdireito potestativo seu- como principio da boa-f& processual, sendo este umfieio aquele.

Por tais razdes, a doutrina desenvolveu, a partir do principio do devido processo legal, as ideias de competéncia adequada e de foro nfo conveniente, como forma de
impedir que a escolha do foro desemboque numabuso de direito - o que fica caracterizado, por exemplo, quando tal escolha dificulta a defesa do réu -, caso emque se faz
possivel o controle judicial.

Sobre o tema, oportunas as ligdes de Fredie Didier Jr.:

Ha situagoes em que existem vdrios foros em principio competentes para o conhecimento e julgamento de uma demanda; sdo os foros
concorrentes.

[-]

E absolutamente natural que, havendo vdrios foros competentes, o autor escolha aquele que acredita ser o mais favordvel aos seus interesses. E
do jogo, sem dhivida. O problema é conciliar o exercicio desse direito potestativo com a protegdo da boa-fé. Essa escolha ndo pode ficar imune a
vedagdo ao abuso do direito, que é exatamente o exercicio do direito contrdrio a boa-fé.

E certo que vige no direito processual o principio da boa-fé, que torna ilicito o abuso do direito. Também é certo que o devido processo legal
impde um processo adequado, que, dentre outros atributos, é aquele que se desenvolve perante um juizo adequadamente competente. A
exigéncia de uma competéncia adequada é um dos coroldrios dos principios do devido processo legal, da adequagdo e da boa-fé. Pode-se
inclusive falar em um principio da competéncia adequada.

[-]
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A existéncia de foros concorrentes significa que todos eles sdo igualmente competentes para, em tese, julgar um determinado tipo de demanda.
Essa circunstancia, porém, ndo impede que se controle in concreto o exercicio do direito de escolha do foro que, se se revelar abusivo, deverd ser
rechagado pelo drgdo jurisdicional, que sempre tem a competéncia de julgar a propria competéncia. (Didier Jr, Fredie. Curso de direito processual
civil: introdugdo ao direito processual civil, parte geral e processo de conhecimento - 20. ed. - Salvador: Ed. Jus Podivim, 2018, p. 246/249)

No caso, a escolha pela vara especializada da capital do estado ndo me parece configurar um abuso de direito do segurado ou beneficiario, justamente porque ela nfo
enseja qualquer prejuizo a defesa, mas, ao revés, se alinha a estratégia da defesa do INSS, plasmada na Sumula 23, da AGU, a qual, conforme ja demonstrado, foi
recentemente consolidada no ano de 2018.

A par disso, o tramite das demandas previdencirias em varas especializadas tende a trazer beneficios para 0 bomandamento e desate das controvérsias, até porque esse
¢ 0 objetivo maior da especializago. Isso vaiao encontro do interesse tanto do INSS quanto do segurado ou beneficiario.

Nio diviso, tampouco, qualquer violagao ao principio do juiz natural, seja porque ambos 0s juizos sdo competentes para dirimir a controvérsia posta em deslinde, seja
porque os recursos interpostos contra as decisdes que venhama ser proferidas emqualquer umdeles seréd apreciado pelo mesmo orgio de revisio, esta C. Corte.

Ademnais, o ajuizamento das agdes previdencidrias na capital emdetrimento do interior nio significa, necessariamente, que aquelas demandas serdo julgadas de forma mais
ou menos célere. Ha imimeras circunstancias e variaveis que determinam a efetiva duragéo do processo. Logo, nfio me parece que afastar a competéncia das varas
especializadas tenha o conddo de diminuir a duragdo do trdmite processual, de modo a impor tal providéncia em deferéncia aos principios da eficiéncia ou duragdo
razoavel do processo.

Sendo assim, coma devida venia daqueles que pensamemsentido contrario, entendo que a disposigao constitucional ndo pode afastada por lei infraconstitucional e que a
norma juridica cristalizada na Stmula 689, do E. STE, permanece higida, motivos pelos quais a decisdo do MM Juizo da capital ndo pode subsistir.

Ante o exposto, divergindo do voto do Ilustre Relator, julgo PROCEDENTE o conflito suscitado, reconhecendo a competéncia da Subsecdo Judicidria de Séo
Paulo/SP—06" Vara Federal Previdencidria para processar e julgar o fetto de origem

E como voto.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5003414-32.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO VICENTE/SP- 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

vVOTO

O EXCELENTiSSIMO SENHOR DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO (RELATOR):

Trata-se de conflito negativo de competéncia instaurado entre juizos federais sitos no municipio de domicilio do autor da demanda previdencidria e na capital do respectivo
Estado.

No caso concreto, a parte autora, domiciliada no municipio de Praia Grande, ajuizou demanda de natureza previdenciaria perante o juizo federal da 6* Vara Federal
Previdencidria da Subsecio Judicidria de Sdo Paulo/SP, que, de oficio, declinou da competéncia, determinando a redistribuigdo do feito a juizo federal instalado na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Vicente/SP.

Dispde o artigo 109, I e § 3°, da Constituigio Federal, in verbis:
"Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

1 - as causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa publica federal forem interessadas na condigdo de autoras, vés, assistentes ou
oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho;|...]

§ 37 Serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que forem parte instituicdo
de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condi¢do, a lei poderd permitir
que outras causas sejam também processadas e julgadas pela justica estadual.[ ...]"

Por seu turno, a lei adjetiva estabelece que as a¢des fundadas em direito pessoal serfo ajuizadas no foro de domicilio do réu, o qual, possuindo mais de um, sera
demandado no foro de qualquer deles (artigos 94, caput e § 1°, do CPC/1973 e 46, capute § 1°,do CPC/2015).

Temrse, portanto, regra de competéncia territorial relativa, a qual, conforme entendimento ha muito sedimentado, nfio pode ser declinada de oficio. Nesse exato sentido ¢
o enunciado de Stmula n.° 33 do c. Superior Tribunal de Justica: "4 incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio".

Ainda, considerado o entendimento (STF, Pleno, RE 627709, rel. Min. Ricardo Lewandowski, comrepercussdo geral, j. 20.08.2014) de que se estendemas autarquias
federais as regras processuais de competéncia estabelecidas em relagdo a Unifio, construiu-se, na vigéncia da Lei Adjetiva de 1973 (que ndo se reproduziu no
CPC/2015), a aplicabilidade as demandas previdencidrias da regra prevista no seu artigo 99, I, segundo a qual o foro da Capital do Estado é alternativamente
competente para as causas emque a Unido for autora, ré ou interveniente.
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Se a possibilidade de ajuizamento de demanda previdencidria na justica estadual da comarca de domicilio do requerente encontrou previséo constitucional expressa de
delegagio da competéncia federal, o fato de a autarquia previdencidria possuir miltiplos foros de domicilio acabou também por trazer a indagagao sobre, na hipdtese do
ajuizamento na justica federal, qual seria o foro competente. Deveria ser a demanda ajuizada necessariamente no juizo federal com jurisdicdo sobre o municipio de
domicilio do requerente, ou poderia se optar pelo ajuizamento na capital do respectivo do Estado ou, até mesmo, emqualquer juizo federal?

Ha nuiito o e. Supremo Tribunal Federal sedimentou seu posicionamento sobre o tema, expresso no seu enunciado de Stmula n.° 689: "O segurado pode ajuizar agdo
contra a instituicdo previdencidria perante o juizo federal do seu domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-Membro".

O entendimento de nossa Suprema Corte se firmou sob os seguintes findamentos:

- a possiilidade de escolha do demandante na hipétese de miiltiplos domicilios do réu: "4 competéncia absoluta é da Justia Federal, dado que ndo ocorrente a
hipétese do §3° do art. 109 da C.F. . E que no domicilio do segurado hd Vara Federal. O segurado, como vimos, ajuizou a acdo na Justica Federal da sede da
Secdo Judicidaria. Tem-se, nesse caso, competéncia relativa, competéncia de foro, que pode ser prorrogada. E foi o que aconteceu, porque a autarquia ndo
excepcionou o Juizo Federal da Capital. A questdo se resolve, portanto, com base na lei processual, certo que o réu, INSS tem, agéncia nos dois foros, o do
domicilio do autor e da Capital do Estado, que foi o escolhido (CPC, art. 94, § 1°)." (STF, 2* Turma, AI/AgR 208834, relator Ministro Carlos Velloso, DJ
22.05.1998);

- a impossibilidade de se aplicar a norma do artigo 109, § 3°, da CF emprejuizo do autor de demanda previdenciaria: "Ambas as Turmas desta Corte (assim, a titulo
exemplificativo, nos RREE 239.594, 222.061 e 114.799) tém entendido que, em se tratando de agdo previdencidria, o segurado pode ajuizd-la perante o juizo
federal de seu domicilio ou perante as varas federais da capital do Estado-membro, uma vez que o artigo 109, § 3°, da Constituigdo Federal prevé uma
faculdade em seu beneficio, ndo podendo esta norma ser aplicada para prejudica-lo." (STF, 1* Turma, RE 251617, relator Ministro Moreira Alves, DJ
17.09.1999).

A garantia constitucional a cobertura previdencidria e a assisténcia social demandam uma interpretago teleologica das normas de competéncia jurisdicional, a fim
da maximizagdo do acesso a justica, ndo sendo cabivel a oposicdo de dbices sem amparo juridico, como alegagdes de falta de infraestrutura, existéncia de sistemas
eletronicos para ajuizamento de demandas judiciais, multiplicagdo de sedes de juizos federais etc.

Assim, constituiu-se faculdade do autor de demanda previdenciaria ajuizar sua pretens@o no juizo federal com jurisdigdo sobre o municipio de seu domicilio ou naquele
instalado na capital do respetivo Estado, vedando-se, contudo, o ajuizamento emoutras subsegdes judicidrias do Estado.

Nesse sentido tambémse firmou o entendimento desta 3* Seg#o:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. AUTOR RESIDENTE EM MUNICIPIO QUE NAO POSSUI SEDE DA JUSTICA FEDERAL.
AJUIZAMENTO DE ACAO PREVIDENCIARIA EM SUBSECAO JUDICIARIA QUE NAO DETEM JURISDICAO SOBRE O SEU
DOMICILIO. SUMULA 689/STF. 1.+A distribuicio de competéncia entre as varas federais da capital e do interior é orientada pelo critério
territorial, sendo pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a competéncia territorial, por ser, relativa, ndo pode ser declinada de oficio pelo
magistrado (Sumula 33/STJ). 2. Em se tratando de segurado residente em municipio que ndo seja sede da Justi¢a Federal, tem a opgdo de propor a
agdo previdencidria perante a Justica Estadual do seu domicilio, que atuara no exercicio da competéncia federal delegada, consoante o disposto no
Art. 109, § 3° da Constituigdo Federal. 4. Por outro turno, no caso de preferéncia pela Justica Federal, faculta-se ao autor ajuizar a agédo perante o
Juizo Federal do seu domicilio ou junto as Varas Federais da capital do Estado-membro, ndo havendo possibilidade de propositura em outra sede da
Justica Federal (Sumula 689/STF). 5. Conflito de competéncia conhecido para declarar a competéncia do Juizo da 1 Vara Federal de Itapeva/SP."
(TRF 3. 3“Se¢do, CC 50230808720174030000, relator Desembargador Federal Baptista Pereira, j. 28.06.2018)

"PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. SUMULA 389 do STF. APLICACAO. 1. Jé se encontra pacificado
na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal o entendimento de que é facultado ao segurado o ajuizamento da ag¢do previdencidria perante o Juizo
Federal com jurisdigdo sobre o local do seu domicilio ou na Subsegdo Judicidaria da Capital do Estado-Membro, nos termos da Simula 689, 2. A
parte autora tem domicilio na cidade de Taubaté-SP, que possui sede de Vara da Justica Federal, de forma que lhe é facultado o ajuizamento da agdo
previdenciaria perante a Justica Federal tanto da Subse¢do Judiciaria de Taubaté-SP como da Subsecdo Judiciaria da Capital (Sumula n°
689/STF). 3. Conflito Negativo de Competéncia JULGADO PROCEDENTE para declarar competente o Juizo Federal da 10° Vara Federal
Previdencidaria da Subse¢do Judiciaria de Sdo Paulo-SP, o SUSCITADO, para o julgamento do feito." (TRF3. 3 Se¢do, CC
50176574920174030000, relator Desembargador Federal Gilberto Jordan, j. 27.09.2018)

Em que pese a necessidade de se prestigiar o quanto decidido, e sumulado, pelo e. Supremo Tribunal Federal, a questio permanece tormentosa, mormente diante das
significativas e crescentes alteragdes na estrutura do Judicidrio, de sorte a se demandar uma reflexdo sobre a necessidade de se superar entendimentos que podem nio
mais representar a solugéo juridica adequada para se resolver os conflitos de interesses dos jurisdicionados.

A garantia constitucional a cobertura previdencidria e a assisténcia social demandam uma interpretago teleologica das normas de competéncia jurisdicional, a fim
da maximizagao do acesso a justica.

Embora ndo seja cabivel a oposic@o de dbices sem lastro juridico, como alegagdes de falta de infraestrutura, existéncia de sistemas eletrOnicos para ajuizamento de
demandas judiciais, multiplicacdo de sedes de juizos federais etc., tampouco ha como ignorar que estas mesmas ponderacdes podem, sim, nortear a aplicagdo da lei aos
casos concretos quando silente ou insuficiente a norma juridica sobre as questdes especificas que se apresentamno cotidiano do Judiciario.

Ora, num momento historico em que a infraestrutura da Justica Federal se mostrava insuficiente para garantir o acesso a justica, mormente porque havia juizos federais
instalados apenas nas capitais e em algumas outras poucas localidades dos Estados, construii-se um entendimento juridico que flexibilizava a regra de competéncia
aplicavel as demandas de natureza previdencidria.

Contudo, vivenciamos um exponencial investimento na garantia de acesso a justica federal, com a instalagdo de juizos federais em intimeras localidades, além da
implantagdo do processo judicial eletronico.

Assim, modificadas aquelas circunstancias existentes em outras décadas, ha que se reavaliar as solugdes juridicas que entdo se apresentaram a fim de identificar se,
hodiernamente, ainda se mostramas mais adequadas.

Pondero que a Constituigio garante ndo apenas o acesso a justica (artigo 5°, XXXV), como, também, a razoavel duragdo do processo € os neios que garantam a
celeridade de sua tramitag@o (inciso LXXVIII), a seremobservados pelo juizo natural (inciso LIIT).

Nao h4 divida de que a autarquia previdenciaria tem inimeros domicilios, emcada sede de juizo federal instalada por todo o territdrio nacional, porémnunca se admitiu o
ajuizamento de demandas em quaisquer juizos, limitando-se a possibilidade de ajuizamento no juizo federal comjurisdicdo sobre seu domicilio ou o da Capital do Estado
de seu domicilio.
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Coma larga interiorizacdo das sedes dos juizos federais e a implantag@o do processo judicial eletronico, o qual dispensa os constantes deslocamentos dos jurisdicionados
e seus patronos constituidos, nfo mais se justifica, sob aspectos faticos ou juridicos, a manutengdo da possibilidade de selec@o do juizo federal da Capital, sob pena de se
assolar as varas e juizados da Capital, como vemocorrendo, conforme demonstra a crescente distribuigio de conflitos negativos de competéncia deste jaez.

Na medida em que se instalaram intimeros juizos federais, com jurisdicdo sobre as localidades estabelecidas nos respetivos atos normativos, ndo mais compreendo
possivel ao jurisdicionado “escolher” ajuizar sua demanda previdencidria emjuizo federal distinto daquele comjurisdigdo sobre o municipio de seu domicilio, inclusive o da
Capital, haja vista que, hoje, ausentes justificativas fatico-juridicas para tanto, de sorte a estabelecer o juizo natural como aquele do domicilio do beneficiario requerente de
demanda previdenciaria, superando-se entendimento, que ora se percebe defasado, cristalizado no enunciado de Stimula n.° 689 do e. STF. Nesse sentido se formou
entendimento majoritario desta 3* Segdo (confira-se: CC 5005982-21.2019.4.03.0000, relator Desembargador Federal Baptista Pereira, relator para o acérdao Juiz
Federal convocado Rodrigo Zacharias, j. 27.06.2019).

Por fim, tenho que o novo Cddigo de Processo Civil2015, ao excluir o foro da Capital do Estado ou Territério (artigo 99, I e 11, do CPC/73), para as causas emque a
Unido — inclua-se ai suas autarquias e empresas publicas — for ré, faz cair por terra o argumento até entdo utilizado pelo e. Supremo Tribunal Federal, razio pela qual, a
alteragdo legislativa (artigo 51, paragrafo tnico, do CPC/15) se me afigura razio suficiente para considera-lo superado.

Ante o exposto, julgo improcedente o conflito negativo de competéncia suscitado, restando mantida a competéncia do Juizo Federal da 1* Vara Federal da
Subsecdo Judiciaria de Sdo Vicente/SP para processar e julgar a agdo previdenciaria ajuizada.

Comunique-se o teor do presente ao i. Desermbargador Federal Paulo Domingues, relator do Agravo de Instrumento autuado sob n.° 5031868-56.2018.4.03.0000 (ID
31651865, p.1).

E como voto.

EMENTA

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DA CAPITAL E JUiZO FEDERAL DO INTERIOR. DECLARACAO DE OFiCIO
DE INCOMPETENCIA TERRITORIAL E RELATIVA - IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA 33 DO STJ. RECONHECIDA
A COMPETENCIA DA VARA ESPECIALIZADA DA CAPITAL. SUBSISTENCIA DA SUMULA 689 DO STF NAO SUPERADA PELO
CPC/2015. INTERPRETACAO DO ARTIGO 51, PARAGRAFO UNICO, DO CPC/2015 EM CONFORMIDADE COM A CONSTITUICAO
FEDERAL(ARTIGO 109, §§ 2 °e 3°). CONFLITO DE COMPETENCIA PROCEDENTE.

1. A fixagdo de competéncias esta prevista no Codigo de Processo Civilde 2015, emdispositivos que estabelecemque a competéncia pode ser determinada emrazio da
matéria, da pessoa ou da fingdo, sendo, em regra, inderrogavel, logo absoluta e suscetivel de ser declarada de oficio; ou emrazio do valor e do territorio, sendo, em
regra, relativa, logo derrogavel e insuscetivel de ser declarada de oficio.

2. Apenas excepcionalmente a competéncia territorial assume fei¢do absoluta e inderrogavel, o que ocorre quando ela € estabelecida por razdes de ordempublica.

3. No caso dos autos, a decisdo de declinagio de competéncia foi determinada por razdes territoriais, ja que fundamentado no fato de o autor residir numa cidade do
interior, diversa daquela emque ajuizada a agdo (capital).

4. Nao configurada a excepcionalidade de competéncia territorial absoluta, eis que a competéncia nio foi estabelecida por razdes de ordem publica. A competéncia
territorial nas agdes previdencidrias, propostas pelos segurados e beneficidrios contra 0 INSS, estd baseada no reconhecimento normativo e jurisprudencial da
hipossuficiéncia da parte autora, que presumidamente se encontra emsituagao de desvantagememprelacdo a Autarquia Previdenciaria Federal. A possibilidade de escolha
de um entre diversos foros concorrentes (previstos tanto no artigo 109, §§2° e 3°, da CF/88, quanto no artigo 51, do CPC/2015) é incompativel com a ideia de
competéncia absoluta.

5. Tratando-se de incompeténcia territorial e relativa, ndo ha possibilidade de o magistrado de vara previdenciaria especializada localizada na capital do estado, de oficio,
reconhecer a sua incompeténcia para processar ¢ julgar feito, determinando sua remessa para o juizo federal da cidade do domicilio do autor, pois este reconhecimento
esta condicionado a arguicdo expressa pelo réu, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 33 do E. Superior Tribunal de Justiga.

6. A falta de arguigdo da incompeténcia do juizo da vara especializada da capital, pelo INSS, ¢ uma opgo processual pautada na orientacdo da Advocacia Geral da
Uniio que consolidou, desde 2006, pela Stimula 23, o entendimento no sentido de que é facultado ao autor domiciliado em cidade do interior, o aforamento de agfo
contra a Unifio tambémna sede da respectiva Se¢fo Judicidria (capital do Estado-membro). Embora editada sob égide do CPC/1973, ndo ha dividas sobre a vigéncia
da Stimula 23 da AGU, ja que foi publicada no Diario Oficial da Unido em 12 de fevereiro de 2019, no corpo de orientagdes consolidadas e validas.

7. A decisdo de declinio de competéncia contraria, também, o entendimento consolidado na Stmula 689, do E. Supremo Tribunal Federal, que ndo foi superado pelo
artigo 51, paragrafo tmico, do CPC/2015, especialmente porque os precedentes que lhe deramorigemniio decorriamda interpretagdo do dispositivo pertinente do antigo
CPC/1973, mas simdiretamente do artigo 109, §§ 2 °e 3°, da CF/88.

8. O artigo 51, paragrafo tmico, do CPC/2015 é norma infraconstitucional que ndo pode afastar uma previsdo constitucional (artigo 109, §§ 2 © e 3°, a CF/88), que, com
a finalidade garantir o efetivo acesso a justiga, autoriza o segurado a ajuizar a agio contra 0 INSS tanto no foro do seu domicilio quanto no da capital,

9. A escolha pela vara especializada da capital do estado encontra amparo na previsio normativa de foros concorrentes, nfio configurando abuso de direito do segurado
ou beneficiario, porque ndo lhe confere vantagem ilegitima, nem ensejando qualquer prejuizo a defesa, ja que ha entendimento oficial expresso na Stimula 23 da AGU,
reconhecendo o direito de escolha do segurado.

10. Néo se divisa qualquer violagao ao principio do juiz natural, seja porque ambos 0s juizos s3o competentes para dirimir a controversia posta em deslinde, seja porque
0s recursos interpostos contra as decisdes que venhama ser proferidas emqualquer umdeles serdo apreciados pelo mesmo 6rgo de reviso, esta C. Corte.

11. O tramite das demandas previdenciarias em varas especializadas tende a trazer beneficios para o bom andamento e deslinde das controvérsias, objetivo maior da
especializagdo.

12. Procedéncia do conflito suscitado, reconhecendo a competéncia da Subsecio Judicidria de Sao Paulo/SP—06". Vara Federal Previdencidria para processar e julgar
o feito de origem.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢fo, por maioria, decidiu julgar procedente o conflito negativo de competéncia
suscitado, nos termos do voto-vista da Desembargadora Federal INES VIRGINIA, no que foi acompanhada pelos Desembargadores Federais BAPTISTA
PEREIRA, LUIZ STEFANINI, LUCIA URSAIA, DAVID DANTAS, GILBERTO JORDAN e NELSON PORFIRIO, restando vencidos o
Desembargador Federal CARLOS DELGADO (Relator), os Juizes Federais Convocados RODRIGO ZACHARIAS e VANESSA MELLO e o
Desembargador Federal PAULO DOMINGUES, que julgavam improcedente o conflito. Deixaram de votar, pois ausentes quando da leitura do relatdrio, os
Desembargadores Federais BATISTA GONCALVES, NEWTON DE LUCCA, THEREZINHA CAZERTA, SERGIO NASCIMENTO ¢ TORU
YAMAMOTO. Lavrard o Acérddo a Desembargadora Federal INES VIRGINTA, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente
julgado.

SUBSECRETARIA DA 1* TURMA

APELACAO CIVEL (198) N° 5002575-73.2017.4.03.6144

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:NILTON MARTINS VIEIRA

Advogados do(a) APELADO: DANIELE CLARO DE OLIVEIRAFONSECA - SP191864-A, PEDRO EGBERTO DAFONSECANETO - SP222613-
A

OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO CIVEL (198) N° 5002575-73.2017.4.03.6144

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:NILTON MARTINS VIEIRA

Advogados do(a) APELADO: DANIELE CLARO DE OLIVEIRAFONSECA- SP191864-A, PEDRO EGBERTO DAFONSECANETO - SP222613-
A

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Cuida-se de apelagio interposta pela ré UNIAO (Fazenda Nacional) contra sentenca que, em agdio de rito comum, julgou “parcialmente procedentes os pedidos,
resolvendo-lhes o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil”, e declarou “a incidéncia do laudémio devido pela parte autora, em
razdo da transferéncia do imével objeto da matricula n® 145.799 do Registro de Iméveis de Barueri, apenas sobre o valor do terreno indicado na matricula do
imovel, de R$ 106.292,02”. A final dispds: “honordrios advocaticios totais em 10% (dez por cento) do valor da condenagdo, nos termos do pardgrafo 3° do
artigo 85 do Cédligo de Processo Civil. Diante da sucumbéncia reciproca e proporcional, cada parte arcara com a metade desse valor;, que devera ser pago a
representagdo da contraparte, nos termos do artigo 86 do mesmo Codigo. Diante da sucumbéncia reciproca, as custas serdo meadas pelas partes, observada a
isengdo da Unido. Sentenga ndo sujeita a reexame necessdrio, conforme artigo 496, pardagrafo 3° 1, do Codigo de Processo Civil”. Valorada a causa em R$
39.367,41, em16/12/2017 (data do ajuizamento da agio).

Inconformada, sustenta a apelante:

a) “a Parte Autora, adquirente do imovel, sequer é a responsavel pelo crédito de laudémio cobrado pela Secretaria de Patriménio da Unido - SPU, tendo em
vista que, conforme se depreende da leitura do art. 27 da Lein® 13.240/15, cabe ao vendedor realizar o recolhimento do laudémio”;

b) “a cessdo ocorreu em 16.06.2010 (anterior a Lei 13.139/2015), deste modo o percentual de 5%, relativo a base de cdlculo do laudémio, foi calculado sobre o
valor citado no titulo referente a transagdo, por isso foi considerado o valor correspondente a benfeitoria, conforme determinava o artigo 3° do Decreto-Lei n®
2398/87 vigente a época’.

Comcontrarrazdes, subiramos autos.

E o relatrio.
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APELACAO CIVEL(198) N° 5002575-73.2017.4.03.6144

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:NILTON MARTINS VIEIRA

Advogados do(a) APELADO: DANITELE CLARO DE OLIVEIRA FONSECA - SP191864-A, PEDRO EGBERTO DA FONSECANETO - SP222613-
A

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

E incabivel o reexame necessario.

A causa foivalorada emR$ 39.367,41, em 16/12/2017. Nessa data o salario minimo era de R$ 937,00. Assim, a causa foi valorada emaproximadamente 42,01 salarios
minimos. De acordo com o artigo 496, §3°, I, do CPC, nio se aplica a remessa necessaria em sentenga proferida contra a Unifio nos casos em que a condenagio ou
proveito econdmico for inferior a 1.000 (mil) salarios minimos.

Primeiramente, ndo se antevé a alegada ilegitimidade ativa do autor para discutir a inexigibilidade de qualquer crédito relativo ao imdvel, posto que seu nome constou da
Escritura Piblica como comprador. Alémdisso, nos termos da parte final da Escritura, houve expressa assungao, pelo comprador, quanto ao pagamento do laudémio (ID
51018230 - Pag. 7). Nada obstante, por se tratar de obrigagdo “propter rem”, os valores devidos emrazio do dominio util podemser exigidos tanto do alienante quanto
do adquirente.

No tocante a matéria de fundo, o sistema brasileiro de registros esta fundamentado no principio da continuidade, de maneira que todas as transferéncias do dominio do
imovel devem constar na matricula do bemimdvel, como fimde se preservar o encadeamento das operagdes.

E 0 que se extraino artigo 237, da Lein® 6.015/73, "verbis"

"Ainda que o imovel esteja matriculado, ndo se fara registro que dependa da apresentagdo de titulo anterior; a fim de que se preserve a
continuidade do registro."

No ambito da Secretaria do Patrimonio da Unifo, que atua nos mesmos moldes dos Cartodrios de Registros de Imdveis, mostra-se adequada e pertinente a exigéncia de
observéncia da cadeia dominial.

Registre-se, ainda, que o fato gerador do tributo (hipdtese material de incidéncia) se da coma cessdo (ou cessdes) oucoma escritura.

Cono se sabe, trés grandes sistemas de aquisi¢ao de propriedade vigoramnos ordenamentos juridicos do mundo ocidental: o primeiro, o sistema francés, considera como
elemento de transmissdo da propriedade o contrato (“solo consensu’), tendo o registro imobilidrio efeito meramente publicitario, mas ndo constitutivo; o segundo,
sisterma alemfio, emque se considera que a transmissdo da propriedade apenas se constitui com o registro do titulo em cadastro de imdveis, coma caracteristica de que,
uma vez efetuado o registro, ndo se pode alegar qualquer vicio no contrato de origem, prevalecendo o registro sobre qualquer questionamento de vicio originario do titulo
aquisitivo; ja o sistema brasileiro, denominado misto ou eclético, prevalece desde o Cddigo Civil de 1916, anotando FRANCISCO EDUARDO LOUREIRO as
seguintes particularidades:

“Para nés, o registro é constitutivo do direito real sobre coisa imével. E ele que converte o titulo, gerador de simples direito de crédito, em direito
real, irradiando seus efeitos contra todos. Neste ponto, aproxima-se do sistema alemdo. A diferenca, porém, esta no fato do registro em nosso
sistema ter a natureza de ato juridico causal, pois permanece vinculado ao titulo que deu origem. Invalidado o titulo, invalida-se o registro.”

(CODIGO CIVIL COMENTADO, Coordenador MINISTRO CEZAR PELUSO, Ed. MANOLE, 14a. Ed., 2.020, pdg. 1166).

Partindo-se dessa premissa, de que o titulo translativo de propriedade possa ser infirmado, nfio obstante o registro, ¢ que 0 nosso sistena estatuiu diversos “principios
registrdrios”, tendentes a garantir, em ltima instincia, a realidade da transmisséo da propriedade imovel, dentre eles o “principio da inscrigdo”, o da “fé publica”, o
da “publicidade” e, a corroborar e afirmar tais principios, 0 “principio da continuidade”, por meio do qual se torna imperativo que o registro faga mencio a toda a
cadeia dominial ao longo do tempo, considerando-se como ato de transmissao individualizado, de sorte a permitir a afericdo da & publica, da publicidade e da legalidade,
dado que dessa cadeia causal podera resultar questionamentos acerca da validade de uma ou algumas dessas transmissdes.

A Doutrina assimidentifica e justifica a observancia do principio da continuidade:
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“O principio da continuidade, também chamado trato sucessivo e trato continuo, estd previsto nos arts. 195 e 237 da Lei 6.015/73. Expressa a
regra que ninguém pode dispor de direitos que ndo tem, ou de direitos de qualidade e quantidade diversas dos quais é titular: Diz que, em relagdo
a cada imovel, deve haver uma cadeia de titularidade, a vista da qual s6 se fard a inscrigdo de um direito se o outorgante dele aparecer no
registro como seu titular. .... Funciona o registro imobilidrio como os elos de uma corrente, um encadeado no outro, sem saltos nem solugoes, de
tal modo que toda titularidade sobre o imével aparega concatenada com a anterior e a sucessiva”

(FRANCISCO EDUARDO LOUREIRO, ob. Cit. Pag. 1214/1215).

Destarte, havendo noticia, na escritura, de um encadeamento de transmissdes, cada qual se considera uma transagdo independente e submissa aos encargos dai
decorrentes; registre-se que é precisamente a partir da escritura piblica que a Unido toma conhecimento do encadeamento de transmissdes, até entdo no recondito das
partes envolvidas.

E é precisamente a partir desse conhecimento que estara a UF autorizada a cobrar por todas as transagdes anteriores, emrespeito a boa-f€ e a continuidade do registro
imobiliario, realizado nos moldes administrativos.

Comrelagdo ao prazo decadencial, no entanto, so se inicia, para efeito de constituigdo, mediante lancamento, a partir do conhecimento pela UF (SPU) das transagdes
entdo noticiadas na escritura.

Essa ¢ a orientagdo firmada emambas as Turmas que compdema 1* Segdo desta Corte regional, quando do julgamento da Apelagdo/Remessa Necessaria n® 5014444-
68.2017.4.03.6100 pela sistematica do artigo 942 do CPC:

“ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. REMESSA OFICIAL E APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA.
LEGITIMIDADE ATIVA. OBRIGACAO PROPTER REM. ALIENANTE. ADQUIRENTE. FATO GERADOR. LAUDEMIO. CESSAO
OU REGISTRO. PRAZO DECADENCIAL. CONHECIMENTO DA UNIAO. REMESSA NECESSARIA E RECURSO DE
APELACAO PROVIDOS.

1. Considerado que os valores devidos em razédo do dominio util podem ser exigidos tanto do alienante quanto do adquirente, por se tratar de
obrigagdo propter rem, a impetrante deve ser considerada parte legitima para figurar no polo ativo da agdo mandamental.

2. O sistema brasileiro de registros estd fundamentado no principio da continuidade, de maneira que todas as transferéncias do dominio do
imovel devem constar na matricula do bem imével, com o fim de se preservar o encadeamento das operagdes. Dicgdo do artigo 237 da Lei n°
6.015/73.

3. No dmbito da Secretaria do Patriménio da Unido, que atua nos mesmos moldes dos Cartorios de Registros de Iméveis, mostra-se adequada e
pertinente a exigéncia de observdncia da cadeia dominial.

4. Ofato gerador do tributo (hipotese material de incidéncia) se da com a cessdo (ou cessdes) ou com a escritura.

5. Oprazo decadencial 56 se inicia, para efeito de constitui¢do, mediante langamento, a partir do conhecimento, pela UF (SPU), das transagdes
entdo noticiadas na escritura.

6. A partir desse conhecimento, esta a UF autorizada a cobrar por todas as transagdes anteriores, em respeito a boa-fé e a continuidade do
registro imobilidrio, realizado nos moldes administrativos.

7. No caso concreto configura-se tal hipotese, vez que somente a partir da transcrigdo do respectivo titulo na matricula do imével pode a Unido
ter ciéncia ndo somente da alienagdo do imovel retratada na matricula, como também da cessdo de direito que lhe antecedeu.

8. Remessa necessdria e apelagdo da Unido providos para reformar a senten¢a e denegar a seguranga, sem condenagdo em honordrios

"o

advocaticios. Custas "ex lege".

(TRF 3“ Regido, 1° Turma, ~ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5014444-68.2017.4.03.6100. Relator:
Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA. Relator para o acorddo: Desembargador Federal WILSON ZAUHY.
Julgado em 28/04/2020. Intimagdo via sistema DATA: 29/04/2020)

Por fim saliente-se que o fato gerador (hipdtese material de incidéncia) se da coma cessdo (ou cessdes) ou coma escritura, pois a hipdtese de incidéncia prevista na lei
refere-se a expressdo “fransferéncia onerosa entre vivos” oua “cessdo de direito”” do dominio util de imdvel de propriedade da Unido, conforme se verifica do artigo
3°“caput”, e seu§2°, I, “a”, do Decreto-Lein® 2.398/1987, coma redagao conferida pelo artigo 33 da Lein® 9.636/98:

“Art. 3% A transferéncia onerosa, entre vivos, do dominio util e da inscri¢do de ocupagio de terreno da Unido ou de cessao de direito a eles
relativos dependerd do prévio recolhimento do laudémio pelo vendedor, em quantia correspondente a 5% (cinco por cento) do valor atualizado

do dominio pleno do terreno, excluidas as benfeitorias. (Redacdo dada pela Lein® 13.465, de 2017)

§ 1° As transferéncias parciais de aforamento ficardo sujeitas a novo foro para a parte desmembrada.

§ 22 Os Cartorios de Notas e Registro de Imdveis, sob pena de responsabilidade dos seus respectivos titulares, néo lavrardo nem registrardo
escrituras relativas a bens imoveis de propriedade da Unido, ou que contenham, ainda que parcialmente, drea de seu dominio: (Redagdo dada

pela Lein®9.636. de 1998)
1-sem certiddo da Secretaria do Patriménio da Unido - SPU que declare: (Incluido pela Lei n®9.636, de 1998)

a) ter o interessado recolhido o laudémio devido, nas transferéncias onerosas entre vivos; (Redacdo dada pela Lein®9.636, de 1998)
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()

$ 4% Concluida a transmissdo, o adquirente deverd requerer ao érgdo local da SPU, no prazo mdximo de sessenta dias, que providencie a
transferéncia dos registros cadastrais para o seu nome, observando-se, no caso de imovel aforado, o disposto no art. 116 do Decreto-Lei

12 9.760, de 1946. (Incluido pela Lein®9.636, de 1998)” (grifos nossos).

Ainda no mesmo sentido encontra-se a Lein® 9.636/98, cujo §3° do artigo 24 dispde:
“Art. 24. Avenda de bens imoveis da Unido serd feita mediante concorréncia ou leildo publico, observadas as seguintes condigdes:

$ 30 Poderd adquirir o imovel, em condigdes de igualdade com o vencedor da licitagdo, o cessiondrio de direito real ou pessoal, o locatdrio ou
arrendatdrio que esteja em dia com suas obrigagées junto a SPU, bem como o expropriado. (grifos nossos)

Portanto, ¢ passivel de sofier a incidéncia do laudémio toda e qualquer “transferéncia onerosa entre vivos”, atinente ao dominio til de imovel de propriedade da
Unido, incluida aqui a mera cessdo de direito, cujo pagamento somente ndo sera exigido nas hipoteses expressamente previstas emlei, tal como a disposta nos incisos [V e
VI do artigo 19 da Lein® 9.636/98:

“Art. 19. O ato autorizativo da cessdo de que trata o artigo anterior poderd:

()

1V -isentar o cessiondrio do pagamento de foro, enquanto o dominio util do terreno fizer parte do seu patriménio, e de laudémios, nas
transferéncias de dominio util de que trata este artigo;

()"

VI - permitir a cessdo gratuita de direitos enfitéuticos relativos a fragdes de terrenos cedidos quando se tratar de regularizacdo fundidaria ou
provisdo habitacional para familias carentes ou de baixa renda. (Incluido pela Lei n° 11.481, de 2007) (grifos nossos)

E pacifica a jurisprudéncia do c. Superior Tribunal de Justica no sentido de que o pagamento de laudémio também & devido nas cessdes, e ndo apenas no registro das
operagdes no cartorio de Imdveis:

“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TERRENO DE
MARINHA. REGIME DE MERA OCUPACAO. TRANSFERENCIA ONEROSA. COBRANCA DE LAUDEMIO. LEGALIDADE.
PRECEDENTES DAS TURMAS DA PRIMEIRA SECAO.

1. A Primeira Turma desta Corte decidiu que "[...] a transferéncia onerosa de quaisquer poderes inerentes ao dominio de imovel da Unido
condiciona-se ao prévio recolhimento de laudémio. Isto porque, ndo obstante o instituto do laudémio estivesse intimamente vinculado ao
dominio util, a novel lei ampliou-o para alcangar, também, a transferéncia onerosa de qualquer direito sobre benfeitorias construidas em imovel
da Unido, bem como a cessdo de direitos a ele relativos (REsp 1143801/SC, Rel. Rel. p/ Acérddo Ministro Luiz Fux, DJe 13/09/2010)". No
mesmo sentido, confiram-se: REsp 1232803/SC, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 31/05/2011; EDcl no REsp
1128194/SC, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 25/02/2011; REsp 1128333/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 30/09/2010.

2. Agravo regimental ndo provido”

(AgRgno AREsp 166.778/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 24/08/2015)

“PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. VIOLACAO DOS ARTS. 458 E 535 DO CPC. INEXISTENCIA. PROCEDIMENTO
DEMARCATORIO. DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL. RESSALVA. FINALIZADO ANTES DO JULGAMENTO DA
MEDIDA CAUTELAR NA ADI 4.264/PE. TAXA DE OCUPACAO. VALOR. MAJORACAO. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
PREVIO. DESNECESSIDADE. LAUDEMIO. COBRANCA. POSSIBILIDADE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. RECURSO IMPROVIDO.

()

6. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que, consoante previsdo do art. 3°do Decreto-Lei 2.398/1987, é legitima a cobranga de laudémio ndo
apenas sobre a transferéncia onerosa do dominio util, mas também de qualquer direito sobre benfeitorias construidas em imovel da Unido, bem
como a cessdo de direitos a ele relativos.

()
Recurso especial improvido.”

(REsp 1329644/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 13/04/2015)
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No caso concreto, denota-se que somente a partir de margo de 2017 pode a UF ter conhecimento nfio s6 da alienagdo do imdvel - isso emrazio da transcricdo do
respectivo titulo na matricula do imovel - como tambémda cessao de direito que The antecedeu.

Nesse passo, tenho que deve ser reformada a sentenga, para rejeitar o pedido e julgar improcedente a demanda, uma vez que o fato gerador (hipotese material de
incidéncia) ocorreu efetivamente coma noticiada cessdo de direitos e obrigagdes em 16/06/2010, base de calculo da questionada cobranga no valor de R$ 39.367,41.

Por conseguinte, condeno o autor/apelado a pagar honorarios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do artigo 85, § 3°, inciso I,
do CPC.

Custas "ex lege”.

Ante o0 exposto, voto por dar provimento a apelacao para reformar a sentenga, julgar improcedente o pedido, comresolugao do mérito, nos termos do artigo 487, inciso
I, do CPC, e manter a cobranga do laudémio, condenando ainda o apelado a pagar honorarios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor atualizado da causa.

E como voto.

EMENTA

DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO DE RITO COMUM. LAUDEMIO. LEGITIMIDADE
ATIVA. OBRIGACAO "PROPTER REM". TITULO TRANSLATIVO DE PROPRIEDADE. REGISTRO PUBLICO. CADEIA
DOMINIAL. ANTECEDENTE CESSAO DE DIREITO, ATE ENTAO RECONDITA. PRINCIiPIOS DA CONTINUIDADE, BOA-FE,
INSCRICAO E PUBLICIDADE. PRAZO DECADENCIAL. CIENCIA A SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO - SPU.
ENCADEAMENTO DE TRANSMISSOES. ATO JURIDICO CAUSAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. O sistem brasileiro de registros esta findamentado no principio da continuidade, de maneira que todas as transferéncias do dominio do imdvel devem constar na
matricula do bem imdvel, como fimde se preservar o encadeamento das operagdes. E o que se extrai no artigo 237, da Lein® 6.015/73 ("Ainda que o imével esteja
matriculado, néo se fard registro que dependa da apresentagdo de titulo anterior; a fim de que se preserve a continuidade do registro™).

2. Por se tratar de obrigagdo “propter rem” os valores devidos emrazio do dominio (il podemser exigidos tanto do alienante quanto do adquirente.

3. “Para nés, o registro é constitutivo do direito real sobre coisa imével. E ele que converte o titulo, gerador de simples direito de crédito, em direito real,
irradiando seus efeitos contra todos. Neste ponto, aproxima-se do sistema alemdo. A diferenca, porém, esta no fato do registro em nosso sistema ter a natureza
de ato juridico causal, pois permanece vinculado ao titulo que deu origem. Invalidado o titulo, invalida-se o registro.” (CODIGO CIVIL COMENTADO,
Coordenador MINISTRO CEZAR PELUSO, Ed. MANOLE, 142, Ed., 2.020, pag. 1166).

4. Partindo-se dessa premissa, de que o titulo translativo de propriedade possa ser infirmado, ndo obstante o registro, € que o nosso sistema estatuiu diversos “principios
registrarios”, tendentes a garantir, emultima instancia, a realidade da transmissio da propriedade imovel, dentre eles o “principio da inscri¢do”, o da “*fé publica”, o
da “publicidade”’ e, a corroborar e afirmar tais principios, o “principio da continuidade”, por meio do qual se torna imperativo que o registro faga mengéo a toda a
cadeia dominial ao longo do tempo, considerando-se como ato de transmissao individualizado, de sorte a permitir a afericdo da f€ publica, da publicidade e da legalidade,
dado que dessa cadeia causal podera resultar questionamentos acerca da validade de uma ou algumas dessas transmissdes.

5. Destarte, havendo noticia, na escritura, de um encadeamento de transmissdes, cada qual se considera uma transagdo independente e submissa aos encargos dai
decorrentes; registre-se que € precisamente a partir da escritura piblica que a Unifio toma conhecimento do encadeamento de transmissdes, até entdo no recondito das
partes envolvidas. E ¢ precisamente a partir desse conhecimento que estara a UF autorizada a cobrar por todas as transagdes anteriores, em respeito a boa-f¢ e a
continuidade do registro imobilidrio, realizado nos moldes administrativos. Com relagdo ao prazo decadencial, no entanto, so se inicia, para efeito de constituigio,
mediante langamento, a partir do conhecimento pela UF (SPU) das transagdes entdo noticiadas na escritura. Essa € a orientacio firmada em ambas as Turmas que
compdema 1* Secdo desta Corte regional, quando do julgamento da Apelacao/Remessa Necessaria n° 5014444-68.2017.4.03.6100 pela sistematica do artigo 942 do
CPC.

6. O fato gerador (hipétese material de incidéncia) se da coma cesso (ou cessdes) ou coma escritura, pois a hipotese de incidéncia prevista na lei refere-se a expressao
“transferéncia onerosa entre vivos” oua “‘cessdo de direito”’ do dominio titil de imdvel de propriedade da Unido, conforme se verifica do artigo 3° “caput”, e seu §2°,
1, “a”, do Decreto-Lein’® 2.398/1987, coma redagdo conferida pelo artigo 33 da Lein® 9.636/98. Portanto, é passivel de softer a incidéncia do laudémio toda e qualquer
“transferéncia onerosa entre vivos ", atinente ao dominio til de imdvel de propriedade da Unido, incluida aqui a mera cessdo de direito. Precedentes do c. Superior
Tribunal de Justiga.

7. No caso concreto, denota-se que somente a partir de margo de 2017 pode a UF ter conhecimento néio s6 da alienagdo do imovel - isso emrazio da transcrigdo do
respectivo titulo na matricula do imével - como também da cesséo de direito que The antecedeu. Assim, deve a sentenga ser reformada, para rejeitar o pedido e julgar
improcedente a demanda, uma vez que o fato gerador (hipotese material de incidéncia) ocorreu efetivamente com a noticiada cessao de direitos e obrigagdes em
16/06/2010, base de calculo da questionada cobranga no valor de R$ 39.367,41.

8. Honorarios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor atualizado da causa, emdesfavor do apelado, nos termos do artigo 85, § 3°, inciso I, do CPC.
9. Apelagdo provida.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, deu provimento a apelago para reformar a sentenga, julgar improcedente o

pedido, com resolucdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, e manter a cobranga do laudémio, condenando ainda o apelado a pagar honorarios
advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002195-98.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
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PROCURADOR: PROCURADORIA DA REPUBLICA-EM SAO PAULO, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONALDA 3
REGIAO

APELANTE:PROTURBO USINAGEM DE PRECISAO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO EVANGELISTAMARQUES - SP211433-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROTURBO USINAGEM DE PRECISAO LTDA

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO:RODRIGO EVANGELISTAMARQUES - SP211433-A

OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002195-98.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

PROCURADOR: PROCURADORIA DA REPUBLICA-EM SAO PAULO, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONALDA 3
REGIAO

APELANTE:PROTURBO USINAGEM DE PRECISAO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO EVANGELISTAMARQUES - SP211433-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROTURBO USINAGEM DE PRECISAO LTDA

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO:RODRIGO EVANGELISTAMARQUES - SP211433-A

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado em 09/11/2017, por PROTURBO USINAGEM DE PRECISAO LTDA, com o fito de obter provimento
jurisdicional que a exima de recolher a contribuigdo previdencidria (cota patronal, SAT/RAT e de entidades terceiras) incidente sobre: 1) férias gozadas; 2) ter¢o
constitucional; 3) 15 dias anteriores a concessao do auxilio-doenca/acidente; 4) salario-maternidade; 5) licenga paternidade; 6) hora extra; 7) aviso prévio indenizado. A
final, a declaragdo do direito de proceder “a restitui¢éo e/ou compensagdo (Sumula 213 do STJ), dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos 5 (cinco)
anos anteriores a propositura da agdo, com a incidéncia de corregdo monetdria e taxa SELIC, com débitos proprios, vencidos ou vincendos, relativos a
quaisquer tributos ou contribuicées administrados pela Receita Federal do Brasil, sem a restrigdo existente no art. 170-A do CTN . Atribuido a causa o valor de

R$ 1.000,00.

Processado o feito, foi proferida sentenca nos seguintes termos (ID 1888481):

‘()
Ante o exposto, na espécie, julgo procedente o pedidoe CONCEDO PARCIALMENTE ASEGURANCA para:

1) Declarar a inexigibilidade das contribuicdes sociais previdencidrias incidentes sobre valores pagos pela impetrante (Patronal/SAT/Terceiros)
atitulo de: (i) tergo conmstitucional de férias, (ii) 15 dias anteriores a concessdo do auxilio-doenga/acidente e (iii) aviso prévio indenizado.

2) Declarar o direito a compensagdo dos valores pagos e incidentes sobre tal rubrica, dentro dos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo,
com o acréscimo da taxa Selic (art. 89, §4°, da Lei 8.212/91), a ser exercido em sede propria.

Determino a suspensdo da exigibilidade das contribuigdes sob a citada rubrica, nos termos do artigo 151, 1V, do CTN, aplicavel em razdo dos
efeitos meramente devolutivos do recurso, conforme art. 14, §3° da Lei. 12.016/09.

Descabe condenagdo em honordrios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas na forma da lei.

Sentenca sujeita ao reexame necessdrio.

()"

Inconformada, apela a UNIAO (Fazenda Nacional) emrelagio aos itens de n° 2 e 3 (ID 1888484).

Tambémapela a impetrante, pugnando pela integral procedéncia do pedido exordial.
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Comcontrarrazdes, subiramos autos a esta Corte.
O Ministério Publico Federal opina pelo prosseguimento do feito.

E o relatério.

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002195-98.2017.4.03.6128

RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

PROCURADOR: PROCURADORIA DA REPUBLICA-EM SAO PAULO, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONALDA 3
REGIAO

APELANTE:PROTURBO USINAGEM DE PRECISAO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO EVANGELISTAMARQUES - SP211433-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROTURBO USINAGEM DE PRECISAO LTDA

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO:RODRIGO EVANGELISTAMARQUES - SP211433-A

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Cabivel o reexame necessario conforme disposicao expressa no §1° do artigo 14 da Lein® 12.016/09.

A questdo de mérito que se coloca nestes autos € a de saber se as verbas indicadas pela impetrante estariam submetidas a incidéncia da contribui¢do previdenciaria, bem
como as contribuigdes as terceiras entidades, que possuembase de célculo coincidente comas contribuigdes previdenciarias, qual seja, a folha de salarios.

O artigo 195, inciso I, alinea a, da Constituicdo Federal dispde que a Seguridade Social sera financiada por toda a sociedade, nos termos da lei, mediante recursos
provenientes da Unido, Estados e Municipios, além das contribuigdes sociais que prevé, dentre as quais, a do empregador ou equiparado sobre a folha de salarios e
demais rendimentos do trabalho pagos aos empregados oua quemlhe preste servigo.

A despeito do §9°, do artigo 28, da Lei n® 8.212/91 apontar as verbas que nfo integram o salario de contribuigdo, ndo ¢ a letra da lei que determina o carater
remuneratorio das verbas decorrentes da folha de saldrios, mas a propria natureza da parcela.

Passa-se, assim a analisar cada uma das verbas indicadas.

Férias gozadas

As férias gozadas constituem licenca autorizada do empregado expressamente prevista pelo artigo 129 da CLT, sendo que neste periodo o empregado fara jus ao
recebimento da remuneragio. Nestas condigdes, os valores pagos sob este titulo ostentam evidente natureza salarial, de modo que sua inclusdo na base de célculo da
contribuicdo ¢ legitima.

Ademnais, houve o c. Superior Tribunal de Justiga, a fim de conformar as orientagdes ao decido no REsp 1.230.957/RS, por rever e sedimentar a matéria conforme se
verifica:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE VALOR PAGO, AO EMPREGADO, A
TITULO DE FERIAS GOZADAS, SALARIO-MATERNIDADE, SALARIO-PATERNIDADE, REPOUSO SEMANAL
REMUNERADO, HORAS EXTRAS. INCIDENCIA.

1. Apesar de a Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica, ao apreciar o Recurso Especial 1.322.945/DF, em julgamento realizado em
27.2.2013, ter decidido pela ndo incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o saldrio-maternidade e as férias usufruidas, é certo que, em
posteriores Embargos de Declaragdo, acolhidos, com efeitos infringentes, reformou o aresto embargado, para conforma-lo ao decidido no
Recurso Especial 1.230.957/CE, representativo de controvérsia, e a reiterada jurisprudéncia do STJ.

2. De outra parte, mesmo apos o julgamento do Recurso Especial 1.322.945/DF, ambas as Turmas que compdem a Primeira Segdo do STJ
proferiram julgamentos em que afirmado o cardter remuneratorio do valor pago, ao empregado, a titulo de férias gozadas, o que implica na
incidéncia de contribuicdes previdencidrias sobre tal quantia. Em igual sentido os precedentes da Primeira Segdo do STJ: AgRg nos EDcl nos
EREsp 1.352.146/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, DJe de 14/10/2014,; AgRg nos EREsp 1.355.594/PB, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, DJe de 17/09/2014; AgRg nos EAREsp 138.628/AC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, DJe de 18/08/2014.

(..)
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6. Recurso Especial néo provido."

(REsp 1607529/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 08/09/2016)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. FERIAS GOZADAS. INCIDENCIA. SUMULA 83 DO STJ.

1. A Primeira Segdo do STJ sedimentou a orientagdo de que a contribuigdo previdencidria incide sobre as férias gozadas (EDcl nos EDcl no
REsp 1.322.945/DF, Rel. p/ acérdéo o Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segéo, DJe de 04/08/2015).

()
3. A vista do entendimento consolidado nesta Corte, aplica-se a Stimula 83 do STJ.
4. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp 877.030/DF;, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 15/09/2016)

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE FERIAS GOZADAS, INSALUBRIDADE E ATESTADOS MEDICOS EM GERAL.
PRECEDENTES.

()

3. Incide contribuigdo previdencidria sobre férias gozadas, dado seu cardter remuneratorio. Iniimeros precedentes.

()
Agravo interno conhecido em parte e improvido."

(AgInt no REsp 1585720/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 17/08/2016)

Tergo constitucional de férias

No tocante ao adicional constitucional de férias, revejo posicionamento anteriormente adotado tendo emvista o julgamento pelo C. STJ do REsp n° 1.230.957/RS sob o
regime do artigo 543-C do CPC, fixando o entendimento de que nio deve incidir contribuicao previdenciaria sobre o tergo constitucional de férias.

Primeira quinzena do auxilio doenca

O C. STIJ, no julgamento do REsp n° 1.230.957/RS sob o rito dos recursos repetitivos previsto art. 543-C do CPC, entendeu que ndo incide a Contribuicio
Previdenciria sobre os primeiros quinze dias de auxilio-doenga e auxilio-acidente. Neste sentido:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO VERIFICADA. INCIDENCIA DE CONTRIBUIGAO  PREVIDENCIARIA ~ SOBRE:  SALARIO-
MATERNIDADE E PATERNIDADE, ADICIONAIS DE HORA EXTRA, NOTURNO, INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE,
DECIMO TERCEIRO SALARIO E FERIAS GOZADAS. MATERIA APRECIADA NO JULGAMENTO DOS RECURSOS
ESPECIAIS  1.230.957/CE E 1.358.281/SP, SOB A SISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC. AGRAVO INTERNO DO
CONTRIBUINTE DESPROVIDO.

()

2. A la. Se¢do desta Corte, no julgamento dos Recursos Especiais 1.358.281/SP, da relatoria do eminente Ministro HERMAN
BENJAMIN (DJe 5.12.2014), e 1.230.957/RS, da relatoria do eminente Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES (DJe 18.3.2014),
sob o rito dos recursos repetitivos previsto art. 543-C do CPC, entendeu que néo incide a Contribuicdo Previdencidaria sobre o adicional
de um terco de férias, sobre o aviso prévio indenizado e sobre os primeiros quinze dias de auxilio-doenga e auxilio-acidente; incidindo
sobre o adicionalnoturno e de periculosidade, sobre os saldrios maternidade e paternidade, e sobre as horas extras.

3. E firme a orientagdo desta Corte quanto ¢ incidéncia de Contribuicdo Previdencidria sobre os adicionais de insalubridade e de
transferéncia, devido a natureza remuneratoria. Precedentes: Agint no REsp. 1.592.306/RS, Rel. Min. DIVA MALERBI, DJe 12.8.2016;
AgRg no REsp. 1.573.297/SC, Rel. Min, REGINA HELENA COSTA, DJe 13.5.2016.

4. Também é entendimento consolidado na Segdo de Direito Publico desta Corte que incide Contribui¢do Previdencicdria sobre a verba
relativa ao 13o. saldario e férias gozadas. Precedentes: AgRg no AREsp. 502.771/SC, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, DJe 18.8.2016;
Aglntno REsp. 1.585.720/SC, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 17.8.2016 5.

Agravo Interno do contribuinte desprovido.”’

(Agint no REsp 1487917/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe
07/04/2017)
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Salario-maternidade

Emrelacfo ao salario maternidade, nfio obstante seja a sua execugdo umato complexo que envolve a atuagao tanto do empregador quanto do INSS, a verdade é que em
tais hipdteses se estabelece apenas uma forma solidaria de compor os rendimentos da trabalhadora, durante o periodo da licenga.

O artigo 72 da Lein’® 8.213, de 24 de julho de 1.991, emsua redagdo anterior a Lein® 10.710/2003, era bempreciso quanto a forma de retribuigio a empregada afastada
de suas atividades emrazio do gozo da licenga maternidade, verbis:

Art. 72. O salario-maternidade para a segurada empregada ou trabalhadora avulsa consistira numa renda mensal igual a sua remuneragdo
integral e serd pago pela empresa, efetivando-se a compensagdo quando do recolhimento das contribuicdes, sobre afolha de saldrios.

Ora, na verdade o empregador nfo soffe nesse caso nenhum prejuizo de ordem financeira, ndo podendo alegar que estd a indenizar a empregada durante o gozo da
licenca, dado que os valores despendidos sdo prontamente compensados na apuragdo da contribuigdo incidente sobre a folha de salarios. Assim, o simples fato de a lei
engendrar esse mecanismo de composicio financeira para a retribuigio a segurada empregada de seus rendimentos, durante o gozo da licenga maternidade, ndo desnatura
esse rendimento de sua condigdo de parcela salarial.

Neste sentido:

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE: LICENCA
PATERNIDADE, SALARIO-MATERNIDADE, HORAS EXTRAS, ADICIONAL NOTURNO, ADICIONAL DE INSALUBRIDADE,
ADICIONAL DE PERICULOSIDADE, FERIAS GOZADAS. 1. A Primeira Secdo desta Corte, no julgamento do REsp 1.230.957/RS,
processado nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, firmou a compreensdo no sentido de que o saldrio maternidade e o saldrio
paternidade tém natureza salarial, devendo sobre eles incidir a contribui¢do previdenciaria. 2. A Primeira Se¢do/STJ, ao apreciar o REsp
1.358.281/SP (Rel. Min. Herman Benjamin, Sessdo Ordindria de 23.4.2014), aplicando a sistematica prevista no art. 543-C do CPC, pacificou
orientagdo no sentido de que incide contribui¢do previdencidria (RGPS) sobre as horas extras e respectivo adicional, e sobre os adicionais
noturno e de periculosidade. 3. A orientagdo desta Corte é firme no sentido de que o adicional de insalubridade possui natureza remuneratoria,
sujeitando-se a incidéncia da Contribuigdo Previdencidria. Precedentes: AgRg no AREsp 631.881/GO, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS,
Segunda Turma, DJe 9/3/2015, AgRg no Ag 1.330.045/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe 25/11/2010, AgRg no REsp
1.480.163/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 9/12/2014. 4. O pagamento de férias gozadas possui natureza
remuneratoria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o saldrio de contribui¢do. Precedentes: AgRg nos EREsp 1.346.782/BA, Rel.
Min. Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢do, DJe 16/9/2015; AgRg nos EREsp 1.510.699/AL, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira
Segdo, DJe 3/9/2015, 5. Agravo regimental ndo provido." (negritei)

(STJ, Primeira Turma, AgRg no REsp 1487689/SC, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 23/02/2016)

Salario paternidade

O c. STJ no julgamento do REsp n° 1.230.957/RS, sob o regime do artigo 543-C do CPC, fixou entendimento de que deve incidir contribui¢do previdenciaria sobre
referido valor, verbis:

“(-)

O saldrio paternidade refere-se ao valor recebido pelo empregado durante os cinco dias de afastamento em razdo do nascimento de filho (art. 7°,
XIX, da CF/88, c/c o art. 473, III, da CLT e o art. 10, §1°, do ADCT). Ao contrdrio do que ocorre com o saldario maternidade, o saldrio
paternidade constitui onus da empresa, ou seja, ndo se trata de beneficio previdenciario. Desse modo, em se tratando de verba de natureza
salarial, é legitima a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o saldrio paternidade. Ressalte-se que ‘o saldario-paternidade deve ser
tributado, por se tratar de licenga remunerada prevista constitucionalmente, ndo se incluindo no rol dos beneficios previdencidrios’(...).”

Horas extras

Cumpre anotar que a Primeira Se¢@o do colendo Superior Tribunal de Justiga, ao apreciar o REsp 1.358.281/SP submetido ao rito do artigo 543-C do CPC/73,
consolidou o posicionamento pela incidéncia da contribuicio previdencidria, a cargo da empresa, sobre os valores pagos a titulo de horas extras, por integrarem o
conceito de remuneragao, sendo assimdespiciendas quaisquer outras digressdes acerca da matéria.

Confira-se a ementa do referido julgado:

"TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008.
CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BASE DE
CALCULO. ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA REMUNERATORIA.
INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SECAO DO STJ. SINTESE DA CONTROVERSIA.

1. Cuida-se de Recurso Especial submetido ao regime do art. 543-C do CPC para defini¢do do seguinte tema: "Incidéncia de contribuigdo
previdencidria sobre as seguintes verbas trabalhistas: a) horas extras, b) adicional noturno; ¢) adicional de periculosidade”.
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CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA E BASE DE CALCULO: NATUREZA REMUNERATORIA

2. Com base no quadro normativo que rege o tributo em questdo, o STJ consolidou firme jurisprudéncia no sentido de que ndo devem sofrer a
incidéncia de contribuicdo previdencidria "as importdncias pagas a titulo de indenizagdo, que ndo correspondam a servigos prestados nem a
tempo a disposi¢do do empregador” (REsp 1.230.957/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segdo, DJe 18/3/2014, submetido
ao art. 543-C do CPC).

3. Por outro lado, se a verba possuir natureza remuneratoria, destinando-se a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, ela deve
integrar a base de cdlculo da contribuigdo.

ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: INCIDENCIA

4. Os adicionais noturno e de periculosidade, as hovas extras e seu respectivo adicional constituem verbas de natureza remuneratoria, razdo pela
qual se sujeitam a incidéncia de contribuicdo previdenciaria (AgRg no REsp 1.222.246/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
DJe 17/12/2012; AgRg no AREsp 69.958/DF; Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 20/6/2012; REsp 1.149.071/SC, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/9/2010; Rel. Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, DJe 9/4/2013; REsp 1.098.102/SC, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 17/6/2009; AgRg no Ag 1.330.045/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe
25/11/2010; AgRg no REsp 1.290.401/RS; REsp 486.697/PR, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17/12/2004, p. 420; AgRg nos
EDclno REsp 1.098.218/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/11/2009).

PREMIO-GRATIFICACAO: NAO CONHECIMENTO

5. Nesse ponto, o Tribunal a quo se limitou a assentar que, na hipétese dos autos, o prémio pago aos empregados possui natureza salarial, sem
especificar o contexto e a forma em que ocorreram os pagamentos.

6. Embora os recorrente tenham denominado a rubrica de "prémio-gratificagdo”, apresentam alegagdes genéricas no sentido de que se estaria a
tratar de abono (fls. 1.337-1.339), de modo que a deficiéncia na fundamentagdo recursal ndo permite identificar exatamente qual a natureza da
verba controvertida (Stumula 284/STF).

7. Se a discussdo dissesse respeito a abono, seria necessdrio perquirir sobre a subsungdo da verba em debate ao disposto no item 7 do § 9° do art.
28 da Lei 8.212/1991, o qual prescreve que ndo integram o saldrio de contribuicdo as verbas recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos
expressamente desvinculados do saldrio.

8. Identificar se a parcela em questdo apresenta a caracteristica de eventualidade ou se foi expressamente desvinculada do saldrio é tarefa que
esbarra no dbice da Stimula 7/STJ.

CONCLUSAO

9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo
STJ 8/2008."

(REsp 1358281/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/04/2014, DJe 05/12/2014)

Aviso prévio indenizado

No que diz respeito ao aviso prévio, imperioso recordar que consiste na comunicagio feita pelo empregador ou pelo empregado a parte contraria, coma antecedéncia
prevista em lei, de sua inteng8o de rescindir o contrato de trabalho (CLT, artigo 487). Na hipdtese em que o empregador ndo respeitar essa antecedéncia, o empregado
receberd os "saldrios correspondentes ao prazo do aviso", na exata dicgdo da Consolidagdo das Leis do Trabalho (§1°, do citado artigo).

A natureza desse valor recebido pelo empregado - aviso prévio indenizado -, todavia, ndo ¢ salarial, ja que ndo é pago emretribuigio ao trabalho prestado ao empregador
e simcomo ressarcimento pelo nfo gozo de umdireito concedido pela lei de, mesmo sabendo da demissdo, ainda trabalhar na empresa por umperiodo e receber por isso.
Nesse sentido, transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SIMPLES REITERACAO DAS ALEGACOES
VEICULADAS NO RECURSO ANTERIOR. MANDADO DE SEGURANCA. PRESCRICAO. LC 118/05. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA SOBRE VERBAS INDENIZATORIAS. COMPENSACAO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISA0 ATACADA. SUMULA N. 83/STJ.

I - E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica, consolidado em julgamento na 1° Secdo desta Corte no julgamento, em
26.02.2014, do Recurso Especial n. 1.230.957/RS, sedimentou entendimento, inclusive sob o rito do art. 543-C do Codigo de Processo Civil,
segundo o qual ndo incide a mencionada contribui¢do sobre o terco constitucional de férias, aviso prévio indenizado, bem como sobre o valor
pago pelo empregador; nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado, por doenga ou acidente.

()
1V - Agravo regimental improvido."

(STJ, Primeira Turma, AgRg no REsp 1486025/PR, Relatora Ministra Regina Helena Costa, DJe 28/09/2015)

No tocante ao tema da compensagdo, observo que houve a revogacdo do paragrafo tmico do artigo 26 da Lein. 11.457/2007 pela Lei 13.670/2018. Previa esse
paragrafo tinico:
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"Odisposto no art. 74 da Leino 9.430, de 27 de dezembro de 1996, ndo se aplica as contribuigdes sociais a que se refere o art. 20 desta Lei."

O referido artigo 74 da Lein. 9.430/1996 prevé:

"Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado
pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo ou de ressarcimento, podera utiliza-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a
quaisquer tributos e contribuicdes administrados por aquele Orgdo."

A revogacdo desse paragrafo vinico, portanto, significa que a compensagdo previdenciaria pode ser realizada com outros tributos administrados pela Secretaria da
Receita Federal, desde que sejam observadas as condicdes previstas pelo art. 26-A da Lein. 11.457/2007, dispositivo incluido pela Lein. 13.670/2018, cujos termos
S30 0s que seguent:

"Art. 26-A. Odisposto no art. 74 da Lein®9.430, de 27 de dezembro de 1996:

1 - aplica-se a compensagdo das contribui¢des a que se referem os arts. 2° e 3° desta Lei efetuada pela sujeito passivo que utilizar o Sistema de
Escrituragdo Digital das Obrigagdes Fiscais, Previdencidarias e Trabalhistas (eSocial), para apuragdo das referidas contribuigdes, observado o
dispostono § 1°deste artigo;

11 - ndo se aplica a compensagdo das contribuicdes a que se referem os arts. 2°e 3° desta Lei efetuada pelos demais sujeitos passivos, e

111 - ndo se aplica ao regime unificado de pagamento de tributos, de contribuigdes e dos demais encargos do empregador doméstico (Simples
Doméstico).

$1° Ndo poderdo ser objeto da compensagdo de que trata o inciso I do caput deste artigo:
1-o0débito das contribuicdes a que se referem os arts. 2°e 3°desta Lei:
a) relativo a periodo de apuragdo anterior a utilizagdo do eSocial para a apuragdo das referidas contribuicoes, e

b) relativo a periodo de apuragdo posterior a utilizagdo do eSocial com crédito dos demais tributos administrados pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil concernente a periodo de apuragdo anterior a utilizagdo do eSocial para apuragdo das referidas contribuigdes; e

11 - o débito dos demais tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil:

a) relativo a periodo de apuragdo anterior a utilizagdo do eSocial para apuragdo de tributos com crédito concernente as contribuicdes a que se
referem os arts. 2°e 3°desta Lei; e

b) com crédito das contribuicdes a que se referem os arts. 2° e 3° desta Lei relativo a periodo de apuragdo anterior a utilizagdo do eSocial para
apuragdo das referidas contribuigdes.

§2° A Secretaria da Receita Federal do Brasil disciplinara o disposto neste artigo."

Como se percebe pela dicgdo do dispositivo legal transcrito acima, para que o contribuinte possa compensar seus créditos com outros tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil, diversas condicdes devem ser preenchidas. Essa possibilidade tem por mira contribuigdes sociais previstas pelo art. 11,
paragrafo tmico, alineas "a", "b", 'c", da Lein. 8.212/1991 e contribuigdes de terceiro, e o contribuinte deve se valer do recémrinstituido e-Social, ndo podendo ser
estendida aos demais sujeitos passivos de obrigagdes tributarias, nemmesmo para o empregador domestico.

Portanto, a revogacdo do art. 74 da Lein. 9.430/1996 ndo induz a concluso de que qualquer crédito constituido antes do advento (e da adesdo) ao e-Social possa ser
objeto de compensagdo com quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil; as condigdes impostas pela lei para tal modalidade de compensag@o sdo
bemclaras: ndo sdo compensaveis a) débitos apurados anteriormente ao e-Social e b) créditos das contribuigdes relativos a periodos anteriores. Emsuma: s6 se admite a
compensagdo indistinta de créditos novos comdébitos novos.

Ha, portanto, restrides que tomamemconta o periodo de apuragio das contribuigdes sociais e de terceiros, sendo certo que para aquelas exagdes anteriores a utilizagio
do e-Social (ou para exacdes posteriores que serdo compensadas com tributos anteriores a utilizagdo do e-Social), a compensaco nos moldes do art. 74, da Lein.
9.430/1996 igualmente nfo se revela viavel.

Assim, os valores indevidamente recolhidos serdo objeto de compensagio, observadas as condigdes previstas pelo art. 26-A da Lein. 11.457/2007, dispositivo incluido
pela Lein. 13.670/2018, bem como a prescri¢do quinquenal (data do ajuizamento da agdo) e a legislagdo vigente a data do encontro de contas (conforme decidido no
REsp 1.164.452/MG).

Quanto a corregdio monetaria, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n® 1.112.524/DF e do REsp n° 1.111.175/SP, conforme procedimento previsto
para os recursos repetitivos, assentou o entendimento de ser a taxa SELIC aplicavel exclusivamente a partir de 1°/01/1996, sem cunmulagdo comqualquer outro indice de
corregdo monetaria ou de juros.

Ante 0 exposto, voto por negar provimento as apelagdes e dar parcial provimento a remessa oficial, para que na compensagdo sejam observadas as condicdes
previstas pelo art. 26-Ada Lein. 11.457/2007.

E como voto.
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS
GOZADAS. SALARIO MATERNIDADE. SALARIO PATERNIDADE. HORA EXTRA. NATUREZA REMUNERATORIA.
INCIDENCIA. AUXILIO-DOENCA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AVISO PREVIO INDENIZADO. CARATER
INDENIZATORIO. COMPENSACAO.

1. O c. STJ reconheceu a natureza salarial das férias gozadas, do salario maternidade, do salario paternidade, e das horas-extras, representando, assim, base de calculo
para as contribuigdes previdencidrias previstas pela Lein. 8.212/1991.

2. Emsede de recurso representativo de controvérsia, houve o ¢. STJ por fixar entendimento no sentido de que as verbas relativas ao auxilio-doenca/auxilio-acidente,
tergo constitucional de férias e aviso prévio indenizado revestemrse de carater indenizatorio, pelo que ndo ha falar emincidéncia da contribuigao previdenciaria na espécie.

3. A compensagdo previdenciaria pode ser realizada com outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, desde que sejam observadas as condi¢des
previstas pelo art. 26-A da Lein. 11.457/2007, dispositivo incluido pela Lein. 13.670/2018, bem como a prescricdo quinquenal (data do ajuizamento da agdo) ¢ a
legislacdo vigente & data do encontro de contas (conforme decidido no REsp 1.164.452/MQG).

4. Quanto a corregio monetaria do montante a restituir, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 1.112.524/DF e do REsp n° 1.111.175/SP, conforme
procedimento previsto para os recursos repetitivos, assentou o entendimento de ser a taxa SELIC aplicavel exclusivamente a partir de 01°/01/1996, sem curmulagdo com
qualquer outro indice de corregio monetaria ou de juros.

5. Apelagdes desprovidas. Remessa oficial provida emparte.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, negou provimento as apelagdes e deu parcial provimento a remessa oficial, para que
na compensagao sejam observadas as condigdes previstas pelo art. 26-A da Lein. 11.457/2007, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

APELACAO CIVEL (198) N° 5028930-24.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: UNIAO FEDERAL, GREICIALE ANDRADE TAVARES, GIUSEPPE FILOTTO

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELANTE: RENATA VIRGINIA DEARAUJO SANTOS DI PIERRO - SP67865-A, DANIEL CARVALHO DE ANDRADE -
SP244508-A

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA CRISTIANE ODAPASSOS - SP187518-A

APELADO: GREICIALE ANDRADE TAVARES, PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL, GIUSEPPE
FILOTTO

Advogado do(a) APELADO: DANIEL CARVALHO DE ANDRADE - SP244508-A

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA CRISTIANE ODA PASSOS - SP187518-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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RELATORIO
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S#o apelagdes interpostas por GREICTALE ANDRADE TAVARES, GIUSEPPE FILOTTO e pela UNIAO FEDERAL contra sentenga proferida em
acdo ordinaria movida pelo ente publico objetivando a busca, apreensdo e restituicdo de menor a umrepresentante do Estado de Portugal, com findamento no Decreto n°
3.413/2000, que promulga a Convengao sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criangas, concluida na cidade de Haia, em25 de outubro de 1980.

Narra a Unido em sua inicial que a Secretaria de Direitos Humanos, Autoridade Central brasileira para os fins da aplicagdo da Convengéo da Haia sobre os Aspectos
Civis do Sequestro Internacional de Criangas, recebeu de sua congénere inglesa, em 20 de margo de 2014, pedido de cooperagdo juridica internacional, por meio do
quala Autoridade Central inglesa solicitou a restituicdo da crianga A. B. T. F., alegadamente retida ilegalmente no Brasil por sua genitora, 1€ na presente ago.

Diz que a crianga emquestdo € fruto do relacionamento entre Giuseppe Filotto, italiano, e Greiciale Andrade Tavares, brasileira, casados desde 05/07/2011 e nasceuem
11 de novermbro de 2011, em Londres, Inglaterra. Afirma que, apds a concepeio da crianga, o casal passou a ter dificuldades no relacionamento, o que se agravou como
passar do tempo, até que, em22 de fevereiro de 2013, o genitor foi para a Italia durante um fim de semana e quando retornou para a Inglaterra foi detido pela policia no
aeroporto logo apds desembarcar do avido, emrazio de alegagdes de violéncia donéstica prestadas pela demandada. Quando foi liberado e retornou para a residéncia,
constatou que a genitora e a crianga haviamdesaparecido. Posteriormente, soube que elas transferiram-se para o Brasil (Num 47645347 - pag. 06/28).

Indeferido o pedido cautelar (Num. 47645347 - pag, 171/173).

Contra a decisdo foi interposto agravo de instrumento pela Unifo, ao qual o entdo Relator, Desembargador Federal Marcelo Saraiva, deferiu parcialmente o efeito
suspensivo pleiteado para determinar a expedicdo de mandado de busca e apreensdo dos passaportes da menor e da requerida, bem como a expedi¢do de oficio a
Superintendéncia Regional da Policia Federal e ao Comissariado da Vara da Infancia e da Adolescéncia para adogdo de medidas que nviabilizem a saida da ré e da
menor do pais. Posteriormente, esta Primeira Turma deu parcial provimento ao agravo de instrumento, autorizando a devolug@o do passaporte da requerida, emacérdao
de minha Relatoria (Al n° 0025677-22.2014.4.03.0000 - Num 47645347 - pag. 186/191 e 193/194; Num 47645349 - pag. 179/181).

Contestagdo pela requerida (Num. 47645347 - pag. 255/256 e Num 47645348 - pag. 01/34).
Manifestagio do Ministério Publico Federal pela produgéo de prova pericial psicossocial (Num. 47645349 - pag, 206/232).

Deferido o ingresso de Giuseppe Filotto no polo ativo da demanda, na qualidade de assistente litisconsorcial da Unifo, e designada audiéncia de tentativa de conciliagéo,
realizada em 10/11/2015, quando foi designada nova audiéncia, concretizada em 17/11/2015, semconciliagio (Num 47645350 - pag. 39/41 e 42/55 e Num 47645351
- pag. 10/13, 64, 78/80 ¢ 81/83).

Determinada a realizagio de pericia psicossocial (Num 47645353 - pag. 21/35 e Num 47645355 - pag. 70/107 e 112/153).

Emsentenca datada de 23/11/2017, o Juizo de Origemjulgou improcedente o pedido e deferiua guarda da menor "exclusivamente a requerida, até completar a
maioridade, 18 anos, garantido ao genitor o direito a visitas, mantidos os contatos deste coma menor, via Skype, as quartas, sabados e domingos; nos periodos emque
estiver no Brasil, o genitor podera visitar a menor, durante a semana, retirando-a e devolvendo-a, no periodo das 9h00 as 18h00, respeitado o horario de escola, tanto do
ensino normal como de aulas particulares; inclusive, nos domingos, no horério das 9h00 as 18h00". A Unifio e o assistente foramcondenados ao pagamento de honorarios
advocaticios em favor da requerida, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) cada um, ante a complexidade da causa (Num 47645357 - pag. 33/96).

A Unido apela sustentando, preliminarmente, a incompeténcia absoluta da Justica Federal para apreciagdo das questdes referentes a guarda da menor. No mérito,
pretende ver acolhido o seu pedido inicial (Num. 47645357 - pag. 101/149).

Embargos de declaragio opostos pela requerida nfio foramconhecidos (Num. 47645357 - pag. 153/158 € 203/204).

O assistente Giuseppe Filotto apela requerendo, preliminarmente, os beneficios da gratuidade da justiga e sustentando a nulidade da sentenga quanto a regulamentacgo de
guarda e visita da menor. No n¥érito, pretende ver acolhido o pedido inicial de retorno da menor a Inglaterra. Alternativamente, pede a reduc@io dos honorarios
sucumbenciais fixados emsentenga (Num 47645357 - pag. 164/174).

Arequerida apela para ver modificado o regime de visitas do genitor fixado emsentenca (Num. 47645357 - pag, 226/233).
Contrarrazdes pela requerida, apenas (Num. 47645367).

Parecer do Ministério Publico Federal pelo provimento parcial das apelagdes da Unido Federal e de Giuseppe Filotto "apenas no ponto emque a . sentenga recorrida
conferiua guarda exclusiva da menor a sua mée até a mesma atingir 18 anos de idade, para afirmar a natureza temporaria da decisdo de primeiro grau e resguardar a
competéncia da justica estadual para processar e julgar a agdo de guarda apds o término desta agdo, bemcomo pelo desprovimento da apelagdo de Greiciale Andrade
Tavares" (Num. 130800652).

E o relatério.

APELACAO CIVEL (198) N° 5028930-24.2018.4.03.6100
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Advogados do(a) APELANTE: RENATA VIRGINIA DEARAUJO SANTOS DI PIERRO - SP67865-A, DANIEL CARVALHO DE ANDRADE -
SP244508-A

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA CRISTIANE ODAPASSOS - SP187518-A

APELADO: GREICIALE ANDRADE TAVARES, PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL, GIUSEPPE
FILOTTO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/07/2020  130/1623



Advogado do(a) APELADO: DANIEL CARVALHO DE ANDRADE - SP244508-A
Advogado do(a) APELADO: FERNANDA CRISTIANE ODAPASSOS - SP187518-A
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Da gratuidade da justica

Inicialmente, ndio ha que se falar emdesercao do recurso interposto pelo assistente Giuseppe Filotto, ante o requerimento de gratuidade da justiga por ele formulado, que
passo a analisar.

Dito isto, destaco que, ainda sob a égide do Cddigo de Processo Civil de 1973, a Jurisprudéncia havia firmado o entendimento de que milita em favor da pessoa fisica a
presungdo relativa de hipossuficiéncia de recursos para fins de deferimento dos beneficios da gratuidade da justica, sendo necessaria a prova do mesmo direito pela
pessoa juridica, posigdo que veio a ser expressamente previstano CPC/2015.

Nio obstante, 0 mesmo diploma normativo estabelece que ser possivel o indeferimento do pedido diante de elementos que evidenciema falta dos pressupostos legais
para a sua concessao, nos seguintes termos:

Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais € os honorarios
advocaticios temdireito a gratuidade da justica, na forma da lei.

()

recurso.
§ 1o Se superveniente a primeira manifestag@o da parte na instincia, o pedido podera ser formulado por petigio simples, nos autos do proprio processo, €
ndo suspendera seu curso.

§ 20 O juiz somente podera indeferir o pedido se houver nos autos elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a concessdo de
gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a comprovaggo do preenchimento dos referidos pressupostos.

§ 30 Presume-se verdadeira a alegagdo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural.

No caso dos autos, o tmico elemento acerca da efetiva condigio econdmica ostentada pelo assistente Giuseppe Filotto, genitor da menor emcomento, s3o as declaragdes
por ele prestadas a perita judicial nomeada nestes autos, no sentido de que, em sintese, auferirira renda mensal de cerca de duas mil libras esterlinas, das quais, apos
despesas fixas, s6 lhe sobrariamcento e quinze libras esterlinas (Num 47645355 - pag. 117).

Desta forma, ante a auséncia de elementos que evidenciema falta dos pressupostos legais para a concessao de gratuidade, defiro o beneficio requerido pelo assistente
litisconsorcial Giuseppe Filotto, com fundamento no artigos 98 € 99, §§ 2° 3°, todos do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Da competéncia da Justica Federal

De inicio, cumpre consignar que compete a Justica Federal processar e julgar as causas em que a Unifo, entidade autirquica ou empresa publica federal forem
interessadas na condi¢do de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do
Trabalho, bemcomo as causas fundadas emtratado ou contrato da Unidio com Estado estrangeiro ou organismo internacional, nos termos do artigo 109, incisos I e I1I da
Constituicdo Federal, que ora transcrevo:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
I - as causas em que a Unifio, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condigio de autoras, rés, assistentes ou oponentes,
exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho;

()

111 - as causas fundadas emtratado ou contrato da Unifio com Estado estrangeiro ou organismo internacional;

E este o caso dos autos, em que a Unifio ajuizou demanda para ver cumpridas as obrigagdes por ela assumidas em tratado internacional, internalizado no ordenarmento
juridico patrio pelo Decreto ni® 3.413/2000.

Nada obstante, ha que se registrar que a Convengao sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criangas, concluida na cidade de Haia, em25 de outubro de
1980, versa exclusivamente sobre o retorno de "criangas ilicitamente transferidas para qualquer Estado Contratante ou nele retidas indevidamente" e sobre o respeito aos
"direitos de guarda e de visita existentes num Estado Contratante", consoante seu artigo 1°, alineas "a" e "b", que ora transcrevo:

Capitulo 1
Ambito da Convengio
Artigo 1
A presente Convengao tempor objetivo:
a) assegurar o retorno imediato de criangas ilicitamente transferidas para qualquer Estado Contratante ou nele retidas indevidamente;
b) fazer respeitar de maneira efetiva nos outros Estados Contratantes os direitos de guarda e de visita existentes num Estado Contratante.
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De se ver, portanto, que o interesse de agir da Unifio restringe-se tio somente ao objeto da Convengéo sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criangas
- que ¢ a definicdo sobre o retorno, ou ndo, do menor ao pais de residéncia habitual -, de tal sorte que falece competéncia a Justica Federal para processar e julgar
questdes outras, como a defini¢io de residéncia principal do menor, fixagdo de guarda e regime de visitagdio e demais matérias proprias de direito de familia, sobre as quais
ndo ¢ dado ao Estado intervir como parte.

Tanto isto é verdade que, no caso concreto, houve ajuizamento de agdo perante a Justica Estadual, sendo certo que o E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo
anulou a sentenga ali proferida por vislumbrar - corretamente - que o presente feito representa uma prejudicialidade externa aquela demanda, e ndo que a competéncia
para a matéria seja da Justica Federal.

Transcrevo, por oportuno, o acérddo proferido pela Corte Paulista (Num. 47645368):

Apelagdo. AcBio de guarda. Sentenca de extingdo semresolugdo de mérito reconhecendo competéncia da Justica Federal. Inconformismo da
ré. Anulagdo da sentenga. Prejudicialidade externa reconhecida. Sobrestamento do feito até julgamento da agio de busca e apreensdo da menor que
tramita perante a Justica Federal. Manutengio da guarda provisoria emfavor da genitora. Recurso provido.

(TJSP, Apelagio Civeln® 0004987-13.2013.8.26.0006, Rel. Desembargador Piva Rodrigues, julgamento em 18/04/2017).

No é outro o entendimento que se tem firmado na Jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, como exenplifica o seguinte precedente:

“DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE E PROCESSUAL CIVIL. RELACAO DE PREJUDICIALIDADE EXTERNA
ENTRE ACAO FUNDADA NA CONVENCAO DE HAIA SOBRE SEQUESTRO INTERNACIONAL DE CRIANCAS E
ACAO DE GUARDA E DE REGULAMENTACAO DEVISITAS

que aprecie acfo, ajuizada pela genitora, na qual se discuta o fundo do direito de guarda e a regulamentacio de visitas a crianca;
verificando-se apenas prejudicialidade externa & acfio ajuizada na Justica Estadual, a recomendar a suspensio deste processo até a
soluciio final da demanda ajuizada na Justica Federal. Comefeito, o objetivo da Convengdio de Haia sobre os Aspectos Civis do Sequestro
Internacional de Criangas ¢ repor a crianca seu status quo, preservando o foro do pais de sua residéncia habitual como o competente para julgar
pedido de guarda, por configurar o juizo natural onde se pressupde sejam melhor discutidas as questdes a ela referentes e mais facil a colheita de
provas (art. 1°). Essa presungdo, alias, reforca a ideia de que a decisfio sobre a guarda e regulamentagdo do direito de visitas ndo € objeto da acio
de busca e apreensdo de crianca retida ilicitamente no territério nacional. Alids, os arts. 16, 17 e 19 da referida convengo corroboram esse
entendimento e evidenciam que a competéncia para adecisio sobre a guarda da crianga ndo ¢ do juizo que vai decidir a medida de buscae
apreensdo da crianga. Nesse passo, se for determinada a restituigio da crianga ao pais de origem, 14 é que se decidira a respeitodo fundo do direito de
guarda e regulamentac@o de visitas. Por sua vezcaso seja indeferido o pleito de restituicdo, a decisdo sobre essas questdes cabera ao Juizo de
Familia competente. Desse modo, na agfio de busca e apreensdo que tramita na Justica Federal nfio sera definido o fundo de direito de guarda e
regulamentagdo de visitas, por se tratar de questdo para a qual existe foro proprio e adequado, seja no pais deorigem da crianga, seja no Brasil
Portanto, a aludida agfio de busca eapreensdo de crianga apresenta-se como uma prejudicialidade externa a agfio de guarda e regulamentag@o de
visitas proposta na Justica Estadual, a recomendar sua suspensdo desta, nos termos do art. 265, 1V, "a", do CPC, e nio a modificagdo da
competéncia. Por fim, convém esclarecer que ha trés recentes precedentes do STJ que analisaram hipoteses semelhantes a que aqui se discute.
Neles, reconheceu-se haver conflito e concluiu pela competéncia da Justica Federal para o julgamento das causas que tramitavam na Justica
Estadual (CC 100.345-RJ, Segunda Segdo, DJe 18/3/2009; CC 118.351-PR, Segunda Secdo, DJe 5/10/2011;e CC 123.094-MG, Segunda
Secdio, DJe 14/2/2014). Entretanto, ante ainexisténcia de conexdo entre a agdo de busca e apreensdo e a agdo deguarda e regulamentagdo de
visitas, ndo ha se falar em conflito de competéncia entre as demandas emanalise.”

(Informativo n° 0559 do Superior Tribunal de Justiga, citando CC 132.100-BA, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, julgado em25/2/2015, DJe
14/4/2015) (destaquesi).

Dai porque ndo e filio ao entendimento adotado em sentenca, no sentido de que "decidido pela impossibilidade de restituigdo da menor, a exting@o da agdo de guarda
ajuizada perante a Justica Estadual, a Convencfo Internacional de Haia atrai para competéncia da Justica Federal questdes sobre guarda e visita, nfo atingindo outras
questdes do direito de familia, como pensdo alimenticia" (Num 47645357 - pag. 93).

Desta forma, de rigor a anulagio da sentenga no que toca a decisdo sobre a guarda da menor e a fixag8o de regime de visitagio pelo genitor, ante a incompeténcia absoluta
da Justica Federal para processar e julgar a causa emrelagdo a esta matéria, restando prejudicada a apelagdo da requerida Greiciale Andrade Tavares, que versava to
somente sobre o regime de visitas.

Do mérito da causa
Tenho que os recursos nio comportamprovimento quanto ao mérito da causa.

Inicialmente, cumpre consignar que, se por umlado nio se cogita da possibilidade de utilizagdo de prova pericial psicossocial para determinago quanto a guarda parental
sobre a crianga, ja que o processo nao se destina a tal fim, sequer comportando referida discussao, por outro lado inescapavel que tal instrumento pode —e DEVE —ser
utilizado para objetivo primordial e do qual nio se deve olvidar o julgador: 0 bemestar da crianga.

Comefeito, a Convencao sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criangas, promulgada no Estado Brasileiro pelo Decreto n° 3.413/2000, por diversas
vezes elenca o bemestar e a seguranga fisica e psiquica da crianga como focos de atengfo e primazia no trato das questdes internacionais envolvendo o tema.

Séo exemplos disso os seguintes dispositivos:
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 17/07/2020  132/1623



“Artigo 12

Quando uma crianga tiver sido ilicitamente transferida ou retida nos termos do Artigo 3 e tenha decorrido um periodo de menos de 1 ano entre a data da
transferéncia ou da retenc@o indevidas e a data do inicio do processo perante a autoridade judicial ou administrativa do Estado Contratante onde a crianca se
encontrar, a autoridade respectiva devera ordenar o retomo imediato da crianca.

A autoridade judicial ou administrativa respectiva, mesmo apos expirado o periodo de uma ano referido no paragrafo anterior, devera ordenar o retorno da
crianga, salvo quando for provado que a crianga ja se encontra integrada no seunovo meio.

Quando a autoridade judicial ou administrativa do Estado requerido tiver razdes para crer que a crianga tenha sido levada para outro Estado, podera
suspender o processo ourejeitar o pedido para o retomo da crianca.

Artigo 13

Sem prejuizo das disposigdes contidas no Artigo anterior, a autoridade judicial ou administrativa do Estado requerido nfio é obrigada a ordenar o
retorno da crianca se a pessoa, instituicfio ou organismo que se oponha a seu retormno provar:

a) que a pessoa, instituicfio ou organismo que tinha a seu cuidado a pessoa da crianca néio exercia efetivamente o direito de guarda na época da
transferéncia ou da retencéo, ou que havia consentido ou concordado posteriormente comesta transferéncia ou retencio; ou

b) que existe umrisco grave de a crianca, no seu retorno, ficar sujeita a perigos de ordem fisica ou psiquica, ou, de qualquer outro modo, ficar
numa situacio intoleravel.” (grifei)

No caso presente, a menina AN YA, atualimente comoito anos, encontra-se no Brasil desde agosto de 2013, sob os cuidados de sua mée.
Percebe-se que de sua até entdo curta existéncia, a metade mais recente se desenrolou junto a mée e aos parentes desta, inserida na cultura brasileira.

Sem adentrar o juizo de valor quanto ao tema de findo, o que se tem € que, realizado estudo psicossocial nestes autos, constatou-se que a menor esta perfeitamente
integrada ao meio emque vive atualmente, no Brasil, compossibilidade de prejuizos ao seu desenvolvimento se abruptamente modificada a sua residéncia para outro pais.

Se é verdade que a menor ndo temmadureza para expressar a sua vontade emrelaco a determinagdo de comqual genitor gostaria de permanecer (escolha sempre cruel,
diga-se de passagem, ainda que os genitores morema apenas algumas casas de distncia, quica quando a escolha ¢ intercontinental), também verdadeiro que a pericia €
capaz de atestar o grau de “pertencimento” que a crianga manifesta emrelagdo ao nosso pais e ainda o sentimento de acolhimento e adequagfio da infante no seio da nova
comunidade (social e familiar).

Nio se olvida que tal estudo nfio pode ser empreendido como fito de fixar a guarda da crianga, j& que — € de se repetir — disto ndo trata o feito de origem, nema tal
provimento estaria autorizado o Judiciario Federal no ambito de conhecimento da agdo origindria. No entanto, tal ferramenta é essencial a fim de materializar o quanto
disposto no artigo 227, caput da Constituicdo Federal, verbis:

“Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca, ao adolescente e ao jovem com absoluta prioridade, o direito a
vida, a saude, a alimentagdo, a educagdo, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria,
alémde colocé-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagéo, exploragio, violéncia, crueldade e opresso.” (grifei)

O principio da prevaléncia absoluta do superior interesse da crianga também pode ser colhido de outros diplomas, como o Estatuto da Crianga e do Adolescente ¢ a
Convengao sobre Direitos Humanos.

Nessa direcdo, mesmo em se tratando de litigios envolvendo o resguardo das boas relagdes internacionais como o presente, ndo se pode desprezar a diccao da Carta
Maior e, principalmente, os valores adotados pelo Estado Brasileiro como norteadores da vida emsociedade.

Alias, mesmo a Convencao sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criangas (Decreto n° 3.413/2000) estabelece que:

“Artigo 20
O retorno da crianca de acordo com as disposicdes contidas no Artigo 12 podera ser recusado quando nio for compativel com os principios
fundamentais do Estado requerido comrelacfio 4 proteciio dos direitos humanos e das liberdades fundamentais.” (grifei)

No caso sob anlise, houve realizagdo de pericia psicossocial, composta de dois laudos, um psicologico e outro social, nos quais se constatou estar a menor inteiramente
integrada ao meio emque vive, apontando-se para a possibilidade riscos a sua integridade psiquica coma modificagéo repentina deste ambiente.

Destaco os trechos mais oportunos dos laudos social € psicologico elaborados nestes autos (Num. 47645355 - pag. 99 e 120):
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'"9. A menor encontra-se completamente integrada emseu novo meio.
9.2. Nio ¢é possivel prever a gravidade dos males que poderia representar para Anya uma mudanga de pais e ser separada da mée e demais
familiares neste momento, mas certamente traria sofrimento, inseguranca e medos, que poderiam tornar-se até mesmo transtornos mentais

conforme a conduta frente eles e a capacidade da crianca de responder de forma positiva. E necessario primeiro dar alguns subsidios para que ela
possa estar segura e familiarizada com alguns aspectos desta mudanga para que nfio se torne intoleravel, a saber: o estreitamento da relagdo com o pai,

aprender minimamente sobre o idioma e cultura e trabalhar aspectos emocionais referente a0 medo da menina e da mée sobre seremafastadas uma da outra,
entre outros fatores.

()

Anya se mostrou bastante familiarizada comseu ambiente e familia, demonstrou conhecer a rotina dos avds, comquempassa a maior parte do tempo
apos o periodo escolar. O avo a busca todos os dias na escolar por volta das duas horas e possui boa relagio comsua avo, sendo algumas atividades que
realizamjuntas ¢ cuidar da horta e brincar de passar roupas na sala de costura da avd. Recentemente mudou-se comsua méie para umapartamento, contudo
sua rotina comos avos ndo mudou, visto que ela passa as tardes comeles e retoma coma e para seu novo lar a noite quando sua mée chega do trabalho
por volta das 20h00.

()

7. Como ¢ sua relagiio como meio social e familiar apds a residéncia no Brasil?

Resposta: A menor possui boa adaptagio desde sua chegada, visto que ainda se tratava de umbebé de umano e trés meses, ndo possuia lembrangas de sua
vida anteriormente a sua chegada ao Brasil. Observamos que a menor esta construindo sua identidade e formacfio neste pais, isto que quando
chegou niio trazia lembrancas e costumes do seu pais de origemdevido ao fato de ser umbebé com pouco mais de umano de vida.

()

8.1. Caso tenha havido dificuldade de adaptagio e integracio, esta, por siso, implicou perigos de ordemfisica ou psiquica, ou, de qualquer outro modo, uma
situacdo intoleravel a menor?

Resposta: N#o houve dificuldade de adaptagdo ouintegragio.

9. Amenor se encontra completamente integrada emseu novo meio?
Resposta: Sim. Podemos afirmar que a menor esta totalmente adaptada ao nove meio, visto que reside no pais desde um ano e trés meses de

9.1. Se positiva a resposta, quais seriam as circunstancias e consequéncias em caso de mudanca ao meio social e familiar de residéncia do pai? Haveria
dificuldade de adaptagio e integragdo? Emque grau? Emqual tempo se estima que estaria superada? Caso uma eventual mudanga progressiva seja indicada
aminorar significativamente tais dificuldades, como se sugere seja esta realizada e por quanto tempo?

Resposta: Observamos por neio de estudo social que Anya possui boa relacdo comseu pai e que nutre afeto, amor e carinho por ele. Porém observamos
que a menor ndo se comunica como pai na lingua inglesa e que o mesmo nfo domina o idioma portugués e quando o faz é de forma precaria e deficiente.
Elencamos a comunicagio como empecilho para adaptagio e integragio de Anya emcaso de mudanga, que se caso for, sugerimos a presenga da méie como
primordial na fase de adaptagdo da menor.

9.2. Eventual dificuldade de adaptagdo e integrac8o, por si s0, implicaria risco grave de a crianga, no seu retorno, ficar sujeita a perigos de ordem fisica ou
psiquica, ou, de qualquer outro modo, ficar numa situagio intoleravel? Se sim, qual a probabilidade de isso ocorrer neste caso?

Resposta: Consideramos que na idade atual em que Anya se encontra uma mudanca total do seu meio social onde est4 totalmente adaptada para
outro pais, implicando em mudancas de cultura, idioma, amigos e familia, promoveria riscos, principalmente de ordem psiquica, visto que na
sua idade atual possui discemimento e compreensio de sua identidade iniciada neste pais.

(...)" (destaquei).

Diante de tais constatagdes por profissionais habilitadas, tenho por demonstrado nos autos o risco grave de a crianga, no seu retorno, ficar sujeita a perigos de ordem
psiquica, a exigir a recusa ao pedido de retorno da crianga ao pais em que antes residia, nos termos do artigo 13, alinea "b" da Convengao sobre os Aspectos Civis do
Sequestro Internacional de Criangas, de sorte que fica mantida a sentenca de improcedéncia do pedido deduzido pela Unio.

Dos honorarios advocaticios

Considerando a complexidade fatica da demanda e as diversas diligéncias que se realizaramno feito, reputo adequada a fixagao de honorarios advocaticios sucumbenciais
emR$ 5.000,00 (cinco mil reais) para autora e assistente, totalizando a importancia de R$ 10.000,00 (dez mil reais), razdes pelas quais mantenho a sentenga neste ponto,
observados os beneficios da gratuidade da justica ora deferidos em favor do assistente.

Dispositivo

Ante o exposto, voto por dar parcial provimento as apelagdes da Unifio Federal e do assistente litisconsorcial Giuseppe Filotto para anular a sentenga no que toca a
decisdo sobre a guarda da menor e a fixagdo de regime de visitagdo pelo genitor, ante a incompeténcia absoluta da Justica Federal para processar e julgar a causa em
relacdo a esta matéria, e deferir os beneficios da gratuidade da justica em favor do assistente, bem como julgar prejudicada a apelagio da requerida Greiciale Andrade
Tavares.

Eovoto

EMENTA
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DIREITO CONSTITUCIONAL, INTERNACIONAL PUBLICO E PROCESSUAL CIVIL. CONVENCAO SOBRE OS ASPECTOS CIVIS DO
SEQUESTRO INTERNACIONAL DE CRIANCAS. DECRETO N° 3.413/2000. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL QUE SE LIMITA AS
QUESTOES REFERENTES AO RETORNO DO MENOR. DIREITO DE FAMILIA. INCOMPETENCIA ABSOLUTA. GRATUIDADE DA
JUSTICA. PRESUNCAO DE HIPOSSUFICIENCIA DE PESSOA NATURAL NAO INFIRMADA NOS AUTOS. PERICIA PSICOSSOCIAL.
INTEGRACAO DA MENOR AO MEIO EM QUE VIVE. RISCO PSfQUICO. RECUSA AO RETORNO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. ART.
13,"B"DO DECRETO N°3.413/2000. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EQUIDADE.

1. Trata-se de agdo movida pela Unido Federal objetivando a busca, apreensdo e restituicdo de menor a Inglaterra, com findamento no Decreto n° 3.413/2000, que
promulga a Convengio sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criangas, concluida na cidade de Haia, em25 de outubro de 1980.

2. O interesse de agir da Unifio restringe-se tao somente ao objeto da Convengdo sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criangas - que € a definicdo
sobre o retorno, ou ndo, do menor ao pais de residéncia habitual -, de tal sorte que falece competéncia a Justica Federal para processar e julgar questdes outras, como a
definigio de residéncia principal do menor, fixagdo de guarda e regime de visitago e demmais matérias proprias de direito de familia, sobre as quais nfio € dado ao Estado
intervir como parte.

3. De rigor a anulagio da sentenca no que toca a decisdo sobre a guarda da menor e a fixagdo de regime de visitagdo pelo genitor, ante a incompeténcia absoluta da Justica
Federal para processar e julgar a causa emrelagao a esta matéria, restando prejudicada a apelagdo da requerida Greiciale Andrade Tavares, que versava tdo somente
sobre o regime de visitas.

4. Ante a auséneia de elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a concessdo de gratuidade, defere-se o beneficio requerido pelo assistente
litisconsorcial Giuseppe Filotto, com findamento no artigos 98 € 99, §§ 2° 3°, todos do Cddigo de Processo Civilde 2015.

5. Semadentrar o juizo de valor quanto ao tema de fundo, o que se tem ¢ que, realizado estudo psicossocial nestes autos, constatou-se que a menor esta perfeitamente
integrada ao meio emque vive atualmente, no Brasil, compossibilidade de prejuizos ao seu desenvolvimento se abruptamente modificada a sua residéncia para outro pais.
6. Demonstrado nos autos o risco grave de a crianca, no seuretorno, ficar sujeita a perigos de ordempsiquica, a exigir a recusa ao pedido de retorno da crianca ao pais em
que antes residia, nos termos do artigo 13, alinea "b" da Convencgio sobre os Aspectos Civis do Sequestro Internacional de Criangas, de sorte que fica mantida a
sentenca de improcedéncia do pedido deduzido pela Unido.

7. Apelagdes da Unido Federal e do assistente litisconsorcial Giuseppe Filotto parcialmente providas.

8. Apelacdo da requerida Greiciale Andrade Tavares prejudicada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, deu parcial provimento as apelagdes da Unido Federal e do assistente
litisconsorcial Giuseppe Filotto para anular a sentenga no que toca a decisao sobre a guarda da menor e a fixagéo de regime de visitagao pelo genitor, ante a incompeténcia
absoluta da Justica Federal para processar e julgar a causa emrelacdo a esta matéria; deferiu os beneficios da gratuidade da justica em favor do assistente; bem como
julgou prejudicada a apelagdo da requerida Greiciale Andrade Tavares, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO CIVEL (198) N° 0027385-24.2006.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: CAIXA SEGURADORA S/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: MARCIO ALEXANDRE MALFATTI - SP139482-A

Advogado do(a) APELANTE: CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750-A

APELADO: MARISA MORUZZI GURGEL BASTOS, MARILIA MORUZZI GURGEL BASTOS, HELOISA MORUZZI GURGEL BASTOS
Advogado do(a) APELADO: ROSANA CHIAVASSA - SP79117-A

Advogado do(a) APELADO: ROSANA CHIAVASSA - SP79117-A

Advogado do(a) APELADO: ROSANA CHIAVASSA - SP79117-A

OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO CIVEL (198) N°0027385-24.2006.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: CAIXA SEGURADORA S/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: MARCIO ALEXANDRE MALFATTI - SP139482-A

Advogado do(a) APELANTE: CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750-A

APELADO: MARISA MORUZZI GURGEL BASTOS, MARILIA MORUZZI GURGEL BASTOS, HELOISA MORUZZI GURGEL BASTOS
Advogado do(a) APELADO: ROSANA CHIAVASSA - SP79117-A

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Sdo apelagdes interpostas pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ¢ pela CAIXA SEGURADORA S/A cortra sentenga proferida em agdo de
exibicdo de documentos movida por MARISA MORUZZI GURGEL BASTOS, MARILIA MORUZZI GURGEL BASTOS e HELOISA
MORUZZI GURGELBASTOS.

Narramas autoras emsua inicial que s3o, respectivamente, esposa e filhas de Ruténio Gurgel Bastos, falecido em 13/10/2005, e que, apesar de ndo ter o falecido deixado
bens moveis ou imoveis e nemtestamento, ao que tudo indica, havia seguro de vida junto as requeridas, tendo por beneficidrias as requerentes. Afirmamque desde o obito
tentamobter os documentos emquestdo, semqualquer sucesso (Num. 89913009 - pag. 04/12).
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Deferida a liminar para determinar as rés que exibissem em Juizo, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, os documentos requeridos na micial (Num 8991009 - pag.
38/39).

Emsentenca publicada em26/09/2008, o Juizo de Origem julgou procedente o pedido emrelagdo a Caixa Economica Federal para determinar que exiba as copias dos
extratos dos tltimos quatro meses da conta corrente do de cujus e da copia da autorizagdo de débito emconta corrente de acordo cominicial, sob pena de multa diaria de
R$1.000,00 (mil reais) nos termos do art. 461 do CPC/1973, bem como julgou procedente o pedido em relagdo a Caixa Seguros para determinar que exiba os
documentos comprovando eventual término da relacdo juridica havida entre ela e o de cujus relativamente as apolices de seguro em questio, bemcomo documentos que
demonstrema extingdo ou modificagdo do direito das autoras a percepgo do prémio e demais documentos requeridos e ndo juntados aos autos, sob pena de multa diaria
de R$ 1.000,00 (mil reais) nos termos do art. 461 do CPC/1973. As rés foram condenadas ao pagamento de custas processuais ¢ honorarios advocaticios fixados em
10% sobre o valor atualizado da causa (Num 89913011 - pag, 33/35 ¢ 37).

Embargos de declaragéio opostos pela CEF foramrejeitados (Num. 89913011 - pag. 39/42 e 46).
A Caixa Seguradora S/A apela para ver afastada a multa diaria imposta emseu desfavor (Num. 89913011 - pag, 49/65).

A CEF apela sustentando, prelimnarmente, sua ilegitimidade passiva para o feito. No n¥érito, pretende ver rejeitado o pedido das autoras, bem como afastada a multa
diaria imposta emseu desfavor (Num 89913011 - pag, 74/86).

Contrarrazdes pelas autoras (Num. 89913011 - pag. 115/117 e Num 89913012 - pag. 01/10).

E o relatério.

APELACAO CIVEL (198) N°0027385-24.2006.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: CAIXA SEGURADORA S/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: MARCIO ALEXANDRE MALFATTI - SP139482-A

Advogado do(a) APELANTE: CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750-A

APELADO: MARISA MORUZZI GURGEL BASTOS, MARILIA MORUZZI GURGEL BASTOS, HELOISA MORUZZI GURGEL BASTOS
Advogado do(a) APELADO: ROSANA CHIAVASSA - SP79117-A

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

No caso dos autos, pretendemas autoras a condenacao das requeridas a exibigdo de documentos.
Transcrevo o trecho oportuno da inicial (Num. 89913009 - pag, 11):

"VI. DO PEDIDO

Exceléncia, o pleito desta ¢ a {inica forma de provar que as Rés podem estar violando diversas normas legais, em detrimento das Autoras, motivo pelo qual
requer:

()

02) a mtimagao das Requeridas, determinando a apresentagao dos seguintes documentos:

- aapdlice de seguro de vida existentes dentro da relac@o juridica entreas partes, n° 109300000550, Seguro de Vida Multipremiado Super;
- outras apolice(s) de seguro de vida existentes dentro da relaggo juridica;

- documento comprovando eventual término das mesnas;

-e documentos habeis demonstrando extingéo e/oumodificacdo do direito ao percebimento do prémio constante da apolice;

- copia dos tltimos quatro meses do extrato da conta corrente, para verificar langamento de débito emconta;

- copia das autorizagdes de débito emconta corrente;

( )"
Tenho que os recursos comportamprovimento emparte.

Comefeito, ndo ha que se falar emilegitimidade passiva da CEF, uma vez que ¢ emrelagdo a conta bancéria antes mantida por pessoa falecida junto a esta instituicdo
financeira que se pretende a exibicdo de extratos bancarios, além de haver, nos autos, elementos que indicam que foi por meio desta correquerida que o de cujus havia
celebrado contrato de seguro junto a correquerida Caixa Seguradora S/A.

Rejetto, portanto, sua alegagdo de ilegitimidade passiva para o feito.
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Ainda, ambas as apelantes alegam que ndo haveria necessidade de se ajuizar a presente demanda; neste ponto, diza CEF que "nfo ha nada nos autos que comprove a
plausibilidade ou a efetiva existéncia dos fatos alegados", enquanto a Caixa Seguradora alega que niio ha mais nenhum documento a ser apresentado (Num. 89913011 -
pag. 82¢58)

Nada obstante, verifica-se que mesmo apds proferida deciso liminar nestes autos as correqueridas deixaram de apresentar parte dos documentos pretendidos pelas
requerentes, tudo a evidenciar a necessidade do ajuizamento da presente demanda.

Neste ponto, ressalto a fndamentacéo adotada emsentenga (Num. 89913011 - pag, 34):

"Ao compulsar os autos, verifico que a CEF nio cumpriu a ordemjudicial liminar de exibi¢ao e nemjustificou a recusa. Assim, como detentora dos extratos
e demais documentos referentes a conta bancaria ventilada e, considerando que nfio apresentou justificativa para a recusa, permanece a obrigagdo legal de
exibi-los.

Em relagio a Caixa Seguros, apesar de ter trazido aos autos a apdlice de seguro e outros documentos, deixou de apresentar todos os documentos
requeridos no item 02 do pedido inicial (fls. 09) e sequer justificou 0 motivo de nfo té-lo feito.

Assim, ndo se desincumbiu de sua responsabilidade emexibi-los, ja que de fato existe o Contrato de seguro relatado nos autos.

Ante o exposto julgo:

a) PROCEDENTE o pedido emrelaggio a Caixa Econdmica Federal e determino que exiba as cdpia dos extratos dos tltimos quatro meses da conta
corrente do de cujus e da copia da autorizagdo de débito em conta corrente de acordo com inicial, sob pena de multa diaria de R$1.000,00 (mil reais) nos
termos do art. 461 do CPC.

b) PROCEDENTE o pedido emrelagio a Caixa Seguros e determino que exiba os documentos comprovando eventual término da relagdo juridica havida
entre ela e o de cujus relativamente as apolices de seguro em questdo, bem como documentos que demonstrem a extingdo ou modificagdo do direito das
autoras a percepgao do prémio e demais documentos requeridos e nfo juntados aos autos, sob pena de multa didria de R$1 000,00 (mil reais) nos termos do
art. 461 do CPC.

CONDENO as rés ao pagamento de custas, despesas processuais e honorérios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa
devidamente atualizado, com fulcro no artigo 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil

GO

Desta forma, emse tratando de documentos referentes a uma conta bancaria e contrato de seguro firmado por pessoa falecida, de quem as autoras sdo herdeiras, e ndo
tendo havido atendimento administrativo aos seus requerimentos, correta a sentenga ao julgar procedente o pedido para condenar as rés a exibicdo dos documentos
requeridos.

Afasto, ainda, a alegacdo recursal da CEF de que ndo seria cabivel imposic8o de multa didria para exibigdo de documentos, devendo-se expedir mandado de busca e
apreensdo; ocorre que tal medida, além de altamente gravosa a parte, muito provavelmente sera de baixa ou nenhuma eficacia, ja que ¢ improvavel que um Oficial de
Justica logre adentrar os estabelecimentos da requerida e localizar os documentos que a parte se recusa a fornecer judicialmente, ainda mais se tratando de uma instituicdo
financeira de grande porte.

Verifico, no entanto, que o valor didrio da nuilta fixada em sentenca, de R$ 1.000,00 (hum mil reais) por dia de atraso, se afigura desproporcionalimente elevado,
comportando redugdo; assim, considerando a baixa complexidade do comando judicial a ser cumprido, reduzo equitativamente o valor da multa para R$ 100,00 (cem
reais) por dia de descumprimento, para cada correquerida.

Ante 0 exposto, voto por dar parcial provimento as apelagdes para reduzir equitativamente o valor da multa para R$ 100,00 (cemreais) por dia de descumprimento,
para cada correquerida, a contar do transito emjulgado.

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXIBICAO DE DOCUMENTOS. EXTRATOS BANCARIOS. CONTRATO DE SEGURO. DOCUMENTOS
CORRELATOS. LEGITIMIDADE PASSIVA DO BANCO CORREQUERIDO. MULTA DIARIA. POSSIBILIDADE. VALOR. REDUCAO
EQUITATIVA. APELACOES PARCIALMENTE PROVIDAS.

1. Nio ha que se falar emilegitimidade passiva da CEF, uma vez que é emrelagio a conta bancaria antes mantida por pessoa falecida junto a esta instituigao financeira que
se pretende a exibicdo de extratos bancérios, além de haver, nos autos, elementos que indicam que foi por meio desta correquerida que o de cujus havia celebrado
contrato de seguro junto a correquerida Caixa Seguradora S/A.

2. Emse tratando de documentos referentes a uma conta bancaria e contrato de seguro firmado por pessoa falecida, de quemas autoras sdo herdeiras, e nio tendo havido
atendimento administrativo aos seus requerimentos, correta a sentenga ao julgar procedente o pedido para condenar as rés a exibigdo dos documentos requeridos.

3. Afastada a alegac@o recursal da CEF de que ndo seria cabivel imposigdo de muilta didria para exibicdo de documentos, devendo-se expedir mandado de busca e
apreensdo; ocorre que tal medida, além de altamente gravosa a parte, muito provavelmente serd de baixa ou nenhuma eficacia, ja que € improvavel que um Oficial de
Justica logre adentrar os estabelecimentos da requerida e localizar os documentos que a parte se recusa a fornecer judicialimente, ainda mais se tratando de uma instituicao
financeira de grande porte.

4. O valor didrio da nuilta fixada emsentenca, de R$ 1.000,00 (hummil reais) por dia de atraso, se afigura desproporcionalmente elevado, comportando redugio; assim,
considerando a baixa complexidade do comando judicial a ser cumprido, reduzo equitativamente o valor da multa para R$ 100,00 (cem reais) por dia de
descumprimento, para cada correquerida.

5. Apelagdes parcialmente providas.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, deu parcial provimento as apelagdes para reduzir equitativamente o valor da multa
para R$ 100,00 (cemreais) por dia de descumprimento, para cada correquerida, a contar do transito emjulgado, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte

integrante do presente julgado.
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APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005865-97.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: GEHEALTHCARE DO BRASIL COMERCIO E SERVICOS PARA EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: CESAR MORENO - SP165075-A, MONICARUSSO NUNES - SP231402-A, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, GE HEALTHCARE DO BRASIL COMERCIO E SERVICOS PARA
EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA

Advogados do(a) APELADO: MONICA RUSSO NUNES - SP231402-A, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, CESAR MORENO - SP165075-A
OUTROS PARTICIPANTES:

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005865-97.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: GE HEALTHCARE DO BRASIL COMERCIO E SERVICOS PARA EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: CESAR MORENO - SP165075-A, MONICA RUSSO NUNES - SP231402-A, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, GE HEALTHCARE DO BRASIL COMERCIO E SERVICOS PARA
EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA

Advogados do(a) APELADO: MONICA RUSSO NUNES - SP231402-A, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, CESAR MORENO - SP165075-A
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por GE HEALTHCARE DO BRASIL COMERCIO E SERVICOS PARA EQUIPAMENTOS MEDICO-
HOSPITALARES LTDA. contra suposto ato ilegal do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP. Valorada a causa emR$ 60.000,00.

Proferida sentenga de parcial procedéncia (doc. ID 87494444) para reconhecer o direito de a impetrante exclur o ICMS da base de calculo da contribuigio
previdencidria apurada sobre a receita bruta ‘para fatos geradores vincendos a impetragdo e para reconhecer o direito a restituicdo/compensagdo pagos a esse
titulo a partir de 15/03/2017 (inclusive). A compensagdo deverd ser feita apos o trdnsito em julgado (art. 170-A, do CTN) com observdncia dos critérios e
limites estabelecidos no art. 74 da Lei 9.430/1996 (com suas alteragdes) e em atos normativos da Administragdo Tributdria, e os valores a recuperar serdo
acrescidos apenas da taxa Selic (art. 39, § 4°, da Lei 9.250/1995 e disposi¢des regulamentares). ” Sentenga submetida a reexame necessario.

Apela a Unifo (doc. ID 87494450). Alega impossibilidade aplicagdo do entendimento adotado no tema 69 de Repercussdo Geral do STF. Afirma que a exclusdo do
ICMS da base de calculo da CPRB apresenta vicio de inconstitucionalidade. Sustenta que a compensacio deve estar sujeita a declaragfio, nos termos da IN RFB
1.717/2017, observadas as condigdes do artigo 26-A da Lei 11.457/2007, e coma incidéncia da taxa Selic de forma exclusiva.

Apela também o impetrante (doc. ID 87494452). Defende seu direito & compensagio de seu crédito com quaisquer tributos administrados pela RFB. Afirma que o
prazo prescricional € de cinco anos.

A Unido apresentou contrarrazdes requerendo o desprovimento da apelagdo da impetrante.
A impetrante apresentou contrarrazdes requerendo o desprovimento da apelagdo da Unido.
O MPF manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

E o relatorio.
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APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005865-97.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: GEHEALTHCARE DO BRASIL COMERCIO E SERVICOS PARA EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: CESAR MORENO - SP165075-A, MONICARUSSO NUNES - SP231402-A, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, GE HEALTHCARE DO BRASIL COMERCIO E SERVICOS PARA
EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA

Advogados do(a) APELADO: MONICA RUSSO NUNES - SP231402-A, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, CESAR MORENO - SP165075-A
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

A questdo encontra-se pacificada pelo STJ, que decidiu o repetitivo 994 no seguinte sentido:

“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONTRIBUICAO

PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA - CPRB. LEI N. 12.546/11. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO.IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA CORTE. JULGAMENTO SUBMETIDO A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E
SEGUINTES DO CPC/15.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do
provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o Cédigo de Processo Civil de 2015.

11 - Os valores de ICMS ndo integram a base de cdlculo da Contribui¢do Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, prevista na Lei n. 12.546/11.
Precedentes.

111 - Recurso especial da contribuinte provido. Acorddo submetido ao rito do art. 1.036 e seguintes do CPC/15.

(REsp 1638772/SC, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/04/2019, DJe 26/04/2019) *

O Juiz conferiu eficacia “‘ex nunc” ao julgado no RE 574706, de maneira que a inconstitucionalidade proferida deveria surtir efeito apenas a partir de 15/03/2017.

Entretanto, ndo tendo o proprio STF modulado os efeitos de sua decisdo e baseado no julgado do STJ acima transcrito, tenho que a compensacgo deve observar o
prazo prescricional quinquenal (artigo 168 do CTN).

O crédito do contribuinte deve ser atualizado pela taxa Selic, de forma exclusiva.
Sobre o inicio da compensagio, o artigo 170-A do CTN ¢ expresso:

“Art. 170-A. E vedada a compensagdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do trdnsito em julgado
da respectiva decisdo judicial. (Inclido pela Lcp n® 104, de 2001)”

Fica assegurado a Unido, evidentemente, a conferéncia dos valores compensados, compensagio essa que devera ocorrer nos termos da legislagdo de regéncia.

Destaco sobre a compensagio tambémo seguinte.
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Observo que houve a revogagao do paragrafo tmico do artigo 26 da Lein. 11.457/2007 pela Lei 13.670/2018. Previa esse paragrafo tnico:
"Odisposto no art. 74 da Leino 9.430, de 27 de dezembro de 1996, ndo se aplica as contribuigdes sociais a que se refere o art. 2°desta Lei."
O referido artigo 74 da Lein. 9.430/1996 prevé:

"Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria
da Receita Federal, passivel de restitui¢do ou de ressarcimento, poderd utilizi-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e
contribui¢des administrados por aquele Orgdo."

A revogagio desse paragrafo unico, portanto, significa que a compensagio previdenciaria pode ser realizada com outros tributos administrados pela Secretaria da
Receita Federal, desde que sejam observadas as condigcdes previstas pelo art. 26-A da Lein. 11.457/2007, dispositivo incluido pela Lein. 13.670/2018, cujos termos
s30 0s que seguent

"Art. 26-A. Odispostono art. 74 da Lein°®9.430, de 27 de dezembro de 1996:

1 - aplica-se a compensagdo das contribuicdes a que se referem os arts. 2° e 3° desta Lei efetuada pela sujeito passivo que utilizar o Sistema de Escrituragdo
Digital das Obrigagdes Fiscais, Previdenciarias e Trabalhistas (eSocial), para apuragdo das referidas contribuicdes, observado o disposto no § 1°deste artigo;

11 - ndo se aplica a compensagdo das contribuicdes a que se referem os arts. 2°e 3° desta Lei efetuada pelos demais sujeitos passivos; e

111 - ndo se aplica ao regime unificado de pagamento de tributos, de contribuicdes e dos demais encargos do empregador doméstico (Simples Doméstico).

§ 1° Nao poderao ser objeto da compensagdo de que trata o inciso I do caput deste artigo:

1 -0 débito das contribuigdes a que se referem os arts. 2°e 3°desta Lei:

a) relativo a periodo de apuragdo anterior a utilizagdo do eSocial para a apuragdo das referidas contribuicdes; e

b) relativo a periodo de apuragdo posterior a utilizagdo do eSocial com crédito dos demais tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil
concernente a periodo de apuragdo anterior a utilizagdo do eSocial para apuragdo das referidas contribuigdes; e

11 - o débito dos demais tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil:

a) relativo a periodo de apuragdo anterior a utilizagdo do eSocial para apuragdo de tributos com crédito concernente as contribuigdes a que se referem os arts.
2°e 3°desta Lei; e

b) com crédito das contribuigdes a que se referem os arts. 2° e 3° desta Lei relativo a periodo de apuragdo anterior a utilizagdo do eSocial para apuragdo das
referidas contribuigdes.

§2° A Secretaria da Receita Federal do Brasil disciplinara o disposto neste artigo.”

Como se percebe pela dicgdo do disposttivo legal transcrito acima, para que o contribuinte possa compensar seus créditos com outros tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil, diversas condigdes devem ser preenchidas. Essa possibilidade tem por mira contribuicdes sociais previstas pelo art. 11,
paragrafo tinico, alineas "a", "b", 'c", da Lein. 8.212/1991 e contribuigdes de terceiro, € o contribuinte deve se valer do recémrinstituido e-Social, ndo podendo ser
estendida aos demais sujeitos passivos de obrigagdes tributarias, nemmesmo para o empregador domestico.

Portanto, a revogago do art. 74 da Lein. 9.430/1996 nio induz a conclusio de que qualquer crédito constituido antes do advento (e da adesio) ao e-Social possa ser
objeto de compensag@o com quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil; as condigdes impostas pela lei para tal modalidade de compensag@o sdo
bemclaras: ndo sdo compensaveis a) débitos apurados anteriormente ao e-Social e b) créditos das contribuigdes relativos a periodos anteriores. Emsuma: so se admite a
compensagdo indistinta de créditos novos comdébitos novos.

Ha, portanto, restrigdes que tomamemconta o periodo de apuragio das contribuicdes sociais e de terceiros, sendo certo que para aquelas exagdes anteriores a utilizagao
do e-Social (ou para exagdes posteriores que serdo compensadas com tributos anteriores a utilizagdo do e-Social), a compensagdo nos moldes do art. 74, da Lein.
9.430/1996 igualmente nfo se revela viavel.

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO a apelagio da Unido e ao reexame necessario para que a compensagdo observe os termos consignados no voto, e
DOU PARCIAL PROVIMENTO a apelagio da impetrante para que seja observado o prazo prescricional quinquenal.

E 0 voto.

EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA - CPRB. LEIN. 12.546/11. INCLUSAO DO
ICMS NABASE DE CALCULO.IMPOSSIBILIDADE. COMPENSACAO.
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1. “Os valores de ICMS ndo integram a base de cdlculo da Contribuicdo Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, prevista na Lein. 12.546/11.” (REsp
1638772/SC, Rel. Ministra REGINA HELEN A COSTA, PRIMEIRA SEC AO, julgado em 10/04/2019, DJe 26/04/2019)

2. A compensacao deve observar o prazo prescricional quinquenal (artigo 168 do CTN) e o crédito do contribuinte deve ser atualizado pela taxa Selic, somente podendo
ser efetuada apds o trinsito emjulgado (artigo 170-A do CTN). Fica assegurado a Unifo, evidentemente, a conferéncia dos valores compensados, compensagio essa
que devera ocorrer nos termos da legislagdo de regéncia.

3. Arevogagdo do art. 74 da Lein. 9.430/1996 no induz a concluso de que qualquer crédito constituido antes do advento (e da adesao) ao e-Social possa ser objeto
de compensagdo com quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, as condigdes impostas pela lei para tal modalidade de compensag@o sdo bem
claras: nfo sdo compensaveis a) débitos apurados anteriormente ao e-Social e b) créditos das contribuigdes relativos a periodos anteriores. Em suma: s6 se admite a
compensagdo indistinta de créditos novos comdebitos novos.

4. Apelagdes parcialmente providas.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, DEU PARCIAL PROVIMENTO a apelagdo da Unido e ao reexame
necessario para que a compensagao observe os termos consignados no voto; e DEU PARCIALPROVIMENTO 4 apelago da impetrante para que seja observado o
prazo prescricional quinquenal, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018756-49.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: CARLOS ALBERTO DOSUALDO

Advogado do(a) AGRAVANTE: CAIO CESAR DOSUALDO - SP317701-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento com pedido de tutela antecipada recursal, interposto por CARLOS ALBERTO DOSUALDO, contra a decisdo que indeferiu
pedido de tutela de urgéncia incidental, em Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Piblica, visando ao célculo da contribuicdo previdenciaria (CPSS) somente
sobre a parcela que exceder ao dobro do limite maximo estabelecido para os beneficios do RGPS, ao argumento de que a executada estaria descumprindo a sentenga
transitada emjulgado.

Aduzo Agravante, emsintese, que os descontos efetivados pela UNIAO, desde janeiro de 2020, violama coisa julgada.
Pleiteia a concessdo de tutela antecipada recursal.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 995, paragrafo tnico do Cddigo de Processo Civil, a eficicia da decis@o recorrida podera ser suspensa por decisdo do relator se, da imediata
producdo dos seus efeitos, houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagao, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.

Na hipdtese, a partir de uma analise perfunctoria do recurso, verifico que nfo houve demonstracio do risco de dano irreparavel. Comefeito, a Agravante sequer alega
qualseria, de fato, o risco de dano iminente a justificar a concessdo da tutela antecipada recursal.

Sobre os requisitos para concessio da tutela antecipada recursal, ainda sob a égide do CPC/1973, mas perfeitamente aplicavel a espécie, destaco a jurisprudéncia desta
Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO FISCAL. PENHORA. DEBENTURES. AUSENCIA DE
LIQUIDEZ IMEDIATA E COTACAO EM BOLSA DE VALORES. 1. A antecipagiio dos efeitos da tutela recursal pretendida exige que seja demonstrado, por
meio de prova inequivoca e verossimilhanga da alegagdo, fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparaco ou que haja abuso de direito de defesa ou manifesto
proposito protelatorio do réu, semque se configure perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, conforme inciso I11 do art. 527 ¢/c art. 273 do CPC. (...)

(AT 00185714320134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:13/12/2013 .FONTE_REPUBLICACAO:.)
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Diante do exposto, indefiro o pedido de tutela antecipada recursal.
Aps, vista a parte agravada para apresentagdo de contraminuta.

Por fim, voltemconclusos para deliberagao.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002096-77.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: FERNANDO ANTONIO MANZELA DEARAUJO

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO ALVES - SP156396-A, MARIANNA CHIABRANDO
CASTRO - SP247305-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessao serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5004149-64.2020.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: GUILHERME DOS SANTOS NETO

Advogados do(a) APELANTE: ADERMIR RAMOS DA SILVA FILHO - SP254166-A, TANIA CRISTINA PIVA - SP228488-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO, PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO,
PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO
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OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUC AO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorreré a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5031275-60.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: DENIZE COELHO DEANDRADE

Advogado do(a) APELANTE: BRUNA FULAS ANDRE ALVAREZ - SP404005-A
APELADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO CIVEL (198) N° 5031275-60.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: DENIZE COELHO DEANDRADE

Advogado do(a) APELANTE: BRUNA FULAS ANDRE ALVAREZ - SP404005-A
APELADO: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de apelagdo interposta por DENIZE COELHO DE ANDRADE emface dar. sentenga que julgou extinto o feito, comresolug@o do mérito, a
teor do disposto no artigo 487, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, condenando a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% (dez por
cento) sobre o valor atualizado da causa.
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A parte apelante alega, em sintese, a nocorréncia da prescricdo e o direito ao reenquadramento para o cargo de técnica em enfermagem e diferencas
salariais dos cinco anos anteriores ao ajuizamento da aco. Sustenta que, em 2005, houve reenquadramento, regulamentado pela Portaria n. 395/95 (plano de cargos e
salarios), ocasido em que houve o enquadramento de todos os fimciondrios da requerida, obrigando todos os auxiliares de enfermagema exercerema fungao de técnico
de enfermagem, o que ocasionou desvio de suas fingdes.

Comcontrarrazdes, subiramos autos a esta Corte.

E o relatério.

APELACAO CIVEL (198) N° 5031275-60.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: DENIZE COELHO DEANDRADE

Advogado do(a) APELANTE: BRUNA FULAS ANDRE ALVAREZ - SP404005-A
APELADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

DAJUSTICA GRATUITA

A justica gratuita, de acordo com o artigo 4° e § 1° da Lein® 1.060, de 5 de fevereiro de 1950, que estabelece as normas para a sua concessdo, sera
sem prejuizo proprio ou de sua familia", presumindo-se "pobre, até prova em contrdrio, quem afirmar essa condigdo nos termos desta lei, sob pena de
pagamento até o décuplo das custas judiciais".

Assim, para a pessoa fisica, basta o requerimento formulado junto a exordial, ocasido emque a negativa do beneficio fica condicionada a comprovagédo da
assertiva no corresponder a verdade, mediante provocagdo da parte contraria ou constatagio pelo magistrado de elementos que infirmema declarag@o.

Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia do E. STJ:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. HIPOSSUFICIENCIA AFASTADA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. Em observdncia ao principio constitucional da inafastabilidade da tutela jurisdicional, previsto no art. 5° XXXV, da
CF/88, ¢ plenamente cabivel a concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita as partes. Disciplinando a matéria, a Lei
1.060/50, recepcionada pela nova ordem constitucional, em seu art. 1°, caput e § 1°, prevé que o referido beneficio pode ser pleiteado a
qualquer tempo, sendo suficiente para sua obtengdo que a pessoa fisica afirme ndo ter condicdo de arcar com as despesas do processo. Tal
presungdo, entretanto, é relativa, podendo a parte contrdaria demonstrar a inexisténcia do estado de miserabilidade ou o magistrado
indeferir o pedido de assisténcia se encontrar elementos que infirmem a hipossuficiéncia do requerente. 2. In casu, o Tribunal local,
mediante exame do acervo fatico-probatdrio dos autos, entendeu pela inexisténcia da condigdo de hipossuficiéncia da parte, mormente
porque as declaragdes de Imposto de Renda acostadas demonstram a capacidade financeira. 3. Infirmar as conclusoes do julgado
demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatorio dos autos, o que encontra vedagdo na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.
4. Agravo interno a que se nega provimento.” (AINTARESP 1.116.828, Quarta Turma, Relator LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°REGIAO), datajulgamento 14/11/2017, publicacdo 20/11/2017)

No caso emanalise, os holerites acostados pela parte autora demonstram que os seus rendimentos liquidos nfo sdo elevados, no constituindo dbice a
concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/07/2020  144/1623



DAPRESCRICAO

O Decreto n.°20.910 /32 prevé a prescricdo quinquenal para o ajuizamento das agdes contra a Fazenda Federal emseu artigo 1°, in verbis:

"Art. 1° As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a F azenda federal,
estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se originarem."

Outrossim, a Stmula 85 do STJ dispde que "Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Puiblica figure como devedora, quando
ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do giiingiiénio anterior a propositura da agdo".

Desta feita, no caso vertente, por se tratar de relagdo de trato sucessivo, nfo ha de se falar em prescrigdo do fundo de direito, recaindo a prescrigdo
apenas sobre as prestagdes vencidas anteriormente ao quinquénio que antecede a propositura da agio.

Nesse sentido:

“ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL. SERVIDOR PUBLICO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. PRESCRICAO DAS PARCELAS ANTERIORES AO QUINQUENIO ANTERIOR AO AJUIZAMENTO DA
ACAO. REENQUADRAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ART 37, I, CF PAGAMENTO DAS DIFERENCAS
REMUNERATORIAS ENTRE OS CARGOS. SUMULA 378 STJ. PRECEDENTES. PAGAMENTO DE FUNCAO
COMISSIONADA. IMPOSSIBILIDADE. DISCRICIONARIDADE DA ADMINISTRACAO. GRATIFICACAO DE ATIVIDADE
EXTERNA — GAE. PAGAMENTO DEVIDO A PARTIR DE DEZEMBRO DE 2008. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA.
CITACAO VALIDA. APELACAO DA AUTORA DESPROVIDA. APELACAO DA UNIAO E REMESSA OFICIAL
PARCIALMENTE PROVIDAS.

1. Trata-se de questdo unicamente de direito, tendo o magistrado a quo proferido sentenga com base no seu livre convencimento motivado,
ndo consubstanciando negativa de prestagdo jurisdicional de forma a nulificar sentenga o ndo acolhimento dos argumentos da apelante.

2. Por se tratar a lide de relagdo de trato continuado, o fundo de direito néo é alcangado pela prescrigdo, mas apenas as parcelas vencidas
hd mais de 05 (cinco) anos contados da propositura da agdo, nos termos da Sumula 85 do STJ, verbis, "nas relagdes juridicas de trato
sucessivo em que a Fazenda Puiblica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo atinge
apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da agdo". Assim, tendo sido a agdo ajuizada em 14.02.2013,
prescritas estdo as eventuais parcelas anteriores a 14.02.2008.

3. O sistema constitucional vigente, como regra geral, veda as movimentagoes funcionais de servidores publicos, a qualquer titulo, sem a
realizagdo de prévio concurso para o preenchimento do cargo publico efetivo, e, sob este prisma, o denominado reenquadramento por
motivo de desvio de fungdo ndo é meio idoneo para suprir a exigéncia de prévio do concurso publico a investidura, sob o risco de ofensa
aos principios consagrados no artigo 37, caput, e incisos da CF.

4. Releva pontuar que o desvio de fungdo deve ser caracterizado pela discrepdncia entre as fungdes legalmente previstas para o cargo em
que a servidor foi investido e aquelas por ele efetivamente desempenhadas habitualmente. Sobre o tema, o Superior Tribunal de Justica
possui entendimento assente nos termos a Stimula 378 que preconiza, in verbis: "Reconhecido o desvio de fungdo, o servidor faz jus as
diferengas salariais decorrentes." (Terceira Segdo, julgado em 22.4.2009, DJe 5.5.2009).

5. Do exame dos documentos acostados aos autos, tem-se por configurado o desvio de funcdo do cargo de Técnico Judicidario para o cargo
de Analista Judicidrio — Area de Execugdo de Mandados — Oficial de Justica Avaliador Federal, fazendo jus a servidora ao recebimento
das diferencas de vencimentos entre os respectivos cargos, ja que sdo cargos absolutamente distintos na estrutura da Administragdo, e
com atribui¢des também distintas.

6. A sentenga recorrida estd correta, outrossim, com relagdo a inexisténcia do direito ao pagamento das parcelas referentes a FC-05 de
fevereiro de 2008 a dezembro de 2008, ja que se trata de fungdo comissionada, designada conforme a discricionariedade da
Administragdo Publica, ndo cabendo ao Poder Judicidrio substituir-se a vontade do administrador nesse ponto.

7. Entretanto, com relagdo a Gratificagdo de Atividade Externa — GAE, a apelante SILVANA faz jus ao seu pagamento a partir de
dezembro de 2008 por ostentar natureza vinculada e ndo discriciondria, decorrendo o seu pagamento da propria lei.

8. Com relagdo ao termo inicial dos juros de mora, verifica-se que sua incidéncia deve se dar a partir da data da citagdo vdlida, conforme
artigo 405 do Cédigo Civil, jd que a data da lesdo s6 é termo inicial dos juros moratorios em caso de responsabilidade extracontratual, o
que ndo é o caso dos autos.

9. Apelacéo da autora desprovida. Apelacéo da UNIAO e remessa oficial parcialmente providas para fixar a data da citacdo vélida como
termo inicial dos juros moratérios.”

(TRF3, ApReeNec 0002596-14.2013.4.03.6100, Primeira Turma, Rel. Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, DJe
24/03/2020)

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. DESVIO DE FUNCAO. ~[NOCORRENC]A.
SENTENCA REFORMADA, PELA IMPROCEDENCIA DA DEMANDA. REMESSA OFICIAL NAO CONHECIDA.
PRELIMINAR DE PRESCRICAO REJEITADA.
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- As disposigdes processuais dispostas no art. 496, I c/c § 3°, 1 do atual Codigo de Processo Civil possuem aplicagdo imediata sobre os
processos em curso, ainda que tenham sido sentenciados anteriormente a suas vigéncias. O valor atualizado da causa e/ou o valor da
condenagdo, que espelham o valor da divida exequenda, eram inferior a mil saldrios minimos a época da prolagdo da sentenga. Sendo
assim, o julgamento ndo esta sujeito ao duplo grau de jurisdigdo obrigatorio.

- Considerando que, em hipotese de alegado desvio de fungdo, as parcelas se estenderiam por meses e/ou anos, ndo se had falar em
reconhecimento de prescricdo de fundo de direito, apenas a ocorréncia de prescrigdo quinquenal.

- Os Tribunais Superiores firmaram entendimento segundo o qual, reconhecido o desvio de fungdo, o servidor faz jus as diferengas
salariais dele decorrentes, a titulo de indenizagdo, sob pena de enriquecimento ilicito da administragdo.

- O desvio funcional de servidor puiblico, para exercer atribuicdes tipicas de cargo outro, distinto do que ocupa como resultado de
provimento origindrio em virtude de aprovagdo em concurso publico, ha de ser comprovado nos autos de maneira incontestavel, com o
escopo de se aferir, com redobrada cautela e rigor necessdrio, os seus pressupostos de real ocorréncia, sob pena de vilipéndio a postulados
caros, imanentes ao sistema republicano e ao Estado Democrdtico de Direito, como soem ser os principios da legalidade, da isonomia,
bem como aregra da estrita observdncia ao concurso publico.

- Os documentos juntados aos autos, por si sos, ndo sdo suficientes para comprovar, de fato, que a autora exerceu as mesmas atribuicoes
relativas ao cargo de agente de inspegdo sanitdria de induistria de produtos de origem animal - documentagdo esta que nada demonstra
acerca do suposto desvio de funcdo, ndo sendo apta a embasar o reconhecimento do pedido da postulante, uma vez que ndo prova detalhes
minimos das rotinas e tarefas desempenhadas no plano fadtico pela requerente (em contraste com aquelas previstas legalmente para o
cargo em que investida).

- Os testemunhos colhidos, dissociados de outros elementos de prova ndo sdo aptos a comprovar o desvio funcional, que deve ser
corroborado documentalmente. Consideragdes ou suposigdes das testemunhas ndo suprem a necessidade de prova robusta e inequivoca
das atividades inerentes a cada cargo.

- A parte autora ndo se desincumbiu do 6nus previsto no art. 333, I, Codigo de Processo Civil, ndo tendo demonstrado que as atividades
que exerce sdo incompativeis com o cargo que ocupa, tampouco que sdo compativeis com o cargo de agente de inspegdo sanitdria de
induistria de produtos de origem animal.

- Remessa oficial ndo conhecida. Recurso de apelagdo provido. Sentenca reformada, pela improcedéncia.”

(TRF3, ApReeNec 0002463-72.2004.4.03.6104, Segunda Turma, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA RIBEIRO, DJe
17/10/2019)

Sendo assim, deve ser anulada a r. sentenga, para afastar a decretagio da prescrigdo e, com fulcro no artigo 1.013, § 4°, do Cddigo de Processo Civil,
passo ao exame do mérito.

DODESVIO DE FUNCAO

O desvio de fungdo ¢ caracterizado pela diferenga entre a fungdo inerente ao cargo em que o servidor foi investido e a fingéo por ele efetivamente
exercida.

Na hipotese de ocorrer discrepancia entre essas duas fimgdes, ha desvio de fingao.

No caso concreto, a autora sustenta que esta caracterizado o desvio de fingéo, porquanto o reenquadramento dos fimcionarios da UNIFESP efetivado
pela Portaria n.° 395/95 extinguiu o cargo de auxiliar de enfermagem, de modo que passoua exercer a fingao de técnico de enfermagemsema devida contraprestagao.

Sobre as funcdes de auxiliar de enfermagem e de técnico de enfermagem, dispdem a Lei n.° 7.498/86, em seus artigos 12 e 13, e o Decreto n.°
94.406/87, emseus artigos 10 e 11, in verbis:

“Art. 12. O Técnico de Enfermagem exerce atividade de nivel médio, envolvendo orientagdo e acompanhamento do trabalho de
enfermagem em grau auxiliar, e participagdo no planejamento da assisténcia de enfermagem, cabendo-lhe especialmente:

a) participar da programagdo da assisténcia de enfermagem;

b) executar agdes assistenciais de enfermagem, exceto as privativas do Enfermeiro, observado o disposto no pardgrafo vnico, do art. 11,
desta Lei;

¢) participar da orientagdo e supervisdo do trabalho de enfermagem em grau auxiliar;

d) participar da equipe de savide.

Art. 13. O Auxiliar de Enfermagem exerce atividades de nivel médio, de natureza repetitiva, envolvendo servigos auxiliares de
enfermagem sob supervisdo, bem como a participagdo em nivel de execugdo simples, em processos de tratamento, cabendo-lhe
especialmente:

a) observar, reconhecer e descrever sinais e sintomas;

b) executar agdes de tratamento simples;

¢) prestar cuidados de higiene e conforto ao paciente;
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d) participar da equipe de saiide.

“Art. 10. O Técnico de Enfermagem exerce as atividades auxiliares, de nivel médio técnico, atribuidas a equipe de enfermagem, cabendo-
lhe:

[ - assistir ao Enfermeiro:

a) no planejamento, programagdo, orientagdo e supervisdo das atividades de assisténcia de enfermagem;

b) na prestagdo de cuidados diretos de enfermagem a pacientes em estado grave;

¢) na prevengdo e controle das doengas transmissiveis em geral em programas de vigildncia epidemiologica;

d) na prevengdo e no controle sistemdtico da infecgdo hospitalar;

e) na prevengdo e controle sistemcdtico de danos fisicos que possam ser causados a pacientes durante a assisténcia de sauide;
1) na execugdo dos programas referidos nas letras i e o, do item I, do Art. 8°.

11 - executar atividades de assisténcia de enfermagem, excetuadas as privativas do enfermeiro e as referidas no art. 9° deste Decreto;
111 - integrar a equipe de saide.

Art. 11. O Auxiliar de Enfermagem executa as atividades auxiliares, de nivel médio, atribuidas a equipe de enfermagem, cabendo-lhe:
1 - preparar o paciente para consultas, exames e tratamentos;

11 - observar; reconhecer e descrever sinais e sintomas, ao nivel de sua qualificagdo;

111 - executar tratamentos especificamente prescritos, ou de rotina, além de outras atividades de enfermagem, tais como:
a) ministrar medicamentos por via oral e parenteral;

b) realizar controle hidrico,

¢) fazer curativos;

d) aplicar oxigenoterapia, nebulizagdo, enteroclisma, enema e calor ou frio,

e) executar tarefas referentes a conservagdo e aplicagdo de vacinas,
[ efetuar o controle de pacientes e de comunicantes em doengas transmissiveis;

g) realizar testes e proceder a sua leitura, para subsidio de diagnostico;

h) colher material para exames laboratoriais;

i) prestar cuidados de enfermagem pré e pés-operatorios;
J) circular em sala de cirurgia e, se necessdrio, instrumentar;

1) executar atividades de desinfecgdo e esterilizagdo.

1V - Prestar cuidados de higiene e conforto ao paciente e zelar por sua seguranga, inclusive:

a) alimentd-lo ou auxilid-lo a alimentar-se;

b) zelar pela limpeza e ordem do material, de equipamentos e de dependéncias de unidades de satide.

V - Integrar a equipe de savide;

VI - participar de atividades de educagdo em sauide, inclusive:

a) orientar os pacientes na pos-consulta, quanto ao cumprimento das prescricoes de enfermagem e médicas;

b) auxiliar o Enfermeiro e o Técnico de Enfermagem na execugdo dos programas de educagdo para a saiide;

VII - executar os trabalhos de rotina vinculados a alta de pacientes;

VIII - participar dos procedimentos pos-morte.”

Ao compulsar dos autos, contudo, verifica-se que a parte autora deixou de comprovar as atividades que efetivamente exerce, restringindo-se a alegagdo
de que a extingfio do cargo de auxiliar de enfermagemteria obrigado todos os flncionarios entdo investidos neste cargo a exerceremas fungdes de técnico de enfermagem.

A parte ré, por outro lado, apresentou declarago da Diretoria de Enfermagem— HU atestando, in verbis:
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“A servidora Denize Coelho de Andrade RF 0113742 Siape 13681474 Auxiliar de enfermagem lotada nos seguintes setores do HU,
Hematologia 2003 a 2009, UTI de Preumologia de 2009 a 2017 e no momento lotada no Ambulatério de Oftalmologia. A servidora
desempenha na presente data atividades de enfermagem junto aos pacientes atendidos em situagdo ambulatorial de complexidade
moderada exercendo atividades de nivel médio, executando cuidados assistenciais gerais de enfermagem”.

Neste contexto, considerando que ndo ha nos autos comprovagao de que a parte autora exerce atividades ndo condizentes com o cargo de auxiliar de
enfermagem, deve ser reconhecida a improcedéncia do feito.

No tocante a condenagio ao pagamento dos honorarios advocaticios, mantenho o valor fixado na r. sentenga e, ante o deferimento da gratuidade de
Jjustica, reconhego a suspensdo da exigibilidade do pagamento de tal verba, nos termos do artigo 98, paragrafo 3°, do CPC.

Aunte o exposto, dou parcial provimento a apelaciio da parte autora, para deferir os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e afastar a decretagdo
da prescrigdo e, comfulcro no artigo 1.013, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o feito, reconhecendo a suspensdo da exigibilidade do pagamento dos
honorarios advocaticios, nos termos do artigo 98, paragrafo 3°, do CPC.

E o voto.

EMENTA

APELACAOQ. SERVIDOR PUBLICO. CARGOS DE AUXILIAR DE ENFERMAGEM E DE TECNICO DE ENFERMAGEM. DESVIO
DE FUNCAO. NAO COMPROVACAQ. CONCESSAO DOS BENEFICIOS DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A justica gratuita, de acordo com o artigo 4° ¢ § 1° da Lein® 1.060, de 5 de fevereiro de 1950, que estabelece as normas para a sua concessao, sera concedida
"mediante simples afirmagdo, na prdpria peticdo inicial, de que ndo estd em condi¢des de pagar as custas do processo e os honordrios de advogado, sem
prejuizo proprio ou de sua familia”, presumindo-se "pobre, até prova em contrdrio, quem afirmar essa condigdo nos termos desta lei, sob pena de pagamento
até o décuplo das custas judiciais". Assim, para a pessoa fisica, basta o requerimento formulado junto a exordial, ocasiio em que a negativa do beneficio fica
condicionada a comprovagio da assertiva nfio corresponder a verdade, mediante provocagdo da parte contraria ou constatagdo pelo magistrado de elementos que
infirmem a declaragdo. No caso emandlise, os holerites acostados pela parte autora demonstram que os seus rendimentos liquidos ndo sao elevados, ndo constituindo
oObice a concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

II. O Decreto n.° 20.910 /32 prevé a prescrigdo quinquenal para o ajuizamento das agdes contra a Fazenda Federal em seu artigo 1°, in verbis: "Art. 1° As dividas
passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for a
sua natureza, prescrevem em cinco anos contados da data do ato ou fato do qual se originarem."” Outrossim, a Stmula 85 do STJ dispde que "Nas relagdes
Juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescricdo atinge
apenas as prestagdes vencidas antes do qiiingtiénio anterior a propositura da agdo". Desta feita, no caso vertente, por se tratar de relagdo de trato sucessivo, ndo ha
de se falar em prescrigdo do fundo de direito, recaindo a prescrigio apenas sobre as prestagdes vencidas anteriormente ao quinquénio que antecede a propositura da
acdo. Sendo assim, deve ser anulada a . sentenga, para afastar a decretagdo da prescrigdo, como imediato julgamento do neérito, a teor do artigo 1.013, § 4°, do Cddigo
de Processo Civil

I11. O desvio de fungfo ¢ caracterizado pela diferenga entre a fimgdo inerente ao cargo em que o servidor foi investido e a fimgdo por ele efetivamente exercida. Na
hipétese de ocorrer discrepancia entre essas duas fingdes, ha desvio de fingdo.

IV. No caso concreto, a autora sustenta que esta caracterizado o desvio de fingdo, porquanto o reenquadramento dos funcionarios da UNIFESP efetivado pela
Portaria n.° 395/95 extinguiu o cargo de auxiliar de enfermagem, de modo que passou a exercer a flngao de técnico de enfermagemsema devida contraprestagdo. Sobre
as fungdes de auxiliar de enfermagem e de técnico de enfermagem, a Lein.® 7.498/86, em seus artigos 12 e 13, e o Decreto n.° 94.406/87, em seus artigos 10 e 11,
dispdemsobre as respectivas atribuigoes.

V. Ao compulsar dos autos, contudo, verifica-se que a parte autora deixou de comprovar as atividades que efetivamente exerce, restringindo-se a alegagio de que a
extingdo do cargo de auxiliar de enfermagem teria obrigado todos os funciondrios entao investidos neste cargo a exerceremas fungdes de técnico de enfermagem. A parte
ré, por outro lado, apresentou declaragdo da Diretoria de Enfermagem — HU atestando, in verbis: “A servidora Denize Coelho de Andrade RF 0113742 Siape
13681474 Auxiliar de enfermagem lotada nos seguintes setores do HU, Hematologia 2003 a 2009, UTI de Pneumologia de 2009 a 2017 e no momento lotada
no Ambulatério de Oftalmologia. A servidora desempenha na presente data atividades de enfermagem junto aos pacientes atendidos em situagdo ambulatorial
de complexidade moderada exercendo atividades de nivel médio, executando cuidados assistenciais gerais de enfermagem”.
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VI. Neste contexto, considerando que nfio ha nos autos comprovagéo de que a parte autora exerce atividades nfio condizentes como cargo de auxiliar de enfermagem,
deve ser reconhecida a improcedéncia do feito.

VII. No tocante a condenagéo ao pagamento dos honorarios advocaticios, deve ser mantido o valor fixado na r. sentenga e, ante o deferimento da gratuidade de justica,
reconhecida a suspensdo da exigibilidade do pagamento de tal verba, nos termos do artigo 98, paragrafo 3°, do CPC.

VIII. Apelagdo parcialmente provida, para afastar a prescri¢io, julgando-se improcedente o feito.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, por unanimidade, deu parcial provimento a apelagio da parte autora, para deferir os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita e afastar a decretag@io da prescrigdo e, com fulcro no artigo 1.013, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, julgou improcedente o feito,
reconhecendo a suspensio da exigibilidade do pagamento dos honorarios advocaticios, nos termos do artigo 98, paragrafo 3°, do CPC, nos termos do relatdrio e voto
que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005785-66.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: CIBRAMAR COMERCIO E INDUSTRIASANTO ANDRE LTDA

Advogados do(a) AGRAVADO: RODRIGO ROCHA LEAL GOMES DE SA - SP290061-A, ISABELLAFERNANDA MOTA - RJ204413,
MARCELO TAKESHI KANEKO - SP378218, MARIO LEAL GOMES DE SA - SP27652, BEATRIZ SANCHES OLIVEIRA - SP369433,
ELISANGELALIMADOS SANTOS BORGES - SP182172

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005785-66.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:CIBRAMAR COMERCIO EINDUSTRIA SANTO ANDRE LTDA

Advogados do(a) AGRAVADO: RODRIGO ROCHA LEAL GOMES DE SA - SP290061, ISABELLA FERNANDAMOTA - RJ204413, MARCELO
TAKESHI KANEKO - SP378218, MARIO LEALGOMES DE SA - SP27652, BEATRIZ SANCHES OLIVEIRA - SP369433, ELISANGELA LIMA
DOS SANTOS BORGES - SP182172

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Unifio Federal em face da r. decisdo que determinou a distribuicdo do saldo remanescente obtido comas penhoras e
definiu a relagdo de credores. Reconheceu que a preferéncia fazendaria ja foi devidamente cumprida com o pagamento do crédito cobrado nos autos e que, para os
demais créditos, ndo foi formalizada a penhora em face do bem Determinou, assim, a ordemde credores combase nos seguintes critérios: preferéncia fazendaria; ordem
de data de penhora; registro efetuado na matricula do imdvel ou comgarantia real; demais penhoras.

Em sua minuta, a parte agravante sustenta, em sintese, que "os créditos constantes dos processos n° 0004520- 02.2001.403.6126 (Fazenda Nacional) e n° 0005760-
26.2001.403.6126 (Fazenda Nacional), cujas datas de penhora correspondem ao dia 30/08/2016, foram dispostos, na tabela de pagamento, em posicéo inferior ao
crédito referente ao processo n° 0007118-25.2000.819.0001 (Banco Sistena), cuja data de constrigdo € posterior: 17/03/2017." pelo fato de que nio havia registro na
matricula do imovel, resultando emposi¢o inferior ao crédito com garantia real. Aduz que, nos termos dos artigos 186 e 187 do CTN, o crédito tributario tempreferéncia
sobre os demais e nfo se sujeita a concurso de credores, ndo sendo necessario o registro efetuado na matricula do imovel para a definicdo da ordem de pagamento dos
créditos.

O pedido de efeito suspensivo foi indeferido.

Comcontraminuta.

E o relatorio.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005785-66.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: CIBRAMAR COMERCIO EINDUSTRIA SANTO ANDRE LTDA

Advogados do(a) AGRAVADO:RODRIGO ROCHA LEAL GOMES DE SA - SP290061, ISABELLA FERNANDAMOTA - RJ204413, MARCELO
TAKESHI KANEKO - SP378218, MARIO LEALGOMES DE SA - SP27652, BEATRIZ SANCHES OLIVEIRA - SP369433, ELISANGELA LIMA
DOS SANTOS BORGES - SP182172

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

No tocante a preferéncia do crédito tributario, observa-se que o Cddigo Tributario Nacional estabelece, emseus artigos 186 ¢ 187:

"Art. 186. O crédito tributério prefere a qualquer outro, seja qual for sua natureza ou o tempo de sua constituicao, ressalvados os créditos decorrentes da legislagdo do
trabalho ou do acidente de trabalho.

Paragrafo tnico. Na faléncia:

1— o crédito tributario niio prefere aos créditos extraconcursais ou as importancias passiveis de restituicdo, nos termos da lei  falimentar, nemaos créditos com garantia
real, no limite do valor do bemgravado;

1T —alei podera estabelecer limites e condi¢des para a preferéncia dos créditos decorrentes da legislagdo do trabalho; e
111 —a multa tributéria prefere apenas aos créditos subordinados."

"Art. 187. A cobranca judicial do crédito tributario ndo € sujeita a concurso de credores ou habilitacio em faléncia, recuperac@o judicial, concordata, mventario ou
arrolamento.

Paragrafo tmico. O concurso de preferéncia somente se verifica entre pessoas juridicas de direito publico, na seguinte ordemn
1 - Unifo,

11 - Estados, Distrito Federal e Territorios, conjuntamente e pro rata;

111 - Municipios, conjuntamente e pro rata."

Nesse sentido, ocorridas as penhoras nos autos, a preferéncia fazendaria encontra-se assegurada.

Cabe destacar que a auséncia de registro da penhora na matricula do imdvel nfio temo condéo de descaracterizar a penhora e, por conseguinte, desconstituir a preferéncia
do crédito fiscal, conforme reiterada jurisprudéncia do C. STJ, in verbis:

"PROCESSUAL CIVILE CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA CORTE. RECONSIDERACAO. RECURSO PROVIDO. CONCURSO DE CREDORES. PENHORA.
DIREITO DE PREFERENCIA. PRIMEIRA LAVRATURA DO ATO CONSTRITIVO. SUMULAN. 83 DO STJ.

1. "Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a penhora se formaliza coma lavratura do respectivo auto ou termo no processo, independentemente de
averbagdo do registro no cartério imobiliario, uma vez que este ndo configura requisito para o aperfeigoamento da constricdo judicial, mas providéncia que confere
publicidade ao ato de constri¢ao judicial, tornando-a oponivel a terceiros. Nao ha exigéncia de averbacao imobilidria ou referéncia legal a tal registro da penhora como
condigiio para a definigio do direito de preferéncia” (Aglnt no AREsp 298.558/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 23/4/2019,
DJe22/5/2019).

Aplicagao da Sumulan. 83 do STJ.
2. Agravo interno a que se da provimento para reconsiderar a decisfo da Presidéncia desta Corte e negar provimento ao agravo emrecurso especial.
(Aglntno AREsp 1362004/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em30/03/2020, DJe 01/04/2020)"

"AGRAVO INTERNO DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO DE CREDORES. AUSENCIA DE OMISSAO. MARCO
TEMPORAL DO DIREITO DE PREFERENCIA DE CREDOR. ANTERIORIDADE DA PENHORA. LAVRATURA DO ATO. REGISTRO
(AVERBACAO) DO ATO CONSTRITIVO. MERA FORMALIZACAO DA PENHORA. AUSENCIA DE NOMEACAO DO DEPOSITARIO.
IRREGULARIDADE SANAVEL. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao se verifica a alegada violagdo aos arts. 165, 458, 11, e 535, I e I1, do CPC/73, na medida emque a eg. Corte de origem dirimiu, findamentadamente, as questdes
que The foramsubmetidas, ndo sendo possivel confundir julgamento desfavoravel, como no caso, comnegativa de prestacao jurisdicional, ou auséncia de findamentagéo.
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2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, a penhora se formaliza coma lavratura do respectivo auto ou termo no processo, independentemente de
averbac@o do registro no cartério imobiliario, uma vez que este ndo configura requisito para o aperfeicoamento da constrigdo judicial, mas providéncia que confere
publicidade ao ato de constrigdo judicial, tornando-a oponivel a terceiros. Nao ha exigéncia de averbagfio imobilidria ou referéncia legal a tal registro da penhora como
condic@o para a definicdo do direito de preferéncia.

3. Aauséncia de nomeagio do depositario no auto de penhora constitui irregularidade sanavel. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 298.558/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em23/04/2019, DJe 22/05/2019)"

"AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO ANTERIORIDADE DA PENHORA DECISAO
MONOCRATICA NEGANDO PROVIMENTO AO RECLAMO - APLICACAO DA SUMULA 83 DO STJ - INSURGENCIA RECURSAL DO
AGRAVANTE.

1. O registro ou a averbag@o no sdo atos constitutivos da penhora, que se formaliza mediante a lavratura do respectivo auto ou termo no processo. Néo ha exigéncia de
averbagio imobilidria ou referéncia legal a tal registro da penhora como condigio para definicdo do direito de preferéncia, o qual dispensa essas formalidades. (REsp
1209807/MS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, DJe 15/02/2012) 2. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem esta em conformidade com o
posicionamento do STJ, portanto incidente o teor da Stmula 83 desta Corte Superior, segundo a qual: "Nao se conhece do recurso especial pela divergéneia, quando a
orientacdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da deciso recorrida".

3. Agravo interno desprovido.

(Aglntno REsp 1161821/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em07/06/2016, DJe 17/06/2016)"

No caso vertente, o juizo a quo desconsiderou a preferéncia dos créditos fiscais emrazio da auséncia de registro na matricula do imovel, razio pela qual é de rigor a
reforma da r. deciso.

Destarte, considerando-se a lista de credores estabelecida na r. decisdo agravada, conclui-se pela preferéncia dos créditos da Fazenda Nacional sobre o crédito do
Banco Sistema.

Diante do exposto, dou provimento ao agravo de instrumento, na forma da findamentagéo acima.

E o voto.

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. SALDO REMANESCENTE DE ARREMATACAO DE BEM
IMOVEL PENHORADO. CREDITO TRIBUTARIO. PREFERENCIA. AUSENCIA DE REGISTRO NA MATRICULA DO IMOVEL.
IRRELEVANCIA PARAA DESCARACTERIZACAO DO DIREITO DE PREFERENCIA. RECURSO PROVIDO.

1. No tocante a preferéncia do crédito tributario, observa-se que o Cddigo Tributario Nacional estabelece, emseus artigos 186 e 187, respectivamente, que " O crédito
tributdrio prefere a qualquer outro, seja qual for sua natureza ou o tempo de sua constituicdo, ressalvados os créditos decorrentes da legislagdo do trabalho ou
do acidente de trabalho. [...]" e "A cobranga judicial do crédito tributdrio ndo é sujeita a concurso de credores ou habilitagdo em faléncia, recuperagdo
Judicial, concordata, inventdrio ou arrolamento. [...]".

2. A auséneia de registro da penhora na matricula do imovel ndo tem o conddo de descaracterizar a penhora e, por conseguinte, desconstituir a preferéncia do crédito
fiscal. Precedentes do C. STJ.

3. No caso vertente, o juizo a quo desconsiderou a preferéncia do crédito fiscal em razio da auséncia de registro na matricula do imovel, razo pela qual € de rigor a
reforma dar. deciso.

4. Agravo de instrumento provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatorio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004302-05.2014.4.03.6130

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE:ADRIANA FIGUEIREDO
CURADOR:ANGELICAFIGUEIREDO

Advogado do(a) APELANTE: ROGERIO LEVORIN NETO - SP120817-A,
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;,
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5026642-06.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL (PGFN) EM
SAO PAULO

APELADO: ITACEMA ENGENHARIA LTDA

Advogado do(a) APELADO: BRUNO EUGENIO DOS SANTOS MARTINS - SP355293-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO PRESENCIAL POR VIDEOCONFERENCIA

O processo n° 5026642-06.2018.4.03.6100 foi incluido na sessdo abaixo indicada, a qual serd realizada em ambiente exclusivamente eletronico, podendo,
entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Ficamas partes intimadas para que, no prazo de 5 (cinco dias), por meio do endereco de correio eletrdnico da unidade processante, demonstreminteresse em que o
julgamento seja realizado de forma presencial, para fins de sustentagdo oral ou por outro motivo relevante, ficando o feito automaticamente adiado para a sessdo
presencial subsequente, independentemente de nova intimag@o.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017832-72.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO: SINDICATO DOS SERVIDORES E TRABALHADORES PUBLICOS EM SAUDE, PREVIDENCIA EASSISTENCIASOCIAL
DO ESTADO DE SAO PAULO SINSPREV/SP

Advogado do(a) AGRAVADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitrero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0003832-10.2013.4.03.6000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: MARTA MARTINS DEALBUQUERQUE

Advogado do(a) APELANTE: JOSE ROBERTO RUTKOSKI - SP146114
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO: EDVALDO BOTELHO MUNIZ - SP81886-N
OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.
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Considerando a RESOLUC AO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;,
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o nmimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0011756-67.2016.4.03.6000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: JOSINA DOS SANTOS VITORIO, ROSEANI DOS SANTOS VICTORIO RODRIGUES, RUBENS JOSE DOS SANTOS
VITORIO

Advogado do(a) APELANTE: JOSE NICODEMOS DEARAUJO JUNIOR - MS18270-A

Advogado do(a) APELANTE: JOSE NICODEMOS DEARAUJO JUNIOR - MS18270-A

Advogado do(a) APELANTE: JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR - MS18270-A

APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizag&io de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o mimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sesso sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5002453-57.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: SANDRA REGINAZEOLLA

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSE BELGA ASSIS TRAD - MS10790-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntirero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiiio - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0001982-14.2010.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
APELANTE:OSASTUR OSASCO TURISMO LTDA

Advogado do(a) APELANTE: LUIS RODRIGUES KERBAUY - SP162639-A
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessio de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.
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Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessao serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5008696-17.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: FRANCISCO GONCALVES JUNIOR

Advogado do(a) AGRAVANTE: GUILHERME MARCHTEIN CASTILHO - RJ182373
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagfio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009772-76.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:ANDERSON LUIS BEGGIORA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ETEVALDO VIANA TEDESCHI - SP208869-A

AGRAVADO: CAIXA ECONOMICAFEDERAL - CEF, GIRAXSOLRIO PRETO IMOVEIS EIRELI - ME
Advogado do(a) AGRAVADO: EVANDRO CARLOS DE SIQUEIRA - SP317811

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comumicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horério indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0005532-31.2012.4.03.6105
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:INDAIATINTAS LIMITADA - EPP, HCON ENGENHARIA LTDA, RESSCOM EDIFICACOES LTDA - ME
Advogado do(a) APELADO:RENATO DOMINGUES RAFANTE - SP148972-A
Advogado do(a) APELADO: JAHIR ESTACIO DE SAFILHO - SP112346-A

Advogado do(a) APELADO:RENEMARCOS SIGRIST- SP135487-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.
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Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Sdo Paulo/SP

APELACAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0004729-22.2010.4.03.6104
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:MAURO FINOTTI
Advogados do(a) APELADO: JORGE DA COSTAMOREIRANETO - SP200215-A, FABRICIO DA COSTAMOREIRA - SP167733-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessio de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagfio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5019192-12.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO
DADELEGACIA DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SUZANO/SP

APELADO:MITUTOYO SULAMERICANALTDA, MITUTOYO SULAMERICANA LTDA

Advogados do(a) APELADO: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
Advogados do(a) APELADO: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A, ENIO ZAHA - SP123946-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagfio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 5015619-63.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

PARTE AUTORA: COMPANHIA BRASILEIRA DE ESTIRENO

Advogado do(a) PARTE AUTORA: MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO SOARES - SP112499-A

PARTE RE: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DAFAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessio de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.
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Considerando a RESOLUC AO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005679-07.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: ESPOLIO DE LUIZ RENATO FERREIRA DO AMARAL- CPF 017.825.098-87, ESPOLIO DE MARIA BERNADETTE
FONTOURA DO AMARAL- CPF 406.034.008-17

REPRESENTANTE:ANTONIO FONTOURAAMARAL, MARIADELPHINAAMARALDE PINHO, ESTHER DO AMARALMAGALHAES,
VERA MARIA DO AMARAL PAIVA,ANAMARIAFONTOURAAMARAL, ADRIANAAMARALFRANCO SALGADO, JOSELI AGUIAR DO
AMARAL VASCONCELLOS

Advogado do(a) AGRAVANTE: TTAGO DUARTE DA CONCEICAO - SP146094,

Advogado do(a) AGRAVANTE: TIAGO DUARTE DA CONCEICAO - SP146094,

AGRAVADO: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: TIAGO VEGETTI MATHIELO - SP217800-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagfio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00
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Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regio - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0010851-20.2016.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:KARSHOW INDUSTRIAE COMERCIO DE CALCADOS LTDA - ME

ATO ORDINATORIO

De ordemdo Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Relator, reproduzo o inteiro teor do v. acordao proferido no processo eletronico emepigrafe, para fins de
publicagio:

“EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.SUPOSTA
DISSOLUCAO IRREGULAR DA SOCIEDADE. PEDIDO DA EXEQUENTE DEINCLUSAO DE SOCIO NO POLO PASSIVO DE
EXECUCAO MOVIDA CONTRA A EMPRESA. DISTRATO SOCIAL. REALIZACAO DO ATIVO E PAGAMENTO DO PASSIVO. MICRO E
PEQUENAS EMPRESAS. EXEGESE DO ARTIGO 9° DA LEI COMPLEMENTAR 123/2006. ARTIGO 135 DO CTN. EXAME DOS
REQUISITOS. IMPRESCINDIBILIDADE.

1.Agravo de instrumento devolvido para reexame conforme monocraticamente decido pelo eminente Ministro OG FERNANDES em 16/08/2018, no
Recurso Especialn® 1.758.766/SP (2018/0198633-5): "a Segunda Turma desta Corte Superior possui o posicionamento consolidado de que o distrato social € apenas
uma das etapas necessarias a extingdo da sociedade empresarial, sendo indispensavel a posterior realizagdo do ativo ¢ o pagamento do passivo. Por essa razio, somente
apos tais providéncias, serd possivel decretar-se a extingdo da personalidade juridica".

2.Caso emque o redirecionamento da execugo fiscal contra a socia foi indeferido pela constatagao de distrato social, tido, ento, como forma regular de
dissolucdo da sociedade.

3.Nessa hipotese, deve ser demonstrada violagio ao Artigo 135 do Cddigo Tributario Nacional, ndo servindo ao presente o encerramento das atividades
empresariais, posto que ela se deu por forca da baixa regular.

4.Deveras, a empresa ndo f0i localizada porque se encontrava "baixada" na JUCESP e Receita Federal do Brasil. Am disso, trata-se a agravada de
microempresa regulada pela Lei Complementar n® 123/06, que prevé a possibilidade de extinguir a sociedade (baixa) sem o pagamento das respectivas obrigacdes
tributérias, previdencidrias ou trabalhistas, principais ou acessorias, consoante o disposto emseu artigo 9°.

5.A despetto de o Artigo 9° prever a responsabilidade solidaria do "empresario, dos titulares, dos sdcios ou dos administradores por tais obrigagdes", no
exime a exequente de apurar e comprovar, em processo administrativo ou judicial, que estas pessoas tenham incorrido na pratica de atos abusivos ou ilegais, conforme
nteligéneia que se extrai de seu §4°.

6.Essa interpretagfo se encontra em harmonia com o entendimento ha muito sedimentado no c. Superior Tribunal de Justiga no sentido de que "a simples
falta de pagamento do tributo ndo configura, por sisd, nememtese, circunstancia que acarreta a responsabilidade subsidiaria do socio, prevista no art. 135 do CTN. (..)
Acdrddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08" (REsp 1101728/SF, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 11/03/2009, DJe 23/03/2009), e posicionarento cristalizado na Stimula 430/STJ ("O inadimplemento da obrigagfio tributéria pela sociedade ndo
gera, por si so, a responsabilidade solidria do sdcio-gerente").

7.Dessa formn, somente as irregularidades previstas no Artigo 135 do CTN (pratica de atos comexcesso de poder ou infragdo de lei, contrato social ou
estatuto) sao aptas a permitir o redirecionamento do processo executivo ao socio.

8.Agravo de instrumento provido em parte para devolver o pedido a primeira instincia, a fim de que a credora indique ao Juiz causa suficiente para o
redirecionamento diversa da nfo localizagio no endereco.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por
maioria, dar parcial provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.”

WILSON ZAUHY

Desembargador Federal Relator

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/07/2020  161/1623



AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030762-25.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRAL DE BRASILIA]

Advogados do(a) AGRAVANTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566-A, WILLIAM CRISTIAM HO - SP146576-A
AGRAVADO:FEMAC ADMINISTRACAO E EMPREENDIMENTOS LTDA - ME

REPRESENTANTE: MARINO DE JESUS SILVEIRA

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Sao Paulo/SP

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001602-58.2019.4.03.6109
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE:DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM PIRACICABA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:HUDTELFA TEXTILE TECHNOLOGY EIRELI

Advogado do(a) APELADO:JOSEMAR ESTIGARIBIA - SP96217-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.
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Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
11— o mimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5015672-78.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNTAO FEDERAL

APELADO: OFFICE TAMBORE EMPREENDIMENTOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545-A, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual serd realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0011189-18.2007.4.03.6108
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
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APELANTE: PRIMO PAMPADO, CARLOS ALBERTO DA SILVA, JUNJINAGASAWA, ALCIDES COSTAFILHO, GENNARO MONDELLI,
ARLENEROSA

Advogado do(a) APELANTE: FABIOLADUARTE DA COSTAAZNAR - SP184673-A

Advogado do(a) APELANTE: FABIO AUGUSTO SIMONETTI - SP123312

Advogado do(a) APELANTE: FABIO AUGUSTO SIMONETTI - SP123312

Advogado do(a) APELANTE: AMILTON MARQUES SOBREIRA - SP69565

Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS DOS SANTOS - SP85142

APELADO:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA- INCRA

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente devero comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizac@o da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagoes:

I - adata e 0 horario emque ocorrera a sessdo;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0001259-60.2013.4.03.6109

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:AUTO VIACAO MARCHIORI LTDA

Advogados do(a) APELANTE: SANDRO LUIS GOMES - SP252163-N, MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866-A, MARCELINO ALVES
DEALCANTARA - SP237360-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO
NACIONAL DEAPRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA SESI, SERVICO NACIONAL DE
APRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE
SAO PAULO

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

Advogados do(a) APELADO: DENISE LOMBARD BRANCO - SP87281-A, ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A

Advogado do(a) APELADO: GIULIANO PEREIRA SILVA - SP238464-A

Advogado do(a) APELADO: GIULIANO PEREIRA SILVA - SP238464-A

Advogados do(a) APELADO: FERNANDA HESKETH - SP109524-A, TITO DE OLIVEIRA HESKETH - SP72780-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0028562-57.2005.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) APELANTE: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078-A

Advogados do(a) APELANTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S, GUSTAVO TUFI SALIM - SP256950-A
APELADO:MARCIA BARBOSA DA SILVA, EDUARDO DE OLIVEIRAALMEIDA, RETROSOLO EMPREENDIMENTOS E
CONSTRUCOES LTDA - ME

Advogado do(a) APELADO: LEONARDO HORVATH MENDES - SP189284-A

Advogado do(a) APELADO: LEONARDO HORVATH MENDES - SP189284-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.
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Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006063-33.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: MARIA JOSE SILVA PALMEIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSE MOACIR RIBEIRO NETO - ES19999-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntimero do processo; e
I11 - indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sesso sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5003509-38.2019.4.03.6119

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: SUPERMERCADOS IRMAOS LOPES S/A

Advogados do(a) APELANTE: VIVIAN DE CASTRO MORALES LEAL-MS16319-A, VALDIRENE LOPES FRANHANI - SP141248-A
APELADO:DIRETOR SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA
AGRARIAINCRA, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012652-46.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:ANAMARIAHEYNEN
Advogado do(a) AGRAVADO: LUCIANO HENRIQUE CELESTINO TEIXEIRARUSSO - SP262695
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUC AO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.% Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o miimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
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Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001986-78.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: EUGENIO LAGE BARIZON

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARISTELAANTONIA DA SILVA - SP260447-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntirero do processo; e
IIT — indicar o e-mail e o miimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessao serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiiio - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5003989-72.2018.4.03.6144

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: CAPGEMINI BRASIL S/A

Advogados do(a) APELANTE: THAIS DE BRANCO VALERIO - SP387847-A, RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793-A,
HALLEY HENARES NETO - SP125645-A

APELADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BARUERI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE
COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA-INCRA

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regidlo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019722-17.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:JUND SERV SERVICOS DE PORTARIA, LIMPEZA E CONSERVACAO LTDA - ME, DAGMA APARECIDA BATISTA
GONCALVES MOREIRA, DAGMAR FUZARO

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCELO PAIVA CHAVES - SP130598

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizag&io de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
[1I — indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
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Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5000129-20.2018.4.03.6126

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:RICARDO RODRIGUES CARDOSO, RAQUELDE REZENDE BUENO CARDOSO
Advogado do(a) APELANTE: THELMA DE REZENDE BUENO - SP178107-A

Advogado do(a) APELANTE: THELMA DE REZENDE BUENO - SP178107-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéneia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
11— o nitmero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sesséo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009816-95.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:ALEXANDRE DE CAMPOS RODRIGUES, ERICA DANIELA DE OLIVEIRA COSTARODRIGUES
Advogados do(a) AGRAVANTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A, NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A, NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regidlo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009816-95.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:ALEXANDRE DE CAMPOS RODRIGUES, ERICA DANIELA DE OLIVEIRA COSTARODRIGUES
Advogados do(a) AGRAVANTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A, NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A, NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizag&io de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
[1I — indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
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Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5027229-62.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: SPSP - SISTEMA DE PRESTACAO DE SERVICOS PADRONIZADOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: CARLOS ALBERTO RIBEIRO DEARRUDA - SP133149-A, ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA- SP175156-A
APELADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regifo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente devero comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizac@o da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagoes:

[ - adata e o horario emque ocorrera a sessio;
11— o nimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turmma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5003852-62.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONAL
NO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E
PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDA HESKETH - SP109524-A, TITO DE OLIVEIRA HESKETH - SP72780-A

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

APELADO: VIVANTES.A., VIVANTE SERVICOS DE FACILITIES LTDA.

Advogados do(a) APELADO: PEDRO AFONSO GUTIERREZ AVVAD - SP252059-S, MATIAS GABRIEL ZERBINO CHAVES - RJ173423-A
Advogados do(a) APELADO: PEDRO AFONSO GUTIERREZ AVVAD - SP2520359-S, MATIAS GABRIEL ZERBINO CHAVES - RJ173423-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003216-58.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: CINDY ELLEN CRISTINADO PRADO SOARES

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.% Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o miimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
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Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027232-47.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: VALDOMIRO DE SOUZA, SOLANGE GARCIARODRIGUES

Advogado do(a) AGRAVANTE: VALDOMIRO DE SOUZA - SP147586

Advogado do(a) AGRAVANTE: VALDOMIRO DE SOUZA - SP147586

AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS
Advogado do(a) AGRAVADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o mimero do processo; e
[1I — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sesso sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5009649-19.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: PAULO PEREIRA DE BARROS

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIO VIEIRALOPES - SP396035-A
APELADO: COMANDO DAAERONAUTICA, UNIAO FEDERAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regidlo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0003352-47.2014.4.03.6113

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: H.BETTARELLO CURTIDORA E CALCADOS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: GUILHERME DEL BIANCO DE OLIVEIRA - SP257240-A

APELADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRAL DE BRASILIA]
Advogado do(a) APELADO: ALESSANDRA CRISTINA PEREIRA JOAQUIM DE SOUZA - SP165606-B
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00
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Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0049186-36.2009.4.03.6182
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TIMKEN DO BRASILCOMERCIALIMPORTADORALTDA.

Advogados do(a) APELADO: CRISTIANE FAZZA - SP273307-A, WALTER LUCIO FIGUEIREDO DA SILVA - SP169848-A, RENATO ARAUJO
VALIM - SP166439-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regidlo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0004119-35.2012.4.03.6120
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
REPRESENTANTE: PROCURADORIA REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO - PRF-3R
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIAINCRA
Erro de intepretago na linha:'

#{processo TrfHome.processoPartePoloAtivoDetalhadoStr}

':java.lang ClassCastException: br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaAutoridade cannot be cast to br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaF isica
APELADO:MARIADA COSTA VIEIRA
Advogado do(a) APELADO:ROBERTO JOSENASSUTTI FIORE - SP194682
OUTROS PARTICIPANTES:

S&o Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regidlo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001630-83.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: CINTIA CRISTINADE BARROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCALALVES DE MELO - SP113037-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00
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Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5001630-83.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: CINTIA CRISTINA DE BARROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCALALVES DE MELO - SP113037-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comumicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horério indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o mimero do processo; e
[1I — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sesso sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5002390-06.2018.4.03.6110

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE:ROGERIO SANTOS ZACCHIA - SP218348-A
APELADO:ANSELMO AUGUSTO BRANCO BASTOS

Advogado do(a) APELADO:ANSELMO AUGUSTO BRANCO BASTOS - SP297065-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
1T — o nimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0001002-69.2012.4.03.6109

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO: CODISMON METALURGICA LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL, JOSE LUIZ OLIVERIO
Advogados do(a) APELADO: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047-A, SERGIO

GONINI BENICIO - SP195470-A
Advogados do(a) APELADO: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A, VITOR FILLETMONTEBELLO - SP269058-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de apelagio interposta pela Unidio Federal (Fazenda Nacional) emface da r. sentenga que extinguiu a execugdo fiscal, nos termos do artigo 485,
VI, do Cddigo de Processo Civil, reconhecendo a nulidade das CDAs por vicio formal na sua constituigio (auséncia de discriminagdo em cada més das contribuicdes
sociais exigidas).

A parte apelante alega, emsintese, o cumprimentos dos requisitos exigidos no artigo 2°, § 5°, da Lein.® 6.830/80.
Comcontrarrazdes, subiramos autos a esta Corte.

E o relatério.

DECIDO.

A Certiddo da Divida Ativa - CDA regularmente inscrita, a teor do disposto no artigo 204 do CTN, reproduzido pelo artigo 3° da Lein.® 6.830/80, goza
de presungao juris tantum de certeza e liquidez podendo ser ilidida por prova inequivoca a cargo do sujeito passivo ou de terceiro a que aproveite.

No caso concreto, as CDAs acostadas aos autos preenchem, a contento, os requisitos exigidos pelos artigos 202 do CTN e 2°, § 5°, da Lein® 6.830/80,
in verbis:

“Art. 202. O termo de inscri¢do da divida ativa, autenticado pela autoridade competente, indicard obrigatoriamente:

1 - 0 nome do devedor e, sendo caso, o dos co-responscdveis, bem como, sempre que possivel, o domicilio ou a residéncia de um e de outros;
11 - a quantia devida e a maneira de calcular os juros de mora acrescidos;

111 - a origem e natureza do crédito, mencionada especificamente a disposicdo da lei em que seja fundado,

1V - a data em que foi inscrita;

V - sendo caso, o mimero do processo administrativo de que se originar o crédito.

Pardgrafo unico. A certiddo conterd, além dos requisitos deste artigo, a indicagdo do livro e da folha da inscrigdo.”
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“Art. 2°- Constitui Divida Ativa da F azenda Piblica aquela definida como tributdria ou ndo tributdria na Lei n®4.320, de 17 de margo
de 1964, com as alteragoes posteriores, que estatui normas gerais de direito financeiro para elaboragdo e controle dos or¢amentos e
balangos da Unido, dos Estados, dos Municipios e do Distrito Federal. § 5°- O Termo de Inscrigdo de Divida Ativa deverd conter:

1 - 0 nome do devedor; dos co-responsavelis e, sempre que conhecido, o domicilio ou residéncia de um e de outros;

11 - o valor origindrio da divida, bem como o termo inicial e a forma de calcular os juros de mora e demais encargos previstos em lei ou
contrato,

111 - a origem, a natureza e o fundamento legal ou contratual da divida;

1V - aindicagdo, se for o caso, de estar a divida sujeita a atualizagdo monetdria, bem como o respectivo fundamento legal e o termo inicial
para o cdlculo;

V- adata e o mimero da inscrigdo, no Registro de Divida Ativa; e

VI - 0 mimero do processo administrativo ou do auto de infragdo, se neles estiver apurado o valor da divida.”

Com efeito, verifica-se que foram especificados nas CDAs os fundamentos legais da divida, a natureza do crédito, a origem, a quantia principal e os
encargos, ndo havendo qualquer vicio que as nulifique.

Nesse mesmo sentido:

"EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. NULIDADE DA CDA. NAO COMPROVACAO. MULTA. LEGALIDADE. TAXA
SELIC. APLICABILIDADE. 1. A produgdo de provas visa a formagdo do juizo de convicgdo do juiz, nos termos do art. 130 do CPC,
descabendo a alegagdo de violagdo dos principios do contraditorio e da ampla defesa pelo indeferimento de prova pericial. 2. A
Jurisprudéncia interpreta de forma extensiva o art. 649, VI, do CPC, sendo aplicavel a figura da impenhorabilidade apenas aos bens
essenciais ao funcionamento de empresas de pequeno porte. Ndo tendo a parte alegado e/ou comprovado a qualidade de empresa de
pequeno porte, ndo hd que acolher a alegagdo de impenhorabilidade dos bens penhorados no feito executivo. 3. A divida ativa
regularmente inscrita é dotada de presungdo juris tantum de certeza e liquidez, sé podendo ser afastada por prova inequivoca. A CDA, ao
indicar os fundamentos legais referentes ao débito exeqiiendo, viabiliza ao executado o conhecimento da divida, sua origem, sua natureza
e a forma de calcular os encargos presentes, atendendo, assim, aos seus requisitos legais. 4. Tratando-se de débitos confessados pelo
proprio contribuinte, (DCTE, GFIP, declaragdo de rendimentos, etc.), dispensa-se a figura do ato formal de langamento, tornando-se
exigiveis, a partir da formalizagdo da confissdo, os respectivos créditos, podendo ser os mesmos, inclusive, inscritos em divida ativa
independentemente de procedimento administrativo. 5. Ndo ha falar em nulidade da multa aplicada por falta de procedimento
administrativo, pois o percentual esta em conformidade com a lei, ndo tém cardter confiscatorio, e atende as finalidades educativas e de
repressdo da conduta infratora 6. A Taxa Selic tem incidéncia nos débitos tributdrios, por for¢a da Lei 9.065/95, néo existindo qualquer
vicio na sua incidéncia.”

(TRF4, AC 2001.71.08.009367-7, Segunda Turma, Relator Otavio Roberto Pamplona, D.E. 06/02/2008)

"EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS DO DEVEDOR. INSS. MEDICOS CONTRATADOS COMO AUTONOMOS.
RECONHECIMENTO DE VINCULO EMPREGATICIO. PRESUNCAO RELATIVA DE CERTEZA E LIQUIDEZ DA CDA
NAO ILIDIDA. SENTENCA REFORMADA. 1. O artigo 19 da Lei n° 8.870/94 que exige o depdsito do valor da divida esté com a
eficdcia suspensa por for¢a da medida cautelar deferida pelo Colendo Supremo Tribunal Federal na ADIN 1074-94/DF. 2. A divida ativa
regularmente inscrita goza de presuncdo de certeza e liquidez e tem o efeito de prova pré-constituida. Artigo 204 do CTN e artigo 3° da
LEF. 3. A presungdo relativa da inscri¢do deve ser combatida por prova em contrdrio inequivoca, clara e evidente, ndo bastando o
executado alegar a inexisténcia do fato gerador ou afirmar que houve a realizagdo do pagamento. 4. Nos termos do artigo 195 da
Constitui¢do Federal, em sua redagdo original, considerando que a divida é anterior a Emenda Constitucional n° 20/98, a Seguridade
Social serd financiada, entre outras fontes, por recursos provenientes das contribuigdes sociais dos empregadores incidentes sobre a folha
de saldrios dos empregados. 5. Empregado é toda pessoa fisica que presta servigos de natureza continua a empregador; sob dependéncia
deste e mediante saldrio. Auténomo é a pessoa fisica que exerce, por conta propria, atividade econémica de natureza urbana, com fins
lucrativos ou ndo. Artigo 3°da CLT. 6. A figura do auténomo é diversa da do empregado pela auséncia de subordinagdo. 7. Na situagdo
em aprego, apenas os profissionais contratados como "auténomos" trabalham no hospital, permitindo concluir que sem eles o hospital
ndo funcionaria. 8. Os médicos foram contratados para exercer a propria atividade-fim do estabelecimento, o que, por si s, configura a
relagdo empregaticia. 9. Os médicos prestam os servigos de assisténcia médica de forma permanente nas dependéncias do apelante,
devendo obedecer a certos hordrios, conforme se depreende das clausulas do convénio firmado, o que conduz ao reconhecimento da
existéncia de liame empregaticio entre os médicos e a apelante, para fins de incidéncia de contribui¢do previdencidria sobre a
remuneragdo. 10. Ndo ha qualquer 6bice para o reconhecimento do vinculo pela entidade autdrquica para efeito de recolhimento de
contribuigdo previdencidria, em razdo do previsto no artigo 33 da Lei n®8.212/91. 11. Matéria preliminar rejeitada. Apelagdo e remessa
oficial providas. Inversdo do 6nus da sucumbéncia. Prejudicada a apelagdo da embargante.”

(TRF 3“Regido, AC 0054583-62.1995.4.03.9999, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar DJU 31/08/2006, p. 272)

Ressalte-se, ainda, que ndo ha exigéncia legal para a CDA indicar a natureza do débito emrelagéo a cada competéncia dos valores em cobranga, haja
vista que o art. 6° da Lein® 6.830/80 enumera, expressamente, os requisitos essenciais a propositura da ago de execugdo e ndo prevé tal exigéncia entre eles.

Vale destacar que o Superior Tribunal de Justica decidiu nesse sentido, sob a sistematica dos recursos repetitivos (543-C do CPC), no julgamento do
REspn°® 1.138.202/ES, in verbis:
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”TRIBUTA;RIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EMBARGOSNA
EXECUCAO FISCAL. CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA - CDA. REQUISITOS DE CERTEZA E LIQUIDEZ. APRESENTACAO
DE DEMONSTRATIVOS DO DEBITO. DESNECESSIDADE. VIOLACAO DO ART. 535, II, DO CPC. INOCORRENCIA. 1. A

divigida; 11 - o pedido; e 111 - o requerimento para a citagdo. § 1° A petigdo inicial serd instruida com a Certiddo da Divida Ativa, que dela
fara parte integrante, como se estivesse transcrita. § 2° A peticdo inicial e a Certiddo da Divida Ativa poderdo constituir um unico
documento, preparado inclusive por processo eletrénico.” 3. Consequentemente, é desnecessdria a apresentagdo do demonstrativo de
cdlculo, em execugdo fiscal, uma vez que a Lei n.° 6.830/80 dispoe, expressamente, sobre os requisitos essenciais para a instrugdo da

REsp 1049622/SC, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 31/08/2009; REsp
1065622/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/03/2009, DJe 23/04/2009; REsp 781.487/SC,
Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/09/2008, DJe 11/09/2008; REsp 762748 / SC,
PRIMEIRA TURMA, Relator Min. LUIZ FUX, DJ 12.04.2007; REsp n.°384.324/RS, SEGUNDA TURMA, Rel. Min JOAO OTAVIO
DE NORONHA, DJU de 29/03/2006; REsp n.° 693.649/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJU de 21/11/2005) 4. A prépria
Certiddo da Divida Ativa, que embasa a execugdo, ja discrimina a composicdo do débito, porquanto todos os elementos que compdem a
divida estdo arrolados no titulo executivo - que goza de presungdo de liquidez e certeza -, consoante dessume-se das normas emanadas dos
$$5%e 66 do art. 2°, da Lei n° 6830/80, litteris: "Art. 2°(...) (...) § 5°- O Termo da Inscrigdo de Divida Ativa deverd conter: I - 0 nome do
devedor; dos co-responsaveis e, sempre que conhecido, o domicilio ou residéncia de um e de outros, 11 - o valor originario da divida, bem
como o termo inicial e a forma de calcular os juros de mora e demais encargos previstos em lei ou contrato; 111 - a origem, a natureza e o
Sfundamento legal ou contratual da divida; 1V - a indicagdo, se for o caso, de estar a divida sujeita a atualizagdo monetdria, bem como o
respectivo momento legal e o termo inicial para o cdlculo; V - a data e o nimero da inscrigdo, no Registro de Divida Ativa; e VI - o mimero
do processo administrativo ou do auto de infragdo, se neles estiver apurado o valor da divida. § 6°- A Certiddo da Divida Ativa conterd os
mesmos elementos do Termo de Inscrigdo e serd autenticada pela autoridade competente.” 5. In casu, conquanto o voto da Relatora tenha
consagrado a tese perfilhada por esta Corte Superior, o voto vencedor, ora recorrido, exigiu a juntada aos autos de planilha
discriminativa de cdlculos, razdo pela qual merece ser reformado. 6. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora
sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo estd obrigado a
rebater; um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo.
7. Recurso especial provido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."

(STJ, REsp 1138202/ES, PRIMEIRA SECAO, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 01/02/2010)

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 932, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, dou provimento a apelagio, para anular a r. sentenca, determinando
o regular prosseguimento do feito executivo.

P.1

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5018972-10.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: PRAFESTAINDUSTRIA E COMERCIO DE DESCARTAVEIS LTDA.

Advogados do(a) AGRAVANTE: EDUARDO OLIVEIRA GONCALVES - SP284974-A, ARIELASZMUSZKOWICZ - SP328370-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, compedido de efeito suspensivo, interposto emface de decisdo interlocutéria proferida emprimeiro grau.

Pede a concessdo de efeito suspensivo e, ao final, a reforma da decisdo agravada.

E o relatério.

DECIDO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 17/07/2020  181/1623



Numa analise perfinctoria, ndo vishumbro presentes os requisitos para a concessdo do efeito suspensivo postulado, porquanto ausentes a lesdo grave ou
de dificil reparac@o que poderiamderivar da decis@o agravada.

Comtais consideracoes, indefiro o pleito de efeito suspensivo.

Intime-se a parte agravada para apresentagdo da contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso 11, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

P.I

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0012289-27.2010.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONAL
NO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO NACIONALDE
APRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI, AGENCIA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES DO BRASIL- APEX-BRASIL, SERVICO
SOCIALDAINDUSTRIA SESI, AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI,
PRICEWATERHOUSECOOPERS CORPORATE FINANCE & RECOVERY LTDA

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDA HESKETH - SP109524-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A

Advogados do(a) APELANTE: LARISSA VANALI ALVES MOREIRA - SP246027-A, PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA -
SP154087-A

Advogados do(a) APELANTE: THIAGO MOREIRA DA SILVA - DF24258-A, JOAO MARCOS CASTRO DA SILVA - DF33230-A, DANIELLA
VITELBO APARICIO PAZINI RIPER - SP174987-A, PATRICIA GONCALVES DOS SANTOS - GO23066-A

Advogados do(a) APELANTE: MELISSA DIAS MONTE ALEGRE - SP319953-A, ALESSANDRO DOS SANTOS AJOUZ - DF21276-A, LARISSA
VANALI ALVES MOREIRA - SP246027-A, PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A

Advogado do(a) APELANTE: MELISSA DIAS MONTEALEGRE - SP319953-A

Advogados do(a) APELANTE: LUCIANANINI MANENTE - SP130049-A, JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805-A
APELADO:PRICEWATERHOUSECOOPERS CORPORATE FINANCE & RECOVERY LTDA, AGENCIA BRASILEIRADE
DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL- ABDI, AGENCIA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES DO BRASIL - APEX-BRASIL, FUNDO
NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA - INCRA,
INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, SEBRAE, SERVICO NACIONAL DEAPRENDIZAGEM
COMERCIALSENAC, SERVICO NACIONAL DEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA SESI,
SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO:JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805-A, LUCIANANINI MANENTE - SP130049-A

Advogado do(a) APELADO: MELISSADIAS MONTE ALEGRE - SP319953-A

Advogados do(a) APELADO: PATRICIA GONCALVES DOS SANTOS - GO23066-A, THIAGO MOREIRA DA SILVA - DF24258-A, DANIELLA
VITELBO APARICIO PAZINI RIPER - SP174987-A

Advogados do(a) APELADO: LARISSAMOREIRA COSTA - DF16745-A, THIAGO LUIZISACKSSON DALBUQUERQUE - DF20792-A,
ALEXANDRE CESAR FARIA - SP144895-A

Advogado do(a) APELADO:ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A

Advogados do(a) APELADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A, LARISSA VANALIALVES MOREIRA -
SP246027-A

Advogados do(a) APELADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A, MELISSADIAS MONTE ALEGRE - SP319953-
A, LARISSA VANALI ALVES MOREIRA - SP246027-A, ALESSANDRO DOS SANTOS AJOUZ - DF21276-A

Advogados do(a) APELADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A, FERNANDA HESKETH - SP109524-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.
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Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031826-70.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: FLAVIABARBOSA DA SILVA - BA43310

AGRAVADO: COSTASUL VEICULOS, PECAS E SERVICOS LTDA., BAIXADA CAMINHOES, PECAS E SERVICOS LTDA., COTRAMA
ADMINISTRACAO DE BENS LTDA, CORPAVI - CONSTRUCAO IMOBILIARIALTDA. - EPP, GLOBALIZACAO IMOBILIARIA
ADMINISTRACAO ENEGOCIOS - EIRELI - EPP, M.S. MEMORIA & CIDADE PROMOCAO DE EVENTOS LTDA - EPP, RENATO
BATAGLIA THEODORO, GILBERTO JOSE PEREIRA, NATASSIA GUERINO, DAGOBERTO TINOCO GUERINO

Advogado do(a) AGRAVADO: FLAVIO GUILHERME RAIMUNDO - SP50031

Advogado do(a) AGRAVADO: CARLA BIMBO LUNGOV - SP124995

Advogado do(a) AGRAVADO: CARLA BIMBO LUNGOV - SP124995

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Séo Paulo/SP
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031826-70.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: FLAVIABARBOSA DA SILVA - BA43310

AGRAVADO: COSTASULVEICULOS, PECAS E SERVICOS LTDA., BAIXADA CAMINHOES, PECAS E SERVICOS LTDA., COTRAMA
ADMINISTRACAO DE BENS LTDA, CORPAVI - CONSTRUCAO IMOBILIARIALTDA. - EPP, GLOBALIZACAO IMOBILIARIA
ADMINISTRACAO ENEGOCIOS - EIRELI - EPP, M.S. MEMORIA & CIDADE PROMOCAO DE EVENTOS LTDA - EPP, RENATO
BATAGLIA THEODORO, GILBERTO JOSE PEREIRA, NATASSIA GUERINO, DAGOBERTO TINOCO GUERINO

Advogado do(a) AGRAVADO: FLAVIO GUILHERME RAIMUNDO - SP50031

Advogado do(a) AGRAVADO: CARLA BIMBO LUNGOV - SP124995

Advogado do(a) AGRAVADO: CARLA BIMBO LUNGOV - SP124995

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de jutho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regifo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o mimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sesso sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031826-70.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: FLAVIABARBOSA DA SILVA - BA43310

AGRAVADO:COSTA SUL VEICULOS, PECAS E SERVICOS LTDA., BAIXADA CAMINHOES, PECAS E SERVICOS LTDA., COTRAMA
ADMINISTRACAO DE BENS LTDA, CORPAVI - CONSTRUCAO IMOBILIARIA LTDA. - EPP, GLOBALIZACAO IMOBILIARIA
ADMINISTRACAO ENEGOCIOS - EIRELI - EPP, M.S. MEMORIA & CIDADE PROMOCAO DE EVENTOS LTDA - EPP, RENATO
BATAGLIA THEODORO, GILBERTO JOSE PEREIRA, NATASSIA GUERINO, DAGOBERTO TINOCO GUERINO

Advogado do(a) AGRAVADO: FLAVIO GUILHERME RAIMUNDO - SP50031

Advogado do(a) AGRAVADO: CARLA BIMBO LUNGOV - SP124995

Advogado do(a) AGRAVADO: CARLA BIMBO LUNGOV - SP124995

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/07/2020  184/1623



INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e 0 horrio emque ocorrerd a sessdo;
11— o nitrero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5031826-70.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: FLAVIABARBOSA DA SILVA - BA43310

AGRAVADO: COSTA SUL VEICULOS, PECAS E SERVICOS LTDA., BAIXADA CAMINHOES, PECAS E SERVICOS LTDA., COTRAMA
ADMINISTRACAO DE BENS LTDA, CORPAVI - CONSTRUCAO IMOBILIARIALTDA. - EPP, GLOBALIZACAO IMOBILIARIA
ADMINISTRACAO ENEGOCIOS - EIRELI - EPP, M.S. MEMORIA & CIDADE PROMOCAO DE EVENTOS LTDA - EPP, RENATO
BATAGLIATHEODORO, GILBERTO JOSE PEREIRA, NATASSIA GUERINO, DAGOBERTO TINOCO GUERINO

Advogado do(a) AGRAVADO: FLAVIO GUILHERME RAIMUNDO - SP50031

Advogado do(a) AGRAVADO: CARLA BIMBO LUNGOV - SP124995

Advogado do(a) AGRAVADO: CARLA BIMBO LUNGOV - SP124995

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUC AO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e

11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.
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A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031826-70.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: FLAVIABARBOSA DA SILVA - BA43310

AGRAVADO: COSTASUL VEICULOS, PECAS E SERVICOS LTDA., BAIXADA CAMINHOES, PECAS E SERVICOS LTDA., COTRAMA
ADMINISTRACAO DE BENS LTDA, CORPAVI - CONSTRUCAO IMOBILIARIALTDA. - EPP, GLOBALIZACAO IMOBILIARIA
ADMINISTRACAO ENEGOCIOS - EIRELI - EPP, M.S. MEMORIA & CIDADE PROMOCAO DE EVENTOS LTDA - EPP, RENATO
BATAGLIA THEODORO, GILBERTO JOSE PEREIRA, NATASSIA GUERINO, DAGOBERTO TINOCO GUERINO

Advogado do(a) AGRAVADO: FLAVIO GUILHERME RAIMUNDO - SP50031

Advogado do(a) AGRAVADO: CARLA BIMBO LUNGOV - SP124995

Advogado do(a) AGRAVADO: CARLA BIMBO LUNGOV - SP124995

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regidlo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 — indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Séo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006996-06.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: LUIZ TAKAO AOTO

Advogado do(a) AGRAVANTE: KLEBER DELRIO - SP203799-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntimero do processo; e
I — ndicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sesso sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5003259-53.2019.4.03.6103

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

APELADO:ANTONIO CARLOS RIBEIRO SOARES DUTRA
Advogado do(a) APELADO:ALESSANDRO CARDOSO FARIA - SP140136-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
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111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5000619-56.2016.4.03.6144
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: VALMIR ALMEIDA LOPES
Advogados do(a) APELADO: K ATIA DE CASTRO ANDRADE DAMOTA - SP372071, DANIEL CAPPI BENTO DA SILVA - SP271517-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023629-29.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:ITU SAN RAPHAELHOTEL SA

Advogado do(a) AGRAVANTE: FABIO RIBEIRO LIMA - SP366336-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessao serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002259-46.2019.4.03.6126

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: BILDEN TECNOLOGIA EM PROCESSOS CONSTRUTIVOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: PEDRO GUILHERME GONCALVES DE SOUZA - SP246785-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, BILDEN TECNOLOGIA EM PROCESSOS CONSTRUTIVOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: PEDRO GUILHERME GONCALVES DE SOUZA - SP246785-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
[T — ndicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.
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Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002096-77.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: FERNANDO ANTONIO MANZELA DE ARAUJO

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO ALVES - SP156396-A, MARIANNA CHIABRANDO
CASTRO - SP247305-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Sessdo de Julgamento de 18.08.2020 tera inicio as 13 horas.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001639-40.2018.4.03.6103

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: EDISON LOPES DA SILVA

Advogados do(a) APELANTE: FLAVIO ROBERTO DOS SANTOS - SP367183-A, ANTONIO CELSO ABRAHAO BRANISSO - SP209837-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessdo de julgamentos, a qual serd realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente devero comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.
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Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002559-86.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:REDE PLUS SUPERMERCADOS LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO:ANNA CAROLINA PARONETO MENDES PIGNATARO - SP191958-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessdo de julgamentos, a qual serd realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regifo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

[ - adata e o horario emque ocorrera a sessio;
11— o nimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turmm emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5000979-59.2017.4.03.6110

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: BENEDITO BORTOLETTO

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO IVANO MONTE ALCANTARA - SP209746-A
APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regidlo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5012339-21.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CENTRAL SISTEMA DE LIMPEZALTDA
Advogado do(a) APELADO: VINICIUS PALOTTAMACHADO - SP307997-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00
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Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regio - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004476-73.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: HORNINK MATERIAIS ELETRICOS LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: GISLAINE CARLA DEAGUIAR MUNHOZ - SP276048-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
I1— o miimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sesso sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5017059-31.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: DIADUR INDUSTRIAE COMERCIO LIMITADA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A, ARTUR BORDON SERPA - SP252751-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DIADUR INDUSTRIA E COMERCIO LIMITADA

Advogados do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A, ARTUR BORDON SERPA - SP252751-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 17/07/2020  193/1623



O processo supra foi incluido emsesso de julgamentos, a qual serd realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente devero comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizac@o da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
1T — o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turmm emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012040-06.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:ALFREDO HENTGES

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARLENE HELENA DAANUNCIACAO - DF11868-A

AGRAVADO:BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) AGRAVADO:JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135-A, SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual seré realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regidlo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5012049-69.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: GENERAL PRIME BURGER EVENTOS EALIMENTOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549-A, EMELY ALVES PEREZ - SP315560-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, GENERALPRIME BURGER EVENTOS EALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: EMELY ALVES PEREZ - SP315560-A, LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e 0 hordrio emque ocorrerd a sessdo;
11— o nitmero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessao serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sesséo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Sao Paulo/SP

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5010287-14.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: MARIO APARECIDO DE CASTRO

CURADOR: ELIETE RIBEIRO DA SILVACASTRO

Advogado do(a) AGRAVANTE:ANA LUCIA TECHE - SP201660-N,
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.
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Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 04/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5002029-38.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE:D.STOCK SUPERMERCADOS LTDA - ME

Advogado do(a) APELANTE: BRUNO MARTINS LUCAS - SP307887-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente devero comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizac@o da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagoes:

[ - adata e o horario emque ocorrera a sessio;
11— o niimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turmma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP
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APELACAO CIVEL (198) N° 0021539-74.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: UNAMARKETING DE EVENTOS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: BRUNNO DE MORAES BRANDI - SP311840-A
APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comumicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horério indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
I1— o miimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012359-42.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: EMPRESAAUTO VIACAO TABOAO LTDA - ME

Advogados do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRE DIAS DE GODOI - SP299776-A, LUIS FERNANDO DIEDRICH - SP195382-A, ICARO
CHRISTIAN GHESSO - SP358736-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.
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Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente devero comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagoes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
11— o nimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008559-40.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE:MONDICAPPLASTIC PACKAGING LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE:RENAN VINICIUS PELIZZARI PEREIRA - SP303643-N
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5000179-04.2017.4.03.6119
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: HITALE MONTAGENS INSTALACOES EIRELI - ME
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Advogado do(a) APELANTE: RAFAEL TABARELLI MARQUES - SP237742-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizag&io de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
I — ndicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5002539-17.2019.4.03.6126

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:SS - SOARES & SILVAAUTOMOVEIS LTDA - ME, JOSE RENATO REIS DA SILVA, JOSE SOARES DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423-A

Advogado do(a) APELANTE: ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423-A

Advogado do(a) APELANTE: ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423-A

APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.
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Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sesso serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5003046-60.2018.4.03.6110

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: DANIEL VELOSO DA SILVA OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

[ - adata e o horario emque ocorrera a sessio;
11— o nimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turmm emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0028709-30.1998.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: SACI TEXTILLTDA - EPP

Advogado do(a) APELANTE: GABRIELA DA COSTA CERVIERI - SP108924-A
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APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e 0 horrio emque ocorrerd a sessdo;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003949-91.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TIISA - INFRAESTRUTURA E INVESTIMENTOS S.A

Advogados do(a) APELADO: DANIELA DORNELROVARIS - SP234623-A, RODRIGO SOARES VALVERDE - SP294437-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUC AO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:
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1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntimero do processo; e
IIT — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessao serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5002596-71.2019.4.03.6114

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: MARIA HELENA DA SILVA DE JESUS, ANTONIO CARLOS DE JESUS
Advogado do(a) APELANTE: ADRIANA GOMES LUCIANO - SP341441-A

Advogado do(a) APELANTE: ADRIANA GOMES LUCIANO - SP341441-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsesséo de julgamentos, a qual serd realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o mimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5000489-13.2017.4.03.6118
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
SUCESSOR: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SUCESSOR:AUTO POSTO IAVEADONAI LTDA
Advogados do(a) SUCESSOR: REGIMAR LEANDRO SOUZAPRADO - SP266112-A, ETIENE VELMUD RODRIGUES PONTES - SP294908-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0006679-38.2011.4.03.6102
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:HOMERO PEIXOTO DO CARMO, HUMBERTO JORGE ISAAC, PERCIVAL MARTINELI, ANTONIO MARCELO DE LIMA
MATTAR

Advogado do(a) APELADO:JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

Advogado do(a) APELADO:JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

Advogado do(a) APELADO:JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

Advogado do(a) APELADO:JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regidlo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.
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Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sesso serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012246-20.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

AGRAVADO:ANA CONCEICAO ROCHATSUNEDA
Advogado do(a) AGRAVADO: HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA - SP279986-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
11— o nimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turmm emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0000339-79.2014.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogado do(a) APELANTE: MAURICIO DE CARVALHO SILVEIRA BUENO - SP196729-A
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APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: CASSIAREGINAANTUNES VENIER - SP234221-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o mimmero do processo; e
111 — indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011146-30.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: IRMA ESPINDOLA DE CAMARGO

Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS12466-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual seré realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:
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1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sesséo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5000769-14.2017.4.03.6108

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: SPSP - SISTEMA DE PRESTACAO DE SERVICOS PADRONIZADOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA - SP175156-A, CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA - SP133149-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5010076-75.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:EDSON DA COSTAPEREIRA

Advogados do(a) AGRAVANTE: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A, NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual seré realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-muil e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006719-24.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: DINARDI COMERCIO DE BEBIDAS LTDA, BRUNO DOMINGOS DINARDI, DINA PADUAN DINARDI
Advogados do(a) AGRAVANTE: BARBARA GALHARDO PAIVA - SP391865, ALFREDO BERNARDINI NETO - SP231856-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: BARBARA GALHARDO PAIVA - SP391865, ALFREDO BERNARDININETO - SP231856-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: BARBARA GALHARDO PAIVA - SP391865, ALFREDO BERNARDININETO - SP231856-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
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11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006056-41.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: CLEUSA SENE RODRIGUES

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSE MOACIR RIBEIRO NETO - ES19999-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Sdo Paulo/SP

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0013436-78.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA SESI, SERVICO NACIONALDE
APRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE
SAO PAULO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQ EMPRESAS DE
SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA
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Advogados do(a) APELANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A, MARCELO CAMARGO PIRES - SP96960-A,
JOSE BENEDITO DEALMEIDAMELLO FREIRE - SP93150-A

Advogados do(a) APELANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A, MARCELO CAMARGO PIRES - SP96960-A,
JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE - SP93150-A

Advogados do(a) APELANTE: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A, FERNANDA HESKETH - SP109524-A, ALESSANDRA PASSOS
GOTTI - SP154822-A

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

APELADO:BVHD LOCACAO DE VEICULOS E SERVICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: MARTHA DELIBERADOR MICKOSZ LUKIN - SP132616-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntirero do processo; e
IIT — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessao serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiiio - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0001069-94.2017.4.03.6000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:ANTENOR MARTINS DE SOUZA

Advogados do(a) APELANTE: ADRIANA CATELAN SKOWRONSKI - MS10227-A, ANA SILVIAPESSOA SALGADO MOURA - MS7317-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALDA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsesso de julgamentos, a qual serd realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente devero comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
1T — o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004836-08.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: MICHELLE MENDONCA DA SILVA - ME, MICHELLE MENDONCA DA SILVA

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual seré realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003509-28.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: LUCIAHELENAJACINTO, MARCIO DASSAN CAPITELLI, LUIZ FERREIRA DE MOURA, DANIELA DO CARMO
FELTRAN

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA DO CARMO FELTRAN - SP334150-N

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA DO CARMO FELTRAN - SP334150-N

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIELA DO CARMO FELTRAN - SP334150-N

Advogado do(a) AGRAVANTE: FLAVIO APARECIDO CASSUCI JUNIOR - SP268624-N

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsesséo de julgamentos, a qual serd realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

[ - adata e o horario emque ocorrera a sessio;
I1— o miimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029559-62.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:FANAVID FABRICANACIONALDE VIDROS DE SEGURANCALTDA.

Advogados do(a) AGRAVADO:JOAO VINICIUS MANSSUR - SP200638-A, RICARDO AUGUSTO REQUENA - SP209564-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
I1— o mimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031269-83.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: MARINA TOSI DE MELO - EIRELI - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Séo Paulo/SP
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031919-33.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARTINA RIGAUD ANDRADE - BA19116
AGRAVADO:SIB SERVICOS DE TECNOLOGIA EIRELI

Advogado do(a) AGRAVADO: DOUGLAS DOMINGUES FIOROTTO - SP184639
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sesséo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Sao Paulo/SP

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5003189-75.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: MSAINDUSTRIAMETALURGICALTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCO ANTONIO PIZZOLATO - SP68647
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.
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Considerando a RESOLUC AO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;,
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001100-83.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO: SOCIMEL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) APELADO: LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638-A, DEBORA PEREIRA BERNARDO - SP305135-A, GUSTAVO
BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente devero comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizac@o da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagoes:

[ - adata e o horario emque ocorrera a sessio;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turmma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008779-33.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: IMCD BRASIL COMERCIO E INDUSTRIA DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA.

Advogados do(a) AGRAVANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
I1— o miimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0001986-09.2016.4.03.6143

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: CATION INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: LUIS GUSTAVO NARDEZ BOA VISTA - SP184759-A, MARCO WILD - SP188771-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CATION INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) APELADO: LUIS GUSTAVO NARDEZ BOA VISTA - SP184759-A, MARCO WILD - SP188771-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de apelagdes interpostas por CATION INDUSTRIA E COMERCIO LTDA e pela UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL
em face da r. sentenga que julgou parcialmente procedente o feito, para reconhecer a ilegitimidade da cobranga da contribuicdo social prevista no artigo 1° da LC n.°
110/01, condenando a ré a repeticdo dos valores recolhidos pela autora a tal titulo nos tltimos 5 (cinco) anos, podendo a autora optar pela compensagdo comdébitos do
FGTS. Condenou ambas as partes a arcarem com metade das custas processuais e ao pagamento de honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do valor da
condenagdo a Unido e 5% do valor da causa a autora.

A parte autora alega, emsintese, a necessidade de reforma da sentenca no tocante a compensagao.

A Unifo Federal sustenta, emsuas razdes de apelacdo, a exigbilidade da exaco questionada.

Comcontrarrazdes, subiramos autos a esta Corte.

E o relatério.
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DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, na Agdo Direta de Constitucionalidade n® 2.556-2/DF, em 13/06/2012, julgou constitucional a contribuigo prevista no art.
1°, da LC n° 110, de 29 de junho de 2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para micio da respectiva exigbilidade (art. 150, II1, b, da Constituigdo
Federal), conforme ementa:

“Tributdrio. Contribuigdes destinadas a custear dispéndios da Unido acarretados por decisdo judicial (RE 226.855). Corre¢do Monetdria

e Atualizagdo dos depositos do Fundo de Garantia por tempo de Servico (FGTS). Alegadas violagbes dos arts. 5° LIV (falta de
correlagdo entre necessidade puiblica e a fonte de custeio); 150, 111, b (anterioridade); 145, § 1° (capacidade contributiva); 157, 11 (quebra
do pacto federativo pela falta de partilha do produto arrecadado); 167, 1V (vedada destinacdo especifica de produto arrecadado com
imposto); todos da Constituicdo, bem como ofensa ao art. 10, 1, do Ato das Disposicdes Constitucionais Transitorias - ADCT (aumento
do valor previsto em tal dispositivo por lei complementar ndo destinada a regulamentar o art. 7°, 1, da Constituicdo). LC 110/2001, arts.
1°e 2° A segunda contribuicdo criada pela LC 110/2001, calculada a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no
més anterior, a cada trabalhador, extinguiu-se por ter alcangado seu prazo de vigéncia (sessenta meses contados a partir da exigibilidade -
art. 2° §2° da LC 110/2001). Portanto, houve a perda superveniente dessa parte do objeto de ambas as agdes diretas de
inconstitucionalidade. Esta Suprema Corte considera constitucional a contribuicdo prevista no art. 1° da LC 110/2001, desde que
respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, 111, b da Constituicdo). O argumento relativo a
perda superveniente de objeto dos tributos em razdo do cumprimento de sua finalidade devera ser examinado a tempo e modo proprios.
Agdes Diretas de Inconstitucionalidade julgadas prejudicadas em relagdo ao artigo 2° da LC 110/2001 e, quanto aos artigos
remanescentes, parcialmente procedentes, para declarar a inconstitucionalidade do artigo 14, caput, no que se refere a expressdo
"produzindo efeitos", bem como de seus incisos I e I1.”

Assim, temrse que as contribuigdes instituidas pela Lei Complementar n® 110/2001 sdo constitucionais, podendo ser cobradas a partir do exercicio
financeiro de 2002.

Entretanto, deve ser afastada a afirmativa de que a contribuigdo em comento teria atingido a sua finalidade desde junho de 2012, motivo pelo qual a sua
manutencdo configura desvio de finalidade.

A contribuigdo instituida pela Lei Complementar n° 110/2001 temnatureza juridica de contribuigdo social geral e, como tal, ndo tem finalidade estipulada
necessariamente pelo legislador. Tal paradignma foi adotado pelo entdo Ministro Moreira Alves, na ocasifo da Medida Cautelar da ADI n° 2556-2.

A licdo do eminente professor Eduardo Sabbag nos revela que, a partir desse entendimento, foi reconhecida a existéncia desse tipo atipico de
contribuicdo, sem que houvesse uma finalidade estipulada pelo legislador. In verbis: “Nesse compasso, aquela Corte entendeu que as contribuicdes sociais gerais
ndo se restringiam aquelas delimitadas constitucionalmente, o que dava legitimidade as "atipicas" contribuicdes sociais gerais, ou seja, aquelas instituidas sem
uma finalidade estipulada pelo legislador constituinte. Como é cedigo, até ao advento da LC n. 110/2001, inexistiam contribui¢des despidas de afetagdo
delimitada constitucionalmente, e tal posicionamento veio inaugurar uma nova perspectiva terminologica para as contribuigées. (...)” (SABBAG, Eduardo,
Manual de Direito Tributdrio, Sdo Paulo: Saraiva, 4“edig¢do, 2°tiragem, 2012, p.523).

Tais contribuicdes, portanto, possuem natureza tributéria de tributos ndo-vinculados e destinam+se a um fundo de carater social distinto da Seguridade
Social, sendo regidas pelo art. 149, da Constituicdo Federal. De outra parte, as analises realizadas pelos Eminentes Desembargadores Federais André Nekatschalow e
Paulo Fontes nos Agravos de Instrumento n° 0007944-43.2014.4.03.0000 e 0009407-20.2014.4.03.0000, respectivamente, contémoutro findamento, o da validade
juridica da norma emface da realidade econdmico- financeira, que tambémexpressamo entendimento deste Relator:

“(...) Do caso dos autos. Ndo se verifica a presenca dos requisitos do art. 273 do Codigo de Processo Civil, necessdrios a antecipagdo de
tutela requerida nos autos origindrios. A agravante se insurge contra a decisdo que indeferiu o pedido de antecipagdo de tutela deduzido
para que seja suspensa a exigéncia da contribuicdo prevista no art. 1°da Lei Complementar n. 110/01. Argumenta que esta contribui¢do
estd vinculada a uma finalidade, a qual ja foi alcangada, de modo que ndo mais existe fundamento de sua validade, razdo pela qual é
manifestamente indevida. Entretanto, ndo lhe assiste razdo. A validade da Lei Complementar n. 110/01, que institui a contribuicdo
discutida encontra respaldo na Constituigdo Federal. Portanto, a eventual realidade econémica subjacente (superavit do FGTS) néo
interfere na validade do dispositivo. Em outras palavras, considerando que a validade da norma por meio da qual foi criada a
contribuigdo discutida encontra fundamento em previsdo constitucional, ela independe da situagdo contdbil ou patrimonial que venha a se
estabelecer posteriormente. Note-se que o fundamento de validade da norma juridica é outra norma, vale dizer, a norma tributdria deriva
sua validade da observancia das regras antecedentes que preestabelecem o modo de sua criagdo e respectivo conteuido normativo. Nesse
ponto, como visto, o Supremo Tribunal Federal ja proclamou a validade da norma tributdria, inclusive no que atine com seu contetido
(matéria tributdria). Além davalidade, a eficdcia (juridica) da norma tributaria também resta assentada, pois ndo ha duvida quanto a sua
idoneidade para criar direitos e deveres. O fundamento de validade da norma juridica ndo é, portanto, a ordem econémica ou financeira.
A circunstdncia de que se tenha "esgotado" a finalidade arrecadatoria, seja pelo pagamento dos débitos aos quais era vinculada, seja pela
superveniéncia de superadvit, ndo retira o ja estabelecido fundamento de validade. Néo se verifica, assim, a alegada verossimilhanga das
alegacoes das agravantes a justificar a antecipagdo dos efeitos da tutela. Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo de
instrumento, com fundamento no art. 557 do Cédigo de Processo Civil." (Relator Desembargador Federal André Nekatschalow, AI N°
0007944-43.2014.4.03.0000/SP, D.J.:- 30/04/2014)

“(...) Deste modo, sob qualquer aspecto, a lei é valida e produz seus efeitos, e sua observdncia é de rigor para criar direitos e deveres. Por
outro lado, o fato de ter sido exaurida a finalidade arrecadatoria (pagamento do débito), ndo afasta o fundamento de validade da norma
Juridica tributaria, reconhecida constitucional pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal. Ocorre que a validade da norma criada pelo
artigo 1°da Lei Complementar n° 110/2001 tem respaldo constitucional, independentemente de qualquer situagdo de ordem econémica ou
financeira. Destarte, presentes seus pressupostos, admito este recurso, mas indefiro o efeito suspensivo.” (Relator Desembargador
Federal Paulo Fontes, AI N°0009407-20.2014.4.03.0000/SP, D.J.:- 03/06/2014)

Para corroborar, ainda, a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 5* Regiéo:
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“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ART. 1° DA LEI COMPLEMENTAR N° 110. INCONSTITUCIONALIDADE
SUPERVENIENTE. INEXISTENCIA. CONTRIBUICAO POR PRAZO INDEFINIDO. MANIFESTACAO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, ASSENTADA NO JULGAMENTO DAS ADI 2556/DF e ADI 2568/DF. DIREITO SOCIAL. INCISO 111
DO ART. 7° DA CONSTITUICAO FEDERAL. EXPOSICAO DE MOTIVOS. PATRIMONIO DO FGTS. SENTENCA MANTIDA.
1. Pretende a parte autora o provimento da apelagdo para "declarar; incidentalmente, a inconstitucionalidade superveniente do art. 1°, da
LC N° 1102001 e repetidos os valores pagos, indevidamente, desde 1° de janeiro de 2007", sob o argumento de que o prazo para a
cobranga da exagdo prevista no art. 1° da referida Lei Complementar seria o periodo em que houve os pagamentos dos acordos, ou seja,
até janeiro de 2007. 2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI 2568/DF, nas quais se arguiu a
inconstitucionalidade de artigos da LC n° 110/2001 dentre eles os artigos 1°e 2°, além de entender que ditas contribuigdes ndo padeciam
de inconstitucionalidade, assentou que a contribuigdo social prevista no art. 1°da Lei Complementar seria exigida por prazo indefinido - é
o0 que se lé do voto do Ministro MOREIRA ALVES, Relator: 3. De acordo com o entendimento firmado pelo Pretério Excelso e com o
inteiro teor (transcrito pela parte autora apenas trecho) da exposicdo de motivos dos Ministros de Estado do Trabalho e Emprego e da
Fazenda, a qual acompanhou o projeto de lei que resultou na Lei Complementar em aprego, a institui¢do das contribuicdes visava ndo sé
cobrir o passivo decorrente da decisdo do Supremo Tribunal Federal de atualizagdo das contas vinculadas, mas "atender ao direito social
referido no inciso 111 do art. 7° da Constituicdo Federal", fortalecendo e consolidando o patriménio do FGTS - inclusive, como bem
ressaltou 0 MINISTRO MOREIRA ALVES, para as atualizagdes futuras dos saldos das contas de todos os empregados. 4. Ademais, as
referidas exagdes foram criadas objetivando desonerar o Tesouro Nacional, desobrigando-o de efetuar vultosos repasses para o Fundo,
"cujos reflexos atingiriam todos indiscriminadamente, como acentua a mesma exposicdo de motivos na passagem que estd transcrita nas
informagdes a ADIN 2568, depois de salientar as conseqiiéncias econdomicas dele na taxa de juros e da inflagdo".3 5. Melhor sorte ndo
assiste a apelante quando afirma que "a finalidade para qual foram criadas (as contribuicdes) ndo se compatibilizaria com a definigdo de
contribuigoes sociais". O Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 2556/DF e da ADI 2568/DF assentou que
"sendo exagdes tributdrias que também se destinam ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo, enquadram-se elas no disposto no
artigo 217, IV e V, do Cédigo Tributario Nacional, o qual alude a contribuicdo destinada a ele e admite a criagdo por lei de outras de fins
sociais. E, tendo ambas as exagdes tributarias ova impugnadas inequivoca finalidade social (atender ao direito social referido no inciso 111
do artigo 7° da Constituicdo de 1988), sdo contribui¢des sociais”. 6. Apelagdo improvida.” (AC 200984000113341, Desembargador
Federal Francisco Cavalcanti, TRFS - Primeira Turma, DJE - Data::13/05/2011 - Pdgina:111.)

Dessa forma, deve ser reconhecida a existéncia de relagio tributaria e a exigibilidade da contribuigo social emtestilha.

Por fim ante a sucumbéncia da parte autora, condeno-a ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor
atualizado da causa.

Ante ao exposto, com fulcro no artigo 932, inciso V, do Cédigo de Processo Civil, dou provimento a apelacio da Uniio Federal, para julgar
improcedente o feito, restando prejudicada a apelagio da parte autora, nos termos da findamentag?o.

P.1

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003529-19.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE:RENATO MOTADEARAUJO

Advogado do(a) AGRAVANTE: THIAGO SILVA BATISTA - SP402238
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessio de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizag&io de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.
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Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente devero comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagoes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
11— o nimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5026689-77.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:PRACA OIAPOQUE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA

Advogados do(a) APELADO: LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638-A, GUSTAVO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631-A,
DEBORA PEREIRA BERNARDO - SP305135-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;,
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

REMESSANECESSARIA CIVEL (199) N° 5001280-65.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
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PARTE AUTORA:DRESSER-RAND PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) PARTE AUTORA: OTAVIO SASSO CARDOZO - SP220684-A, CHARLES WILLIAM MCNAUGHTON - SP206623-A,
CASSIANO SILVAD ANGELO BRAZ - SP206137-A

PARTE RE: JUNTA COMERCIALDO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) PARTE RE: DEBORA SAMMARCO MILENA - SP107993-A, PAULO BRAGANEDER - SP301799-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5010097-51.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:AGNALDO CHAVES MOREIRA, NILDA COSTAMOREIRA

Advogados do(a) AGRAVANTE: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656-A, CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656-A, CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.
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Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sesso serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003927-63.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:MOACIR ANGELO PAGLIOSA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARLENE HELENA DAANUNCIACAO - DF11868-A
AGRAVADO:BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) AGRAVADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

[ - adata e o horario emque ocorrera a sessio;
11— o nimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003300-59.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: JOAQUIM BIAGI NETO

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARLENE HELENA DAANUNCIACAO - DF11868-A
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AGRAVADO:BANCO DO BRASILSA
Advogados do(a) AGRAVADO: MARCELO IANELLI LEITE - SP180640, DANIELA LIBERATO COLLACHIO - SP228008
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003300-59.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:JOAQUIM BIAGI NETO

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARLENE HELENA DAANUNCIACAO - DF11868-A

AGRAVADO:BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) AGRAVADO: MARCELO IANELLI LEITE - SP180640, DANIELA LIBERATO COLLACHIO - SP228008
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUC AO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:
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1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sesséo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001110-26.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: SETSUK O ISHIGOOKA, JULIANAAYUMI SHIMBO
Advogado do(a) AGRAVANTE: LUCIMAR MIRANDAMACHADO - SP139269
Advogado do(a) AGRAVANTE: LUCIMAR MIRANDA MACHADO - SP139269
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
I1— o miimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sesso sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001110-26.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: SETSUKO ISHIGOOKA, JULIANAAYUMI SHIMBO
Advogado do(a) AGRAVANTE: LUCIMAR MIRANDA MACHADO - SP139269
Advogado do(a) AGRAVANTE: LUCIMAR MIRANDA MACHADO - SP139269
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizag&io de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comumicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horério indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
I1— o miimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008767-19.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: CIS ELETRONICA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE:ANDERSON VICENTINI SOUZA - SP234165
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

[ - adata e o horario emque ocorrera a sessio;
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11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N°5032917-98.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: CRISTIANE CARVALHO LEITE

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUCAS BEATO BASTOS - SP341854
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5012657-63.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:MARIUSSO COMERCIO DEALIMENTOS E REPRESENTACAO COMERCIALLTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: PATRICIAFUDO - SP183190-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e 0 horrio emque ocorrerd a sessdo;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198)N° 0015010-10.2014.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: VALERIA DE LIMAKRAYCHETE

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692-A, GISLAINE CARLA DE AGUIAR MUNHOZ -
SP276048-A, CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) APELADO: MARIA GIZELA SOARES ARANHA - SP68985-A, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de jutho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessao;

I1— o miimero do processo; e
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111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0015010-10.2014.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: VALERIA DE LIMA KRAYCHETE

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692-A, GISLAINE CARLA DE AGUIAR MUNHOZ -
SP276048-A, CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: MARIA GIZELA SOARES ARANHA - SP68985-A, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizag&io de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.% Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028477-59.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: BRUNO ANTONIO THOMAZ

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOAO BENEDITO MENDES - SP143540
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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Séo Paulo, 15 de jutho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagfio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
I1— o miimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007237-77.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: DILMALUCAS DOS SANTOS SOUSA, JOSE MARIADE SOUSANETO
Advogado do(a) AGRAVANTE: LIGIA MARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: LIGIA MARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUC AO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e

11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.
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A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007839-68.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: CBC BRASILCOMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA.

Advogados do(a) AGRAVANTE: HELCIO HONDA - SP90389-A, REGIS PALLOTTA TRIGO - SP129606-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessédo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5011250-26.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: TELE-ALBI COMERCIO DE TELEFONES LTDA - ME

Advogado do(a) APELANTE: ISAMAR RODRIGUES MEDEIROS - SP234661-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitrero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o miimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sesséo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000579-37.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: MARCIO JOSE QUEIROGA RAIMONDI

Advogado do(a) AGRAVANTE:NAPOLEAO CASADO FILHO - SP249345
AGRAVADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.
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Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5003329-74.2018.4.03.6113

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: JOAO LUCIO SACONATO

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntimero do processo; e
I11 - indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sesso sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turmn - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5011137-09.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: LILIAM MARA COELHO CABRAL

Advogados do(a) APELANTE: FILIPE CARVALHO VIEIRA - SP344979-A, MARCELO GERENT - SP234296-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regidlo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5011619-20.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: ORACLE DO BRASILSISTEMAS LTDA
Advogados do(a) APELADO: CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832-A, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00
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Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regio - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000080-53.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: SILVANAMONDELLI

Advogado do(a) AGRAVANTE: SILVANAMONDELLI - SP100946-N

AGRAVADO: USIESP USINAGENS ESPECIAIS LTDA

Advogados do(a) AGRAVADO:JACO BARBOSA LUZ - SP299460, REINALDO GARCIA DO NASCIMENTO - SP237826-A, MOACIR GUIRAO
JUNIOR - SP215655, ALEXANDRO RUDOLFO DE SOUZA GUIRAO - SP168339-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessio de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagfio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
[T — ndicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sesso serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5027939-82.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:JADLOG LOGISTICALTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: DENIS KENDI IKEDA ARAKI - SP310830-A, MONICAFERRAZ IVAMOTO - SP154657-A, ANDRE LUIS DOS
SANTOS RIBEIRO - SP303588-A, LUIS ALEXANDRE BARBOSA - SP195062-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, JADLOG LOGISTICALTDA

Advogados do(a) APELADO:ANDRE LUIS DOS SANTOS RIBEIRO - SP303588-A, DENIS KENDIIKEDAARAKTI - SP310830-A, LUIS
ALEXANDRE BARBOSA - SP195062-A, MONICAFERRAZ IVAMOTO - SP154657-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regidlo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013057-77.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - MG111202-A
AGRAVADO: CONCEICAO DA SILVA CHRISTENSE

Advogado do(a) AGRAVADO: GUSTAVO GODOI FARIA - SP197741-N

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
11— o ntimero do processo; e
IIT — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00
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Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regio - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5003949-34.2019.4.03.6119
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:KITCHENS INDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELADO:ALEX PESSANHA PANCHAUD - RJ177518-S, FERNANDO AUGUSTO NOGUEIRA - SP369704-A, ABDON
MEIRANETO - SP302579-A, GABRIELCARVALHO ZAMPIERI - SP350756-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regidlo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N°5011927-52.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: FEDERAL DE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101-A
AGRAVADO:JOAO ANTONIO VALENTIN DIAS

Advogado do(a) AGRAVADO: HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA - SP279986-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsesso de julgamentos, a qual serd realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente devero comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizac@o da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

[ - adata e o horario emque ocorrera a sessio;
1T — o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turmm emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198)N° 5001259-81.2018.4.03.6114
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: SADA TRANSPORTES EARMAZENAGENS S/A

Advogados do(a) APELADO: TALES DE ALMEIDA RODRIGUES - MG141891-A, DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE - MG56543-
A, BIANCA DELGADO PINHEIRO - MG86038-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorreré a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5032247-60.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: OFICINADE CERAMICA EARTES LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: JOAO BATISTA TAMASSIASANTOS - SP103918-A, FABIANY ALMEIDA CAROZZA - SP165084-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comumicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horério indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;,
11— o mimero do processo; e
[1I — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5005599-89.2019.4.03.6128

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:ADVANCE - INDUSTRIA TEXTILLTDA

Advogados do(a) APELANTE: VICTOR MONTEIRO ALMEIDA - AL13273-A, MARCOS ROGERIO LYRIO PIMENTA - SP281421-A,
FERNANDA GONCALVES DE MENEZES - SP174869-A, FLAVIALAYSAARAUJO LEDA - MA13001-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsesso de julgamentos, a qual serd realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente devero comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
1T — o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001447-15.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: CONDOMINIO RESIDENCIALPARQUE DAS ARVORES

Advogado do(a) AGRAVANTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741-N
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual seré realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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APELACAO CIVEL (198) N° 5001209-96.2017.4.03.6144

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: JS INDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS LTDA, ISABELA DUARTE ELORZA NANNI, STELINA SILVA DOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: VALDEMIR JOSE HENRIQUE - SP71237-A

Advogado do(a) APELANTE: VALDEMIR JOSE HENRIQUE - SP71237-A

Advogado do(a) APELANTE: VALDEMIR JOSE HENRIQUE - SP71237-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5001820-87.2019.4.03.6141

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: DANIELE MARTINS COSTA - ME, DANIELE MARTINS COSTA
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DE JESUS OLIVEIRA - SP220616-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DE JESUS OLIVEIRA - SP220616-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
I1— o mimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198)N° 5001820-87.2019.4.03.6141

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: DANIELE MARTINS COSTA - ME, DANIELE MARTINS COSTA
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DE JESUS OLIVEIRA - SP220616-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DE JESUS OLIVEIRA - SP220616-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUC AO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorreré a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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APELACAO CIVEL(198) N° 5001820-87.2019.4.03.6141

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: DANIELE MARTINS COSTA - ME, DANIELE MARTINS COSTA
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DE JESUS OLIVEIRA - SP220616-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DE JESUS OLIVEIRA - SP220616-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual seré realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5000467-06.2018.4.03.6122

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: RENATANARDON CONTIERO - ME, RENATA NARDON CONTIERO
Advogado do(a) APELANTE: SIDERLEY GODOY JUNIOR - SP133107-N

Advogado do(a) APELANTE: SIDERLEY GODOY JUNIOR - SP133107-N

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo supra foi incluido emsesso de julgamentos, a qual serd realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente devero comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizac@o da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
1T — o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005589-62.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE:ALESSANDRA FERREIRAIGNEZ

Advogado do(a) AGRAVANTE: CESAR AUGUSTO DEALMEIDAMARTINS SAAD - SP272415-A
AGRAVADO:INSTITUTO FEDERALDE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIA DE SAO PAULO

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual seré realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regidlo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020859-63.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: SULIVAN RODRIGUES DA SILVA, CAROLINA RENATA COSTA SCHIAVON DA SILVA
Advogado do(a) AGRAVANTE: VAGNER MASCHIO PIONORIO - SP392189-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: VAGNER MASCHIO PIONORIO - SP392189-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;,
11— o mimero do processo; e
[1I — indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013440-55.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
INTERESSADO:FASTSHOP S.A

Advogado do(a) INTERESSADO: LUIS ALBERTO COELHO - SP252922-A
REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessdo de julgamentos, a qual serd realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.
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Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sessdo, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005509-98.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:MARCOS ROBERTO DOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOYCE CAROLINE OLIVEIRAROSA DE BIANCHI - SP338663
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagfio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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APELACAO CIVEL (198) N° 5026968-63.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

APELADO:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO - IPESP
Advogado do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE MARQUES DE OLIVEIRA - SP141540-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comumicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horério indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
I1— o miimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005569-71.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: PAULA CRISTINA GARCIA, MARCELO ELIAS DACOSTA

Advogado do(a) AGRAVANTE: NELSI CASSIA GOMES SILVA - SP320461-N

Advogado do(a) AGRAVANTE: NELSI CASSIA GOMES SILVA - SP320461-N

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCELO AUGUSTO DOS SANTOS DOTTO - SP231958-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.
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Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente devero comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagoes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
11— o nimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0002627-98.2014.4.03.6132
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

APELADO:FRANCISCO ORLANDO DE LIMA
Advogado do(a) APELADO: TIONY APARECIDO DE BARROS - SP223223-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5000289-89.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
PARTE AUTORA: GERALDO MENDES FERNANDES
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Advogado do(a) PARTE AUTORA: CLAUDIA LOANA DE CAIRES PEREIRA - SP409004-A
PARTE RE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessio de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagfio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.% Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001497-41.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: JUCIMAR ALMENDROS

Advogado do(a) AGRAVANTE:ALESSANDRO BATISTA - SP223258-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:
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1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessao serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sesséo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007389-28.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: RESIDENCIAL SERRADO MAR - CONDOMINIO DAS QUARESMEIRAS
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR - SC50341-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0000727-65.2017.4.03.6006

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: MARLI SANTOS SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: TAISE SIMPLICIO RECH BARBOSA - MS18066-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual seré realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regifo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-muil e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012829-05.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: INFORCATO & INFORCATO LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVADO: GABRIEL DELAZERI - SP287028
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
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111 — indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010739-24.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: CISAL- INDUSTRIASULAMERICANA DEALIMENTOS LTDA, CISAL- INDUSTRIA SULAMERICANADE ALIMENTOS
LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: WALTER CARVALHO DE BRITTO - SP235276-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: WALTER CARVALHO DE BRITTO - SP235276-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regidlo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-muil e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0003769-04.2012.4.03.6102

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: HENRIQUE GIOTTO CARNAVAL

Advogados do(a) APELANTE: JOAO GUSTAVO MANIGLIA COSMO - SP252140-A, AUGUSTO MELARA FARIA - SP292696-A, RODRIGO
MARCIO DE SOUZA - SP201494-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO - SP111749-A, GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN -
SP196019-A, JOSE BENEDITO RAMOS DOS SANTOS - SP121609-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regifo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UT U1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013119-20.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE:MOYSES JUED NETO - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: RAFAELMENDONCA SANTOS - SP345868
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
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111 — indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5001007-89.2019.4.03.6002

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE:ACOTELHA PRODUTOS SIDERURGICOS LTDA - ME

Advogado do(a) APELANTE: JOSE MAURO DE OLIVEIRA JUNIOR - SP247200-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e 0 horrio emque ocorrerd a sessdo;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006677-38.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:J R LEME & FILHOS LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: JULIO CESAR VALIM CAMPOS - SP340095-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;,
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5021590-59.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: DANIELDE OLIVEIRABARBOSA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCIA REGINA RODRIGUES IDENAGA NAVARRO - SP236875

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, SAVIO DA SILVA PEREIRA 12764775628, UNIAO NEGOCIOS IMOBILIARIOS LTDA - ME,
SAVIO DA SILVA PEREIRA, LIGIAFRANCO DEROSA

Advogado do(a) AGRAVADO: GRAZIELE DOS SANTOS PASSOS - SP378627

Advogado do(a) AGRAVADO: GRAZIELE DOS SANTOS PASSOS - SP378627

Advogado do(a) AGRAVADO: INGRID GRISI DE BRITO - SP327228

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de jutho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regiflo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessao;

I1— o miimero do processo; e
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111 — indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0004897-61.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:METALBAM COMERCIALLTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: RENATA TAMAROZZI RODRIGUES - SP140810-A
OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e 0 horrio emque ocorrerd a sessdo;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sesséo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5013279-49.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: FEDERACAO DAS INDUSTRIAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CENTRO DAS INDUSTRIAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) APELANTE: ALEXANDRE RAMOS - SP188415-A, CAIO CESAR BRAGARUOTOLO - SP140212-A, AMANDA SILVA
BEZERRA - SP206533-A

Advogados do(a) APELANTE: ALEXANDRE RAMOS - SP188415-A, CAIO CESAR BRAGARUOTOLO - SP140212-A, AMANDA SILVA
BEZERRA - SP206533-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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Séo Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.% Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sess3o;
11— o ntimero do processo; e
I — ndicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sesso sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5026587-55.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:ESSENCALOGISTICALTDA, PHARMACIAARTESANALLTDA

Advogados do(a) APELANTE: CAMILAANGELA BONOLO PARISI - SP206593-A, ANTONIO ESTEVES JUNIOR - SP183531-A
Advogados do(a) APELANTE: CAMILAANGELA BONOLO PARISI - SP206593-A, ANTONIO ESTEVES JUNIOR - SP183531-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
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111 - indicar o e-mail e 0 niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0000609-98.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: OSMARA APARECIDA GRECCO NOGUEIRA
Advogado do(a) APELANTE: JULIANA CRISTINY COPPI - SC36539-A
APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sess3o sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198)N° 5001357-32.2019.4.03.6114

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: LACERDA SISTEMAS DE ENERGIALTDA.

Advogados do(a) APELANTE: DARLEY ROCHA RODRIGUES - SP307903-A, KLEBER DELRIO - SP203799-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletrdnico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrera a sessao;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessao serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5000157-74.2017.4.03.6141

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: PAULO SERGIO PIMENTEL SILVEIRA FILHO

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO NUNES MOURA - SP134650-A
APELADO: UNTAO FEDERAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA UNIAO DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regifo, esta sessao equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagdo da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

[ - adata e o horario emque ocorrera a sessio;
11— o niimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd ""Videoconferéncia TRE3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turmma emresposta a solicitagdo.
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Sessdo de Julgamento
Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5003480-09.2019.4.03.6112

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: VITAPELLI LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogados do(a) APELANTE: RICARDO COSTABRUNO - PR26321-A, PRISCILADALCOMUNI - SC16054-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagéio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3.* Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente devero comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizacdo da sesso, por meio do enderego de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagoes:

I - adata e o horario emque ocorrera a sessdo;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessdo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0010767-32.2005.4.03.6102

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, GOMES & LAUSMANN LTDA - ME
Advogado do(a) APELANTE: TATIAN A MIGUEL RIBEIRO - SP209396-A

Advogado do(a) APELANTE: DOMINGOS ASSAD STOCCO - SP79539-A
APELADO: GOMES & LAUSMANN LTDA - ME, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: DOMINGOS ASSAD STOCCO - SP79539-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 15 de julho de 2020
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de
julgamento e audiéncias da Justica Federal da 3. Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efettos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a
realizagio da sessdo, por meio do endereco de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrera a sessao;
11— o nitmero do processo; e
11T — indicar o e-mail e o mimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo serd "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sesséo de Julgamento

Data: 18/08/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5003077-76.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: MONDELEZ BRASILLTDA, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: JAMES JOSE MARINS DE SOUZA - PR17085-A

APELADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MONDELEZ
BRASILLIDA

Advogado do(a) APELADO: JAMES JOSE MARINS DE SOUZA - PR17085-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 15 de julho de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem
julgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferén