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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢iio n° 130/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 20 de julho de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
1° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000781-47.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ARNALDO JOSE PIERALINI

Advogados do(a) AUTOR: AILIO CLAUBER FONTES LINS - SE6249, GEANE MERCIA MELO DE CAMPOS - CE40132, VALDIR QUEIROZ SAMPAIO JUNIOR - CE38032

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da juntada aos autos do inteiro teor do acordéo proferido nos autos do Agravo de Instrumento n® 5006548-33.2020.403.0000.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5005572-30.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: JORGE ALVES DIAS - SP127814, LUCIANA LIMA DA SILVAMOURA - SP272939
REU:MARIAMANOELA LA SERRA CASATI - EPP

Advogado do(a) REU: IRACI DE CARVALHO - SP107978

DESPACHO

‘Aadvogada da requerida, embora tenha peticionado nos autos, ndo estava devidamente cadastrada, razio pela qual, defiro o prazo de 05 (cinco) dias, para que se manifeste quanto ao disposto no despacho retro.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011864-60.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RENATA BERTAGNOLI DONADELI 28635498801

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALINE REGINAALVES STANGORLINI - SP356280

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTEN CA

Vistos e etc.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacao: 20/07/2020

1/831



RENATA BERTAGNOLI DONADELLI, devidamente qualificada na iicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato do SUPERINTENDENTE DA RECEITA
FEDERALDE SAO PAULO, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a imediata liberagéo de mercadoria importada.

Narra a impetrante, emsintese, que ¢ pessoa juridica de direito privado e atua na area de fonoaudiologia.

Relata que realizou compra de aparelho de fonoaudiologia através da Internet, no valor de U$ 215,00 (duzentos e quinze dolares americanos), e que a mercadoria foi apreendida pela Fedex.

Afirma que até o momento da presente impetragdo ndo foinotificada pela autoridade impetrada, que “sequer lavrou o Termo de Apreensdo e Deposito”, configurando cerceamento de defesa.

Alega que a “apreensdo de mercadorias, como meio coercitivo para o pagamento de tributos é inadmissivel”.

Em cumprimento a determinagio de ID 34718609, manifestou-se a impetrante justificando o nfo recolhimento das custas processuais por entender que “quanto ao valor da agdo, entendemos ela sobre a
égide do juizado especial assim ndo cabe recolhimento de custas”’; e esclarecendo o ato coator praticado pela autoridade apontada impetrada, reafirmou que “o bem foi retido pela Fedex e passada a Receita Federal”
(ID 35144266).

E o relatorio.
Fundamento e decido.

Inicialmente, registro que a agdo foi distribuida no Juizo Federal Civel, e ndio no Juizado Especial Federal Civel, assim, nos termos da Resolugdo n.® 138/2017, da Presidéncia do TRF da 3* Regido, ¢ obrigatorio
o recolhimento das custas iniciais, sendo dispensado o seu recolhimento apenas emsituagdes excepcionais, e desde que comprovada a impossibilidade de suportar o pagamento sem prejuizo do proprio sustento e da familia, fato
que ndo restou comprovado nestes autos.

Pleiteia a impetrante a obtencdo de concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a imediata liberagéo de mercadoria importada.

Afirma que adquiriu aparelho de fonoaudiologia através de e-commerce, e que em consulta ao sife dos Correios, verificou que o produto havia sido apreendido diretamente pela Fedex, sem que houvesse
qualquer notificagdo por parte da autoridade impetrada que “sequer lavrou o Termo de Apreensdo e Deposito”.

Pois bem A importagio de mercadorias por meio de empresas de transporte (courier, Correios) ¢ denominada “Remessa Expressa”, e sujeita-se ao procedimento previsto na IN RFBn.° 1.737/2017. Nesse
tipo de importagao, a empresa transportadora ¢ responsavel pelo recolhimento dos tributos e pela liberaggo alfandegaria, cobrando do importador, posteriormente, as despesas havidas no procedimento de desembarago da
mercadoria.

Ao caso dos autos, f0i exatamente o que ocorreu. A impetrante junta correspondéncia denominada “Discriminagdo do Envio/Cobranga”, onde ¢ possivel verificar, inclusive, cobranga relativa a “Despesas
Administrativas” (ID 34689821).

Dispde o artigo 14 daIN RFB 1.737/2017:

“Art. 14.0 di a0 destinatario de internacional na importaco, inclusive no curso do d ho ad iro, sera efetuado pela empresa de courieroupela ECT.

P:

§ 1° O atendimento incluird informagdes sobre:

1 - exigéncias da fiscalizacfio adi ira e de drgdos ou de entidades da Administraciio Piblica Federal, no curso do despacho; ¢
11 - localizagdo e situagdo da remessa depois da sua chegada ao Pais.
§ 2° As informagdes de que trata o § 1° serdio fornecidas por meio de consulta ao sitio da empresa na Internet ou por outro meio, preferencialmente, eletrénico.

§ 3° As informagdes prestadas na forma prevista no § 2° ndo dispensama prestagao de servigo de atendimento ao cliente que forneca informagdes que ndo possamser providas de forma automatizada.

§ 4° Os requerimentos, os pedidos de revisio, o a exigéncias, a solicitacio de informacdes 2 RFB ou aos érgdos e as entidades da Administracio Piblica Federal deveriio ser

p exy pelo destinatario 2 empresa responsével pela remessa, a qual controlara os pedidos e os inhari ao 6rgio responsivel pela solugio do pleito.

§ 5° O disposto no inciso I1 do § 1° sera de atendimento opcional para remessas postais internacionais dispensadas de formalizagéo do despacho aduaneiro e cujo frete tenha sido contratado semrastreamento.

§ 6° Aplicam+se as disposicdes deste artigo, no que for cabivel, ao atendimento ao remetente de remessas na exportagdo pelas empresas de courier oupela ECT.”
Portanto, eventual discordancia da impetrante relativamente a tributos incidentes sobre a mercadoria importada devemser esclarecidas diretamente junto a empresa transportadora, no caso, a Fedex.

Salienta-se que o mandado de seguranga temcomo pressuposto processual especifico de admissibilidade, alémdas condigdes da agdo e pressupostos exigiveis emqualquer procedimento, a presenga do ato ilegal
ouabuso de poder pela autoridade, conforme previsdo na Lei 12.016/2009:

“Art. 1° Conceder-se-a mandado de seguranca para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou comabuso de poder, qualquer pessoa fisica
oujuridica soffer violagao ou houver justo receio de sofié-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejamquais foremas fungdes que exerca.”

Na hipdtese dos autos, nio vislumbro a ocorréncia de situagio de fato que possa dar ensejo a pratica de ato violador de direito a autorizar a utilizagio da via mandamental.

Nao ha, pois, ato coator a ser analisado por este Juizo.
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E nfio havendo o preenchimento dos requisitos necessarios para a propositura do presente mandamus, o feito deve ser extinto.

Diante do exposto, indefiro a inicial ¢ julgo extinto o processo, nos termos dos incisos I, IV e VI do artigo 485 do Cédigo de Processo Civil
Custas pela impetrante. Honorarios advocaticios indevidos.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010815-81.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:IREP SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR, MEDIO E FUNDAMENTALLTDA., IREP SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR, MEDIO E FUNDAMENTALLTDA., IREP
SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR, MEDIO EFUNDAMENTALLTDA., IREP SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR, MEDIO E FUNDAMENTALLTDA., IREP SOCIEDADE DE
ENSINO SUPERIOR, MEDIO EFUNDAMENTALLTDA., GRUPO IBMEC EDUCACIONAL S.A, GRUPO IBMEC EDUCACIONALS.A, GRUPO IBMEC EDUCACIONALS.A, GRUPO
IBMEC EDUCACIONALS.A, GRUPO IBMEC EDUCACIONALS.A, GRUPO IBMEC EDUCACIONALS.A, DAMASIO EDUCACIONALS/A, DAMASIO EDUCACIONALS A,
DAMASIO EDUCACIONALS.A., DAMASIO EDUCACIONALS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CAPAZ GOULART - RJ149794

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO

DECISAO

Vistos emdecisao.

IREPSOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR, MEDIO E FUNDAMENTAL LTDA. (matrize filiais relacionadas na inicial), GRUPO IBMEC EDUCACIONAL LTDA. (matriz
e filiais relacionadas na inicial), DAMASIO EDUCACIONAL LTDA. (matriz e filiais relacionadas na inicial), devidamente qualificadas, impetraram o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra
ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a
suspensao da exigibilidade do crédito tributario relativo as contribuicdes a0 INCRA, SEBRAE, Salario Educagdo, SESC e SENAC, nos termos do inciso I'V do artigo 151 do Codigo Tributario Nacional.

Narram as impetrantes, em sintese, que para a realizagdo de suas atividades, sdo contribuintes regulares da Previdéncia e Assisténcia Social, sujeitando-se ao recolhimento das contribuicdes a0 INCRA,
SEBRAE, Salario Educacio, SESC e SENAC.

Sustentamque, a partir da EC n.° 33/2001, foi acrescido o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea “a”, emque se fixou as bases de calculo possiveis para instituigdo e cobranga das contribuigdes por ele tratadas,
sendo elas o faturamento, a receita bruta ou valor da operagao e, no caso de importagéo, o valor aduaneiro.

Argumentamque, nos autos do Recurso Extraordinario n.° 559.937 o Supremo Tribunal Federal declarou a taxatividade do rol de bases de calculo previstas no artigo 149 da Carta Magna.

Em cumprimento a determinagdo de ID 34039425, as impetrantes promoverama emenda da inicial, comprovaram o recolhimento das custas processuais e regularizaram a representagdo processual (ID
35404865).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, nio estio presentes os requisitos para a concessdo da tutela.

Postulamas impetrantes a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensao da exigibilidade do crédito tributrio relativo as contribuigdes ao INCRA, SEBRAE, Salédrio Educagéo, SESC e
SENAC.

Pois bem, as contribuicdes ora discutidas visamao financiamento de a¢des dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bemcomo ao aperfeicoamento das condi¢des sociais
dos trabalhadores e estao submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituigao Federal:
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“Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengao no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagao
nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo. ”

Dessa forma, referidas contribuicdes possuema natureza juridica de contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, € o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal.
Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n.° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econdmico possuem designagio diversa das contribuicdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, néio se aplicando aquelas o mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de intervengao no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuicdes sociais destinadas a0 INCRA, SEBRAE e ao salério educagio. E a corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais:
(TRF3, Primeira Turma, ApCiv n° 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF3, Terceira Turma, ApCiv n° 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed.
CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv n° 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, j. 05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF3, Sexta Turma,
ApReeNec n° 5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019).

Desse modo, emface de toda a findamentag@o supra, ndo ha relevancia na fundamentagdo das impetrantes a ensejar o deferimento da medida pleiteada.
Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein.® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lein.® 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema.
MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010948-26.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:HEFTOS OLEO E GAS CONSTRUCOES S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS DE LIMAJUNIOR - SP142452

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

HEFTOS OLEO E GAS CONSTRUCOES S/A (matriz e filial), devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario relativo as contribuicdes ao INCRA, SEBRAE, SESI, SENAI e salario educagio, nos termos do inciso I'V do artigo 151 do Cddigo Tributario Subsidiariamente, postula The seja autorizado
o recolhimento das referidas contribuigdes tendo por base o valor limite de 20 (vinte) saldrios minimos para a base de calculo total de cada umdos tributos.

Narra a impetrante, em sintese, que no exercicio de suas atividades, esta sujeita ao recolhimento de contribuigdes sociais e interventivas, dentre as quais as contribuicdes destinadas a outras entidades e fundos
(Terceiros).

Sustenta que ha vicio de inconstitucionalidade na exigéncia das contribuicdes ao SESI, SENAIL INCRA, SEBRAE e salario educagdo, a partir da EC n.° 33/2001, sobre a base de calculo denominada folha de
salarios, uma vez que desvinculada das hipdteses previstas no artigo 149 da Constituigdo Federal.

Afirma, também, que ainda que se entenda pela constitucionalidade de tais contribuigdes, de acordo coma redagéo do artigo 4° da Lein.® 6.950/81, houve a limitagdo do salério de contribuicio em20 (vinte) salarios
minimos para a base de incidéncia tanto das contribuicdes ao SESI, SENAIL, INCRA, SEBRAE e salério educago, quanto da contribuigdo previdencidria; e coma edigdo do artigo 3° do Decreto-Lei n.° 2.318/86, foi
removida a referida limitagdo para a cota patronal das Contribuicdes Previdencidrias, mas no para as contribuicdes parafiscais, como as contribuigdes emquestao.

A nicial veio instruida comdocumentos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/07/2020  4/831



Emcumprimento a determinago de ID 34067615, manifestou-se a impetrante justificando o valor atribuido a causa e regularizando a representago processual (ID 35477010).

E o relatoério.

Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranca esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela ndo estdo presentes os requisitos para a concessdo da medida.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade do crédito tributario relativo as contribuigdes a0 INCRA, SEBRAE, SESI, SENALI e salario educagdo,
nos termos do inciso IV do artigo 151 do Codigo Tributario Subsidiariamente, postula lhe seja autorizado o recothimento das referidas contribui¢des tendo por base o valor limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de
calculo total de cada umdos tributos.

As contribuicdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeicoamento das condigdes sociais dos
trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituigdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unifio instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagio nas
respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.”

Dessa form, referidas contribuigdes possuem a natureza juridica de contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal.
Confira-se:

“AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SESI, SENAI, SESC, SENAC. CONTRI BU[CAO. LEGITIMIDADE. PRECEDENTE DO PLENARIO.
1. Contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a lei referir-se a ela como adicional as aliquotas das contribuicdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o artigo 1° do DLn. 2.318/86.

2. Constitucionalidade da contribuigdo disciplinada pela Lein. 8.029/90, com a redagdo dada pelas Leis ns. 8.154/90 e 10.668/2003. Precedente do Tribunal Pleno: RE n. 396.266, Relator o Ministro Carlos
Velloso, DJ de 27.2.2004. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STF, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007).

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENGAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8, § 3°. Lei
8.154,de 28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. 1.

- As contribuigdes do art. 149, C.F. - contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse de categorias profissionais ou econdmicas - posto estaremsujeitas a lei complementar do art. 146,
111, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribuico social do art. 195, § 4°, C.F., decorrente de "outras fontes", € que, para a sua instituicdo, serd observada a técnica da
competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribuigdo ndo ¢ imposto. Por isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua hipdtese de incidéncia, a base imponivel e
contribuintes: C.F., art. 146, I11, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. I1.

- A contribuigdo do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - ¢ contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a lei a ela se referir como adicional as
aliquotas das contribuicdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1° do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Nio se inclui, portanto, a contribuicdo do SEBRAE, no rol do art. 240,
C.F.1IL

- Constitucionalidade da contribuicdo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, coma redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003. IV.

- R.E. conhecido, mas improvido.”

(STF, Tribunal Pleno, RE 1 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econdmico possuem designacio diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo entendimento
perfilhado no tocante as contribuicdes sociais gerais e de intervengao no dominio econdmico.

Assim, incidemsobre a folha de salarios as contribuigdes sociais destinadas aos Terceiros. E a corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais:

“TRIBUTARIO. CONTRIBAUICC)ES AO INCRA, SEBRAE E SALARIO-EDUCACAO APOS O INiCIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001 —
LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2°, INCISO III, ALINEA “A”— ROLNAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE
DE CALCULO.APELAGAO IMPROVIDA.

1. A contribuigao ao Incra € devida tanto por empregadores urbanos, quanto por empregadores da area rural (Stmula n° 516 do STJ).
2. A constitucionalidade do saldrio-educagdo foireconhecida pelo Supremo Tribunal Federal emprecedente algado a sistemética da repercusséo geral (RE n° 660933) e por intermédio da Stmula n° 732.
3. A constitucionalidade da contribuigdo ao Sebrae tambémtemsido chancelada pelo Supremo Tribunal F ederal, igualmente emjulgados proferidos apés a EC n° 33/2001.

4. O cerne da controvérsia tem sido objeto de apreciagdo no ambito deste Tribunal, que reiteradamente atesta a legitimidade da exigéncia das contribuigdes impugnadas nestes autos, inclusive apos o inicio da
vigéncia da EC n° 33/2001.

5. Predomina o entendimento de que a inovagdo trazida pela emenda constitucional em aprego, na parte em que menciona algumas bases de célculo sobre as quais podem incidir tais contribuicdes (adi¢do do § 2°,
inciso 111, alinea “a”, ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a umrol exenplificativo. Nenhuma macula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagdo da folha de saldrios como base de calculo destas contribuigdes.
Precedentes do TRF3.

6. Diante da improcedéncia do pedido principal, resta prejudicada a pretensdo de compensagao dos valores pagos no quinquénio anterior a impetragao.

7. Apelagdo a que se nega provimento.”

(TRF 3* Regiio, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Desermbargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ:27/03/2019).

“TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. SALARIO EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. APELACAO IMPROVIDA.

- A questo referente a subsisténcia da contribuicdo destinada a0 SEBRAE, apos o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001 esta submetida a recurso repetitivo perante o Supremo Tribunal Federal, RE
603624/SC, semordemde suspensdo de processos ou julgamento até 0 momento.

-As contribuigdes ora questionados encontram fundamento de validade no art. 149 da Constituigio Federal.
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-A EC n° 33/2001 ndo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a possibilidade de estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas sobre as bases ali elencadas de forma nao
taxativa. O uso do vocabulo “poderdo”no inciso 111, faculta ao legislador a utilizagao da aliquota ad valorem, combase no faturamento, receita bruta, valor da operagao, ou o valor aduaneiro, no caso de importagao.
No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas exenplificativo, néo existe o sentido restritivo alegado pela impetrante.

-O STF, emsede de repercussdo geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario Educagéo.
-Apelagdo improvida.”
(TRF 3* Regido, 4* Turma, ApCiv- APELAGAO CIVEL- 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Desenbargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, j. 05/04/2019, DJ: 09/04/2019).

"TRIBUTARIOA MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICC)ES SOCIAIS E DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. SEBRAE, APEX-BRASIL, ABDI, INCRAE
SALARIO-EDUCAGAO. LEGITIMIDADE PASSIVA. LITISCONSORCIO PASSIVO. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°, 111, A, CF. BASE DE CALCULO.
FOLHA DE SALARIOS. APELACAO DESPROVIDA.

1. Cinge-se a controvérsia se as contribuicdes sociais destinadas a Terceiras Entidades (SEBRAE, APEX-BRASIL, ABDI, INCRA e FNDE-salério educagio) tiveramsua incidéncia sobre a folha de salarios
revogada pela EC 11° 33/2001, que deunova redagao ao artigo 149, § 2°, 111, “a”, da Constituigdo Federal.

2. Quanto a alegagio de que as entidades terceiras devem ser chamadas a integrar a lide, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido da legitimidade passiva ad causam das
entidades terceiras para as causas emque o contribuinte discute as contribuigdes cujo resultado econdmico deve servir as atividades daqueles entes, quando indicadas na inicial por se tratar de litisconsércio passivo
unitario. Precedente.

3. A Emenda Constitucional n° 33, de 2001, modificou a redagéo do artigo 149 da Constituicio, acrescentando-lhe o paragrafo 2°, no qual estd previsto que as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio
econdmico poderdo ter aliquotas ad valorem.

4. A Emenda Constitucional 33/2001 ndo impede a incidéncia de contribuicdes sobre a folha de salarios. O § 2° do art. 149 da Constituigido Federal, coma redagio atual, estabelece que as contribuicdes sociais e de
interven¢io no dominio econdmico podem ter as bases de calculo nele mencionadas (o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo e o valor aduaneiro), sem prejuizo das demais bases de calculo ja indicadas

emoutras normms.

5. Anova redagdo constitucional leva a compreensao de que as bases de calculo para as contribuicdes especificadas no inciso 111 no § 2° do artigo 149 da CF, incluido pela EC n° 33/2001, sdo previstas apenas de
forma exenplificativa e ndo temo conddo de retirar a validade da contribuico social ou de intervengdo do dominio econdmico incidente sobre a folha de pagamento. Precedentes desta E. Corte.

6. Preliminar acolhida e no mérito, apelagdo desprovida.”

(TRF 3* Regiio, 6 Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000320-17.2017.4.03.6121, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBL j. 20/09/2019, DJ:26/09/2019).

Comrelagdo ao pedido de limitagio das bases de calculo das referidas contribuicdes ao correspondente a 20 vezes o valor do salario minimo, dispde o caput do artigo 13 e o artigo 14 da Lein.® 5.890/73:

“Art. 13. Os trabalhadores auténomos, os segurados facultativos e os empregadores contribuirdo sobre uma escala de salario-base assimdefinida:

()

Classe de 25 a 35 anos de filiagdo - 20 salarios-minimos

()

Art. 14. As contribuigdes arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das empresas que lhes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou fundos, serdo calculadas sobre a mesma base utilizada

para o calculo das contribuigdes de previdéncia, estardo sujeitas aos mesmos prazos, condigdes e sangdes e gozardo dos mesmos privilégios a ele atribuidos, inclusive no tocante a cobranga judicial, ndo podendo o
caleulo incidir sobre importancia que exceda de 10 (dez) vezes o salario-minimo mensal de maior valor vigente no Pais.”

Por sua vez, estabelece o artigo 5° da Lein.® 6.332/76:

“Art. 5° O limite méximo do salario-de-contribuicio para o calculo das contribuicdes destinadas ao INPS a que corresponde tambéma viltima classe da escala de salario-base de que trata o artigo 13 da Leinimero
5.890, de 8 de junho de 1973, sera reajustado de acordo como disposto nos artigos 1° e 2° da Leintmero 6.147, de 29 de novembro de 1974.”

Ademais, estabelece 0 Decreto-lein.® 1.861 de 25/02/1981, coma redacdo dada pelo Decreto-lein.® 1.867 de 25/03/1981:

“Art. 1° As contribuigdes compulsérias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em favor do
Servigo Social da Industria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SEN AL Servigo Socialdo Comércio - SESC e Servico Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC passardo a incidir
até o limite miximo de exigéncia das contribuigdes previdencidrias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.

Art. 2° Sera automaticamente transferido a cada um das entidades de que trata o artigo 1°, como receita propria, o montante correspondente ao resultado da aplicagio da respectiva aliquota sobre o saldrio-de-

contribuigio até 10 (dez) vezes o maior valor de referéncia (MVR), admitidos repasses de maior valor mediante decreto, com base em proposta conjunta do Ministro do Trabalho, do Ministro da Previdéncia e
Assisténcia Social e do Ministro Chefe da Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica.”

Por sua vez, estabelece o artigo 4° da Lein.® 6.950 de 04/11/1981:

“Art4° - O limite maximo do salario-de-contribuigao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes 0 maior salario-minimo vigente no Pais.

Paréagrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.
E, por fim, dispde o artigo 3° do Decreto-lein.® 2.318/86:

“Art 3° Para efeito do célculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novenbro de 1981.”

Sustenta a impetrante que o artigo 3° do Decreto-Lein.° 2.318/86 removeu o limite de 20 salarios minimos tinica e exclusivamente para as Contribuigdes Previdencidrias devidas pelas empresas, de modo que o
limite de 20 salarios minimos, previsto no artigo 4° da Lein.® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuicdes destinadas a terceiros.

Entretanto, a impetrante deixa de mencionar o disposto no artigo 1° do suscitado Decreto-lein.® 2.318/86:
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“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizacdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuigdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servico Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Industria (SEST) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficamrevogados:

I - o teto limite a que se referemos artigos 1° e 2° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagao dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981;

11 - o artigo 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagao dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.”

Portanto, denota-se que o mencionado Decreto-lein.® 2.318/86 revogou ndo somente o limite estabelecido pelo artigo 4° da Lein.® 6.950/81, relativo as Contribuigdes Previdencidrias devidas pelas Empresas, mas
também revogou expressamente o limite estabelecido pelo Decreto-lei n.° 1.861/81, com a redagdo dada pelo Decreto-lei n° 1.867/81, que se aplicava cumulativamente ao artigo 4° da Lei n.° 6.950/81, atinente as
Contribuigdes destinadas a terceiros.

Assim, tambémndo se sustenta a tese da impetrante de que o limite de 20 salarios minimos, previsto no artigo 4° da Lein.® 6.950/81, permanece vigente para a apuragéo das Contribuigdes destinadas a Terceiros,
diante da expressa revogacao operada pelo Decreto-lein.® 2.318/86.

Nesse sentido, confira-se:

“TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO COMUM. CONTRIBUICOES. EC N° 33/2001. RECEPCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGAGAO PELO DECRETO N°2.138/86.

1. As contribui¢des destinadas a0 INCRA, SEBRAE, SENAI/SESI e FNDE niio foram revogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo incompatibilidade das suas bases de calculo com as bases
econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso I11, alinea a, da CE

2. A limitacio de 20 salirios minimos, prevista no parigrafo tnico do artigo 4° da Lei n® 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei n” 2.318/86. pois nio é
possivel subsistir emvigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente.

3. Sentenca mantida.”
(TRF4, Segunda Turma, AC 1’ 5005457-96.2017.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Andrei Pitten Velloso, j. 27/09/2018).

“TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUICAO DESTINADA AO SALARIO-EDUCACAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGACAO PELO DECRETO N°2.138/86.

1. A limitacfio de 20 salarios minimos, prevista no parigrafo iinico do artigo 4° da Lei 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei 2.318/86, pois niio é possivel
subsistir emvigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

2. O salario-educaciio incide 'sobre o total das remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados"'.
(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5006468-73.2011.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Luciane Amaral Corréa Miinch, j. 14/11/2012).

(grifos nossos)
Desse modo, emface de toda a findamentagao supra, ndio ha relevancia na findamentagéo da impetrante a ensejar o deferimento da medida pleiteada.
Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein.® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.° 12.016/09. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cdpia de inicial ssm documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério Ptblico Federal
para manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Apos, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Intimemse. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006492-75.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:JOAREZ JOSEDOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO ROCHA DE FREITAS - SP225097

IMPETRADO: CHEFE CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTEI -
CEAB/RD/SR 1, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Vistos emdecisdo.

JOAREZJOSE DOS SANTOS, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE CHEFE DA AGENCIA DO INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- CEAB, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetradaa imediata conclusio, anélise e julgamento do recurso administrativo
protocolado no beneficio n. 42/196.430.808-6 através do sistema “MEU INSS”, bemcomo reabra o processo administrativo e reconhega o direito pleiteado pela impetrante.

Alega o impetrante, emsintese, que requereujunto ao INSS o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao n. 42/196.430.808-6, sendo tal pleito indeferido.

Sustenta que interpds recurso administrativo em face da referida decisio através do sisterm “MEU INSS” em 17/04/2020, sendo encaminhado a Junta de Recursos da Previdéncia Social- JRPS.
Narra que até o presente momento nio houve analise do recurso interposto, ultrapassando o prazo legal estabelecido.
Afnicial veio instruida comos documentos de fls.
E o relatério.

Fundamento e decido.

Postula o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a imediata conclusdo, andlise e julgamento do recurso administrativo protocolado no beneficio n.
42/196.430.808-6 através do sistema “MEU INSS”, bemcomo reabra o processo administrativo e reconhega o direito pleiteado pela impetrante.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigio Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragao do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagio.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do érgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior:
Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 da Lein®9.784/99:
“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o recurso administrativo n° 42/196.430.808-6 , foi protocolizado em 17 de abril de 2020 (ID 32547255 pag. 01 ), e tendo a presente impetragdo
ocorrido em04 de junho de 2020, houve o decurso de mais de 30 (trinta) dias, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de
mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OFICIALEAPELAGCAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicfio, que dispde: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, séio assegurados a razoivel duraciio
do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacfio"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusiio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracio Publica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes emno maximo 30 dias, prazo que, in casu, ja
havia expirado quando da impetracio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelago improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).

Ademnis, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,
tao somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Registro, entretanto, que ndo estou aqui a afirmar o direito pleiteado pelo impetrante - questdo afeta a atribuigdo da autoridade coatora -, mas apenas a analise, julgamento e conclusdo do recurso administrativo
interposto a impetrada. Dessa forma, a presente decisdo visa, em ultima andlise, afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus publico e apresentar decisdo nos autos dos pedidos de
restituigdes descritos na inicial.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO LIMINAR, para determinar tdo somente que a autoridade impetrada proceda conclusdo, andlise e julgamento do recurso administrativo n.
42/196.430.808-6, relativo ao pedido de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bemcomo apresentemas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-
se, ainda, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe cdpia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei. Posteriormente,
a0 Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagéo de sentenca.
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Intimem-se. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016374-95.2019.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:PIETRO GOLA

Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS MANPRIN SILVA - SP298882

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA CENTRO DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Compulsando os autos, verifico que foi registrada ciéncia em02/07/2020 pela autoridade impetrada, terminando o seu prazo em 16/07/2020.

Assim, aguarde-se o transcurso do referido prazo para adog@o das providéncias cabiveis.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010931-87.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ELEGANCIA DISTRIBUIDORA DE COSMETICOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIANANEVES DE VITO - SP158516

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Mantenho a decisdo por seu proprios e juridicos findamentos.
Vistaao MPF.

Apos, voltem-me conclusos para julgamento.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 50 13305-47.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:AUTO LIMPO LAVARAPIDO LTDA - ME, ALEX SANDRO PANICA

Advogados do(a) REU: JANDER DAURICIO FILHO - SP289767, JOSE EDILSON SANTOS - SP229969
Advogados do(a) REU: JANDER DAURICIO FILHO - SP289767, JOSE EDILSON SANTOS - SP229969

DESPACHO
Esclareca a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, 0 motivo do néio cumprimento da determinago retro.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MONITORIA (40) N° 5019847-18.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REQUERIDO:MILITAR STORE COMERCIALE DISTRIBUIDORA EIRELI - EPP, ANAMARIA FABIAN MASTROCOLLA

Advogado do(a) REQUERIDO: LUCIANAAPARECIDAALCANTARABUENO - SP257930

Advogado do(a) REQUERIDO: LUCIANAAPARECIDAALCANTARA BUENO - SP257930

DESPACHO
Empeti¢do juntada comID 35400464 a requerida informa que sua intencéo de apelar, porém, nio junta as razdes de apelagdo conforme preceitua o inciso 111 do artigo 1010 do Codigo de Processo Civil
Assim, defiro o prazo de 48 (quarenta e oito) horas, para que a requerida apresente nos autos suas razdes de apelagdo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006150-22.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ROSINEIDE MARIADO NASCIMENTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MICHEL OLIVEIRA GOUVEIA - SP278211

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

Dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e, apds, faga-se concluso para sentenga.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

DESAPROPRIAGAO (90) N° 0904190-83.1986.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:EDP SAO PAULO DISTRIBUICAO DE ENERGIA S.A.

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134, DIOGO MOURE DOS REIS VIEIRA - SP238443, RICARDO MARFORI SAMPAIO - SP222988, ANUNCIA
MARUYAMA - SP57545

REU:JOSEALVES PEREIRA

DESPACHO

Ciéncia a parte autora do teor da certiddo de ID 35513171 bemassimde todo o processado.
Defiro o prazo de 20 dias, conforme requerido por meio do 1D 34772400.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010558-56.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: FREEDOM COSMETICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DOUGLAS CAETANO DA SILVA- SP317779, FLAVIAAKEMI INOUE DE OLIVEIRA - SP322158
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos e etc.

FREEDOM COSMETICOS LTD A, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator de DELEGADO DA DELEGACIA DA
RECEITAFEDERALDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que declare a inconstitucionalidade da incidéncia das Contribuicdes Sociais
de Interveng@o no Dominio Econdmico destinadas ao SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, “Sistema S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT) e Salario Educagio, incidentes sobre a folha de salarios, a partir da
vigéneia da Emenda Constitucional n.° 33/2001. Subsidiariamente, postula seja reconhecida limitagdo da base de calculo das contribuicdes a0 SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, “Sistema S (SESI, SENAI, SESC,
SENAC, SENAT) e Salario Educagio ao teto de 20 (vinte) salarios minimos.

Afirmm a impetrante, emsintese, que sujeita-se ao recolhimento de diversos tributos e contribuigdes federais, dentre os quais se incluema exigéneia do pagamento das Contribuicdes a0 INCRA,
SEBRAE e Salario Educagio (“FNDE”), SEBRAE, SENAI, SESI (“Sistema S”) e demais Terceiros, incidentes sobre a remuneragdo de seus empregados.

Alega que ha vicio de inconstitucionalidade na exigéncia das Contribuigdes para Terceiros, a partir da EC n.° 33/2001, sobre a base de célculo denominada folha de salarios, uma vez que
desvinculada das hipéteses previstas no artigo 149, da Constituigdo Federal.

Diz que, a partir da EC n.° 33/2001, foi acrescido o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea “a”, em que se fixou as bases de célculo possiveis para instituigdo e cobranca da CIDE, sendo elas o
faturamento, a receita bruta ou valor da operagao e, no caso de importagio, o valor aduaneiro.

Argumenta que, nos autos dos Recursos Extraordindrios n.° 559.937, 603.624 ¢ 630.898, o Supremo Tribunal Federal declarou a taxatividade do rol de bases de calculo previstas no artigo 149,
da Carta Magna.

Sustenta que, ainda que se entenda pela constitucionalidade de tais contribuicdes, de acordo coma redagéo do artigo 4°, da Lein.® 6.950/81, houve a limitagio do salario de contribuicio em20
(vinte) salarios minimos para a base de incidéncia tanto das contribuigdes a terceiros quanto da contribuigdo previdencidria; e coma edigéo do artigo 3°, do Decreto-Lein.® 2.318/86, foi removida a referida limitagio para a cota
patronal das Contribuicdes Previdenciarias, mas nio para as Contribuicdes destinadas a Terceiros.

A nicial veio instruida comdocumentos.

A liminar foi indeferida (ID 33822898).

Foramprestadas as informagdes (1D 34160579).

Manifestou-se a Unido (Fazenda Nacional)— (ID 34180276).

O Parquet ofertou parecer pelo prosseguimento do feito (ID 34921652).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Passo a decidir.

De inicio, rejeito a preliminar suscitada pela autoridade impetrada quanto a inadequagio da via eleita. Eis que o mandado de seguranca é o remédio constitucional adequado ao caso emquestio,
sendo a anlise sobre a concessdo ou denegagdo da seguranca, matéria atinente ao mérito da agdo, ndo impedindo o debate judicial sobre a situagdo emquestdo.

Pois bem, quanto a questdo controvertida do alegado direito liquido e certo de ndo recolher contribuigdes sociais, emrazio da superveniéncia da Emenda Constitucional n° 33/2001, bemcomo,
subsidiariamente, no que dizrespeito a limitagdo da base de clculo das contribuigdes destinadas a terceiros a vinte vezes o salario-minimo, prossigo.

Observo que a impetrante aponta o julgamento do RE 559.937. Porém, a respeito, vale frisar que a ministra Ellen Gracie, assentou que o § 2°, I11, do art. 149, "fez com que a possibilidade de
institui¢do de quaisquer contribuicdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a deter I

I

bases ou materi Jfazendo com que o legislador tenha um campo menor de discricionariedade na elei¢do do

fato gerador e da base de cdlculo de tais tributos".

Como se pode notar, naquele julgamento, estavam, emanalise, os limites do conceito de valor aduaneiro e vale dizer que o STF, emmomento algum, assentou que as contribuicdes incidentes sobre
a folha de salérios, anteriores a alteragdo promovida pela EC 33/2001, no art. 149, da Constituicao, teriamsido por ela revogadas.

O que se observa, no voto da ministra Ellen Gracie, ¢ que, em determinado momento, destacou-se que "efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiam advir da eventual
sobrecarga dafolha de saldrios, reservada que ficou, esta base, ao custeio da seguridade social (art. 195, 1, a), ndo ensejando, mais, a institui¢do de outras contribuigdes sociais e interventivas'; dando-se a entender,
que a alteragdo constitucional orienta o legislador para situagdes fitturas e, alémdisso, naquele julgado, o objeto de aludido Recurso Extraordinario era distinto, na medida emque tratou apenas da constitucionalidade da base de
caleulo do PIS/COFINSS-importagdo veiculada pela redagdo original da Lein® 10.865/2004 (distinguishing). Assim, quanto ao precedente firmado no RE 559.937/RS, ndo temo mesmo incidéncia vinculante e obrigatdria ao
caso emexame.

Por outro lado, destaco que o fato de a Suprema Corte Federal ter reconhecido a Repercussdo Geral do RE n° 603.624 (Tema n° 325) e do RE 630.898 (Tema 495) ndo impede a analise do
presente caso.

Ora, ainda que se possa admitir que o STF eventualmente determine a suspensio de todas as a¢des que discutama matéria objeto de repercussao geral, tal determinagdo deve ser feita de forma
expressa, 0 que nio ocorreu nas hipdteses.

Assim, prossigo no exame da questdo no que diz respeito a concessao de provimento jurisdicional que declare a inconstitucionalidade da incidéncia das Contribuigdes Sociais de Intervengdo no
Dominio Econdmico destinadas ao SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, “Sistera S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT) ¢ Salario Educacio, incidentes sobre a folha de salarios, a partir da vigéncia da Emenda
Constitucional n.° 33/2001. Subsidiariamente, postula seja reconhecida limitagdo da base de célculo das contribuicdes a0 SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, “Sisterma S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT) e
Salério Educago ao teto de 20 (vinte) salarios minimos.

Como ¢ cedigo, as contribuigdes ora discutidas visamao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bemcomo ao aperfeigoamento das
condigdes sociais dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149, da Constituigdo Federal:

“Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de interven¢ao no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de
sua atuago nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

Comefeito, referidas contribuicdes possuema natureza juridica de contribuigdes de intervengao no dominio econdmico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal
Federal. Confira-se:

“AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SESI, SENAI, SESC, SENAC. CONTRIBUICAO. LEGITIMIDADE. PRECEDENTE DO PLENARIO.
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1. Contribuigao de intervengao no dominio econdmico, ndo obstante a lei referir-se a ela como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o artigo 1°
do DLn.2.318/86.

2. Constitucionalidade da contribuico disciplinada pela Lei n. 8.029/90, coma redagio dada pelas Leis ns. 8.154/90 e 10.668/2003. Precedente do Tribunal Pleno: RE n. 396.266, Relator o
Ministro Carlos Velloso, DJ de 27.2.2004. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STF, Segunda Turma, Al n® 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007).

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990,
art. 8°, § 3°. Lei8.154, de 28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. 1.

- As contribuigdes do art. 149, C.F. - contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse de categorias profissionais ou econdmicas - posto estarem sujeitas a lei
complementar do art. 146, I11, C.E., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribuigao social do art. 195, § 4°, C.F., decorrente de "outras fontes", € que, para a
sua instituicio, sera observada a técnica da competéncia residual da Unidio: C.F., art. 154, I, ex vi do disposto no art. 195, § 4°. A contribuigdo ndo ¢ imposto. Por isso, ndo se exige que a lei
complementar defina a sua hipétese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, I11, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP,
Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. I1.

- A contribuigdo do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagéo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - ¢ contribui¢do de intervengdo no dominio econdmico, néo obstante a leia ela se referir
como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1° do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Nio se inclui, portanto, a
contribuicdo do SEBRAE, no roldo art. 240, C.F. I11.

- Constitucionalidade da contribuicdo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, coma redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003. IV.

- R.E. conhecido, mas improvido.”

(STE, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

A proposito, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuem designagdo diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o
mesmo entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais ¢ de intervengdo no dominio econdmico.

Portanto, incidem sobre a folha de salarios as contribuigdes sociais destinadas a0 SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT e Salario Educagdo. E a
corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES AO INCRA, SEBRAE E SALARIO-EDUCACAO APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N°
33/2001 — LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, §2°, INCISO III, ALINEA “A”~ ROLNAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE
SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. APELACAO IMPROVIDA.

1. A contribui¢éo ao Incra ¢ devida tanto por empregadores urbanos, quanto por empregadores da area rural (Stmula n° 516 do STJ).

2. A constitucionalidade do saldrio-educagdo foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal em precedente algado a sistermatica da repercussdo geral (RE n° 660933) e por intermédio da
Samulan® 732.

3. A constitucionalidade da contribuigéo ao Sebrae tambémtemsido chancelada pelo Supremo Tribunal Federal, igualmente emjulgados proferidos apos a EC n° 33/2001.

4. O cerme da controvérsia temsido objeto de apreciagéo no ambito deste Tribunal, que reiteradamente atesta a legitimidade da exigéncia das contribuicdes impugnadas nestes autos, inclusive apos
o inicio da vigéncia da EC n° 33/2001.

5. Predomina o entendimento de que a inovagao trazida pela emenda constitucional emaprego, na parte em que menciona algumas bases de calculo sobre as quais podem incidir tais contribuicdes
(adicdo do § 2°, inciso 111, alinea “a”, ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a umrol exemplificativo. Nenhuma mécula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizagdo da folha de salarios como
base de calculo destas contribuicdes. Precedentes do TRF3.

6. Diante da improcedéncia do pedido principal, resta prejudicada a pretensdo de compensagéo dos valores pagos no quinquénio anterior a impetragao.

7. Apelagdo a que se nega provimento.”

(TRF 3* Regido, 3 Turmma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, j. 25/03/2019,
DJ:27/03/2019).

Entendo que ndo procede a argumentagdo de que a exigéncia da contribuicdo passou a ser incompativel coma Constituicdo, apos o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001, que alterouo
artigo 149, da CF/88, o qual passoua ter a seguinte redagao:

“Art. 149.(...)

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:
()

111 — poderio ter aliquotas:

a)  ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ouo valor da operago e, no caso de importagao, o valor aduaneiro”.

Destaco que é predominante o entendimento de que a EC n° 33/2001, ao mencionar algumas bases de célculo sobre as quais podem incidir tais contribuicdes coma adigéo do § 2°, inciso 111,
alinea “a”, a0 artigo 149, da CF/1988, referiu-se a umrol exenplificativo.

Ressalto, inclusive, que ha inimeros precedentes do E. TRF3 assentando que ndo ha inconstitucionalidade sobre a utilizagdo da folha de saldrios como base de calculo destas contribuicdes, pois o
dispositivo constitucional invocado (art. 149, §2°, I11, CF) ndo constitui-se numerus clausus.

A propésito, a interpretagdo que vemsendo dada, a qual me filio, € a de que a EC n°® 33/2001 ndo foi introduzida no ordenamento juridico como intuito de revogar a legislagao pretérita, mas sim,
de acrescentar requisitos para regulamentar futuras contribuicdes de intervengéo no dominio econdmico.

Portanto, mesmo como advento da EC n® 33/2001 no ha que se falar em qualquer incompatibilidade da base de calculo das contribuicdes comas bases econdmicas mencionadas no art. 149, §
2°, inciso 111, alinea "a".

Nota-se que o constituinte apenas estabeleceu fatos econdmicos que ficama salvo de tributago, por forga de imunidade, assimcomo, os fatos econdmicos que sdo passiveis de tributagdo.

Dessa formn, a interpretacao restritiva, que se pretende atribuir ao § 2°, inciso 111, alinea "a", vai na contraméo da inteligéncia do préprio caput, do art. 149, que ndo foi alterado pela EC n°
33/2001.

Ademnis, o artigo 149, § 2°, 111, “a”, da CF/88 ndo impde regra no sentido de que a base de calculo seja exclusivamente o faturamento, receita bruta, valor da operago ou valor aduaneiro, mas a
de que, caso seja ad valorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Nesse sentido, colhense os julgados:

“‘EMENTA
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TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - APELAGCAO — SALARIO-EDUCAGAO - CONTRIBUICOES - INCRA - SEBRAE — SESI — SENAI —
LEGITIMIDADE PASSIVA-LITISPENDENCIA - EMENDA CONSTITUCIONAL 33/01 - FOLHA DE SALARIOS.

1. Aquestdio da legitimidade passiva das entidades ¢ objeto do agravo de instrumento precedente. Apelagdo néo conhecida neste ponto emdecorréncia da litispendéncia.

2. O Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento, no regime de que tratava o artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil de 1973, no sentido de que a contribuigdo ao INCRA ¢ devida
pelas empresas urbanas, empercentual incidente sobre a folha de salarios.

3. A Stmula r°. 732, do Supremo Tribunal Federal: “B constitucional a cobranga da contribuigao do salario-educagio, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituigio Federal de 1988, ¢ no
regime da Lei 9.424/1996”.

4. O Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade da exigéncia da contribuiciio a0 SEBRAE. O entendimento ¢ aplicivel as demnis contribuicges.

5. A EC 33/01 niio alterou as hipéteses de incidéncia .
6. Apelagdo conhecida, emparte, e na parte conhecida, improvida.

(TRF 3* Regido, 6 Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5009050-52.2019.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal FABIO PRIETO DE SOUZA, julgado em 07/07/2020,
Intimagdo via sisterma DATA: 10/07/2020). (grifos nossos).

Comrelagdo a limitagdo das bases de célculo das referidas contribuicdes ao correspondente a 20 (vinte) vezes o valor do salario minimo, dispde o caput do artigo 13 e o artigo 14, da Lein.°
5.890/73:

“Art. 13. Os trabalhadores auténomos, os segurados facultativos e os empregadores contribuirdo sobre uma escala de salario-base assimdefinida:
()

Classe de 25 a 35 anos de filiago - 20 saldrios-minimos

()

Art. 14. As contribuicdes arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das empresas que Thes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou fundos, serdo calculadas sobre a
mesma base utilizada para o calculo das contribuigdes de previdéncia, estardo sujeitas aos mesmos prazos, condigdes e sangdes e gozardo dos mesimos privilégios a ele atribuidos, inclusive no
tocante a cobranga judicial, nio podendo o calculo incidir sobre importancia que exceda de 10 (dez) vezes o salario-minimo mensal de maior valor vigente no Pais.”

Por sua vez, estabelece o artigo 5°, da Lein.® 6.332/76:

“Art. 5° O limite méaximo do saldrio-de-contribui¢éo para o calculo das contribuicdes destinadas ao INPS a que corresponde tambéma tiltima classe da escala de salario-base de que trata o artigo
13 da Leinimero 5.890, de 8 de junho de 1973, sera reajustado de acordo como disposto nos artigos 1° ¢ 2° da Leintmero 6.147, de 29 de novembro de 1974.”

Ademnis, estabelece o Decreto-lein.® 1.861 de 25/02/1981, coma redagdo dada pelo Decreto-lein.® 1.867 de 25/03/1981:

“Art. 1° As contribuicdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragio Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social -
IAPAS emfavor do Servigo Social da Industria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAL Servigo Social do Con¥ércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem
Comercial- SENAC passardo a incidir até o limite méximo de exigéneia das contribuigdes previdencidrias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.

Art. 2° Sera automaticamente transferido a cada uma das entidades de que trata o artigo 1°, como receita propria, o montante correspondente ao resultado da aplicagdo da respectiva aliquota

sobre o saldrio-de-contribuigdo até 10 (dez) vezes o maior valor de referéncia (MVR), admitidos repasses de maior valor mediante decreto, com base em proposta conjunta do Ministro do
Trabalho, do Ministro da Previdéncia e Assisténcia Sociale do Ministro Chefe da Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica.”

Por sua vez, estabelece o artigo 4°, da Lein.® 6.950 de 04/11/1981:

“Art 4° - O limite méximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo
vigente no Pais.

Paréagrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.

E, por fim, dispde o artigo 3°, do Decreto-lein.® 2.318/86:

“Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicio nio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein®
6.950, de 4 de noverrbro de 1981.”

Vale anotar o disposto no artigo 1°, do suscitado Decreto-lein.® 2.318/86:

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadacio e repasse as entidades beneficidrias das contribuicdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servigo
Nacional de Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Indstria (SESI) e para o Servigo Social do Conmércio (SESC), ficamrevogados:

I - o teto limite a que se referemos artigos 1° € 2° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagéo dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981;

11 - o artigo 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagéo dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.”

Denota-se que o Decreto-lein.° 2.318/86 revogou ndo somente o limite estabelecido pelo artigo 4°, da Lein.® 6.950/81, relativo as Contribuicdes Previdenciarias devidas pelas Empresas, mas
também revogou expressamente o limite estabelecido pelo Decreto-lei n.° 1.861/81, com a redagdo dada pelo Decreto-lei n° 1.867/81, que se aplicava cumulativamente ao artigo 4°, da Lei n.° 6.950/81, atinente as
Contribuigdes destinadas a terceiros.

Assim, também no se sustenta a tese da impetrante de que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4°, da Lein.° 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuigdes
destinadas a Terceiros, diante da expressa revogagao operada pelo Decreto-lein.® 2.318/86. Nesse sentido:

“TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO COMUM. CONTRIBUICOES. EC N° 33/2001. RECEPCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81.
INAPLICABILIDADE. REVOGAGAO PELO DECRETO N°2.138/86.

1. As contribuigdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAI/SESI e FNDE ndo foramrevogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo incompatibilidade das suas bases de calculo comas bases
econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea a, da CF.

2. A limitacfio de 20 salirios minimos, prevista no parigrafo inico do artigo 4° da Lei n° 6.950/81, foi revogada juntamente como caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lein° 2.318/86,
pois ndo é possivel subsistir em vigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

3. Sentenga mantida.”

(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5005457-96.2017.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Andrei Pitten Velloso, j. 27/09/2018).
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“TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO SALARIO-EDUCACAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81.
INAPLICABILIDADE. REVOGAGAO PELO DECRETO N°2.138/86.

2. O salario-educag@o incide 'sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados'”.

(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5006468-73.2011.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Luciane Amaral Corréa Miinch, j. 14/11/2012).(grifos nossos). (grifos nossos).

Por todo o exposto, as contribuigdes sdo exigiveis, inclusive apos a entrada em vigor da EC n° 33/01, o que leva a improcedéncia da pretensdo deduzida no presente mandado de seguranga,
restando prejudicado qualquer exame de pedido de compensag@o do suposto indébito.

Consigno, que enquanto pendente de julgamento os REs n® 603.624 e n® 630.898, admitidos sob o regime de repercussdo geral, os quais versam sobre a matéria ora em aprego (SEBRAE e
INCRA, respectivamente) nos quais ndo houve determinagdo de suspensdo dos feitos.

Vale asseverar, que na auséncia de decisdo concreta do C. STF acerca da matéria, permanece higido o entendimento firmado nos precedentes supracitados, no sentido de que a modificagéo
promovida pela EC n° 33/01 ndo afastou o findamento constitucional das contribuigdes destinadas a0 INCRA, SEBRAE, SENAI/SESI ¢ FNDE, eis que ndo foram revogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo
incompatibilidade das suas bases de calculo comas bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea a, da CF.

No que dizrespeito 4 limitagdo de 20 salarios minimos, prevista no paragrafo tinico, do artigo 4°, da Lein® 6.950/81, essa foi revogada juntamente como caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lein®
2.318/86, ja que ndo ¢ possivel subsistir emvigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO constante da inicial. Por conseguinte, JULGO EXTINTO o processo com resolugdo do
mgrito, na forma do artigo 487, I, do CPC.

Custas ex lege.
Semcondenago emhonorarios advocaticios.
Ap0s o transito emjulgado, arquivent-se os autos, comas devidas cautelas.
PR.I.
Séo Paulo, 16 de julho de 2020.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 5007537-43.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: GENIALPLASTICOS LTDA - ME, FILIPEMORO, SANTINO MORO

SENTENCA
Vistos e etc.

ACAIXA ECONOMICA FEDERAL informou que as partes se compuseramna via administrativa, razio pela qual requer a extingdio da presente agdo (ID 31592212).
Assim, resta evidente a perda de interesse processual, emrazio da realizagdo de acordo extrajudicial entre as partes.

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o feito, semjulgamento do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil.

Ap6s o transito emjulgado, remetan-se os autos ao arquivo findo.

Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5013305-47.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:AUTO LIMPO LAVARAPIDO LTDA - ME, ALEX SANDRO PANICA
Advogados do(a) REU: JANDER DAURICIO FILHO - SP289767, JOSE EDILSON SANTOS - SP229969
Advogados do(a) REU: JANDER DAURICIO FILHO - SP289767, JOSE EDILSON SANTOS - SP229969

DESPACHO
Esclarega a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, 0 motivo do ndo cumprimento da determinagdo retro.

Int.
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Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010809-74.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: ENGEWORK PERICIAS EAVALIACOES DE ENGENHARIA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: PRISCILARODRIGUES DOS SANTOS - SP427967, ANDERSON APARECIDO GODEGHESE DE MIRANDA - SP399279, JOSMAR FERREIRA DE MARIA -
SP266825

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, GERENTE DA FILIAL LOGISTIC A DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL DO ESTADO DE SAO PAULO- GILOG/SP

DECISAO

Vistos emdecisao.

ENGEWORK PERICIAS E AVALIACOES DE ENGENHARIA LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra ato do GERENTE DA
FILIAL LOGISTICA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL DO ESTADO DE SAO PAULO- GILOG/SP, objetivando provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que suspenda o ato
que culminou na inabilitagéo da impetrante e assegure a habilitagdo da impetrante no certame, garantindo- lhe o direito de realizar os servigos ofertados aos outros habilitados.

Informa a impetrante, emsintese, que ¢ empresa de engenharia civil, que atua desde 27/05/2015 prestando servigos de engenharia para CAIXA ECONOMICA FEDERAL (GILOG/SP) e que participou do
processo de Credenciamento publicado através do Edital de Convocagio 1i° 2528/2019 com o intuito de continuar a realizar avaliagdo de imoveis, outros bens e atividades relacionadas (Codigo da atividade: A-401) na
macrorregido de Sao Paulo, Osasco e Santo André (GIHAB/OS), quando fituramente financiadas pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

Afirma que toda documentag@o solicitada no edital foi enviada no dia 22/11/2019 tempestivamente. Apos mais de trés meses, em07/02/2020, teve a surpresa ao receber a mensagemque fora inabilitado, como
argumento que o motivo para a ndo habilitagdo, foi que, os dois Laudos de avaliagdo, podemser aceitos, mas as ARTs que os acompanham, foramentregues sema assinatura do contratante. E que a fimde resolver rapidamente
0 equivocado problema causado pela Impetrada, no prazo de 5 dias tteis conferido pelo Edital no seu item 8.1, enviou através de contestagdo, a documentagio assinada pelo contratante, no dia 12/02/2020. Contudo, a
impetrada confirmou o erro crasso e manteve a inabilitagdo outrora decretada, em 14/04/2020, ndo restando outra medida senfio a impetragdo do presente remédio constitucional como conddo de impelir a Impetrada a alterar o
status da impetrada para “habilitada”, junto ao credenciamento mencionado.

Sustenta que a exigéneia de assinatura da contratante ¢ manifestamente ilegal, pois nio tem previsdo no edital e que segundo a resolugdo n® 1025/2009 do CONFEA (Conselho Federal de Engenharia e
Agronomia), que regulamenta as Anotagdes de Responsabilidade Técnica no campo da Engenharia e Agronomia, ¢ clara ao indicar que a assinatura do contratante ¢ opcional.

Afnicial veio instruida comos documentos.
Despacho ID 34478877 determinando emenda a inicial.

Petigao da impetrante ID 34693282 cumprindo a determinago.

E o relatorio.

Decido.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que determine a autoridade impetrada que suspenda o ato que culminou na inabilitagdo da impetrante e assegure a
habilitagdo da impetrante no certame, garantindo-lhe o direito de realizar os servigos ofertados aos outros habilitados.

Ao caso dos autos, verifico que a impetrante néo colacionou aos autos findamentos para afastar a suposta ilegalidade perpetrada pela autoridade coatora, néo havendo de se falar emnulidade no ato de ndo mais aceitar
documentagio emprocedimento de credenciamento (EDITAL DE CREDENCIAMENTO CAIXA ECONOMICA FEDERAL 2528/2019-7062 ) que esta suspenso desde 13/12/2019, conforme documento anexado
aos autos 1D 33980918 - Pag. 8.

O fato da notificagdo da mabilitagio ter ocorrido em 07/02/2020 (ID 33980918 - Pag. 3), emnada altera o fato do procedimento de credenciamento esta suspenso. Bem como nio ha ilegalidade no motivo da
inabilitagdo da impetrante emrazio da auséncia de assinatura das duas ARTs. Esclareco ainda que a resolugio n® 1025/2009 do CONFEA ndo temqualquer efeito vinculatorio para a autoridade coatora.

Ademais, € certo que o controle judiciario dos atos, decisdes e comportamentos da entidade publica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o Poder Judiciario s6 pode
verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislacao pertinente, sendo-lhe defeso interferir na atividade tipicamente administrativa.

Comefeito, ndio pode o Poder Judicidrio, que atua como legislador negativo, avangar emquestdes a respeito das quais ndo se vislumbra a suposta llegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separagdo dos poderes e
as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva previstas na Constituigdo Federal. Além disso, ¢ de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade funcional, que se traduz no
equilibrio entre os Poderes.

Nesse influxo, ensina CaJ10t|]ho quc “O principio da conformidade. funczonal tem em vista impedir, em sede de concretizacdo da Constituicdo, a alteracdo da reparticdo das fungdes constitucionalmente

constttuctonalmente estabelecido”.
Destarte, emface de toda a findamentagdo supra, entendo que ndo ha direito liquido e certo a ser protegido por meio do presente mandado de seguranga.

Por todo o exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal
para se manifestar no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000557-25.2020.4.03.6128 / 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: GELSON ANTONIO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELENA GUAGLIANONE FLEURY - SP405926, THAIS MELLO CARDOSO - SP159484, RAFAELA DE OLIVEIRAPINTO - SP341088, KAREN NICIOLI
VAZDE LIMA - SP303511, ERAZE SUTTI - SP146298, ARETAFERNANDA DA CAMARA - SP289649

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisao.

GELSON ANTONIO DE OLIVEIRA, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM
SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que conclua o processamento do pedido, com consequente julgamento do recurso interposto, protocolo n°®
2051747589.

Alega o impetrante, emsintese, que ap0s ter preenchido todos os requisitos necessarios para pleitear sua Aposentadoria por tempo de contribuicio, sob o n°42/191.039.267-4, teve seu pedido indeferido,
razio pela qual interpds recurso administrativo junto ao Impetrado na data de 25/11/2019, semque o recurso fosse sequer analisado até a presente data.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre o deferimento do beneficio e a impetragéo do presente writ.
Requereu os beneficios da justica gratuita.

A nicial veio instruida comos documentos.

Peticdo do impetrante ID 29273421 requerendo a retificagéo do polo passivo.

Decisdo declinando da competéncia ID 34664000.

E o relatério.
Fundamento e decido.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.
Postula o impetrante a provimento jurisdicional que conclua o processamento do pedido, comconsequente julgamento do recurso interposto, protocolo n° 2051747589.

A concessao de medida liminar em mandado de seguranca esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigio Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagio.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do érgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior:
Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 da Lein®9.784/99:
“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”
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Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, € excegdo e ndo a regra geral. Pois bemy, € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que houve o protocolo do processo administrativo n° 2051747589 em25-11-2019 (ID 28627939), e tendo a presente impetrago redistribuido em
16 de julho de 2020, houve o decurso muis de 7 (sete) meses pelo que, merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora
administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OFICIALEAPELACAO IMPROVIDAS.

-A Administrag@o Publica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que Ihe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVII1, no artigo 5° da Constituiciio, que dispde: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, sio assegurados a razoivel duracio
do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacdo"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para concluséo de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracio Piblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes emno méiximo 30 dias, prazo que, in casu, ji
havia expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n°5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)

(grifos nossos)

Ademnis, ndo h que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,
tao somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que a autoridade impetrada que conclua o processamento do pedido, com consequente julgamento do recurso interposto, protocolo
1° 2051747589, no prazo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Ptiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Remetam-se os autos ao SEDI para modificagio polo passivo para constar como autoridade coatora S. GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL de Sio
Paulo/SP, como enderego no Viaduto Santa Efigénia, 266 - Centro, CEP:01033-050.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007472-22.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: PASTORA BIZERRA LEITE SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Promova a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, a juntada de seus comprovantes de rendimentos para analise do pedido de gratuidade formulado.

Ap6s tornemos autos conclusos.

Sio Paulo, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015349-39.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se a UNTAO acerca dos calculos da Contadoria Judicial juntados aos autos por meio do ID 34191088.
Decorrido o prazo legal semmanifestagio, expega-se o precatorio.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0040614-66.1997.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:AGENOR GARDINO, ALESSIO DE CARVALHO, ALZIRAMUNIZ BARBOSA, ANTENOR DE CILLO, EDUARDO TAQUETTO, ERCILIA LOPES DE ALMEIDA, EVERALDO
NOVAIS DE PAULA, IRENEMODENA, JOAO BIGAL, RAPHAELMAZZONI

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITAFELDMAN BLIKSTEIN - SP27244

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITAFELDMAN BLIKSTEIN - SP27244

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIO BOCCATO - SP9493

DESPACHO

Ante o teor do acérddo proferido no Al n° 5022729-46.2019.403.0000, manifeste-se o interessado emtermos de prosseguimento do feito.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014752-70.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ANGELO RONCALLI BASTOS MARTINS, ANSELMO HIKARU KATAGI, ANTONIO ALVES CORDEIRO FILHO, ANTONIO ANDRADE LEAL, ANTONIO CARLOS ALVES
DESOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéncia as partes da juntada aos autos do acordéo proferido no Al n° 5019109-26.2019.403.0000.
Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento do feito.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0031651-83.2008.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ODUVALDO VICK JUNIOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: HUMBERTO BENITO VIVIANI - SP76239, RONALDO LIMA VIEIRA - SP183235
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestent-se as partes sobre os depdsitos realizados pela Visdo Prev, no prazo de 05 (cinco) dias. No siléncio, determino que cessemos dep0sitos e arquivent-se os autos combaixa-vindo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004091-64.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: DI SIENAINDUSTRIA E COMERCIO DE CHOCOLATES - EIRELI - EPP, CAIO AUGUSTUS MARCONI PUCCI

EXECUTADO: BACKLIGHT COMERCIO LTDA - ME, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMANUELA LIANOVAES, DANIELMICHELAN MEDEIROS
Advogados do(a) EXECUTADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, EMANUELA LIANOVAES - SP195005

DECISAO

Vistos emdecisao.

O exequente DI SIENA INDUSTRIA E COMERCIO DE CHOCOLATES LTD A propds execugio de sentenga no valor de R$ 21.557,89 (vinte e um mil quinhentos e cinquenta e sete reais
oitenta e nove centavos).

Aré Caixa Econdmica Federal apresentou impugnagdo ao cumprimento de sentenga impugnando o valor em RS 14.191,91 (quatorze mil, cento ¢ noventa e umreais € noventa e umcentavos).
Remetidos os autos a Contadoria Judicial, sobreveio o parecer de ID 29059844, por meio do qual apurou-se ser devido o valor apurado pela ré.
O exequente concordou comos célculos da contadoria do Juizo, bemcomo a ré requereua procedéncia da impugnago e condenagéo emhonorérios.

E ORELATORIO.

DECIDO.

A presente demanda trata da correta delimitagdo dos valores exequendos em consondncia coma decisdo judicial transitada em julgado. Emrazio dos limites da coisa julgada, impostos pelo ordenamento em vigor, ¢
imperioso que os calculos se atenhamaos estritos termos do julgado.

Os autos foramencaminhados a Contadoria Judicial, tendo esta apresentado os calculos, elaborados emconsondncia comos parametros fixados pela Resolugdo n° 267/2013 do CJF, tendo encontrado valor menor do
que aquele inicialmente executado.

Destaque-se, neste ponto, que, constatada a discrepancia entre os calculos apresentados pelas partes, ¢ licito ao Juizo encaminhar os autos a Contadoria Oficial para apurar o valor que retrata fielmente o titulo judicial.
Os calculos oficiais devem prevalecer sobre os valores considerados devidos pelas partes, pois foram elaborados por perito da confianga do Juizo, que detém conhecimento técnico sobre a questio e ndo possui interesse na
causa, promovendo a adequada elaboragdo dos célculos combase nas resolugdes pertinentes, emanadas do Conselho da Justica Federal

Esclarego, entretanto, que ndo ¢ possivel emsede de impugnagdo a execugdo agravar a situagdo do executado, impondo-Ihe o pagamento de valores superiores ao exigido. Serve a impugnaggo, no caso concreto,
apenas para se verificar se hd oundo excesso da execugdo, para entdo, se for o caso, adequa-la aos limites estabelecidos na sentenca ou v. acérddo. Admitir-se solugdo que implique o pagamento de valor superior ao que fora
embargado importaria emviolagdo ao disposto no artigo 492 do Cédigo de Processo Civil

Diante do exposto, acolho a impugnagio da ré, para julga-la procedente e adoto como corretos os calculos da contadoria do Juizo e determino o prosseguimento da execugdo para transferéncia dos valores ao
exequente fixando o crédito emRS$ 14.191,91 (quatorze mil, cento e noventa e umreais e noventa ¢ umcentavos), devendo o exequente informar seus dados bancérios para transferéncia dos valores nos termos do Provimento
doart. 262, § 1°a 3°, do Provimento n° 1/2020-CORE/TRF3* Regido.

Fixo os honorarios advocaticios devidos pelo exequente 8 CEF em 10% da diferenca entre o valor impugnado e do valor acolhido (R$ 8.727,91 - oito mi, setecentos e vinte e sete reais € noventa e umcentavos) nos
termos do artigo 525, § 1°,V, do CPC.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/07/2020  19/831



Apresente a CEF a indicagéo dos socios administradores da corré para execugdo da metade dos valores pagos como requerido nos autos.
Intimen-se as partes.
Sao Paulo, data registrada no sistera.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0667457-39.1985.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: COMPANHIA PAULISTADEFORCAELUZ

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO - SP146997, ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes sobre as parcelas (8 ¢ 9*) estornadas ao Tesouro nos termos da Lei. 13.463/2017, devendo se manifestarem para nova reinclusao nos termos da referida Lei e ainda do Comunicado UFEP juntado
a0s autos.

Quanto a 10 parcela, manifestense as partes sobre seu levantamento ou nova transferéncia para o Juizo da penhora no prazo de 05 (cinco) dias.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007267-48.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:AFONSO FRANGCA CONSTRUCOES ECOMERCIO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: SILVIARODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219, MARCELO SOARES CABRAL- SP187843
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

AFONSO FRANCA CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA, qualificado na inicial, propde a presente agiio declaratéria, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, em face de
UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando provimento jurisdicional para declarar a inexisténcia de relagiio juridica tributéria afastando o os recolhimentos da Contribuigio Social, cota patronal sobre
descontos incidentes em folha de pagamento a titulo de vale-transporte; vale alimentagio (vale-refeigdo e cesta basica); plano de satide ou assisténcia médica e assisténcia odontologica, bem como o ressarcimento dos
indevidamente recolhidos a titulo de Contribuigdo Social nos 5 (cinco) anos anteriores a propositura desta demanda e durante o curso do feito, com corregdo monetaria e juros até a data do efetivo ressarcimento (SELIC ou
outro indice que a substituir), por meio de oficio precatdrio, restituigdo administrativa ou compensago), nos termos da legislagao aplicavel.

Narra, emsintese, que em decorréncia das atividades econdmicas que realiza submete-se ao pagamento da contribuigdo previdencidria incidente sobre os descontos realizados a titulo de vale-
transporte, vale-alimentagio, plano de satide e assisténcia odontologica.

Sustenta que por nio teremnatureza salarial ndo devemsobre tal incidéncia.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A questdo submetida a julgamento diz respeito a provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario relativo a contribuigdo previdenciaria (cota patronal),
incidentes sobre vale-transporte, vale-alimentacao, plano de saude e assisténcia odontologica.

Vejamos o que diza legislagio de referéncia. Pois bem, a contribuigdo previdencidria patronal encontra-se prevista no artigo 195, inciso I, alinea 'a', ¢ 201, § 11 da CF/88 e no artigo 22, inciso I,
daLein®8.212/91:

“Artigo 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:
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1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redago dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)

a)  afolha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que Ihe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio; (Incluido pela Emenda
Constitucional n° 20, de 1998).

()

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagao obrigatoria, observados critérios que preservemo equilibrio financeiro e atuarial, €
atendera, nos termos da lei, a: (Redag@o dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)

[..]

§ 11. Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdio incorporados ao saldrio para efeito de contribuigdo previdencidria e conseqiiente repercussdo embeneficios, nos casos e na forma
dalei. (Incliido dada pela Emenda Constitucionaln® 20, de 1998).”

E, ainda:

“Artigo 22. A contribui¢do a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, é de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos,
destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos

servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da leiou do contrato ou, ainda, de convengdo ouacordo coletivo de trabalho ou
sentenca normativa. (Redagdo dada pela Lein® 9.876, de 1999).”

Pela dicgdo do dispositivo supracitado, limita-se o campo de incidéncia das exagdes as parcelas que integram a remuneragio dos trabalhadores ao mencionar 'remuneragdes" e "retribuir o
trabalho".

Emsede de repercussio geral, o STF estabeleceua tese de que a “contribuigdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, quer anteriores, quer
posteriores a Emenda Constitucionaln® 20/1998” (RE 565160, Tribunal Pleno).

Sendo que toda remuneragdo paga ao trabalhador, a qualquer titulo, destinada a retribuir o trabalho efetivamente prestado ou pelo tempo a disposicdo do empregador, constitui base de calculo
para a contribuicéo social destinada ao custeio da Seguridade Social, a excegdo das hipdteses arroladas no artigo 28, § 9°, da Lein® 8.212/91, a saber:

“Artigo 28. (...)
§ 9° Nao integramo salério-de-contribuigao para os fins desta Lei, exclusivamente:
a) os beneficios da previdéncia social, nos termos e limites legais, salvo o salario-maternidade;

b) as ajudas de custo e o adicional mensal bidos pelo nos termos da Lei n®5.929, de 30 de outubro de 1973;

¢) a parcela 'in natura' recebida de acordo comos programas de alimentagio aprovados pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, nos termos da Lei n° 6.321, de 14 de
abril de 1976;

Tonizad:

d) as importincias recebidas a titulo de férias i
art. 137 da Consolidagiio das Leis do Trabalho-CLT;

tivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente a dobra da remuneracio de férias de que trata o

) as importancias:

1. previstas no inciso I do art. 10 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias;

2. relativas a indenizagdo por tempo de servigo, anterior a 5 de outubro de 1988, do empregado nio optante pelo Fundo de Garantia do Tempo de Servico-FGTS;
3. recebidas a titulo da indenizagdo de que trata o art. 479 da CLT;

4. recebidas a titulo da indenizagdo de que trata o art. 14 da Lein® 5.889, de 8 de junho de 1973;

5. recebidas a titulo de incentivo a demissdo;

6. recebidas a titulo de abono de férias na forma dos arts. 143 ¢ 144 da CLT;

7. recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente desvinculados do saldrio;

8. recebidas a titulo de licenga-prémio indenizada;

9. recebidas a titulo da indenizagdo de que trata o art. 9° da Lein® 7.238, de 29 de outubro de 1984;

f) a parcela recebida a titulo de vale-transporte, na forma da legislagao propria;

2) aajuda de custo, emparcela tinica, recebida exclusivamente emdecorréncia de mudanga de local de trabalho do empregado, na forma do art. 470 da CLT;
h) as diarias para viagens, desde que ndo excedama 50% (cinqiienta por cento) da remuneragdo mensal;

1) a importancia recebida a titulo de bolsa de complementacio educacional de estagiario, quando paga nos termos da Lein® 6.494, de 7 de dezembro de 1977;
) a participagdo nos lucros ouresultados da empresa, quando paga ou creditada de acordo com lei especifica;

1) 0 abono do Programa de Integragio Social-PIS e do Programa de Assisténcia ao Servidor Piblico-PASEP;

m) os valores correspondentes a transporte, alimentago e habitagdo fornecidos pela empresa ao empregado contratado para trabalhar em localidade distante da de sua residéncia, emcanteiro de
obras ou local que, por forca da atividade, exija deslocamento e estada, observadas as normas de protecio estabelecidas pelo Ministério do Trabalho;

n) a importancia paga ao empregado a titulo de complementagdo ao valor do auxilio-doenga, desde que este direito seja extensivo a totalidade dos empregados da empresa;

0) as parcelas destinadas a assisténcia ao trabalhador da agroindustria canavieira, de que trata o art. 36 da Lein® 4.870, de 1° de dezembro de 1965;

p) o valor das contribuigdes efetivamente pago pela pessoa juridica relativo a programa de previdéncia complementar, aberto ou fechado, desde que disponivel a totalidade de seus empregados e
dirigentes, observados, no que couber, os arts. 9° e 468 da CLT;q) o valor relativo a assisténcia prestada por servico médico ou odontoldgico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive

o reembolso de despesas com medicamentos, culos, aparelhos ortopédicos, despesas médico-hospitalares e outras similares, desde que a cobertura abranja a totalidade dos empregados e
dirigentes da empresa;

1) 0 valor correspondente a vestuarios, equipamentos e outros acessorios fornecidos ao empregado e utilizados no local do trabalho para prestagao dos respectivos servigos;

s) o ressarcimento de despesas pelo uso de veiculo do empregado e o reembolso creche pago em conformidade coma legislagdo trabalhista, observado o limite méximo de seis anos de idade,
quando devidamente comprovadas as despesas realizadas;

t) 0 valor relativo a plano educacional, ou bolsa de estudo, que vise a educagdo basica de empregados e seus dependentes e, desde que vinculada as atividades desenvolvidas pela empresa, a
educagdo profissional e tecnoldgica de empregados, nos termos da Lein® 9.394, de 20 de dezembro de 1996, e: (Redagdo dada pela Lein® 12.513, de 2011)

1. ndo seja utilizado emsubstituigdo de parcela salarial; e (Incluido pela Lein® 12.513, de 2011)

2. o valor mensal do plano educacional ou bolsa de estudo, considerado individualmente, ndo ultrapasse 5% (cinco por cento) da remuneragdo do segurado a que se destina ou o valor
correspondente a uma vez e meia o valor do limite minimo mensal do salério-de-contribui¢ao, o que for maior; (Incluido pela Lein® 12.513, de 2011)

u) a importancia recebida a titulo de bolsa de aprendizagem garantida ao adolescente até quatorze anos de idade, de acordo como disposto no art. 64 da Lein® 8.069, de 13 de julho de 1990;
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V) os valores recebidos emdecorréncia da cessao de direitos autorais;
X) o valor da multa prevista no § 8° do art. 477 da CLT;
y) o valor correspondente ao vale-cultura. (Incluido pela Lein® 12.761, de 2012).” (grifos nossos).

Como se pode notar o artigo 28, § 9° da Lein® 8.212/91, elenca as parcelas que ndo integram o salario de contribuigdo, sintetizadas em: a) beneficios previdencidrios, b) verbas indenizatorias e
demais ressarcimentos, e ¢) outras verbas de natureza ndo salarial.

A prop6sito, o Supremo Tribunal Federal em sede de medida liminar apreciada nos autos da ADInn® 1659-8, ao suspender a eficacia dos dispositivos previstos nas Medidas Provisorias n° 15
23/96 ¢ 15 99/97, no que determinavama incidéncia de contribuico previdencidria sobre parcelas de carater indenizatorio. Veja excerto do julgado:

“EMENTA: Agdo direta de inconstitucionalidade. Medida liminar. - J& se firmou a jurisprudéncia desta Corte (assim, nas ADIMCs 1204, 1370 e 1636) no sentido de que, quando Medida
Provisoria ainda pendente de apreciagio pelo Congresso nacional € revogada por outra, fica suspensa a eficacia da que foi objeto de revogag@o até que haja pronunciamento do Poder Legislativo
sobre a Medida Provisoria revogadora, a qual, se convertida em lei, tornara definitiva a revogag@o; se ndio o for, retomard os seus efeitos a Medida Provisoria revogada pelo periodo que ainda lhe
restava para vigorar. - Relevancia da findamentagdo juridica da argiiigdo de inconstitucionalidade do § 2° do artigo 22 da Lei 8.212/91 na redagéo dada pela Medida Provisoria 1.523-13 e
mantida pela Medida Provisoria 1.596-14. Ocorréncia do requisito da conveniéncia da suspensao de sua eficacia. Suspensdo do processo desta agdo quanto as alineas "d" e "¢" do § 9° do artigo
28 da Lei 8.212/91 na redagéo mantida pela Medida Provisoria 1.523-13, de 23.10.97. Liminar deferida para suspender a eficacia "ex nunc", do § 2° do artigo 22 da mesma Lei na redago dada
pela Medida Provisoria 1.596-14, de 10.11.97.” (STF, Pleno, ADIn® 1659-8, Rel. Min. MOREIRA ALVES, Julgado em27/11/1997, DJ 08-05-1998 PP-00002).

O Superior Tribunal de Justica tem se manifestado no sentido de que tais normas legais e constitucionais, ao imporem a referida limitagdo, pré-excluem, da base de calculo, as importancias de
natureza indenizatoria. In verbis:

“TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - BASE DE CALCULO - SALARIO CONTRIBUIGAO - AUXILIO-CRECHE - NATUREZA
INDENIZATORIA - "VALE-TRANSPORTE"- REEXAME DE MATERIA FATICA - SUMULA7/STJ.

1. A contribuigdo previdencidria incide sobre base de calculo de nitido carater salarial, de sorte que niio a integra as parcelas de indenizatéria .
2. O auxilio-creche, conforme precedente da Primeira Segdo (EREsp 394.530-PR), niio integra a base de calculo da contribuigao previdencidria.

3. Uma vez que o Tribunal de origem consignou tratar-se a verba denominada "vale-transporte”, na hipotese dos autos, de uma parcela salarial, ndo ficando, ademais, abstraido na decisdo
recorrida qualquer elemento fatico capaz de impor interpretagdo distinta, a apreciagdo da tese defendida pelo recorrente implicaria o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, providéncia
vedada a esta Corte emsede de recurso especial, nos termos da Stmula 7/STJ.

4. Recurso parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.” (STJ, 2* Turma, RESP - RECURSO ESPECIAL - 664258/RJ, Processo n° 200400733526, Rel. Min. ELIANA CALMON,
Julgado em04/05/2006, DJ DATA: 31/05/2006 PG: 00248).

Ademais, o STF no RE 565.160, decidiu que a contribuicdo previdenciaria a cargo do empregador sob o regime geral da previdéncia social, prevista no art. 22, I, da Lei 8.212/91, ¢é
constitucional e deve ter por delimitagio de sua base de calculo, em atengio a Constituigdo, os "ganhos habituais do empregado”, excluindo-se, por imperativo logico, as verbas indenizatorias, que se constituem de simples
recomposi¢do patrimonial (que ndo se enquadram, portanto, em"ganhos"), tampouco as parcelas as pagas eventualmente “no habituais™.

Sendo que, o proprio STF, em decisdes posteriores ao julgamento do referido tema, ndo afastou a necessidade de distingdo da natureza remuneratoria/indenizatoria para fins de incidéncia da
contribuicio patronal, reconhecendo, ainda, que tal apreciagdo restringe-se ao mbito infraconstitucional. Veja-se:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AVISO PREVIO INDENIZADO. NATUREZA REMUNERATORIA OU
INDENIZATORIA (TEMA 759 DA REPERCUSSAO GERAL). COMPEN SACAO TRIBUTARIA. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGI SLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. ACORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO
FEDERAL (TEMA 339 DA REPERCUSSAO GERAL). AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICAGAO DE MULTA. I — A controvérsia relativa a definigio
da natureza remuneratoria ou indenizatoria das parcelas sobre as quais incide a contribuicdo previdenciaria patronal, dentre as quais se inseremo aviso prévio indenizado (ARE 745.901-RG/PR,
Rel. Min. Teori Zavascki, Term 759 da Repercussio Geral) e o décimo terceiro salério proporcional ao aviso prévio indenizado se restringe ao ambito infraconstitucional. 11 - E pacifica a
jurisprudéncia da Corte no sentido de que a discussdo acerca do direito a compensagao tributaria reside na interpretagéo da legislagdo infraconstitucional pertinente. I1I - Conforme assentado no
julgamento do Al 791.292-QO-RG/PE (Tema 339 da Repercussdo Geral), de relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o art. 93, IX, da Lei Maior, exige que o acérddo ou decisdo sejam
fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. IV - As
razdes do agravo regimental sdo inaptas para desconstituir os fndamentos da decisdo agravada, que, por isso, se mantémhigidos. V - Agravo regimental a que se nega provimento, comaplicagdo
damulta (art. 1.021, § 4°, do CPC).”(STF, ARE 1166703/SP, Segunda Turma, Rel. Ministro Ricardo Lewandowski, DJe 18/11/2019).

De fato o Poder Constituinte deixou ao ambito infraconstitucional a definigdo para cada caso em que tais ganhos habituais do empregado serdo incorporados ao salrio para fins de contribuigio
previdenciéria, consoante o disposto no art. 201, §11, da Constituicio, assimcomo as controvérsias relativas a definicio da natureza juridica de verba para fins de tributagio. Portanto, ¢ mister observar a definigdo individual da
natureza das verbas e suas habitualidade, a fimde verificar a correta incidéncia da exacio.

O STF no julgamento da ADIN n° 1.659-6, assentou que coma edi¢do da Emenda Constitucional n° 20/98, que conferiu nova redago ao artigo 195, inciso I, "a", da Constituicio Federal esse
entendimento no foi alterado.

Nessa linha de raciocinio, a definicio do carater salarial ou indenizatorio das verbas pagas aos empregados niio pode ser livremente atribuida ao empregador, o que impde a analise acerca da
natureza juridica de cada uma delas, de modo a permitir oundo sua exclusio da base de calculo da contribuigo social.

Portanto, torna-se salutar conhecer a natureza da verba para reconhecer se ¢ oundo devida a incidéncia tributéria, e isso deve ocorre analisando-se o caso concreto, pois a jurisprudéncia vem
excluindo a incidéncia de valores pagos nio a titulo de contraprestagdo pelo trabalho, mas como indenizagio por custos que o trabalhador incorre para o trabalho.

Tendo como ponto de congruéneia o reconhecimento de que a interpretagdo dos dispositivos constitucionais quanto ao tema, deve levar em conta a habitualidade do pagamento feito como
decorréncia da atividade laboral. O que implica emexclusdo das verbas de carater indenizatdrio assimcomo aquelas pagas eventualmente por mera liberalidade.

Emoutras palavras, é preciso analisar se a verba possui natureza salarial, e, portanto, deve ounfo soffer a incidéncia de contribuigdo previdenciaria, ou indenizatéria. Assim, passo a analisar cada
verba integrante do pedido:

DO VALE ALIMENTACAO.

Note-se o previsto pela alinea "c" do § 9°, do art. 28, Lei 8.212/91, resta claro que se exime o empregador do recolhimento de contribuicio previdenciaria incidente sobre o fornecimento da
alimentago, in natura, aos trabalhadores, pois refere-se a verba que néio configura natureza salarial (STJ — EREsp 603509-CE, EREsp 476194-PR, EREsp 498983-CE, Aglnt nos EREsp 1446149-CE).

“§ 9° Nao integramo salario-de-contribui¢éo para os fins desta Lei, exclusivamente: (Redagio dada pela Lein® 9.528, de 10.12.97)
()
¢) a parcela "in natura" recebida de acordo comos programas de alimentagio aprovados pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, nos termos da Lein® 6.321, de 14 de abrilde 1976;

()
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m) os valores correspondentes a transporte, alimentago e habitagdo fornecidos pela empresa ao empregado contratado para trabalhar em localidade distante da de sua residéncia, emcanteiro de
obras ou local que, por forca da atividade, exija deslocamento e estada, observadas as normas de protegdo estabelecidas pelo Ministério do Trabalho; (Alinea acrescentada pela Lein® 9.528, de
10.12.97).”

Nesse sentido, é pacifica a jurisprudéncia do E. TRF da 3 Regido, veja-se:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557,§ 1°, DO CPC. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CESTAS BASICAS. PAGAMENTO
IN NATURA.

1. O pagamento da alimentag@o in natura (cestas bésicas) nfio temnatureza salarial, sendo irrelevante a alegacio de auséncia de correta inscricio no PAT.

2. O C. Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento no sentido de que pagamento in natura do auxilio-alimentagdo, ndo soffe a incidéncia da contribuigdo previdenciaria, por ndo
possuir natureza salarial, esteja 0 empregador inscrito ouno no Programa de Alimentago do Trabalhador - PAT.

3. Agravo a que se nega seguimento.
(TRF 3* Regido, Segunda Turma, APELREEX 0001730-70.2008.4.03.6103/SP, Des. Fed. HENRIQUE HERKENHOFF, DJF3 CJ1 DATA: 14/01/2010).

DO VALE TRANSPORTE OU AUXIiLIO TRANSPORTE

Quanto ao beneficio do vale-transporte foi instituido pela Lein® 7.418/85 que emseu artigo 2° prevé o seguinte:

“Art. 2° - O Vale-transporte, concedido nas condigdes e limites definidos, nesta Lei, no que se refere a contribuigao do empregador:
a) ndo temnatureza salarial, nemse incorpora a remuneragdo para quaisquer efeitos;

b) ndo constitui base de incidéncia de contribuicdo previdenciaria ou de Fundo de Garantia por Tempo de Servigo;

¢) ndo se configura como rendimento tributavel do trabalhador. (grifos nossos).

Aseuturno, a Lein® 8112/91 estabelece:

“Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuigao:

()

§ 9° Nao integramo salario-de-contribuicio para os fins desta Lei, exclusivamente:
()

d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente & dobra da remuneragdo de férias de que trata o art. 137 da
Consolidago das Leis do Trabalho-CLT; (Redagio dada pela Lein® 9.528, de 10.12.97)

()
1) a parcela recebida a titulo de vale-transporte , na forma da legislacfio propria;” (grifos nossos).

Pela leitura do dispositivo supracitado, percebe-se que a propria legislagdo previdenciaria e diploma legal instituidor do beneficio prevé expressamente que as referidas verbas ndo podem ser
incluidas na base de célculo da contribuicdo ao Fundo.

Friso ainda que tanto C. STJ quanto o C. STF, de que ainda que o pagamento seja pectinia do vale transporte, isso ndo altera a sua natureza, mantendo-se a ndo incidéncia da contribuigdo. Nesse
sentido:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA. VALE-TRANSPORTE. MOEDA. CURSO LEGAL E CURSO FORCADO.
CARATER NAO SALARIAL DO BENEFICIO. ARTIGO 150, 1, DACONSTITUICAO DO BRASIL. CONSTITUICAO COMO TOTALIDADE NORMATIVA.

1. Pago o beneficio de que se cuida neste recurso extraordindrio emvale - transporte ou emmoeda, isso ndo afeta o carater ndo salarial do beneficio.

2. A admitirmos ndo possa esse beneficio ser pago emdinheiro semque seu carater seja afetado, estariamos a relativizar o curso legal da moeda nacional.

3. A funcionalidade do conceito de moeda revela-se emsua utilizagéo no plano das relagdes juridicas. O instrumento monetario valido € padrdo de valor, enquanto instrumento de pagamento sendo
dotado de poder liberatorio: sua entrega ao credor libera o devedor. Poder liberatorio ¢ qualidade, da moeda enquanto instrumento de pagamento, que se manifesta exclusivamente no plano
juridico: somente ela permite essa liberagdo indiscriminada, a todo sujeito de direito, no que tange a débitos de carater patrimonial.

4. Aaptiddo da moeda para o cumprimento dessas fingdes decorre da circunstancia de ser ela tocada pelos atributos do curso legal e do curso forgado.

5. A exclusividade de circulagdio da moeda esta relacionada ao curso legal, que respeita ao instrumento monetario enquanto em circulagio; ndo decorre do curso forgado, dado que este atinge o
instrumento monetario enquanto valor e a sua instituicio [do curso forgado] importa apenas emque néo possa ser exigida do poder emissor sua conversdo emoutro valor.

6. A cobranga de contribuicdo previdencidria sobre o valor pago, em dinheiro, a titulo de vales- transporte, pelo recorrente aos seus empregados affonta a Constituigdo, sim, em sua totalidade
normativa.

Recurso Extraordinario a que se da provimento.”

(STF, RE 478410, DJE 14/05/2010, Rel. Min. Eros Grau).

SERVICO MEDICO OU ODONTOLOGICO

Frise-se que a simples leitura do artigo 28, § 9°, da Lei8.212/91 evidencia que as tais rubricas estdo expressamente excluidas do salario de contribuigao:
“Art. 28. Entende-se por saldrio-de-contribuigdo:

()

§ 9° Nao integramo saldrio-de-contribui¢do para os fins desta Lei, exclusivamente: (Redagio dada pela Lein®9.528, de 10.12.97)

()

d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente a dobra da remuneracio de férias de que trata o art. 137 da
Consolidago das Leis do Trabalho-CLT; (Redagao dada pela Lein®9.528, de 10.12.97).

) as importancias: (Incluida pela Lein® 9.528, de 10.12.97
()
6. recebidas a titulo de abono de férias na forma dos arts. 143 e 144 da CLT; (Redago dada pela Lein® 9.711, de 1998).
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()

8. recebidas a titulo de licenga-prémio indenizada; (Redacdo dada pela Lein®9.711, de 1998).

h) as didrias para viagens, desde que ndo excedama 50% (cinqienta por cento) da remuneragdo mensal (redagio original);
h) as didrias para viagens, desde que nfio excedama 50% (cingiienta por cento) da remuneragéo mensal; (redagdo original)

h) as dirias para viagens; (Redagdio dada pela Leir® 13.467, de 2017)

()

q) o valor relativo a assisténcia prestada por servico médico ou odontoldgico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reembolso de despesas commedicamentos, dculos, aparelhos
ortopédicos, despesas médico-hospitalares e outras similares, desde que a cobertura abranja a totalidade dos empregados e dirigentes da empresa; (Incluida pela Lein® 9.528, de
10.12.97)

q) o valor relativo a assisténcia prestada por servio médico ou odontologico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reembolso de despesas commedicamentos, dculos, aparelhos
ortopédicos, proteses, Orteses, despesas médico-hospitalares e outras similares; (Redacdo dada pela Lein® 13.467, de 2017)

()
7) 0s prémios e os abonos. (Incluido pela Lein® 13.467, de 2017).

A corroborar como exposto, segue jurisprudéncia pacificada no E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS. FOLHA DE SALARIOS. VERBAS REMUNERATORIAS.
INCIDENCIA. AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Para apurag@o da base de calculo da contribuigio previdenciaria o legislador ordinério estabeleceu no artigo 28, § 9° da Lein® 8.212/91 as parcelas que nfo integrama remuneracdo, nelas ndo
se incluindo o IRRF e a contribuigdo a cargo do segurado empregado.

2. Ajurisprudéncia desta Corte Superior, alinhando-se ao entendimento adotado pelo Pleno STF, firmou-se no sentido de que niio incide da contribuico previdencidria sobre as verbas referentes
a auxilio — transporte, mesmo que pagas empectinia.

3.0 C. STJ tementendido que a contratagdo de seguro de vida coletivo pelo empregador semindividualizagdo do montante que beneficia cada empregado nio se amolda ao conceito de salario,
razdo pela qual ndo deve compor a base de calculo da contribuicdo previdencidria.

4. O montante pelo empregador a titulo de prestar auxilio educacional, ndo integra a remumeragdo do empregado, pois ndo possui natureza salarial, na medida emque nfo retribui o trabalho efetivo,
de modo que ndo compde o salario-de-contribui¢ao para fins de incidéncia da contribuigdo previdencidria.

5. Emrelag@o as despesas comassisténcia médica (convénio-satide) prevista na alinea "q" do artigo 28, § 9°, da Lein® 8.212/91, ndo integramo salario de contribui¢éo, para efeito de calculo para
a contribuicio previdenciaria.

6. Agravo de instrumento parcialmente provido.”

(TRF 3" Regido, 1* Turma, AT - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5005585-25.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado
em18/05/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA:28/05/2020). (grifos nossos).

Como se percebe, a lei exclui expressamente do salario de contribuigdo (base de calculo da contribuicdo patronal sobre a folha de pagamentos) a assisténcia médica e odontologica (inclusive com
planos de satide e convénios) e os prémios ¢ abonos devidos apos a reforma trabalhista promovida pela Lein® 13.467/2017.

Por todo o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO constante da inicial, para o fim de determinar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario em relagéo a contribuigo
previdenciaria (cota patronal) incidente sobre vale-transporte, vale-alimentagdo, plano de satide e assisténcia odontologica, devendo a 1€ se abster de praticar quaisquer atos visando a cobranga da contribuigdo previdenciaria
sobre as mencionadas rubricas. Declaro ainda, o direito ao ressarcimento, por compensacio (stmula n° 213 STJ), de eventuais valores recolhidos indevidamente no periodo néo prescrito, ou seja, pelos tltimos cinco anos da
data do ajuizamento da presente agdo, cujos valores deverdo ser atualizados desde a data do pagamento indevido do tributo, até a sua efetiva compensagao, corrigidos pela Taxa SELIC, nos termos do § 4° do art. 39 da Lein.
9.250/95, conforme Resolugdo CJF n. 267/2013. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo de mérito nos termos do art. 487, I, do CPC.

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios e custas processuais que arbitro em 10 % (dez por cento) do valor atribuido a causa, na forma do art. 85, § 3°,do CPC.
Como trénsito emjulgado, arquiventse os autos.
PR.I.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000321-60.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SUELI DOS SANTOS GONCALVES, WILLIAM DOS SANTOS GONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: SHIRLEI MENEZES MARINHEIRO - SP174726

Advogado do(a) AUTOR: SHIRLEI MENEZES MARINHEIRO - SP174726

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
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O valor pretendido pela parte autora é equivalente a R$ 23.200,72 (vinte e trés mil, duzentos reais e setenta e dois centavos) a titulo de pagamento do direito creditério deferido no processo
administrativo n° 13804.004353/2008-31.

Ocorre que, embora ndo efetivado pela ré, o valor encaminhado a instituigdo bancaria foi equivalente a R$ 19.874,87 (dezenove mil, oitocentos e setenta e quatro reais e oitenta e sete centavos).
Acesse respeito, as partes devemmanifestar-se conclusivamente.
Apbs, venhamr-me conclusos. Intime-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0078773-54.1992.4.03.6100
EXEQUENTE: JAU CONSTRUTORA E INCORPORADORALTDA, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CIBELE MIRIAM MALVONE TOLDO - SP234610, JULIANA ROSSI TAVARES FERREIRA PRADO - SP182465, RICARDO TOSTO DE OLIVEIRA
CARVALHO -SP103650, JOSE ALCIDES MONTES FILHO - SP105367

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, JAU CONSTRUTORA E INCORPORADORALTDA

DESPACHO

Solicite-se ao setor de precatorio a migragdo do pagamento estornado para o sistema PREC WEB para posterior reinclusdo do pedido de pagamento. Informe ainda a parte autora as informages necessarias
para o pagamento nos termos da Lei 13.463/2017 e Comunicado UFEP 03.2018 da Subsecretaria dos Feitos da Presidéncia.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024356-55.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: HELIO ROBERTO MAGNOTTI, FERNANDA MAIAMAGNOTTI

Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750, PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656
Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750, PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

DESPACHO

Intime(m)-se o(a)(s) devedor(es)(as) a pagar a quantia atualizada, da qual trata a condenag@o por sentenga, dentro do prazo de 15 (quinze) dias como prevé o artigo 523 do NCPC.

Nio ocorrendo o pagamento volumntario dentro do prazo, acrescentamse pena de multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, bemcomo de 10% (dez por cento) nos honorarios advocaticios,
nos termos do paragrafo 1° do artigo supra.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006651-10.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CHUBB SEGUROS BRASILS.A.

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843

REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de Embargos de declaragio opostos por CHUBB DO BRASIL CIA DE SEGUROS, qualificada na inicial (ID 28002092) opostos em face da sentenca (ID 27582328).
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O embargante sustenta, emsintese, que houve omissao, obscuridade e/ou contradi¢éo no julgado, requerendo o provimento do recurso, a fimde atribuir-lhe efeito, e o feznos seguintes termos:

“Este D. Juizo proferiu sentenga em que determinou pela procedéncia do pedido para condenagio da Embargada ao pagamento da importancia de R$ 15.014,40 (quinze mil, quatorze reais e
quarenta centavos), a parte Embargante, devidamente atualizada, nos termos do manual de calculos da Justica Federal.

Ocorre que, conforme exposto no § 1°, inciso IV, do artigo 489, do Cédigo de Processo Civil, considera-se omissa a sentenca que ndo enfrenta todos os argumentos deduzidos no processo
capazes de, emtese, infirmar a conclusio adotada pelo julgador.

O pedido formulado na Inicial requer expressamente a condenagdo da Ré ao pagamento do valor principal, acrescido de corregdo monetaria e juros de 1% (um por cento) ao més, ambos
contados desde o desermbolso (CCB 398 €406, CTN 161, § 1°e STJ 43 e 54), 0 que ndo foi— e nempoderia ser — afastado pelo Nobre Juizo.

A mera mengéo ao Manual de Calculos da Justica Federal ndo se faz suficiente para esclarecer a forma de corregdo e de aplicagéo de juros, tendo em vista que aquele proprio documento dispde
que “A decisdo judicial ¢ obalizador do célculo” e, ainda, que prevalece sobre as suas orientagdes quando houver divergéncia, sendo o principal apurado com base nos dados contidos nos autos
e/ou definidos na deciso judicial.”

Por sua vez a embargada (DNIT) manifestou-se pela rejeicdo dos presentes aclaratorios (ID 31135981).

E o relatorio.

Decido.

Conhego dos embargos por seremtempestivos.
Nao assiste razio a parte embargante.

As hipéteses de cabimento dos embargos de declarago sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos I, IT ¢ I1I do art. 1022 do NCPC, in verbis:

Art. 1.022. Cabemembargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:
I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradigio;
11 —suprir omissio de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

11— corrigir erro material (....).

Ocorre que, o embargante nfo demonstrou a existéneia, na decisdo embargada, de nenhum dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ou seja, a existéncia de omissdo, obscuridade ou
contradi¢do.

Ora, ndo ha no julgado qualquer erro material a ser corrigido.

Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a se manifestar sobre todas as alegagdes das partes, nema mencionar todos os dispositivos legais citados por elas. Deve, entretanto, explicitar os motivos
do seu convencimento, o que foi feito no caso dos autos.

Nesse sentido, o entendimento firmado pelo Egrégio STF no julgamento do AgReg no Al 162.089-8/DF, decidiu que: “A4 Constituigdo ndo exige que a decisdo seja extensamente
Sfundamentada. O que se exige é que o juiz ou o tribunal dé as razdes do seu convencimento”.

Esclarego, por oportuno, que a contradicdo que autoriza a oposicdo de embargos de declaragdo é a contradigdo interna do proprio julgado, ou seja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos
findamentos da decisdo, e nfio a contradicdo entre os fundamentos adotados pela julgador e os defendidos pela parte.

Posta a questdo nestes termos, em que pese o esforgo argumentativo da parte embargante, resta claro que a sentenga embargada foi clara em sua fundamentag@o quanto a situagdo submetida a
exame, a bemda verdade, o inconformismo do embargante de declaragio foi como resultado do julgamento, que Ihe foi desfavoravel.

Ora, se pretende desconstituir a decisdo ndo ¢ esse 0 caminho processual adequado, pois os embargos ndo se prestama rediscutir os fmdamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragio por seremtermpestivos, porém, nego- lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.
PRI

Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018341-70.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: EDUARDOALCANTARADE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANAJESUS MARQUES - SP333360
EXECUTADO: CONSULPLAN CONSULTORIA E PLANEJAMENTO EM ADMINISTRACAO PUBLICA LTDA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: NILO SERGIO AMARO FILHO - MG135819
DESPACHO

Nos termos do artigo 523, CPC, fica intimado o autor, ora executado, para pagar a exequente o valor descrito na petigdo de cumprimento de sentenga, no prazo de 15 dias, por meio de depésito a ordemdeste
juizo.
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Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5011189-34.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: UNIMED DE BOTUCATU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO SOARES BATISTANETO - SP139024

REU:ANS
SENTENCA
Vistos e etc.
UNIMED DE BOTUCATU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO opds embargos de declaragiio sob a alegagio de omissdo na sentenga ao nfio analisar o pedido de tutela (ID
28201590).

Aré, ora embargada, sustentoua inexisténcia do vicio alegado (ID 32054293).
Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.
Decido.

Recebo o0s embargos, eis que tempestivos. No mérito, acolho-os para sanar a omissdo ventilada.

O pedido de tutela de urgéncia, requerendo a suspenséo da exigbilidade do recolhimento da taxa de satide suplementar prevista no artigo 20, I, da Lein® 9.961/2000, foi indeferido no ID 18742956, sob o
argumento que ndo fora demonstrado, a época, o requisito do periculum in mora.

Ocorre que, ao final da demanda, foi proferida sentenca que reconheceu o fumus boni iuris alegado na exordial, dando parcial procedéncia para limitar o pedido de ressarcimento ao prazo prescricional (ID
27681864). Entretanto, ndo forammencionados os efeitos da tutela.

Assim, acolho os embargos de declaragio, fazendo assimconstar na parte dispositiva da sentenca:

“Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado nesta agéo, extinguindo o feito comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC, para reconhecer a
inexigibilidade da cobranga da taxa de satde suplementar, bem como declarar o direito da autora em compensar ou restituir os valores recolhidos a esse titulo, observado o prazo quinquenal contado do ajuizamento da presente
acdo, cujo valor devera ser corrigido pela SELIC.

Considerando a possibilidade de extenso lapso temporal para a ocorréncia do trénsito em julgado da agéo, faz-se presente o periculum in mora, uma vez que a manutengio do recolhimento indevido do

tributo pela parte autora inviabiliza a sua adequada prestagao assistencial inerente a sua atividade, motivo pelo qual DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA para suspender a exigbilidade do recolhimento da taxa de satide
suplementar prevista no artigo 20, I, da Lein® 9.961/2000.

Considerando que parte sucumbente da autora é infima, se comparado ao pedido total, condeno a parte ré ao pagamento das custas processuais, bemcomo de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez
por cento) sobre o valor do proveito econdmico obtido, nos termos do § 3°, inc. II, do artigo 85, do Cédigo de Processo Civil, devidamente atualizado por ocasido do efetivo pagamento.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo obrigatdrio, nos termos do artigo 496, I, do Cddigo de Processo Civil.

Intimemse.”

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JUIZFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024737-63.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOSE ROBERTO CACCIAGUERRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ROBERTO CACCIAGUERRA - SP35466

EXECUTADO:BANCO SANTANDER S.A.

Advogado do(a) EXECUTADO: NEILDES ARAUJO AGUIAR DI GESU - SP217897

DESPACHO

Manifeste-se o Banco Santander S/A acerca do teor da certiddo de ID 35219868, promovendo a regularizagdo de sua representacéo.
Manifesten-se as partes acerca do parecer da Contadoria Judicial, juntado aos autos por meio do ID 33400422, requerendo o que de direito.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0032946-58.2008.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARUO ITO, CYNTHIAHISAKO SAKAGUCHIITO YAMAGUTI, LINCOLN SAKAGUCHI ITO, ELIZABETH SAKAGUCHI ITO
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Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO HIRATA - SP197340
Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO HIRATA - SP197340
Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO HIRATA - SP197340
Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO HIRATA - SP197340

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA- SP164141

DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre o requerimento do exequente de ID 28088856 no prazo de 05 (cinco) dias.
Seguindo os novos marcos legislativos, tecnologias e ferramentas de trabalho, levando emconta a implementagéo do Processo Judicial Eletronico (PJe), e considerando os termos do art. 262, § 1°a 3°,
do Provimento n° 1/2020-CORE/TRF3* Regido, determino que a parte interessada fornega os dados da conta bancaria (n° da agéncia e conta) coma identificagdo completa do titular (CPF/CNPJ) para fins de transferéncia
eletrbnica dos valores a seremlevantados emsubstituicdo de alvara de levantamento.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal
OPCAO DENACIONALIDADE (122) N° 5025306-64.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
REQUERENTE:ANDREW LUIZ BRAGA GRIER
Advogado do(a) REQUERENTE:ARNALDO STEMBAUM - SP291949
SENTENCA

Vistos e etc.

ANDREWLUIZBRAGA GRIER, qualificado na inicial, propde agio de procedimento de jurisdigio voluntaria, emface da UNTAO FEDER AL, objetivando provimento jurisprudencial
que The concedaa OPCAO PELANACIONALIDADE BRASILEIRA, comfilcro no artigo 12, 1, alinea ¢, da Constituigio Federal de 1988.

Emsintese, o requerente afirma que nasceu em La Paz, Bolivia, em 19/09/1998, sendo filho de pai britanico ¢ de mie brasileira.

Menciona ter seu registro de nascimento estrangeiro lavrado pela representagdo consular do Reino Unido em La Paz, o qual foi transcrito perante o 1° Cartorio de Registro Civil das Pessoas
Naturais, sob n° 8.849 no livro E n° 557, as folhas 346, na Comarca da Capital de Sdo Paulo.

Afirma que completou a sua maioridade vivendo no exterior, retornando ao pais e aqui fixando residéncia, acrescenta que esta impedido de renovar o seu passaporte brasileiro, bem como nfo
pdde obter o seutitulo de eleitor e certificado de reservista.

A nicial veio instruida comos documentos.

Determinada a emenda da inicial para adequagdo do polo passivo (ID 11730839). Cumprida a determinada pelo requerente (ID 12003816).
O “parquet’” manifestou-se para que se comprovasse a nacionalidade da mée do requerente (ID 12819050).

Manifestou-se o requerente trazendo aos autos a comprovagdo da nacionalidade de sua genitora (ID 12912089).

O “parquet’ ofertou parecer pela homologagdo da opgao de nacionalidade (ID 13211125).

Manifestou-se a Unidio (AGU) pugnando pela comprovagio da efetiva residéncia do requerente emterritorio brasileiro (ID 13974187).

Determinada ao requerente a comprovagdo de residéncia no pais (ID 17259320). Manifestou-se o requerente requerendo a suspensdo do processo até que regresso ao pais, vez que encontra-se
emestagio na Escocia (ID 17801162).

Manifestou-se a Unidio (AGU) pugnando pela extingdo do processo (1D 2060593 1). Manifestou-se o Parquet emigual sentido (ID 22623777).
Requerente manifestou-se demonstrando que ja retornou ao pais, assimpugnando pela audiéncia (ID 24290741).

Conversdo do julgamento em diligéncia, tendo em vista a manifestagdo do requerente, e ato continuo foi dada vista a Unifio e em seguida ao MPF para parecer. Manifestaram-se ambos pela
realizagdo de audiéncia (ID 25556383 € 25817562).

Requerente comprova residéncia, estando realizando estagio desde 02/01/2020 (ID 26735190). Determinada nova vista ao Parquet e a Unido (ID 32885831).
O Parguet manifestou-se pela homologagdo da op¢éo de nacionalidade (ID 33006281).
A Unido (AGU) manifestou-se pela homologagao da opgao de nacionalidade (ID 33068225).

Os autos vieramme conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Fundamento e decido.
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A questdo submetida a julgamento, dizrespeito ao direto do requerente emobter a homologagao de opgao pela nacionalidade brasileira.

Vejamos a legislagdo de referéncia que ao caso se aplica. Pois bem, quanto a opgéo de nacionalidade, a Constituicio Federal prevé, emseu art. 12, I, "¢", que a op¢do pela nacionalidade
brasileira por estrangeiro que seja filho de méie ou paibrasileiro e venha a residir emterritorio nacional. Confira-se:

“Art. 12. So brasileiros:
I- Natos:
()

¢) os nascidos no estrangeiro de pai brasileiro ou de nie brasileira, desde que sejam registrados em reparticéo brasileira competente ou venham a residir na Republica Federativa do Brasil e
optem, emqualquer tempo, depois de atingida a maioridade, pela nacionalidade brasileira;”

Como se pode notar, a Constituigao reclama quatro requisitos para o reconhecimento da nacionalidade brasileira e, s3o eles:

a) Nascido no estrangeiro;
b) Filho de pai ouniie brasileira, desde que sejamregistrados emreparticio brasileira competente (fus sanguinis); ou
¢) Venhaaresidirno Brasil; e

d) Opte, emqualquer tempo, depois de atingida a maioridade, pela nacionalidade brasileira.
Por sua vez, ainda tratando dos requisitos e procedimentos o art. 63, da Lein® 13.445/2017, comregulamentagdo dada por meio do art. 213 e seguintes, do Decreto n°9.199/2017, dispdem:

“Art. 63. O filho de pai ou de miée brasileiro nascido no exterior e que nio tenha sido registrado emreparticio consular poderd, a qualquer tempo, promover agdo de op¢éo de nacionalidade.

Paréagrafo tinico. O orgo de registro deve informar periodicamente a autoridade competente os dados relativos a op¢ao de nacionalidade, conforme regulamento.”
E, ainda:

“Art. 213. A opgio pela nacionalidade € o ato pelo qual o brasileiro nascido no exterior e que ndo tenha sido registrado em repartigdo consular confirma, perante a autoridade judiciaria
competente, a sua inten¢éo de manter a nacionalidade brasileira.

§ 1° A opgio de nacionalidade ndo importar a reniincia de outras nacionalidades.

§ 2° A opgio de nacionalidade ¢ ato personalissimo e devera ocorrer por meio de procedimento especifico, de jurisdi¢do voluntaria, perante a Justica Federal, a qualquer tempo, apds atingida a
maioridade civil.

§ 3° A Unido sempre sera ouvida no processo de op¢ao de nacionalidade por meio de citagio dirigida a Advocacia-Geral da Unidio, observado o disposto no art. 721 da Lein® 13.105, de 16 de
margo de 2015 - Cédigo de Processo Civil.

Art. 214. O filho de pai ou de mée brasileira nascido no exterior e que nfo tenha sido registrado emreparticdo consular poderd, a qualquer tempo, desde que esteja residindo no Pais, promover
agdo de opgao de nacionalidade.

Art. 215. O filho de pai ou miie brasileira nascido no exterior e cujo registro estrangeiro de nascimento tenha sido transcrito diretamente em cartério competente no Pais terd a confirmagéo da
nacionalidade vinculada a opg@o pela nacionalidade brasileira e pela residéncia no territorio nacional.

§ 1° Depois de atingida a maioridade e até que se faga a opgdo pela nacionalidade brasileira, a condi¢éo de brasileiro nato ficara suspensa para todos os efeitos.

§ 2° Feita a opgdo pela nacionalidade brasileira, os efeitos da condigio de brasileiro nato retroagema data de nascimento do interessado.

Art. 216. A comprovagio da opgao pela nacionalidade brasileira ocorrera por meio do registro da sentenga no Cartério de Registro Civil das Pessoas Naturais, observado o disposto no art. 29,
caput, inciso VII, da Lein® 6.015, de 31 de dezermbro de 1973 .

Paragrafo tinico. O orgfo de registro devera informar, periodicamente, os dados relativos a opgao pela nacionalidade brasileira a Policia Federal.

Art. 217. O registro consular de nascimento devera ser trasladado em Cartorio de Registro Civil das Pessoas Naturais para gerar efeitos plenos no territorio nacional, observado o disposto no art.
32daLein’6.015,de 1973.”

Compulsando os autos observo pelos documentos acostados, CPF do requerente (ID 11428125) e seu passaporte brasileiro (ID 11428124), RG da genitora (ID 12912098), certiddo de
nascimento da genitora (ID 12912096), comprovante permanéneia territorio nacional (ID 26735190 e 26735191).

Oportuno frisar, as manifestagdes dos ilustres representantes do “Parguer” (ID 33006281) e da Unido (AGU) - (ID 66068225), dando conta de que o requerente preenche os requisitos
necessarios a homologagdo da opgdo pela nacionalidade brasileira.

Importante recomendagdo feita pelo ilustre Advogado da Unido, no sentido de que “uma vez registrada a homologagdo da nacionalidade brasileira, deverd o Solicitante regularizar sua
situagdo perante o servigo militar conforme prevé o art. 41, § 14 do Decreto n°® 57.654/66, que regulamenta a Lei n®4.735/64; bem como proceder ao respectivo alistamento eleitoral, sob pena de ver seus direitos
politicos suspensos, inviabilizando a expedicdo de imimeros documentos piiblicos brasileiros, a exemplo do passaporte.”

Por todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido constante da inicial e HOMOLOGO a op¢io pela nacionalidade brasileira. Por conseguinte, JULGO EXTINTO o processo
comresolugio de mérito, com fundamento no art. 487, inciso I, do CPC.
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Apbs, o transito emjulgado, expeca-se mandado de averbagao para a lavratura do termo competente no Cartorio do perante o 1° Cartorio de Registro Civil das Pessoas Naturais, na Comarca
desta Capital.

Custas ex lege.
Semcondenago emhonorarios advocaticios.
PR.I.

Sao Paulo, data que consta no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

HABEAS DATA (110) N° 5009858-80.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TREVISAN EMONTE SERRATADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VINICIUS MONTE SERRAT TREVIZAN - SP197208

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA

Vistos eminspecio.

TREVISAN E MONTE SERRATADVOGADOS ASSOCIADOS, qualificado na inicial, ajuiza a presente agdo de HABEAS D ATA, em face do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que fornega informag@es para que possa obter certidzio negativa de débitos ou certiddio positiva comefeito de negativa junto a Secretaria
da Receita Federal e a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional.

Relata, emsintese, que ao ter apresentado requerimento de forma escrita para fins de emissdo de certiddo negativa de débitos ou certiddo positiva comefeito de negativa referente ao periodo de
01/01/2018 a26/04/2018 junto a Secretaria da Receita Federal e a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional sua peticao ndo teria sido aceita sob a seguinte justificativa: “trata-se de pedido de certiddo negativa. Auséncia de
pendéncias, certiddo emitida pela internet, Rejeitada documentagdo sem andlise.”

Argumenta que a Administragdo Publica Federal semuma justificativa valida ausentou-se de fornecer certidao negativa de débitos, referente ao periodo de 01/01/2018 a 26/04/2018, o que viola

seudreito.

Fundamenta seu pleito no artigo 5°, XXXIV, alinea “a”e b da CF/88 e no art. 48, a Lein® 9.784/99.

Anicial veio acompanhada dos documentos.

E o relatorio.

Decido.

Como se sabe 0 habeas dataé uma agdo constitucional cujo objetivo € a tutela dos direitos fundamentais a privacidade (CF, art. 5°, X) e de acesso a informagdo (CF, art. 5°, XIV e XXXIII).

Comefeito, pode se extrair da leitura da inicial que o impetrante almeja obter a emissio de certiddo negativa de débitos.

De fato o habeas data é remédio constitucional posto a disposi¢do para assegurar o conhecimento de registros relativos a sua pessoa, assim como eventual retificagdo, tratando-se de uma agéo
personalissima.

Porém, no caso emtela, ha nitida inadequagéo da via eleita.

De acordo como o artigo como artigo 5°, inciso LXXII da Constituicdo da Republica, conceder-se-a habeas data: “a) para assegurar o conhecimento de informagées relativas a pessoa do
impetrante, constantes de registros ou bancos de dados de entidades governamentais ou de cardter puiblico; b) para a retificagdo de dados, quando ndo se prefira fazé-lo por processo sigiloso, judicial ou
administrativo”.

A proposito, a Lein®9.507/97, que regula o direito de acesso a informagdes e disciplina o rito processual do habeas data, dispde nos artigos 7°, 8° e 10, veja-se:

“Art. 7° Conceder-se-a habeas data:

1 - para assegurar o conhecimento de informagdes relativas a pessoa do impetrante, constantes de registro oubanco de dados de entidades governamentais ou de carater publico;
11 - para a retificagdo de dados, quando nfo se prefira fazé-lo por processo sigiloso, judicial ou administrativo;

111 - para a anotag@o nos assentamentos do interessado, de contestag@o ou explicagdo sobre dado verdadeiro mas justificavel e que esteja sob pendéncia judicial ou amigavel.

1 - da recusa ao acesso as informacdes oudo decurso de mais de dez dias semdecisdo;
11 - da recusa em fazer-se a retificagdo ou do decurso de mais de quinze dias, semdecisdo; ou

111 - da recusa em fazer-se a anotagdo a que se refere o § 2° do art. 4° oudo decurso de mais de quinze dias semdecisdo.”
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“Art. 10. A inicial sera desde logo indeferida, quando néo for o caso de habeas data, ou se The faltar algumdos requisitos previstos nesta Lei.

Paréagrafo tinico. Do despacho de indeferimento cabera recurso previsto no art. 15.”

Como ja dito, o impetrante ndo busca, o conhecimento de informagdes constantes de registros puiblicos, tampouco a retificagdo de dados ou ainda a anotagdo de contestagdo ou explicagdo em
assentamentos, na forma da legislagdo aplicavel.

ey

Cabe fiisar que j4 ¢ praxe que tais dados sejam fornecidos via plataforma dos Orgios, o que se confirma como a seguinte resposta mencionada pelo impetrante
negativa. Auséncia de pendéncias, certiddo emitida pela internet, Rejeitada documentagdo sem andlise.”

rata-se de pedido de certiddo

Abemda verdade, nesta agdo proposta nio se observa o intuito de se obter informagdes sobre a pessoa do impetrante, mas simpara a obtengao de um documento, nesse caso certiddo negativa
de débitos.

E cedigo que havendo recusa no fornecimento de certiddes, seja para defesa de direitos ou eventual esclarecimentos de situagdes de carater pessoal, proprio ou de terceiros), néio & este o remédio
adequado, eis que ja ha remédio constitucional a disposigdo, e trata-se do mandado de seguranga, e ndo o habeas data.

Vale fisar a respeito o escolio de Hely Lopes Meirelles:

“Habeas Data ¢ o meio constitucional posto a disposi¢éo de pessoa fisica ou juridica para lhe assegurar o conhecimento de registros concernentes ao postulante e constantes de reparticoes
publicas ou particulares acessiveis ao publico, para retificagdo de seus dados pessoais (CF, art. 5°, LXXII, aeb).

Trata-se, pois, de uma agdo civil especial que devera desenvolver-se em duas fases, a menos que o impetrante ja conheca o teor dos registros a serem retificados ou complementados, quando,
entdio, pedird a Justiga que os retifique, mediante as provas que exigir ou vier a produzr. (...) O objeto do habeas data ¢, pois, 0 acesso da pessoa fisica ou juridica aos registros de
informacdes concernentes a pessoa e suas atividades, para possibilitar a retificacdo de tais informacées. Para tanto, o procedimento judicial depende de prova e, por isso, terd
rito ordinario ou especial, conforme dispuser a lei pertinente. (...) O habeas data ndo pode substituir a agdo declaratoria ou ser impetrado quando a matéria € controversa. A jurisprudéncia
entende que a corregdo de dados pressupde, no caso, liquidez e certeza, como na hipdtese do mandado de seguranga” (Mandado de Seguranca, A¢do Popular, A¢ao Civil Publica, Mandado de
Injungdo (...), 28" ed, Sdo Paulo, Malheiros, pags. 303/304).

Portanto, no se evidencia o pretendido direito, eis que a via eleita mostra-se inadequada para obter a certiddo pretendida. Colho excerto os julgamentos (REsp 781969-RJ, HD 107-DF),
conforme seguen:

“RECURSO ESPECIALN®781.969 - RJ (20050153372-4)

RELATOR  : MINISTRO LUIZ FUX

RECORRENTE: UNIAO

RECORRIDO : GUSTAVO REBELO NEVES

ADVOGADO : NEY VIANNA FERNANDES MACHADO E OUTRO(S)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. HABEAS DATA. CABIMENTO. OBTENCAO DE CERT[DAO JUNTOAO INSTITUTO MILITAR DE ENGENHARIA -
IME. CONTAGEM PARA O BENEFICIO DO ADICIONAL POR TEMPO DE SERVICO. DIREITO A INFORMACAO. ART. 5°, XXXIII, DA CARTA MAGNA DE
1.988. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PLEITO QUE DEVE SER DEDUZIDO EM SEDE DE WRITOF MANDAMUS.

1. A Constituigdo Federal prevé, em seu art. 5°, LXXII que conceder-se-4 habeas data: a) para assegurar o conhecimento de informagdes relativas a pessoa do impetrante, constantes de
registros ou bancos de dados de entidades governamentais ou de carater piblico; b) para a retificagéo de dados, quando nfo se prefira fazé-lo por processo sigiloso, judicial ou administrativo.

2. ALein®9.507, de 12 de novembro de 1.997, por sua vez, ao disciplinar o habeas data, acrescentou mais uma hipétese de cabimento da medida, alémdaquelas ja previstas constitucionalmente,
dispondo, emseuart. 7°, 111, verbis: para anotagdo nos assentamentos do interessado, de contestagdo ou explicagdo sobre dado verdadeiro mas justificavel e que esteja sob pendéncia judicial ou
amigavel.

3. Sob esse enfoque, a ratio essendido habeas data ¢ assegurar, em favor da pessoa interessada, o exercicio de pretensdo juridica que se distingue nos seguintes aspectos: a) direito ao acesso de
registro; b) direito de retificagdo de registro e c¢) direito de complementagdo de registros. Portanto, o referido instrumento presta-se a impulsionar a jurisdigdo constitucional das liberdades,
representando no plano institucional a mais eloqiiente rea¢ao juridica do Estado as situagdes que lesem, de forma efetiva ou potencial, os direitos fndamentais do cidaddo.

4. Embora o art. 5°, XXXIII, da Carta Magna de 1.988 tutele o direito a informagao, de interesse particular ou coletivo, niio se pode afirmar que o habeas data o resguarde. Deveras, o direito a
informago abrange os mais variados temas, como, in casu, o direito de petigdo junto a Administragéo Publica; enquanto que o habeas data visa assegurar o acesso a informagdes pertinentes a
propria pessoa do impetrante e desconhecidas pelo mesmo. Dai, exsurge a possibilidade de retificagdo, oumesmo a exclusio, dos dados, obstando o seuuso indevido. Ademnais, o habeas data é
servil a garantir o acesso a banco de dados mantidos por entidades governamentais, ai incluidas as concessionarias, permissiondrios, exercentes de atividades autorizadas, 6rgdos de restrigdo ao
crédito e até mesmo as empresas de colocagdo de profissionais no mercado de trabalho, tutelando oque parte da doutrina denomina liberdade informatica. Nesse sentido € a doutrina
administrativista patria, que oportunamente se traz4 baila:

Naio se pode dizer que ele constitua garantia do direito a informagao previsto no artigo 52, inciso XXXIII, segundo o qual "todos tém direito a receber dos 6rgios ptblicos informagdes de seu
interesse particulal; ou de interesse coletivo ou geral, que serdo prestadas no prazo da lei, sob pena de responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivel a seguranga da
sociedade e do Estado”.

Embora o dispositivo assegure o direito a informacio de interesse particular ou de interesse coletivo, ele niio se confinde coma informagéo protegida pelo habeas data, que ¢ sempre relativa a
pessoa do impetrante, coma particularidade de constar de banco ou registro de dados. O direito & informagdo, que se exerce na via administrativa, ¢ mais amplo e pode referir-se a assuntos dos
mais variados como o contetdo de um parecer juridico, de umlaudo técnico, de uma informagéo constante do processo, de uma prova apresentada em concurso publico, do depoimento de uma
testemunha etc.; ndo se refere a dados sobre a propria pessoa do requerente; e pode ter por finalidade a defesa de um interesse particular; como, por exemplo, o exercicio do direito de peticao
perante a propria Administragio Piiblica, oua defesa de umdireito individual perante o Judicidrio, ou de uminteresse coletivo, como a defesa do patrimbnio ptblico.

Jé o habeas data. assegura o conhecimento de informagdes relativas a propria pessoa do impetrante; e o objetivo & sempre o de conhecer e retificar essas informagdes, quando erréneas, para
evitar o seuuso indevido.

Dessa distingdo decorremimportantes conseqiiéncias:

1. o direito & informagdo de interesse particular ou coletivo (art. 52, XXXIII), se negado pela Administragdo, deve ser protegido pela via judicial ordinaria ou pelo mandado de seguranca e nio
pelo habeas data;

2. omesmo direito pode ser exercido de forma ampla, comressalva para as informagdes "cujo sigilo seja imprescindivel a seguranca da sociedade e do Estado"; essa restrigdo no se aplica no caso
do habeas data, que protege a propria intimidade da pessoa. Essa conclusdo decorre do fato de que o inciso LXXII do artigo 52 nfio contéma mesma restrigio inserida na parte final do inciso
XXXIIL

Como dizManoel Gongalves Ferreira Filho (1989:282), ao comparar este ultimo dispositivo como referente ao habeas data, "as informagdes que se podemobter do Poder Publico aqui tratadas
sdo de caréter geral, concernentes as atividades multiplas dos 6rgos governamentais e, portanto, justificam a ressalva imposta. Trata-se do direito a informagdo tdo-somente. Aquelas que se
pretendemobter mediante impetragdo de habeas data dizemrespeito a dados relativos a pessoa do requerente que, obviamente, néo admitemsegredo comrelagdo a ele".

Esse ¢ também o pensamento de Calmon Passos (1989:139): "no habeas data nfio se postula a certificagdo judicial do direito a informagdo. Esse direito, no tocante a propria pessoa do
interessado, f0i deferido constitucionalmente sem possibilidade de contestagdo ou restricdo. Nenhuma excegdo lhe foi posta, constitucionalmente. A respeito da propria pessoa, o direito a
informago é livre de barreiras, inexistindo excegdes que o limitem ou excluam'’. (grifamos) (DI PIETRO, Maria, Direito Administrativo, Ed. Atlas, Sao Paulo, 2001, 13* Edi¢ao, p. 615 e 616)

O habeas data (art. 5°, LXXII) ¢ umremédio constitucional que tem por objeto proteger a esfera intima dos individuos contra: (a) usos abusivos de registros de dados pessoais coletados por
meios fraudulentos, desleais ou ilicitos; (b) introdugéo nesses registros de dados sensiveis (assim chamados os de origemracial, opinidio politica, filosofica ou religiosa, filiagdo partidaria e sindical,
orientagdo sexual etc.); () conservagao de dados falsos ou com fins diversos dos autorizados em lei.
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Firmin Morales Prats emprega a expressdo habeas data ao lado de habeas scriptume habeas mentem. Este tiltimo como expressdo juridica da intimidade. Os dois primeiros, mais ou menos como
sindnimos no sentido de direito ao controle da circulagdo de dados pessoais. As Constituicdes da Espanha (art. 18) e de Portugal (art. 35) dispdem, respectivamente, sobre o controle do uso da
informética e sobre o direito de conhecer o que constar de registros informiticos a seu respeito, mas nenhuma delas e nenhuma outra criou ummeio especifico de invocar a jurisdicdo para fazer
valer esses direitos reconhecidos. A Constituigdo de 1988 niio traz um dispositivo auténomo que contenmple o direito de conhecer e de retificar dados pessoais. Usou 0 mesmo processo que nas
Constituigdes anteriores se reconhecia a liberdade de locomogéo: através da previsdo de sua garantia. O direito de conhecimento de dados pessoais e de retifica-1os € outorgado no mesmo
dispositivo que institui 0 remédio de sua tutela, in verbis:

"Art. 5°, LXXII - conceder-se-4 habeas data:
"a) para assegurar o conhecimento de informagdes relativas a pessoa do impetrante, constantes de registros ou bancos de dados de entidades governamentais ou de carater publico;
"b) para a retificagdo de dados, quando ndo se prefira fazé-Io por processo sigiloso, judicial ou administrativo."

Vé-se que o direito de conhecer e retificar os dados, assim como o de interpor o habeas data para fazer valer esse direito quando nfo espontaneamente prestado, € personalissimo do titular dos
dados, do impetrante que, no entanto, pode ser brasileiro ou estrangeiro. Mas uma decisdo do ainda Tribunal Federal de Recursos (agora, STJ), em Plendrio, admitiu que os herdeiros legitimos do
morto ou se conjuge supérstite poderdo impetrar o writ. E uma decisdo liberal que supera o entendimento meramente literal do texto, comjustiga, pois néio seria razoavel que se continuasse a fazer
uso ilegitimo e indevido dos dados do morto, affontando sua memoria, semque houvesse meio de corrigenda adequado.

O objeto do habeas data consiste emassegurar: (a) o direito de acesso e conhecimento de informagdes relativas a pessoa do impetrante/constantes de registros ou bancos de dados de entidades
governamentais e de entidades de carater publico; (b) o direito a retificagdo desses dados, importando isso ematualizagdo, corre¢io e até a supressdo, quando incorretos. Emrelagdo ao direito de
retificagdo, o dispositivo constitucional faculta ao impetrante o processo sigiloso, Judicial ou administrativo, dando a entender que, se o processo for sigiloso, néio sera de habeas data, mas outra
agdo, o que ndo tem sentido algum Nem serdo necessarios dois habeas datas para que uma mesma pessoa tome conhecimento dos dados e proponha sua retificagdo. Sustentar o contrario é
pretender enquadrar instituto novo emvelhos esquemas de umprocedimentalismo superado. O processo do habeas data pode desenvolver-se emduas fases. Na primeira, o Juiz, de plano, manda
notificar o impetrado para apresentar os dados do impetrante, constantes de seu registro, no prazo que estipule; Juntados os dados, o impetrante tera ciéncia deles, devendo manifestar-se em
prazo determinado. Se nada tiver a retificar, di-Io-4 e se arquivara o processo. Se tiver retificagéo a fazer, dird quais sdo, findamentadamente, mediante aditamento a inicial, e entdo o Juiz
determinara a citagdo do impetrado para a contestagdo, se quiser, prosseguindo-se nos termos do contraditorio.

"Entidades governamentais" é uma expressao que abrange 6rgios da administragdo direta ou indireta. Logo, a expressao" entidades de carater piblico" ndo pode referir-se a organismos publicos,
mas a instituicdes, entidades e pessoas juridicas privadas que prestemservigos para o piblico ou de interesse publico, envolvendo-se ai niio s6 concessionarios, permissionarios ou exercentes de
atividades autorizadas, mas também agentes de controle e protegdo de situagdes sociais ou coletivas, como as instituigdes de cadastramento de dados pessoais para controle ou protegdo do
crédito ou divulgadoras profissionais de dados pessoais, como as firmas de assessoria e fornecimento de malas-diretas.

Essa doutrina, que ja constava das edi¢des anteriores, foi amplamente acolhida pela Lei 9.507, de 12.11.1997, que regulou o direito de acesso a informagdes e disciplinou o rito processual do
habeas data, quando, no paragrafo tmico do art. 1°, considera de carater piblico "todo registro ou banco de dados contendo informagdes que sejamou que possamser transmitidas a terceiros ou
que ndo sejamde uso privativo do 6rgio ou entidade produtora ou depositaria das informagdes".

O habeas data, instituido como remédio constitucional no Brasil, responde, no plano do direito positivo, ao reclamo de Frosini e ao contetido basico, pensado por Firmin Morales Prats.

Frosini: "A historia juridica da liberdade pessoal no mundo moderno se finda sobre o habeas corpus Act de 1679 [...] oposto a deteng@o ilegal. Pode-se dizer, com uma parafrase de carater
metaforico, que na legislagdo dos Estados modernos se reclame hoje umhabeas data, umreconhecimento do direito do cidadéo de dispor dos proprios dados pessoais do mesmo modo que temo
direito de dispor livremente do proprio corpo”.

"O habeas data, ou conjunto de direitos que garante o controle da identidade informética [escreve Firmin Morales], implica o reconhecimento do direito de conhecer, do direito de correcdo, de
subtragio ou anulagdo, e de agregagdo sobre os dados depositados num fichario eletronico. Esse elenco de faculdades, que derivam do principio de acesso aos bancos de dados, constitui a
denominada 'liberdade informatica' ou direito ao controle dos dados que respeitam ao proprio individuo (biologicos, sanitarios, académicos, familiares, sexuais, politicos, sindicais...)". (DA
SILVA, José, Curso de Direito Constitucional Positivo, Ed. Malheiros, Sdo Paulo, 2004, 23* Edicao, p. 451 e 455)

5. A pretensio do impetrante, de obter certidio para o computo do adicional por tempo de servico, respeita ao direito de informacfio, cuja previsio encontra-se no art. 5°
XXXIII, da Carta Magna de 1.988, devendo ser pleiteada via mandado de seguranca (precedentes: EDclno HD 67 - DF, Relatora Ministra DENISE ARRUDA, Prineira Segdo, DJ
de 02 de agosto de 2.004; HD 67 MC - SP, decisdo monocratica do Ministro CELSO DE MELLO, DJ de 18 de novembro de 2.004).

6.Recurso especial conhecido e provido, como fimde declarar a impropriedade da via eleita pelo impetrante.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conhecer do recurso especial e dar-The provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Denise Arruda e Francisco Falcdo
votaramcomo St. Ministro Relator.

Ausente, ocasionalmente, o St. Ministro Jos¢ Delgado.” Brasilia (DF), 08 de maio de 2007(Data do Julgamento) — Relator MINISTRO LUIZ FUX - Documento: 3105665
EMENTA/ACORDAO -). DJ:31/05/2007. (grifos nossos).

“HABEAS DATAN® 107 - DF (20040123006-8)

RELATOR : MINISTRO JOSE DELGADO

IMPETRANTE : JOMATELENO DOS SANTOS TEIXEIRA (PRESO)

ADVOGADO : JOMATELENO DOS SANTOS TEIXEIRA (EM CAUSA PROPRIA)
IMPETRADO : CONTROLADORIA GERALDA UNIAO

EMENTA

HABEAS DATA OBJETIVANDO O FORNECIMENTO DE CERTIDAO. ART. 7° DA LEI N° 9.50797. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DE HABEAS DATA
INDEFERIDA.

2. Conforme assinalado no Parecer do Ministério Publico a fls. 58/59 ..a recusa da autoridade impetrada em expedir certiddo para atestar a legalidade e constitucionalidade das atividades
desenvolvidas pelo impetrante relativas a Delegacia de Operagdes Especiais — DOE, encontra-se plenamente justificada, ndo se configurando emmedida a ser amparavel pela via do Habeas data,
por duas razdes: (i) o habeas data nio se confinde comdireito a obtengdo de toda e qualquer certiddo de 6rgfios piiblicos, mas tdo-somente de documentos para as finalidades elencadas no art. 7°
da Lein® 9.507/97; (ii) emrelagdo ao conteudo da certiddo pretendida pelo impetrante, como bem notou a impetrada, "Néo compete a Controladoria-Geral da Unido manifestar-se sobre a
legalidade e constitucionalidade de associagdes criadas como escopo de empreender trabalhos relacionados a seguranga publica, como a pretensamente almejada pela Delegacia de Operagdes
Especiais idealizada pelo Impetrante. (£ 33).'

3. Habeas Data indeferido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos emque sio partes as acima indicadas, acordamos Ministros da PRIMEIRA SEC AO do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, indeferir o pedido
de habeas data, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Franciulli Netto, Luiz Fux, Teori Albino Zavascki, Castro Meira € Denise Arruda votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausentes, ocasionalmente, os Srs. Ministros Francisco Peganha Martins, Francisco Falcdo e Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia (DF), 09 de margo de 2005 (Data do Julgamento)- Relator MINISTRO JOSE DELGADO - Documento: 1695446 - EMENTA / ACORDAO - DJ: 18/04/2005). (grifos
NOSS0S).
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Por todo o exposto, INDEFIRO A PETIGAO INICIAL, e JULGO EXTINTO O PROCESSO semresolugio do mérito, na forma do art. 485, I e VI, do CPC.
Custas ex lege.

Semcondenago emhonorarios advocaticios.

Como trénsito emjulgado, arquiventse os autos.

PR.I.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N°5003629-12.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: REVEST CAR INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIELA ROVERI - SP127329
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Ciéneia ao exequente sobre o extrato de pagamento para que proceda o levantamento junto ao Banco depositario, no prazo de 5 (cinco) dias. Apds, emnada sendo requerido pelas partes, faga-se conclusdo
para extingo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017870-54.2018.4.03.6100
EXEQUENTE:AZEVEDO & TRAVASSOS ENGENHARIA LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO CENTENO SUZANO - SP202286

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos e etc.

Diante do cumprimento da obrigagio, julgo EXTIN TA a execugdo, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil
Ap6s o transito emjulgado, remetanm-se os autos ao arquivo findo.
P.R. L

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004641-49.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: GISMAR MONTEIRO CASTRO RODRIGUES

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIETTE BRIGAGAO ALCANTARA LEMOS DOS SANTOS FERNANDES - MG115472, MAYTE MEDICCI RONDINA - SP312555, THIAGO
SILVAFERNANDES - MG146124

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE FARMACIADO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTAD O: PATRICIAAPARECIDA SIMONI BARRETTO - SP132302

DESPACHO

Ciéneia a0 exequente sobre a impugnagdo no prazo de 5 (cinco) dias. Apds, nova conclusdo.
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Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017770-65.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA VETERINARIADO ESTDE SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANE MARIAD ANGIO CARQUELJO - SP365889
EXECUTADO: ROSIMEIREAPARECIDA VARA CASSANDRO-ME

Advogado do(a) EXECUTADO: RONIJER CASALE MARTINS - SP272755

DESPACHO

Ciéneia ao Conselho sobre o decurso de prazo registrado no sisterma para o pagamento do devedor no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016541-07.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: BRAZAUGUSTO DE OLIVEIRA, CARLOS FREDERICO PEDRO BRANCO, CAIO GIAO BUENO FRANCO, CANDIDA DO NASCIMENTO DE OLIVEIRA, CARLOS

ANTONIO DA COSTAFARO FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Considerando o teor do acérdao proferido nos autos do Agravo de Instrumento n° 5024043-61.2018.403.0000, manifeste-se o exequente emtermos de prosseguimento do feito.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004761-54.2001.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
RECONVINTE: MEDISERVICE OPERADORA DE PLANOS DE SAUDE S.A.

Advogados do(a) RECONVINTE: RENATO TADEU RONDINAMANDALITI - SP115762, RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS - SP157768
RECONVINDO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC -
ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERV BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS

Advogado do(a) RECONVINDO: MARINEY DE BARROS GUIGUER - SP152489

Advogados do(a) RECONVINDO: DENISE LOMBARD BRANCO - SP87281, ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

Advogados do(a) RECONVINDO: CAROLINE GORGAMAYO - SP315224, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780, FERNANDA HESKETH - SP109524
Advogados do(a) RECONVINDO: LARISSAMOREIRA COSTA - DF16745, ALEXANDRE CESAR FARIA - SP144895, THIAGO LUIZ ISACKSSON DALBUQUERQUE - DF20792

DESPACHO
Venham-me conclusos para extingdo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5013587-51.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: FABIO ORDONIO DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a impugnag@o da ré no prazo de 15 (quinze) dias, inclusive emrelagéo ao depésito nos autos principais.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010519-93.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CLAUDIO VERSOLATO

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO VERSOLATO - SP94175

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagdo dos valores no site do E. TRF da 3* Regido, na aba consulta precatorios.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5028566-52.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: LUZIAMARTINS DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCO ANTONIO BARBOSA CALDAS - SP81415

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagéo dos valores no site do E.TRF da 3* Regido, na aba consulta precatrios.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026575-75.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: PLUGBUSS LOCACAO DEARTIGOS DE INFORMATICA LTDA-ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEANDRO PARRAS ABBUD -SP162179
EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXECUTADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

DESPACHO
Ciéneia as partes sobre as retificagdes da RPV no prazo de 5 (cinco) dias. Apos, expega-se mandado para que o Sr. Oficial de Justica protocole o oficio junto ao requerido.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5006122-25.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ROSCO DO BRASILPRODUTOS PARAARTES CENICAS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE SOLDI CARNEIRO GUIMARAES -SP215413

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes sobre a minuta expedida no prazo de 5 (cinco) dias. N@o havendo corregdes a fazer, encaminhe-se a requisi¢ao ao setor de precatorio do E.TRF da 3* Regido.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017084-73.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SIDNEI DE PAULABARROS

Advogados do(a) EXEQUENTE: JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta protocolada.

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagéo dos valores no site do E.TRF da 3* Regido, na aba consulta precatorios.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5003950-47.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CENTRO METROPOLITANO DE COSMETICOS LTDA, CENTRO METROPOLITANO DE COSMETICOS LTDA, EMPRESA BRASILEIRA DE COSMETICOS
LTDA, EMPRESA BRASILEIRA DE COSMETICOS LTDA, ORGANIZACAO IKESAKI-MOVEIS E COSMETICOS LTDA, ORGANIZACAO IKESAKI-MOVEIS E COSMETICOS
LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes sobre a minuta expedida no prazo de 5 (cinco) dias. Caso nio hajamincorre¢des, encaminhe-se ao setor de precatorio do E. TRF da 3* Regido.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5031032-19.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: PIRASAVECULOS LTDA, PIRASAVECULOS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: IAN BARBOSA SANTOS - RJ140476-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: IAN BARBOSA SANTOS - RJ140476-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes sobre a minuta expedida para verificagio da corregao dos dados no prazo de 5 (cinco) dias. Apos, encaminhe-se ao setor de precatorio do E.TRF da 3* Regido.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002831-17.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: STEFANOSKI & NASCIMENTO ADVOGADOS ASSOCIADOS SOCIEDADE SIMPLES, IOCHPE-MAXION S A.
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIO LUCIANO DO NASCIMENTO - RS31418

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIO LUCIANO DO NASCIMENTO - RS31418

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagdo dos valores no site do E. TRF da 3* Regido, na aba consuilta precatorios.
Sao Paulo, data registrada no sistema.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014052-94.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:J. BUENO E MANDALITI SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951
EXECUTADO:UNIAO FEDERALFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagdo dos valores no site do E. TRF da 3* Regido, na aba consuilta precatorios.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026252-70.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ALPHAVILLE URBANISMO S/A

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ESTEVAO MENEGUETTI - SP85558

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta protocolada.

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberag@o dos valores no site do E. TRF da 3* Regido, na aba consuilta precatorios.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004957-40.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ALFREDO YUNGE TIRADO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUANAAPARECIDA DOS SANTOS PALMA - SP179895

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagdo dos valores no site do E. TRF da 3* Regido, na aba consuilta precatorios.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0045619-16.1990.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:NEWTON RUSSO, GUILHERME MATHEUS RUSSO, ARTHUR ANTONIO RUSSO

Advogado do(a) EXEQUENTE: HALBA MERY PEREBONI ROCCO - SP30440

Advogado do(a) EXEQUENTE: HALBA MERY PEREBONI ROCCO - SP30440

Advogado do(a) EXEQUENTE: HALBA MERY PEREBONI ROCCO - SP30440

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagéo dos valores no site do E.TRF da 3* Regido, na aba consulta precatorios.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007839-38.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: FUNDACAO ANTONIO E HELENA ZERRENNER INST. NAC. DE BENEFICENCIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARTA KABUOSIS - SP94972

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta protocolada.

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagéo dos valores no site do E.TRF da 3* Regiio, na aba consulta precatorios.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003338-41.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE: DARCIO DA SILVASOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta protocolada.

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberag@o dos valores no site do E. TRF da 3* Regido, na aba consuilta precatorios.

Sao Paulo, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002783-24.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LACAZ MARTINS, PEREIRANETO, GUREVICH E SCHOUERIADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta protocolada.

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagdo dos valores no site do E. TRF da 3* Regido, na aba consuilta precatorios.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008761-79.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: LUCIANA TESKE

Advogado do(a) EXEQUENTE: ODAIR GUERRA JUNIOR - SP182567

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta protocolada.

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagéo dos valores no site do E.TRF da 3* Regido, na aba consulta precatorios.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0020583-29.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: SUPERMERCADO TERRANOVALTDA - ME
Advogados do(a) EMBARGADO: LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719, ANDRE SUSSUMU IIZUK A - SP154013

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta protocolada.

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagéo dos valores no site do E.TRF da 3* Regiio, na aba consulta precatorios.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5024041-27.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ROSANA VIEIRABARBOSA DE CARVALHO SOARES

Advogado do(a) EXEQUENTE: RUBENS ANTONIO ALVES - SP181294

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta protocolada.
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Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagdo dos valores no site do E. TRF da 3* Regido, na aba consulta precatorios.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008471-64.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: DIEHL DO BRASILMETALURGICA LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULAMARCILIO TONANI DE CARVALHO - SP130295
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta protocolada.

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagdo dos valores no site do E. TRF da 3* Regido, na aba consulta precatorios.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015601-42.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: MARTINS, FRANCO E TEIXEIRA SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO COLETTI - SP315256, JOAO ANDRE LANGE ZANETTI - SP369299, NATANAEL MARTINS - SP60723, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR -
SP140284-B

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta protocolada.

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagdo dos valores no site do E. TRF da 3* Regido, na aba consuilta precatorios.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010592-34.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JOSE DAVID DE MENEZES ALCADA DE MORAIS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANGELO PATANE MUSSUMECCI - SP28026, ALVARADO DE PIRATININGA PEREZ - SP62687, FERNANDO LUIZ TORTORO - SP201798
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta protocolada.

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagéo dos valores no site do E.TRF da 3* Regido, na aba consulta precatorios.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006885-26.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
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EXEQUENTE:MARCOS HAILTON GOMES DE OLIVEIRA, DOUGLAS FRANCA SOCIEDADE DEADVOGADOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS HAILTON GOMES DE OLIVEIRA - SP256543, DOUGLAS AUGUSTO FONTES FRANCA - SP278589
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta protocolada.

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagéo dos valores no site do E.TRF da 3* Regido, na aba consulta precatdrios.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5008277-30.2020.4.03.6100
REQUERENTE: FABIANAMARTINS

Advogado do(a) REQUERENTE: JOSE CARLOS HOLANDA SILVA - SP327706

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REQUERIDO: YOLANDA FORTES YZABALETA - SP175193

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

OPCAO DENACIONALIDADE (122) N° 5012667-48.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:KEVIN ALVES DOS SANTOS SONU

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Diante da certificagéo do transito emjulgado, nada sendo requerido no prazo de 05 (cinco) dias, arquiventse os autos.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000002-03.2008.4.03.6100
RECONVINTE: VICENTE FORESTIERI

Advogados do(a) RECONVINTE: EMERSON DA SILVA TARGINO SILVA - SP228583, VANIAALEIXO PEREIRA CHAMMAAUGUSTO - SP182576

RECONVINDO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO
Sobrestentse os autos por 60 (sessenta) dias para aguardar as informagdes do DETRAN.
Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0032166-21.2008.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RUTH CARLOTAIGNARRA PINTO BOLLIGER, RAULBOLLIGER NETO, SERGIO PINTO BOLLIGER, FLAVIO PINTO BOLLIGER
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Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO PACHECO CATALDI - SP107784
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO PACHECO CATALDI - SP107784
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO PACHECO CATALDI - SP107784
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO PACHECO CATALDI - SP107784
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO - SP218575

DESPACHO

Seguindo os novos marcos legislativos, tecnologias e ferramentas de trabalho, levando emconta a implementagao do Processo Judicial Eletronico (PJe), e considerando os termos do art. 262, § 1°a 3°,
do Provimento n° 1/2020-CORE/TRF3* Regido, determino que a parte interessada fornega os dados da conta bancaria (n° da agéncia e conta) coma identificagdo completa do titular (CPF/CNPJ) para fins de transferéncia
eletrbnica dos valores a seremlevantados emsubstituicdo de alvara de levantamento.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002826-92.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JAIANE GONCALVES SANTOS, JULIANA GONCALVES SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELVSON GONCALVES DOS SANTOS - SP338858

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELVSON GONCALVES DOS SANTOS - SP338858

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, ANTONIO RIBEIRO DOS SANTOS FILHO, HELIANAALVES RIBEIRO DOS SANTOS
Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA FERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

Advogado do(a) EXECUTADO:ILZA DE SIQUEIRA PRESTES - SP118467

Advogado do(a) EXECUTADO:ILZA DE SIQUEIRA PRESTES - SP118467

DESPACHO

Considerando o teor do acorddo proferido nos autos do Agravo de Instrumento n° 5018535-03.2019.403.0000, manifeste-se o exequente emtermos de prosseguimento do feito.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5003587-26.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: PAULO WLADIMIR CARNEIRO NOGUEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE RENATO COSTA HILSDORF - SP250821

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Conforme extrato juntado aos autos os valores pagos emprecatdrio, constamcomo liberado, assim, seu levantamento devera ser feito emqualquer agéncia do Banco do Brasil, diretamente.

Ciéneia ao exequente para que proceda o levantamento e informe ao Juizo o motivo da recusa das agéncias no atendimento.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021332-82.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: WLADALUCIA REGINA MATTENHAUER DE CAMPOS TAVARES

Advogado do(a) EXEQUENTE: WLADALUCIA REGINA MATTENHAUER DE CAMPOS TAVARES - SP164792

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
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DESPACHO

Seguindo os novos marcos legislativos, tecnologias e ferramentas de trabalho, levando emconta a implementagio do Processo Judicial Eletronico (PJe), ¢ considerando os termos do art. 262, § 1°a 3°,
do Provimento n° 1/2020-CORE/TRF3* Regido, determino que a parte interessada forneca os dados da conta bancéria (n° da agéncia e conta) coma identificagdo completa do titular (CPF/CNPJ) para fins de transferéncia
eletronica dos valores a serem levantados emsubstituicao de alvara de levantamento.

Intime-se.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5006864-84.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: MARIAHELENAMUSACHIO, MARIAHELENAMUSACHIO

Advogado do(a) EMBARGANTE: ODILON MANOELRIBEIRO - SP252670

Advogado do(a) EMBARGANTE: ODILON MANOELRIBEIRO - SP252670

EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO
Ciéneia as partes, pelo prazo de 05 (cinco) dias, acerca do retorno dos autos do E Tribunal Regional Federal da Terceira Regido - TRF3.
Diante da certiddo de trénsito emjulgado, nada sendo requerido, arquiventse os autos.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012238-81.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JULIO BOGORICIN IMOVEIS S/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERICK MILLER - SP249981, CRISTOVAO COLOMBO DOS REIS MILLER - SP47368-A, ALESSANDRO JUNIOR MASSARELLI DUARTE - SP309601
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA - SP116238, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

DESPACHO
Nada mais sendo requerido, no prazo de 10 (dez) dias, tornemos autos conclusos para sentenga.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

OPCAO DENACIONALIDADE (122) N° 5022184-09.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE:SAUD FAISALEBRAHIM ALSHALLAL

Advogados do(a) REQUERENTE: ESTELA CRISTINA VIEIRA DE SIQUEIRA - MG157260, GLAUCIA COLEBRUSCO DE SOUZA BEZERRA - SP237090
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA
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Vistos e etc.
Trata-se de Embargos de declaragio opostos por SAUD FAISALEBRAHIM ALSHALLAL (ID 25559145) opostos emface da sentenga (ID 25071682).

O embargante sustenta, em sintese, que houve omissdo, obscuridade e/ou contradigdo no julgado, requerendo o provimento do recurso, a fim de atribuir-lhe efeito modificativo por ndo ter

apreciado:

“Ar. sentenca esta fundamentada na tese classica de que a naturalizagdo € umato soberano do estado nacional e ndio umdireito subjetivo do estrangeiro solicitante.

Comas devidas vénias, para efeito de integragdo do julgado, coloca-se a tese da eventual aplicabilidade dos arts. 26, § 7°, 64 e 65 da Lei 13.445/17, que podem ser entendidos como direitos

subjetivos quando néio houver restricdes objetivas findadas em le; situagéo observada na presente lide. Do Pedido - Solicita-se que este Colendo Juizo Federal se manifeste sobre eventual

aplicabilidade dos arts. 26, § 7°, 64 ¢ 65 da Lei 13.445/17.”

E o relatorio.

Decido.

Conhego dos embargos por seremtempestivos. Porém, ndo assiste razio a parte embargante.

As hipéteses de cabimento dos embargos de declarago sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos I, IT ¢ I1I do art. 1022 do NCPC, in verbis:

Art. 1.022. Cabemembargos de declaragdo contra qualquer decisao judicial para:

I—esclarecer obscuridade ou eliminar contradigiio;

I1 — suprir omissfo de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 — corrigir erro material (...).

Ocorre que, 0 embargante ndo demonstrou a existéncia, na decisio embargada, de nenhum dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ou seja, a existéncia de omissao, obscuridade ou
contradi¢do.

Nio obstante, os presentes embargos circundam a matéria ja discutida, por isso néo se verifica a existéncia de violagdo a garantia da ampla defesa, eis que no tocante ao nérito, também as
alegacdes apresentadas pela parte embargante constituen+se emindicativo seguro de que se busca, emverdade, é o reexame da matéria julgada, e o faz, pela via inadequada dos embargos de declaragdo. Ora, nio ha no julgado
qualquer erro material a ser corrigido.

Ademnais, o magjstrado no esta obrigado a se manifestar sobre todas as alegages das partes, nema mencionar todos os dispositivos legais citados por elas. Deve, entretanto, explicitar os motivos
do seu convencimento, o que foi feito no caso dos autos. Nesse sentido, o entendimento firmado pelo Egrégio STF no julgamento do AgRegno Al 162.089-8/DF, decidiu que: “A4 Constitui¢do ndo exige que a decisdo seja
extensamente fundamentada. O que se exige é que o juiz ou o tribunal dé as razées do seu convencimento”.

Esclarego, por oportuno, que a contradi¢do que autoriza a oposigdo de embargos de declaragio € a contradicdo interna do proprio julgado, ou seja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos
findamentos da decisdo, e nio a contradicéo entre os fundamentos adotados pela julgador e os defendidos pela parte.

Partindo da premissa do critério da cognicdo, é possivel verificar que a sentenga prolatada por este Juizo questionada pelos aclaratorios, com propriedade, abrangiu a todo o contetido objeto do
presente embargos declaratorios.

Posta a questdo, nestes termos, emque pese o esforgo argumentativo da parte embargante, resta claro que a sentenga embargada foi clara em sua fundamentago quanto a situagio submetida a
exame, a bemda verdade, o inconformismo do embargante de declaragio foi como resultado do julgamento, que Ihe foi desfavoravel. Por[em, néo ha no julgado, qualquer erro material a ser corrigido.

Ora, se pretende desconstituir a decisdo ndo € esse 0 caminho processual adequado, pois os embargos ndo se prestama rediscutir os fmdamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por seremtempestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.
PRI

Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 0017678-80.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:BR MOTORES PARA REFRIGERACAO LTDA - ME, ANDRE FRANCA SILVA, CINTIAFRANCA SILVA

SENTENCA

Vistos e etc.

A CAIXAECONOMICA FEDERAL propds a presente agdo monitoria emface de BR MOTORES PARA REFRIGERACAO LTDAE OUTROS.

Ante as tentativas inffutiferas de busca de bens, a exequente requereua desisténcia do feito, ante a demonstragao nos autos da impossibilidade de recuperag@o do crédito (ID 31696267).
£ O RELATORIO.

DECIDO.

Estando o feito emregular tramitagio, a parte autora peticionou noticiando a desisténcia da demanda, requerendo sua homologago.
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Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ACOLHO O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pelo exequente e EXTINGO O FEITO sema resolugdo do mérito, com fulcro art.
485, VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Indevida a condenagdo do exequente ao pagamento de honorarios advocaticios, visto que foi o executado nadimplente quemdeu causa a demanda.
Custas na forma da lei.
Publique-se. Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5020177-44.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: HEBER CARVALHO ALVES BARBOSA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA-SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Ciéncia ao exequente sobre a impugnacao da ré emrazio aos valores apresentados e tambémao depdsito informado na agio principal no prazo de 5 (cinco) dias. Apos, remetam-se os autos a contadoria.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5003151-33.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: MICAIAS MANOEL VIEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro o sobrestamento do feito pelo prazo de 30 (trinta) dias como requerido.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016502-10.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: UYARAIDELFONSO, VERAMARIAMELO E PINTO, VERONICAMENDES DE MELO, VITORIA PEREZ MARTINEZ, WILMA CUNHANETTO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes sobre os calculos da contadoria no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014787-30.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE: CESAR ALEXANDRE SIQUEIRAMANTOVANI, CESAR AUGUSTO LIMA, CESAR AUGUSTO PELUSO, CESAR LEONY FONSECA DACUNHA, CESAR RICARDO
BRAGAIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ante o teor do acdrddo proferido no Al n° 5026065-92.2018.403.0000, manifeste-se o exequente emtermos de prosseguimento do feito.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021089-75.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF
EXECUTADO: WANDERLEYPORTO MARQUES, ROSILENEAPARECIDABENTO

Advogados do(a) EXECUTADO: FABIO LUIZDE OLIVEIRA - SP271010, CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO DE SANTANA -SP160377

DESPACHO

Ciéncia a CEF sobre o cumprimento do acordo no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0758768-14.1985.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: PREMESA S/A

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifestentse as partes sobre o prosseguimento do feito no prazo legal.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027699-58.1992.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: SILVANA TCHORBADIJIAN

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO KAYATT- SP112130

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Considerando o lapso temporal decorrido, esclareca a exequente se ja houve o levantamento dos valores depositados a seu favor, informando nos autos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014911-26.2003.4.03.6100
EXEQUENTE: RICARDO EGON VON POSECK

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTAD O: MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE - SP96186, BEATRIZ GONCALVES AFFONSO SIMOES - SP108534
DESPACHO
Ciéneia as partes do transito emjulgado.

Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetam-se os autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5022454-33.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a0 exequente sobre a impugnagao da ré no prazo de 5 (cinco) dias. No caso de discordéncia, remetantse os autos a contadoria para apuragio dos valores.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5018691-24.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: EDIVALDO LIMADE MELO

Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA -SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Emface da concordancia do exequente, homologo os célculos da ré para que produzamseus efeitos. Ciéncia as partes e apos, expega-se pagamento.
Sao Paulo, data registrada no sistera.
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5018114-46.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CRISTOVAO JAQUES BEZERRA DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Ciéneia ao exequente sobre a impugnagao da ré no prazo de 5 (cinco) dias. No caso de discordancia, remetant-se os autos a contadoria para apuragdo dos valores.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018163-87.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:RENATO PEDROSO

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a0 exequente sobre a impugnagao da ré no prazo de 5 (cinco) dias. No caso de discordéncia, remetantse os autos a contadoria para apuragio dos valores.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013664-60.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MOACIRNUNES DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia ao exequente sobre a impugnagao da ré no prazo de 5 (cinco) dias. No caso de discordancia, remetant-se os autos a contadoria para apuragdo dos valores.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5018083-26.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: EUSTAQUIO PEREIRA GOMES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a0 exequente sobre a impugnagdo da ré no prazo de 5 (cinco) dias. Emcaso de discordéncia, remetamse os autos a contadoria.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009203-45.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: LEONARDO FERREIRA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA -SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Ciéneia ao exequente sobre a impugnagao da ré no prazo de 5 (cinco) dias. No caso de discordancia, remetantse os autos a contadoria para apurago dos valores.
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Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5019469-91.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: ELIANALEONARDO DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vista ao exequente sobre a impugnagdo da ré no prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016893-94.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: KAZUO KANETO, MARCIAMACHADO KANETO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILLAPECORARO VILLA - SP293457, RICARDO GIMENES PERES - SP268830
Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILLAPECORARO VILLA - SP293457, RICARDO GIMENES PERES - SP268830
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, KAZUO KANETO

Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO BATISTA VIEIRA - SP95563

DESPACHO
Manifestentse as partes sobre o prosseguimento do feito no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010406-74.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

ASSISTENTE: EURICO JOSE SCHUSTER, CELIA CRISTINA SARNO CARLINI SCHUSTER

Advogado do(a) ASSISTENTE: MARCIO BERNARDES - SP242633

Advogado do(a) ASSISTENTE: MARCIO BERNARDES - SP242633

ASSISTENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ASSISTENTE: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836

DESPACHO

Ematendimento ao pedido formulado pela Caixa Econdmica Federal - CEF por meio do ID 17484246, a parte autora juntou aos autos os documentos constantes do ID 28760225. Assim, determino 8 CEF
que promova o adequado cumprimento de sentenga, conforme requerido no 1D 21586805.

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0075148-12.1992.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: TDAINDUSTRIADE PRODUTOS ELETRONICOS SA

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PINTO - SP66614

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: CAMARGO ARANHA - ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO PINTO

DESPACHO

Ciéncia aos Juizos penhorantes que os valores foramtransferidos e que nfio ha mais saldo nestes autos. Manifestem-se as partes sobre o prosseguimento do feito. No siléncio, faga-se conclusio para extingdo.
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Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0026467-59.2002.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ALPARGATAS S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO TADEU RONDINA MANDALITI - SP115762, ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS - SP17663
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca do teor da peticdo de ID 35248369, demonstrando nos autos como foram calculados os recolhimentos, quais critérios foram utilizados e como foram depositados os valores,
considerando, para tanto, as razdes expendidas no parecer constante do 1D 35248372.

Apds ajuntada dos esclarecimentos a seremprestados pela exequente, dé-se nova vistaa UNTAO.
Defiro, para tanto, o prazo de 30 dias.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0662140-60.1985.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: COSINE COMERCIO DE PRODUTOS PARAMETALURGIA LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se a exequente acerca do teor da certiddo constante do ID 35099192 e dos extratos de contas judiciais juntadas por meio do ID 35102682.
Se emtermos, promova-se o regular andamento do feito.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MONITORIA (40) N° 5021628-75.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:ATELIER DE EXPERIMENTOS CIENTIFICOS EDUCACIONAIS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME, WLAMIR CAMPO, ANIBAL FONSECA DE FIGUEIREDO NETO
Advogado do(a) REU: ELSON JOSE DA SILVA - SP337087

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Peticiona a exequente, requerendo desse juizo ordem para impor ao executado bloqueio de circulagdo e licenciamento de seu veiculo pelo sistema RENAJUD, apreensio de seu passaporte,
bloqueio e suspensdo de seu cartdo de credito, bloqueio de servico de telefonia fixa e movel, bloqueio de pacotes de tva cabo.

Nota-se que todas as buscas para localizagdo de bens foramdeferidas e realizadas por este juizo, onde foi localizado apenas dois veiculos, ambos commis de vinte anos de fabricagdo, porém, os
dois tiverambloqueada a sua transferéncia pelo sistema RENAJUD.

Frise-se que, as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagdo do credor, direitos e garantias fimdamentais, como exemplo o direito de ir e vir.
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O inadimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagdo de bens, e ndo comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos. Neste sentido
ja ¢ o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

“(...) pode o magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntaria, ainda que ndo

espontanea, cumprir como direito que The € exigido”, destacando, contudo, que 'ndo se deve confindir a natureza juridica das medidas de coergao psicoldgica, que sdo apenas medidas executivas

indiretas, com sangdes civis de natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execug@o por configurarem punicdes ao ndo pagamento da divida', conforme se

extrai da ementa do V. Acdrddo proferido no julgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n° 478.963/RS,

Rel Min. Francisco Falcdo, Data de Julgamento: 14/05/2019).

Assim, comesse findamento indefiro os pedidos elencados na peticdo retro.
Defiro a suspensdo do feito nos termos do art. 921 do C6digo de Processo Civil, como requerido pela exeqiiente.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0048090-87.1999.4.03.6100
EXEQUENTE: COBRAGADMINISTRACAO DE BENS LTDA.-ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: NEWTON JOSE DE OLIVEIRANEVES - SP68650

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Fica a parte executada intimada para pagar a UniZio, no prazo de 15 (quinze) dias, o valor descrito na peti¢do de cumprimento de sentenga, referente aos honorarios sucumbenciais devidos, por meio de guia
DAREF, codigo de receita 2864.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MONITORIA (40) N° 50 13028-31.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo . .
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:RM CONTROLE DE PRAGAS LTDA. - EPP, RM CONTROLE DE PRAGAS LTDA. - EPP, RM CONTROLE DE PRAGAS LTDA. - EPP, RM CONTROLE DE PRAGAS LTDA. - EPP,
ROGERIO SILVACAMPOS, ROGERIO SILVACAMPOS, ROGERIO SILVACAMPOS, ROGERIO SILVACAMPOS, CRISTIANO DEALMEIDA, CRISTIANO DEALMEIDA, CRISTIANO
DEALMEIDA, CRISTIANO DEALMEIDA

DECISAO
Vistos emdecisao.

Peticiona a exequente, requerendo desse juizo ordem para impor ao executado bloqueio de circulagio e licenciamento de seu veiculo pelo sistema REN AJUD, apreensdo de seu passaporte, bloqueio e suspensdo de seu cartio
de credito, bloqueio de servigo de telefonia fixa e movel, bloqueio de pacotes de tv a cabo, dentre outras medidas coercitivas.

Note-se que todas as buscas para localizagéo de bens foram deferidas e realizadas por este juizo, onde foi localizado apenas dois veiculos, ambos commais de vinte anos de fabricago, porém, os dois tiveram bloqueada a sua
transferéncia pelo sistema RENAJUD.

Frise-se que, as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagdo do credor, direitos e garantias findamentais, como exemplo o direito de ir e vir.
O inadimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagdo de bens, e ndo comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos.
Neste sentido ja é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

“(...) pode 0 magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntdria, ainda que néo espontdnea,
cumprir com o direito que lhe é exigido ", destacando, contudo, que 'néo se deve confundir a natureza juridica das medidas de coercdo psicologica, que s@o apenas medidas executivas indiretas, com sangdes
civis de natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execugdo por configurarem punigdes ao ndo pagamento da divida', conforme se extrai da ementa do V. Acordéo
proferido no julgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n°478.963/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, Data de Julgamento:
14/05/2019).

Assim, comesse fimdamento indefiro os pedidos elencados na peticio retro.
Defiro a suspensio do feito nos termos do art. 921 do Cédigo de Processo Civil, como requerido pela exeqiiente.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

Sa0 PAULO, 23 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020655-16.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ANDRE VITOR GUGLIELMIAROUCA
Advogado do(a) EXECUTADO: PLINIO TIDA - SP45689

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de cumprimento sentenga dos autos supra mencionado proposto pela Unifio Federal, para pagamento dos honorérios pela parte autora arbitrados emsentenga julgada improcedente e confirmada pelo V.
Acorddo do E. TRF da 3* Regido.

A empresa executada propds excegdo de pré executividade sustentando que aderiu ao PERT - Programa de Regularizagdo Tributaria — PERT, da Lein® 13.496/2017, ocorrida bem antes em 09/11/2017,
conforme prevé o artigo 5 © paragrafo 3° da Lei, tendo como vantagemser eximido do pagamento de honorérios advocaticios, conforme recibo de adesao anexado as fls. 157.

A exequente por sua vezrejeita a argumentagdo uma vez que tal adesao ndo foi homologada pelo Relator do Recurso de Apelagdo destes autos.
Decido.

Rejeito a excegdo de pré executividade. Comefeito o pedido de adesdo ao PERT ndo foi homologado pelo Relator do Acorddo do julgamento do Recurso de Apelagdo, operando o transito em julgado da
sentenca. Assim, a execugdo dos honorarios ¢ valida e amparada no ordenamento juridico nos termos do artigo 513 do CPC.

Assim, julgo improcedente a excegdo de pré executividade e determino o prosseguimento do feito para pagamento dos valores requeridos por honorarios no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0016353-46.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:JOSEREINALDO DA SILVA

Advogados do(a) REU:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DECISAO
Vistos emdecisao.

Peticiona a exequente, requerendo desse juizo ordem para impor ao executado bloqueio de circulagdo e licenciamento de seu veiculo pelo sistema REN AJUD, apreenséo de seu passaporte, bloqueio e suspensio de seu cartio
de credito, bloqueio de servigo de telefonia fixa e movel, bloqueio de pacotes de tva cabo, dentre outras medidas coercitivas.

Note-se que todas as buscas para localizagdo de bens foram deferidas e realizadas por este juizo, onde foi localizado apenas dois veiculos, ambos commais de vinte anos de fabricagéo, porém, os dois tiveram bloqueada a sua
transferéncia pelo sistema RENAJUD.

Frise-se que, as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagdo do credor, direitos e garantias findamentais, como exemplo o direito de ir e vir.

O inadimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagio de bens, e ndo comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos.

Neste sentido ja € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:
“(...) pode o magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntdria, ainda que ndo espontdanea,
cumprir com o direito que lhe é exigido ", destacando, contudo, que ‘néo se deve confundir a natureza juridica das medidas de coercdo psicologica, que sdo apenas medidas executivas indiretas, com sangdes
civis de natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execugdo por configurarem punigdes ao ndo pagamento da divida’, conforme se extrai da ementa do V. Acordao
proferido no julgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n°478.963/RS, Rel. Min. Francisco Falcéo, Data de Julgamento:
14/05/2019).

Assim, comesse findamento indefiro os pedidos elencados na peticdo retro.

Defiro a suspensdo do feito nos termos do art. 921 do Codigo de Processo Civil, como requerido pela exeqiente.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0691720-28.1991.4.03.6100
EXEQUENTE: WALDEMAR DOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: ELZAMARIANACLERIO HOMEM BAIDER - SP70797
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

Diante do cumprimento da obrigagdo, julgo EXTINTA a execugdo, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Céodigo de Processo Civil.

Ap6s o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

P.R.L

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0031726-89.1989.4.03.6100

EXEQUENTE: STARRETTINDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAHELENA CERVENKA BUENO DE ASSIS - SP66595

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Ciéneia a parte autora sobre a impugnagdo. Emcaso de discordancia dos valores remetantse os autos a contadoria para apuragdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

DESPACHO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5020164-45.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: JOSE ELDES FERREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a0 exequente sobre a impugnagao no prazo de 5 (cinco) dias. Apds, remetantse os autos a contadoria para apuragdo dos valores.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012268-14.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:LE MANS CAMPINAS VEICULOS E PECAS LTDA, STEFANINI MOTORS VEICULOS EPECAS LTDA, AUTO GTLTDA, STF MOTORS VEICULOS E PECAS LTDA, LE MANS
CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS E PECAS LTDA, LE MANS CAMPINAS VEICULOS E
PECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LE MANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS

CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LEMANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LE MANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA, LE MANS CAMPINAS VEICULOS E

PECAS LTDA, STF MOTORS VEICULOS E PECAS LTDA, AUTO GTLTDA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA - SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA - SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA - SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA- SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA - SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA - SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA - SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA- SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA - SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA - SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA - SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA- SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA - SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA - SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA - SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA- SP192202
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO VICTORIA - SP192202

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Vistos emdecisao.

LE MANS CAMPINAS VEICULOS E PECAS LTDA E OUTROS, devidamente qualificada nos autos, ajuizaram a presente acdo de procedimento comum em face da CAIXA
ECONOMICAFEDERAL, objetivando provimento judicial que acolha o pedido de deposito judicial da primeira parcela atinente a julho de 2020, ou quantas mais forem necessarias enquanto persistir a impossibilidade
sistémica no dmbito da CEF (art. 541 do CPC), dos valores referentes aos depositos de FGTS devidos pelas Autoras nos meses de margo, abril e mmio, devidamente parcelados nos termos instituidos
pela Medida Proviséria > 927/2020 ¢ pela Circular CEF 1° 893/2020.

Alegamos autores teremoptado pela utilizagdo do diferimento e parcelamento dos valores devidos a titulo de depositos do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo — FGTS de seus empregados, conforme
instituido pela Medida Provisoria n® 927, de 22 de margo de 2020, cumprindo, para tanto, todas as exigéncias contidas no art. 20, §2° do referido instrumento normativo.

Alegam que, seguindo os atos previstos na Medida Proviséria n® 927/2020, regulamentados pela Circular CEF 1° 893, de 24 de mar¢o de 2020 e detalhados na Cartilha Operacional do Empregador,
tentaram obter as guias para o pagamento previsto ja para o dia 07 de julho da 1 parcela dos depdsitos do FGTS, cuja tinica forma de pagamento € por neio das guias geradas pelo sisterma desenvolvido pela CEF,
especificamente para os parcelamentos oriundos da MP 927/2020, o que, entretanto, vemsendo impedido por falhas no sistema.

Coma inicial vieramos documentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Considera-se pagamento emconsignagdo e extingdo da obrigagdo o deposito judicial ou emestabelecimento bancario da coisa devida se o credor ndo puder, ou, semjusta causa, recusar receber o pagamento,
oudar quitagdo na devida forma, conforme redagéo dos artigos 334 ¢ 335 do Codigo Civil

Desonera-se o devedor da obrigagdo mediante agéo de consignagio empagamento e depOsito, observando-se os procedimentos previstos nos artigos 539 e seguintes do Codigo de Processo Civil

Para a concessao de tutela provisoria de urgéncia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300, do Codigo de Processo Civil, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de
dano ou o risco ao resultado util do processo, o que no se verifica no caso emtela.

Reputo ndo demonstrados, neste exame preliminar, os requisitos ensejadores da concessao da antecipagdo de tutela pretendida.

depositos do FGTS.”
Os documentos constantes do ID 35029969 demonstramque, diferentemente do alegado, a tentativa de obteng@o das guias deu-se unicamente no tltimo dia do prazo, qual seja, 07/07/2020.
Ademnais, consta dos referidos documentos informag#o nos seguintes termos: “GRDE ndo pode ser emitida. Favor comparecer a uma agencia da Caixa para maiores informagoes.”

Nio ha nos autos, entretanto, nenhuma demonstragio de que a parte autora tenha tentado resolver a questdo junto a uma agencia da CEF emqualquer dia anterior ao prazo final, fato que impede a concessao
da tutela pretendida.

Destaque-se, por fim, que o oficio encaminhado pela Fenacon a CEF néo serve para demonstrar as alegadas tentativas de obtengdo, pela parte autora, das guias de recothimentos do FGTS nos tltimos dias
anteriores ao dia 07 de julho, conforme alegado.

Feitas estas consideragdes, INDEFIROA TUTELA PRETENDIDA .
Cite-se e intime-se a CEF

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014752-70.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ANGELO RONCALLI BASTOS MARTINS, ANSELMO HIKARU KATAGI, ANTONIO ALVES CORDEIRO FILHO, ANTONIO ANDRADE LEAL, ANTONIO CARLOS ALVES
DESOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéncia as partes da juntada aos autos do acérdio proferido no Al n° 5019109-26.2019.403.0000.
Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento do feito.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5018862-78.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CLOVIS SANTIAGO SOBRINHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: CYNTHIA GONCALVES - SP138332

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Manifeste-se 0 exequente sobre o prosseguimento do feito no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, remetantse os autos ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0002620-43.1993.4.03.6100
EXEQUENTE: GERALDADE PAULA PEREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALESSANDRO FERREIRA - SP178355, MARLI HELENA PACHECO - SP162319

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Ciéneia a exequente sobre o pagamento da RPV para levantamento dos valores no prazo de 5 (cinco) dias. Aguarde-se o pagamento do precatdrio.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009239-24.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ROSANGELA DI STASIMARQUES DOS SANTOS, EMIDIO MARQUES DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: CLEZIO VELOSO - SP249945

Advogado do(a) AUTOR: CLEZIO VELOSO - SP249945

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: TANIA RODRIGUES DO NASCIMENTO - SP215220-B

DESPACHO

Ciéncia as partes da juntada aos autos da decisdo e da certido de transito emjulgado proferidos no Al 5021643-40.2019.403.6100.
Ap0s, remetantse os autos ao TRF 3* Regido.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0016901-95.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANTONIO CARLOS DE PAIVA

Advogado do(a) AUTOR: FRANKLIN PEREIRA DA SILVA - SP254765
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ante o transito emjulgado do Al n° 5004860-36.2020.403.0000, manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento do feito.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistera.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0025766-06.1999.4.03.6100
EXEQUENTE: HOTELRANCHO SILVESTRE LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANADE TOLEDO PACHECO - SP151647, JOSE ROBERTO MARCONDES - SP52694

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
REU: MARCOS TANAKA DE AMORIM

DESPACHO

Manifesten-se as partes sobre o prosseguimento do feito no prazo de 5 (cinco) dias. No siléncio, arquiventse os autos.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012857-74.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: DURATEX S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO RODRIGUES CALIL- SP234380
EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: RACHEL TAVARES CAMPOS - SP340350-A

DESPACHO

Regularize-se a intimacdo das Centrais como requerido. Manifesten-se as Centrais ainda sobre os requerimentos do exequente no prazo de 5 (cinco) dias. Dé-se vista a PFN dos autos no prazo de 30 (trinta)
dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0637869-21.1984.4.03.6100
EXEQUENTE: AGRO COMERCIALTOPAZIO LTDA-ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAQUELELITAALVES PRETO - SP108004

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emface da concordéncia das partes, homologo os célculos da contadoria do juizo para que produzamseus efeitos. Ciéncia as partes e apds, expegant-se as requisigdes nos termos da Resolugéo 458/2017 da
Justica Federal.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016804-39.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SERRARIAS ALMEIDA PORTO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILABUENO DOS REIS - SP399868, ENRIQUE DE GOEYENETO - SP51205, ALLAN GEORGE DEABREU FALLET - SP296003-A, RAFAELFRAGA
DOS SANTOS - RJ177824

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.
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Trata-se de cumprimento de sentenga distribuido por dependéncia aos autos da ag@o de procedimento comumn.® 0000247-77.2009.403.6100.

Diante do cumprimento da obrigagdo (ID 20246444), julgo EXTINTA a execugdo por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de
Processo Civil

Apos o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.
Publique-se. Registre-se. Intimense.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

2°VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003278-04.2020.4.03.6110/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ROQUE DE PAULA

Advogado do(a) AUTOR: AMANDA DA SILVATEZOTTO - SP414509

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO
Trata-se de demanda proposta pelo rito do Procedimento Comum, compedido de tutela provisoria, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional a fimde que seja determinado as rés o fornecimento

da medica¢io OFEV (NINTEDANIBE), 150mg, de uso continuo, enquanto necessario ao tratamento do autor e nas quantidades determinadas pelo seu médico assistente.

Emapertada sintese, narra o autor que é portador da grave doenga cronica FIBROSE PULMON AR IDIOPATICA - FPI, diagnosticado em2018, condigio que leva a substituigio do pulméio normal por fibrose (tecido de
cicatrizacdo), prejudicando a capacidade de realizagdo de trocas gasosas (oxigenagdo do sangue).

Narra que a FPI se caracteriza como doenga rara e fatal, na qual os tecidos se tornamespessos, rigidos, comcicatrizes que limitama capacidade respiratoria dos pulmdes, de modo que, para seu tratamento ha o medicamento
NINTEDANIBE (OFEV).

Relata o autor que o medicamento reduzaté 30% a morte dos pacientes e, principalmente, ¢ umpotente inibidor que impede a progressao da doenca, possibilitando maior sobrevida e mais qualidade de vida aos pacientes.

Em outubro de 2015, o medicamento NINTEDANIBE (OFEV) obteve seu registro na AN VISA sob n° 25351.456304/2015-63, tendo a Agéncia sido enftica no sentido da importancia do NINTEDANIBE para o
tratamento da FP1, concluindo pela sua eficacia.

Aduz que 0 monitoramento regular ¢ o adequado tratamento comadministragdo do NINTEDANIBE (OFEV) ¢ a tinica solugo indicada para o caso do autor, devendo ser utilizado durante toda a vida do paciente.

Sustenta, ainda, ndo ter condigdes financeiras de comprar o referido medicamento, de modo seu alto custo aliado a nio disponibilizagdo na rede publica de satide impossbilita a sua utilizagéo, a qual ¢ imprescindivel para a
melhoria na qualidade de vida e para inibir a piora do seu caso.

Pleiteia a concessdo da tutela de urgéneia de natureza antecipada determinando-se a autoridade competente, no prazo de 15 dias, o fornecimento da medicagio OFEV (NINTEDANIBE) 150mg (de 12/12 horas), de uso
continuo, enquanto necessario ao tratamento, sob pena de pagamento de multa didria no valor de R$ 1.000,00 a ser retirada emlocal indicado na cidade de Sorocaba-SP.

O juizo a0 qual os autos foramoriginalmente distribuidos declinou da competéncia para apreciar o feito (Num 34096295).
Os autos foramredistribuidos e vieramconclusos para apreciagdo do pedido de tutela.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribui¢ao dos autos.

Defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte autora, com findamento no art. 98, CPC.
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Passo ao exame da liminar.

Nos termos do Codigo de Processo Civil, em seu artigo 300, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado ttil do
processo.

Atutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragdo do perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do art. 311.

No presente caso, tenho que estiio pr tes os requisitos para a 40 da medida.

Conforme fixado, sob o rito do art. 1.036, CPC, nos autos do REsp n° 1.657.156/RJ, a concessdo dos medicamentos no incorporados ematos normativos do SUS exige a presenga cumulativa dos seguintes requisitos:

1) Comprovagdo, por meio de laudo médico findamentado e circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, da imprescindibilidade ou necessidade do medicamento, assim como da ineficacia, para o
tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo SUS;

i) incapacidade financeira de arcar como custo do medicamento prescrito;

iil) existéncia de registro na AN VIS A do medicamento.

Emuma primeira analise dos autos, verifico teremsido preenchidos tais requisitos.

Comefeito, a condigdo de saude do autor é descrita no documento de Num 32733216 - Pag. 1, e o laudo de Num. 32733224 - Pag. 1, expedido pelo médico que assiste o paciente, € claro no sentido da imprescindibilidade e
necessidade do medicamento, assimcomo da ineficacia, para o tratamento da mokéstia, dos farmacos fornecidos pelo SUS:

Devido a ineficacia dos remédios fornecidos pelo SUS para esta doenga c as tentativas frustradas de t to com tais medi tos, ¢ notando a evolugio da doenga conforme os exames apresentam,
indico o tratamento com o ANTIFIBROTICO NINTENDANIBE (...), que segundo consta nas diretrizes atualizadas da sociedades cientificas indicam o tratamento da droga como opgdo terapéutica, ja que
prolonga a vida do pacient lhora sua qualidade de vida, sendo imprescindivel para o (sic)

A incapacidade financeira de arcar como custo do medicamento prescrito restou comprovada nos autos a partir do cotejo entre o prego médio de mercado do medicamento (R$ 17.949,00 a caixa com 60 capsulas, suficiente
para o tratamento de apenas 1 més - Num. 32732911 - Pag, 10) e os rendimentos auferidos pelo autor (R$ 4.620,37- Num. 32733235 - Pag. 1/Pag, 3).

Por fim, a existéncia de registro na AN VISA do medicamento € comprovada a partir do documento de Num. 32733238, “Bases técnicas e cientificas da conclusdo da analise do registro do medicamento novo APROVADO
Ofev (esilato de nintedanibe) capsula mole”, no qual, inclusive, ¢ consignado:

O tinico medicamento atualmente registrado emdiversos paises para o tratamento da FPI é pirfenidona, aprovada no Japo, Coréia do Sul, india, China e Argentina para o tratamento da FPI e na UE e Canada para o
tratamento da FPI de leve a moderada. Outras opgdes farmacoldgicas incluem corticosteroides, azatioprina, ciclofosfamida e N-acetilcisteina, embora nenhumdeles recebe a indicacfio para o tratamento da FPI.

Dessa form, o d Ivi da nintedanibe, se justifica pela idade de melhor tr em paci com Fibrose Pulmonar Idiopatica, tendo em vista que os tratamentos atuais sdo
limitados.

1.3. Indicagdes terapéuticas
Ofev (esilato de nintedanibe) capsula mole esta indicado para o tratamento e retardo da progressio da fibrose pulmonar idiopatica (FPI).
4. Registro Sanitario

A Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (Anvisa) concedeu registro sanitario (n° 1.0367.0173) para o medicamento Ofev (esilato de nintedanibe) capsula mole 100 mge 150 mg em 26 de outubro de 2015 para a
empresa Boehringer Ingelheimdo Brasil Quimica e Farmacéutica Ltda.

Desta forma, DEFIRO a tutela proviséria requerida, para determinar as rés que, no prazo de 15 dias, providenciemo fornecimento da medicagio OFEV (NINTEDANIBE) 150mg (de 12/12 horas), de uso continuo,
enquanto necessario ao tratamento do autor, a ser retirada emlocal indicado na cidade de Sorocaba/SP.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagao de san¢io por descumprimento da medida.
Deixo de designar a audiéncia de composi¢ao das partes, tendo emvista a natureza do direito emlitigio.
Intime-se. Cite-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010499-05.2019.4.03.6100/ 2* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR: LEDAAPARECIDA BERNARDES

Advogado do(a) AUTOR: ELISLAINE FERNANDES DO NASCIMENTO - SP400437

REU: UNIAO FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)
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DESPACHO
Para realizagdo da pericia, nomeio o pneumologista dr. Roberto Francisco Soares Ricci ( riccimed@hotmail.com), tel. 94176.1056. inscrito no quadro da AJG.
Intime-o , via correio eletrdnico, para que indique a data , respeitando a quarentena imposta na cidade de Sdo Paulo .

Int.

SA0 PAULO, 13 de julho de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5022748-85.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: FABIOLABERNACCHIO EGYDIO SPIMPOLO,ALESSANDRA BERNACCHIO EGYDIO
ADVOGADO do(a) EMBARGANTE: RENATO DE LUIZI JUNIOR

ADVOGADO do(a) EMBARGANTE: CRISTIANO GUSMAN

ADVOGADO do(a) EMBARGANTE: RENATO DE LUIZI JUNIOR

ADVOGADO do(a) EMBARGANTE: CRISTIANO GUSMAN

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

Despacho

Especifiquemas partes as provas que pretendemproduzr justificando sua pertinéncia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Séo Paulo, 25 de junho de 2020

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MONITORIA (40) N° 5008041-49.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: GRAZIELLO'S TATUAGEM E PIERCING, COMERCIO DE BIJUTERIAS E ACESSORIOS LTDA - EPP, GRAZIELLA RAMOS CAMBUI, YASMIN RAMOS CAMBUI DE
OLIVEIRA

ADVOGADO do(a) REU: CARLOS EDUARDO ALVES BANDEIRA

ADVOGADO do(a) REU: ROSANA PEREIRA THENORIO

ADVOGADO do(a) R}*?U: CARLOS EDUARDOALVES BANDEIRA
ADVOGADO do(a) REU: ROSANA PEREIRA THENORIO

DESPACHO
Manifestemse as partes acerca do interesse na realizaco de audiéncia de
concilia¢io, no prazo de quinze dias.

Int.

Séo Paulo, em26 de margo de 2020

MONITORIA (40)N° 0002979-65.2008.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: VINCOARTE ACABAMENTOS GRAFICOS LTDA, DAVI GAZANI, JOSE RICARDO GONCALVES
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DESPACHO
Ante a auséncia de manifestagdo da autora, aguarde-se provocagdo no arquivo. ( sobrestado).

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5027313-92.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: ELZAKOVAC

Advogado do(a) EMBARGANTE: DENISE AZANHA - SP101007

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro a producio da prova pericial requerida.
Nonio o perito judicial, Sr(a) FRANCISCO VAZ GUIMARAES NOGUEIRA.

Faculto as partes a apresentago de quesitos ¢ indicago de assistentes técnicos, em 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, intime-se a embargante ( Elza Kovac ) para que traga aos autos declaragdo de hipossuficiéncia, ou procuragdo sempoderes especificos para o pedido de justica gratuita.

Se emtermos, ao perito para elaboragdo do laudo pericial, em30 (trinta) dias.

Intime-se.

S30 PAULO, 15 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014733-30.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REPRESENTANTE:ALESSANDRA BERNACCHIO EGYDIO, FABIOLA BERNACCHIO EGYDIO SPIMPOLO

Advogados do(a) REPRESENTANTE: CRISTIANO GUSMAN - SP186004-B, RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901
Advogados do(a) REPRESENTANTE: CRISTIANO GUSMAN - SP186004-B, RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901

DESPACHO

Ante a certiddo da ndo realizagdo de penhora e semnoticia de pagamento, requeira a exequente o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo 1o arquivo.

Intime-se.

S4a0 PAULO, 16 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031103-21.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:JAMILSON LISBOA SABINO

DESPACHO

Depreque-se a citagdo conforme requerido, utilizando-se o enderego fornecido pela exequente.

Int.

S30 PAULO, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001124-47.2019.4.03.6110/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: GUILLERMO ALFREDO PAVEZ MACKENZIE

Advogado do(a) AUTOR: PILAR RAQUELPAVEZ ROMAN - RJ136368

REU: ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SOROCABA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Vistos.
Ciéncia as partes da redistribuicio do feito e do documento id 33529129.
Considerando o p izado na R daciio n° 31/2010/CNJ, no sentido de que as demandas relativas a satide sejam instruidas com relatérios médicos, de forma a embasar as

Ko S g g P

y correio el

J a0 NatJus (Niicleo de Apoio Técnico do Poder Judicidrio) desta 3" Regido, anexando a integra do processado, para que apresente resposta técnica,
comurgéncia.

Ap6s a vinda do parecer, dé-se vista as partes para que informemse ainda persiste o interesse na prova pericial requerida e deferida na deciséio id 23696240.

1d 33074456: anoto que j houve o arbitramento dos honorérios periciais no valor maximo constante da Tabela 11, do Anexo Unico, nos termos dispostos no artigo 28 da Resolugdo n° 305/2014, do
Conselho da Justica Federal (id 23696240). Aguarde-se o parecer do NatJus.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000182-36.2019.4.03.6103 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: JORGE DIMAS AFONSO MARTINS

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANO AFONSO MARTINS - SP279315

IMPETRADO: CONSELHO SECCIONAL DA OAB EM SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO SECCIONAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASILNO ESTADO DE SAO
PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivense os autos.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007247-28.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: DEIZE GASPAR

Advogados do(a) EXEQUENTE: THAIS DOS SANTOS CUNHA - SP373898, PAULO CEZAR AZARIAS DE CARVALHO - SP305475
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Manifeste-se a impugnada/exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014012-42.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: BEMIS DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA.
Advogados do(a) EXECUTADO: JULIANO DI PIETRO - SP183410, ALEX COSTA PEREIRA - SP182585

DESPACHO

Intime-se a executada para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o pagamento do valor de R$ 119.227,86 (cento e dezenove mil, duzentos e vinte ¢ sete reais e oitenta e seis centavos), comdata de
dezembro/2019, devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento, a titulo de honorérios advocaticios a que foi condenada, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento), e tambémde honorarios advocaticios
de 10% (dezpor cento), nos termos do art. 523 do CPC.

Ressalto que o pagamento devera ser efetuado por meio de guia DARF, cddigo de receita 2864.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagdo, intime-se a exequente para que, em05 (cinco) dias, requeira emtermos de prosseguimento da execugdo.

Nada sendo requerido, arquivent-se.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004621-27.2018.4.03.6103 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:IVAN PRADO MACHADO

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO DE MACEDO APPARECIDO CORREA - SP326387

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO JOSE DOS CAMPOS
Advogado do(a) REU: GISELE DE SOUZA - SP219554

DESPACHO

Ciéneia as partes da redistribuicéo dos autos.

Intime-se a parte autora, para que se manifeste nos termos do despacho de Num 32426502, bem como para que apresente contrarrazdes aos recursos de apelacio interpostos pelas rés, no prazo de 15
(quinze) dias.

Intime-se.
Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003128-24.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: MONICA PEREIRA COELHO DE VASCONCELLOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MONICA PEREIRA COELHO DE VASCONCELLOS - SP231657

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Expega-se a minuta do oficio requisitorio de cunho alimenticio, mediante RPV, do valor de R$ 24.695,91 (vinte e quatro mil, seiscentos e noventa e cinco reais e noventa e um centavos), atualizados até
03/2019, conforme decisdo id 25947596.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018176-86.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio e, especificamente, acerca da necessidade de se fazer integrar  lide o Instituto de Pesos e Medidas de Sao Paulo no polo passivo da demanda, no prazo de 15
(quinze) dias.

Diante da manifestagéo do réu de nsuficiéncia do valor garantido, no mesmo prazo supra, apresente a parte autora endosso ao seguro garantia.
Apds, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023835-47.2017.4.03.6100/ 2* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MAGNO OLIVEIRA COSTA, MERILIM DE FREITAS

Advogado do(a) AUTOR:MARILU DE OLIVEIRA SANTANA - SP363715

Advogado do(a) AUTOR:MARILU DE OLIVEIRA SANTANA - SP363715

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CONSTRUTORA CRESCER LTDA

Advogado do(a) REU: PRISCILA GOMES DA SILVAROCHA - SP372358

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre as contestagdes, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia.
Apds, tornemos autos conclusos.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) N° 5011406-77.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARIA DIRCEALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: TEREZINHA DANTAS DA SILVANOCITI - SP137275

REU: ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéneia as partes da redistribuigdo do presente feito, nos termos do Prov. CJF3R n° 39 de 03/07/2020.

Considerando o preconizado na Recomendagio n® 31/2010/CNJ, no sentido de que as demandas relativas a saude sejam instruidas com relatorios médicos, de forma a embasar as decisdes judiciais,
encaminhe-se correio eletronico ao NatJus (Nticleo de Apoio Técnico do Poder Judicidrio) desta 3* Regido, anexando a integra do processado, para que apresente resposta técnica.

Assim, por ora, suspendo a realizagido da pericia anteriormente determinada.
Coma juntada do relatorio, intimenyse as partes.
Int.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL(7) N° 5000586-71.2016.4.03.6110/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: ZULEIK A TAVARES

Advogado do(a) AUTOR: SANDRA ORTIZ DE ABREU - SP263520

REU: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CARLOS ROBERTO MARQUES JUNIOR

DESPACHO

Vistos.
Ciéncia as partes da redistribuigio do feito, nos termos do Provimento CJF3R n° 39, de 03 de julho de 2020.

Inicialmente, retifique-se o valor atribuido a causa, nos termos do despacho id 563579.
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1d. 14912989: intime-se a parte autora para que apresente novo receituario e relatério médico atualizados, conforme requerido pela Unido.
Coma juntada do(s) documentos(s), ciéncia a Unido e, emseguida, venhamconclusos para prolatagdo de sentenca.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera pje.

e

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL(7) N° 5003335-22.2020.4.03.6110/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:M.R. L.

REPRESENTANTE: NAYARA RODRIGUES DOS SANTOS LIMA

Advogado do(a) AUTOR: PAMELA ROBERTA DOS SANTOS DA SILVA - SP423272,

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da redistribuicdo do presente feito, nos termos do Prov CJF3R, n°39 de 03/07/2020.

Expega-se, comurgéncia mandado de citagdo da Unidio Federal, conforme anteriormente determinado.

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026120-42.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:M.M.A,,L.M.A.

REPRESENTANTE: DANIELA LUZADO MARTINS

Advogado do(a) AUTOR: FABIANA FERNANDES FABRICIO - SP214508,

Advogado do(a) AUTOR: FABIANA FERNANDES FABRICIO - SP214508,

REU: UNIAO FEDERAL, PROCURADORIA GERAL DO ESTADO, SECRETARIA MUNICIPAL DE SAUDE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO

DESPACHO

Vistos.

Ciéncia as partes da redistribuigao do feito.

Foideterminado que as partes especificassemas provas que pretendiamproduzir —id 29053494. Tanto as autoras quanto a Unido requererama produgio de prova pericial—id 29314070 e 29494893.

No despacho id 32350473 foi determinado o seguinte:

()

Considerando o preconizado na Recomendagéo n° 31/2010/CNJ, no sentido de que as demandas relativas a saiide sejam instruidas com relatérios médicos, de forma a embasar as decisdes
Judiciais, encaminhe-se correio eletronico ao NatJus (Niicleo de Apoio Técnico do Poder Judicidrio) desta 3 Regido, anexando a integra do processado, para que apresente resposta técnica, com urgéncia.
Apbs avinda do parecer; dé-se vista as partes para que informem se ainda persiste o interesse na designagdo de pericia médica.

Assim, antes de analisar o pedido de prova pericial, cumpra a parte autora, no prazo de cinco dias, o ato ordinatorio id 32778479, preenchendo o formulrio e apresentando os documentos indicados
pelo setor técnico Natjus (id 32778491 ¢ 32778492), a fimde que seja dado efetivo cumprimento ao despacho supra referido.

Ciéncia de todo o processado ao MPF.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma pje.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL(7) N° 5000537-71.2018.4.03.6106 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIA APARECIDA DA SILVA SOUZA

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELNORMANTON PENTEADO - SP385385, CAROLINA FUSSI - SP238966
REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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Vistos.

Ciéncia as partes da redistribuigdo do feito.

O processo foi sentenciado, todavia, até o momento ndo houve o transito emjulgado a decisdo —id 35224978.

No despacho id 32577026 foi determinado que a Unido se manifestasse sobre eventual descumprimento da medida liminar.

Decorrido o prazo semmanifestagdo, sobreveio a decisdo id 34483885, determinando o seguinte:

(...) esclareca a autora se ainda ndo recebeu o medicamento, devendo trazer aos autos o comprovante do pedido administrativo e os documentos que o instruiram, a fim de demonstrar
eventual alegagdo de descumprimento da decisco.

A Unido se manifestou emseguida, nos seguintes termos:

()

Ap6s o ultimo despacho, a Unido recebeu as informagoes oriundas do Ministério da Saiide, que mencionam a aquisicdo do referido medicamento por meio do Processo de Aquisi¢do n
30.087, do Sistema SINPROCESSOS, com a determinagdo de que seja dispensado ao Autor o farmaco pleiteado, de acordo com receitudrio médico anexo ao evento 8266839, para o
implemento da obrigacéo imposta a Unido, mediante o fornecimento de 30 frascos de REPLAGAL (Alfagalsidase), para 03 (trés) meses de tratamento no endere¢o: UNIDADE BASICA
DE SAUDE MATHIENSEN, Rua das Alfazemas, 316, Bairro Cidade Jardimll, Americana - SP, CEP: 13467-191, Enfermeira responsavel pela unidade: Enf" Sebastiana.

Registra-se, todavia, que na presente data, oficiou-se novamente a Consultoria Juridica do Ministério da Saiide, solicitando informagdes atualizadas sobre o cumprimento da decisdo
Judicial exaradas nos presentes autos, bem como um comprovante do mesmo.

o

A parte autora peticionou requerendo dilagéo de prazo para juntar aos autos os documentos de fornecimento do medicamento, afim de esclarecer a forma que o medicamento é entregue.
Dito isso, defiro o prazo de cinco dias para que a parte autora junte aos autos os documentos acima referidos.

Coma juntada, ciéncia a Unido.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado da sentenga id 31887625.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019004-75.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: IRACEMA GOMES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: SANDRA ORTIZ DE ABREU - SP263520

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéneia as partes da redistribuicdo do presente feito, nos termos do Prov CJF3R, n°39 de 03/07/2020.
Aguarde-se o decurso do prazo para interposicao de eventual recurso.

Int.

Sa0 PAULO, 15 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5030818-28.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:JONAS DOS SANTOS BEZERRA

Advogados do(a) AUTOR: FELIPE GONCALVES LOPES TABERNERO MARTINS - SP386630, BRENO HENRIQUE DAFONSECA VITORINO - SP363392
REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO

DESPACHO

Vistos.
Ciéncia as partes da redistribuigao do feito, nos termos do Provimento CJF3R 1° 39, de 03 de julho de 2020.

Decorrido o prazo para interposicdo de eventual recuso de apelagdo, sem manifestagdes ou interposicao, cumpra-se a parte final da sentenga id 34204222, encaminhando-se o processo ao arquivo,
observadas as formalidades legais.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022062-30.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MILTON LEONARDO CHAVEZ VACA PINTO

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA DOS SANTOS ROSA - SP288105

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.
Ciéncia as partes da redistribuigao do feito, nos termos do Provimento CJF3R 11° 39, de 03 de julho de 2020.

Decorrido o prazo para interposicdo de eventual recuso de apelagdo, sem manifestagdes ou interposicio, cumpra-se a parte final da sentenga id 34475622, encaminhando-se o processo ao arquivo,
observadas as formalidades legais.

Int. Cumpra-se.
S@o Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020630-10.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:R. G. L.

REPRESENTANTE: MAGDA GUIMARAES LOURENSETTI

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA TAVARES GIMENEZ - SP162021,

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.

Ciéncia as partes da redistribuigdo do feito, nos termos do Provimento CJF3R 1° 39, de 03 de julho de 2020.

Ciéncia a parte autora da manifestagdo da Unido —id 33571498.

Semprejuizo, entendo curial consignar que a parte autora, por ocasido da propositura, deve langar méo de algumas disposi¢des legais para o estabelecimento do valor da causa.

Como regra geral, o importe conferido a causa deve manter correspondéncia coma pretensdo pecunidria deduzida na demanda, a vista do preceituado pelo Diploma Processual vigente.
Na hipétese emtestilha, ¢ possivel verificar que o contetido econdmico evidenciado nesta lide emmuito supera o importe atribuido a causa.

A determinagdo emreferéncia devera ser acatada no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do processo, semjulgamento de mérito.

Ciéncia ao MPF de todo o processado.

Apbs, comou semcumprimento das determinagdes supramencionadas, nada mais sendo requerido, e ndo havendo outras provas a produzr, venhamos autos conclusos para sentenca.
Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020019-57.2017.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ESPOLIO DE SEBASTIAO APARECIDO MELCHIORI

Advogados do(a) AUTOR: VERONICA AMELIA BAZARIM - SP350922, PRISCILLA REGIANE SERPA - SP363049

REU: SERVICO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS (SERPRO), CAIXADEASSISTENCIADOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL
Advogado do(a) REU: JOSE LEONARDO AGUIAR - MG46986

Advogados do(a) REU: DENISE CRISTIANE GARCIA - SP220629, JOSE RENATO NOGUEIRA FERNANDES - SP209129

DESPACHO

Vistos.
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Ciéncia as partes da redistribuigéo do feito, nos termos do Provimento CJF3R n° 39, de 03 de julho de 2020.
Cumpram-se as determinagdes contidas no despacho id 33900714, a saber:

Intime-se a parte apelada (autora) para apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo legal.

Ap6s, néo havendo preliminares em contrarrazoes ou decorrido o prazo para tanto, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido, nos termos do pardgrafo 3°, do

artigo 1.010 do NCPC, com as homenagens deste Juizo.
Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO (151)N° 5019868-57.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:ROSA MARIA PISTORESI GARCIA BUENO

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO ABBAS KASSAB - SP91834

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Ante a auséncia de manifestagdo, reitere-se a intimagao do perito ( via correio eletronico), para que se manifeste no prazo improrrogavel de cinco dias independente de nova intimagao, sob pena de destituigao.

Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sisterma.

LIQUIDAGAO POR ARBITRAMENTO (151)N° 5019868-57.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ROSAMARIAPISTORESI GARCIABUENO

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO ABBAS KASSAB - SP91834

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ante a auséncia de manifestagdo, reitere-se a intimagéo do perito ( via correio eletronico), para que se manifeste no prazo improrrogavel de cinco dias independente de nova intimago, sob pena de destituigdo.

Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010479-48.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SUELY LASTRI

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Ciéneia ao subscritor da juntada da peti¢do relativa aos autos n° 5015066.16.2018.4.03.6100.
Ap6s, proceda a secretaria seu desentranhamento, visto que estranha ao presente feito.
Nada mais sendo requerido, no prazo de cinco dias, arquiventse os autos dando-se baixa na distribui¢ao.

Int.
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Séo Paulo, data registrada pelo sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0038209-47.2003.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CARLOS GITYN HOCHBERG, JACQUELINE RESENDE BERRIELHOCHBERG
Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO MALUF SANSEVERINO - SP74093, ADAILTON CARLOS RODRIGUES - SP121533, JACQUELINE RESENDE BERRIELHOCHBERG -

SP164030
Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO MALUF SANSEVERINO - SP74093, ADAILTON CARLOS RODRIGUES - SP121533, JACQUELINE RESENDE BERRIELHOCHBERG -

SP164030
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MARTINS PEREIRA COMERCIAL E INCORPORADORA E IMOBILIARIA LTDA - ME, COOPERATIVA HABITACIONAL PROCASA, F PEREIRA

CONSTRUTORAEINCORPORADORALTDA. - ME, PEREIRACONSTRUTORA EINCORPORADORALTDA. - MASSA FALIDA

REPRESENTANTE: CLAUDIO DOS SANTOS PEREIRA, RENATO RIBEIRO PEREIRA, WALTER ANTONIO IASBEKE FERREIRA, MANUELANTONIO ANGULO LOPEZ
Advogado do(a) REU: MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

Advogado do(a) REU: ESTELAALBADUCA - SP74223

Advogado do(a) REU:MANUELANTONIO ANGULO LOPEZ - SP69061

Advogado do(a) REU:MANUELANTONIO ANGULO LOPEZ - SP69061

DESPACHO

Vistos.

Aguarde-se o cumprimento dos mandados de citagdo expedidos apds as pesquisas de enderecos realizadas pelo Juizo — id 29956682 e ss. e id 30249186-, para citagdo da corré¢ COOPERATIVA
HABITACIONAL PROCASA e de seus socios, nos termos do despacho de fls. 687 —vol 3.

Anoto para meu controle que ja foramjuntadas as contestagdes das corrés CEF e Martins Pereira Comercial e Incorporadora e Imobiliaria Ltda— ME (fls. 668 —vol 3 - ¢ 33513864).
Acorré Pereira Construtora e Incorporadora Ltda (Massa Falida) -ou F Pereira Construtora e Incorporadora Ltda- ME -, foi citada, mas até o momento ndo apresentou contestagéo —id 21765645.

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

£se

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000538-56.2018.4.03.6106 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: VALDEVIR RICARDO PEREIRA

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELNORMANTON PENTEADO - SP385385, CAROLINA FUSSI - SP238966
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéneia as partes da redistribuicao do presente feito, nos termos do Prov. CJF 3R, i’ 39 de 03/07/2020.

Observo que foi determinada a pericia, porém ndo foram fixados os honorérios periciais , desta forma intime-se a perita , via correio eletronico : claudiaspirvascular@gmail.com, para que se manifeste nos
termos da tabela IT do anexo tinico da Resolugdo 305/2014 do CJF, tendo emvista ser o autor beneficiario da AJG, bemcomo para que se manifeste acerca dos quesitos ndo respondidos.

Semprejuizo, manifeste-se 0 autor expressamente emecinco dias, acerca da existéncia de curatela, emvirtude de alienagdo mental, conforme requerido pela Unizio Federal

Int.

Sa0 PAULO, 15 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004467-47.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ISABELLA DE BARROS NOGUEIRA DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO CARLOS CASSIA - SP251484, SUMAYA CALDAS AFIF - SP203452
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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Ciéneia as partes da redistribuicao do presente feito, nos termos do Prov CJF3R, n°39 de 03/07/2020.
Intime-se a Unidio Federal do laudo apresentado ( 1D 34975902), conforme anteriormente determinado, no prazo de 10 dias.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001832-30.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LUIZ FERNANDO VASCONCELLOS GALVAO DE FRANCA

Advogado do(a) AUTOR: JULIANA PEREIRA DA SILVA - SP311586

REU: ESTADO DE SA0 PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL), UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) REU: MARCIA COLI NOGUEIRA - SP123280

Advogado do(a) REU: MARCOS VINICIUS SALES DOS SANTOS - SP352847-A

DESPACHO
Ciéneia as partes da redistribuigéo do presente feito, nos termos do Prov CJF3R, n°39 de 03/07/2020.
Apbs, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.

$3a0 PAULO, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000378-87.2016.4.03.6110/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:P. C. P., DEBORA CESAR DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: RAFAELA AMBIEL CARIA - SP363781, SANDRA ORTIZ DE ABREU - SP263520
Advogados do(a) AUTOR: RAFAELA AMBIEL CARIA - SP363781, SANDRA ORTIZ DE ABREU - SP263520
REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: CARLOS ROBERTO MARQUES JUNIOR - SP229163

DESPACHO
Ciéneia as partes da redistribui¢éo do presente feito, nos termos do Prov. CJF3R, n°39 de 03/07/2020.
Apds, aguarde-se emsecretaria o julgamento definitivo o Recurso Especialn. 1.657.156-RJ (transito emjulgado), conforme anteriormente determinado.
Int.

Sao Paulo. data registrada pelo sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) N° 5008110-13.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: WANDA DE AZEVEDO

Advogados do(a) AUTOR: BRUNO RICARDO ABRAHAO SANTOS - SP394618, LUCAS ROSA DOHMEN - SP384878, ALEXANDRE FELIPE MATTA DE SOUZA - SP433092
REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéneia as partes da redistribuigéo do presente feito, nos termos do Prov CJF3R, n°39 de 03/07/2020.
Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir no prazo de 15 dias.

Nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para sentenca.
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SA0 PAULO, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002953-93.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: GABRIELPEREIRAPINTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILDETE SOARES DA SILVA CRICHI - SP98212

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO

DESPACHO
Ciéneia as partes da redistribuicdo do presente feito, nos termos do Prov. CJF3R, n°39 de 03/07/2020.
Manifeste-se a parte autora acerca do fornecimento da medicag@o, conforme anteriormente determinado.
Informo que ante a suspensio do atendimento presencial, o protocolamento de qualquer pedido urgente podera ser informado através do email da vara :CIVEL-SE02- VARA02@trf3.jus.br.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5027313-92.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: ELZAKOVAC

Advogado do(a) EMBARGANTE: DENISEAZANHA - SP101007

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Detiro a produg@o da prova pericial requerida.
Noneio o perito judicial, Sr(a) FRANCISCO VAZ GUIMARAES NOGUEIRA.

Faculto as partes a apresentagdo de quesitos e indicagio de assistentes técnicos, em 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, intime-se a embargante ( Elza Kovac ) para que traga aos autos declarag@o de hipossuficiéncia, ou procuragdo sempoderes especificos para o pedido de justica gratuita.

Se emtermos, ao perito para elaboragdo do laudo pericial, em30 (trinta) dias.

Intime-se.

S30 PAULO, 15 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012865-80.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:MW2 CONSTRUCAO CIVILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DONADELLI GRECHI - SP221823

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Se emtermos, tornemos autos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma Pje.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001810-77.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GILBERTO MIRANDA GONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA LESTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Cumpra, o impetrante, o 1. despacho sob o id 34066695, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito, semresolugdo do mérito.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018194-10.2019.4.03.6100/ 2* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Expeca-se a certiddo requerida.

Semprejuizo, manifeste-se a parte autora sobre a contestagio e, especificamente, acerca da preliminar arguida, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011748-33.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SANDOVALPEREIRA CHAGAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado que a autoridade impetrada profira deciso nos autos de processo

administrativo por ele iniciado.

Emapertada sintese, narra o impetrante que pleitecou Aposentadoria por Tempo de Contribuigio — Espécie B/42, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislacao atinente a matéria, em 13/06/2016 (n° de
beneficio 42/178.699.901-0, processo n° 44233.080259/2017-14).

O pedido foiindeferido e o Impetrante interpds Recurso em24/04/2017. A 13* JR, em 18/07/2018, deu provimento ao recurso.
Relata o Impetrante que o Instituto interpds, entdo, Recurso Especial, em08/08/2018, tendo sido encaminhado autormaticamente para a 04* CAJ em05/09/2018.

Nao obstante, até a data da impetrag¢io o processo nio havia sido distribuido ao conselheiro relator.
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Deste modo, sustenta que o prazo para analise e resposta ao recurso administrativo foi extrapolado, e o entendimento pacifico do STF no Tema 350, RE 631240, que estipula que apos 45 dias sem resposta da autarquia,
demonstrado esta o interesse de agir.

Requer a concessdo liminar de tutela de urgéncia para determinar a imediata anélise do processo administrativo de concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢éo formulado pelo Impetrante.

Postergada a apreciagéo da liminar, a autoridade coatora apresentou informagdes emNum 31595649.

O juizo previdenciario, ao qual os autos foramoriginalmente distribuidos, declinou da competéncia para apreciar o feito (Num 32743731).

Os autos foramredistribuidos e conclusos para apreciagio da liminar.

E o relatorio. Decido.

Ciéneia as partes da redistribuigao do feito.

Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte impetrante, com fimdamento no art. 98, CPC.

Passo ao exame da liminar.

Para concessdo de medida liminar ¢ necessaria a demonstragéo do fumus boni iuris € do periculum in mora, o que ndo se verifica no caso.

Tratando-se de servigos publicos, os quais se encontramsubmetidos aos principios da continuidade e eficiéncia, temr-se o direito legalmente conferido ao contribuinte de obter a prestagdo administrativa em prazo razoavel (artigo
5°, LXXVIII, da CF).

E certo que a Administragdo Piblica ndo pode postergar indefinidamente a apreciagiio dos requerimentos formulados administrativamente, no entanto o agente publico deve ter prazo razoével para a anélise do pedido.

Repise-se que o art. 41-A, §5°, da Lei8.213/91 dispde que "O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessaria a sua

concessdo".

Nessa esteira, o STF, por ocasido do julgamento do RE 631.240/MG, considerou que a demora administrativa devia atingir tal prazo, de 45 dias, para que se configurasse a resisténcia, por omissao, a pretenso do segurado.

O art. 49 da Lei n° 9.784/99, a seu turno, prevé que, "concluida a instrucdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo

expressamente motivada'. (grifo nosso)

No mesmo sentido, assimdispdemos paragrafos 4° e 5° do artigo 691 da Instrugdo Normativa 77/2015 editada pelo proprio INSS:

Art. 691 (...) § 4° Concluida a instrucdo do processo administrativo, a Unidade de Atendimento do INSS tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente
motivada.

§5° Para fins do § 4° deste artigo, considera-se concluida a instrugdo do processo administrativo quando estiverem cumpridas todas as exigéncias, se for o caso, e ndo houver mais diligéncias ou provas a
serem produzidas. (grifo nosso)

No caso emtela, verifica-se que o Impetrante comprova a deciso da 13* Junta de Recursos (Num 21270211), sustentando mora administrativa na apreciagdo do recurso interposto pelo INSS.

Entretanto, no presente “mandamus”, limitou-se a juntar protocolo e extrato simplificado do procedimento administrativo, o que nio permite a analise judicial quanto ao efetivo encerramento da instrug@o processual.

Assim, ndo se vislumbra, ao menos emanalise perfunctoria, violagao ao alegado direito liquido e certo.

Quanto ao “periculumin mora”, tratando-se de processamento de recurso administrative, nio se constata a alegada urgéneia, posto que ja foi apresentada decisdo administrativa ao requerimento.

deceiad,

Oportuno relembrar que o proprio STF ja fixou que, para demoras superiores a 45 dias, fica configurado o interesse de agir atinente ao pleito judicial do proprio beneficio previdenciario i de modo que, se assim
almejar, a impetrante poder ajuizar demanda propria para tal finalidade.

Diante do exposto, INDEFIROA LIMINAR.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/07/2020  72/831



Intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.
Intime-se o Ministério Publico Federal e, oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenca.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

4*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012709-81.2000.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ROSANGELA GIMENES, ANTONIO CARLOS GOES

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: LOURDES RODRIGUES RUBINO - SP78173

DESPACHO

Inicialmente altere-se a classe processual para CUMPRIMENTO DE SENTENCA (CLASSE 229).

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Apbs, considerando que a execugdo se processa no interesse do credor, devera indicar, comexatidéo, quais documentos estdo empoder da CEF, aos quais precisa ter acesso para dar inicio a execugdo.
Outrossim, deverdo as partes manifestar o interesse na realizagdo de conciliagdo.

Int.

Sao Paulo, 15 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012709-81.2000.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ROSANGELA GIMENES, ANTONIO CARLOS GOES

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: LOURDES RODRIGUES RUBINO - SP78173

DESPACHO

Inicialmente altere-se a classe processual para CUMPRIMENTO DE SENTENCA (CLASSE 229).

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de jutho de 2017.

Ap0s, considerando que a execugdo se processa no interesse do credor, deverd indicar, comexatiddo, quais documentos estio empoder da CEF, aos quais precisa ter acesso para dar inicio a execugdo.
Outrossim, deverdo as partes manifestar o interesse na realizago de conciliagéo.

Int.

Sao Paulo, 15 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012709-81.2000.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ROSANGELA GIMENES, ANTONIO CARLOS GOES

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: LOURDES RODRIGUES RUBINO - SP78173

DESPACHO

Inicialmente altere-se a classe processual para CUMPRIMENTO DE SENTENCA (CLASSE 229).

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Ap0s, considerando que a execugdo se processa no interesse do credor, deverd indicar, comexatiddo, quais documentos estio empoder da CEF, aos quais precisa ter acesso para dar inicio a execugdo.
Outrossim, deverdo as partes manifestar o interesse na realizagdo de conciliagdo.

Int.

Sao Paulo, 15 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012709-81.2000.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:ROSANGELA GIMENES, ANTONIO CARLOS GOES
Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750
Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: LOURDES RODRIGUES RUBINO - SP78173

DESPACHO

Inicialmente altere-se a classe processual para CUMPRIMENTO DE SENTENCA (CLASSE 229).

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Apbs, considerando que a execugdo se processa no interesse do credor, devera indicar, comexatidéo, quais documentos estdo empoder da CEF, aos quais precisa ter acesso para dar inicio a execugao.
Outrossim, deverdo as partes manifestar o interesse na realizago de conciliagdo.

Int.

Sao Paulo, 15 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024712-50.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: CONDOMINIO JARDINS DO PLANALTO

DESPACHO

Inicialmente, de forma regularizar a autuagdo, inclua-se os advogados SHEILA FOLHINI (OAB/SP 320.590) e PAULO NORIYUKI SAKAMOTO (OAB/SP 82.248 como patronos da executada.

Apbs, considerando que a executada ndo promoveu qualquer depdsito emrelagdo ao parcelamento proposto (id 11998318), defiro o requerimento da exequente (id 32335254), determinando o bloqueio de ativos financeiros da
executada (CNPJ 23.813.014/0001-20).

Int.

Sao Paulo, 23 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0026921-54.1993.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS UNIDAS LTDA, ONDA DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA - ME, DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS OURO VERDE LTDA, JOGOMES
REVENDA DE BEBIDAS JOSE GOMES LTDA - ME, DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS HEYDER CURY LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUELANGELO ETES MARTINS - RS34891

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUELANGELO ETES MARTINS - RS34891

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDISON SERGIO DEABREU - SP68996, SERGIO EDISON DEABREU - SP63505, ADOLFO HENRIQUE MACHADO NETO - SP94178, ANIBALJOAO -
SP21487, ADRIANO OLIVEIRA VERZONI - SP95991, SERGIO TELES MATOS - SE2821

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO EDISON DE ABREU - SP63505, ADOLFO HENRIQUE MACHADO NETO - SP94178, ANIBALJOAO - SP21487, ADRIANO OLIVEIRA VERZONI -
SP95991, SERGIO TELES MATOS - SE2821

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO EDISON DEABREU - SP63505, ADOLFO HENRIQUE MACHADO NETO - SP94178, ANIBALJOAO - SP21487, ADRIANO OLIVEIRA VERZONI -
SP95991, SERGIO TELES MATOS - SE2821

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a executada para conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n. 142, de 20 de julho de 2017.

Apbs, indispensavel regularizar o polo ativo da demanda, bem como sua representagdo processual. Colho dos autos que foi comunicado o falecimento do advogado SERGIO EDSON DE ABREU (id 27614398 - 177).
As procuragdes outorgadas pelas partes indicama existéncia de outro advogado (id 27614738 —fls. 11 a 15) Dr. ANIBALJOAO (OAB/SP 21.487).

No curso da demanda, as autoras ONDA DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS e DISTRIBUIDORA HEIDER CURY substituiram seus patronos, coma juntada de novos instrumentos de procuragdo: /) ONDA (id
27614738 —1l. 330) Drs. MIGUELANGELO ETES MARTINS (OAB/RS 34.891 e GILBERTO CAPPONI SANTIAGO (OAB/RS 46.385) e ii) DISTRIBUIDORA HEIDER CURY (id 27614398 — l. 341)
Dr. SERGIO MATOS (OAB/SE 2.821).

Coma baixa dos autos sobrevieram duas manifestagdes. A primeira da exequente ONDA DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS, subscrita pelo Dr. Sérgio Ricardo dos Santos (OAB/RS 43.438) (id 27614398 — fs.
397/398) e a segunda, pelo Dr. Edson Sérgio de Abreu (OAB/SP 68.996), que supostamente representa os demais autores (id 27614398 — fls. 400 e seguintes), na qual informa o dbito do Dr. Sérgio Edson de Abreu, bem
como junta substabelecimento subscrito pelo advogado falecido, que teria sido outorgado emoutubro de 2002, ummés antes de seu falecimento, e que jamais houvera sido juntado aos autos.

Diante desses fatos, tenho que as pares ndo estdo devidamente representadas, uma vez que, como falecimento do primitivo advogado, restou o advogado constante das procuragdes originais Dr. ANfBAL JOAO (OAB/SP
21.487), que ndo consta da autuagdo. Ademais, a manifestagdo da parte autora ONDA DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS foi subscrita por advogado que nfo detém procuragdo nos autos Dr. SERGIO RICARDO
DOS SANTOS, ja que referida parte juntou nova procuragao (id 27614398 —A1l. 330), na qual figuramapenas Drs. MIGUELANGELO ETES MARTINS (OAB/RS 34.891 e GILBERTO CAPPONI SANTIAGO
(OABJ/RS 46.385).

Assim, a Secretaria devera inserir no polo ativo 0 advogado ANTBAL JOAO (OAB/SP 21.487), comexcegdo das autoras: i) ONDA (id 27614738 — 1l 330) Drs. MIGUELANGELO ETES MARTINS (OAB/RS
34.891 e GILBERTO CAPPONI SANTIAGO (OABJ/RS 46.385) eii) DISTRIBUIDORA HEIDER CURY (id 27614398 — fl. 341) Dr. SERGIO MATOS (OAB/SE 2.821), que deverdo apresentar esta
configuragdo.

Outrossim deverdio ser inseridos os advogados EDISON SERGIO DE ABREU (OAB/SP 68.996) ¢ SERGIO RICARDO DOS SANTOS (OAB/RS 43.438), para que possam tomar ciéneia da presente decisdo,
sendo retirados, caso ndo juntemprocuragdes atualizadas.

Por fim deverdo TODAS as exequentes juntar procuragdes e estatutos sociais atualizados, no prazo de 30 (trinta) dias. Silentes, aguarde-se provocagao no arquivo.
Int.
Séo Paulo, 5 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5003020-92.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ANTONINA GOLFIANDRIAZZI DOS SANTOS, JOSE LAUDENIRO DOS SANTOS, MARIAMAGDALENADOS SANTOS FILIPPINI, BENEDITO LENOI DOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO GUARDABASSIT GUERRERO - SP320490

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, nio havendo novos requerimentos, encaminhentse 0s autos ao arquivo findo.

Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001059-87.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: VIVACOR GRAFICA E EDITORA EIRELIL TIAGO OTAVIO ALVES DE
CASTRO, FATIMA RIBEIRO ALVES

DESPACHO

ID 33629290: Para viabilizar o bloqueio requerido em relacido aos Réus citados, apresente a parte
autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.

Sem prejuizo, expeca-se mandado de citaciio, penhora e avaliacio do tinico Réu néo citado, qual
seja, TIAGO OTAVIO ALVES DE CASTRO nos enderecos ora declinados pela Autora.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo,15 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5002318-49.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: EDMILSON FERREIRA DIAS DA SILVA - ME, EDMILSON FERREIRA DIAS DA
SILVA - ME, EDMILSON FERREIRA DIAS DA SILVA - ME, EDMILSON FERREIRA DIAS
DA SILVA, EDMILSON FERREIRA DIAS DA SILVA, EDMILSON FERREIRA DIAS DA
SILVA

DESPACHO

Considerando que a parte ré quedou-se inerte em oferecer Embargos Monitorios (ID 34085157),
fica o titulo executivo judicial constituido de pleno direito, com a consequente conversio do
mandado inicial em mandado executivo, nos termos do disposto no artigo 701, “caput” do Cédigo
de Processo Civil.

Intimem-se os Réus para que promovam o recolhimento do montante devido, em 15 (quinze) dias,
ficando cientes de que, ndo sendo recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por
cento) pelo inadimplemento, nos termos do artigo 523, §§ 1° a 3° do Codigo de Processo Civil.

Caso permaneca inerte, expeca-se mandado de penhora e avaliac¢io.
Int.

Séao Paulo, 19 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5017494-05.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: CRISTIANE DOS SANTOS ACCA

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EMBARGADO:RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
1D 35161586: Dé-se ciéncia as partes acerca do parecer da Contadoria Judicial. Apds, nada sendo requerido, venham conclusos sentenga.

Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

DESAPROPRIACAO (90) N° 0020158-38.1973.4.03.6100
AUTOR: PETROLEO BRASILEIRO S A PETROBRAS

Advogado do(a) AUTOR: JOAO GILBERTO SILVEIRA BARBOSA - SP86396

REU: MARIA REGINA DOS SANTOS AGOSTINHO, JOSE BONIFACIO DOS SANTOS
AGOSTINHO, DORLY NEYDE MARTINS DOS SANTOS, IVAN JOSE DUARTE,
DOUGLAS DUARTE, JOSE ANTONIO DUARTE, BAPTISTA ALMEIDA SANTOS, IDA
GROSSISANTOS, JOSE BONIFACIO DOS SANTOS, MARYLENE SANTOS DA SILVA

Advogados do(a) REU: JOSE BONIFACIO DOS SANTOS - SP54523, GISELE MARTINS
DOS SANTOS - SP106178

Advogados do(a) REU: GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178, JOSE BONIFACIO
DOS SANTOS - SP54523

Advogados do(a) REU: GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178, JOSE BONIFACIO
DOS SANTOS - SP54523

Advogados do(a) REU: GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178, JOSE BONIFACIO
DOS SANTOS - SP54523

Advogados do(a) REU: GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178, JOSE BONIFACIO
DOS SANTOS - SP54523

Advogados do(a) REU: GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178, JOSE BONIFACIO
DOS SANTOS - SP54523

Advogados do(a) REU: LUCIANO HENRIQUE BERLOFFA - SP254657, EGYDIO GROSSI
SANTOS - SP29825

Advogados do(a) REU: LUCIANO HENRIQUE BERLOFFA - SP254657, EGYDIO GROSSI
SANTOS - SP29825

Advogados do(a) REU: GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178, JOSE BONIFACIO
DOS SANTOS - SP54523

Advogados do(a) REU: GISELE MARTINS DOS SANTOS - SP106178, JOSE BONIFACIO
DOS SANTOS - SP54523

DESPACHO

ID 32701318, 32363004, 33571907 e 34064161: Considerando que as partes nio possuem interesse
em produzir outras provas, além das constantes dos autos e as demais questdes suscitadas pelo
Juizo as fls. 673/675 foram dirimidas, venham os autos conclusos para novo julgamento.

Intimem-se e, apo6s, cumpra-se.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CiVEL
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MONITORIA (40) N° 0022698-57.2013.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

REU: WZT TRANSPORTES DE CONVENIENCIA LTDA - ME, WALTER ZAMPRONHA

FILHO, WILTON ZAMPRONHA, WALDIR ZAMPRONHA

Advogado do(a) REU: MARIA XAVIER DE ARAUJO SOUZA - SP265776

DESPACHO

ID 34927862: Especifiquem as partes as provas que, eventualmente, pretendem produzir, além das

constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.
Apos, tornem conclusos.
Int.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014252-04.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S3o Paulo

IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY SUCOS S.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: EULO CORRADI JUNIOR - SP221611, JOSE ROZINEI DA SILVA - SP271034

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO EM SAO PAULO

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, niio havendo novos requerimentos, encaminhentse 0s autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5024795-03.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S3o Paulo

IMPETRANTE: KATINA - INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO CAPOTOSTO VALERIO - SP385785, JOSEAUGUSTO AMSTALDEN - SP94283

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DAV REGIAO, SUPERINTENDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA - IVREGIAO
Advogados do(a) IMPETRADO: CATIA STELLIO SASHIDA - SP116579-B, EDMILSON JOSE DA SILVA - SP120154

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, nio havendo novos requerimentos, encaminhentse 0s autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0011212-12.2012.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE AMERICO DOS ANJOS NASCIMENTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA - SP104812

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 20/07/2020

78/831



DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, nio havendo novos requerimentos, encaminhent-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008776-19.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:AUTOPASS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS CEZIMBRA HOFF - RS57150

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE,
PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE)

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, nio havendo novos requerimentos, encaminhent-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5021238-71.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ABFF SERVICOS MEDICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELAINE RENO DE SOUZA OLIVEIRA - SP243893

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apods, niio havendo novos requerimentos, encaminhense os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5027797-78.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: DROGARIA SAGITARIO LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO CAMPERLINGO - SP174939, EDUARDO NOGUEIRA DA SILVAHORTENCIO - SP258390

IMPETRADO: DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhent-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002528-66.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: TEMARECURSOS HUMANOS EASSESSORIA DE SERVICOS EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: EVANDRO SABIONI OLIVEIRA - SP237513, VANDER DE SOUZA SANCHES - SP178661

IMPETRADO:. DELEGADO DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, ndo havendo novos requerimentos, encaminhem-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0000279-04.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TECNICA CAMPOY ELETRO- ELETRONICALTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO RIBEIRO DO AMARAL GURGEL- SP235547

IMPETRADO: DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP)

DESPACHO

Dé-se ciéneia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apods, niio havendo novos requerimentos, encaminhense os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002845-35.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: INDUSTRIA DE PARAFUSOS ELBRUS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO MONZANI - SP170013

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhent-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019183-50.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: SOROSISTEM MATERIAIS COMPOSTOS S.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DAADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, ndo havendo novos requerimentos, encaminhem-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009489-91.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MARICELIA DIAS DEARAUJO OLIVEIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONTO DOLGOVAS - SP187802, TANIAKARINADIAS DEARAUJO - SP322254

IMPETRADO: GERENTE ADMINISTRATIVO DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVIGO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO, CAIXA ECONOMICA
FEDERAL- CEF

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhent-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0034801-58.1997.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CONFEDERACAO DOS SERVIDORES PUBLICOS DO BRASILC S P B, FEDERACAO DOS SINDICATOS DOS SERVIDORES PUBLICOS NO ESTADO DE SAO PAULO,
SIND UNIAO DOS SERVIDORES DO PODER JUDIC DO ESTDE SP, ESTADO DE SAO PAULO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIO EDUARDO ALVES - SP23374

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS FERNANDO ANDRADE - SP203802

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS MATTOS LOMBARDI - SP228013

EXECUTADO:LIRIAYURI YONESHIMA, LIGIAREGINA DO PRADO, LILIAN CRISTINA DIAS MARINHO, LILIANE HELLMEISTER MENDES, LILIANAFRANCISCA DE MELLO
CARNEIRO, LINEA DE QUEIROZ LACERDA, LOURDES APARECIDAMAURI, LORENI BAPTISTA VENANCIO, LOURDES DOS SANTOS, LUCIAANDRADE DA SILVA
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Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO ROBERTO EGYDIO DE PIZAFONTES - SP54771, JOSUE BERGER DEASSUMPCAO NETO - SP57176
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO ROBERTO EGYDIO DE PIZAFONTES - SP54771, JOSUE BERGER DEASSUMPCAO NETO - SP57176
Advogados do(a) EXECUTADO: JOAO ROBERTO EGYDIO DE PIZAFONTES - SP54771, JOSUE BERGER DEASSUMPCAO NETO - SP57176
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO ROBERTO EGYDIO DE PIZAFONTES - SP54771, JOSUE BERGER DEASSUMPCAO NETO - SP57176
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO ROBERTO EGYDIO DE PIZAFONTES - SP54771, JOSUE BERGER DEASSUMPCAO NETO - SP57176
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO ROBERTO EGYDIO DE PIZAFONTES - SP54771, JOSUE BERGER DEASSUMPCAO NETO - SP57176
Advogados do(a) EXECUTADO: JOAO ROBERTO EGYDIO DE PIZAFONTES - SP54771, JOSUE BERGER DEASSUMPCAO NETO - SP57176
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO ROBERTO EGYDIO DE PIZAFONTES - SP54771, JOSUE BERGER DEASSUMPCAO NETO - SP57176
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO ROBERTO EGYDIO DE PIZAFONTES - SP54771, JOSUE BERGER DEASSUMPCAO NETO - SP57176
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO ROBERTO EGYDIO DE PIZAFONTES - SP54771, JOSUE BERGER DEASSUMPCAO NETO - SP57176

DESPACHO

1D 34957302: Dé-se ciéncia as partes acerca do parecer da Contadoria Judicial. Apds, venhamconclusos para deliberago.
Int.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006634-08.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PAULO SERGIO PERNICIOTTI, IRINEU PERNICIOTTI, FLOR MARIA PERNICIOTTI

Advogado do(a) IMPETRANTE:NATALICIO PEREIRADOS SANTOS - SP269251

Advogado do(a) IMPETRANTE:NATALICIO PEREIRADOS SANTOS - SP269251

Advogado do(a) IMPETRANTE:NATALICIO PEREIRADOS SANTOS - SP269251

IMPETRADO: CHEFE DA SECAO DE SERVICOS DE INATIVOS E PENSIONISTAS DO FUSEX - FUNDO DE SAUDE DO EXERCITO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, ndo havendo novos requerimentos, encaminhem-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007948-52.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CHAGAS & NASCIMENTO SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: JAQUELINE CHAGAS - SP101432

IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DE ADVOGADOS DA OAB - SP, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE
DAORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONALDE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

ID 33695536: Altere-se o patrono da impetrada passando a constar MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA DE PAULA (OAB/SP 328.983)
Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhent-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012695-11.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MARIA VELOSO DOS SANTOS NETA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE APARECIDO VIEIRADOS SANTOS - SP430008
IMPETRADO:) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Verifico que o instrumento procuratrio trazido aos autos - 1d 35334490 —néo ¢ do tipo “Ad judicia” que é o mandato adequado para o advogado postular junto ao Poder Judicidrio, conforme determina o art.
105 do Codigo de Processo Civil

Desta feita, apresente a impetrante nova procuragdo (ad judicia) no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, se emtermos, venhamos autos conclusos para liminar.

Int.

SAO PAULO, 14 de julho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011273-98.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SAMSUNG SDS GLOBALSCLLATIN AMERICALOGISTICALTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704, RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS - SP157768
IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO

O pedido de repetigdo/compensagdo traduz beneficio econdmico, ainda que o acerto de contas seja realizado emambito administrativo.

Anoto o prazo de 30 dias para a impetrante atribuir a causa valor compativel como beneficio econdmico esperado, recolhendo as custas complementares no prazo acima especificado, considerando que pretende nfio apenas
deixar der recolher o tributo comacréscimos emsua base de calculo, mas tambéma compensagao/restituigio de tudo o que recolheu nos tiltimos cinco anos, incluindo suas 3 filiais.

Cumpridas as determinagdes, venhamos autos conclusos para apreciagéo do pedido de liminar.

Int.
Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019580-12.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SERGIO PRANCVITCH, WALKIRIA PALMIERI

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA - MS7602

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA - MS7602

REU: UNIAO FEDERAL, FUNDACAO NACIONAL DO INDIO -FUNAI

DECISAO

Dé-se ciéncia acerca da redistribuigdo.

Reconheco a existéncia de conexdo comos autos de n. 5019521-24.2018.4.03.6100, dada a identidade de partes e causa de pedir. Outrossim, considerando que a demanda emcurso por este Juizo foi ajuizada anteriormente a
presente demanda, este Juizo ¢ prevento para processar e julgar a demanda, nos termos do art. 59, do C.P.C.

Acolho a manifestagdo do M.P.F. (id 32769686), dada a decisdo proferida pelo Ministro Edson Fachin, do S.TF., nos autos do Recurso Extraordindrio n. 1017365, emsede de Repercussio Geral, determinou: '(...) Assim,
com base no artigo 1.035, § 5°, do Cédigo de Processo Civil, determino, nos termos do pedido, a suspensdo nacional dos processos judiciais, notadamente agdes possessorias, anulatorias de processos administrativos de
demarcag@o, bemcomo os recursos vinculados a essas agdes, semprejuizo dos direitos territoriais dos povos indigenas, modulando o termo final dessa determinagio até a ocorréncia do término da pandemia da COVID-19 ou
do julgamento final da Repercussio Geral no Recurso Extraordindrio 1.017.365 (Tema 1031), o que ocorrer por {iltimo, salvo ulterior decisdo em sentido diverso . A Secretaria para as providéncias cabiveis, sobretudo a
cientificagio dos 6rgos do sistema judicial pétrio. Remeta-se o feito & Procuradoria-Geral da Republica, para que apresente manifestagio, no prazo de cinco dias."

Determino o sobrestamento do feito até julgamento definitivo do mencionado Recurso Extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5019521-24.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
SUCESSOR: SERGIO PRANCVITCH

AUTOR: WALKIRIA PALMIERI

Advogado do(a) SUCESSOR: GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA - MS7602

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA - MS7602

SUCESSOR:UNIAO FEDERAL

REU:FUNDACAO NACIONALDO INDIO -FUNAI

DECISAO

Nos termos do art. 129, V, da Constituigdo Federal, ¢ fungdo institucional do Ministério Piblico defender judicialmente os direitos e interesses das populagdes indigenas, motivo pelo qualinclua-se o Ministério Piblico
Federal como interessado, intimando-o do quanto processado nos autos.

A decisdo proferida pelo Ministro Edson Fachin, do S.TF., nos autos do Recurso Extraordinario n. 1017365, em sede de Repercussdo Geral, determinou: '(...) Assim, com base no artigo 1.035, § 5° do Cédigo de
Processo Civil, determino, nos termos do pedido, a suspensdo nacional dos processos judiciais, notadamente agdes possessorias, anulatdrias de processos administrativos de demarcagdo, bem como os recursos
vinculados a essas agdes, sem prejuizo dos direitos territoriais dos povos indigenas, modulando o termo final dessa determinagdo até a ocorréncia do término da pandemia da COVID-19 ou do julgamento final da

Repercussdo Geral no Recurso Extraordindrio 1.017.365 (Tema 1031), o que ocorrer por tiltimo, salvo ulterior decisdo em sentido diverso . A Secretaria para as providéncias cabiveis, sobretudo a cientificagdo dos
orgados do sistema judicial patrio. Remeta-se o feito a Procuradoria-Geral da Repuiblica, para que apresente manifestagdo, no prazo de cinco dias."

Assim, determino o sobrestamento do feito até julgamento definitivo do mencionado Recurso Extraordindrio.
Int.

S@o Paulo, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007218-41.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO FERREIRA CORAZZA
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Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 35104741: Dé-se ciéncia as partes acerca do parecer da Contadoria Judicial. Apds, venhamconclusos para deliberago.
Int.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5030705-74.2018.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:EDSON ARACRE GARCIA

Advogado do(a) AUTOR: MURILO GURJAO SILVEIRAAITH - SP251190

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Dé-se ciéneia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apods, niio havendo novos requerimentos, encaminhense os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017362-11.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ISABELAPARECIDA FOZZATTI MOURAO

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO WINTHER DE CASTRO - SP191761

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Manifeste o Autor (a) seu interesse na execugdo do julgado, apresentando a memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo (art. 534, C.P.C.).

2. Vindo o demonstrativo emtermos, intime-se a UNTAO FEDERAL, na pessoa de seu representante judicial para impugnar a execugio, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme determina o art. 535 do Cédigo de Processo
Civil

3. Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias, sema manifestagio do (s) exequente (s), remetant-se 0s autos ao arquivo.

4. Havendo expressa concordancia do executado comos valores apresentados, ou decorrido o prazo para impugnagio da execugio, certifique-se e expega-se a respectiva requisicao de pagamento, nos termos do art. 535, §
3.%, inciso I, do C.P.C. Apds, aguarde-se no arquivo o pagamento.

5. Oportunamente, altere-se a classe para “206”.
I.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009051-31.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORLANDO ZUCARI, RITA DE CASSIAFIGUEIREDO, EDUARDO LUIZ PINTO, AUREAMARIA CHRISPIN DE OLIVEIRA LIMA, NEUSAMARIA DACENCIO PEREIRA,
ANTONIO CARLOS CAZO, MARIAAPARECIDA PATTARO ZANON, RENEARANHA

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1D 34699921: Dé-se ciéncia as partes acerca do parecer da Contadoria Judicial. Apds, venhamconclusos para deliberagio.

Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018162-96.1996.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: DONIZETI TEODORO FERREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: WALTER GOMES FRANCA - SP27960, DOUGLAS AUGUSTO FONTES FRANCA - SP278589
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 34719067: Dé-se ciéncia as partes acerca do parecer da Contadoria Judicial. Apds, venhamconclusos para deliberago.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0052178-13.1995.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SANTA CASA DE MISERICORDIA DE DUARTINA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINAAPARECIDA POLACHINIASSUNES GONCALVES - SP105362, ANARODRIGUES DEASSIS - SP146674, SOLANGE MARIA VILACA
LOUZADA - SP79080

EXECUTADO: ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: LAURO TERCIO BEZERRA CAMARA - SP335563-B, LAZARAMEZZACAPA - SP74395

DESPACHO

1D 34987856: Dé-se ciéncia as partes acerca do parecer da Contadoria Judicial. Apds, venhamconclusos para deliberago.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012679-91.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: FATIMA PAZIANOTTO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID 35164241: Dé-se ciéncia as partes acerca do parecer da Contadoria Judicial. Ap6s, venhamconclusos para deliberagdo.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N°0014619-21.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: PAULO HENRIQUE GODOY MARINHEIRO
Advogados do(a) EMBARGADO: DANIELRODRIGO DE SAE LIMA - SP152978, BRUNO FERREIRA DE FARIAS - SP324698

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca do parecer da Contadoria. Outrossim, considerando que foramesgotados os meios disponiveis a este Juizo para a obten¢io de sua declaragéo de ajuste do IRPF, do ano de 1994, manifeste-se o
exequente, requerendo o que for de seu interesse, uma vez que, conforme informagdes prestadas pela Contadoria Judicial, ndo sera possivel realizar os calculos representativos do julgado.

Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0009556-54.2011.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BASF S.A.

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO MIRANDA ROQUIM - SP173481, MARCELO GUEDES NUNES - SP185797
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 20/07/2020  84/831



1. Manifeste o Autor (a) seu interesse na execugdo do julgado, apresentando a memoria discriminada e atualizada dos célculos de liquidagao (art. 534, C.P.C.).

2. Vindo o demonstrativo em termos, intime-se a UNIAO FEDERAL, na pessoa de seu representante judicial para impugnar a execugo, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme determina o art. 535 do C6digo de Processo
Civil

3. Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias, sema manifestagio do (s) exeqiiente (s), remetam-se 0s autos ao arquivo.

4. Havendo expressa concordancia do executado comos valores apresentados, ou decorrido o prazo para impugnagao da execugdo, certifique-se e expega-se a respectiva requisigdo de pagamento, nos termos do art. 535, §
3.°, inciso I, do C.P.C. Apds, aguarde-se no arquivo o pagamento.

5. Oportunamente, altere-se a classe para “206”.
L

Sao Paulo, 16 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000552-17.2016.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FIGWALTRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Primeiramente, altere-se a autuagio para incluir o advogado da parte autora, SILVIO RODRIGUES DOS SANTOS (OAB/SP 246.598).
Apos, dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, ndo havendo novos requerimentos, encaminhen-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5012890-93.2020.4.03.6100

REQUERENTE: WILKER SANTOS DE LIMA

Advogados do(a) REQUERENTE: THIAGO BOZOGLIAN CORREA - SP338780, JULIO CESAR FELTRIM CAMARA - SP277072
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugéo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regiio, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de So Paulo, a apreciagéo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigio.

4. Em face do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugao n’ 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5023214-16.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VERA HELENA FRANCO DO NASCIMENTO NUNES

Advogado do(a) AUTOR: RAPHAELARCARI BRITO - SP257113

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia da baixa dos autos.
Apods, considerando o acordo homologado junto ao T.R.F. (id 33903436), apresente a UNIAO FEDERAL, no prazo de 60 (sessenta) dias, os calculos na forma indicada emsua manifestagio (id 33903431).
Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007464-71.2014.4.03.6109/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:ALEX FICHMAM NUNES
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DESPACHO

1Ds 32699867/868: Tendo em vista que o exequente apresentou memdria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagéo (art. 524, C.P.C.), intime-se o executado a promover o depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob
pena de acréscimo de multa, no valor de 10%, bemcomo de honorérios advocaticios de 10%, nos exatos termos do art. 523, do Cédigo de Processo Civil

Int.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019403-07.2016.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NOVARTIS AG, NOVARTIS BIOCIENCIAS SA

Advogado do(a) AUTOR:ADRIANA VELA GONZALES - SP287361

REU:EMS S/A, UNIAO FEDERAL, GERMED FARMACEUTICA LTDA

Advogado do(a) REU: GUSTAVO ANDRE REGIS DUTRA SVENSSON - SP205237

Advogado do(a) REU: GUSTAVO ANDRE REGIS DUTRA SVENSSON - SP205237

DESPACHO

Considerando o depdsito dos honorarios periciais, bemcomo a apresentagdo dos quesitos complementares, cumpra-se o despacho (id 32714283), excluindo-se os documentos (id's 29536465 a 295536471). Apos, intime-se
0 perito a dar inicio aos trabalhos periciais. O perito devera informar a data do inicio da pericia, nos termos do art. 474, do C.P.C., utilizando-se os enderegos eletronicos indicados pelas partes.

Int.

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012677-24.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RENATO NUNES RIBEIRO JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentar manifestagao acerca da impugnag@o apresentada pelo Executado (ID 35194197 € 35194194).

Caso o exequente ndo concorde comos calculos, remetam-se os autos & Contadoria Judicial, para que confira os mesmos, verificando qual dos dois se apresenta correto, ante o teor da coisa julgada, ou se nenhumdeles cumpriu
corretamente o julgado, elaborando seus proprios calculos, na mesma data emque efetuadas as contas das partes e atualizando-se até a data da elaboragdo da sua conta.

Sao Paulo, 13 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0046339-65.1999.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONGREGACAO DAS FRANCISCANAS DAACAO PASTORAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDINEI BALTAZAR - SP108811

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Nos termos do § 6° do art. 525 do Codigo de Processo Civil, determino o efeito suspensivo a presente execugo.
Intime-se o Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentar manifestacio acerca da impugnagio apresentada pelo Executado (ID 35025641 e 35025647).

Caso o exequente nio concorde comos célculos, remetanm-se os autos & Contadoria Judicial, para que confira os mesmos, verificando qual dos dois se apresenta correto, ante o teor da coisa julgada, ou se nenhumdeles curmpriu
corretamente o julgado, elaborando seus proprios célculos, na mesma data emque efetuadas as contas das partes e atualizando-se até a data da elaboragéo da sua conta.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009591-11.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ROSILANE PINHEIRO SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentar manifestagio acerca da impugnagio apresentada pelo Executado (ID 35173564 ¢ 35173586).
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Caso o exequente nfio concorde comos calculos, remetam-se os autos a Contadoria Judicial, para que confira os mesmos, verificando qual dos dois se apresenta correto, ante o teor da coisa julgada, ou se nenhumdeles cumpriu
corretamente o julgado, elaborando seus proprios célculos, na mesma data emque efetuadas as contas das partes e atualizando-se até a data da elaboragéo da sua conta.

Sao Paulo, 13 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0045642-95.2014.4.03.6301 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: PAULO ALVES TEIXEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

EXECUTADO: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO
Nos termos do § 6° do art. 525 do Codigo de Processo Civil, determino o efeito suspensivo a presente execugao.
Intime-se 0 Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, apresentar manifestagdo acerca da impugnacio apresentada pelo Executado (1Ds 32243925; 32243934; 32243937 e 32244078).

Caso o exequente ndo concorde comos célculos, remetam-se os autos a Contadoria Judicial, para que confira os mesmos, verificando qual dos dois se apresenta correto, ante o teor da coisa julgada, ou se nenhumdeles cumpriu
corretamente o julgado, elaborando seus proprios calculos, na mesmm data emque efetuadas as contas das partes e atualizando-se até a data da elaboragdo da sua conta.

Sao Paulo, 13 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020123-71.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:A.F.A.D.S.

Advogado do(a) AUTOR: SANDRA ORTIZ DEABREU - SP263520

REU:UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO ANDRADE DOS SANTOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SANDRA ORTIZ DE ABREU

DESPACHO

1D 35291550: Ao contrario do que afirma a parte autora, a presente demanda no se encontra em fase de execugdo, mesmo porque sequer foi prolatada sentenca. Assim, indefiro o requerimento. Decorrido o prazo, cumpra-se
o despacho (id 35142037), encaminhando-se os autos ao SEDI para redistribuigdo.

Int.

Sao Paulo, 13 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004677-69.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:LEGIAO DABOA VONTADE, LEGIAO DABOA VONTADE, LEGIAO DA BOA VONTADE, LEGIAO DABOA VONTADE, LEGIAO DABOA VONTADE, LEGIAO DABOA
VONTADE, LEGIAO DABOA VONTADE, LEGIAO DABOA VONTADE, LEGIAO DABOA VONTADE

Advogado do(a) AUTOR: OTON JOSENASSER DEMELLO - MS5124

Advogado do(a) AUTOR: OTON JOSENASSER DEMELLO - MS5124

Advogado do(a) AUTOR: OTON JOSENASSER DEMELLO - MS5124

Advogado do(a) AUTOR: OTON JOSENASSER DEMELLO - MS5124

Advogado do(a) AUTOR: OTON JOSENASSER DEMELLO - MS5124

Advogado do(a) AUTOR: OTON JOSENASSER DEMELLO - MS5124

Advogado do(a) AUTOR: OTON JOSENASSER DEMELLO - MS5124

Advogado do(a) AUTOR: OTON JOSENASSER DEMELLO - MS5124

Advogado do(a) AUTOR: OTON JOSENASSER DEMELLO - MS5124

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo os embargos de declaragdo (id. 30005529), posto que tempestivos.
No mérito, verifico que assiste raziio a embargante, uma vezque o despacho (id.29379957) padece do vicio apontado, tratando-se, na verdade, de erro material.

Ante o exposto, presentes os pressupostos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, acolho os presentes embargos de declaragio e retifico o despacho (id.29379957), passando a constar no {ltimo paragrafo “Sem
prejuizo, solicitemtse os honorarios periciais, nos termos da Resolugdo n® 305/2014 do Conselho da Justica Federal, no valor méximo da Tabela A.J.G, conforme ja determinado nos despachos (id’s 11438722 ¢ 17377273).

Outrossim, dé-se vista ao perito para esclarecimentos (id’s. 17762567 e 30005528).

Intimense.

Sao Paulo, 13 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012679-57.2020.4.03.6100
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AUTOR:MARCIAAVILADE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTA LOPES MACIEL- PR43108
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéneia da Justiga Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas e, emvirtude da Resolugdo n° 228, do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagéo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdicao.

4. Em face do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugao n’ 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 14 de julho de 2020.

AGAO POPULAR (66) N° 5010320-37.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOAO AMERICO DE SBRAGIAE FORNER

Advogado do(a) AUTOR: JOAO AMERICO DE SBRAGIAEFORNER - SP126503
REU: UNIAO FEDERAL, PRESIDENCIA DAREPUBLICA

SENTENCA

Trata-se de agdo popular proposta por JOAO AMERICO DE SBRAGIA E FORNER em face da UNIAO FEDERAL e da PRESIDENCIA DA REPUBLICA, objetivando a declaragio de nulidade da
Medida Provisoria n® 979/2000, publicada em 10/06/2020, que dispde sobre a designagio de dirigentes pro tempore para as instituigdes federais de ensino durante o periodo da emergéncia de satide publica decorrente da
pandemia da Covid- 19, de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020.

Coma informagéo da parte Autora de que houve a revogagdo da referida Medida Provisoria e seu requerimento de homologagio da desisténcia e extingdo do feito (ID 33716498), vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenca, para que produza seus juridicos e legais efeitos, a DESIS TEN CIA formulada pela parte autora, ficando o processo EXTINTO nos termos dos artigos 200 c.c artigo 485,
inciso VIII, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas ex lege.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini
Juiza Federal
MONITORIA (40) N° 5000428-75.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
REU:ELAINE CRISTINA SILVAROCHA
SENTENCA

Trata-se de monitoria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de ELAINE CRISTINA SILVA ROCHA, objetivando o pagamento da divida no montante de R$ 47.692,33(Quarenta e sete mil e
seiscentos e noventa e dois reais e trinta e tres centavos), que corresponde ao principal e todos os encargos pactuados no contrato particular de crédito para financiamento de aquisicdo de material de construgio, denominado
CONSTRUCARD r° 0274.160.0000723-39.

Nao houve citagdo do réu, uma vez que ndo reside mais no local (ID 12464246).

A Caixa Economica Federal informou que nio temmais interesse no prosseguimento do feito (ID 20976842 ¢ 33403180) e requereua homologag@o da desisténcia do feito.

Coma nomeagao da Defensoria Publica da Unifio para atuar emcuradoria especial (ID 31368531 e 32079151) e sua concordéancia como pedido de extingdo (ID 33572456), vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus juridicos ¢ legais efeitos, a DESISTEN CIA formulada pela parte autora, ficando o processo EXTINTO nos termos dos artigos 200 c.c artigo 485,
inciso VIII, ambos do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas ex lege.

Apoés transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
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Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0000762-34.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:KIYOE SATO

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO CAMPERLINGO - SP174939

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ELFOR COMERCIO EASSESSORIA DE ELETROFORMING LTDA - EPP
Advogado do(a) REU: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

Trata-se de embargos & execugdo opostos por KIYOE SATO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL e de ELFOR COMERCIO E ASSESSORIA DE ELTROFORMING LTDA. objetivando o
reconhecimento da ilegitimidade passiva da ora Embargante comrelagdo a divida executada nos autos da Execugio Extrajudicial n° 0016756-73.2015.4.03.6100.

A Embargante iniciou a fase de cumprimento da sentenca (ID 26678514) nos presentes autos e foi intimada para que esclarecesse o motivo do requerimento, uma vez que distribuiu Cumprimento de Sentenga niimero
5000285-18.2020.403.6100 compedido idéntico. (ID 29480248)

Emmnmunifestagio (ID 29671373), a Embargante afirma que, apds o transito emjulgado dos presentes embargos, efetuou-se a digitalizagio coma inclusio das pegas no sistema do PJE, requerendo, neste feito, o cumprimento
de sentenga. No entanto, obteve orientagdes de que o aludido procedimento era incorreto, 0 que motivoua fazé-lo autonomamente e ensejou a distribuigdo do cumprimento de sentenca n° 5000285-18.2020.403.6100, que foi
devidamente processado e, inclusive, ja comdepdsito dos valores cobrados, aguardando apenas o julgamento da impugnagao apresentada pela CEF, para ser definitivamente extinta. Noticia que, por umlapso, ndo foi requerida
adesconsideragdo do procedimento aqui requerido. Desta maneira, requereua desconsideragio do requerimento de cumprimento de sentenca realizado nestes autos, informando o correto processamento nos autos do
Cumprimento de Sentenga n’ 5000285-18.2020.403.6100.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Considerando a decisdo dos presentes embargos a execugdo (1D 26434469 fls. 196-197), que os julgou procedentes para afastar a responsabilidade da pessoa de KIYOE SATO emrelagdo a divida exequenda, tornando sem
efeito o despacho de fls. 159 (ID 26454759) dos autos n° 0016756-73.2015.4.03.6100 (que determinava a inclusédo da Sra. Kiyoe Sato no polo passivo da demanda executiva) e que a r. sentenca transitou em julgado em
24/09/2019 (ID 26434469 fls. 199), arquivem-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5001723-84.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABIANO FERRARI LENCI - SP192086
REU:MEIRE GONCALVES CANELLO FERIAN

Advogado do(a) REU: GERALDO MAGELA FERREIRA - SP70455

SENTENCA

Trata-se de monitoria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de MEIRE GONCALVES CANELLO FERIAN, objetivando o pagamento da divida no montante de R$ 41.817,59 (Quarenta e
ummil e oitocentos e dezessete reais e cinquenta e nove centavos), que corresponde ao principal e todos os encargos, proveniente de contrato particular de crédito para financiamento de aquisicdo de material de construgao,
denominado CONSTRUCARD 1°4155.160.0000853-70.

Citada em?26/02/2018 (ID 4742762), a ré ndo apresentou Embargos monit6rios.

Coma informago da Caixa Econdmica Federal de que houve pagamento da obrigagéo (ID 33488473), e seurequerimento de extingdo do processo, vieramos autos a conclusdo.

E o relatério. Passo a decidir.

Diante do exposto, JULGO o processo EXTINTO, nos termos do artigo 487, inciso I11, b, do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, uma vez que ndo houve contratagdo de advogado/a pela ré nemapresentagdo de embargos monitorios.

Custas ex lege.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5009385-65.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU:ISAAC IVANOFF ALVES DA SILVA
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SENTENCA

Trata-se de monitéria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de ISAAC IVANOFFALVES DA SILVA, objetivando o pagamento da divida no montante de R$ 47.311,73 (Quarenta e sete mil e
trezentos e onze reais e setenta e trés centavos), proveniente da emissao, em favor da autora, de Contrato de Relacionamento - Abertura de Contas e Adesdo a Produtos e Servigos - Pessoa Fisica - (CREDITO ROTATIVO
- CROT/CREDITO DIRETO - CDC) 1 21.3208.400.0002243/43.

Citado em07/01/2019 (ID 13425091), o réundo ofereceu Embargos monitorios. E, intimado, declarou que ja havia quitado todas as dividas coma exequente.

Coma confirmagéo Caixa Econdmica Federal da quitagdo da divida por parte do réu e seu requerimento de extingdo do processo, uma vez que ndo tem mais interesse no prosseguimento do feito (ID 33923947), vieram os
autos a conclusdo.

E o relatorio. Passo a decidir.

Diante da satisfagio da obrigagio, JULGO o processo EXTINTO, nos termos do artigo 487, inciso 111, a, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagido emhonorarios advocaticios, uma vez que ndo houve contratagdo de advogado/a pela ré nemapresentagio de embargos monitdrios.
Custas ex lege.

Apés transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009054-52.2010.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: PAES E DOCES COIMBRASILEIRELI - EPP, PANIFICADORA E DOCERIAJAGUARIBE EIRELI - EPP, BELA CINTRA DE PAES E DOCES LIMITADA - EPP, PANIFICADORA
PARQUEANTARTICALTDA - EPP, PANIFICADORA SAO BRAS LTDA - EPP, PANIFICADORA PAO CASEIRO LTDA - EPP, PANIFICADORAANGOLALTDA - EPP, BARCELONA
DOCES E PAES LTDA, PANIFICADORA SANTAMARIA LTDA - ME, PADARIA E CONFEITARIANOVA CABRALLTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288

Advogado do(a) AUTOR: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288

Advogado do(a) AUTOR: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288

Advogado do(a) AUTOR: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288

Advogado do(a) AUTOR: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288

Advogado do(a) AUTOR: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288

Advogado do(a) AUTOR: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288

Advogado do(a) AUTOR: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288

Advogado do(a) AUTOR: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288

Advogado do(a) AUTOR: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288

REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-A

ATO ORDINATORIO
Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, retificada pela Portaria n® 07, de 19 de margo de 2018 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de Sdo
Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘e’ fica(m) o(s) Exequente(s) intimado(s) para manifestagdo sobre os embargos de declaragio opostos, nos termos do art. 1.023, § 2°,
do Cédigo de Processo Civil. (ID 32739448). Prazo: 05 (cinco) dias.

Sao Paulo, 17 de julho de 2020.

7 VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008696-77.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: CARLONIINDUSTRIA E COMERCIO DEARTIGOS DE COURO E LONALTDA - ME, CLAUDIO RAVENA CARLOS, CLOVIS RAVENA CARLOS
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO LOUSADA GOUVEA - SP142662

DESPACHO

Certiddo de ID n° 35378364 — Proceda-se ao cancelamento do alvara de levantamento n° 29301107, eis que este se encontra como prazo de validade expirado.
Apoés, esclarega a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, se persiste interesse no levantamento dos valores depositados nestes autos.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 14 de julho de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024929-93.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
EXECUTADO:RLX PINTURAS LTDA - ME, RICARDO LUIS XAVIER, VERA LUCIAPITELLI

DESPACHO

Certiddo de ID n° 35400268 — Proceda-se ao cancelamento do alvara de levantamento n° 30642928, eis que este se encontra como prazo de validade expirado.
Apos, esclarega a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, se persiste interesse no levantamento dos valores depositados nestes autos.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 14 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027357-14.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: SANDRA CASSIAREZENDENOTRISPE
Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIA VILLAR JUSTINIANO - SP125752

DESPACHO

Peticio de ID n° 35382864 — Dé-se ciéncia aos executados.

Proceda-se a transferéncia e a consulta de conta, emrelagio aos valores bloqueados no ID n° 32282415.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para a apreciagdo do pedido formulado pela exequente no ID n° 34068115.
Intime-se.

SAO PAULO, 15 de julho de 2020.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5021197-70.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

ASSISTENTE:AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES AQUAVIARIOS

REU:PAULO RODRIGUES VIEIRA, EVANGELINA DE ALMEIDA PINHO, JOSE WEBER HOLANDAALVES, GLAUCO ALVES CARDOSO MOREIRA, GILBERTO MIRANDA BATISTA,
SAO PAULO EMPREENDIMENTOS PORTUARIOSLTDA. - SPE, CNPJ 10.826.056/0001-53, TIAGO PEREIRA LIMA, ENIO SOARES DIAS, JAILSON SANTOS SOARES, LUIS ANTONIO
DE MELLO AWAZU, LUIZ HENRIQUE DE PAIVA JOSE, CARLOS CESAR FLORIANO

Advogado do(a) REU: CLAUDIO RENATO DO CANTO FARAG - DF14005-A

Advogado do(a) REU:ANAMARIA PRATES BARROSO - DF11218

Advogados do(a) REU: MARCIO ALEXANDRE GIORGINI FUSCO CAMMAROSANO - SP310036, MARCIO CAMMAROSANO - SP24170

Advogados do(a) REU: MARCIO ALEXANDRE GIORGINI FUSCO CAMMAROSANO - SP310036, MARCIO CAMMAROSANO - SP24170

Advogado do(a) REU: SAMARA LOPES BARBOSA DE SOUZAMONACO - SP235197

DESPACHO

Peticdo de ID n° 35438730 — Diante da apresentagdo de nova procuragio outorgada pelo corréu LUIS ANTONIO DE MELLO AWAZU contendo poderes especiais, solicite-se a devolugdo do mandado expedido no ID
n° 28679509, independentemente de cumprimento.

Petiiio de ID n° 35439467 - Ante o comparecimento espontaneo do corréu LUIZ HENRIQUE DE PAIVA JOSE, teminicio para o mesmo o prazo de 15 (quinze) dias previsto no § 7°, do artigo 17, da Lein® 8.429/92.
Prejudicado o pedido de cancelamento da carta precatoria expedida no 1D n° 28677881, porquanto esta foi devolvida no ID n° 33821329.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 15 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003149-63.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: JOSE DEANCHIETA DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Defiro o pedido da parte autora, emrazio das limitagdes enfrentadas emdecorréncia da pandemia por COVID19.

Oficie-se a Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido solicitando que o montante seja disponibilizado a ordemdeste Juizo.
Confirmada a alteragdo da natureza do deposito, solicite-se a Caixa Econdmica Federal a transferéncia para a conta indicada pelo patrono.
Por fim, abra-se vista para ciéncia da transagdo e arquiven-se os autos.

Cunpra-se o segundo topico destes despacho e publique-se.

S40 PAULO, 13 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023534-35.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: OSEIAS LEALRIBEIRO

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANDRE DOS SANTOS SIMOES - SP250361, FABIANADOS SANTOS SIMOES - SP234538
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Defiro o pedido da parte autora, emrazio das limitagdes enfrentadas emdecorréncia da pandemia por COVID19.

Oficie-se a Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido solicitando que o montante seja disponibilizado a ordemdeste Juizo.
Confirmada a alteragdo da natureza do deposito, solicite-se a Caixa Econdmica Federal a transferéncia para a conta indicada pelo patrono.
Por fim, abra-se vista para ciéncia da transagdo e arquiven-se os autos.

Cunpra-se o segundo topico destes despacho e publique-se.

S40 PAULO, 13 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011665-38.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:JOSE HENRIQUE DE MENEZES, ADEILENE LOPES GONZAGA

Advogados do(a) AUTOR: MURILLO GRANDE BORSATO - SP375887, ALEXANDRE MANOEL GALVES DE OLIVEIRA - SP388275
Advogados do(a) AUTOR: MURILLO GRANDE BORSATO - SP375887, ALEXANDRE MANOEL GALVES DE OLIVEIRA - SP388275
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da designacio da audiéncia de conciliagdo em 16/09/2020, as 13:00 horas, na CECON.

Cite-se a ré e intime-se a parte autora.

SA0 PAULO, 14 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009582-20.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: BRUNO MIGLIORI CALLEFE

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANILO FERNANDES CHRISTOFARO - SP377205

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

TERCEIRO INTERESSADO: DANILO FERNANDES CHRISTOFARO SOCIEDADE INDIVIDUALDEADVOCACIA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANILO FERNANDES CHRISTOFARO

DESPACHO

Diante da certiddo retro, e do informado pela Caixa Econdmica Federal, solicite-se comurgéncia a Instituicdo Bancaria, através de mensagem eletronica, a devolugdo sem cumprimento do oficio de transferéncia expedido sob
1D 35140066.

Manifeste-se o exequente sobre o alegado pela CEF.
Ap0s, tornemos autos conclusos para deliberagao.

Int.
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Sa0 PAULO, 15 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009582-20.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:BRUNO MIGLIORI CALLEFE

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANILO FERNANDES CHRISTOFARO - SP377205

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

TERCEIRO INTERESSADO: DANILO FERNANDES CHRISTOFARO SOCIEDADE INDIVIDUALDEADVOCACIA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANILO FERNANDES CHRISTOFARO

DESPACHO

Diante da certiddo retro, e do informado pela Caixa Econdmica Federal, solicite-se comurgéncia a Instituicio Bancaria, através de mensagem eletronica, a devolugdo sem cumprimento do oficio de transferéncia expedido sob
1D 35140066.

Manifeste-se o exequente sobre o alegado pela CEF.
Ap0s, tornemos autos conclusos para deliberagdo.
Int.

Sa0 PAULO, 15 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009582-20.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: BRUNO MIGLIORI CALLEFE

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANILO FERNANDES CHRISTOFARO - SP377205

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

TERCEIRO INTERESSADO: DANILO FERNANDES CHRISTOFARO SOCIEDADE INDIVIDUALDEADVOCACIA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANILO FERNANDES CHRISTOFARO

DESPACHO

Diante da certiddo retro, e do informado pela Caixa Econdmica Federal, solicite-se comurgéncia a Instituicio Bancaria, através de mensagem eletronica, a devolugdo sem cumprimento do oficio de transferéncia expedido sob
1D 35140066.

Manifeste-se o exequente sobre o alegado pela CEF.
Ap0s, tornemos autos conclusos para deliberagdo.
Int.

Sa0 PAULO, 15 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5011057-11.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ABSOLUTE SOLUTION TREINAMENTO PROFISSIONALLTDA - EPP, EDUARDO RIGOLIN PUERTA PIRES

DESPACHO

Peticdo de ID n° 35383288 — Nio tendo a Defensoria Publica da Unido reconhecido a existéncia de nulidades, capazes de legitimar a oposi¢do de Embargos Monit6rios, prosseguira o feito na forma prevista no Titulo II do
Livro I da Parte Especial, do Novo Codigo de Processo Civil

Certifique-se o decurso de prazo para a oposi¢do dos Embargos, valendo-se da data estampada no protocolo da petigao, ora emandlise.

Constituo, destarte, 0 mandado monitério emtitulo executivo judicial, nos termos do artigo 701, § 2°, do NCPC.

Assimsendo, requeira a exequente, 1o prazo de 15 (quinze) dias, o qué de direito, para a satisfagdo do seu crédito, apresentando planilha atualizada do débito, nos termos do artigo 524 do NCPC.
Semprejuizo, proceda-se a alteragdo da classe processual para “Cumprimento de Sentenga”.

No ssiléncio, aguarde-se no arquivo permanente eventual provocagdo da parte interessada.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 15 de julho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005109-62.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:IRACI ALVES MOREIRAPINTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RITATATIANAROSA RODRIGUES RAMOS - SP336685

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, . GERENTE-EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS

DECISAO

1d 35226777: Defiro o ingresso do INSS no polo passivo. Anote-se.
Diante do teor das informagdes prestadas, no sentido de que analise do beneficio foi concedido em 10/07/2020 (id 35516953 ), reputo prejudicada a anélise do pedido liminar.

Intimemt-se, tornando, apos, os autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012702-03.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: LORENAADMINISTRADORA DE SALOES DE BELEZA LTDA - EPP, STUDIO LORENA COMERCIO DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA, ESTUDIO LORENA
INSTITUTO DE BELEZA LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: DORIVALFRANCISCO CESARIO JUNIOR - GO45225

Advogado do(a) IMPETRANTE: DORIVALFRANCISCO CESARIO JUNIOR - GO45225

Advogado do(a) IMPETRANTE: DORIVALFRANCISCO CESARIO JUNIOR - GO45225

IMPETRADO: SECRETARIO DA SECRETARIA ESPECIAL DE PREVIDENCIA E TRABALHO, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONAL DA CAPITAL,
UNIAO FEDERAL

DECISAO
Anote-se o sigilo documental, tal como requerido.

Concedo as impetrantes o prazo de 15 dias para que esclarecam os pardmetros adotados para atribuigdo do valor da causa, devendo proceder a sua retificagdo, se for o caso. Deverdo, no mesmo prazo,
regularizar sua representagio, na qual ndo consta assinatura dos outorgantes, tudo sob pena de indeferimento da inicial. Por fim, deverdo comprovar o recolhimento das custas iniciais, sob pena de cancelamento da distribuiao.

No tocante ao pedido liminar, postergo a sua anélise para apos a vinda das informagdes.

Uma vez cunpridas as determinagdes supra, oficie-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bem como cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica
interessada.

Semprejuizo, proceda-se a devida retificagdo do polo passivo da demanda.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004560-10.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: WAGNER PAULO DE ALMEIDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO BREDARIOLFILHO - SP275115

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DOCONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA2 REGIAO, CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP

Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

DECISAO

Vistos, etc.
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Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por WAGNER PAULO DE ALMEIDA contra ato do GERENTE EXECUTIVO DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE
IMOVEIS DA 2* REGIAO no qual requer a concessao de liminar determinando que o Processo Inscricionario Protocolo n® 2019/431472 que tramita sob os cuidados do impetrado prossiga normalmente semjuntada de
Certiddo de Reabilitagdo Criminal.

Relata ter solicitado sua habilitagéo junto ao réu apds realizar os procedimentos legais e normativos, restando seu pleito sobrestado por cumprir pena emregime aberto e prestar servicos comunitérios emrazio
de condenagdo criminal, devendo assimpermanecer até apresentagdo de certiddo de reabilitagdo criminal.

Sustenta que o sobrestamento ofende o principio da dignidade da pessoa humana e que o impetrado nfio pode The negar o direito de trabalhar como corretor de imovess.

Requer os beneficios da justica gratuita.

Postergada a anélise do pedido liminar para apés a vinda das informagdes (id 30262579).

Informagdes prestadas, nas quais alega o impetrado que “embora ndo tenha o Plendrio do Regional por habito impedir o registro de inscrigdo de candidatos ao exercicio da profissdo em razéo de
antecedentes criminais, eventuais impedimentos ocorrem quando o tipo de delito praticado puder comprometer a futura atividade profissional, a qual tem como um de seus requisitos essenciais a confianga, pois,
envolve o recebimento de altos valores (a titulo de sinal nas intermediagdes, caugdo e alugueres nas administragdes de imoveis e condominios) e obriga a elaboragdo de imiimeros contratos e documentos, sendo
certo que essa qualidade estaria comprometida no caso sob andlise, a medida que o Impetrante foi condenado pela pritica do delito preconizado no artigo 1°, inciso I1, c/c artigo 11 e 12 da Lei 8.137/90, bem como

pela pratica do crime do artigo 96, inciso 111, da Lei 8.666/93, levando ainda em consideragdo os altos valores envolvidos, recomendou-se in casu a prudéncia e cautela na defesa dos interesses da sociedade o
sobrestamento do pedido de inscrigdo profissional até que viesse aos autos do processo inscriciondrio informagdes acerca da reabilitagdo criminal do Impetrante (id 35203456).”

Vieramos autos a conclusdo.

E O RELATORIO.

FUNDAMENTO E DECIDO.

Ausentes os requisitos necessarios a concessio da medida emsede liminar.

Considerando que o ato de inscrigio nos quadros do CRECI ¢ discriciondrio, e que cabe ao Poder Judiciario tio somente o controle da legalidade dos atos da administragio, no ha como determinar, ao
menos nessa analise prévia, a inscrigdo do impetrante.

Ademais, o pleito liminar, tal como formulado, temnatureza eminentemente satisfativa, sendo que sua concessao esgotaria o objeto do presente mandamus.
Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.
Oportunamente a0 MPF, retornando, ao final, conclusos para prolago de sentenga.

Intimenese.

S40 PAULO, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006223-91.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SEEGMA COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILA APARECIDA GOMES - SP243685

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Peticio 35381970 — Considerando que a documentagdo carreada sob os IDs 31681255 a 31681824, 31717255 a 31717362 e 32700292 a 32700299, ja foi analisada quando da prolagdo do despacho ID
33392464, que determinou a juntada aos autos de balancetes e tltimas declaragdes entregues a Receita Federal, dentre outros, bem como, considerando também que a gratuidade de justica pleiteada ja restou indeferida no
despacho ID 34770582, concedo o derradeiro prazo de 48 (quarenta e oito) horas para que a parte impetrante promova ao recolhimento das custas processuais devidas, sob pena de cancelamento da distribuico do feito.

Na mera reiteragio de prazo, ourenovagdo dos documentos ja considerados insuficientes, adote a secretaria as providéncias necessarias ao referido cancelamento da distribuigéo do feito.
Int-se.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0057057-40.1970.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: PAULO LEITE MASCARENHAS JUNIOR, JOSE LEITE MASCARENHAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS HENRIQUE ROCHA LIMA DE TOLEDO - SP154409, CARLOS ROCHA LIMA DE TOLEDO NETO - SP128772
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCUS RAFAELBERNARDI - SP57976

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Peticio de ID n° 35400493 — Aguarde-se, uma vez que a elaboragéo da minuta de oficio requisitorio observara a ordemcronologica da Secretaria do Juizo.

Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020272-43.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSEMARY MARIA LOPES - SP149757

EXECUTADO:Q UTILCOMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS E UTILIDADES LTD

Advogado do(a) EXECUTADO:KARLA TATIANE NAPOLITANO - SP173222

DESPACHO

Atenda o IPEM ao requerido pela CEF.
Apos, informe a Instituiio Financeira.
Semprejuizo, cumpra 0 IPEM ao determinado no despacho ID 29466786.

Sa0 PAULO, 6 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0026101-78.2006.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CRISTIANE CASTILHO SA, MARIA CLARAMORGADO FERNANDES SA, PATRICIA CASTILHO SA, DEBORADOS SANTOS SA, AMILCAR JOSEDE SA, ARMANDO LUIZ
DE SA,ANTONIAMARIARIBEIRO DE SA, MANUELDOS SANTOS SA

Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA - SP45830

Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA - SP45830

Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA - SP45830

Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA - SP45830

Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA - SP45830

Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA - SP45830

Advogado do(a) AUTOR: DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA - SP45830

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:MANUEL DOS SANTOS SA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA

DESPACHO

Defiro o pedido da parte autora, emrazio das limitacdes enfrentadas emdecorréncia da pandemia por COVID19. Para tanto, indique o patrono os dados de sua conta bancaria.
Apods, oficie-se ao Banco do Brasil solicitando a transferéncia.

Por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingdo.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026972-03.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO HENRIQUE MARQUES DE OLIVEIRA - SP141540
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Promova a Caixa Econdmica Federal o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios, atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo nadimplemento, nos termos do art. 523 do Cddigo de Processo Civil, bem como, honordrios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag&o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013764-15.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLARODRIGUES - SP254719
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SENTENCATIPOM
SENTENCA
1D 35390092: Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela autora, NESTLE BRASIL LTDA, por meio dos quais a mesima s insurge contra a sentenga—ID 34866182.
Sustenta que a decisdo embargada padece de obscuridade e omissdo, alémde findamentar-se em premissa equivocada, no que tange (I) @ importancia dada aos quadros demonstrativos para estabelecimento
de penalidades e vicios apontados; (I1) a legitimidade para responder as autuagdes relativas a produtos cujo acondicionamento/envase deu-se por terceiro, questionando a sua responsabilizagio e (I11) quanto a norma contida no
art. 9°-Ada Lein® 9.933/99, a qual exige regulamentagdo especifica para a aplicagdo das penalidades questionadas.

1D 35396278: Trata-se de manifestagio autoral noticiando o ajuizamento de Execug@o Fiscal (n° 5015188-06.2020.4.03.6182), em08/06/2020, para a cobranga de certiddo de divida ativa oriunda da muilta
imputada no Processo Administrativo de n° 5174/2017, cuja anulagio ¢ discutida nestes autos. Sendo assim, requer o envio de oficio ao 6rgdo judiciario em que tramita a agio executiva, a fimde que este tome ciéncia da
prévia distribuigio da presente anulatoria, do seguro garantia ofertado, bemcomo de todos os atos aqui praticados.

Vieramos autos a conclusdo.

E O RELATORIO.

DECIDO.

ID 35396278: Indefiro o pedido relativo ao encaminhamento de oficio judicial ao Juizo da Execugdes Fiscal mencionado, pois a providéncia requerida, no sentido de cientificar acerca da existéncia desta agdo
anulatoria, cabe a propria parte interessada, a qual, inclusive, ja peticionou nos autos da Execugdo Fiscal n® 5015188-06.2020.4.03.6182 noticiando a existéncia da presente a¢io anulatria, conforme observado no andamento
daqueles autos no sisterma do Processo Judicial Eletronico.

Os Embargos de Declaragio opostos devemser rejeitados, pois as matérias versadas no recurso ndo correspondema qualquer das hipoteses previstas no artigo 1022, do Codigo de Processo Civil

As questdes levantadas pela ora embargante ndo requerem maiores enfientamentos, pois suficientemente tratadas em sentenga e a reiteragdo de argumentos ja expostos no decorrer do processo judicial pela
autora denota clara tentativa de modificar o posicionamento deste Juizo para umdque lhe seja favoravel.

Saliento que como ja se decidiu, “Os embargos de declaragdo néo se prestam a manifestar o inconformismo da Embargante com a decisdo embargada” (Emb. Decl. emAC n° 36773, Relatora Juiza
DIVAMALERBI, publ. na Rev. do TRF 1 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignagdo da autora contra a sentenca proferida, devera ser manifestada na via propria e nio emsede de embargos declaratorios.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos € os REJEITO, no m¥érito, restando mantida a sentenca prolatada.

PR.L

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.

LIQUIDAGAO POR ARBITRAMENTO (151)N° 0019824-12.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:PANIFICADORAIMPALA LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALDO GIOVANI KURLE - SP201534

REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A

DESPACHO

Comprove a ELETROBRAS o recolhimento dos honorérios periciais, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apds, prossiga-se intimando-se 0 expert para inicio dos trabalhos.
Int.

S3a0 PAULO, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012023-03.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SISTERQUIMICA INDUSTRIA QUIMICALTDA

Advogado do(a) AUTOR: MICHELE MORENO PALOMARES CUNHA - SP213016

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA
Vistos, etc.

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agdo formulado pelo impetrante no 1D 35430426, para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO O
PROCESSO, semjulgamento do mérito, a teor do artigo 485, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Nao ha honorérios advocaticios.
Custas pela parte autora.
Transitada esta emjulgado, remetamt-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PR.I.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004389-53.2020.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SERVIX INFORMATICALTDA

Advogado do(a) AUTOR: WAGNER SILVARODRIGUES - SP208449

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a parte autora sobre a petigdo de ID n° 35472117.
Apbs, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015595-98.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

DESPACHO

Dé-se vista a parte ré para contrarrazdes, no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015485-02.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO., [INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - [PEM/SP

Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

DESPACHO

Dé-se vista a parte ré para contrarrazdes, no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020184-07.2017.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MARCELO NUNES, JOSE FRANCISCO AMARAL TOLEDO, MAURO EDUARDO WALLAUER DE MATTOS

Advogados do(a) AUTOR: PRISCILLA SANCHES DE LIMA GOMES HALABLIAN - SP262283, MARCO ANTONIO INNOCENTI - SP130329
Advogados do(a) AUTOR: PRISCILLA SANCHES DE LIMA GOMES HALABLIAN - SP262283, MARCO ANTONIO INNOCENTI - SP130329
Advogados do(a) AUTOR: PRISCILLA SANCHES DE LIMA GOMES HALABLIAN - SP262283, MARCO ANTONIO INNOCENTI - SP130329
REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR, FABIANO FABRI BAYARRI

Advogados do(a) REU: JOSE EDUARDO VICTORIA - SP103160, JOSE CARLOS DE ALVARENGA MATTOS - SP62674
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DESPACHO

Os autores, devidamente intimados, deixaramde recolher os honorarios periciais.
Assim, declaro preclusa a prova.
‘Venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024013-59.2018.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO DE
METROLOGIA DE SANTA CATARINA

Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

Advogado do(a) REU: ELEONORA SAVAS FUHRMEISTER - SC4277

DESPACHO

Dé-se vista a parte ré para contrarrazdes, no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5021493-92.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARCELLO RODRIGUES SANTANNA

Advogado do(a) AUTOR: SIMONE APARECIDA DE FIGUEIREDO - SP269435

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

DESPACHO

Prelimnarmente, altere-se a classe judicial para CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

Intime-se a CEF, para que efetue o pagamento da quantia apurada na pega de 1D n° 35254154, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acrescer-se a referida quantia o percentual de 10% a titulo de
multa, emobservéncia ao art. 523 do CPC.

Semprejuizo, atenda a exequente ao determinado no segundo topico do despacho ID 34809635.

Int.

S3a0 PAULO, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005004-14.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:DJ BDUTRATRANSPORTES LTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS JOSE GIANOTI - SP105086

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXECUTADO: HELENA CARINAMAZOLARODRIGUES - SP254719

DESPACHO

Dé-se ciéncia ao INMETRO acerca do pagamento de ID n® 35476053.
Indique o IPEM - SP os dados da conta para conversdo/depdsito do montante pago.

No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.
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SA0 PAULO, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008864-52.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL - COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS
LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA,
NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO EINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX
ENERGY BRASIL- COMERCIO EINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY
BRASIL- COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL-
COMERCIO EINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL - COMERCIO EINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL -
COMERCIO EINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL - COMERCIO EINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
SENTENCATIPOM

SENTENCA

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela parte impetrante em face da sentenga exarada sob o ID 34718920.

Alega a ocorréncia de omisséo na sentenga embargada, consistente na manifestagéo acerca da possibilidade da embargante se valer da repetigdo de indébito via compensagao, com quaisquer tributos e/ou

contribuicdes.

Os embargos foramopostos no prazo legal.

Vieramos autos a conclusdo.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I e II do CPC, bemcomo para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragdo merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas.

Consta claramente na fundamentagéo da decisdo embargada que “o procedii 0 de comp cdo/restituigdo administrativa ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagédo
vigente, cuja fiscalizagdo compete a impetrada na via administrativa, assim como é de competéncia da mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas
efetuado pelo contribuinte”, evidenciando, portanto, que a compensagdo/restituigio se dara nos moldes da legislagao vigente e ficard a cargo da autoridade administrativa, de modo que, nova discussao sobre o tema se mostra
inoportuna tanto para o momento processual como para o presente recurso.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, € os REJEITO, no mérito, restando mantida a sentenca prolatada.
PR.IL

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012943-74.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: DUX COMERCIO EIMPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALEX SCHUR FAIWICHOW - SP401831

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,
CHEFE DAPROCURADORIA DAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Considerando que, em conformidade coma decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, publicada em 26/03/2019, nos autos da Proposta de Afetagdo no Recurso Especial n. 1.767.631 - SC,
houve a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a inclusdo de valores de ICMS nas bases de célculo do Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ e
da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido — CSLL, quando apurados pela sistemética do ucro presumido, SUSPENDO a tramitagio desta agdo até o deslinde da questdo perante a Primeira Turma, daquela Corte
Superior, aguardando os autos sobrestados em Secretaria.

Intime-se e cumpra-se.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.
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ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 0015605-38.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SIND DOS TRABNO SERVICO PUBLFED DO ESTDE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

REU:INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 35431110 — Dé-se ciéncia ao autor € a0 MPF para manifestagdo, semprejuizo do prazo concedido no despacho anterior.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 0053177-24.1999.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: UNIAO NACIONALDOS ESTUDANTES, UNIAO ESTADUAL DOS ESTUDANTES DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO JOSE CALHEIROS RIBEIRO FERREIRA - SP60835, LIACARNEIRO CAMPOS - SP79695
Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO JOSE CALHEIROS RIBEIRO FERREIRA - SP60835, LIACARNEIRO CAMPOS - SP79695
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, para que requeiramo que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, remetam:se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001826-57.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:G. R. DE LIMA CABELEIREIRO - EPP, GALDESTONE ROSADE LIMA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 35423975 — No tendo a Defensoria Publica da Unido reconhecido a existéncia de nulidades, capazes de legitimar a oposi¢do de Embargos Monitdrios, prosseguira o feito na forma prevista no Titulo 11 do
Livro I da Parte Especial, do Novo Cddigo de Processo Civil

Certifique-se o decurso de prazo para a oposi¢éo dos Embargos, valendo-se da data estampada no protocolo da peticdo, ora emandlise.

Constituo, destarte, o mandado monitdrio emtitulo executivo judicial, nos termos do artigo 701, § 2°, do NCPC.

Assimsendo, requeira a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o qué de direito, para a satisfagio do seu crédito, apresentando planilha atualizada do débito, nos termos do artigo 524 do NCPC.
Semprejuizo, proceda-se a alteragio da classe processual para “Cumprimento de Sentenca”.

No siléncio, aguarde-se no arquivo permanente eventual provocago da parte interessada.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010106-21.1989.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: HABITERRA CORRETORADE IMOVEIS S C LTDA - ME, JOSE TIBURCIO SOBRINHO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO GALINSKAS - SP86882

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO GALINSKAS - SP86882

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Cumpra a exequente o despacho de ID n° 32042471 para o levantamento do montante relativo a condenagéo principal, depositado no ID n° 34843141.
Saliento que a verba honoraria ja foi levantada as fls. 185 dos autos fisicos.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015535-28.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIAL CAMPOS DO JORDAO

Advogado do(a) AUTOR: CRISTINA RODRIGUES UCHOA - SP192063

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, FUNDO DEARRENDAMENTO RESIDENCIAL

DESPACHO

Providencie a parte ré o recolhimento dos honorarios periciais, nos termos da decisdo proferida no Agravo de Instrumento de ID n° 34455768, em 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo da prova.
Apbs, ao Perito Judicial, para inicio dos trabalhos.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024405-96.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ALESSANDRA LAHMANN - ME, ALESSANDRALAHMANN - ME, ALESSANDRA LAHMANN - ME, ALESSANDRA LAHMANN - ME, ALESSANDRA LAHMANN - ME,
ALESSANDRALAHMANN - ME, ALESSANDRALAHMANN - ME, ALESSANDRA LAHMANN - ME, ALESSANDRALAHMANN - ME, ALESSANDRA LAHMANN - ME, ALESSANDRA

LAHMANN - ME, ALESSANDRA LAHMANN, ALESSANDRA LAHMANN, ALESSANDRA LAHMANN, ALESSANDRA LAHMANN, ALESSANDRA LAHMANN, ALESSANDRA
LAHMANN, ALESSANDRA LAHMANN, ALESSANDRA LAHMANN, ALESSANDRA LAHMANN, ALESSANDRA LAHMANN, ALESSANDRA LAHMANN

DESPACHO

Ante o decurso de prazo do edital, dé-se vistaa D.P.U. e, apds, intime-se a CEF para requerer o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Nada sendo requerido, arquiventse.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5012849-29.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:AMANDA DOREA DA COSTAMONTEIRO

DESPACHO

Cite-se a executada, para pagamento espontaneo do débito cobrado pela Caixa Econdmica Federal, no prazo de 03 (trés) dias, sob pena de penhora, nos termos do artigo 829 e seguintes do Novo Cddigo de Processo Civil

Fixo os honorérios advocaticios em 10% (dezpor cento) sobre o valor da divida, nos termos do artigo 827, caput, do NCPC.
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Na hipotese de integral pagamento do valor exigido nos autos, no prazo de 03 (trés) dias, a verba honoraria supracitada sera reduzida pela metade (artigo 827, paragrafo 1°, do NCPC).

Havendo interesse, podera a parte executada, no prazo para a oposicdo de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorarios advocaticios acima fixados,
requerendo, apds, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetaria e juros de 1% (um por cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 916, do Novo Caodigo de
Processo Civil

Autorizo o Sr. Oficial de Justiga a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil

Tendo em conta o expresso desinteresse manifestado pela exequente na icd I, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliacdo, nos termos do artigo 334, § 4°, i
de Processo Civil, salientando que esta pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.
SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5004744-97.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: TANIA MARIA RIBEIRO SORIANO - ME, TANTAMARIA RIBEIRO SORIANO, MARIA DE LOURDES RIBEIRO HELCIAS
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO CESTARI - SP254036

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO CESTARI - SP254036

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO CESTARI - SP254036

EMBARGADO: CATXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86563

DESPACHO

Traslademse para os autos principais copia da sentenga proferida no ID n° 21691947, do v. acérdéo de ID n° 35436833 e da certiddo de transito emjulgado de ID n® 35436834 e do presente despacho.
Apos, remetamse estes ao arquivo permanente, prosseguindo nos autos principais.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5020141-70.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:MARF-INOX CONEXOES INOXIDAVEIS LTDA, MARIO HIROYUKI HAYASHI, MAURICIO MITSUO HAYASHI

DESPACHO

Peticao de ID n° 35409648 — Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da Excego de Pré-Executividade apresentada.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000545-03.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
REU:ANAMARIAPESSOLATO PORTILHO

DESPACHO

Petigao de ID n® 35409423 — Recebo os Embargos Monitorios e suspendo a eficacia da ordemde pagamento, processando-se o feito pelo procedimento comum.

Considerando a citagdo por edital deixo de designar a audiéncia do art. 334 do CPC.

Assimsendo, intime-se a parte autora para responder aos embargos monitorios opostos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 702, paragrafo 5°, do mesmo diploma processual.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004124-85.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EDIFICIO SOLAR PONTEDEIROS

Advogado do(a) EXEQUENTE: CAIO FRANKLIN DE SOUSAMORAIS - SP260931

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ante o transito emjulgado dos Embargos a Execugao n° 5027421-24.2019.4.03.6100, requeira o exequente o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5012835-45.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR: SWAMI STELLO LEITE

REU:PEDRO JUNIOR DA SILVA

DESPACHO

Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001515-06.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:CONFECCOES PARRALLALTDA - ME, MANOELBARROSO NETO, FRANCISCO FAGNER HOLANDA CAVALCANTE, FRANCISCO NILCIVAN HOLANDA MAIA

DESPACHO

Diante da liquidagao do alvara de levantamento, requeira a Caixa Economica Federal objetivamente o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017981-38.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: CAMARGO SINALIZACOES - EIRELI - ME, LUIZ RICARDO SALES CAMARGO

DESPACHO

Diante da liquidagdo do alvara de levantamento, requeira a Caixa Econdomica Federal objetivamente o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021520-12.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANA CAROLINADOS SANTOS MENDONCA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANA CAROLINADOS SANTOS MENDONCA - SP167704
EXECUTADO: EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

DESPACHO

)

7

Certiddo de ID n° 35519260 — Devolva a Caixa Econdmica Federal as vias do alvara de levantamento n° 5322340, em Secretaria, tdo logo belecidas as ati

Conjunta PRES/CORE n°. 2 de 2020 prorrogada pela Portaria Conjunta PRES/CORE n°. 9 de 2020.

Ap6s, promova a Secretaria o seu cancelamento.

Esclarega a exequente se persiste o interesse no levantamento dos referidos valores.

Silente, deverdo os valores permanecer depositados nos autos, aguardando provocagio da parte interessada no arquivo.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5032103-56.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO: EDILAYNE MOVEIS PLANEJADOS E DECORACOES LTDA - ME, EDILEIDE ALVES DA CUNHA, DIOGENES DA CUNHA

DESPACHO

Diante da liquidagao do alvara de levantamento, requeira a Caixa Economica Federal objetivamente o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015424-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO: ERNANE OLYMPIO FERNANDES JUNIOR - ME, ERNANE OLYMPIO FERNANDES JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: ELIO ANTONIO COLOMBO JUNIOR - SP132270

Advogado do(a) EXECUTADO: ELIO ANTONIO COLOMBO JUNIOR - SP132270

DESPACHO

Diante da liquidagio do alvara de levantamento, requeira a Caixa Economica Federal objetivamente o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, expega-se 0 mandado de levantamento da penhora realizada no ID n° 5094602, remetendo-se, por fim, os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5008968-78.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:NILTON OLIVEIRA GONCALVES PITA
Advogado do(a) REU: LUIS FELIPE DA SILVAARALI - SP357318
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DESPACHO

Intime-se a Caixa Econdmica Federal, para oferecimento de contrarrazdes, nos termos do artigo 1010, paragrafo 1°, do Novo Cédigo de Processo Civil, observadas as disposicdes do artigo 1009, paragrafos 1° e 2°, do
referido diploma legal.

Ap0s, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Publique-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002210-20.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:NANOTECH DO BRASILINDUSTRIA, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP, JOSE FLORIANO FARIA, MONICADOS SANTOS BEZERRA
Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO HENRIQUE TAVARES - SP262735

DESPACHO

Peticio de ID n° 35485834 — Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal da regularizagio de sua representago processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para a apreciagéo do pedido formulado.

Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005209-77.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: TRANSPORTADORAIRMAOS SHINOZAKI LTDA, EDISON RIYUICHI SHINOZAKI, TAKASHI SHINOZAKI
Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO DA SILVA CARNEIRO - SP126657, JOSENORIVAL PEREIRA JUNIOR - SP202627

DESPACHO

Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito, devendo atentar-se a peca de ID n® 18491604, que noticia o deferimento do pedido de recuperagdo judicial da coexecutada.

No siléncio, cumpra-se a parte final do despacho de 1D n° 34048921, expedindo-se novo mandado de levantamento de penhora, dirigido a0 enderego informado pela administradora judicial, a saber: Av. Nossa Senhora do O,
n.° 874, 16° andar, conjuntos 1414 e 1415, Liméo, Sdo Paulo/SP, CEP 02675-031.

Na sequéncia, aguarde-se emarquivo evental provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026386-63.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:OTAVIO GOMES DA SILVA

DESPACHO

Diante da liquidacio do alvara de levantamento, requeira a Caixa Economica Federal objetivamente o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0015980-73.2015.4.03.6100/ 7 Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO -
SP166349

EXECUTADO:MARCELA CASTRO MARTINS

DESPACHO

Diante da liquidagdo do alvara de I requeira a Caixa Econdmica Federal objeti que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, remetamrse 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5032074-06.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, DANIELZORZENON NIERO - SP214491
EXECUTADO:J. SOARES MACIELEXPRESS - ME, JOZICLEIA SOARES MACIEL

DESPACHO

Diante da liquidagao do alvara de levantamento, requeira a Caixa Econdmica Federal objetivamente o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, remetamt-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)N° 5018462-98.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SEBASTIAO PAULO DE OLIVEIRA BARBOSA, VERA CRUZ BARBOSA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: THALES AUGUSTO DE ALMEIDA - SP304943

Advogado do(a) AUTOR: THALES AUGUSTO DE ALMEIDA - SP304943

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, NAILTON DE OLIVEIRA SANTOS, PRISCILAMARQUES MOTA SANTOS, EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA
Advogado do(a) REU: JOELALVES BARBOSA - SP82338

Advogado do(a) REU: JOELALVES BARBOSA - SP82338

DESPACHO

Baixo os autos emdiligéncia.
Adecisdo de ID 16386881 deferiu o ingresso dos arrematantes do imével objeto do presente feito cujo leildo extrajudicial pretende o autor anular.

Estes, por sua vez, apresentaram contestagdo sob 1D 22949737 informando a venda do imdvela MARCIA ELAINE DE SOUZA INACIO e RENATO TADEU INACIO, comalienago fiduciaria ao
BANCO SANTANDER S/A.

Considerando que na alienagéo fiduciaria ha a transferéncia da propriedade resoliivel ao agente fiduciante, permanendo os devedores na posse direta do bem, e que a decisdo podera atingir a esfera juridica de
terceiros, proceda-se a inclusio de MARCIA ELAINE DE SOUZA INACIO, RENATO TADEU INACIO e BANCO SANTANDER S/A no polo passivo da presente agdo e citem-se.

Int.

Sa0 PAULO, 15 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018462-98.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SEBASTIAO PAULO DE OLIVEIRABARBOSA, VERA CRUZ BARBOSA DE OLIVEIRA
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Advogado do(a) AUTOR: THALES AUGUSTO DE ALMEIDA - SP304943

Advogado do(a) AUTOR: THALES AUGUSTO DE ALMEIDA - SP304943

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, NAILTON DE OLIVEIRA SANTOS, PRISCILAMARQUES MOTA SANTOS, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA
Advogado do(a) REU: JOELALVES BARBOSA - SP82338

Advogado do(a) REU: JOELALVES BARBOSA - SP82338

DESPACHO

Baixo os autos emdiligéncia.
Adecisdo de ID 16386881 deferiu o ingresso dos arrematantes do imével objeto do presente feito cujo leildio extrajudicial pretende o autor anular.

Estes, por sua vez, apresentaram contestagdo sob ID 22949737 informando a venda do imévela MARCIA ELAINE DE SOUZA INACIO e RENATO TADEU INACIO, comalienagio fiduciaria ao
BANCO SANTANDER S/A.

Considerando que na alienagdo fiduciaria h a transferéncia da propriedade resoltivel ao agente fiduciante, permanendo os devedores na posse direta do bem, e que a decisdo podera atingir a esfera juridica de
terceiros, proceda-se a inclusdo de MARCIA ELAINE DE SOUZA INACIO, RENATO TADEU INACIO e BANCO SANTANDER S/A no polo passivo da presente a¢ao e citenrse.

Int.

S3a0 PAULO, 15 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5018462-98.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: SEBASTIAO PAULO DE OLIVEIRA BARBOSA, VERA CRUZ BARBOSA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: THALES AUGUSTO DE ALMEIDA - SP304943

Advogado do(a) AUTOR: THALES AUGUSTO DE ALMEIDA - SP304943

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, NAILTON DE OLIVEIRA SANTOS, PRISCILAMARQUES MOTA SANTOS, EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA
Advogado do(a) REU: JOELALVES BARBOSA - SP82338

Advogado do(a) REU: JOELALVES BARBOSA - SP82338

DESPACHO

Baixo os autos emdiligéncia.
Adecisdo de ID 16386881 deferiu o ingresso dos arrematantes do imovel objeto do presente feito cujo leilio extrajudicial pretende o autor anular.

Estes, por sua vez, apresentaram contestagdo sob 1D 22949737 informando a venda do imovela MARCIA ELAINE DE SOUZA INACIO e RENATO TADEU INACIO, comalienagio fiduciaria ao
BANCO SANTANDER S/A.

Considerando que na alienagdo fiduciaria h a transferéncia da propriedade resolivel ao agente fiduciante, permanendo os devedores na posse direta do bem, e que a decisdo podera atingir a esfera juridica de
terceiros, proceda-se a inclusdo de MARCIA ELAINE DE SOUZA INACIO, RENATO TADEU INACIO e BANCO SANTANDER S/A no polo passivo da presente agao e citem-se.

Int.

Sa0 PAULO, 15 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)N° 5018462-98.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SEBASTIAO PAULO DE OLIVEIRA BARBOSA, VERA CRUZ BARBOSA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: THALES AUGUSTO DE ALMEIDA - SP304943

Advogado do(a) AUTOR: THALES AUGUSTO DE ALMEIDA - SP304943

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, NAILTON DE OLIVEIRA SANTOS, PRISCILAMARQUES MOTA SANTOS, EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA
Advogado do(a) REU: JOELALVES BARBOSA - SP82338

Advogado do(a) REU: JOELALVES BARBOSA - SP82338

DESPACHO

Baixo os autos emdiligéncia.
Adecisdo de ID 16386881 deferiu o ingresso dos arrematantes do imével objeto do presente feito cujo leildo extrajudicial pretende o autor anular.

Estes, por sua vez, apresentaram contestagdo sob ID 22949737 informando a venda do imdvela MARCIA ELAINE DE SOUZA INACIO e RENATO TADEU INACIO, comalienago fiduciaria ao
BANCO SANTANDER S/A.

Considerando que na alienago fiducidria ha a transferéncia da propriedade resoliivel ao agente fiduciante, permanendo os devedores na posse direta do bem, e que a decisdo podera atingir a esfera juridica de
terceiros, proceda-se a inclusio de MARCIA ELAINE DE SOUZA INACIO, RENATO TADEU INACIO e BANCO SANTANDER S/A no polo passivo da presente agdo e citem-se.

Int.

Sa0 PAULO, 15 de julho de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030096-91.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: ATHAIDES ALVES GARCIA

Advogado do(a) EXECUTADO: ATHAIDES ALVES GARCIA - SP45395

DESPACHO

Anote-se os dados da patrona indicada para recebimento de intimagdes.
Expega-se oficio de transferéncia bancaria a favor da exequente, conforme requerido na pega de ID 1i° 35387902.

Quanto ao montante atinente aos honorérios advocaticios, considerando as limitagdes enfrentadas pela pandemia por COVID-19 e, para evitar retrabalho emrelag@o aos alvaras de levantamento, que témprazo de validade de
60 (sessenta) dias, indique a beneficiaria se possui interesse na expedicdo de oficio de transferéncia, apontando os dados necessarios para tanto.

Coma liquidagdo dos levantamentos pela exequente, o saldo remanescente devera ser devolvido ao executado, que devera manifestar-se acerca do interesse na expedicao de oficio para transferéncia de valores, fornecendo os
dados necessarios a aludida expedicdo.

Int.

S3a0 PAULO, 16 de julho de 2020.

9 VARA CIVEL
PROCEDIMENTO COMUM CfVEL(7) N°5002219-45.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:JOCIMAR DOS SANTOS

DESPACHO
Ante a diligéncia negativa, requeira a CEF o que de direito para o prosseguimento do feito.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 3 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008770-41.2019.4.03.6100
AUTOR:MARCILENE JORGE DELFAVERO

Advogado do(a) AUTOR: BRUNA ROGATO RIBEIRO - SP383902
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo.
No mais, especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 3 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004904-25.2019.4.03.6100
AUTOR:MICROCERVEJARIANACIONALFTLTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: ANDRE GRAZIANI DE SOUZAMELLO LOPES - RS89106
REU: CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DA TV REGIAO
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Advogado do(a) REU: FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO - SP207022

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Sao Paulo, 3 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000322-79.2019.4.03.6100

AUTOR: WAFIOS DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) AUTOR: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553, LUIS ALEXANDRE OLIVEIRA CASTELO - SP299931
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo.
No muis, especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 3 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004367-29.2019.4.03.6100

AUTOR:ALESSANDRAMARIA COSTABEZERRA

Advogados do(a) AUTOR: COLUMBANO FEIJO - SP346653, PHILIPPE ANDRE ROCHA GAIL - SP220333
REU:JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: CLAUDIA APARECIDA CIMARDI - SP113880

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagao.
No mais, especifiquemas partes as provas que pretendamproduzr, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 3 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003542-85.2019.4.03.6100

AUTOR:J ALENCAR COMERCIO E SERVICOS EIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR: DEAN CARLOS BORGES - SP132309

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo.
No muis, especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 3 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012909-36.2019.4.03.6100

AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SA0 PAULO
Advogado do(a) AUTOR: ALESSANDRA GOMES LEITE - SP295199

REU: WILSON PRESOTTO

Advogado do(a) REU: THIAGO PRESOTTO - SP347924

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca da contestaggo.
No muis, especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 2 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019603-48.2015.4.03.6100/ 9* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ALVARO AUGUSTO ERICEIRA PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIAMOTTAMUSURI FERNANDES - SP281226-B

REU:BANCO GMAC S.A., BANCO BRADESCO S/A., CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:ADAHILTON DE OLIVEIRA PINHO - SP152305

Advogado do(a) REU: BRUNO HENRIQUE GONCALVES - SP131351

Advogado do(a) REU:ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

SENTENCA

Trata-se de agdo de conhecimento, sob o procedimento comum, compedido de tutela provisoria de urgéncia, ajuizada por ALVARO AUGUSTO ERICEIRA PEREIRA, emfacede BANCO GMAC
S/A, BANCO BRADESCO S/A e CAIXA ECONOMICA FEDERAL, por meio da qual objetiva a parte autora a concessao de tutela antecipada, nos seguintes termos:

a) para que os réus levantemou proibama inscrigdo do nome do autor junto a0 SPC, SERASA, BACEN, e para que se abstenhamde efetuar eventual protesto, até decisio final da ago;

b) para que o primeiro réu (Banco GMAC S/A) seja condenado a emitir e enviar ao autor o boleto de pagamento do contrato de financiamento do veiculo, relativo a parcela n° 03/09 (n° 14), semmulta, juros
oucorregdo monetaria, visando dar quitagdo imediata do débito por parte do autor.

c) paraqueo 1°réu(Banco GMAC) se abstenha de proceder a agdo de busca e apreensdo do veiculo, objeto do contrato, € seja 0 autor mantido na posse do veiculo financiado, até decisao final.

Alternativamente, caso ndo seja esse o entendimento do Juizo requer a parte autora seja determinada a emissao de boletos de pagamento, na forma do item “b” supra, para que seja deferida a consignagdo de
pagamento em Juizo, da parcela n° 03/09, conforme o item “b”, e que seja o 1° réu (Banco GMAC S/A) intimado a proceder ao levantamento do depdsito relativo a 1* prestagdo a ser consignada, ou a proceder, no mesmo
prazo, a oferta de resposta, nos termos da lide, comrecusa justificada, sob pena de reputar-se o devedor liberado da obrigacéo, ficando a disposigao do credor a quantia consignada.

Requer seja declarado o pagamento da 11* parcela do financiamento, cujo vencimento ocorreu em03/06, ja paga na agéncia da CEF, somente ao final da presente demanda, e apds apurados os fatos relativos a
fraude ou erro de servico ora indicado.

Pugna, ainda, para que, caso a parcela de n° 11, ja paga, tenha que ser quitada novamente, no curso da presente agao, por determinagio do Juizo, o seja por meio de boleto ou por consignagio em Juizo, € que
seja paga semjuros, multa ou corregdo monetéria. E que, conforme haja mais de umpagamento da parcela de i’ 11, que o valor seja devolvido emdobro, ao autor, pelos réus, comjuros e corre¢do monetaria.

Por fim, requer a condenagao dos reus, solidariamente, ao pagamento de indenizagdo, por danos morais, no valor de R$ 100.000,00 (cemmil reais), por daremcausa a negativagdo de crédito emnome do autor,
uma vez que o autor necessita de seu nome limpo na praga, julgando-se, ao final, procedente a agdo, torando-se definitiva a tutela antecipada, bem como, o pedido consignatorio, declarando-se a suficiéncia dos depositos,
permitindo-se a consignagdo das prestagdes vincendas, até o transito emjulgado da agdo. .

Relata 0 autor que firmou, junto ao Banco GMAC S/A, o contrato de financiamento, garantido por alienagdo fiduciaria para aquisigao do veiculo Caminhonete Chevrolet S10 LT FD-2, ano 2014, placas FQW
0476, a ser pago em48 (quarenta e oito) parcelas fixas e mensais, de R$ 1.303,88 (um mi, trezentos e trés reais e oitenta e oito centavos), por meio de boletos bancérios, enviados més a més, ressaltando que o réu Banco
GMAC S/A contratou o réu Banco Bradesco S/A para emitir os boletos e efetuar o repasse dos valores pagos.

Aduz que, no dia 03.06.2015, efetuou o pagamento da 11* parcela do financiameno, via boleto, no caixa eletronico da agéncia da Caixa Econdmica Federal, como sempre fazia sendo que, no entanto, apesar do
pagamento, veio a ser cobrado pelo primeiro réu (Banco GMAC S/A), acerca desse pagamento, ocasifio emque encaminhou o comprovante digitalizado do pagamento por boleto, por meio eletrnico.

Relata que apos muitos telefonemas e repetidos envios de documentos, verificou-se que a falta de pagamento decorreu de fraude bancaria derivada de boleto adulterado, ou de fraude no caixa eletronico,
considerando o extrato fora do padrdo emitido pela ré Caixa Economica Federal.

Adverte, todavia, que o valor de R$ 1.303,88 (ummil, trezentos e trés reais e oitenta e oito centavos) saiu efetivamente de sua conta corrente na Caixa Econdmica Federal, mas néio houve estorno do valor, ou
repasse a0 Banco GMAC ouao Bradesco, emvirtude da fraude no boleto.

Sustenta que ndo concorreu para o erro ou fraude ocorrido e que o desvio do pagamento efetuado € culpa exclusiva dos réus, ndo podendo ser responsabilizado pela falta de pagamento da aludida parcela.
Salienta que, ap0s ser sido orientado sobre a questio, procurouo 2° requerido, Banco Bradesco, que nio tomou qualquer medida ou deuresposta aos questionamentos efetuados.

Pontua que 0 Banco GMAC S/A contratou prestagao de servigo como Banco Bradesco, para emissdo de boletos e repasses dos valores pagos, e a CEF recebeu, dentro de sua agéncia, emcaixa eletronico, o
pagamento do autor, motivo pelo qual, sustenta que ¢é nitida a responsabilidade dos requeridos, no tendo o autor contribuido comculpa para o desvio no pagamento.

Salienta que o 1° réu é responsavel pelas informagdes prestadas ao seu preposto, emissor do boleto, e o segundo, por sua vez, responsavel pela emissao do referido boleto.

Ressalta que o valor pago, ou seja, RS 1.303,88 (ummil, trezentos e trés reais e oitenta ¢ oito centavos) efetivamente saiu de sua conta na CEF, contudo, ndo houve estorno do valor, ou repasse a0 Banco
GMAC ouao Bradesco, emvirtude da fraude.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.303,88 (.13).
A nicial veio instruida comos documentos de fls. 14/33.

Foiproferida decisdo, que declaroua incompeténcia absoluta do Juizo, emface do valor da causa (.36), inferior a 60 (sesseta) salarios minimos, determinando a remessa dos autos ao JEF (.36).
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A parte autora emendouaa inicial, para o fimde atribuir a causa o valor de R$ 50.000,00, e requereu a reconsideragio da decisdo de declinio de competéncia (fls.37/44).

Foi acolhida a emenda a inicial, e, emsede de retratagdo, este Juizo se deu por competente, para o conhecimento da agdo. Na sequéncia, este Juizo deferiu o pedido de antecipago da tutela de urgéncia, para
determinar ao réu Banco GMAC S/A que providenciasse a emissdo de boleto de pagamento do contrato, referente a parcela 03/09 (n° 14), semjuros, multa ou corregéo monetaria, bemcomo, que o banco requerido adotassee
as providéncias, no sentido de retirar o nome do autor dos cadastros de proteco ao crédito. Foi determinado, ainda, que o autor emendasse a inicial, para constar como valor da causa o pleito de danos morais, no importe de R$
100.000,00 (cemmil reais), fls.45/46.

A parte autora requereu a juntada das custas processuais, e requereu a retificagdo do valor da causa, para que passe a constar o valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais), requerendo-se, ainda, que o Banco
GMAC emita as parcelas n’s 15 e 16 (03/10 e 03/11), igualmente, semjuros e corregdo monetaria (fls.49/50), pedido que foirecebido a fl.51, para determinar que o Banco GMAC providenciasse a emissdo e envio dos boletos
de pagamento do contrato de financiamento de veiculo da parcela 03/09 (1 14) e subsequentes, semjuros, multas ou corregdo monetéria.

Citada, a CEF apresentou contestacio a fls.60/69, arguindo a preliminar de ilegitimidade passiva, e, no n¥rito, aduziu inexistir responsabilidade civil de sua parte, eis que a fraude, se existiu, ocorreu no
momento da confecgdo do boleto. Ademmis, sustentou tratar-se de boleto do Banco Bradesco, de tal forma que a CEF néio pode ser responsabilizada por sua emissdo. Aduziu, ainda, a culpa concorrente do autor, a
inaplicabilidade do CDC, a inexisténcia de dano moral, pugnando pela improcedéncia dos pedidos.

O Banco Brad S/A apr t taciio a f1s.72/92. Arguiu as prelimnares de inépcia da inicial, ¢ caréncia da acfio, por ilegitimidade passiva “ad causam”, e, no nérito, pugnou pela
improcedéncia da ago, aduzindo que, se algumerro ocorreu, € de responsabilidade do Banco GMAC, que ndo dispunha de mecanismos de seguranga para evitar a agdo de hackers, e que, emseguida, houve erro da CEF, que
ndo diligenciou no sentido de conferir as informagdes do boleto. Que as cobrangas foramefetuadas pelo Banco GMAC, ndo havendo responsabilidade do réu.

Por sua vez, 0 Banco GMAC S/A, apresentou contestagio a fls.97/141. Aduziu, emsintese, que o boleto enviado por e-mail para o autor ndo ¢ fraudado, podendo-se observar que a prestagao de n° 11 ndo
foi paga, motivando a adogdo regular das medidas habeis para a cobranga da divida. Impugna a afirmag@o de que houve fraude no boleto, uma vez que o comprovante apresentado necessariamente teria que coincidir com o
boleto pago, pois a fraude ocorre no ambiente virtual, onde umvirus altera a sequéncia numérica do boleto e insere os dados da conta do fraudador no lugar da conta do verdadeiro credor, situagdo ndo representada no caso em
tela. Sustenta que, néo havendo fraude no boleto, deveria o autor ter sido mais zeloso e analisado 0 comprovante que tinha em n¥os, sendo, portanto, sua culpa, e, ainda, de terceiro, no caso, a CEF, que supostamente teria
fornecido servigo defeituoso, a saber, leitor otico. Sustentou a inexisténcia de ato ilicito praticado pelo banco, a excludente de responsabilidade objetiva: culpa da vitima ou de terceiro, inexisténcia do nexo de causalidade, e do
dever de indenizar, e 0 nio cabimento dos danos materiais e morais, bemcomo, da inversao do 6nus da prova.

Réplicas do autor, a fls.145/148 (a0 Banco GMAC), fls. 149/153 (a CEF), a fls.154/158 (Banco Bradesco).

Instadas as partes a informar se tém interesse na conciliagéo, e a especificar as provas que pretendem produzir, informou o o autor ter interesse na audiéneia de conciliagdo, e requereu a realizagdo de pericia
técnica emseu computador, e nos documentos emitidos pelas rés, a época do evento danoso, para comprovagio de fato sobre quememitiu o boleto bancario (fl.161); a CEF informou ndo ter interesse na conciliagdo, e nio ter
provas a produzr (f.160); o Banco Bradesco informou, igualmente, nfo ter provas a produzir, ndo vislumbrando possibilidade de composigdo (fl.162); 0 banco GMAC informou ndo tem interesse na audiéncia de conciliagdo,
nemprovas a produzir (f.163).

Foideterminado a Secretaria que promovesse consulta junto a Central de Conciliagio, e, na sequéncia, viessemos autos para andlise do pedido de provas formulado pelo autor (1l 164).
Al 165 a Central de Conciliagao informou que, conforme resposta da C EF, no hé interesse na realizagdo da audiéncia de conciliagdo (fl.165).

Afls.170/173 foi proferida decisdo saneadora, que afastou as preliminares arguidas pelos réus, indeferiu o pedido de provas formulado pelo autor, determinou a inversdo do dnus da prova, nos termos do artigo
6°, V111, do CDC, e determinou que as partes, querendo, informassemse pretendema realizagio de outros meios de prova, alémdo interesse na conciliagdo.

O Banco Bradesco S/A informou que ndo tem outras provas a produzir, nio vislhumbrando possibilidade de conciliagio (f.174), o Banco GMAC S/A informou que todos os documentos ja se encontram
juntados aos autos, pedindo destaque para analise do boleto enviado ao autor e 0 comprovante de pagametno que ele apresenta nos autos, pois o comprovante possui linha digitavel divergente do boleto, € que o autor permanece
inadimplente emrelagio a parcela de n° 11, do financiamento, néio se opondo ao julgamento antecipado da lide (fls.175/176); a Caixa Econdmica Federal, por sua vez, informou, igualmente, ndo ter outras provas a produzir,
pugnando pelo julgamento antecipado da lide (1.225).

Certificada a conclusdo dos autos, para sentenga, na data de 07/02/2018 (f1.179), e, a fl. 180, foi determinada a conversdo do julgamento emdiligéncia, para digitalizagao dos autos.
Ato ordinatdrio, sob o Id n° 29274518, para ciéncia, as partes, acerca da digitalizagio dos autos.

A parte autora manifestou-se, aduzindo inexistir erro de digitalizacio, pugnando pelo julgamento do feito, no estado, uma vez que os danos foram causados por erro eletrénico e interno entre os réus. (Id n*
29662919).

Vieramos autos conclusos para sentenga.
E O RELATORIO.
DECIDO.

Presentes as condigdes da agdo, e os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, ja tendo sido apreciadas as preliminares arguidas, por ocasido da prolagdo do despacho saneador
(fls.170/173), passo ao julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.

Cinge-se a controvérsia em determinar-se se os réus devem ser responsabilizados por suposta fraude ocorrida no pagamento de boleto bancério emitido em favor do Banco GMAC S/A (beneficiario),
decorrente de contrato de financiamento entre referido banco e o autor, tendo o referido boleto bancario sido emitido pelo Banco Bradesco S/A (codigo 237) — terceirizado do banco GMAC-, e o valor pago/compensado em
agéncia da Caixa Econdmica Federal, na qual o autor mantémconta corrente, e na qual o débito efetivamente ocorreu.

Narra a inicial que o autor firmou com o Banco GMAC S/A contrato de financiamento, garantido por alienagdo fiduciria, para a aquisicdo de um veiculo cujo contrato de n° 0011240579001011, de uma
caminhonete Chevrolet S10 LTFD2, ano 2014, PLACAFOW 0476.

Consta que tal financiamento deveria ser pago em48 (quarenta e oito) parcelas fixas e mensais de R$ 1.303,88 (mil trezentos e trés reais e oitenta e oito centavos) sendo as parcelas pagas através de boletos
bancarios.

Aduz o autor que nunca recebeu copia do contrato de financiamento, ou mesmo, o camé bancario, sendo que, desde o inicio do contrato, reebe a fatura antes do vencimento, por meio de correspondéncia
eletronica.

Salienta o autor que vinha recebendo os boletos bancarios, por e-mail, uma um, e no dia certo, pagava sua prestagdo, até que, no dia 03/06/2015, ao pagar a 11* parcela, o fez, como de habito, junto a agéncia da
CEF, como comprova o recibo bancério que anexou, aduzindo que, todavia, conforme posteriormente descoberto, referido pagamento no foi efetuado, tendo o valor sido desviado para conta de outra pessoa, ndo tendo o
autor dado causa a qualquer erro, haja vista que usou o leitor 6tico da CEF, nio obstante a numeraggo do codigo de barras do boleto bancario divirja do codigo de barras consignado no comprovante de pagamento, conforme
documentos anexados.

Salienta o autor que tal situagdo somente veio a ser descoberta, quando passou a ser cobrado pelo Banco GMAC S/A, devido ao ndo pagamento da 11* parcela, momento em que informa ter feito prova do
pagamento, por e-mail, por meio da digitalizagéo do documento pago, €, a partir dai, enfrentado martirio emface dos réus.

Pois bem.

O primeiro ponto a se destacar no presente caso, € que a agao se trata de tipica relagdo de consumo, de natureza bancaria, sendo plenamente vidvel, tal como proferido na decisdo saneadora, a inversao do 6nus
da prova (artigo 333, I1, co CPC c/c artigo 6°, VIII, do Cddigo de Defesa do Consumdor), observada a hipossuficiéncia técnica do autor.

Analisando-se as trés contestagdes, ja no merito, 0 que se constata no presente caso, efetivamente, ¢ que cada instituigdo financeira, busca escudar-se de qualquer responsabilidade, seja alegando a culpa
concorrente do autor (Banco GMAC e CEF), seja a culpa da outra instituicdo ré (Banco Bradesco atribui responsabilidade ao Banco GMAC, que ¢ o celebrante do contrato, oua CEF, pela fraude na leitura dtica), sendo que
0 Banco GMAC S/A, chega mesmo a negar a ocorréncia da fraude, aduzindo que o autor encontra-se pura e simplesmente inadimplente, e que ndo adotou as cautelas necessarias para verificar a diferenga do codigo de barras
enviado por e-mail, e aquele pago.
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Apesar da complexidade das operagdes realizadas pelo sistema bancario, via de regra, como no caso, o primeiro ponto a se destacar ¢ que ndo cabe ao autor, emse tratando de defeito na prestacdo de servigos,
demonstrar a culpa dos réus, notadamente, quando emsituago tipica de fraude.

Nao atoa este Juizo determinou a inversdo do 6nus da prova.

Assim, aos requeridos caberia demonstrar, por meios idéneos, que a ocorréncia fraudulenta noticiada pelo autor, no ambito das trés instituicdes financeiras, ou no ocorreu, como sustenta 0 Banco GMAC S/A,
ou, caso ocorrida, se deu por culpa exclusiva do autor, ou de terceiro, como sustentamos demais réus, e, igualmente 0 Banco GMAC, sendo que, nesta tltima hipotese, a responsabilidade dos reus nio se excluiria, em vista da
responsabilidade inerente a0 negocio.

No caso, devidamente instados a produzir provas do alegado, notadamente, o BANCO GMAC S/A, de que ndo houve fraude, e os demais réus, de que o autor agiu com culpa, ndo se desincurmbiram nenhum
dos requeridos de produzir qualquer prova emsentido contrario, ou seja, de que os acontecimentos descritos na inicial ocorreramde forma legal e regular, sem fraude, ou que o autor para ela concorreu, para que no se pudesse
configurar a responsabilidade civil, alicerce da pretensio de responsabilidade posta na agdo.

Assim, ao contrario do alegado pelo Banco GMAC S/A, o que se temdos documentos juntados, ¢ que houve, efetivamente, fraude no pagamento do boleto bancério da prestagdo n® 11, muito embora, dada a
complexidade da ocorréncia - que somente as instituigdes financeiras poderiam apurar — ndo se possa dizer se a fraude ocorreu apenas no boleto bancario fraudado, cujos nimeros enviados (f1.28) divergem dos nimeros do
boleto pago pelo autor, ou, se, ainda, ha extensdo fraudulenta junto ao sisterma 6tico de pagamentos da CEF, na qual realizado o pagamento, e que debitou o valor da conta do autor para umterceiro.

Comefeito, da analise visual do boleto bancario correto, normalmente encaminhado pelo Banco GMAC S/A para o autor, conforme boleto gerado do 1° pagamento do financiamento, juntado a fl.18, com
aquele que é o objeto dos autos, referente ao boleto da parcela 11, comvencimento em03/06/2015 (.20), constata-se que néo ¢ possivel, ao leigo, identificar, do simples olhar ou visualizagdo, eventual adulteracio do codigo de
pagamento, dada, praticamente, a semelhanga entre os documentos emcotejo.

Nao ha falar-se, assim, emculpa concorrente do autor, ou falta de diligéncia, a ensejar eventual corresponsabilidade.

Se a propria CEF aceitou o documento como habil para efetuar o pagamento, e realizou a transferéncia bancaria, por meio de seu sistema eletronico, via caixa, com leitor Optico, impingir ao autor
responsabilidade pela falha na seguranca bancaria foge, absolutamente, a regra da razoabilidade, bemcomo, aos principios norteadores da legislagéo consumerista, entre eles, o da prote¢éo do Consumidor e da hipossuficiéncia.

Certo € que, para alémda absoluta falta de interesse das trés instituicdes financeiras rés em produzir prova técnica, a fim de eximir-se de eventual responsabilidade- como seria de se esperar, e cujo 6nus lhes
incumbia, 0 que sobressai dos autos € que a tentativa de negar a responsabilidade, ou, até mesmo a fraude, como efetuado pelo banco GMAC S/A, ou imputar falha a outra instituigdo corré: boleto fraudado, e ndo problema do
sistema optico — CEF, ou, ao contrario, problema do sisterma Optico, e ndo do boleto fraudado- como fez o Banco Bradesco, apenas revela que a responsabilidade pela seguranca na prestagdo do servigo falhou, emrelagdo a
parte hipossuficiente, 0 consumidor, o cabendo ao Juizo aferir maior ou menor grau de culpa, em hipétese de responsabilidade solidaria, eis que, se o sistema bancario ¢ apto para gera¢io de boleto por parte do credor
(GMAC S/A), que terceirizou tal atividade a outra empresa (Banco Bradesco), e € possivel efetuar-se o pagamento por outro agente financeiro (CEF), emnitida cadeia de operagdes de crédito/débito, de igual modo, devem
ser repartidas as responsabilidades pela falha na prestago de servigos, oriunda da ocorréncia que permite burla a seguranga do usudrio.

De se destacar, no caso, a Sumula 479, do Superior Tribunal de Justiga, a qual dispde que:

“As instituicdes fii i pond jeti pelos danos gerados por fortuito interno relativo a fraudes e delitos praticados por terceiros no Ambito de operagdes financeiras.”

No caso emaprego, a hipétese ¢ de fortuito interno, ja que houve falsificacio do nimero do codigo de barras do boleto gerado, ¢ o sisterma permitiu a ocorréncia da transferéncia (CEF), decorrendo do risco das
atividades das instituicdes rés.

Os réus sdo responsaveis pelos atos que praticamno exercicio das suas atividades, bemcomo, por eventuais omissdes no zelo que essas mesmas atividades exigem
Tal responsabilidade, emobediéncia ao Codigo de Defesa do Consumidor, ndo pode ser transferida ao cliente, pois decorre do risco inerente a atividade exercida pela prestadora de servio.

No caso, ainda, observo que o autor juntou documentos que se prestama embasar suas alegagdes, notadamente, copia do boleto fraudado (parcela 11), a .20, bem como, copia do extrato bancério de pagamento
do valor que foi debitado de sua conta corrente junto a CEF, no dia 03/06/15 (fls.21/22), além da cobranca soffida junto a0 Banco GMAC referente a parcela em aberto (f.23), e a solicitagdo de providéncias junto ao
PROCON (fls.26/28).

Consoante orientagdo da jurisprudéncia, em face do art. 3°, § 2°, do Codigo de Defesa do Consumidor, a relagdo dos bancos como cliente é considerada relagdo de consumo e sua responsabilidade ¢ objetiva em
relagio aquele, motivo pelo qual ndo ¢ exigida a demonstragdo da culpa do agente causador do prejuizo, sendo suficiente a comprovagdo do dano causado e a verificagéo da relagdo de causalidade entre este dano e o ato
praticado pelo agente.

Assim, a responsabilidade das instituigdes financeiras emquestéo ¢ solidaria e objetiva, e, a rigor, umbilicalmente ligadas entre si.

Verifica-se que 0 Banco GMAC S/A, que celebrou o contrato de financiamento com o autor, contratou os servigos do Banco Bradesco S/A, para emissdo dos boletos, para efetuar-lhe o repasse dos valores,
sendo que o pagamento do boleto ocorreu, efetivamente, perante caixa eletronico da CEF.

Ha, assim, liame e nexo causal, entre a situagio que ensejou a fraude por boleto e a responsabilidade objetiva dos fornecedores de produtos ou servigos, pela falha/fraude.
Nesse sentido:

JUIZADOS ESPECIAIS. CONSUMIDOR. AFASTADA PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE. PAGAMENTO DE BOLETOS BANCARIOS. ADULTERACAO DO
NUMERO DO CODIGO DE BARRAS. FRAUDE. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DA INSTITUICAO FINANCEIRA. 1.Preliminar: a alegagio de ilegitimidade do Banco Bradesco
- Bradescard deve ser rejeitada, uma vez que tal instituicdo € a responsavel pela emisséo das faturas mensais de cobranga do cartdo da autora. 2.Se as evidéncias dos autos indicama ocorréncia de fraude no
pr dop to de boleto bancério por meio do sistema bancario, merece ser confirmada a sentenca que, fund: da na resp bilidade objetiva do fornecedor de produto ou
servicos, condenou o banco a restituir ao correntista a quantia indevid debitada. Pi d (TJ-DF - ACJ: 20130110198533 DF 0019853-69.2013.8.07.0001, Relator: EDI MARIA
COUTINHO BIZZI, Data de Julgamento: 06/08/2013, 3* Turma Recursal dos Juizados Especiais do Distrito Federal, Data de Publicagio: Publicado no DJE: 16/08/2013. Pag.: 268)".
3.Aplicado o art. 46 da lei 9.099/95. Recorrente vencido, condenado a pagar as custas processuais e os honorarios advocaticios, estes fixados em 10% da verba condenatoria. 4 RECURSO CONHECIDO.
PRELIMINAR REJEITADA. NO MERITO, NEGADO PROVIMENTO (TJ-DF, Apelagio Civel do Juizado Especial, ACJ 20151010015023, 2* Turma Recursal dos Juizados Especiais do Distrito
Federal, Relator Jodo Luis Fischer Dias, DJE 17/09/15).

E:

FRAUDE NA EMISSAO DE BOLETOS. Enmissiio de boletos nos sitios do Banco do Brasil S/A e Receita Federal. Pagamento no banco-réu. Fraude no cédigo de barras. Fortuito interno.
Risco da Atividade. Responsabilidade Objetiva. Stiimula 479, do Superior Tribunal de Justica. Recurso Provido (TJ/SP, Apela¢io Civel n° 1000264-98.2017.8.26.0100, 21* Cimara de Direito
Privado, Relator: Silveira Paulilo, DJE 11/06/2018.

CIVIL. RECEBIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL COMO LEGAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. MOVIMENTACAO FINANCEIRA INDEVIDA. INSTITUICAO
FINANCEIRA. SUMULA 297 DO STJ. REQUISITOS ESSENCIAIS DA RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS PROBATORIOS
INDISPENSAVEIS PARA A RESPONSABILIZACAO DA CEF. AUSENCIA DE ELEMENTOS MINIMOS DA OCORRENCIA DE FRAUDE. MANUTENC;\O DA
DECISAO IMPUGNADA. RECURSO NAO PROVIDO. 1 - O recurso cabivel da decisdo do Relator que nega seguimento a recurso de apelagéo, com apoio no artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil, é o agravo legal previsto no § 1° do referido dispositivo, € néo o agravo regimental previsto no artigo 247, inciso 111, alinea a, do Regimento Interno deste Tribunal. 2 - A responsabilidade civil das
instituicdes fi iras é objetiva, em face da submisséo aos di do Cédigo de Defesa do C il conforme pacifico da jurisprudéncia pétria, inclusive sumulado pelo
Superior Tribunal de J ustu;a ""'Stimula 297. O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢des financeiras"'. 3 - A Caixa Econdmica Federal, como prestadora de servigos bancarios,
esta sujeita ao regramento exposto na legislaciio consumerista e, portanto, responsavel objetivamente pelos danos causados aos usuarios de seus servicos, bem como aqueles equiparados a
esses, nos termos do art. 17, do aludido diploma legal. 4 - Esta resp bilidade objeti diment: na teoria do risco do empreendimento, que atribui o dever de responder por eventuais vicios
ou defeitos dos bens ou servicos fornecidos no mercado de consumo a todo aquele que se dispde a exercer alguma atividade neste mercado, independente de culpa. 5 - No obstante, emque pese &
prescindibilidade da comprovagio do elemento subjetivo, cabe ao prejudicado demonstrar o preenchimento dos requisitos essenciais da responsabilidade civil de ordem objetiva, quais sejant a deflagragéo de um
dano, a conduta ilicita do prestador de servigo, bem como o nexo de causalidade entre o defeito e o agravo soffido. 6 - Nio se vislumbra, no caso, conduta ilicita ou inadequada da CEF, face a disparidade entre as
operagdes bancarias contestadas com procedimentos fraudulentos que jé vitimaram diversos correntistas. Ha absoluta falta de coincidéncia comas operagdes tipicas de clonagemde cartio e saques indevidos. 7 -
Os elementos coligidos nos autos reforgam a impossibilidade de se atribuir a Instituigdo Financeira conduta ilicita ou desidiosa capaz de The responsabilizar pelos saques realizados, sobretudo nio havendo se
verificado elementos minimos que permitam concluir pela existéncia de indicios de fraude. 8 - Face a auséncia de pressupostos indispensaveis para a responsabilizagdo da Caixa Econdmica Federal, deve ser
indeferido o pleito indenizatrio. 9 - Agravo legalndo provido (TRF-3* Regido, Apelagdo Civel: AC 00211783320114036100- SP, Relator: Desembargador Federal Hélio Nogueira, DJE 25/02/16).

Portanto, evidenciada a fraude, e ndo evidenciada a responsabilidade concorrente do autor sobre a referida operagao de pagamento por meio de boleto frudado, e a correlata movimentagao financeira por meio de
eventual site eletronico, certo é que a manutencdo da situagdo de cobranca do boleto emquestdo foi irregular, decorrendo daio dano presumido.

Desta form, passo a analisar o pedido de danos morais.
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DO PEDIDO DE INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS

A responsabilidade civil ¢, em linhas gerais, a obrigagdo de reparar o dano causado a outrem, por quem pratica um licito, decorrente da violagéo do dever juridico de nfo lesar o outro, imposta pelo art. 186 do
Codigo Civil, que configura o ato ilicito civil, gerando, assim, a obrigagdo de indenizar.

Sao pressupostos da responsabilidade civil subjetiva: a agdo; a culpa do agente, o dano e a relagdo de causalidade entre o dano soffido e a agdo (comportamento) do agente.
Allei determina, entretanto, que certas pessoas, emdeterminadas situagdes, devemreparar o dano independentemente de culpa.
Trata-se da responsabilidade civil objetiva, a qual, por prescindir do elemento culpa, satisfaz-se apenas coma demonstragéo do dano e do nexo de causalidade.

No caso da relagdo entre as partes, emque € evidente a caracterizagio da parte autora como destinataria final do servigo prestado pelos réus, ou seja, emse tratando de relagdo de consumo, incide a norma inserta na
Lei8.078/90, que dizque

dor de servicos r de, ind i da existéncia de culpa, pela reparaciio dos danos dos aos il por defei lativos a prestacéo dos servicos bem como

P

“o for
por informacdes insuficientes ou madequadas sobre sua frui¢io e riscos ” (art. 14).

Nesse sentido, de rigor a consideragio de que a prestagdo de servigos bancarios se insere como relagio de consumo, nos termos do art. 3°, § 2°, da Lei 8.078/90, verbis:

-

“Servico é qualquer atividade fornecida no do de c acio, inclusive as de natureza bancéria, financeira, de crédito e securitiria, salvo as decorrentes das relacdes
de carater trabalhista”, sendo certo que tal entendimento encontra-se pacificado pelo STJ, nos termos da Simula 297: “O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicoes
financeiras”.

Observo que o artigo 14 do CDC estabelece que

“o for dor de servicos responde, indk i da existéncia de culpa, pela reparacio dos danos dos aos idl por defei lativos a pi ¢4io dos servicos, bem como

por informacdes insuficientes ou madequadas sobre sua funciio e riscos”, sendo que somente nio sera responsabilizado se provar que o alegado defeito do servico niio existe ou que a culpa é
exclusiva do consumidor ou de terceiro.

Por sua ordem, a Constituico Federal de 1988 consagroua protecdo ao bemmoral, emseuartigo 5°, inciso X, verbis:
“Art.5°
()

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, ahonra e a i d: do o direito a indeniza¢io pelo dano material ou moral decorrente de sua violagéio.”

5 P

Via de regra, para a configuragéo do dano moral é necessaria a prova do dano, da conduta e do nexo causal entre conduta e resultado danoso.

O mero dissabor, aborrecimento ou irritagéo, ndo sdo passiveis de caracterizar o dano moral, pois infelizmente ja fazem parte do cotidiano, inseridos num contexto natural da vida emsociedade, e quase sempre se
referema situagdes transitorias, insuficientes para abalar o equilibrio psicoldgico da pessoa.

Emcasos excepcionais, entretanto, tal dano ¢ presumido, in re ipsa, bastando a demonstragéo da conduta ilicita, que ¢ o caso da inscri¢éo indevida no banco de dados dos 6rgaos de protegdo ao crédito.

Nesse sentido, a jurisprudéncia:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. DANO MORAL. INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE RESTRIGCAO AO CREDITO. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO IN RE
IPSA. I - Para consubstanciar responsabilidade civil faz-se necessario identificar a conduta do agente e o resultado danoso, bem como o nexo causal, consistente num componente referencial entre a conduta € o
resultado. II - Hipotese emque, provada a negativagdo do nome da autora, indevidamente, em cadastro de restngao ao crédito, corretaa r. semeng:a que entendeu presente o nexo causal entre o ato da Caixa ¢ 0
dano softido, este que ¢ inre ipsa. I1I - "O dano moral decorrente da inscrico irregular em cadastros it i

do STJ." (AgRgno AREsp 258.371/PE, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em21/03/2013, DJe 04/04/2013, sem grifo no original.) IV - Na presente hipdtese, entendo que os
argumentos levantados pela autora/apelante no intuito de ver a majoragdo do valor de R$ 4.150,00 (quatro mil cento e cinquenta reais) para quantia correspondente a 50 salarios minimos, que daria um total
aproximado de R$34.000, (trinta e quatro mil reais) ndo se apdia em fimdamentos juridicamente plausiveis, revelando-se contrérios ao posicionamento jurisprudencial dominante, em vista de que este Tribunal, em
observéncia ao principio da razoabilidade, e emvista das circunstancias da causa, vem fixando, emcasos de inscrigdo indevida emcadastro de inadimplentes, o importe aproximado de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).
V - Entretanto, diante das circunstancias da causa, emque a inscrigdo indevida, considerada como dano emsimesmo, vemagravado pela circunstancia de ter sido ocasionada emrazio de abertura de conta corrente
commesmo nimero de CPF da parte autora/apelante, entendo alcangado pelo principio da razoabilidade e o da proporcionalidade o valor de R$ 8.000,00 (oito mil reais), em vista do carater duplo atribuido ao
instituto da reparagio, no sentido de se coibir novas praticas lesivas e evitar o enriquecimento ilicito. VI - Cabivel registrar, ainda, que a impugnag@o da apelante a decisdo originaria de desconsiderar a primeira
incidéncia da Caixa na mesm pratica de inscrigdo indevida do nome da autora no SPC, emrazio de néio comprovado o transito emjulgado da primeira demanda, nio pode prosperar, uma vez que somente o peso
da coisa julgada poderia interferir na presente condenagdo, diante do carater permanente do titulo entdo formado, o que ndo € o caso dos autos. VII - Apelagdo da autora parcialmente provida para majorar o
quantumdevido para R$8.000,00. Juros e corre¢o monetaria, a mingua de impugnago especifica no apelo, mantidos nos termos da sentenga.

(DESEMBARGADOR FEDERAL JIRAIR ARAM MEGUERIAN, TRF1 - SEXTATURMA, e-DJF 1 DATA:27/05/2013 PAGINA:825.)

APELACAO CIVEL. FIES. PRORROGACOES SUCESSIVAS. INOCORRENCIA. TERMO DE ENCERRAMENTO. ESTIPULACAO DE DATA PELA CEF PARA
AMORTIZACAO DA DiVIDA. EXECUCAO DO CONTRATO. IMPOSSIBILIDADE. VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM. COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO DA INSTITUICAO FINANCEIRA. INSCRICAO INDEVIDA JUNTO AO SPC. DANOS MORAIS. OCORRENCIA. SENTENCA REFORMADA. 1. Nio
reiterado o agravo retido por ocasido da apelagio ou de contrarrazdes ao referido recurso, nos termos do art. 523, § 1°, CPC/73, dele ndo se conhece. I1. Emse tratando de contrato celebrado no &mbito de politica
publica estatal de fomento a educagdo em nivel superior, ¢ entendimento pacifico nesta E. Corte, seguindo jurisprudéncia do C. STJ, de que ao FIES nfo se aplica o Codigo de Defesa do Consumidor.
Precedentes. I11. Contudo, configura-se e abusiva clausula emcontrato de fianca, celebrado por adesdo, emque se pretende responsabilizar novo fiador por dividas pretéritas, ndo especificadas. IV. O ordenamento
juridico veda o exercicio de comportamento contraditorio no bojo de contrato firmado entre as partes. V. Caso em que, se a instituico financeira, por ocasido de assinatura de termo de encerramento de FIES
estabeleceu determinado prazo para inicio de sua amortizagdo, sem fazer ressalvas, apesar do que dispunha o contrato existente, ndo pode requerer a execugdo deste, sob pena de se tutelar comportamentos
contraditorios e violadores da boa- ¢ objetiva. VI. Ainscri¢io indevida em cadastros de maus pagadores gera danos morais in re ipsa, emergindo de tal conduta o dever de reparaciio. VII. Declaragdo
de mexigibilidade de débito antes do prazo determinado expressamente, pela instituicéo financeira, emtermo de encerramento de financiamento estudantil. Determinagdo de retirada de nome de fiador de cadastros
de maus pagadores. Indenizagdo por danos morais fixada emRS 5.000,00 (cinco mil reais). Precedentes. VIII. Agravo retido de que ndo se conhece. Recurso de apelagdo do autor que se da parcial provimento.
(JUIZAFEDERAL MARIA DA PENHA GOMES FONTENELE MENESES (CONV.), TRF1 - SEXTA TURMA, e-DJF 1 DATA: 04/08/2017 PAGINA:)

Como visto, o dano moral decorrente da inscrigdo irregular emcadastros de inadimplente configura-se in re ipsa, ou seja, é presumido e nio carece de prova.

Desse modo, detectada a fraude e consequente inscrigdo indevida do nome da parte autora no SPC e SERASA (.24, 26), a partir de 29/06/15 (dez dias apds as notificagdes de débito), pelo débito decorrente da
prestagdo paga, mas desviada, conclui-se pela configuracdo de dano moral.

Deste modo, o pedido de indenizag@o por danos morais deve ser julgado parcialmente procedente, diante da inscrigéo indevida do nome da parte autora nos 6rgiios de protegdo ao crédito perpetrada pela parte ré,
configurando-se assima falha na prestago dos seus servios.

Entendo, entretanto, que o valor pleiteado a titulo de danos morais ndo pode ser excessivo. Deve ser razoavel e levar emconta seu carater educativo, desencorajando, deste modo, a mé prestagdo de servigos, sem,
contudo, caracterizar enriquecimento semcausa a parte autora, porquanto sua finalidade ¢ de compensar pelo soffimento ou transtorno soffido e néio de enriquecer o prejudicado pela conduta ilicita.

Sendo a finalidade da indenizagio por dano moral compensar o infortinio sofido pela vitima, entendo devida a indenizagdo a titulo de danos morais no equivalente a R$ 3.000,00 (trés mil reais), valor que que fixo
por arbitramento.

DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos, e promovo o julgamento de mérito, extingundo o processo, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
CPC, nos seguintes termos:

i) Declaro quitada/inexigivel do autor a prestagdo da 11* parcela, do contrato de financiamento n° 0011240579001011, celebrado entre o autor e 0 Banco GCAP S/A, cujo boleto foi emitido pelo Banco
Bradesco S/A, comvencimento em03/06/2015 (11.20), em face do reconhecimento de fraude no pagamento, de que foi vitima o autor;

i) Condeno o Banco GCAP S/A , na obrigagdo de fazer, consistente em providenciar a entrega de copia do contrato, bem como, em emitir e enviar os boletos de pagamento do contrato de
financiamento emquestéo, ao autor, desde a parcela de 03/09 (n° 14) emdiante, semjuros, muiltas ou corregéo, de modo a permitir o regular adimplemento do pagamento do financiamento.

i) Condeno todos os réus, solidariamente, pro rata, ao pagamento de indenizagéo, por danos morais, em favor do autor, que arbitro, no valor de R$ 3.000,00 (trés) mil reais, com incidéncia de corregdo
monetaria e juros a partir da data desta sentenga, até a data do efetivo pagamento, de acordo como manual de célculos da Justica Federal, Resolugdo CJF 267/13.
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Em face da sucumbéncia, parcial e reciproca, condeno a parte r¢ ao pagamento honorarios advocaticios os quatis fixo, pro rata, nos termos do artigo 85, §2° c/c os artigos 86 e 87, todos, do CPC, no importe
de 10% (dezpor cento) sobre o valor da condenagéo emdanos morais.

Condeno a parte autora, igualmente, em face da sucumbéncia reciproca, nos mesmos termos, ao pagamento de honorarios advocaticios, em favor da parte ré, igualmente pro rata, no importe de 10% (dez por
cento) sobre o valor da condenagdo emdanos morais.

Custas, igualmente, deverdo ser partilhadas, pro rata, emigual proporgio, pela parte ré, e pelo autor.

Providencie a Secretaria a retificagéo do valor da causa, para constar o importe de R$ 100.000,00 (cemmil reais).

Apbs o transito emjulgado, inexistindo recurso voluntario, remetam-se os autos ao arquivo, comas formalidades legais.
PR.L

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

CRISTIANE RODRIGUES FARIAS DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011770-15.2020.4.03.6100

AUTOR:BRUNO ZILBERMAN VAINER

Advogados do(a) AUTOR: KARINA FABI - SP338898, LUIZ FERNANDO VILLELANOGUEIRA - SP220739, ALEXANDRE LEVINZON - SP270836
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agio de procedimento comummovida por BRUNO ZILBERMAN VAINER emface da UNIAO FEDERAL.
Requer a parte autora a isengdo de Imposto de Renda incidente sobre valores de plano de previdéncia privada na forma PGBL emdecorréncia de ser portador de doenga grave, nos termos da lein® 7.713/88.
Atribuia causa o valor de RS 16.293,29 (dezesseis mil, duzentos € noventa e trés reais e vinte € nove centavos).

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuagio dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justiga Federal, delimita a competéncia do JEF para agdes cujo valor da causa nfo ultrapasse o valor de 60 (sessenta)
salarios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justi¢a Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como
executar as suas sentengas”.

O pedido de isengdo de Imposto de Renda ndo se enquadra emanulagiio ou cancelamento de ato administrativo, hipotese que poderia justificar a tramitagdo do feito nesta Justiga.
Nesse sentido, o julgado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ISENCAO DE IRPF. NATUREZA FISCAL DA CAUSA. VALOR DA CAUSA.
COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. AUTORA SERVIDORA APOSENTADA. INEXISTENCIA DE PEDIDO ANULATORIO DE ATO ADMINISTRATIVO PARA FINS DO
ARTIGO 3%, §1° 111, LEI 10.259/01. CASO SUJEITO A EXCECAO DA PARTE FINAL. RECURSO DESPROVIDO. I. Compete aos Juizados Especiais Federais processar e julgar agdo cujo valor esteja
no limite de até 60 saldrios-minimos (artigo 3°, caput, da Lei 10.259/2001), salvo as excegdes no respectivo § 1°, dentre as quais ndo se incluem as causas fiscais, como a presente, em que se pretende a
inexigibilidade do imposto de renda fundada na isengdo, por ser a autora, portadora de doenga grave nos termos do artigo 6°, X1V, da Lei 7.713/88, para fins de repetigdo tributaria. 2. O fato de ser a autora
servidora puiblica aposentada néo interfere na natureza fiscal da causa, pois o beneficio de isengdo aplica-se ao contribuinte, independentemente de ser servidor piiblico sujeito a regime estatutdrio ou empregado
da iniciativa privada com vinculo trabalhista, desde que possua os requisitos fixados na leifiscal. 3. O Superior Tribunal de Justica jd decidiu neste sentido, ou seja, de que na, "agdo que visa ao reconhecimento de
direito a isengdo de imposto de renda", néo se tem "pretensdo de anulagdo de ato administrativo" e, portanto, ndo se aplica o inciso 111 do § 1°do artigo 3°da Lei 10.259/2001, competindo aos Juizados Especiais
processar e julgar causas que tais (CC 105.266, Rel. Min. TEORI ZAVASCKI, 26/08/2009). 4. O artigo 557 do Cédigo de Processo Civil é aplicavel quando existente jurisprudéncia dominante acerca da matéria
discutida e, assim igualmente, quando se revele manifestamente procedente ou improcedente, prejudicado ou inadmissivel o recurso, tendo havido, na espécie, o especifico enquadramento do caso no permissivo
legal, conforme expressamente constou da respectiva fundt ¢do. 5. Finall , ndo se pode acolher a tese de violagdo ao duplo grau de jurisdigdo, pois o recurso foi analisado em instdncia diversa daquela
em que foi proferida a decisdo agravada, néo decorrendo da garantia a exigéncia de que seja o julgamento sempre colegiado até porque previsto no artigo 557 do Cédigo de Processo Civil exatamente o contrdrio,
sem que se possa presumir seja tal norma inconstitucional, sem prejuizo do direito, aqui exercido, de interpor o agravo para a apreciagéo da Turma. 6. Agravo inominado desprovido. Vistos e relatados estes autos
em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, por imidade, negar provimento ao agravo inominaco, nos termos do relatério e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado (AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 444971 0019914-45.2011.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA
TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:02/09/2011 PAGINA: 1025..FONTE_REPUBLICACAO:,)

Assim, ante o exposto e considerando o que dispde a Lein.® 10.259, de 12 de julho de 2001, bem como a Resolugdo n.® 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido, verifico que a
presente agdo deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo.

Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 14 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010041-51.2020.4.03.6100
AUTOR: GUILHERME OLEGARIO SANTANA

Advogado do(a) AUTOR: MURILO PASCHOAL DE SOUZA - SP215112
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

O autor GUILHERME OLEGARIO SANTAN A ingressa comagdo de procedimento comumcompedido de indenizagio por danos materiais e morais emface da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, requerendo a condenagdo da ré ao pagamento de indenizagdo por danos morais a ser fixada em R$ 62.000,00 (sessenta e dois mil reais) e indenizagdo por danos materiais no valor de R$ 1.388,09 (um mil,
trezentos e oitenta e oito reais € nove centavos).

Alega a parte autora que o valor de R$ 1.388,09, referente aos depdsitos na sua conta vinculada ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS fora indevidamente sacado por
desconhecido.

Atribuiua causa o valor de R$ 63.388,09 (sessenta e trés mil, trezentos e oitenta e oito reais e nove centavos).
Decido.

Os artigos 291 € 292 do Codigo de Processo Civil estabelecemos critérios para a fixago de valor da causa, ndo ficando sua atribuigio ao livre arbitrio das partes, mas devendo a quantia refletir o
conteudo econdmico, ao menos aproximado, perseguido coma demanda ajuizada.

Nesse sentido, observe-se o julgado abaixo:

PROCESSO CIVIL. F‘IXAC/JODO VALOR DA CAUSA. BENEFICIO ECONOMICO PERSEGUIDO. REFLEXOS NA COMPETENCIA DO JUIZO. FACULDADE DO
JUIZO ALTERAR O VALOR ATRIBUIDO. REMESSA AO JUIZO COMPETENTE. 1. O valor da causa deve corresponder ao proveito econémico buscado pela parte e, tendo o
valor da causa reflexos na competéncia do Juizo para a demanda (art. 3°, § 3°, Lei n® 10.259/2001), bem como na verba de sucumbéncia e nas custas processuais, ndo pode o autor
fixd-lo ao seu livre arbitrio. 2. Verificando o intuito da parte de burlar regra de competéncia, pode o magistrado alterar o valor atribuido & demanda, com base nos elementos fdticos do
processo, de oficio ou mediante impugnagdo da parte contrdria, a fim de adequd-lo a p do deduzida nos autos. 3. Auséncia de elementos concretos para concluir pela necessidade
de redugdo do valor originariamente atribuido a causa e alteragdo da competéncia do Juizo. 4. Néo se mostra acertada a extingdo do feito, sem julgamento de mérito, eis que o art. 64,
§ 39 do Cédigo de Processo Civil, prevé que nas hipoteses de declaragéo da incompeténcia absoluta do Juizo, os autos deverdo ser remetidos ao Juizo competente. 5. Apelagdo
parcialmente provida. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, por
unanimidade, dar parcial provimento ao recurso de apelagdo, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(AC - APELACAO CIVEL - 2178953 0007052-24.2015.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:20/02/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Observe-se que o arbitramento dos danos morais deve ser feito de forma comedida, semexceder de maneira demasiada o proveito econdmico auferido como resultado da demanda.

Nesses casos, a jurisprudéncia ja se posiciona no sentido de que o pedido indenizatorio deve ser razoavel, correspondendo ao valor econdmico do beneficio almejado, para que ndo haja
majoragdo proposital da quantia indenizatoria, coma consequente burla a competéncia dos Juizados Especiais Federais.

Com efeito, quando o valor atribuido & demanda mostrar-se excessivo em razio da importancia pretendida a titulo de dano moral, sem justificativas plausiveis a tanto, convém adotar, como
parametro compativel, o proveito econdmico decorrente da pretensdo material deduzida, de modo que aquela emmuito nfio o exceda.

Nesse sentido, admite-se, inclusive, a retificagdio de oficio do valor da causa, caso se verifique excesso no quantum fixado, pois ncurmbe ao Magistrado o controle sobre o valor atribuido a causa.
Vejamos:

PROCESSO CIVIL. APELACAOQ. INDENIZATORIA. DANO MORAL. QUANTIA PRETENDIDA DESPROPORCIONAL. VALOR DA CAUSA ALTERADO DE
OFICIO. POSSIBILIDADE. ADEQUAGCAO AO CASO CONCRETO. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. RECURSO IMPROVIDO. 1. Se excessivo
o valor atribuido a causa, é perfeitamente possivel que o Juizo reduza, de oficio, para ajustd-lo aos limites da demanda, com vistas a

da fixagdo da competéncia para o

Jjulgamento do feito. Precedentes. 2. Embora o pedido de indenizagéo por danos morais obriga que tal valor seja estimado, este deve se alicercar em pardmetros consolidados pela

Jurisprudéncia, tal como os critérios da razoabilidade e proporcionalidade. 3. Se o valor atribuido a indenizagdo por dano moral for excessivo, nada obsta seja este adequado as
7

do o valor da i

circunstdncias dos autos. 4. Readeq do, o limite de saldrios minimos ndo é ultray do, devendo ser reconhecida a competéncia do Juizado Especial

Federal. 5. Apelagéo ndo provida.
(Ap 00054147820154036128, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:02/05/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:.)

No caso sub judice, como os danos morais foramestipulados emR$ 62.000,00, verifica-se sua excessividade relativamente ao proveito econdmico a ser auferido como resultado da lide.

Ressalvo que o emprego de aludido patamar se d4, numprimeiro momento, apenas para fins de algada da competéncia jurisdicional, nfio vinculando a pretenséo deduzida e tampouco a convicgdo
do julgador ao estabelecer a efetiva condenagio a reparagdo moral.

Assim, levando em consideragdo que ndo se afigura razoavel exceder em demasia o valor do proveito econdmico da demanda, retifico, de oficio, o valor da causa para R$ 10.000,00 (dez mil
reais), DECLINO da competéncia para a apreciagio e julgamento desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Civel da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo/SP.

Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, 14 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010103-91.2020.4.03.6100
AUTOR:ANDERSON JARDIM DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: MAGDA ANDREU BACARIN - SP301876
REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de ago ordinaria proposta por ANDERSON JARDIM DE OLIVEIRA em que pretende a parte autora a concessdo de beneficio emergencial concedido pelo Governo Federal, em decorréncia da
pandemia causada pelo COVID-19.

Atribuiua causa o valor de R$ 1.200,00 (ummil e duzentos reais).

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuagio dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal, delimita a competéncia do JEF para a¢des cujo valor da causa niio ultrapasse o valor de 60
(sessenta) saldrios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem
como executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, bem como a Resolugdo n° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verifico que a presente agdo
deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, dando-se
baixa na distribuigéo.

Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011071-24.2020.4.03.6100
AUTOR: CONDOMINIO EDIFICIO BLOCO 6

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE MONTEIRO MOLINA - SP180412
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

O autor CONDOMINIO EDIFICIO BLOCO 6 propde a presente agdo, visando a cobranga de despesas condominiais referentes a imovel de propriedade do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL, unidade 402, atribuindo a causa o valor de R$ 24.777,66 (vinte e quatro mil, setecentos e setenta e sete reais e sessenta e seis centavos).

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuagdo dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justiga Federal, delimita a competéncia do JEF para a¢des cujo valor da causa nio ultrapasse o valor de 60
(sessenta) salarios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 3% Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justi¢a Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como
executar as suas sentengas”.

O artigo 6° da referida lei define as partes que podematuar no JEF na qualidade de autores, sendo as pessoas fisicas, as microempresas e empresas de pequeno porte.

Apesar de ndo estarem incluiidos no rol do citado artigo, a jurisprudéncia vem fimando o entendimento de que o condominio possui legitimidade para litigar como autor no Juizado.
Vejamos:

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUIZO FEDERAL COMUM.
POSSIBILIDADE DE CONDOMINIO LITIGAR NO POLO ATIVO PERANTE OS JUIZADOS ESPECIAIS. RESPEITO AO VALOR DE ALCADA. COBRANGA DE
COTAS CONDOMINIAIS CONTRA A CAIXA ECONOMICA FEDERAL. INAPLICAVEL A REGRA DO ARTIGO 3° §1° II, DA LEI 10.259/2001. CONFLITO
IMPROCEDENTE. 1. Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal de Campinas/SP em face do Juizo Federal da 2 Vara de Campinas/SP, nos
autos da agdo de cobranga de taxa condominial proposta por Condominio Residencial Claudia contra Caixa Econémica Federal, cujo valor da causa é de R$ 1.472,83, para
Junho/2016. 2. A possibilidade de o condominio litigar como autor perante os Juizados Especiais restou consagrada na jurisprudéncia de nossos tribunais, quando o valor da
causa ndo ultrapassar o limite de al¢ada dos juizados. 3. Autorizagdo para o processamento do feito nos Juizados Especiais, tendo em vista os principios que os norteiam
(celeridade e informalidade), sem considerar apenas o aspecto da natureza das pessoas que podem figurar no polo ativo. 4. O critério da expressdo econémica da lide prepondera
sobre o da natureza das pessoas no polo ativo, na definigio da competéncia do juizado Especial Federal Civel. 5. Equivocada a alegagdo de exclusdo da competéncia dos
Juizados Especiais Federais para as causas "sobre bens imoveis da Unido, autarquias e fundagdes puiblicas federais” (art. 3°, §1° 11, da Lei 10.259/2001), porquanto nenhuma
dessas pessoas juridicas encontra-se no polo da agdo origindria, lembrando-se que a Caixa Econémica Federal ostenta a natureza juridica de empresa puiblica. 6. Conflito de
competéncia improcedente. CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 21239 0001798-78.2017.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 -
PRIMEIRA SEGAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/06/2017..FONTE_REPUBLICACAO:.)”

Assim, verifico que a presente agdo deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, dando-se baixa na
distribuicio.

Int.
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Séo Paulo, 15 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012877-94.2020.4.03.6100
AUTOR:ADRIANA DA SILVABARBOSA

Advogado do(a) AUTOR:ARIOVALDO PESCAROLLI - SP99304

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum movida por ADRIANA DA SILVA BARBOSA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL em que a parte autora requer a restituigo de valor e indenizagio por dano
moral.

Alega a parte autora que foirealizado o saque indevido, por terceiro desconhecido, da tltima parcela referente ao seguro desemprego, no valor de R$ 1.039,00.
Atribuia causa o valor de RS 11.039,00 (onze mil e trinta e noventa reais), sendo a soma da duas parcelas e dezmil reais a titulo de indenizago por danos morais.

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atua¢io dos Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais no ambito da Justica Federal, delimita a competéncia do JEF para agdes cujo valor da causa nio ultrapasse o valor de 60 (sessenta)
saldrios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem
como executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugdo n° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verifico que a presente ago deve ser
processada e julgada perante o Juizado Especial Federal

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, dando-se baixa na
distribuigdo.

Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008867-34.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, EDSON BERWANGER - RS57070
EXECUTADO:ANDREAAPARECIDAMODESTO

DESPACHO
1D 34123671: Defiro o prazo suplementar de 20 (vinte) dias a Caixa Econdmica Federal.
Ap6s, tornemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 29 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023536-70.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO:RICARDO RAMUNDO LIZO
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DESPACHO

1D 31160077: Indefiro, considerando a noticia de Cancelamento do CPF por encerramento de espolio (ID 24146526).
Manifeste-se a Caixa Economica Federal, requerendo o que de direito, sob pena de extingdo do feito.

Int.

Séo Paulo, 29 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010627-33.2007.4.03.6100

AUTOR: CATXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A

REU: GIBRAN TADEU DE BARROS, PATRICIA ANDREA MIGUEL JARDINI DA COSTA, DANNY ANTONIO DE BARROS, MARINETE PEDRO DA SILVA
Advogado do(a) REU: RONALDO PESSOA PIMENTEL- SP69150

Advogados do(a) REU: RAFFAELNOBUO TANAK A SCADUTO - SP391161, DANIELHENRIQUE MOTA DA COSTA - SP238982

DESPACHO

1D 18048716,21993716 € 22655196: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal.
Apds, tornemconclusos.

Int.
Séo Paulo, 29 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0012183-26.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDSON BERWANGER - RS57070, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: CYBELE FREIRE BRAGA

DESPACHO

Ante o lapso temporal decorrido, requeira a Caixa Econdmica Federal, carreando ao feito os documentos requeridos, sob pena de extingio do feito.

Int.

Séo Paulo, 29 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5003177-31.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: BRASANITAS EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E COM LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - SP281612-A, RICARDO MIARA SCHUARTS - PR55039, CASSIUS VINICIUS LOBO - PR83962, TTAGO HODECKER
TOMASCZESKI - SP323814-B

IMPETRADO: ILMO. SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Intime-se a impetrante para que apresente as suas contrarrazoes, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1° do Cédigo de Processo Civil.
Apos, remetamrse os autos ao E. Tribunal Regjonal Federal comas nossas homenagens.

Int.

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000203-26.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO:ISABELBARBOZA BRIGO

DESPACHO

1D 23542260: Requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito, indicando enderegos para novas diligéncias.

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003894-70.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:M.V.ICOMUNICACAO EARTES LTDA - EPP, EDSON PEREIRA VIDINHA, ALEXANDRE DE ALMEIDA MURARI
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE COELHO BOGGI - SP231359

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE COELHO BOGGI - SP231359

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE COELHO BOGGI - SP231359

DESPACHO

1D 25956293: Ciéncia a Caixa Economica Federal.

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5025803-44.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
EXECUTADO:AUREA LUCIADA COSTA
DESPACHO

ID 27319753: Considerando a noticia de falecimento da parte executada, requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito, carreando ao feito certiddo de dbito, bem como comprovante da existéncia de eventuais

Inventérios Judiciais ou Extrajudiciais emandamento ou findo, sob pena de extingdo do feito.
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Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 0021387-60.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: EDSON BERWANGER - RS57070

REU: PANIFICADORA VALVERDE LTDA - ME, LUIZ CLAUDIO DIAS, ELIZABETH EUGENIA GOUVEIA CAMARA

DESPACHO

1D 22917683: Verifico que, néio obstante a citagdo por hora certa da ré ELISABETH EUGENIA GOUVEIA CAMARA, réio foi cumprida a formalidade exigida no artigo 254 do CPC, o que torna a referida citacdio
NULA.

Promova a Caixa Econdmica Federal a citagdo da referida parte, bem como da empresa executada, requerendo o que de direito com relagdo ao prosseguimento da execugio no tocante ao réu devidamente citado LUIS
CLAUDIO DIAS.

No siléncio, arquiventse os autos, sobrestados.

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023187-33.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:KATIA REGINA GUERREIRO

Advogado do(a) EXECUTADO: CLARISSE MENDES D AVILA - SP83422

DESPACHO

1D 29224202 Homologo o acordo apresentado, para que produza seus juridicos e legais efeitos, ficando suspensa a presente execugdo até seu integral cumprimento, nos termos dos artigos 921 V €922, do CPC, que devera
ser comunicada nos autos pela parte exequente.

Decorrido o prazo do acordo, e ndio havendo manifestagéo da credora, independente de nova intimag&o, presumir-se-a o pagamento integral da divida, oportunidade emque os autos virdo conclusos para extingdo nos termos do
artigo 924, 11, do CPC.

Comunicado o descumprimento, o processo retomara seus curso (paragrafo {nico do artigo 91, VCPC).
Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003033-28.2017.4.03.6100

EXEQUENTE:RESIDENCIAL TERRAS PAULISTAS 3

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO AUGUSTO SIERRA PAULUCCI - SP300715

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962, LILIAN CARLA FELIX THONHOM - SP210937, THOMAS NICOLAS
CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO
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1D 30187610 (23337835): Intime-se a Caixa Econdmica Federal, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de
15 (quinze) dias, sob pena de muilta de 10% (dez por cento), e honorarios advocaticios em 10% do valor da condenagdo (art. 523, paragrafo 1°, do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, eventual impugnacéo.
Apos, proceda-se a intimagao da parte credora.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021551-25.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
EXECUTADO:JULIANAM PROENCA SERVICOS ADMINISTRATIVOS - ME
Advogado do(a) EXECUTADO: SUELY CRISTINA FARTO MENDES - SP79418
DESPACHO

1D 25269894: Ante o lapso temporal decorrido, intime-se a parte executada para que comprove o depésito das demais parcelas do acordo requerido, no termos do artigo 916, paragrafo segundo, do Cddigo de Processo Civil
Apds, tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
MONITORIA (40) N° 5025681-02.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
REU: SANDRA REGINA DA SILVA SANTOS - ME, SANDRA REGINA DA SILVA SANTOS
DESPACHO

Considerando a devolugdo do mandado comdiligéncias negativas, promova a parte exequente a citagdo do(s) executado(s), sob pena de extingdo do feito.
Int.
Séo Paulo, 30 de junho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5026581-82.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

REU: CRISTINAAPARECIDA PIZZOQUERO DA SILVA SALATINI

Advogado do(a) REU:ANDREA BARLETTABOCOLI - SP343953
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DECISAO
Converto o julgamento emdiligéncia.

Compulsando os autos verifica-se que hé alegagdo de excesso de cobranca, comimpugnagio expressa dos valores cobrados, ndo tratando-se apenas de matéria de direito, envolvendo a questdo calculos
aritméticos e apuragéo de cumprimento de clausulas contratuais no que toca a aplicagdo de juros e consectarios, o que demanda a realizag@o de pericia contabil, cuja designagdo fica, desde ja, determinada.

Para tanto, concedo as partes do prazo de 10 (dez) dias para que, querendo, indiquem assistente técnico ¢ apresentem os respectivos quesitos. No mesmo prazo, deveri a CEF apresentar planilha
pormenorizada da evolugio da divida, a fimde viabilizar a realizaciio da pericia.

Apresentado o laudo contabil, abra-se vista as partes para manifestacdo no prazo comumde 10 (dez) dias.
Quando emtermos, aos autos devemser colocados na conclusio para julgamento na ordem cronolégica em que se encontravam.
Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 1° de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0014232-06.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONTI - RS65244, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: CONSERLESTE COMERCIO DE FERRAMENTAS ELETRICAS EIRELI, OSVALDO LAURINDO

Advogado do(a) EXECUTADO:REGINALDO MISAELDOS SANTOS - SP279861

Advogado do(a) EXECUTADO:REGINALDO MISAELDOS SANTOS - SP279861

DESPACHO

Intime(m)-se o(s) devedor(es), na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de nulta
de 10% (dezpor cento), e honorérios advocaticios em 10% do valor da condenagdo (art. 523, paragrafo 1°, do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, eventual impugnagio.
Apos, proceda-se a intimagdo da parte credora.

Int.

Séo Paulo, 1 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0026894-12.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217

EXECUTADO: TREVO COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARA CONSTRUCOES LTDA - ME, JOSE MARIO MARQUES

DESPACHO

Intime(m)-se o(s) devedor(es), na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa
de 10% (dezpor cento), e honorérios advocaticios em 10% do valor da condenagdo (art. 523, paragrafo 1°, do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, eventual impugnaco.
Apos, proceda-se a intimagao da parte credora.

Int.

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007132-34.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

EXECUTADO:JAVA SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA - ME

DESPACHO

Ante a devolugdo do mandado comdiligéncia negativa, requira a parte exequente o que de direito para o regular prosseguimento da execug@o, sob pena de arquivamento do feito.

Int.
Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000892-39.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, EDSON BERWANGER - RS57070
EXECUTADO:EDSON ARTERO MARTINS

DESPACHO

1D 29772453: Defiro a suspensdo da execugio pelo prazo de 1 (um) ano, nos termos do art. 921, III do CPC, devendo os autos aguardarem SOBRESTADOS, muanifestagdo da parte exequente, conforme artigo
922.

Decorrido o prazo acima, intimemse as partes para manifestagao no prazo de 15 (quinze) dias, de acordo como art. 921, paragrafo 5° do CPC.
A auséneia de manifestag@o no referido prazo, acarretara de imediato a prescrigdo, sendo os autos remetidos para sentenca de extingao.

L
Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011304-55.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABIANO FERRARI LENCI - SP192086
EXECUTADO: EDISON DA SILVA PIMENTEL

DESPACHO
1D 29801599; Anote-se.
Intime-se a Caixa Econdmica Federal a requerer o que de direito, sob pena de extingfio do feito.
Int.
Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0060823-56.1997.4.03.6100

EXEQUENTE: EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248
EXECUTADO: COOPERATIVA HABITACIONAL DE CAMPO LIMPO

DESPACHO
1D 337-9357: Anote-se.
1D 28154552: Defiro o prazo de 20 (vinte) dias requerido pela EMGEA.
Nada sendo requerido, arquivent-se os autos, sobrestados.

Int.

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016575-16.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:ATONX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, VICENTE CATALDO

DESPACHO
Reconsidero o despacho ID 27467615, langado equivocadamente.
Considerando a devolugdo do mandado comdiligéncias negativas, promova a parte exequente a citagdo do(s) executado(s), sob pena de extingdo do feito.
Int.
Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 0021621-76.2014.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349

REU: FABIANO & DIANO EDITORIALLTDA, FABIANO DE JESUS NEVES, DIANO SOUSANEVES
Advogado do(a) REU: DOUGLAS LUIZ DA COSTA - SP138640

Advogado do(a) REU: DOUGLAS LUIZ DA COSTA - SP138640

Advogado do(a) REU: DOUGLAS LUIZ DA COSTA - SP138640

DESPACHO
1D 20625633: Manifestent se as partes acerca da estimativa de honorérios periciais.
Ap6s, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MONITORIA (40) N° 0026948-80.2006.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU: PATRICIAMARGARIDA MARTINS ARCHANIJO, PRISCILAFERNANDAMARTINS ARCHANJO
Advogado do(a) REU:NILTON JOSE DE PAULA TRINDADE - SP106320

DESPACHO

1D 27832657: Requeira a Caixa Economica federal, PONTUALMENTE, o que de direito par o prosseguimento da execugdo, carreando ao feito planilha detalhada e atualizada do débito.

Int.

Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008040-23.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, EDSON BERWANGER - RS57070
EXECUTADO: LEONOR GAUDIO DEASSIS, HELIO PINHEIRO DEASSIS

DESPACHO

1D 32424666: Indefiro, por ora, tendo emvista a sentenga nos autos da Execugdo principal, pendente de julgamento de apelacio.

Int.

Séo Paulo, 2 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031529-33.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: FABIANA SOUZA BOECHAT
DESPACHO

Considerando a devolugao da carta precatoria comdiligéncias negativas, promova a parte exequente a citagdo do(s) executado(s), sob pena de extingio do feito.

Int.

S@o Paulo, 2 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MONITORIA (40) N® 5019890-52.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) AUTOR: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

REQUERIDO: POSTO DE COMBUSTIVEIS NOVA BARRA FUNDA LTDA, ANA CRISTINA TEIXEIRA ETZEL, ARTHUR CARLOS ETZEL
Advogado do(a) REQUERIDO: CHARLIE HIROYUKI DE FREITAS NAK AGAWA - SP409001

Advogado do(a) REQUERIDO: CHARLIE HIROYUKI DE FREITAS NAK AGAWA - SP409001

Advogado do(a) REQUERIDO: CHARLIE HIROYUKI DE FREITAS NAK AGAWA - SP409001

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendam produzr, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Séo Paulo, 2 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022546-43.2012.4.03.6100

EXEQUENTE:RENATO RACHID PERRONE

Advogado do(a) EXEQUENTE: MONICA HEINE - SP96567

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A

DESPACHO
1D 262404034 Intime-se a Caixa Economica Federal, acerca da impugnagéo da parte executada, quanto ao montante depositado.
Defiro a transferéncia do depdsito, nos termos do requerimento.
Expega-se Oficio a Caixa Econdmica Federal, para cumprimento, no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, 2 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5003671-27.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALLAPLACA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCO ANTONIO SEVERINO DE SOUZA - SP211363
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917
DESPACHO

Chano o feito a ordem.
Verifico que a parte exequente ndo recolheu as devidas custas iniciais.

Nos casos de incompeténcia do Juizo Estadual, ndo fica o autor/exequente dispensado de efetuar novo preparo, por tratar-se de custas recolhidas em favor da Unidio, conforme prevé a RES. - 184/97, do Conselho da Justica
Federal, que regulamenta a Lei - 9289/96.

Promova o recolhimento, no prazo de 10 (dez) dias.
No muis, esclarega a parte exequente o valor da causa indicado, emrazio dos valores depositados pela Caixa Econdmica Federal e impugnados.
Int.

Séo Paulo, 2 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008424-83.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, MILENA PIRAGINE - SP178962-A
EXECUTADO:PROMB PRODUCOES LTDA. - ME, ANDRE LUIZ DE FARIAROCHA

DESPACHO
Considerando a devolugdo da carta precatoria comdiligéncias negativas, promova a parte exequente a citagdo do(s) executado(s), sob pena de extingdo do feito.

Int.

Séo Paulo, 2 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 0023180-05.2013.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:MARIAAPARECIDA SANTANA

DESPACHO
1D 32789750: Ante a rentincia do mandato pela Caixa Econdmica , defiro o pedido de substituigdo do polo ativo pela Empresa Gestora de Ativos S/A EM GEA, conforme requerido.
Promova a Secretaria e Retificacio da autuagdo.
1D 33729490: Anote-se.

Promova a parte exequente a citagdo da executada, sob pena de extingdo do feito.

Sao Paulo, 2 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021574-25.2002.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, EDSON BERWANGER - RS57070
EXECUTADO:JOSEANTONIO BORGES DOS SANTOS, MARIA DO CARMO INFORZATO BORGES DOS SANTOS
Advogados do(a) EXECUTADO: LUCAS LACERDA - SP325420, HERACLITO LACERDANETO - SP172908

Advogados do(a) EXECUTADO: LUCAS LACERDA - SP325420, HERACLITO LACERDANETO - SP172908

DESPACHO

1D 27414842: Manifeste-se a Caixa Economica Federal.

Int.

Séo Paulo, 2 de julho de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5024264-14.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, GIZAHELENA COELHO - SP166349, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
REU:PJ PAPER ARTES GRAFICAS LTDA - ME, THIAGO JAFETAJAJ, THAYSAJAFETAJAJ

Advogados do(a) REU: EDUARDO SIMON PELLARO - SP347836, FELIPE PACHECO BORGES - SP307276

Advogados do(a) REU: EDUARDO SIMON PELLARO - SP347836, FELIPE PACHECO BORGES - SP307276

SENTEN CA

Trata-se de agdo monitoria, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL , emface de PJ PAPER ARTES GRAFICAS LTDA - ME, THIAGO JAFET AJAJ e THAYSA JAFETAJAJ ,
objetivando-se o pagamento de divida contraida pela empresa-executada, emitiu, em favor da CEF, a(s) Cédula(s) de Crédito Bancério - CCB, no montante de R$ 75.000,00 (setenta e cinco mil reais), oriunda de Contrato n®
21.3300.734.0000113-27, firmado entre as partes em 11/10/2017.

Coma inicial, vieramos documentos.

Foramcitados a PJ Paper Artes Grificas Ltda. - ME, por seurepresentante legal Thiago Jafet Ajaj, e Thiago Jafet Ajaj, emnome proprio (Id 8433786), decorrendo prazo legal para a oposigao de Embargos.

Foramrealizadas pesquisas de enderegos da corré THAYSA JAFETAJAJ .

Empeti¢ao Id 25310694, a parte ré informou que a presente execugao se fundamenta emtitulo executivo extrajudicial ja pago em30/11/2017, carente sua exigibilidade, tornando-a, portanto, nula.

Pela petigao de Id 30221261, a Caixa Econdmica Federal informou que o contrato foi liquidado pela via administrativa. Aduz que a agdo foi ajuizada em 16/11/2017, anteriormente ao pagamento dos referidos
contratos, € requereu a extingdo do processo, face a perda do objeto, com fulcro no artigo 485, inciso VI, do CPC/2015.

Nio foramrealizadas penhoras nos autos.

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, nfio ha que se falar em execucéo nula, haja vista que, quando da propositura da presente acio monitoria, em 16.11.2017, a divida ainda niio estava quitada, motivo pelo qual inexiste
nulidade. Pelo mesmo motivo descabe se falar emrepeticio do indébit dobro. Registre-se que niio ¢ esta via adequada para este tipo de pleito.

No mais, ante a manifestagdo da parte autora, homologo, por sentenca, para que produza seus efeitos de direito, o pedido de extingdo da agdo, e, por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM
RESOLUCAO DO MF'JRlTO, nos termos do art. 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.

Deixo de condenar as partes emhonorarios, tendo em vista a liquidagdo do contrato por iniciativa do executado, embora emmomento posterior a propositura da presente agéo, porémantes de sua citagéo.

Combase nos mesmos argumentos, deixo de condenar as partes emcustas.

Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

PRI

Sao Paulo, 02 de julho de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS
Juiza Federal Substituta

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0025856-67.2006.4.03.6100

SUCEDIDO: BNDES

Advogados do(a) SUCEDIDO: MARCELO SIMON DA SILVA - RI113313, SAULO BENIGNO PUTTINI - DF42154

SUCEDIDO: S C DE EDUCACAO MARIA AUGUSTA RIBEIRO DAHER - ME, CLAUDINEI FERREIRA, MONICA DAHER FERREIRA, THAIS GABRIEL FERREIRA
Advogado do(a) SUCEDIDO: RAFAEL BERNARDI JORDAN - SP267256

Advogado do(a) SUCEDIDO: RAFAEL BERNARDI JORDAN - SP267256

Advogado do(a) SUCEDIDO: RAFAEL BERNARDI JORDAN - SP267256

Advogado do(a) SUCEDIDO: RAFAEL BERNARDI JORDAN - SP267256

DESPACHO
Vistos emInspegdo
1D:30065689: Anote-se.
Nada maia sendo requerido, aguarde-se o julgamento do Recurso de Apelagdo nos embargos a Execugdo n. 0000785189.2009.403.6100.
Int.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0020797-20.2014.4.03.6100

EMBARGANTE: PREMMIUM - SERVICOS ADMINISTRATIVO LTDA - ME, ANDRE LUIZ BEZERRA DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: CLAUDIA SAYURI OZEKI - SP233259

Advogado do(a) EMBARGANTE: CLAUDIA SAYURI OZEKI - SP233259
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: EDSON BERWANGER - RS57070

DESPACHO

Vistos em Inspe¢io

1D 24284862: Defiro a desconsideragdo das peticdes ID 23299453 ¢23299457.
Declaro a nulidade do despacho ID 23935630.

Intime(m)-se o(s) devedor(es), na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de muilta
de 10% (dezpor cento), e honorarios advocaticios em 10% do valor da condenagdo (art. 523, paragrafo 1°,do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, eventual impugnacao.
Ap6s, proceda-se a intimago da parte credora.

Int.
Sao Paulo, 6 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 0019932-07.2008.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REPRESENTANTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO - SP245431, JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO - SP157882
RECONVINDO: LUIZANTONIO CALDEIRAMIRETTI

Advogado do(a) RECONVINDO: LUIZ ANTONIO CALDEIRA MIRETTI - SP68911

SENTENCA
Vistos eminspegao.
Trata-se de cumprimento de sentenca promovido pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL-— CEF, emface de LUIZANTONIO CALDEIRA MIRETTI.
Pela peticdo de ID31039174, a exequente requereua desisténcia da agdo.
E o relatério.
DECIDO.

Considerando a peticdo da parte exequente (ID31039174), HOM OLOGO, por sentenga, para que produza seus efeitos de direito, o pedido de desisténcia formulado pela exequente e, por conseguinte,
extingo o processo sema resolugio do merito, nos termos do art. 485, VIII, do Codigo de Processo Civil

Custas “ex lege”.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios.

Apos o transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.
PRI

Sao Paulo, 6 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0025508-97.2016.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: SUPPORT FARMA PUBLICIDADE E PROPAGANDA LTDA - EPP, NILSON CAPOZZI, REGIANE GAVRANICH DA CRUZ CAPOZZI
Advogados do(a) EMBARGANTE: ALEXANDRE COSTA - SP263578, OLIVIAAPARECIDA FELIX DA SILVA - SP212407

Advogados do(a) EMBARGANTE: ALEXANDRE COSTA - SP263578, OLIVIAAPARECIDA FELIX DA SILVA - SP212407

Advogados do(a) EMBARGANTE: ALEXANDRE COSTA - SP263578, OLIVIAAPARECIDA FELIX DA SILVA - SP212407

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
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SENTENCA
Vistos eminspego.

A Tratamrse de embargos a execugdo, opostos por SUPPORT & MARCA SERVICOS E ESTRUTURAS COMERCIAIS LTDA-EPP e outros, nos autos da execugdo promovida pela CAIXA
ECONOMICAFEDERAL-CEF.

Pelo despacho de ID31154134, a parte embargante foi intimada para que se manifeste sobre remanescente interesse de agir, tendo emvista que o feito executivo n° 0017632-91.2016.403.6100 encontra-se
baixado definitivamente, ap0s transito emjulgado de sentenga que homologou acordo firmado entre as partes, a teor do disposto no art. 10 do CPC/15, no prazo de 5 (cinco) dias.

Escoado o prazo, nio houve manifestagdo da parte embargante.
E o relatério. Decido.

Considerando-se a noticia de acordo firmado entre as partes (ID31154134), bem como a auséncia de manifestagdo da parte embargante, apds intimada, € o caso de o processo ser extinto por falta de
interesse de agir superveniente.

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO,SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenago emhonorarios advocaticios emface da transago havida entre as partes.

Custas “ex lege”.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PR.L

Sao Paulo, 06 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
MONITORIA (40) N° 50 18343-06.2019.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
REU:ELTON LISBOA DE BRITO
Advogado do(a) REU: VICTOR MOTANO STOIANOV - SP377533
SENTENCA

Vistos eminspego.
Trata-se de agdo monitoria, promovida pela C AIXA ECONOMICA FEDERAL— CEF, emface de ELTON LISBOA DE BRITO.

Pela petigdo de 1D27934412, a parte autora requereu a extingdo do feito, emrazio de acordo firmado entre as partes. Disto, a parte r¢ foi intimada para manifestagéo (ID28767905), escoando prazo para
tanto em07/05/2020.

E o relatério.

DECIDO.

Considerando a peticdo da parte autora (ID27934412), JULGO EXTINTO o feito, sema resolugio do mérito, nos termos do art. 485, VIII, do Cédigo de Processo Civil
Custas “ex lege”.

Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

PR.L

Sao Paulo, 6 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5000118-69.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
REU: CRISTIANE VIEIRASTOKNA

Advogado do(a) REU: RODRIGO FRANCISCO VESTERMAN ALCALDE - SP163332

DESPACHO
Vistos eminspecao.
Converto o julgamento emdiligéncia para determinar que a parte embargante se manifeste acerca do pedido de desisténcia apresentado pela CEF no prazo de 5 (cinco) dias.
Escoado o prazo, tornemconclusos para sentenga.
Registre-se. Publique-se. Intime-se.

Sao Paulo, 06 de julho de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5007683-16.2020.4.03.6100
EMBARGANTE:MARCIA REGINA DE SOUZAFERNANDES

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCIA REGINA DE SOUZA FERNANDES - SP280188
EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DESPACHO
Vistos em Inspecio
Defiro os beneficios da Justica gratuita. Anote-se.
Recebo os Embargos a Execugio, nos termos dos artigos 914 e seguintes do Cddigo de Processo Civil
Dé-se vista ao(s) embargado(s) para manifestagao.

Int.
Sao Paulo, 7 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 0017005-68.2008.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:NEUSADE SOUZASANTOS, JOAO CASTELANINETO

DESPACHO

Tendo em vista que a inicial € 0s embargos a monitria versam sobre matéria que dispensa produgdo de provas, como interpretago de clausulas contratuais e critérios de atualizagdo do débito, venham os autos conclusos para
julgamento antecipado da lide.

Sao Paulo, 1 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019667-24.2016.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A
EXECUTADO: ODAIR GUEDES DE MELO

SENTENCA

Vistos eminspego.

Trata-se de execugiio de titulo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de ODAIR GUEDES DE MELO, objetivando o recebimento da quantia de R$
22.640,46 (vinte e dois mil, seiscentos e quarenta reais € quarenta e seis centavos), decorrente do inadimplemento do instrumento contratual n° 70366085.

Emid 31993509, a parte exequente comunicou que o contrato emquestéo foi liquidado, motivo pelo qual requer a extingo do feito por perda de objeto, combaixa emeventuais 6nus existentes.
Vieramos autos conclusos para sentenga.
E o relatério. Fundamentando, DECIDO.

Diante da informagao da exequente acerca da plena satisfagao da obrigacio relativa ao contrato n° 70366085, de rigor a extingdo da presente execugao.
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DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO EXTINTAA EXECUCAOQ, nos termos nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, emrazio da satisfagdo da obrigagdo.
Semcustas, honorarios advocaticios ou reexame necessario.

Ap0s o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito, coma baixa emeventuais constrigdes realizadas.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, 08 de julho de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N°5011623-91.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo
EMBARGANTE: KAMIDE BUFFETLTDA - ME, FERNANDO KAMIDE SARAIVA

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogados do(a) EMBARGADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, FABRICIO DOS REIS BRANDAO -
PA11471

SENTENCA

Vistos eminspego.

Trata-se de embargos de declaragfio opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface da sentenga proferida.

Alega a parte embargante, em sintese, que houve omissdo na sentenca, haja vista que foi determinada a exclusdo de encargos contratuais cumulados coma comissdo de permanéncia, sendo que a CEF ndo mais se
utiliza da cobranga de referido encargo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso & tempestivo.

Os embargos de declarag@o sdo cabiveis quando a decisdo contiver obscuridade, contradigiio ou omissao e, ainda, para sanar erro material.

In casu, as alegagdes do embargante nfo sdo procedentes. Isso porque a decisdo anterior foi clara, nio havendo nenhumponto a ser esclarecido. Percebe-se que a parte embargante pretende, emverdade, modificar
o teor do julgado.

Se for do interesse da parte, a reforma da sentenca pelas alegagdes formuladas nos presentes embargos deve ser buscada por meio de recurso proprio as Instancias Superiores, descabendo, na via estreita dos
embargos declaratorios, que a matéria seja reexaminada.

Ante 0 exposto, conhego os embargos de declaragio, para REJEITA-LOS.

Intimense.

Séo Paulo, 08 de julho de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5003706-21.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: S. MACHADO MUNIZ - ME, STEPHANIE MACHADO MUNIZ

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) EMBARGADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

SENTENCA

Vistos eminspegao.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface da sentenga proferida.

Alega a parte embargante, emsintese, que houve omissdo na sentenca, haja vista que teria sido julgado procedente o pedido, para declarar a desconstituigdo dos titulos executivos cobrados na agdo de execugdo, por
falta de titulo executivo habil, decisio esta que a recorrente ndo concorda.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ¢ tempestivo.

Os embargos de declarago sio cabiveis quando a decisdo contiver obscuridade, contradicdo ou omissdo e, ainda, para sanar erro material.

In casu, as alegagdes do embargante niio sdo procedentes. Isso porque a decisdo anterior foi clara, nfio havendo nenhumponto a ser esclarecido. Percebe-se que a parte embargante pretende, emverdade, modificar
o teor do julgado.

Se for do interesse da parte, a reforma da sentenga pelas alegagdes formuladas nos presentes embargos deve ser buscada por meio de recurso proprio as Instancias Superiores, descabendo, na via estreita dos
embargos declaratorios, que a matéria seja reexaminada.

Ante 0 exposto, conhego os embargos de declaragdo, para REJEITA-LOS.

Intimemse.

Sao Paulo, 08 de julho de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS
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Juiza Federal Substituta

MONITORIA (40) N° 5021123-84.2017.4.03.6100

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372, MARIAALICE DE OLIVEIRA RIBAS - SP246330, JORGE ALVES DIAS - SP127814
REU:ONION PRODUCOES LTDA - ME

Advogado do(a) REU: EDSON DE TOLEDO - SP111777

DESPACHO

Vistos emInspecio
1D 30931789: Intime-se a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, para que se manifeste aceca da proposta de conciliagio langada pela parte ré.

Int.

Séo Paulo, 9 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027396-11.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO: SMJ PRODUCAO GRAFICALTDA - ME, SERGIO ALVES DAMOTTA, SUELI LESSE

SENTENCA

Vistos eminspego.

Trata-se de execuglio de titulo extrajudicial proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de SMJ PRODUCAO GRAFICA LTDA - ME, SERGIO ALVES DA
MOTTA e SUELI LESSE, objetivando o recebimento da quantia de R$ 101.203,32 (cento e um mil, duzentos e trés reais e trinta e dois centavos), decorrente do inadimplemento do instrumento contratual n°
2112316900000118040.

Emid 30980411, a parte exequente comunicou que o contrato emquestdo foi liquidado, motivo pelo qual requer a extingao do feito por perda de objeto, combaixa emeventuais 6nus existentes.
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério. Fundamentando, DECIDO.

Diante da informag@o da exequente acerca da plena satisfagdo da obrigagdo relativa ao contrato n° 2112316900000118040, de rigor a extingdo da presente execugdo.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO EXTINTAA EXECUCAOQ, nos termos nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, emrazio da satisfagdo da obrigagdo.

Semcustas, honorarios advocaticios ou reexame necessario.

Decorrido in albis o prazo recursal, arquive-se este feito comas cautelas e formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, 08 de julho de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010535-81.2018.4.03.6100

EXEQUENTE:ROMILTON TRINDADE DEASSIS

Advogados do(a) EXEQUENTE: VERIDIANA RODRIGUES DEASSIS - SP262315, ROMILTON TRINDADE DE ASSIS - SP162344
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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Vistos emInspeciio

Intime(m)-se o(s) devedor(es), na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de nulta
de 10% (dezpor cento), e honorérios advocaticios em 10% do valor da condenagdo (art. 523, paragrafo 1°, do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, eventual impugnagio.
Apos, proceda-se a intimagdo da parte credora.

Int.

Séo Paulo, 8 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0014645-19.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, MILENA PIRAGINE - SP178962-A
EXECUTADO:DIONISIO DA SILVABARBOSA

DESPACHO
Vistos emInspecio
1D 3502073 1: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federa, no prazo legal, acerca da Excegdo de Pre-executividade.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 9 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023375-58.2011.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO: GABRIELMARTINS DO NASCIMENTO - ME, GABRIELMARTINS DO NASCIMENTO

DESPACHO
1D 24950553: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo legal, acerca da Excegdo de Pre-Executividade.
Apds, tornemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 9 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5002255-53.2020.4.03.6100
EMBARGANTE: EDUARDO GUIMARAES BASTOS
Advogado do(a) EMBARGANTE: DINAIR DA CRUZ RAMOS - SP188936
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Vistos em Inspec¢io
Recebo os Embargos de Terceiro. Intime-se a parte embargada para Contestago, nos termos do artigo 679 do Codigo de Processo Civil.
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Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023661-31.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:SAINTLOUIS FASHION COMERCIO E CONFECCOES LTDA - ME, JOSE CORDEIRO DA SILVA

DESPACHO
Vistos emInspecio
1D 27541302: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo legal, acerca da Excegéo de Pré-Executividade.
Ap6s, tornemconclusos.

Inr.

Séo Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0013944-24.2016.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, EDSON BERWANGER - RS57070, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:ANTONIO JOSEANDRADE

DESPACHO
Vistos emInspeciio
1D 32382023: Indefiro, por ora.
Considerando a existéncia de de Inventario emandamento, promova a Caixa Econdmica Federal a informacio do nome e enderego do representante do espolio, para substituicdo do polo passivo.

Int.

Séo Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5013832-62.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: GUSTAVO HENRIQUE TEIXEIRA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EMBARGANTE: MANASSES DE QUENTAL QUINDERE RIBEIRO - CE38243
EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
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DESPACHO
Vistos em Inspec¢io
1D 32255207: Comrazio a Defensoria publica da Unido. Promova a Secretaria sua exclusio do presente feito.
No muis, intime-se a Ordemdos Advogados do Brasila Especificar as provas que pretenda produzir, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

Séo Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5019521-58.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:JOANAANGELICA DA SILVA TEIXEIRA

DESPACHO

Vistos emInspeciio

1D 32758434: Defiro o prazo suplementar de 20 (vinte) dias a parte exequente.

Apds, tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0014965-69.2015.4.03.6100 .
AUTOR:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA, CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, EDSON BERWANGER - RS57070, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

REU:RAIMUNDO LOPES BARBOSADEJESUS

DESPACHO

Vistos emInspecio

ID 33567110: Defiro a suspensdo da execugio pelo prazo de 1 (um) ano, nos termos do art. 921, III do CPC, devendo os autos aguardarem SOBRESTADOS, muanifestagdo da parte exequente, conforme artigo

922.
Decorrido o prazo acima, intimemse as partes para manifestagao no prazo de 15 (quinze) dias, de acordo como art. 921, paragrafo 5° do CPC.
A auséneia de manifestagdo no referido prazo, acarretara de imediato a prescrigdo, sendo os autos remetidos para sentenca de extingao.

L
Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

MONITORIA (40) N° 0019129-82.2012.4.03.6100
AUTOR: EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA
Advogados do(a) AUTOR: MILEN A PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248
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REU:MONICA CRISTINADASILVA

DESPACHO
Vistos eminspeciio

1D 32748215: Ante a rentncia do mandato pela Caixa Econdmica , defiro o pedido de substituigdo do polo ativo pela Empresa Gestora de Ativos S/A EM GEA, conforme requerido.

Promova a Secretaria e Retificagéo da autuago.

ID 33560871: Anote-se.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019883-60.2017.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:JOSE RICARDO TEIXEIRACARSOLA

DECISAO

A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO ajuizou a presente agio de execugio de titulo extrajudicial visando o recebimento da importancia de R$ 8.277,97, por
inadimpléncia das anuidades correspondentes aos anos de 2012, 2013,2014, 2015 ¢ 2016.

Citado, o executado apresentou Excegdo de Pré-Executividade (id 23561305), na qual alega, emsintese, a ocorréncia de prescrigio do débito correspondente & anuidade de 2012, cujo vencimento se deuem
data de 16/01/2012 e a presente agdo foi ajuizada em04/10/2017, ouseja, mais de cinco anos apds o vencimento.

Intimada, a exequente, alega o ndio cabimento da excegdo de pré-executividade e a ndio ocorréncia da sua inéreia. Pugnou, desse modo, pela rejeigdo da excegao (id 27380409).
E o relatério.
Decido.

De inicio, rejeito a preliminar de néio cabimento de excegao de pré-executividade.

Congquanto permitida a defesa dos executados nos proprios autos da demanda satisfativa, no que concerne a questdes de ordem publica que prescindem de dilagdo probatdria, a denominada excecio de pré-
executividade, ou objegdo de executividade, estd reservada para a analise de questdes de ordempublica, emespecial relativas aos requisitos de admissibilidade da demanda satisfativa, porquanto podemser apreciados de oficio
pelo Juizo. Assimtambémno que concerne a prescri¢do e a decadéncia.

Quanto ao n¥rito, discute-se acerca do marco inicial para a contagemdo prazo prescricional aplicavel na hipdtese de cobranga, pela O AB, da anuidade do ano de 2012.

Razio assiste a exequente, haja vista que os valores devidos a titulo de anuidade somente passama ser efetivamente exigiveis pela O AB no primeiro dia (itil a0 exercicio seguinte, momento em que se considera
definitivamente constituido o crédito emcomento.

Assim, computando-se o prazo prescricional de cinco anos a partir da constituigio definitiva do crédito, a anuidade de 2012 tornou-se exigivel em02/01/2013, nio havendo a incidéncia de prescrigdo quando da
propositura da presente agdo, no ano de 2017.

Diante do exposto, rejeito esta exce¢iio de pré-executividade.

Intimense.

Sao Paulo, 13 de julho de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
MONITORIA (40) N° 5008460-35.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
REU:JOSE CARLOS RIBEIRO
DESPACHO

1D 34128219: Indefiro, por ora. Manifeste-se a Caixa Econdmica federal, pontualmente , acerca da existéncia ou inexisténcia de inventario de bens emandamento.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5007473-67.2017.4.03.6100

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: JULIANA BIBIAN PAES BEZERRA - SP254608, MAURY IZIDORO - SP135372, JORGE ALVES DIAS - SP127814, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
REU:RVR COMERCIALLTDA - ME

DESPACHO

1D 22541965: Dé-se vista a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos.

Int.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011033-12.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ASSOCIACAO SAUDE DAFAMILIA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704, RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS - SP157768

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ASSOCIACAO SAUDE DA FAMILIA em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO -
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,; por meio do qual objetiva seja concedida medida liminar para determinar que a autoridade coatora
analise de forma conclusiva e motivada o Pedido de Restituicdo n’. 13804.003765/2007-72, objeto do presente writ, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, assegurando-se seu direito liquido e certo previsto no artigo 5°, inciso II,
da Constituicio Federal de 1988 e no artigo 24 da Lein® 11.457/2007.

Alega, emssintese, que, por possuir imunidade ao recolhimento da Contribuicio Previdenciaria Patronal (‘cota patronal’) incidente sobre a remuneragdo paga aos empregados — protocolou, em novembro de
2007, Pedido de Restituigao (“PER”), que recebeu a numeragao 13804.003765/2007-72, por meio do qual requereu o reembolso dos valores pagos a titulo de Cota Patronal referente ao periodo de julho/2002 a abril2005.

Afirma que, até a propositura da presente agdo, passados quase treze anos, ndo houve nenhuma andlise, seja de deferimento ou indeferimento, quanto ao Pedido de Restituicdo acima mencionado, sendo
flagrantemente violado seu direito liquido e certo de ter, dentro do prazo previsto no artigo 24 da Lein® 11.457/2007.
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Atribuiu-se & causa o valor de R$ 50,000.00.

Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

Afnicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério do necessario.

Decido.

Tendo emvista o pedido de justiga gratuita formulado pela Associagdo impetrante, passo inicialmente a sua apreciagdo, antes de apreciar o pedido liminar.

Conquanto as pessoas juridicas de direito privado, comou sem fins lucrativos, possamobter os beneficios da justiga gratuita, deve haver, emtais caos, a comprovagio da situagio de necessidade/hipossuficiéncia,
ndo bastando mera declaragdo de pobreza.

Nesse sentido decidiuo E. STJ:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. SINDICATO. PESSOA JURIDICA SEM FINSLUCRATIVOS. GRATUIDADE DE JUSTICA. NECESSIDADE DE PROVA
DAMISERABILIDADE. INSUFICIENCIA DE DECLARAGAO DE POBREZA. - Na linha da jurisprudéncia da Corte Especial, as pessoas juridicas de direito privado, com ou sem fins
lucrativos, para obter os beneficios da justica gratuita, devem comprovar o estado de miserabilidade, néio t i declaraciio de pobreza. Embargos de divergéncia providos (STJ,
Embargos de Divergéncia em Recurso Especial EREsp 1185828 RS 2011/0025779-8, Relator Ministro Cesar Asfor Rocha, DJE 01/07/ 11).

No caso, nio verifico a comprovagdo da situacdo de miserabilidade da impetrante.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I1I da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, akmdo risco de ineficécia da decisdo se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Emsede de icfio sumaria, do que se pr tes os requisitos para a concessio da liminar.

Inicialmente, observo que a durago razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional n° 45, de 2004, que acresceuao art. 5°, o inciso LXXVIIL, verbis:

"' A todos, no Ambito judicial e administrativo, sio gurados a razoavel duracio do pi e 0s meios que garantama celeridade de sua tramitacfo."

A Lei 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte, para que a administragdo fiscal proceda a analise dos pedidos de revisio feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, in verbis:

“Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisiio administrativa no prazo miximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, def ou recursos inistrativos do
contribuinte.”

O Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento, por meio do julgamento de recurso representativo de controvérsia, nos termos do artigo 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973, que sdo
aplicaveis o prazo previsto no artigo 24 da Lein® 11.457/07 aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes, tanto os efetuados anteriormente a sua vigéncia, quanto os apresentados posteriormente a edicdo da
referida lei. Confira-se:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CpC. DURAGCAO RAZOAVEL DO
PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO
70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07.NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICAGAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragio razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito
judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitago."

2. A conclusio de processo administrativo em prazo razodvel € coroldrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS
13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005)

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagéo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica,
mandamento legal relativo 4 fixagdo de prazo razoavel para a andlise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica emmatéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°,
mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio conx (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente,
cientificado o sujeito passivo da obrigagao tributaria ou seu preposto; 11 - a apreensio de mercadorias, documentos ou livros; I11 - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do
procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo emrelagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimag&o a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no §
1°, os atos referidos nos incisos I e I1 valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos.

5. A Lei n.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisio administrativa no prazo miximo de 360
(trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris:

"Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisio administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, def ou recursos inistrativos do
contribuinte."
6. Deveras, o referido dispositivo legal processual fiscal, ha de seraplicado i aos pedidos, defe ou recursos administrativos pendentes.

A

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos pi lados apés o
aplicivel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado nio esta obrigado a rebater,
uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os findamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisao.

do referido diploma legislativo, o prazo

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio
STJ 08/2008”. (STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, j. 09/08/2010, DJ. 01/09/2010) (grifos nossos)

Desse modo, analisando-se o requerido pela impetrante, emconformidade coma lei mencionada, verifica-se que o pedido de restituigdo fora protocolado ha mais de 360 dias.

Portanto, diante da existéncia de uma provocagao do administrado, entende-se que o Estado- Administragdo ndo pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o caso no
prazo legal (ou em prazo razoavel quando néo houver prazo legalmente estipulado). Quando este promnciamento no acontece, tem-se o chamado siléncio administrativo, ndo podendo imputar ao administrado os prejuizos
advindos da morosidade administrativa.

Anoto, entretanto, que nio afirmo o direito tributério da impetrante - questdo afeta a atribui¢do da autoridade coatora, mas apenas o processamento do documento apresentado 8 Administracio, afastando a mora
da autoridade administrativa, compelindo-a emcumprir o seu mimnus publico e apresentar decisdo nos autos dos pedidos de restituicdo.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO A LIMINAR e, cono tal, determino a analise do pedido consubstanciado no Pedido de Restituigdo n°. 13804.003765/2007-72, no prazo
improrrogavel de 30 dias, considerando-se a data do protocolo no ano de 2007, findo o qual devera a autoridade coatora informar o cumprimento nos autos.

Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste as informagdes no prazo legal.
Comunique-se o orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso II da Lein® 12.016/09.

Apbs, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.

Por fim tornemconclusos para sentenga.

Providencie a pessoa juridica impetrante a comprovacio da situagéo de hip ouo i das custas pr is, sob pena de revogacio da liminar.
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PRI.C.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5010024-15.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SINDICATO DA INDUSTRIA DE ARTEFATOS DE METAIS NAO FERROSOS NO ESTADO DE SAO PAULO - SIAMFESP

Advogado do(a) IMPETRANTE: CELSO DAVI RODRIGUES - SP426011

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA §' DRF - SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITAFEDERALDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca Coletivo, com pedido liminar, impetrado por SINDICATO DA INDUSTRIA DE ARTEFATOS DE METAIS NAO FERROSOS NO ESTADO DE SAO
PAULO - SIAMFESP, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO- DERAT e SUPERINTENDENTE DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8' DRF - SAO PAULO, objetivando a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario relativo a incidéncia da COFINS e da contribuicdo para o PIS sobre os valores
correspondentes a0 ICMS destacado nas notas fiscais, bem como a compensagdo imediata, com a mitigagdo dos efeitos do artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, dos valores pagos indevidamente a titulo de
PIS/COFINS nos ultimos cinco anos e no decorrer do presente feito. Ao final, requer seja declarada inconstitucional a relagdo juridica-tributaria que obrigue ao recothimento das contribuicdes do PIS e COFINS coma
inclusio do ICMS na base de calculo, bem como seja reconhecido o direito dos Associados do Impetrante e a compensagao ou restituicdo imediata, a sua escolha, com a mitigagdo do artigo 170-A do Cédigo Tributario
Nacional, dos os valores pagos indevidamente a titulo de PIS/COFIN'S nos tiltimos cinco anos e no decorrer do presente feito, coma devida atualizagao dos valores, que deverdo ser apurados e quantificados em procedimento
proprio junto a autoridade administrativa.

Relata que os seus associados sdo pessoas juridicas de direito privado, tendo por objetivo social a industrializagio de artefatos de metais ndo ferrosos, como tal, estdo sujeitas ao recolhimento da Contribuigdo
Social destinada ao Financiamento da Seguridade Social - COFINS, instituida pela Lei Complementar n° 70/91, e de contribuigdo social destina ao Programma de Integragio Social — PIS, instituida pela Lei Complementar n°
07/70, todas alteradas substancialmente pelo teor das Leis n’s 9.718/98, 10.637/02 e 10.833/2003.

Informa que, mais recentemente, a Lein® 12.973/2014 que, dentre outras disposi¢des, alterou o conceito de receita bruta, incluindo o ICMS emseu “conceito”.

Alega que, ndo obstante as alteragdes trazidas pela Lein® 12.973/14, ¢ fato que a inclusdo do ICMS na base de célculo da Contribuigao ao PIS e da COFINS ¢ ilegitima e inconstitucional, pois fere o principio
da estrita legalidade previsto no artigo 150, inciso I da CF; no artigo 97 do Cddigo Tributario Nacional; e, no artigo 195, inciso I, “b” da CF, e confere sentido diverso ao conceito de receita bruta/faturamento, emafronta ao
artigo 110 do Cddigo Tributario Nacional, afinal receita e faturamento séo conceitos de direito privado que ndo podemser alterados, pois a Constituigéo os utilizou expressamente para definir competéncia tributaria.

Afirm que tal argumentagdo ganha reforgo com o julgamento, pelo Plenario do E. Supremo Tribunal Federal, do Recurso Extraordinario n° 357.950, de relatoria do Ministro Marco Aurélio, no qual restou
firmado o entendimento de que a Contribuigéo ao PIS e a COFINS néo deverdo incidir sobre receitas de natureza diversa daquela decorrente da venda de mercadorias ou de prestagdo de servigos.

Aduz, ainda, que o E. STF rechagou a inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuicdo ao PIS ¢ da COFINS decidindo pela sua inconstitucionalidade no RE 574.706/PR, por ndo configurar
faturamento, e se tratar de umonus.

Discorre que a Receita Federal do Brasil, em 18/10/2018, editoua Solugdo de Consulta Interna Cosit n° 13, a qual, dentre outras disposi¢des, afimou que o entendimento esposado pelo E. Supremo Tribunal
Federal nos autos do Recurso Extraordinario n° 574.706/PR se refere a exclusio do ICMS a recolher da base de calculo do PIS e da COFINS, e ndo do ICMS destacado nas notas fiscais. Nesse mesmo sentido, em
11/10/2019, editou a Instrugdo Normativa n° 1.911, a qual, dentre outras disposicdes, afirmou que para fins de cumprimento das decisdes judiciais transitadas em julgado que versem sobre a exclusdo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS, o montante que deve ser excluido da base de calculo das mencionadas contribuicdes € o valor mensaldo ICMS a recolher, e ndo do ICMS destacado nas notas fiscais.

Sustenta que o Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario n° 574.706/PR, deixou claro que “o montante de ICMS destacados nas notas fiscais néo constituemreceita ou faturamento, razio pela qual
ndo podemfazer parte da base de calculo do PIS e da COFINS”.

Atribuiu-se a causa o valor de 1.000,00.
Ainicial veio acompanhada de documentos.
Custas recolhidas.

E o relatério do necessario.

Decido.

Do Mandado de Seguranca Coletivo

Inicialmente, observo que, a semelhanga do mandado de seguranca individual, o mandado de seguranca coletivo destina-se a proteger direito liquido e certo, porém, néo pertencente a umunico individuo, mas sim
aumgrupo ou categoria, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que houver ilegalidade ou abuso de poder perpetrado por autoridade.

De acordo como artigo 5°, inciso LXX, da Constituicio Federal de 1988, 0 Mandado de Seguranga coletivo pode ser impetrado por:

a) Partido Politico comrepresentagdo no Congresso Nacional;
b) Organizacio sindical, entidade de Classe ou Associacio legalmente constituida e em funcionamento ha pelo menos um ano, em defesa dos interesses de seus membros ou
associados.

Por sua vez, o artigo 21 da Lein. 12.016, assimdispde sobre o Mandado de Seguranca coletivo:

Art. 21. O mandado de seguran¢a coletivo pode ser impetrado por partido politico com repr tacio no Cong Nacional, na defesa de seus interesses legitimos relativos a seus
integrantes ou a finalidade partidaria, ou por organizacio sindical, entidade de classe ou associacio legalmente constituida e em funcionamento ha, pelo menos, 1 (um) ano, em defesa de
direitos liquidos e certos da totalidade, ou de parte, dos seus membros ou associados, na forma dos seus estatutos e desde que pertinentes as suas finalidades, dispensada, para tanto,
autorizacdo especial.
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A Lein. 12.016/2009, que cuida do Mandado de Seguranga, eliminando qualquer divida que ainda pudesse existir, foi expressa em seu artigo 22, caput, no sentido de que a sentenca fara coisa julgada
limitadamente aos membros do grupo ou categoria substituidos pelo impetrante, ouseja, admitiu que o caso do mandado de seguranca coletivo ¢ de substituicio e nio de representaciio.

O Superior Tribunal de Justiga é pacifico quando a caracterizagdo da substituicio processual no que se refere a mandado de seguranga coletivo.

Nesse sentido:

“AgRg nos EDcl na PET no REsp 573482 / RS. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NA PETICAO NO RECURSO ESPECIAL. 2003/0112989-7.
PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA — RENUNCIA AO DIREITO QUE SE FUNDA A ACAO — ATO UNILATERAL DO AUTOR — ILEGITIMIDADE DOS
SUBSTITUIDOS PROCESSUAIS. 1. O STJ pacificou o entendimento de que a desisténcia do mandado de seguranga pode ser requerida a qualquer tempo, desde que efetuada em momento anterior &
prolagdo da sentenga. 2. "A rentincia ao direito € o ato unilateral comque o autor dispde do direito subjetivo material que afirmara ter, importando a extingio da propria relagdo de direito material que dava causa a
execugdo forgada, consubstanciando instituto bem mais amplo que a desisténcia da agdo, que opera tio-somente a extingdo do processo semresolugdo do mérito, permanecendo integro o direito material, que
podera ser objeto de nova ago a posteriori." (EREsp 35.615/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Segéo, julgado em 22.4.2009, Dje 11.5.2009.). 3. Carecem os substituidos processuais de legitimidade
para renunciar ao direito a que se funda a acfio, pois este direito assiste somente ao autor impetrante do mandado de seguranca coletivo. Agravo regimental improvido™.

Verifica-se, assim, que emcaso de mandado de seguranga coletivo a legitimidade para a impetragdo ¢ extraordinaria e caracterizada pela substituicio processual.

A maior consequéncia do reconhecimento da substituicdo processual neste caso ¢ a desnecessidade de prévia e expressa autorizacfio dos membros ou filiados das entidades legitimadas a impetracio
do mandamus.

O Superior Tribunal de Justica tambémyja julgou no sentido da desnecessidade da referida autorizagdo nos seguintes termos:

“AgRgno REsp 1030488 / PE. AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL 2008/0029150-2 PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO
ESPECIAL. CONTRIBUIGAO AO INCRA. ALEGADA CONTRARIEDADE AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO.
INSTRUGAO DA INICIAL COM A RELACAO NOMINAL DOS FILIADOS. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. 1.

Esta Corte de Justi¢a, seguindo o posici Jotado pelo Sup Tribunal Federal, firmou entendimento no sentido de que "(...) as entidades elencadas no inciso LXX, 'b', do art. 5° da
Carta Magna, atuando na defesa de direito ou de interesses juridicos de seus representados - substitui¢fio processual, a0 impetrarem mandado de seguranca coletivo, niio necessitam de
autorizagio exp deles, nem tampouco de api relagio inativa nos autos"' (REsp 220.556/DF, 5* Turma, Rel. Min. José Amaldo da Fonseca, DJ de 5.3.2001). 2. Agravo regimental
desprovido.

Por fim, 0 Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento da dispensa de autorizagao para o ingresso da agéo de mandado de seguranca coletivo editando a Stimula n. 629, que tema seguinte redagdo: “A
impetracdo de mandado de seguranca coletivo por entidade de classe emfavor dos associados independe de autorizaciio destes”.

Comisso, indiretamente, admitiu tambéma existéncia de substituicio processual relativamente aos legitimados do mandado de seguranca coletivo.

De acordo, ainda, como disposto no artigo 21, paragrafo tnico, da Lein. 12.016/09 os direitos protegidos pelo mandado de seguranga coletivo podemser:

I — coletivos, assim entendidos, para efeito da Lei 12.016/09, os transindividuais, de natureza indivisivel, de que seja titular grupo ou categoria de pessoas ligadas entre si ou com parte
contraria por uma relagiio juridica basica;

II — individuais & i para efeito da Lei 12.016/09, os decorrentes de origem comume da atividade ou situagiio especifica da totalidade ou de parte dos associados ou
membros do impetrante.

As definigdes de direitos coletivos e individuais homogéneos estabelecidas na Lei 12.016/09 sdo bastante assemelhadas as que constamno art. 81, incisos 11 e 111, do Codigo de Defesa do Consumidor.

Interessante observar que os direitos difiisos ndo foram incluidos pela Lei 12.016/09 na protegdo do mandado de seguranga coletivo, apesar do Supremo Tribunal Federal ja ter se manifestado no sentido de
entender cabivel o ajuizamento de Mandado de Seguranca Coletivo para defender direitos difusos (RE 196.184/AM).

Fettas tais consideragdes, passo a analise do pedido liminar.

Conforme artigo 311 do CPC, a tutela de evidéncia sera concedida independentemente da demonstragao de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, quando:
(i) ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatorio da parte;

(ii) as alegacdes de fato pi 1! apenas doc e houver tese firmada emjulgamento de casos repetitivos ou emsumula vinculante;

dadl 1 ad

emprova d quada do contrato de depésito, caso emque sera decretada a ordemde entrega do objeto

sobc 40 de

(iiii) se tratar de pedido reipersecutério fi
multa;

Nos termos do paragrafo tnico do referido dispositivo legal, somente poderéio ser decididas liminarmente, as hipteses dos incisos [T e I11.

Observo que, na hipétese dos autos, os requisitos da tutela proviséria de evidéncia se encontrampreenchidos, sob o palio do inciso I1, do artigo 311, do CPC.

No mais, observo que, para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no
artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09.

Revendo anterior entendimento, emque indeferia casos semelhantes ao caso concreto, por entender que o conceito de faturamento abarcaria as receitas auferidas, ainda que temporariamente, a titulo de ICMS,
curvo-mme ao entendimento do Egrégio Supremo Tribunal Federal, exarado no Recurso Extraordinario n° RE 574706, julgado em 16/03/2017, devendo a liminar ser deferida.

Comefeito, o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal, em sua redagao original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de
salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS - enquadra-se no referido dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei Complementar n° 70/91,
segundo a qual sua incidéncia ¢ sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar emquestio estabelece que, para efeito de determinagdo da base de célculo da contribuigdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos
industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez, a contribuigio destinada ao Programa de Integragéo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n® 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal (art. 239).

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira mediante dedugdo do Imposto de
Renda e a segunda comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

O artigo 2°, inciso I, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribuicdo para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente combase no faturamento do més.

O art. 3° do referido diploma legal assimo definiu:

“considera-se faturamento a receita bruta, como di
do resultado auferido nas operacdes de conta alheia™.

pela legislacéo do imp: de renda, p i da venda de bens nas operagdes de conta propria, do preco dos servicos prestados e
O paragrafo tnico deste artigo excluiu expressamente do conceito de receita bruta as vendas de bens e servigos cancelados, os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados —
IPI-, e o imposto sobre operagdes relativas a circulagio de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigdo de substituto tributério.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n° 20/98 alterou a redaggo do inciso I do artigo 195 da Carta Magna, ficando prevista, em sua alinea “b”, a incidéncia das contribuicdes sociais do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre “a receita ou o faturamento™.
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Antes mesmo da aludida alterag@o constitucional, o Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse
sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acordio Min. Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ
20.08.1993, p. 16322).

Destarte, a base de célculo do PIS e da COFINS é o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, ndependentemente de sua denominagdo e classificagio contabil,
ousgja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas
na vigéneia da Emenda Constitucional n° 20/98).

Emumprimeiro julgamento, concluido em08/10/14, o Supremo Tribunal Federal, deu provimento ao Recurso Extraordinario n® 240.785-2/MG, no qual foi formulado o pedido de exclusao do valor recolhido a
titulo de ICMS, da base de calculo da COFINS.

Entendeu-se a época estar configurada a violagio ao artigo 195, inciso I, da Constituigao, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas
operagdes de venda oude prestacao de servigos, ouseja, sobre a riqueza obtida coma realizagio da operagdo, e nio sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e nio faturamento (Informativo n° 437, do STF).

Esse posicionamento foi ratificado como julgamento emsede do Recurso Extraordinario, comrepercussdo geraln® 574.706/PR, julgado em 16/03/17, no qual foi fixada a seguinte tese: “O ICM S néiio compde
abase de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” (Term 69).

Portanto, ¢ esse o posicionamento sedimentado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Consoante esse entendimento, por se tratar de onus fiscal, o valor correspondente a0 ICMS niio tema natureza de faturamento, uma vez que nfo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria,
quer de servigo.

Abase de calculo a que se refere o supracitado dispositivo constitucional ¢ tnica e dizrespeito ao que ¢é faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.
Tal findamento alcanga a contribuigdo para o PIS, tendo emvista que sua base de calculo tambémé o faturamento, compreendido como sinénimo de receita bruta.
Aalteragio do conceito de receita bruta introduzida pela Lein’. 12.973/2014 no altera o entendimento.

De fato, o art. 12, §5°, da Lein®. 12.973/2014 expressamente prevé a incidéncia das contribuigdes para o PIS e COFINS sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusdo dos tributos sobre
ela incidentes, a exemplo do ICMS.

Contudo, ao incluir no conceito de receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos nfo representam aumento do
patrimdnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federag@o, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

Logo, reconhecido o direito a exclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, a ré deve abster-se de praticar quaisquer atos que tenham por finalidade a cobranga do crédito ora
questionado, ressalvados aqueles tendentes a impedir o decurso do prazo decadencial e/ou prescricional, evitando-se, comisto, a irreversibilidade do dano.

Ressalto que, no julgamento do RE n° 574.706, o STF ja havia sinalizado no sentido de que o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo das contribuicdes do PIS e da COFINS ¢ o incidente sobre as
vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais de saida.

Posteriormente, em novembro de 2018, no RE n° 954.262/RS, o STF novamente afirmou que o ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS é aquele destacado na nota fiscal, por ndo
constituir receita ou faturamento.

Ante 0 exposto, DEFIRO A TUTELA DE EVIDENCIA, para SOMENTE determinar a suspensio da exigibilidade, das bases de calculo do PIS e da COFINS, do valor referente ao ICMS destacado
nas notas fiscais, incidente nas operagdes comerciais da parte impetrante.

Naio obstante o deferimento da tutela de evidéncia, o pedido atinente & compensagao do crédito em questdo, em carater liminar, ndo pode ser deferido diante do entendimento jurisprudencial dominante, que
impede a compensagdo de tributos combase emdecisdo liminar, nos termos da Stimula 212, do STJ, verbis:

“ A compensaciio de créditos tributirios niio pode ser deferida emacio cautelar ou por medida liminar cautelar ou antecipatoria”.

Notifique-se a autoridade coatora para apresentacio das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009, bemcomo, para cumprimento da presente decisdo.
Intime-se, ainda, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Posteriormente, ao Ministério Publico Federal, para que apresente parecer, no prazo de 10 (dez) dias.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011003-74.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LUIZANTONIO DA SILVANASCIMENTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VITOR GONCALVES VICENTE - SP389790

IMPETRADO: REITOR DAUNIVERSIDADE BRASIL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga ajuizado por LUIZANTONIO DA SILVANASCIMENTO em face de ato da REITOR DA UNIVERSIDADE BRASIL objetivando a concessao de tutela
de urgéncia para que a seja determinada a autoridade coatora a convocagdo imediata do impetrante ao internato do 11° Semestre de Medicina, relativo ao periodo letivo de 2020.1, validando o periodo cursado sem
convocagdo. A urgéneia, neste ponto, se caracteriza pela iminéncia do periodo de rematricula para o periodo letivo 2020.2, tendo a ré editado Portaria alegando que quemnio estivesse comas parcelas pagas ndo teria acesso ao
periodo letivo subsequente.
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Alega ser estudante do curso de Medicina da Universidade Brasil, matriculado no ano letivo 2020.1, conforme copia do Requerimento de Rematricula do 11° Semestre de Medicina e possuir o R.A
n.18210256-6.

Relata que, por falha administrativa, a Universidade ndio o convocou para o inicio do internato do 11° Semestre de Medicina, que estava sendo realizado no Hospital denominado “Instituto Moriah™, na cidade de
Votorantim— SP, ndo obstante a matricula ter sido paga e deferida.

Afirma que, mesmo nio constando na lista das Portarias Internas da requerida, que designaram alunos para inicio do internato do periodo letivo 2020.1 em Votorantim - SP, decidiu cursar o internado, por sua
conta e risco, junto comos seus amigos de turm, ndo sabendo se o que efetivamente contratou, que ¢ a prestagio de servigos educacionais do 11° Semestre de Medicina, ird ter validade.

Informa que, no més de Junho de 2020, a Universidade editou a Portaria GR n.77/2020 que “constatou a existéncia de alunos que ndo regularizaram suas pendéncias financeiras e consequentemente nio
conseguirdo realizar a confirmagdo ou renovagao de sua matricula 2020.2, nos prazos fixados no calendario académico da Universidade Brasil” para plano de quitagdo imediata.

Aduz que realizou um protocolo administrativo, enviado por carta comaviso de recebimento, para que fosse convocado para inicio imediato do internato do 11° Semestre de Medicina no Instituto Moriah ou
outra instituicdo conveniada, desde que autorizada pelo MEC, a fimde que possa ser submetido as provas, colar grauno tempo correto, ou seja, receber a contraprestagdo do servigo contratado para poder efetuar o pagamento
das prestagdes do contrato de prestagdo de servigos educacionais. A secretaria da Instituigdo de Ensino, por sua vez, ndo forneceu nenhuma resposta formal a respeito dos seus requerimentos, nem tampouco estipulou prazo
para andlise da solicitagdo.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.045,00.

E o relatério.

DECIDO.

Considerando-se a situagdo fatica narrada, reputo necessaria a prévia oitiva da autoridade coatora para que esclare¢a a ndio convocagdo do impetrante para o internato e preste as demais informagdes pertinentes.
Assim, notifique-se a autoridade impetrada. Prazo de 10 dias.

Ap0s, tomemconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011502-58.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BEAM SUNTORY BRASILIMPORTACAO E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELAINE PAFFILI IZA - SP88967, PAULO XAVIER DA SILVEIRA - SP220332

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP, SUPERINTENDENTE DO INSTITUTO
NACIONALDE COLONIZAGCAO EREFORMA AGRARIA (INCRA) EM SAO PAULO, DIRETOR DO FUNDO NACIONAL DE DESEN VOLVIMENTO DA EDUCACAO, GERENTE DO
SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL- SENAC EM SAO PAULO, GERENTE DO SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC EM SAO PAULO, GERENTE DO
SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS (SEBRAE) EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por BEAM SUNTORY BRASIL IMPORTACAO E COMERCIO DE BEBIDAS LTDA ., em face de ato praticado
peo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, em ltisconsércio passivo com o FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE), INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA(lncm) ,SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO ASMICROE
PEQUENAS EMPRESAS (Sebrae), SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL (Senac) EM SAO PAULO, ¢ SERVICO SOCIAL DO COMERCIO (Sesc) EM SAO
PAULO, objetivando a concessdo da ordempara declarar a inexisténcia de relaggo juridico-tributaria que obrigue a parte impetrante a recolher as contribuicdes destinadas ao FNDE (salario-educag@o), “Sistema S” (Senac,
Sesc e Sebrae) e a0 INCRA, bemcomo reconhecendo o direito a compensago ou a restituicdo dos valores recolhidos, observada a prescrigdo quinquenal e coma incidéncia da taxa Selic.

O pedido de liminar é para que ocorra a suspensio da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do Cddigo Tributario Nacional.

A parte impetrante afirm que esta sujeita ao recolhimento das contribuigdes previdencidrias destinadas a terceiros, tais como ao “Sistema S (Senac, Sebrae e Sesc), Incra e saldrio-educagao, incidentes sobre suas
folhas de saldrios.

Alega que tais contribuicdes sociais, reconhecidas como contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico — CIDE, niio possuiam previsdo constitucional quanto a delimitagdo da regra matriz de incidéncia
tributdria.

Aduz que a Emenda Constitucional n° 33/01 incluiu o paragrafo 2° no artigo 149 da Constituicéo Federal para definir a hipotese de incidéncia das mesmas, delimitando que as bases de calculo seriamo faturamento,
receita bruta, valor da operag@o ou valor aduaneiro. Afirma que ap0s tal alteragdo, foi detalhado novo perfil constitucional para as CIDEs e para as contribuigdes sociais gerais, que devemobedecer a regras mais especificas do
que as anteriores. Sustenta que, a partir da EC n°33/01, a base de célculo das contribuigdes sociais nfio é mais a folha de saldrio, razio pela qual sua exigéneia esta revogada.

E o relatério. Passo a decidir.
Inicialmente, analiso a legitimidade passiva das entidades indicadas pela parte impetrante.

As contribuicdes destinadas a terceiros, com a edigdo da Lei n° 11.457/07, passaram a ser fiscalizadas e arrecadadas pela Unido, por meio da Secretaria da Receita Federal do Brasil. O fato de parte da
arrecadagio ser destinada a outras entidades, nio as legitima para ingressar no feito. Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado da 1* Segéo do Colendo STJ:
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“PROCESSUAL CIVIL, FINANCEIRO E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. SERVICOS SOCIAIS A UTONOMOS.
DESTINACAO DO PRODUTO. SUBVENCAO ECONOMICA. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. LITISCONSORCIO. INEXISTENCIA.
1. O ente federado detentor da competéncia tributdria e aquele a quem é atribuido o produto da arrecadagdo de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foram delegadas a capacidade
tributdria ativa, tém, em principio, legitimidade passiva ad causam para as agdes declaratorias e/ou condenatdrias referentes a relagdo juridico-tributdria.
2. Na capacidade tributdria ativa, hd arrecadagdéo do proprio tributo, o qual ingressa, nessa qualidade, no caixa da pessoa juridica.
3. Arrecadado o tributo e, posteriormente, destinado seu produto aum terceiro, ha espécie de subvengdo.
4. A c ¢do efetiva da legitimidade passiva deve ser aferida caso a caso, conforme a causa de pedir e o contexto normativo em que se apoia a relagdo de direito material invocada na agdo pela
parte autora.
5. Hipdtese em que ndo se verifica a legitimidade dos servicos sociais auténomos para constarem no polo passivo de agoes, juduum em que séo partes o contribuinte e o/a INSS/Unidio Federal e
nas quais se discutem a relacdo juridico-tributdria e a repeticdo de indébito, porquanto aqueles (os servigos sociais) sdo meros desti s de subvengdo econo
6. Embargos de divergéncia providos para declarar a l/egltlmldade passiva ad causam do SEBRAE e da APEX e, por decorréncia do efeito expansivo, da ABDI.”
(STJ, EREsp 1619954, 1* Segdo do STJ, j. em 10/04/2019, DJE de 16/04/2019 — Relator: Gurgel Faria). Grifou-se.

Na esteira deste julgado, entendo que as entidades terceiras indicadas pela impetrante sdoilegitimas para figurar no polo passivo do presente mandado de seguranga, razio pela qual excluo-as do feito.
Passo ao exame do pedido de liminar.
Para a concessdo da liminar é necessaria a presenga de dois requisitos, quais sejamo fumus boni iuris € o periculum in mora.

A legitimidade da cobranga da contribuicdo destinada ao Incra, como adicional de 0,2% sobre a folha de salarios, ja esta pacificada pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso representativo de
controvérsia. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS
7.787/89, 8.21291 E 8.213/91. LEGITIMIDADE.

1. A exegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estdagio da ciéncia juridica, impde na andlise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior; que lhe revela a denominada
“vontade constitucional”’, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da forca normativa da Constituigdo.

2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagéo topogrdfica da matéria constitucional no afé de aferir a que vetor principioldgico pertence, para que, observando o principio maior; a partir dele, transitar
pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agrdria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervengao Estatal no Dominio
Econémico, coexistente com a Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuicdo que lhe ostenta o mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuicco para o Incra e a Contribuigdo para a Seguridade Social séio amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins
de compensagdo tributdria.

5. A natureza tributdria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da lei a obediéncia aos canones constitucionais e complementares atinentes ao sistema
tributdrio.

6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo sem lei que o institua, bem como ndo hd exclusdo tributdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do
CTN).

7. A evolugdo historica legislativa das contribuicdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que,
inaugurada a solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o pa'lio da interpretagdo historica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em nada se equipara a contribuicdo securitdria social.

9. Cc e, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a parcela de custeio do Provural; (b) a Previdéncia Rural sé foi extinta pela Lei
8213, de 24 de julho de 1991, com a unificacdo dos regimes de previdéncia, (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) — destinada ao Incra — ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e
tampouco pela Lei 8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a adogdo da revogagdo tdcita por incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa
inequivoca a conclusdo de que resta higida a contribui¢do para o Incra.

11. Interpretagdo que se coaduna ndo sé com a literalidade e a histéria da exagdo, como também converge para a aplicacdo axioldgica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas
constitucionais pétreas e que distinguem o idedirio da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e soliddria, com erradicagéo das desigualdades regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.”

(RESP1° 977058, 1* Segdo do STJ, j. em22/10/2008, DJE de 10/11/2008, RDDT VOL. 162, PG 116, Relator: LUIZ FUX - grifei).

A constitucionalidade da contribuicio ao salario-educagfio foi objeto da Stmula n° 732 do Colendo STF, nos seguintes termos: “Stimula 732. E constitucional a cobranga da contribuicéo do saldrio-
educagdo, seja sob a Cartade 1969, seja sob a Constitui¢do Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/96” (Sessdo Plendria de 26/11/2003).

No mesmo sentido, o julgamento pelo STF, emsede de repercussio geral, e pelo STJ, emsede de recurso representativo de controvérsia, cujas ementas transcrevo a seguir:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO CUSTEIO DA EDUCACAO BASICA. SALARIO-EDUCACAO . COBRANGA NOS TERMOS DO DL 1.422/1975 E DOS
DECRETOS 76.923/1975 E 87.043/1982. CONSTITUCIONALIDADE SEGUNDO AS CARTAS DE 1969 E 1988. PRECEDENTES.
Nos termos da Siumula 732/STF é constitucional a cobranga da c ibui¢do do saldrio-educacio, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituicio Federal de 1988, e no regime da Lei

9.424/1996.
A cobranga da exagdo, nos termos do DL 1.422/1975 e dos Decretos 76.923/1975 e 87.043/1982 é compativel com as Constituigdes de 1969 e 1988. Precedentes.
Repercussio geral da matéria reconhecida e jurisprudéncia reafi la, para dar provii ao recurso extraordindrio da Unido.”

(RE 660933, Plenario do STF, j, em02/02/2012, DJE de 23/02/2012, Relator: Joaquim Barbosa). Grifou-se.

“PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.ART. 543-C, DO CPC. CONTRIBUIC/TO PARA O SALARIO-

EDUCACAO. RECEPCAO, PELA CARTA DE 1988, DA LEGISLACAO REGULADORA DA MATERIA (DECRETO 1.422/75). SUJEITO PASSIVO. CONCEITO AMPLO DE
EMPRESA.
1. A contribui¢do para o saldrio-educagdo tem como sujeito passivo as empresas, assim entendidas as firmas individuais ou sociedades que assumam o risco de atividade econémica, urbana ou rural,
com fins lucrativos ou néo, em consondncia com o art. 15 da Lei 9.424/96, regulamentado pelo Decreto 3.142/99, sucedido pelo Decreto 6.003/2006. (Precedentes: REsp 272.671/ES, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2008, DJe 04/03/2009; REsp 842.781/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/11/2007, DJ
10/12/2007; REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2006, DJ 16/05/2006)
2. O saldrio-educagdo, anteriormente a Constituicdo da Republica de 1988, era regulado pelo Decreto-Lei 1.422/1975, que, no tocante a sujeicdo passiva, acenou para um conceito amplo de empresa,
ao estabelecer que: "Art. 1°. (...) § 5°- Entende-se por empresa para os fins deste decreto-lei, o empregador como tal definido na Consolidagdo das Leis do Trabalho, e no artigo 4°da Lei 3.807, de 26 de
agosto de 1960, com a redagdo dada pelo art. 1°da Lei n°5.890, de 8 de junho de 1973, bem como as empresas e demais entidades puiblicas e privadas, vinculadas a previdéncia social, ressalvadas as
excegdes previstas na legislagdo especifica e excluidos os rgéos da administragdo direta.”

3. Sob esse enfoque, empresa, para os fins do citado Decreto-Lei, encerrava o conceito de empregador; conforme definido na Consolidagdo das Leis do Trabalho e no art. 4°, da Lei 3.807/60, verbis:
CLT: "Art. 2°. Considera-se empregador a empresa, individual ou coletiva, que, assumindo os riscos da atividade econémica, admite, assalaria e dirige a prestagdo pessoal de servico. § 1°. Equiparam-
se ao empregador; para os efeitos exclusivos da relagdo de emprego, os profissionais liberais, as institui¢des de beneficéncia, as associagdes recreativas ou outras institui¢des sem fins lucrativos, que
admitirem trabalhadores como emp fos." Lei 3.807/60, com a nova redagdo dada pela Lei 5.890/73: "Art. 4°. Para os efeitos desta lei, considera-se: a) empresa - o empregador; como tal definido na

CLT, bem como as repartides publicas autdrquicas e quaisquer outras entidades publicas ou servigos administrados, incorporados ou concedidos pelo Poder Piiblico, em relagdo aos respectivos
servidores no regime desta lei."

4. A Carta Constitucional promulgada em 1988, consoante entendimento do STF, recepcionou formal e materialmente a legislagdo anterior; tendo o art. 25 do ADCT revogado tdo-somente o § 2°, do
art. 1° do citado Decreto-Lei, que autorizava o Poder Executivo afixar e alterar a aliquota, sendo for¢oso concluir pela subsisténcia da possibilidade de exigéncia do saldrio-educagdo, nos termos da
legislagdo em vigor a época. (Precedente do STF: RE 290079 Relator(a) M/n ILMAR GALVAO, Tribunal Pleno, julgado em 1 7/1 0/2001 DJ 04-04- 2003)

5. Com efeito, a alteracdo do regime aplicdvel ao sald i da pela novel Constitui¢do da Repuiblica, a atrib, de cardter , para sub la ao
principio da legalidade, mas preservando a mesma estrutura normativa insculpida no Decreto-Lei 1.422/75, vale dlzer mesma hlpateae de mudenua, base de cdlculo e aliquota.

6. Destarte, a Lei 9.424/96, que regulamentou o art. 212, § 5°, da Carta Magna, ao aludir as empresas como sujeito passivo da referida contribuigdo social, o fez de forma ampla, encartando, nesse
conceito, a institui¢do, individual ou coletiva, que, assumindo os riscos da atividade econdmica, admite, assalaria e dirige a prestagéo pessoal de servigo, bem como qualquer entidade, publica ou
privada, vinculada a previdéncia social, com ou sem fins lucrativos, ressalvadas as excegdes previstas na legislagdo especifica e excluidos os orgdos da administragdo direta (art. 1°, § 5, do Decreto-Lei

1.422/75 c/c art. 2°da CLT).

7. O Decreto 6.003/2006 (que revogou o Decreto 3.142/99), regulamentando o art. 15, da Lei 9.424/96, definiu o contribuinte do saldrio-educagdo com foco no fim social desse instituto juridico, para
alcangar toda pessoa juridica que, desenvolvendo atividade economica, e, por conseguinte, tendo folha de saldrios ou remuneragdo, a qualquer titulo, seja vinculada ao Regime Geral de Previdéncia
Social: "Art. 20 Sdo contribuintes do saldrio-educagdo as empresas em geral e as entidades puiblicas e privadas vinculadas ao Regime Geral da Previdéncia Social, entendendo-se como tais, para fins
desta incidéncia, qualquer firma individual ou sociedade que assuma o risco de atividade economica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou ndo, bem assim a sociedade de economia mista, a empresa
puiblica e demais sociedades instituidas e mantidas pelo Poder Puiblico, nos termos do art. 173, § 20, da Constituicdo.”
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8. "A legislagdo do salario-educagdo inclui em sua sujeigdo passiva todas as entidades (privadas ou publicas, ainda que sem fins lucrativos ou beneficentes) que admitam trabalhadores como
empregados ou que simplesmente sejam vinculadas a Previdéncia Social, ainda que ndo se classifiquem como empresas em sentido estrito (comercial, industrial, agropecudria ou de servigos). A exagdo
é calculada sobre a folha do saldrio de contribuigéo (art. 1 caput e § 5, do DL 1.422/75)." (REsp 272.671/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2008,
DJe 04/03/2009, REPDJe 25/08/2009)

9. "E constitucional a cobranga da contribuigéo ao saldrio-educagéo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constitui¢do Federal de 1988, e no regime da Lei n® 9424/96." (Simula 732 do STF)

10. In casu, a recorrente é associagdo desportiva, sem fins lucrativos, vinculada a Previdéncia Social e com folha de empregados, encartando-se no conceito amplo de empresa, razdo pela qual se
submete a incidéncia do saldrio-educagdo.

11. E que a Lei 9.615/88, que instituiu normas gerais sobre desporto e regulou a atuagdo das entidades que exploram o desporto profissional, equiparou essas entidades ds sociedades empresdrias, in
verbis: "Art. 27. As entidades de pratica desportiva participantes de competigdes profissionais e as entidades de administragéo de desporto ou ligas em que se organizarem, independentemente da forma
Juridica adotada, sujeitam os bens particulares de seus dirigentes ao disposto no art. 50 da Leino 10.406, de 10 de janeiro de 2002, além das sangdes e responsabilidades previstas no caput do art. 1.017
da Leino 10.406, de 10 de janeiro de 2002, na hipétese de aplicarem créditos ou bens sociais da entidade desportiva em proveito préprio ou de terceiros. § 13. Para os fins de fiscalizagdo e controle do
disposto nesta Lei, as atividades profissionais das entidades de prdtica desportiva, das entidades de administragéo de desporto e das ligas desportivas, independentemente da forma juridica como estas
estejam constituidas, equiparam-se as das sociedadk ipresdrias, notad  para efeitos tributdrios, fiscais, previdencidrios, financeiros, contdbeis e administrativos."
12. Recurso especial desprovido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.”

(STF, Respn® 1162307, 1* Segdo do ST, j. em24/11/2010, DJE de 03/12/2010, Relator: Luiz Fux). Grifou-se.

A contribuicio ao Sebrae teve sua constitucionalidade referendada pelo Supremo Tribunal Federal (RE n° 396.266), sendo valida sua cobranca independentemente de contraprestagdo direta em favor do
contribuinte (STF: RE n° 635682; STJ: AGRgno REsp n.° 1216186/RS). Assim, é exigivel inclusive de empresas caracterizadas como de médio e grande porte. Confira-se:

“Recurso extraordindrio. 2. Tributdrio. 3. Contribui¢do para o SEBRAE. Desnecessidade de lei comple : 4. Contribui¢do para o SEBRAE. Tributo destinado a viabilizar a promogdo do
desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico. 5. Desnecessidade de instituigdo por lei complementar: Inexisténcia de vicio
formal na instituicéo da contribuicdo para o SEBRAE mediante lei ordindria. 6. Intervengdo no dominio econémico. E vdlida a cobranga do tributo independ de contrap cdo direta em
favor do contribuinte. 7. Recurso extraordindrio néo provido. 8. Acordao recorrido mantido quanto aos honordrios fixados.”

(STF, RE 635682, Pleno do STF, j. em25/04/2013, DJE de 24/05/2013, Relator: Gilmar Mendes).

A contribuicdo para o Sebrae, justamente por se constituir em contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico, ¢ "exigivel de todos aqueles que se sujeitam as Contribuigdes ao SESC, SESI, SENAC e
SENAI independentemente do porte econémico, porquanto ndo vinculada a eventual contraprestagdo dessa entidade" (AgRg no REsp 1216186/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em10/05/2011, DJe 16/05/2011).

O mesmo ocorre comas contribuicdes integrantes do “Sistema S, como o Sesc, Senac, Sesi e Senai, as quais foram expressamente recepcionadas pelo artigo 240 da Constitucional Federal, ¢ analisadas pelo
Colendo STF, no julgamento do Al n° 610247. Confira-se:

“Agravo regimental no agravo de instrumento. Contribuicdo ao SESC/SENAC. Questdo constitucional. Recepgdo pelo art. 240 da Constituigéo Federal. Precedentes.
1. A controvérsia ndo demanda a andlise da legislagdo infraconstitucional. Nao incidéncia da Stimula n® 636/STF.

2. As contribuicées destinadas ao ch do Sistema S foram expressamente recepcionadas pelo art. 240 da Constituicdo Federal, conforme decidido pela Corte.

3. Agravo regimental néo provido.”

(STF, AI-AgR 610247, 1* T. do STF, j. em04/06/2013, DJE de 16/08/2013, Relator: DIAS TOFFOLI). Grifou-se.

Registre-se, por oportuno, que a Emenda Constitucional n° 33/01 em nada altera a constitucionalidade das contribuigdes mencionadas, eis que apenas especificou como poderia ser a incidéncia de algumas das
contribuigdes sociais.

Anteriormente a promulgagio da EC n° 33/2001, o art. 149 da Constituicio Federal possuia a seguinte redago:

"Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua
atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, §6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.
§ 1°Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios poderdo instituir contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, de sistemas de previdéncia e assisténcia social.”

Atualmente, assimdispde o § 2.°, inc. 111, alinea “a”, ao art. 149 da CR/88:

"Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuides sociais, de intervengdo no dominio econdémico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua
atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e 111, e sem prejuizo do previsto no art. 195, §6°, relativamente as contribuices a que alude o dispositivo.

[.]

§2°A4s contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo: 111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n.°33, de 2001)". Grifou-se.

Como se observa, a redagéo do dispositivo enuncia que tais contribuicdes "poderdo" ter aliquotas que incidam sobre o faturamento, a receita bruta ou o valor da operacio e o valor aduaneiro, de modo
exenplificativo, ndo impedindo que as contribuigdes de que trata referido artigo tenham outras bases de calculo. Logo, a EC n° 33/2001 néo implicou a ndo-recepgdo ou a inconstitucionalidade das contribuicdes em comento.
Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE. CONTRIBUIC/TO DE INTERVENC/TO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS
EXIGENCIAS. BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 2°, Ill, DA CF E ROL MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. APELACAO IMPROVIDA.
()

5. O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, sejam atipicas ou néo, adotarem como base
de cdlculo a "folha de saldrios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n°® 33/2001, teria
estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa.

6. No 0 que se dej de do texto itucional € td a possibilidade de al; bases de cdlculos serem adotadas pelas Contribuicées Sociais de Intervencdo no Dominio
Econémico, sem que haja qualquer restri¢do explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo.

7. Desse modo, ndo vislumbro 6bice a adogdo da "folha de saldrios" como base de cdlculo das contribuigdes de intervengdo no dominio econémico.

8. Recurso de apelagdo da parte impetrante improvido, mantendo a sentenga, que julgou improcedente os pedidos formulados na peticdo inicial, denegando a seguranga, para declarar a exigibilidade
das contribuicdes ao Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agrdria - INCRA e ao Servigo de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, ambos sobre a folha de saldrios da impetrante,
negando-lhe o direito de compensagdo.

(TRF3, AMS 00018981320104036100, 5* T. do TRF da 3* Regido, j. em 14/09/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:23/09/2015 , Relator: Paulo Fontes). Grifou-se.

Comypartilho do entendimento acima esposado e verifico ndo assistir razio a parte impetrante ao afirmar que a EC n° 33/01 revogou o fundamento legal para a cobranga das contribuigdes aqui discutidas.
Diante do exposto, entendo no estar presente a plausibilidade do direito alegado, razio pela qual INDEFIRO A LIMINAR pleiteada.

Excluam+se do polo passivo o FNDE, Incra, Sebrae, Senac e Sesc, ¢ as autoridades a ele vinculadas, mantendo como autoridade apenas o Delegado da Receita Federal do Brasil (de Administraciio
Tributaria) emSao Paulo e como pessoa juridica de direito publico interessada a Unidio Federal (Fazenda Nacional).
Oficie-se a autoridade impetrada, para ciéncia e cumprimento desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.
Dé-se ciéneia do feito ao 6rgio de representagio processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, procedendo-se a sua inclusdo no polo passivo da demanda, caso
manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinagdo judicial, dado se tratar de autorizagéo expressa emlei.
Oportunamente, abra-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal para parecer nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/2009 e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020
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MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5011567-53.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CMN SOLUTIONS A045 PARTICIPACOES S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, com pedido de liminar, impetrado por ATHENA HEALTHCARE HOLDING S.A., em face de ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITA
FEDERALDO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a concessio da ordempara declarar a inexisténcia de relagéo juridico-tributaria que obrigue a parte impetrante a
recolher as contribuigdes destinadas ao FNDE (saldrio-educagdo), “Sistema S” (Senac, Sesc e Sebrae) e ao Incra, bem como o reconhecimento do direito & compensagao ou a restituicdo dos valores recolhidos, observada a
prescricdo quinquenal e coma incidéncia da taxa Selic. Requer, subsidiariamente, que seja concedida a seguranga para que ndo precise se submeter ao recolhimento das contribuigdes mencionadas acima, na parte em que
excederemo limite legal da base de calculo, fixado no valor total de 20 (vinte) salarios-minimos sobre a folha de salarios da parte impetrante, nos termos do paragrafo tnico, do artigo 4°, da Lein® 6.950/81.

O pedido de liminar ¢ para que ocorra a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do Cédigo Tributario Nacional ou, entdo, que seja autorizada a recolher as contribuigdes
de terceiros acima elencadas (Salario- Educagdo, Incra, Senac, Sesc e Sebrae), observando-se a limitagao da base de calculo total de 20 (vinte) salérios-minimos prevista no paragrafo tnico do artigo 4° da Lein. 6.950/81.

A parte impetrante afirma que esta sujeita ao recolhimento das contribuigdes previdencidrias destinadas a terceiros, tais como ao “Sistema S” (Senac, Sebrae e Sesc), Incra e salario-educagdo, incidentes sobre suas
folhas de saldrios.

Alega que tais contribuicdes sociais, reconhecidas como contribui¢des de intervengdo no dominio econémico — CIDE, niio possuiam previsdo constitucional quanto a delimitagdo da regra matriz de incidéncia
tributaria.

Aduz que a Emenda Constitucional n° 33/01 incluiu o paragrafo 2° no artigo 149 da Constituicéo Federal para definir a hipotese de incidéncia das mesmas, delimitando que as bases de calculo seriamo faturamento,
receita bruta, valor da operagao ou valor aduaneiro. Afirma que ap0s tal alteragdo, foi detalhado novo perfil constitucional para as CIDEs e para as contribuigdes sociais gerais, que devemobedecer a regras mais especificas do
que as anteriores. Sustenta que, a partir da EC n° 33/01, a base de célculo das contribuigdes sociais nfio é mais a folha de saldrio, razio pela qual sua exigéneia esta revogada.

Sustenta, ainda, que permanece vigente o paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981, segundo o qual se aplica o limite de 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no pais para as contribui¢des parafiscais
arrecadas por conta de terceiros, porquanto o Decreto-Lein® 2.318/1986 removeu tal limite, tdo somente, para efeito do calculo da contribuigao para a previdéncia social.

E o relatério. Passo a decidir.
Para a concessdo da liminar é necessaria a presenca de dois requisitos, quais sejamo fumus boni iuris € 0 periculum in mora. Passo a analisa-los.

A legtimidade da cobranga da contribuigdo destinada ao Incra, como adicional de 0,2% sobre a folha de saldrios, ja esta pacificada pelo Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso representativo de
controvérsia. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2% NAO EXTINCAO PELAS LEIS
7.787/89, 8.212/91 E 8.213/91. LEGITIMIDADE.

1. A exegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estdgio da ciéncia juridica, impde na andlise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior; que lhe revela a denominada
“vontade constitucional ", cunhada por Konrad Hesse na justificativa da for¢a normativa da Constituigdo.

2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagdo topogrdfica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor principioldgico pertence, para que, observando o principio maior; a partir dele, transitar
pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agrdria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervengdo Estatal no Dominio
Econdmico, coexistente com a Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuigéo que lhe ostenta o mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuicdo para o Incra e a Contribuido para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins
de compensagdo tributdria.

5. A natureza tributdria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da lei a obediéncia aos canones constitucionais e complementares atinentes ao sistema
tributdrio.

6. O principio da legalidade, aplicdvel in casu, indica que néo ha tributo sem lei que o institua, bem como ndo hd exclusao tributdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do
CTN).

7. A evolugdo historica legislativa das contribui¢des rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que,
inaugurada a solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o pdlio da interpretacdo historica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo desi

ignio em nada se equipara a contribuigio securitdria social.

9. Conseq , resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural sé foi extinta pela Lei
8.213, de 24 de julho de 1991, com a unificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) — destinada ao Incra — ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e
tampouco pela Lei 8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconcilidvel a adogdo da revogagdo tdcita por incompatibilidade, porquanto distintas as razoes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa
inequivoca a conclusdo de que resta higida a contribui¢do para o Incra.

11. Interpretagdo que se coaduna néo sé com a literalidade e a histéria da exagdo, como também converge para a aplicagdo axioldgica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas
constitucionais pétreas e que distinguem o idedrio da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e soliddria, com ervadicagdo das desigualdades regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.”

(RESP1° 977058, 1* Se¢do do STJ, j. em22/10/2008, DJE de 10/11/2008, RDDT VOL. 162, PG 116, Relator: LUIZ FUX - grifei).

A constitucionalidade da contribuicio ao salario-educagio foi objeto da Stmula n° 732 do Colendo STF, nos seguintes termos: “Stimula 732. E constitucional a cobranga da contribuicdo do saldrio-
educagdo, seja sob a Cartade 1969, seja sob a Constituigdo Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/96” (Sessdo Plendria de 26/11/2003).

No mesmo sentido, o julgamento pelo STF, emsede de repercussdo geral, e pelo STJ, emsede de recurso representativo de controvérsia, cujas ementas transcrevo a seguir:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 20/07/2020  147/831



“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO CUSTEIO DA EDUCACAQ BASICA. SALARIO-EDUCACAO. COBRANGA NOS TERMOS DO DL 1.422/1975 E DOS
DECRETOS 76.923/1975 E 87.043/1982. CONSTITUCIONALIDADE SEGUNDO AS CARTAS DE 1969 E 1988. PRECEDENTES.
Nos termos da Stimula 732/STF é constitucional a cobranca da contribuicio do sal l do, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituicio Federal de 1988, e no regime da Lei

9.424/1996.
A cobranga da exagdo, nos termos do DL 1.422/1975 e dos Decretos 76.923/1975 e 87.043/1982 é compativel com as Constituigdes de 1969 e 1988. Precedentes.
Repercussio geral da matéria reconhecida e jurisprudéncia reafi la, para dar provii ao recurso extraordindrio da Unido.”

(RE 660933, Plenario do STF, j, em02/02/2012, DJE de 23/02/2012, Relator: Joaquim Barbosa). Grifou-se.

“PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.ART. 543-C, DO CPC. CONTRIBUIC/{O PARA O SALARIO-

EDUCACAO. RECEPCAO, PELA CARTA DE 1988, DA LEGISLACAO REGULADORA DA MATERIA (DECRETO 1.422/75). SUJEITO PASSIVO. CONCEITO AMPLO DE
EMPRESA.
1. A contribui¢do para o saldrio-educagéo tem como sujeito passivo as empresas, assim entendidas as firmas individuais ou sociedades que assumam o risco de atividade economica, urbana ou rural,
com fins lucrativos ou néo, em consondncia com o art. 15 da Lei 9.424/96, regulamentado pelo Decreto 3.142/99, sucedido pelo Decreto 6.003/2006. (Precedentes: REsp 272.671/ES, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2008, DJe 04/03/2009; REsp 842.781/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/11/2007, DJ
10/12/2007; REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2006, DJ 16/05/2006)
2. O saldrio-educagdo, anteriormente a Constituicdo da Republica de 1988, era regulado pelo Decreto-Lei 1.422/1975, que, no tocante a sujei¢do passiva, acenou para um conceito amplo de empresa,
ao estabelecer que: "Art. 1°. (...) § 5°- Entende-se por empresa para os fins deste decreto-lei, o empregador como tal definido na Consolidagdo das Leis do Trabalho, e no artigo 4°da Lei 3.807, de 26 de
agosto de 1960, com a redagdo dada pelo art. 1°da Lei n°5.890, de 8 de junho de 1973, bem como as empresas e demais entidades puiblicas e privadas, vinculadas a previdéncia social, ressalvadas as
excegdes previstas na legislagdo especifica e excluidos os 6rgéos da administragdo direta.”

3. Sob esse enfoque, empresa, para os fins do citado Decreto-Lei, encerrava o conceito de empregador; conforme definido na Consolidagdo das Leis do Trabalho e no art. 4°, da Lei 3.807/60, verbis:
CLT: "Art. 2°. Considera-se empregador a empresa, individual ou coletiva, que, assumindo os riscos da atividade econémica, admite, assalaria e dirige a prestagdo pessoal de servico. § 1°. Equiparam-
se ao empregador; para os efeitos exclusivos da relagdo de emprego, os profissionais liberais, as institui¢des de beneficéncia, as associagdes recreativas ou outras institui¢des sem fins lucrativos, que
admitirem trabalhadores como emp fos." Lei 3.807/60, com a nova redagdo dada pela Lei 5.890/73: "Art. 4°. Para os efeitos desta lei, considera-se: a) empresa - o empregador; como tal definido na

CLT, bem como as repartides publicas autdrquicas e quaisquer outras entidades publicas ou servigos administrados, incorporados ou concedidos pelo Poder Piiblico, em relagdo aos respectivos

servidores no regime desta lei."

4. A Carta Constitucional promulgada em 1988, consoante entendimento do STF, recepcionou formal e materialmente a legislagdo anterior; tendo o art. 25 do ADCT revogado tdo-somente o § 2°, do

art. 1° do citado Decreto-Lei, que autorizava o Poder Executivo afixar e alterar a aliquota, sendo forcoso concluir pela subsisténcia da possibilidade de exigéncia do saldrio-educagdo, nos termos da

legislagdo em vigor a época. (Precedente do STF: RE 290079 Relator(a) M/n ILMAR GALVAO, Tribunal Pleno, julgado em 1 7/1 0/2001 DJ 04-04- 2003)

5. Com efeito, a alteracdo do regime aplicdvel ao sald i da pela novel Constitui¢do da Repiiblica, a atrib, de cardter , para sub la ao
principio da legalidade, mas preservando a mesma estrutura normativa insculpida no Decreto-Lei 1.422/75, vale dlzer mesma hlpateae de mudenua, base de cdlculo e aliquota.

6. Destarte, a Lei 9.424/96, que regulamentou o art. 212, § 5°, da Carta Magna, ao aludir as empresas como sujeito passivo da referida contribuigéo social, o fez de forma ampla, encartando, nesse

conceito, a institui¢do, individual ou coletiva, que, assumindo os riscos da atividade econdmica, admite, assalaria e dirige a prestagéo pessoal de servigo, bem como qualquer entidade, publica ou
privada, vinculada a previdéncia social, com ou sem fins lucrativos, ressalvadas as excegdes previstas na legislagdo especifica e excluidos os orgdos da administragdo direta (art. 1°, § 5, do Decreto-Lei

1.422/75 c/c art. 2°da CLT).

7. O Decreto 6.003/2006 (que revogou o Decreto 3.142/99), regulamentando o art. 15, da Lei 9.424/96, definiu o contribuinte do saldrio-educagdo com foco no fim social desse instituto juridico, para

alcangar toda pessoa juridica que, desenvolvendo atividade economica, e, por conseguinte, tendo folha de saldrios ou remuneragdo, a qualquer titulo, seja vinculada ao Regime Geral de Previdéncia

Social: "Art. 20 Sdo contribuintes do saldrio-educagdo as empresas em geral e as entidades puiblicas e privadas vinculadas ao Regime Geral da Previdéncia Social, entendendo-se como tais, para fins

desta incidéncia, qualquer firma individual ou sociedade que assuma o risco de atividade economica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou ndo, bem assim a sociedade de economia mista, a empresa
puiblica e demais sociedades instituidas e mantidas pelo Poder Puiblico, nos termos do art. 173, § 20, da Constituicdo.”

8. "A legislagdo do saldrio-educagdo inclui em sua sujeigdo passiva todas as entidades (privadas ou publicas, ainda que sem fins lucrativos ou beneficentes) que admitam trabalhadores como

empregados ou que simplesmente sejam vinculadas a Previdéncia Social, ainda que ndo se classifiquem como empresas em sentido estrito (comercial, industrial, agropecudria ou de servigos). A exagdo

é calculada sobre a folha do saldrio de contribuigéo (art. 1, caput e § 5, do DL 1.422/75)." (REsp 272.671/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2008,

DJe 04/03/2009, REPDJe 25/08/2009)

9. "E constitucional a cobranga da contribuigéo ao saldrio-educagéo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constitui¢do Federal de 1988, e no regime da Lei n® 9424/96." (Simula 732 do STF)

10. In casu, a recorrente é associagdo desportiva, sem fins lucrativos, vinculada a Previdéncia Social e com folha de empregados, encartando-se no conceito amplo de empresa, razdo pela qual se

submete a incidéncia do saldrio-educagdo.

11. E que a Lei 9.615/88, que instituiu normas gerais sobre desporto e regulou a atuagdo das entidades que exploram o desporto profissional, equiparou essas entidades cs sociedades empresdrias, in

verbis: "Art. 27. As entidades de pratica desportiva participantes de competigdes profissionais e as entidades de administragéo de desporto ou ligas em que se organizarem, independentemente da forma
Juridica adotada, sujeitam os bens particulares de seus dirigentes ao disposto no art. 50 da Leino 10.406, de 10 de janeiro de 2002, além das sangdes e responsabilidades previstas no caput do art. 1.017

da Leino 10.406, de 10 de janeiro de 2002, na hipétese de aplicarem créditos ou bens sociais da entidade desportiva em proveito préprio ou de terceiros. § 13. Para os fins de fiscalizagdo e controle do
disposto nesta Lei, as atividades profissionais das entidades de prdtica desportiva, das entidades de administragéo de desporto e das ligas desportivas, independentemente da forma juridica como estas
estejam constituidas, equiparam-se as das sociedadk irias, notad  para efeitos tributdrios, fiscais, previdencidrios, financeiros, contdbeis e administrativos."

12. Recurso especial desprovido. Acordéo submetido ao re; glme do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.”

(STF, Respn® 1162307, 1* Segdo do ST, j. em24/11/2010, DJE de 03/12/2010, Relator: Luiz Fux). Grifou-se.

o

A contribuicio ao Sebrae teve sua constitucionalidade referendada pelo Supremo Tribunal Federal (RE n° 396.266), sendo valida sua cobranca independentemente de contraprestagdo direta em favor do
contribuinte (STF: RE n° 635682; STJ: AGRgno REsp n.° 1216186/RS). Assim, é exigivel inclusive de empresas caracterizadas como de médio e grande porte. Confira-se:

“Recurso extraordindrio. 2. Tributdrio. 3. Contribui¢do para o SEBRAE. Desnecessidade de lei comple : 4. Contribui¢do para o SEBRAE. Tributo destinado a viabilizar a promogdo do
desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico. 5. Desnecessidade de instituigdo por lei complementar: Inexisténcia de vicio
formal na instituicéo da contribuicdo para o SEBRAE mediante lei ordindria. 6. Intervengdo no dominio econémico. E vdlida a cobranga do tributo independ de contrap cdo direta em
favor do contribuinte. 7. Recurso extraordindrio néo provido. 8. Acordao recorrido mantido quanto aos honordrios fixados.”

(STF, RE 635682, Pleno do STF, j. em25/04/2013, DJE de 24/05/2013, Relator: Gilmar Mendes).

A contribuicdo para o Sebrae, justamente por se constituir em contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico, é "exigivel de todos aqueles que se sujeitam as Contribuigdes ao SESC, SESI, SENAC e
SENAI independentemente do porte econémico, porquanto ndo vinculada a eventual contraprestagdo dessa entidade" (AgRg no REsp 1216186/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em10/05/2011, DJe 16/05/2011).

O mesmo ocorre comas contribuicdes integrantes do “Sistema S”, como o Sesc, Senac, Sesi e Senai, as quais foram expressamente recepcionadas pelo artigo 240 da Constitucional Federal, ¢ analisadas pelo
Colendo STF, no julgamento do Al n° 610247. Confira-se:

“Agravo regimental no agravo de instrumento. Contribuicdo ao SESC/SENAC. Questdo constitucional. Recepgao pelo art. 240 da Constituigéo Federal. Precedentes.
1. A controvérsia ndo demanda a andlise da legislagdo infraconstitucional. Nao incidéncia da Stimula n® 636/STF.

2. As contribuicées destinadas ao ch do Sistema S foram expressamente recepcionadas pelo art. 240 da Constituicdo Federal, conforme decidido pela Corte.

3. Agravo regimental néo provido.”

(STF, AI-AgR 610247, 1* T. do STF, j. em04/06/2013, DJE de 16/08/2013, Relator: DIAS TOFFOLI). Grifou-se.

Registre-se, por oportuno, que a Emenda Constitucional n° 33/01 em nada altera a constitucionalidade das contribuigdes mencionadas, eis que apenas especificou como poderia ser a incidéncia de algumas das
contribuigdes sociais.

Anteriormente a promulgagio da EC n° 33/2001, o art. 149 da Constituicio Federal possuia a seguinte redago:
"Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua

atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, §6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.
§ 1°Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios poderdo instituir contribuido, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, de sistemas de previdéncia e assisténcia social.”

Atualmente, assimdispde o § 2.°, inc. 111, alinea “a”, ao art. 149 da CR/88:

"Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuides sociais, de intervengdo no dominio econdémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua
atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e 111, e sem prejuizo do previsto no art. 195, §6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.
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[.]
§2°A4s contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo: 111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n.°33, de 2001)". Grifou-se.

Como se observa, a redagéo do dispositivo enuncia que tais contribuicdes "poderdo" ter aliquotas que incidam sobre o faturamento, a receita bruta ou o valor da operacio e o valor aduaneiro, de modo
exenplificativo, ndo impedindo que as contribuigdes de que trata referido artigo tenham outras bases de calculo. Logo, a EC n° 33/2001 néo implicou a ndo-recepgdo ou a inconstitucionalidade das contribuicdes em comento.
Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE. CONTRIBUIC/TO DE INTERVENC/TO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS
EXIGENCIAS. BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 2, Ill, DA CF E ROL MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. APELACAO IMPROVIDA.
()

5. O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengéo no Dominio Econdmico, sejam atipicas ou néo, adotarem como base
de cdlculo a "folha de saldrios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n°® 33/2001, teria
estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa.

6. No 0 que se dej de do texto itucional € td a possibilidade de al; bases de cdlculos serem adotadas pelas Contribuicées Sociais de Intervencdo no Dominio
Econémico, sem que haja qualquer restri¢do explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo.

7. Desse modo, ndo vislumbro dbice a adogdo da "folha de saldrios" como base de cdlculo das contribuigdes de intervengdo no dominio econémico.

8. Recurso de apelagdo da parte impetrante improvido, mantendo a sentenga, que julgou improcedente os pedidos formulados na peticdo inicial, denegando a seguranga, para declarar a exigibilidade
das contribuicdes ao Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agrdria - INCRA e ao Servigo de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, ambos sobre a folha de saldrios da impetrante,
negando-lhe o direito de compensagdo.

(TRF3, AMS 00018981320104036100, 5* T. do TRF da 3* Regido, j. em 14/09/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:23/09/2015 , Relator: Paulo Fontes). Grifou-se.

Comypartilho do entendimento acima esposado e verifico ndo assistir razio a parte impetrante ao afirmar que a EC n° 33/01 revogou o fundamento legal para a cobranga das contribuigdes aqui discutidas.

Subsidiariamente, a parte impetrante formula pedido para que a base de calculo das contribuigdes destinadas a terceiros e outras entidades seja limitada a vinte saldrios minimos para o salario-de-contribuicéo,
sob o argumento de que deve ser aplicado o paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/81, assimredigido:

“Art. 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribui¢do, previsto no art. 5°da Lei n°®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no
Pais.
Pardgrafo imico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

No entanto, verifico que o E. TRF da 3* Regiio tem se posicionado no sentido da revogagdo da limitagdo da base de calculo em 20 salarios minimos, seja porque houve a revogagao total do artigo 4° da Lein®
6.950/81 pelo Decreto n° 2.318/86, seja porque ocorreu a revogagio do paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/81 somente pela Lein® 8.212/91. A propésito, confirantse os seguintes julgados:

"MANDADO DE SEGURANGA - SALARIO-EDUCACAO- LEI N°6.950/81 - LIMITE MAXIMO DO SALARIO DE CONTRIBUICAO- DECRETO 2.318/96 - ART. 3°- REVOGACAO.

1. O artigo 4° e pardgrafo vinico da Lei 6.950/81 previa o limite mdximo do saldrio de contribuigdo incluindo as contribuicdes pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros, dentre as quais se insere a
contribuigdo para o saldrio educagéo.

2. O artigo 3°do Decreto 2.318/86, extinguiu expressamente o limite para saldrios de contribuicdo das empresas.

3. Expressamente revogado o limite que o impetrante pretendia ver aplicado para fins de recolhii
(Senai, Sesc, Sesi, Senac), nem houve ressalva ao saldrio educagdo, razéo pela qual deve ser mantida a sentenga”.

(TRF3, AMS 00531204519954036100, 6* T. do TRF da 3" Regido, j. em, 16/11/2005, DJE de 02/12/2005, Relator (conv.): MIGUEL DI PIERRO). Grifou-se.

da c ibuicdo, ndo do que se falar em aplicacdo restrita as outras contribuicoes

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM APELACAO. ARTIGO 557, §1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DE TERCEIROS. TETO
LIMITE DE 20 (VINTE) SA LARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUICA~0 (DECRETO LEI N°2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO
UNIPESSOAL DO RELATOR QUE ADOTOU A TECNICA PER RELATIONEM.

1. E vdlida a decisdo unipessoal de relator; tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente utilizada nas Cortes Superiores.

2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuigdes destinadas ao INPS.

3. A disposigdo do Decreto-Lei n°2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribui¢do da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribuigdo da empresa era equivalente a do trabalhador;, em
conformidade com a disposigéo contida no inc. Vdo art. 69 da Lei n° 3.807/60, com redagéo dada pela Lei n® 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribui¢do para a contribuigéo do trabalhador
continuou em vigor mesmo apos a edi¢do do mencionado dispositivo.

4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, como consequéncia logica o limite para as contribuigdes a terceiros permaneceu, visto que nem o caput
do artigo, nem o pardagrafo vinico foram revogados.

5. Em sintese, a eficdcia do pardgrafo imico do art. 4° da Lei n® 6.950/81 foi preservada, tendo em vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser
aplicado para o cdlculo do montante devido pelas empresas.

6. Dessa forma, conclui-se que a disposicio contida no Decreto-Lei n°2.318/86 ndo alcancou as contribuicoes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo
vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edi¢io da Lei n° 8.212/91, que no § 5° de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limita¢do do saldrio-de-contribuigio,
revogando por completo o art. 4°da Lei n° 6.950/81.”

(TRF3,AC 00191439619944036100, 6 T. do TRF da 3" Regido, j. em 10/12/2015, e-DJF3 Judicial 1 de 17/12/2015, Relator: Johonsomdi Salvo). Grifou-se.

Assim, ambos os entendimentos levama conclusdo de que a parte impetrante ndo temrespaldo juridico a embasar sua pretensao.

Diante do exposto, entendo no estar presente a plausibilidade do direito alegado, razio pela qualINDEFIRO A LIMINAR pleiteada.
Oficie-se a autoridade impetrada, para ciéncia e cumprimento desta deciséo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.
Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, procedendo-se a sua inclusdo no polo passivo da demanda, caso
manifestado o interesse emingressar no feito, independentemente de ulterior determinag@o judicial, dado se tratar de autorizagéo expressa emlei.
Oportunamente, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para parecer nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/2009 e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
Retifique-se o polo ativo, considerando que consta como parte autora no sisterna “CMN SOLUTIONS PARTICIPACOES S.A”.
Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012119-18.2020.4.03.6100
AUTOR:ANAPAULAMUNHOZ

Advogado do(a) AUTOR: MONICA FERREIRA - SP176983

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 20/07/2020  149/831



DECISAO

Trata-se de agéo ordindria proposta por ANA PAULA MUNHOZ emque pretende a parte autora a liberag@o dos depositos vinculados a conta do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS.
Atribuiua causa o valor de R$ 25.672,01 (vinte e cinco mil, seiscentos e setenta e dois reais e umcentavo).

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuagio dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal, delimita a competéncia do JEF para a¢des cujo valor da causa nio ultrapasse o valor de 60
(sessenta) salrios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como
executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugdo n° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verifico que a presente agdo
deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal.

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsegdo Judicidria de Osasco, dando-se baixa
na distribuico.

Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, 13 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002703-68.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: VALDOMIRO FRANCISCO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por VALDOMIRO FRANCISCO DA SILVA em face do GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO
DE DIREITO DA SRI, objetivando-se a concessao de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora conclua o processo administrativo de revisdo do beneficio de aposentadoria, requerimento 138750064.

Alega, em sintese, que solicitou revisdo administrativa, através do processo digital, no dia 05/09/2019, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislagdo atinente a matéria. O processo foi
protocolado com o n° de requerimento 138750064. Ocorre que até o presente momento ndo houve nenhuma movimentagdo processual por parte do INSS, mantendo assim o andamento processual com o status em
ANALISE.

Inicialmente, os autos foramdistribuidos perante o Juizo da 4* Vara Previdenciéria, o qual deferiu o beneficio da Justica Gratuita e determinou a juntada de documentos, o que foi devidamente cumprido pela parte
impetrante no id 29433586 e seguintes.

Posteriormente, foi declinada a competéncia para uma das varas civeis desta Subsego Judicidria da Capital (id 30768059).

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 1.000,00.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, ratifico os atos praticados pelo Juizo da 4* Vara Previdenciaria.

Nio verifico a ocorréncia de prevengdo comos autos relacionados na aba “associados”.

No mis, reservo-me para apreciar o pedido liminar apés a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora.

Ap0s, intime-se o 6rgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Por fim, a0 MPF e voltem-me conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007464-45.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARIA DO SOCORRO FARIAS DE MOURA

Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO FILIPE BRAVO - SP375405

IMPETRADO: COORDENADOR-GERALDE RECONHECIMENTO DE DIREITOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por MARIA DO SOCORRO FARIAS DE MOURA em face do COORDENADOR-GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS
DA PREVIDENCIA SOCIAL — INSS, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora profira decisdo quanto ao mérito do requerimento administrativo protocolo n.°
1765437339.

Alega que, em 18/11/2019, realizou protocolo de pedido de Beneficio Assistencial ao Idoso, por meio da plataforma digital do INSS, gerando o processo administrativo n.° 1631853929 (Doc. 05 — copia
integral processo administrativo). Que, apds meses de espera, em 09/02/2020, foi intimada a cumprir nova exigéncia, apresentando documentos na forma presencial, em uma das agencias do INSS, informando ainda, que
poderia, ao invés de Beneficio de Assisténcia ao Idoso, a Impetrante requerer Pensdo por morte, onde os valores erammais vidveis para a sobrevivéncia da Impetrante e a mesim teria direito (Doc. 06— e-mail de exigéncia).

Aduz que, ao se direcionar a agéncia do INSS (19/02/2020), foi orientada a desistir do beneficio assistencial ao idoso e dar entrada no mesmo dia, 19/02/2020, ao Requerimento de Pensio por Morte, gerando
o protocolo de n.° 1765437339 (Doc. 07). No entanto, em 05/04/2020 foi requerido a Impetrante nova exigéneia de documentos (Doc. 08 — exigéneia), os quais foram devidamente apresentados aos autos do processo
administrativo em 17/04/2020 e novamente enviados em27/04/2020 e, desde entdo, o processo permanece inerte de novas movimentagdes.

findamento no artigo 485, incisos I, IV e VI, do CPC e artigo 10, da Lei 12.016/2009. Quanto ao pedido remanescente, de prosseguimento/apreciagdo do pedido administrativo, declinou da sua competéncia e determinou a
redistribuicdo do processo a uma das Varas Civeis desta Subsegdo Judicidria da Capital (id 34084673).

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, ratifico os atos praticados pelo Juizo da 4* Vara Previdencidria.

Defiro o beneficio da Justica Gratuita.

No muis, reservo-me para apreciar o pedido limnar apés a vinda das informagdes.

Assim, notifique-se a autoridade coatora.

Ap0s, intime-se 0 6rgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Por fim, a0 MPF e voltem-me conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 2 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006662-47.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:IRINEUACACIO DEBARROS

Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILAMARIA FERRARI - SP252986

IMPETRADO: GERENTE DAAPS CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos eminspego.

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por IRINEU ACACIO DE BARROS emface do Gerente da APS CEAB Reconhecimento de direito da SRI - INSS, objetivando-se a concessdo
de medida liminar para determinar o imediato cumprimento, por parte da autoridade coatora, emanalisar os autos do procedimento recursal administrativo do beneficio NB: 1938097693, protocolado em 13/01/2020.

Alega que ¢ segurado do RGPS, e apesar de ter obtido a concessdo de seu beneficio de aposentadoria em 05/12/2019, houve erro na andlise, o que motivou a interposigdo de recurso ordindrio a Junta de
Recursos da Previdéncia 