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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢iio n° 137/2020 — Sao Paulo, quarta-feira, 29 de julho de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5005976-13.2020.4.03.6100

EMBARGANTE: LUIZ LUCIANO MARTINS

Advogado do(a) EMBARGANTE: CARMEN SYLVIAALVES DE VASCONCELOS - RN 16187
EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei o agendamento
da audiéncia de conciliagdo para o dia 30.07.2020, as 13 horas, por videoconferéncia.

As partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistema e participagdo da audiéncia virtual.

Sio Paulo, 27 de julho de 2020.

1° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020188-73.2019.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: GILBERTO ANTONIO MICHELINE

Advogados do(a) AUTOR: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Considerando a decisdo de agravo de instrumento, recolha a parte autora as custas iniciais, no prazo de 15 dias.
Nossiléncio, a0 SEDI para cancelamento da distribuigao.
Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003318-16.2020.4.03.6100
AUTOR:NEUZA TARDIO DE ALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO DOS SANTOS LEITAO - SP163283
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: PIERO HERVATIN DA SILVA - SP248291

DESPACHO
Intime-se a CEF para que, querendo, se manifeste sobre os embargos opostos.

Apds, venhamos autos conclusos para julgamento.

Int.
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Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016784-82.2017.4.03.6100
AUTOR:ESTRELA COMERCIO DEACOS E METAIS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: SIDNEY CARVALHO GADELHA - SP346068, ALEXANDRE ANTONIO DE LIMA - SP272237

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU:NAILA HAZIME TINTI - SP245553

DESPACHO

Dé-se vista a CEF para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010611-08.2018.4.03.6100
AUTOR:JAILSON JOSERAMOS DASILVA - ME
Advogado do(a) AUTOR: VAGNER ANTONIO COSTA - AL8824

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte autora para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004290-54.2018.4.03.6100
AUTOR:MAREMAR EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA. - ME
Advogado do(a) AUTOR: PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP98709

REU: CHEFE DAPROCURADORIA DAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte ré para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020840-27.2018.4.03.6100
AUTOR:PAULISTAINVESTFOMENTO MERCANTILLTDA
Advogados do(a) AUTOR: CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES - SP107950, VINICIUS DE BARROS - SP236237

REU: CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) REU: LUCIANO DE SOUZA - SP211620, PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576

DESPACHO

Dé-se vista a parte ré para contrarrazoes.
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Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetant-se os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.
Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N°5028200-13.2018.4.03.6100
AUTOR: FLAVIO HENRIQUE ROCHADE AGUIAR FILHO

Advogado do(a) AUTOR: LUIZPAULO FERREIRA SEGUNDO - P114590
REU: ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: VICTOR DA SILVAMAURO - SP264288
Advogado do(a) REU: PATRICIANOBREGA DIAS - SP259471

DESPACHO
Ciéneia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetam-se os autos ao arquivo.
Sao Paulo, data registrada no sistera.
2°VARA CIiVEL

MONITORIA (40) N° 5018938-73.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO:INTRAVIDEO PRODUTOS E SERVICOS LTDA. - EPP, EDUARDO DE BARROS SATZKE

DESPACHO

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(Ges)
do(s) Sr. Oficial(ais) de Justiga, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagéo de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocago no arquivo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 24 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5007882-72.2019.4.03.6100/ 2" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:FAGNER ABELDE MIRANDA

DESPACHO

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des)
do(s) Sr. Oficial(ais) de Justiga, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagéo de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocago no arquivo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 24 de julho de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5006210-29.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:SANDRADOS SANTOS MACHERE - ME, SANDRA DOS SANTOS MACHERE

DESPACHO

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des)
do(s) Sr. Oficial(ais) de Justica, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informago de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagdo 1o arquivo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 24 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0023209-55.2013.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A
REU:MARIAEDNADE LIMASOBRAL

DESPACHO

1D:32792985 e 33732708: Proceda a secretaria a regularizagéo do polo ativo da presente agéo, devendo substituir a Caixa Econémica Federal pela EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A—
EMGEA.

Apos, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional federal da 3* Regido.

S30 PAULO, 24 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019367-40.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: CONSERV DESTACK CAR - FUNILARIA E PINTURALTDA - ME, HIGINO GONCALVES DE SOUZA, CARLAANDREA DE CAMPOS SOUZA

SENTENCA

Trata-se de agdo execugdo de titulo extrajudicial ajuizada como escopo compelir os executados ao pagamento de valores inadimplidos decorrente de contrato firmado entre as partes.
Os executados ndo foramdevidamente citados.

A exequente apresentou peticio emque requereu a extingdo do feito semresolugdo do mérito e noticiou o acordo extrajudicial.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o breve relatério.
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Fundamento e decido.

Da auséncia do interesse processual

O intuito do presente feito era obter a condenago dos réus ao pagamento do quantum devido.

A exequente comunicou a composi¢ao amigavel entre as partes e requereu a extingdo do feito, considerando a inexisténcia do interesse da parte na continuidade desta execugdo, diante da transagdo extrajudicial.
Assim, EXTINGO o processo semresolugiio do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos combaixa na distribuico.

PRIL

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014845-33.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:NATALIAALBANO VIANNA

SENTENCA
Trata-se de agdo execugdo de titulo extrajudicial ajuizada como escopo compelir os executados ao pagamento de valores inadimplidos decorrente de contrato firmado entre as partes.
Os executados nio foramdevidamente citados.
A exequente apresentou peticdo emque noticiou o acordo extrajudicial e requereu a extingdo do feito semresolugio do merito.
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o breve relatério.
Fundamento e decido.
Da auséncia do interesse processual
O intuito do presente feito era obter a condenago dos réus ao pagamento do quantum devido.

A exequente comunicou a composicdo amigavel entre as partes e requereu a extingdo do feito, nos termos do artigo 485, VI, do CPC, o que deve ser homologado, considerando a inexisténcia do interesse da parte na
continuidade desta execugdo, diante da transagio extrajudicial

Assim, EXTINGO o processo semresolugiio do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Como transito emjulgado, arquiven-se os autos combaixa na distribuicio.

PR.L

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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REINTEGRAGCAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5012003-80.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:RENILDE MESSIAS DACONCEICAO

SENTENCA

Trata-se de Reintegragdo de Posse, ajuizada como escopo de reintegrara CAIXA ECONOMICA FEDERA L na posse de imbvel financiado pelo réu, através do sistema PAR Programa de Arrendamento Residencial,
contraton® 672570037014-8, coma alegagdo de rescisio contratual por falta de pagamento das taxas mensais a época de R$ 274,17 (duzentos e setenta e quatro reais e dezessete centavos).

O réundo foicitado.

A autora apresentou peticdo emque requereu a extingdo do feito comresolugio de mérito.
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o breve relatério.

Fundamento e decido.

Da auséncia do interesse processual

O do presente feito era o de integrar a CAIXA ECONOMICA FEDERAL na posse do imovel financiado pelo réu, através do sisterna PAR Programa de Arrendamento Residencial, contrato n° 672570037014-8 coma
alegacdo de rescisdo contratual falta de pagamento da taxa mensal a época de R$ 274,17 (duzentos e setenta e quatro reais e dezessete centavos).

A autora apenas noticiou regularizagéo dos débitos, requerendo a extingdo do processo semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, alinea “b” do Cédigo de Processo Civil
Assim, EXTINGO o processo semresolugdo do mérito, nos termos do art. 485, VIII, do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Como transito emjulgado, arquiven-se os autos combaixa na distribuicio.

PR.L

Séo Paulo, data registrada pelo sistema.

MONITORIA (40) N° 5005816-22.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:SANTABARBARA EXPRESS NEGOCIOS E LOGISTICA LTDA - EPP, ALESSANDRO LUIZ VARME DIAS

DESPACHO

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certidao(des)
do(s) St. Oficial(ais) de Justica, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagio no arquivo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 24 de julho de 2020.
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MONITORIA (40) N° 50 12800-56.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ANILTON RODRIGUES DE CARVALHO

DESPACHO

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certidao(des)
do(s) St. Oficial(ais) de Justica, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagio no arquivo.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 24 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5019977-08.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO: WALID MOHAMAD DIB ELCHARIF

DESPACHO

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certidao(des)
do(s) St. Oficial(ais) de Justica, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagio no arquivo.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 24 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5022994-52.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: VP JEANS MODAS E CONFECCOES LTDA - EPP, PAULO LUANDO CANDEIA DA SILVA, VALTER RODRIGUES MACHADO

DESPACHO

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certidao(des)
do(s) St. Oficial(ais) de Justica, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagio no arquivo.

Intime-se.
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S3a0 PAULO, 24 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013602-83.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:3AM ITSERVICES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANAPAULAMENDES COSTA - MG135319, RICARDO GONCALVES DOS ANJOS - MG131872

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para, em 15 (quinze) dias, emendar a peca vestibular, a fim de adequar o valor da causa ao benefici omico total p dido com a presente ac¢o, sendo que, como
consectario logico dessa providéncia, devera ser ap tado o valor l das custas, compn nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no
artigo 321 do CPC.

Se emtermo, tornemos autos para apreciagio do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007651-53.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CLAUDINEI SELEGATTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA HISSAFERRETTI - SP166576

IMPETRADO:) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Abra-se nova vista ao INSS, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.
Abra-se vista a0 Ministério Publico Federal.
Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma Pje.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003970-33.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TALITADIAS MACIEL

Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO PERONE - SP342627

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, GERENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL,
FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

DESPACHO
1d 30889630: Mantenho a . decisdo sob o id 30167589, por seus proprios findamentos.
Abra-se vistaao MPF.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterm PJe.
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MONITORIA (40) N° 00 17716-39.2009.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:AKI ART CONFECCOES, CALCADOS E ARTIGOS TEXTEIS LTDA - ME, REINALDO REZENDE DOS SANTOS, SILVANIRA DE SOUSA REZENDE

DESPACHO

Defiro a citagdo por edital conforme requerido.

Elaborada a minuta, publique-se este despacho para que a exequente proceda a retirada e publicagio, conforme disposto no art. 257 do Cddigo de Processo Civil.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

4*VARA CIVEL

PODER JUDICIARIO — JUSTICAFEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARAFEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 50 16961-75.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: EURIPEDES SWAMI JABER DEALCANTARA

DESPACHO

Considerando a intengéo das partes emuma composigdo amigavel (ID 25897140 e 27613475), emque pese a Autora declarar que o Réu podera procurar uma agéncia da empresa publica federal (ID 27613475, fls. 4 e 5) e,
considerando, ainda, a pandemia da Covid-19, que impde respeitar o maximo possivel o distanciamento social, determino a remessa dos autos a Central de Conciliagio - CECON para as providéncias pertinentes a designagao
de audiéncia conciliatoria virtual.
Publique-se e, apos, cumpra-se.
Sao Paulo, 24 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5003166-65.2020.4.03.6100
AUTOR: TANIA MARINA DA SILVA PACHECO DE BARROS, MAISA HELENA DA
SILVA PACHECO, FELIPE ANDRE PACHECO

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA PAULA ASSUNCAO DOS SANTOS - SP262227
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA PAULA ASSUNCAO DOS SANTOS - SP262227
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA PAULA ASSUNCAO DOS SANTOS - SP262227
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
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ID 35905695: Especifiquem as partes as provas que, eventualmente, pretendem produzir, além das
constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.

ApO0s, tornem conclusos.
Int.

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031611-64.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
EXECUTADO: DIORANDE CONTRO JUNIOR

DESPACHO

ID 35881989: Defiro a consulta aos sistemas informatizados disponiveis a este Juizo.
A Secretaria, para as providéncias cabiveis.

Apés, dé-se vista a parte exequente para que indique os enderecos ainda niao diligenciados
constantes das pesquisas, requerendo o que entender cabivel.

Na hipdtese de constarem apenas enderecos cuja diligéncia tenha restado infrutifera, devera a
Exequente, desde ja, indicar novo endereco em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se no arquivo, dentre os sobrestados, provocacio da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5024341-23.2017.4.03.6100
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
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REU: LUXOR COSMETICOS EIRELI - EPP

DESPACHO

ID 35868831: Indefiro, por ora, o requerido, eis que se trata de forma indireta de citacio e,

portanto, excepcional.

Comprove, primeiramente, a Exequente o exaurimento das buscas por enderecos da Executada,

em 15 (quinze) dias, por exemplo, com certiddes em cartorios extrajudiciais.

No siléncio, arquivem-se os autos, dentre os sobrestados, até ulterior provocacio da parte

interessada.
Int.

Séao Paulo, 25 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023788-39.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
EXECUTADO: RICARDO ALAN DE SOUZA

DESPACHO

ID 35881191: Anote-se.
Defiro a restricao de transferéncia via RENAJUD, ora requerida.
A Secretaria, para as providéncias cabiveis.

Ap0s, tornem conclusos.
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Int.

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0028025-27.2006.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:BANCO SANTANDER S.A., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS HENRIQUE DA COSTAPIRES - SP154280, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, BANCO SANTANDER S.A.

DESPACHO

Considerando a informagio trazida aos autos pela parte autora, de que os débitos apontados pela UNTAO FEDERAL foram pagos (id 31747906), cumpra-se o despacho (id 278897776), transferindo-se os valores
depositados, na forma indicada. Intimen-se as partes. Apos, nada sendo requerido, cumpra-se.

Int.

Sao Paulo, 19 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002197-84.2019.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SAO JOAO ALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:MARCOS VINICIUS COSTA - SP251830

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d. 35952563: Dé-se vista as partes acerca da estimativa dos honorarios periciais, no prazo de 10 (dez) dias.

1d. 35952569: Dé-se vista a parte autora, no prazo de 20 (vinte) dias.

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009116-55.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ALINE DEALMEIDA VIEIRA

Advogados do(a) AUTOR: BRUNA ROTHDEUTSCH DA VEIGA - SP326138, LUCIANO SANTOS SILVA - SP154033
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Trata-se de agfio ordindria, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por ALINE DE ALMEIDA VIEIRA, em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a quitagio do contrato de mituo
habitacional.

Informa que contraiu financiamento para a aquisicio de umimovel junto a C ALIXA ECONOMIC A FEDERAL e adquiriu, juntamente, umseguro que previa a cobertura para caso de invalidez permanente.

Alega a autora ALINE DE ALMEIDA VIEIRA que esta incapacitada para suas atividades habituais, de form total e permanente, motivo pelo qual comunicou o sinistro. Contudo, até o momento no obteve resposta.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, que deve permanecer no polo passivo.
E o relatorio.

Preliminarmente, a fim de definir a competéneia para o conhecimento e julgamento da presente demanda, intime-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL para que informe se possui interesse juridico na demanda, que
envolve cobertura securitaria avengada coma CAIXA SEGUROS S/A.

Intime-se comurgéncia e voltemconclusos.

Sao Paulo, 22 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012400-50.2019.4.03.6183 / 4 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MARIADE JESUS LIMA COSTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: AMANDA JULIANA COSTA DA SILVA - SP415957

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SANTO ANDRE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MARIA DE JESUS LIMA COSTA em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SANTO ANDRE e OUTROS.., objetivando a concessio da
seguranga, para que seu pedido de beneficio assistencial ao idoso seja analisado.

Foramdeferidos os beneficios da gratuidade da justica (ID 22745427).

Notificada, a autoridade impetrada informou que o beneficio assistencial NB 88/7044914714 da Sra. Maria de Jesus Lima Costa foi indeferido em20.11.2019, considerando-se que a renda mensal per capita era superior a V4
do salario minimo (ID 27981955).

O d. juizo declinou a competéncia da presente lide (ID. 29103105) , ante a evidencia da natureza administrativa, e nfio previdenciaria do objeto do processo, considerando que o pedido deduzido no writ tema finalidade de
suprir judicialmente uma falha na prestagdo dos servigos publicos geridos pelo INSS.

Intimada a manifestar-se sobre o prosseguimento do feito, a parte autora requer a analise e concessao do beneficio do LOAS (ID 32293974).

O Mimnistério Publico Federal manifestou-se pela denegagio da seguranga, ja que ndo ha prova pré-constituida do lapso temporal decorrido entre o pedido do beneficio em questio e seu julgamento pela autarquia. (ID
33374628)

Os autos vierama conclusao.
E O RELATORIO. DECIDO.
O pedido de concessdo do LOAS ndo comporta apreciagdo, pois, alémde ndo ser competéncia o Juizo Civel, representa inovagio do pedido apos a formagdo da relagdo processual.

Quanto ao mais, a autoridade impetrada nforma que o Beneficio Assistencial NB 88/7044914714 foi analisado e indeferido em20/11/019. Assim, ha evidente perda de objeto da demanda, uma vez que a pretensio de anélise
do beneficio ja foi atendida.

.Diante do exposto, JULGO O PROCESSO EXTINTO, semresolugo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios emrazio do disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.

Custas ex lege.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013270-24.2017.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CLAUDIA DE DEUS

Advogado do(a) AUTOR: RENATO RODRIGUES TUCUNDUVA JUNIOR - SP53095

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO

Intime-se a CEF para que traga valor atualizado do saldo devedor do contrato, objeto da presente demanda.
Int.

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.

.*A1,0 Dra. RAQUELFERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCOAURELIO DE MORAES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10672

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0664032-04.1985.403.6100 (00.0664032-0) - PEDRABRASIL S/A X MIRANDA & CIA/ X MFW MAQUINAS LTDA. X AO PESCADOR CACAEPESCALTDAXR S QUEIROZ COML/E
IMPORTADORA LTDA X EMPRESA JORNALISTICA E EDITORAREGIONAL LTDA X ARTOLE PARAFUSOS LTDA X EMPRESA JORNALISTICA DIARIO DO POVO LTDA(SP153007 -
EDUARDO SIMOES) X FIACAO SAO CHARBELLTDA X FUNDICAO ITAFUNDI LTDA X BOTELHO VEICULOS LTDA X INSTITUTO QUIMICO CAMPINAS S/AX CASABOTELHO
S/A(SP165420 - ANDRE FERNANDO PEREIRA CHAGAS E SP080307 - MARIA ODETTE FERRARI PREGNOLATTO) X INDUSTRIAS OTICABREVILLTDA X COPPO & CIA/LTDAX
VALNI TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA X JOIAFABRICA DE TOLDOS ABRIGOS E COBERTURAS LTDA X FERMAVA MATERIAISDE CONSTRUCAO LTDA X GUACUMAC
MAQUINAS E EQUIPAMENTOS PARA ESCRITORIO LTDA X INDUSTRIAS PEGORARIAGRICOLA E TEXTIL LTDA(SP086895 - FABIO DA GAMA CERQUEIRAJOB) X VEJA
PRODUTOS OTICOS LTDA X PRODESA PRODUTOS ESPECIAIS PARAALIMENTOS LTDA X AUTO PECAS DIESEL 3 LTDA X IND/ ELETRICAMARANGONI MARETTI LTDA X
PRODUTOS ALIMENTICIOS NETINHO LTDA X CODIVE COML/ E DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA X CONFECCOES CELIAN LTDA X DIMARZIO & CIALTDA X PNEUTYRES
DE LIMEIRA LTDA(SP208580B - ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS BOSQUE) X VOLANDA COM/DE LINHAS LTDA X IND/ TEXTIL DAHRUJ S/A X DISTRIBUIDORA DE
MATERIAIS IS PERREMAR LTDA X MEPLASTIC INDUSTRIAL LTDA(SP098354 - RICARDO ALBERTO SCHIAVONI) X DESCAR COM/ E REPRESENTACOES LTDA X DINALTEX
MOTORES E BOMBAS LTDA X CEMAG PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S/C LTDA X ALTO COMERCIO DE PECAS E SERVICOS LTDA(SP045997 - ROBERTO TORTORELLI E
SP080307 - MARIA ODETTE FERRARI PREGNOLATTO E SP136322 - DANIELA FRANCO DE MIRANDAANTONIO FRANCHINI E SP072728 - ANGELICA LUCIA CARLINI E SP128679 -
MARLINICCIOLI E SP133065 - MARIA PAULA DE CARVALHO MOREIRA E SP103517 - MARCIO ANTONIO INACARATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 286 - ROSANAFERRI E SP198797 -
LUCIANABICHARA BATTAGLINI ZENARI E SP016698 - RUBEM JOSE BATTAGLINI) X PEDRABRASIL S/AX UNIAO FEDERAL X BARRETAMIRANDA & CIA/ X UNIAO FEDERAL X
MIRANDA & CIA/ X UNIAO FEDERAL X MFW MAQUINAS LTDA. X UNIAO FEDERAL X AO PESCADOR CACAE PESCALTDA X UNIAO FEDERALXR S QUEIROZCOML/E
IMPORTADORALTDA X UNIAO FEDERAL X EMPRESA JORNALISTICA E EDITORAREGIONALLTDA X UNIAO FEDERAL X ARTOLE PARAFUSOS LTDA X UNIAO FEDERAL X
EMPRESA JORNALISTICADIARIO DO POVO LTDA X UNIAO FEDERAL X FIACAO SAO CHARBELLTDA X UNIAO FEDERAL X FUNDICAO ITAFUNDI LTDA X UNIAO FEDERAL
XBOTELHO VEICULOS LTDA X UNIAO FEDERALX INSTITUTO QUIMICO CAMPINAS S/AX UNIAO FEDERAL X CASABOTELHO S/AX UNIAO FEDERAL X INDUSTRIAS
OTICABREVILLTDA X UNIAO FEDERALX COPPO & CIA/LTDA X UNIAO FEDERAL X VALNI TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA X UNIAO FEDERAL X JOIAFABRICA DE
TOLDOS ABRIGOS E COBERTURAS LTDA X UNIAO FEDERAL X FERMAVA MATERIAISDE CONSTRUCAO LTDA X UNIAO FEDERAL X GUACUMAC MAQUINAS E
EQUIPAMENTOS PARA ESCRITORIO LTDA X UNIAO FEDERAL X INDUSTRIAS PEGORARIAGRICOLA E TEXTILLTDA X UNIAO FEDERAL X VEJAPRODUTOS OTICOS LTDA X
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UNIAO FEDERAL X PRODESA PRODUTOS ESPECIAIS PARAALIMENTOS LTDA X UNIAO FEDERAL X AUTO PECAS DIESEL3 LTDA X UNIAO FEDERAL X IND/ELETRICA
MARANGONI MARETTI LTDA X UNIAO FEDERAL X PRODUTOS ALIMENTICIOS NETINHO LTDA X UNIAO FEDERAL X CODIVE COML/ E DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA
X UNIAO FEDERAL X CONFECCOES CELIAN LTDA X UNIAO FEDERAL X DIMARZIO & CIALTDA X UNIAO FEDERAL X PNEUTYRES DE LIMEIRA LTDA X UNIAO FEDERAL X
VOLANDA COM/DE LINHAS LTDA X UNIAO FEDERAL X IND/ TEXTIL DAHRUJ S/A X UNIAO FEDERAL X DISTRIBUIDORA DE MATERIALIS IS PERREMAR LTDA X UNIAO
FEDERAL X MEPLASTIC INDUSTRIALLTDA X UNIAO FEDERALX DESCAR COM/ E REPRESENTACOES LTDA X UNIAO FEDERAL X DINALTEX MOTORES E BOMBAS LTDA X
UNIAO FEDERAL X CEMAG PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S/C LTDA X UNIAO FEDERAL

1) Fls. 2215/228: O pedido ja foi objeto de deliberagio por parte este Juizo. Assimcumpra-se o despacho de fl. 2717, oficiando-se ao Juizo da 7.* Vara Federal do Para informando acerca da impossibilidade de cumprir a
solicitagdo. O oficio deverd ser encaminhado, via malote eletronico e instruido comcdpia deste e do despacho de fl. 2717;2) Fls. 2768/2774: Cuida-se de solicitagdo do Juizo do Anexo Fiscal de Mogi Mirimpara a
transferéncia referente  penhora anotada no rosto destes autos, referentes a BOTELHO VEICULOS LTDA. Contudo, verifica-se do extrato acostado s fls. 2776/2786, que os valores foramestornados em favor do
Tesouro Nacional, por forga da lei 13.463/2017, restando este Juizo impossibilitado de cumprir o quanto solicitado. Expega-se oficio ao Juizo do Anexo Fiscal de Mogi-Mirim, instruindo-o com, comcdpia deste despacho;3)
FL 2775: Anote-se. Apds, requeiramas partes o que for de seuinteresse. Silentes, aguarde-se provocago no arquivo.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA

0033417-07.1990.403.6100 (90.0033417-9) - CRAJAUNA EMPREENDIMENTOS TURISTICOS LTDA.(SP159346A - ARMANDO GUIMARAES DE ALMEIDANETO) X ADVOCACIAINES DE
MACEDO(SP018356 - INES DE MACEDO) X CIMOB PARTICIPACOES S/AX MOTTAFERNANDES ROCHA - ADVOGADOS X GALDINO, COELHO, MENDES ADVOGADOS(SP107966
- OSMAR SIMOES E SP166720A - EDUARDO GARCIADEARAUJO JORGE E SP145916 - ANDRE LUIZ DE LIMA DAIBES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA
AGUIAR) X CRAJAUNA EMPREENDIMENTOS TURISTICOS LTDA. X UNIAO FEDERAL X CIMOB PARTICIPACOES S/AX UNIAO FEDERAL

Execugdo contra a Fazenda Publica

Desapensentse estes autos dos Embargos a Execugdo n°s. 0013129-32.2013.6100 e 0013130-17.2013.403.6100.

Intimem+se as partes para ciéncia e manifestagao acerca do pagamento de oficios precatorios - extratos as fls. 5.527/5.529, devendo a parte vencedora atentar ao disposto no artigo 906, paragrafo tinico,do Codigo de Processo
Civil.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Intimemse as partes e, apds, se emtermos, expega(m)-se o(s) oficio(s) de transferéncia nos termos do art. 906 do CPC.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009906-73.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ARYZTA DO BRASILALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ARYZTA DO BRASIL ALIMENTOS LTDA. em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT a fim de que, em sede liminar, seja garantido o direito liquido e certo da impetrante a néio recolher o IRPJ, CSLL, PIS ¢ COFINS sobre
valores relativos 4 atualizagdo monetéria e juros de mora na restituicéo, compensago e ressarcimento de créditos tributarios, bemcomo a variagdo monetéria ativa de depdsitos judiciais.

Afirma que ¢ optante do lucro real, para a apuragio da base de calculo do IRPJ e da CSLL, e que recolhe 0 PIS ea COFINS sob a sistemitica ndo cumulativa.

Relata que segundo entendimento da Receita Federal do Brasil, os valores auferidos a titulo de juros de mora e corregéo monetaria sobre o indébito de tributos federais, bem como as variagdes monetarias
positivas dos saldos dos depositos judiciais, estariamsujeitos a incidéncia do IRPJ e da CSLL, bemcomo sujeitos a incidéncia do PIS e da COFINS quando apurados na sistematica ndo cumulativa.

Alega sereminviaveis tais exigéncias, uma vez que: (i) a atualizagdo monetaria, tanto do indébito recuperado como dos saldos de depdsitos judiciais, apenas preserva o poder de compra emface da inflagdo,
inexistindo riqueza oureceita nova; e (ii) os juros de mora destinam-se somente a recompor perdas e danos, nos termos do artigo 404 do Cédigo Civil e, portanto, ndo representamacréscimo patrimonial tributivel nemmesmo
“receita nova” do contribuinte.

Sustenta a inaplicabilidade do REsp n° 1.138.695-SC ao caso.
Aliminar foi indeferida (ID 19302346).
A Unido solicitou seu ingresso no feito e pugnou pela denegagéo da ordem.
Notificada, a autoridade impetrada tambémpostulou a improcedéncia do pedido (ID 19689268).
A parte impetrante informou a interposi¢ao de agravo de instrumento (Al 5019286-87.2019.4.03.0000 — Terceira Turma do TRF3).
O Ministério Piiblico Federal ndo opinou sobre o mérito da controvérsia.
Relatei o necessario. Passo a decidir.
Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.

O mandado de seguranca ¢ agdo de cunho constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protegdo de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas
data, quando o responsavel pela llegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico.

No caso vertente o impetrante alega violagdo ao seu direito liquido e certo de néio se submeter ao recolhimento de IRPJ, CSLL, PIS ¢ COFINS sobre valores relativos 4 atualizagdo monetaria e juros de
mora na restituigdo, compensagdo e ressarcimento de créditos tributarios, bemcomo a variagio monetdria ativa de depositos judiciais.

Verifico que a questdo ja foi enfrentada quando da apreciag@o do pedido liminar, de modo que, concordando coma findamentag@o ali expendida, invoco os argumentos tecidos como razdes de decidir, a
saber:

“O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 1.138.695/SC pelo regime do art. 543-C do CPC/73 (Recurso Repetitivo), assentou o entendimento de que os juros
de mora oriundos de depasitos judiciais realizados em demandas que discutem relagdes juridico-tributdrias, bem como aqueles decorrentes da restituigdo de indébito tributdrio,

estdo sujeitos a incidéncia do IRPJ e da CSLL, pois os primeiros p natureza atoria e os ltimos, ainda que possuam natureza indenizatdria, constituem lucros
c e, por isso, rep acréscimo patrimonial a ser tributado.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE
RENDA DA PESSOA JURIDICA - IRP.J E DA CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL. DISCUSSAO SOBRE A EXCLUSAO DOS JUROS
SELIC INCIDENTES QUANDO DA DEVOLUGAO DE VALORES EM DEPOSITO JUDICIAL FEITO NA FORMA DA LEI N. 9.703/98 E QUANDO DA
REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO NA FORMA DO ART. 167, PARAGRAFO UNICO DO CTN.

1. Néo viola o art. 535, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente fundamentada, néo estando obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de valor expresso a respeito
de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes.

2. Os juros incidentes na devolugdo dos depdsitos judiciais possuem natureza remuneratdria e ndo escapam a tributagéo pelo IRPJ e pela CSLL, na forma prevista no art. 17, do
Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja redagéo se espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, e na forma do art. 8°, da Lein. 8.541/92, como receitas financeiras por exceléncia.
Precedentes da Primeira Turma: AgRg no Ag 1359761/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 6/9/2011; AgRg no REsp 346.703/RJ, Primeira Turma, Rel. Min.
Francisco Falcdo, DJ de 02.12.02; REsp 194.989/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 29.11.99. Precedentes da Segunda Turma: REsp. n.
1.086.875 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, Rel. p/acérddo Min. Castro Meira, julgado em 18.05.2012; REsp 464.570/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira,
DJ de 29.06.2006; AgRg no REsp 769.483/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 02.06.2008; REsp 514.341/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJ de 31.05.2007; REsp 142.031/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 12.11.01; REsp. n. 395.569/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJ de 29.03.06.
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3. Quanto aos juros incidentes na repeticdo do indébito tributdrio, inobstante a constatagdo de se tratarem de juros moratdrios, se encontram dentro da base de cdlculo do IRPJ e
da CSLL, dada a sua natureza de lucros cessantes, compondo o lucro operacional da empresa a teor art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja redagéo se espelhou o art. 373, do
Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, assim como o art. 9°, §2°, do Decreto-Lei n°® 1.381/74 e art. 161, IV do RIR/99, estes ultimos explicitos quanto a tributagdo dos juros de mora em
relagdo as empresas individuais.

4. Por ocasido do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS (Primeira Se¢do, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012) este Superior Tribunal de Justica definiu,
especificamente quanto aos juros de mora pagos em decorréncia de sentengas judiciais, que, muito embora se tratem de verbas indenizatdrias, possuem a natureza juridica de hucros
cessantes, consubstanciando-se em evidente acréscimo patrimonial previsto no art. 43, I1, do CTN (acréscimo patrimonial a titulo de proventos de qualquer natureza), razéo pela
qual é legitima sua tributagdo pelo Imposto de Renda, salvo a existéncia de norma isentiva especifica ou a constatagdo de que a verba principal a que se referem os juros é verba
isenta ou fora do campo de incidéncia do IR (tese em que o acessério segue o principal). Precedente: EDclno REsp. n®1.089.720 - RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 27.02.2013.

5. Conhecida a ligdo doutrindria de que juros de mora sdo lucros c :""Quando o p consiste em dinheiro, a estimagdo do dano emergente da inexecugdo jd se acha
previamente estabelecida. Néo hd que fazer a substitui¢do em dinheiro da prestacdo devida. Falta avaliar os lucros cessantes. O cédigo os determina pelos juros de mora e pelas
custas" (BEVILAQUA, Clovis. Cédigo Civil dos Estados Unidos do Brasil Comentado, V. 4, Rio de Janeiro: Livraria Francisco Alves, 1917, p. 221).

6. Recurso especial parcialmente provido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugédo STJ n. 8/2008.

(REsp 1138695/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/05/2013, DJe 31/05/2013).

Tal julgado é corroborado pelo E. Tribunal Regional Federal da 3 Regicio, conforme se observa:

“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA. IRPJ E CSL. INCIDENCIA. 1- Os valores recebidos pelo contribuinte
a titulo de juros de mora, corre¢do monetdria e demais indexadores econdémicos devem sujeicdo a incidéncia do IRPJ e da CSL. 2- Precedentes do colendo Superior Tribunal de
Justica e da egrégia Turma. 3- Agravo de instrumento desprovido.” (TRF 3° Regido, 3¢ Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5026260-77.2018.4.03.0000, Rel.
Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em 02/05/2019, Intimagdo via sistema DATA: 07/05/2019)

“TRIBUTARIO - RESTITUICAO TRIBUTARIA - ACRESCIMO PATRIMONIAL - IRPJ E CSLL - PRECEDENTES - AUSENCIA DE ALTERACAO DE
ENTENDIMENTO - AUSENCIA DE DETERMINAGCAO DE SOBRESTAMENTO.

1. Os juros pagos na restituicdo tributdria constituem acréscimo patrimonial tributcvel pelo IRPJ e pela CSL.
2. Néo houve a alteragdo do entendimento fixado nos termos do artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil.

3. De outro lado, a matéria pendente de julgamento no RE 855.091 é diversa: incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora percebidos por pessoa fisica, no atraso de
pagamento de verba trabalhista. Ndo houve determinagdo de sobrestamento, pelo Relator, no Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo 1.037, inciso 11, do Cédigo de
Processo Civil.

4. Agravo interno improvido.” (TRF 3° Regido, SEXTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 347699 - 0016419-89.2012.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
FABIO PRIETO, julgado em 31/08/2017, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:12/09/2017)

“AGRAVO LEGAL EM MANDADO DE SEGURANCA. ART. 557, § 1° DO CPC/73. TRIBUTARIO. ]NCIDENCIA DE IRPJ E CSLL SOBRE JUROS DE MORA
DECORRENTES DA DEVOLUCAO DE DEPOSITOS JUDICIAIS E DE INDEBITOS TRIBUTARIOS. POSSIBILIDADE. NATUREZA REMUNERATORIA.
POSICAO DO STJ EMRECURSO REPETITIVO. AGRAVO LEGAL DESPROVIDO.

1.Em julgamento prolatado em sede de recurso repetitivo, o STJ ja assentou ser de natureza remuneratoria os juros incidentes na devolugdo de depositos judiciais e indébitos
tributdrios (REsp 1138695 / SC), entendimento replicado em julgados posteriores (REsp 1505719 / SC e AgRg nos EREsp 1463979 / SC). 2.0 STJ asseverou que apesar de
calculados a partir da taxa SELIC, a partir da Lei 9.703/98, ha distingéo entre a natureza juridica dos juros decorrentes de deposito judicial - de cardter remuneratorio -, e os juros
devidos em razdo da repeticdo de indébito - estes sim moratdrios. Néo obstante a diferenga, ambos ensejariam a incidéncia do imposto de renda, pois os juros de mora configuram
lucros ¢ , consub. iando verdadeiro acréscimo patrimonial e fato gerador do IR e da CSLL. 3.Somente se a verba principal for isenta ou néo representar ela mesma fato
gerador do imposto, ndo incidird a tributagdo sobre os juros de mora, obedecendo a tese de que o acessorio segue seu principal. No caso, as impetrantes ndo demonstraram que os
valores obtidos caracterizam a excegdo. 4. Agravo legal desprovido.” (TRF 3 Regido, SEXTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 338426 - 0014699-24.2011.4.03.6100, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, julgado em 07/04/2016, e-DJF 3 Judicial | DATA:19/04/2016)

A excegdo a tese assentada ocorreria no caso do valor principal ndo se sujeitar a tributagdo, segundo o entendimento de que o acessorio segue o principal, o que néo foi
comprovado pelo impetrante, ao menos no exame perfunctorio da inicial.

Ndo obstante, a matéria teve a repercussdo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal no RE n°855.091/RS. O mérito do recurso extraordindrio, contudo, ainda ndo foi
Jjulgado, néd@o havendo orientagdo vinculante emanada do Pretorio Excelso.

Por sua vez, quanto a corre¢do monetdria, ndo se trata de indenizagdo para fins de exclusdo da base de cdlculo do IRPJ/CSLL, mas de acessorio destinado a recompor o valor
patrimonial representado pelo principal, seguindo as regras da respectiva tributagdo.

E o que dispde, ademais, a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3 Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACA~O. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. IRPJ. CSLL. JUROS MORATORIOS. SALDOS
NEGATIVOS DE IRPJ E CSLL. NATUREZA JURIDICA DE REPETICAO DE INDEBITO. INCIDENCIA. CORREGCAO MONETARIA. EXCLUSAO.
IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO LIVRE DE OMISSAO, OBSCURIDADE E CONTRADICAO. 1. A natureza juridica das restituices dos saldos negativos de IRPJ e da
CSLL é a mesma da repeticdo de indébito tributdrio, haja vista que se trata de pagamento efetuado a maior; criando-se uma situagdo de débito do fisco perante o contribuinte,
aglutinando aquelas restituicdes, todas as normas aplicaveis ao instituto da repeticdo. 2. Em razdo da natureza remuneratoria dos juros de mora pagos no contexto da repeti¢do do
indébito tributdrio, sobre aquela parcela incidem o IRPJ e a CSLL. Precedentes do e. STJ e do TRF da 3°Regido. 3. A corregdo monetdria acaba por atualizar o valor do principal,
corrigindo sua base de cdlculo e, assim, ndo hd nenhuma ilegalidade na sua incidéncia, a teor do quanto dispde o artigo 97, § 2°, do Cédigo Tributdrio Nacional. 4. Devem ser
rejeitados os embargos de declaragdo opostos contra acdrddo proferido a salvo de omissdo, contradi¢do ou obscuridade.” (TRF 3° Regido, TERCEIRA TURMA, Ap -
APELACAO CIVEL - 339579 - 0002379-05.2012.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS SANTOS, julgado em 19/04/2017, e-DJF3 Judicial 1
DATA:03/05/2017)

Por fim, os juros moratdrios e a corregdo monetdria integram o faturamento, nos termos das Leis n® 10.637/2002 e 10.833/2003, que definem o fato gerador como o total das
receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagéo contabil. Néo ha, portanto, como afastar a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as referidas
verbas, inclusive quando se originam de restituigdo tributdria ocorrida na via judicial ou administrativa.

Nesse sentido é a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA JURIDICA - IRPJ.
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA E DEMAIS ENCARGOS MORATORIOS
(LUCROS CESSANTES) EM CONTRATOS DE FRANQUIA. TEMA JA JULGADO EM SEDE DE RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. 1. A
Primeira Segdo deste Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento em sede de recurso representativo da controvérsia de que os juros moratdrios ostentam a natureza
Juridica de lucros cessantes. Desse modo, submetem-se, em regra, a tributacdo pelo IRPJ e pela CSLL. Precedente representativo da controvérsia: REsp. n. 1.138.695-SC,
Primeira Segdo, julgado em 22.05.2013. 2. Nessa mesma logica, tratando-se os juros de mora de lucros cessantes, adentram também a base de cdlculo das contribuigdes ao PIS e
COFINS naformado art. 1°, §1°das Leis n. 10.637/2002 e 10.833/2003, que compreendem "a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta prépria ou alheia e
todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica". Quanto aos demais encargos moratorios, existindo noticia nos autos de que ja ha corre¢do monetdria contratualmente
prevista para reparar os danos emergentes, a toda evidéncia também ostentam a mesma natureza de lucros c . 3. Agravo regi [ ndo provido.” (AGRESP - AGRAVO
REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL- 1271056 2011.01.88042-0, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ-SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/09/2013)”

Por todo o exposto, DENEGO a SEGURAN CA extinguindo o feito comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Semcondenago emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 29/07/2020  15/946



Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.
Informe-se a Terceira Turma do TRF3, nos autos do Al 5019286-87.2019.4.03.0000, sobre a prolagao da sentenga.
Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Intiment-se. Oficie-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018508-87.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: HARAGUNI RESTAURANTE LTDA - ME, ALESSANDRA OSHIRO
HARAGUNIL HELIO MASATATSU HARAGUNI

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.
ID 26245689: Defiro o requerido.

Cite-se HARAGUNI RESTAURANTE LTDA-ME no endereco diligenciado no mandado
ID 14445222, aos cuidados dos outros Réus, ja citados e representantes legais da Ré.

Apresente a Autora, em 10 (dez) dias, planilha de calculos atualizada a fim de viabilizar o bloqueio
ora requerido.

Cumpra-se e, ap0s, publique-se.

Sao Paulo, 05 de maio de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5010301-36.2017.4.03.6100
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
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REU: DIARIO DE SAO PAULO COMUNICACOES LTDA

DESPACHO

ID 34126382: Defiro

Cite-se na pessoa do sécio LUIZ CEZAR ROMERA GARCIA (CPF/MF 903.615.128-72, RG
7226769), no endereco ora declinado pela Autora, qual seja, Rua Adelina Gasparian, 137, Parque
Continental, Sao Paulo/SP - CEP: 05327-050.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5013702-09.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: JOSE DOS REIS VIEIRA

DESPACHO

ID 34892968: Defiro.
Cite-se nos novos enderecos declinados pela Autora.
Cumpra-se.

Séao Paulo, 06 de julho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013692-91.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MATEC ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Promova a impetrante o recolhimento das custas processuais, bemcomo a documentagdo comprobatoria no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial
Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para deliberagdes.

Int.

SAO PAULO, 27 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5030043-13.2018.4.03.6100
EMBARGANTE: ANTONIO AMARAL REIS

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

ID 33002360: Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial ora juntado, em 20 (vinte) dias.
Ap0s, tornem conclusos.

Sem prejuizo,solicite-se a Diretoria do Foro o pagamento da verba pericial pelo patamar maximo
da tabela vigente no sistema AJG.

Int.

Sao Paulo, 27 de julh6 de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 5009698-55.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

REU:MUNICIPIO DE SAO PAULO, GILBERTO KASSAB, CIRCULO MILITAR DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: OTAVIO RIBEIRO LIMAMAZIEIRO - SP375519, IGOR SANTANNA TAMASAUSKAS - SP173163
Advogados do(a) REU: CARLOS SERGIO ALAVARCE DE MEDEIROS - SP184042, JOSE AUGUSTO ALCANTARA DE OLIVEIRA - SP26594

DECISAO
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Cuida-se de Agiio Civil Piblica ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO em face do MUNICIPIO DE SAO PAULO (PREFEITURA DE SAO PAULO),
de GILBERTO KASSAB, ex-Prefeito Municipal, e do CIRCULO MILITAR DE SAO PAULO, Associagio Civil de Direito Privado.

A demanda, originariamente, f0i ajuizada perante a Justica Estadual e objetiva, emsintese, a nulidade do Decreto n° 53.128/2013 e do Termo de Permissdo de Uso a titulo precario e oneroso, bemcomo da
Lei Municipal n° 17.090/2019, que autorizou a outorga em comodato oneroso, por vinte anos e prorrogavel por igual prazo, da area municipal e suas edificagdes referente ao imovel situado na confluéncia da Rua Abilio
Soares coma Rua Curitiba, nesta Capital, comarea de 31.005,20 n2, onde esta instalado o CIRCULO MILITAR DE SAO PAULO, sendo a drea utilizada para finalidades socioesportivas.

Alega que 0 Termo de Permissdo de Uso a titulo precario e oneroso da referida area municipal foi firmado pelo entdo Prefeito Gilberto Kassab, sem licitagdo, em face de autorizagdo do Decreto n°
53.128/2013.

Aponta, ainda, violagdo ao artigo 114 da Lei Organica Municipal, que prevé a necessidade de licitagdo, na modalidade de concorréncia, bem como da presenga de interesse publico e social devidamente
justificados. Aduzque o CIRCULO MILITAR é umelube privado, composto por pequeno nimero de associados que utilizam o equipamento ptiblico, havendo, assim, desvio de finalidade. Afirma que a contrapartida
destinada a projetos sociais ¢ minima e desproporcional emrelagdo ao valor patrimonial da area cedida.

Pretende, em resumo, a nulidade da permisséo de uso do imovel municipal e sua retormada para uso de interesse piblico e social, bem como a condenago dos requeridos a indenizar a Municipalidade ¢ o
pagamento de danos morais coletivos.

Apbs as contestagdes e, emrazio das alegagdes ali contidas, foi determinada a intima¢io da Unido Federal para manifestar seu interesse na demanda, sobrevindo a manifestagéo no sentido de que ha interesse
meramente de ordemecondmica na causa, requerendo seu ingresso na lide e a manutengiio da competéncia da Justica Estadual (ID 33099045).

O Ministério Publico Estadual tambémmanifestou-se pela manutenciio da competéncia da Justica Estadual para a causa (ID 33099114).
Nio obstante, 0 Juizo da 15" Vara da Fazenda Publica do Foro Central da Capital declinou da competéncia, remetendo os autos para esta Justica Federal.
As partes foramcientificadas da redistribuigao do feito (ID 33159949).

O Ministério Publico Federal (ID 33657190) opinou “pelo néo acolhimento da competéncia federal para o processamento da presente agdo, diante da intervengdo anomala da Unido, sem interesse
de natureza processual, nos termos do artigo 5., pardgrafo inico da Lei n.°9.469/97, devendo os autos serem devolvidos a Justica Estadual, para prosseguimento do feito”.

R Iatadn fimd.

Bre e decido a q

O CIRCULO MILITAR ¢é uma Associagio Civil de Utilidade ptiblica sem fins lucrativos, na forma da Lei Estadual n° 5.606/1960.
Da leitura detida da inicial, verifica-se que o cerne da questdo refere-se ao Termo de Permissdo de Uso a titulo precério e oneroso de area municipal fimado em favor de Associagdo Civilem fins lucrativos.
Resta claro, assim, que inexiste interesse da UNTAO FEDERA L a amparar seu ingresso na denmanda, tampouco se justifica a alteragiio da competéncia.

Emsua manifestagio (1D 33099035), a UNIAO afirmou que:

“Assim, ndo obstante o Circulo Militar seja uma associagio dotada de p lidade juridica de direito privado, e, portanto, néo integrante da Administracdo Piiblica Federal, verifica-se a
existéncia de intervengdo da UNIAO na lide, com supeddneo no art. 5°da Lei n° 9469/1997, que dispée ad litteris: (...). In casu, eventual invalidagéo da cesso de uso de drea do Municipio de Séo Paulo &
associagdo Circulo Militar, & toda evidéncia, acarretard reflexos de ordem econémica a UNIAO, a qual terd que buscar outras instalagdes para desenvolver as atividades acima apontadas”. Destaquei

Releva anotar que, se havia qualquer interesse econdmico na demanda, a questdo restou prejudicada emrazio da superveniente alteragéo legislativa.

Comefeito, a Lei Municipal n° 17.090, de 20 de maio de 2019, dispunha sobre a “prorrogagdo do prazo de uso de dreas puiblicas ao Ipé Clube e concessio de titulo de dato, ao Ci d

Militar do Sudeste do Exército Brasileiro, de drea piibli ip I ocupada pelo Circulo Militar de Sdo Paulo”.

Porém referida legislagdo foirevogada pela Lein® 17.247, de 12 de dezembro de 2019, que dispde sobre a “concessdo de uso ao Clube Espéria e ao Circulo Militar, e dd outras providéncias™.

Nesse cenario, a concessao de uso, que outrora seria outorgada a0 Comando Militar do Sudeste do Exército Brasileiro (e que, em principio, justificaria o interesse econdmico federal), ndo mais prevalece,
visto que a concessdo retornou ao Circulo Militar, que ¢ associagéo dotada de personalidade juridica de direito privado.

Por essa razio, ndo remanesce o alegado interesse econdmico na demanda.

Ainda que assim ndo fosse, embora manifestando interesse na demanda, a propria UNIAO FEDERAL reconheceu néio ser caso de deslocamento de competéncia, amparada em jurisprudéncia do E.
Superior Tribunal de Justiga (ID 33099045).

Da mesma forma, o Ministério Publico Estadual também se manifestou pela manuteng@o da competéncia da Justica Estadual para a causa (ID 33099114)

Confira-se, dentre outros, o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. INTERESSE JURIDICO
DA UNIAO AFASTADO PELA JUSTIG A FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DA REFERIDA DECISAO PELO JUIZO ESTADUAL. INCIDENCIA SUMULAS 150
E 254/STJ. ART. 5° DA LEI N. 9.469/97. INTERVENCAO ANOMALA DA UNIAO FEDERAL NAO DESLOCA A COMPETENCIA PARA APRECIACAO DO FEITO.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL FIXADA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART.
1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO. I - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd
determinado pela data da publicagéo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015. 1T - Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse
juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido, suas autarquias ou empresas publicas, bemcomo a decisdo do Juizo Federal que exclui da relagao processual ente federal ndo pode ser reexaminada
no Juizo Estadual, a teor, respectivamente, das Stmulas n. 150 e 254/STJ . 111 - In casu, conforme o Juizo suscitante, niio h4 interesse juridico da Unidio, mas apenas econdmico, de modo que a
jurisprudéncia desta Corte tementendido que a intervencfio andmala da Unifio niio é causa de desl da competéncia para a justica federal. [V - A Agravante ndo apresenta, no agravo,
argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida. V - Emregra, descabe a imposi¢io da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil de 2015, emrazio do mero improvimento
do Agravo Interno em votagdo unanime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que ndo ocorreu no caso. VI - Agravo
Interno improvido. (STJ, 1* Segdo, AINTCC - AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA — 150843, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, j. em 03/12/2019, DJE
DATA:06/12/2019). Destaquei

Por outro lado, tambémnéo ha como reconhecer a existéncia de interesse juridico da Unidio Federal na demanda. Nessa medida, ausente aludido interesse, ndo ¢ competente a Justica Federal comum para
conhecer, processar e julgar a demanda, dada a natureza absoluta da competéncia ratione personae, sob pena de nulidade dos atos praticados.

Outrossim, a teor da Sumula 150 do E. Superior Tribunal de Justica, “compete a Justi¢a Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido, suas
autarquias ou empresas publicas”.

Assim, reconhecida a inexisténcia de interesse econdmico e juridico da Unifio Federal, é de rigor sua exclusdo da lide e o retorno dos autos a Vara Estadual de origem, a teor da Stimula 224 do E.
Superior Tribunal de Justica:

“Sumula 224. Excluido do feito o ente federal cuja presenca levara o Juiz Estadual a declinar da competéncia, deve o Juiz Federal restituir os autos e ndo suscitar o conflito”.
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Anote-se, por fim, ndo ser caso de conflito de competéncia, tendo emvista que os autos somente vierama Justica Comum Federal em virtude da presenga da Unizio Federal na demanda. Todavia, analisado e
afastado pelo Juizo competente o interesse do ente piiblico na causa, ndo mais persiste a razio determinante que ensejou o pronunciamento da jurisdicio federal.

Pelo exposto, determino a exclusdo da Uniio Federal da lide e, em consequéncia, declino da competéncia em favor do Juizo da 15" Vara da Fazenda Publica do Foro Central da Capital, devolvendo-
se os autos, apos as anotagdes de estilo.

P. e Intiment-se.

Séo Paulo, data lancada no sistema.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

7 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012048-16.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CELSO CERQUEIRA COSTAFILHO, ROBERTA ZEMINIAN COSTA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum objetivando os autores a concessdo de tutela provisoria de urgéncia determinando a suspensédo dos efeitos dos leildes realizados até essa data e a ser
realizado a partir dela, ou o direito de purgar a mora ou, ainda, o direito de parcelar sua divida.

Requerema designagdo de audiéncia de tentativa de conciliagéo e os beneficios da justiga gratuita.

Determinada a juntada de cpia atualizada da matricula a fimde comprovar que o imével ndo foi arrematado e a comprovagio do preenchimento dos requisitos para a concessdo da justica gratuita.
Os autores atenderama determinagdo na petigdo id 34857996.

Vieramos autos conclusos.

E o relato.

Fundamento e Decido.

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

A questdo atinente a auséneia de notificagdo pessoal ¢ matéria fatica, a qual somente serd analisada ap6s o devido contraditorio.

Da mesma forma, ndio ha como deferir o pedido de parcelamento da divida.

O Colendo Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento jurisprudencial no sentido de ser possivel a purgagdo da mora ainda que ja consolidada a propriedade em nome do credor fiducidrio,
extinguindo-se o contrato, tdo somente, se houver a aliena¢éo emleilio piblico, apds a lavratura do auto de arrematagio (RESP 1462210 —DJE 25.11.2014).

Desta feita, somente o depdsito judicial em garantia do débito atualizado temo conddo de obstar o prosseguimento da execugdo extrajudicial

Em face do exposto, DEFIRO o pedido de tutela antecipada, e autorizo a purgacfio da mora relativa ao contrato objeto da presente, com a ressalva de que somente se suspenderi o
rocedimento extrajudicial, na fase emque se encontrar, apés a comprovacio do depésito integral do débito.

Comprovado o deposito, intime-se a CEF para conferéncia do montante e, uma vez verificada a garantia integral, providencie a imediata suspensdo dos atos executorios, tudo no prazo de 05 (cinco) dias.
Semprejuizo, solicite-se 8 CECON data para a realizagdo da audiéncia de tentativa de conciliagéo.
Indicada a data, cite-se e intime-se a parte autora para comparecimento.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 23 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006069-37.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA, MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE RENATO SALVIATO - SP170449, JANAINA VAZ DA COSTA - MG109153, LILIAN VIDAL SILVAZAPPULLA - MG87718
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE RENATO SALVIATO - SP170449, JANAINA VAZ DA COSTA - MG109153, LILIAN VIDAL SILVAZAPPULLA - MG87718
EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

TERCEIRO INTERESSADO:PAULO R. LASMAR ADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP
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ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JOSE RENATO SALVIATO
DESPACHO

Atenda-se a solicitagdo da CEF (ID 35735830), informando os dados apresentados na pega de ID n° 35786977.
Cumprido o oficio, cientifique-se a exequente.
Apos, arquiven-se os autos, observadas as devidas formalidades legais.

Int.

S3a0 PAULO, 23 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006069-37.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA, MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE RENATO SALVIATO - SP170449, JANAINA VAZ DACOSTA - MG109153, LILIAN VIDAL SILVAZAPPULLA - MG87718
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE RENATO SALVIATO - SP170449, JANAINA VAZ DACOSTA - MG109153, LILIAN VIDAL SILVAZAPPULLA - MG87718
EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

TERCEIRO INTERESSADO: PAULO R. LASMAR ADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JOSE RENATO SALVIATO

DESPACHO

Atenda-se a solicitagdo da CEF (ID 35735830), informando os dados apresentados na pega de ID n° 35786977.
Cunprido o oficio, cientifique-se a exequente.
Apds, arquiven-se os autos, observadas as devidas formalidades legais.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006069-37.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA, MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE RENATO SALVIATO - SP170449, JANAINA VAZ DACOSTA - MG109153, LILIAN VIDAL SILVAZAPPULLA - MG87718
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE RENATO SALVIATO - SP170449, JANAINA VAZ DA COSTA - MG109153, LILIAN VIDAL SILVAZAPPULLA - MG87718
EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

TERCEIRO INTERESSADO: PAULO R. LASMAR ADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOSE RENATO SALVIATO

DESPACHO

Atenda-se a solicitagdo da CEF (ID 35735830), informando os dados apresentados na pega de ID n° 35786977.
Cumprido o oficio, cientifique-se a exequente.
Apbs, arquiventse os autos, observadas as devidas formalidades legais.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006259-07.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ENEIDE MARTINS RIBEIRO DA SILVA, LIZIANE MARTINS RIBEIRO DA SILVA, LILIANE MARTINS RIBEIRO DA SILVA, LUCIANO MARTINS RIBEIRO DA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME MARQUES ALVARENGA GOMES DE ARAUIJO - SP204443, DACIO ANTONIO GOMES DEARAUJO - SP27633

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME MARQUES ALVARENGA GOMES DEARAUIJO - SP204443, DACIO ANTONIO GOMES DEARAUJO - SP27633

Advogados do(a) EXEQUENTE: DACIO ANTONIO GOMES DEARAUIJO - SP27633, GUILHERME MARQUES ALVARENGA GOMES DEARAUIJO - SP204443

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME MARQUES ALVARENGA GOMES DEARAUJO - SP204443, DACIO ANTONIO GOMES DEARAUJO - SP27633

EXECUTADO: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO
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Ciéncia as partes da expedigao de oficios requisitdrios.
Na auséncia de impugnacio, transmitant-se.

Sem prejuizo, em face da discrepancia entre os calculos apresentados pelas partes atinente ao montante cobrado sob ID 33725383, remetan-se os autos a contadoria judicial para a conferéncia das contas e elaboragio de
novos calculos nos termos do julgado, caso seja necessario.
Publique-se e cumpra-se.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006489-15.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARGARIDA CONCEICAO COELHO SOARES STURARO

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON DOUGLAS CUSTODIO BARBOSA - SP177097

EXECUTADO: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DESPACHO

Peticio ID 35736280: Aguarde-se o decurso de prazo para impugnagdo do réu, verificivel na aba "expedientes” do presente feito.
Apds, tornemos autos conclusos para deliberagdo.
Int.

S3a0 PAULO, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012527-77.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:NORMA PALMIRO PACHI

Advogados do(a) EXEQUENTE: SIDNEY AUGUSTO PIOVEZANI - SP114105, ALINE RODRIGUES DA SILVA - SP398117

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Aguarde-se a comprovagao de transferéncia, ja determinada.
Oportunamente, intime-se a exequente e, prossiga-se nos termos do Ultimo tdpico do despacho ID 33306551.
Int.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013199-17.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANAPAULA LOUREIRO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: JARDEL SOARES LUCIANO - SC54362

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum por Ana Paula Loureiro de Oliveira em face da Unidio Federal, objetivando a concessdo de tutela antecipada para sua imediata reintegracdo aos
quadros do Exército Brasileiro.

Relata ter sido surpreendida, na data do dia 17/07/2020, comuma mensagem via whatsapp, informando que estava licenciada do servigo ativo do Exército e que perderia seus vencimentos, mantido apenas o
tratamento médico.

Sustenta que seu licenciamento nio esta de acordo coma legislagéo especifica do Exército, uma vez que ¢ assegurado aos militares incapazes temporariamente e impossibilitados de exercer atividades laborais
civis, 0 direito de permanecer no servigo ativo.

Requer os beneficios da justiga gratuita.

Na peti¢do id 35983179, a autora requereu a juntada de copia do boletiminterno n° 130/2020 contendo informagdes acerca do seu licenciamento.
Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Fundamento e Decido.
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moramverso.

do mérito.

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengio como feito indicado na aba associados, ante a divergéncia de objeto.
Defiro a gratuidade requerida. Anote-se.
Comrelagdo ao pedido de antecipago de tutela, semadentrar no mérito da discussdo emquestdo, verifico que o mesmo merece ser, de plano, indeferido.

O pleito, tal como formulado, tem natureza eminentemente satisfativa, sendo que a sua concessao, além de esgotar o objeto da presente ago, implicaria efeitos financeiros ao 6rgfio, criando o periculum in

Ademais, consta do Boletim Interno n° 130/2020 (id 35983185) que o licenciamento da autora ocorreu ex-officio por término de prorrogacdo de tempo de servigo.
Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELAANTECIPADA.

Concedo a autora o prazo de 15 (quinze) dias para que retifique o valor atribuido a causa, que deve ser equivalente ao beneficio patrimonial postulado na demanda, sob pena de extingao do feito semjulgamento

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo por se tratar de matéria que ndo comporta autocomposicao.
Cumprida a determinagdo acima, cite-se.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026508-42.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:EDMILSON SANTANA DANTAS

Advogados do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU:NEI CALDERON - SP114904-A

DESPACHO

Cumpra-se a parte final do despacho de ID n° 29254924, aguardando-se sobrestado a decisio final do Agravo de Instrumento noticiado nos autos.

Int.

SA0 PAULO, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012540-08.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JEFERSON GOMES MIRANDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Preliminarmente, comprove o exequente a desisténcia da pretenso executdria nos autos principais, sob pena de rejei¢ao do presente cumprimento de sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010738-85.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:KOERICH ENGENHARIA E TELECOMUNICACOES S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: CELSO MEIRA JUNIOR - SP183991-A, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Ciéneia a exequente da impugnag@o a execugio apresentada pela Unidio Federal quanto ao montante principal, devendo apresentar os documentos requeridos, no prazo de 15 (quinze) dias.
Quanto aos honorarios advocaticios, cumpra-se o despacho anterior.
Int.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021454-25.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ESPOLIO DE IDERVAL SAMPAIO ROQUE JUNIOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: BRUNA DE FREITAS - SP355445, NILTON PAIVA LOUREIRO JUNIOR - SP127519, ADY WANDERLEY CIOCCI - SP143012

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: TANIARODRIGUES DO NASCIMENTO - SP215220-B, MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA - SP72208, MARCOS UMBERTO SERUFO -
SP73809

TERCEIRO INTERESSADO:ODETE MARTINO ROQUE

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ADY WANDERLEY CIOCCI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:NILTON PAIVA LOUREIRO JUNIOR

DESPACHO

Ciéncia ao exequente acerca do informado pela CEF.
Indefiro a expedigo de oficio ao CRI, ante a inexisténcia de tal determinagdo no titulo executivo transitado emjulgado, cabendo a executada a adogdo de todas as providéncias para o seu inteiro cumprimento.
Intimem-se.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5014344-79.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARLY APARECIDAARMOA ZACARIAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANO VIEIRA - SP183781

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Aexpedicao de oficio de transferéncia determinada no segundo tdpico do despacho ID 34719792 obedece rigorosamente a ordemde determinagdes emanadas deste Juizo.
Assimsendo, aguarde-se a solicitagdo a ser enviada a Instituigdo Bancaria.
Int.

SA0 PAULO, 27 de julho de 2020.

LIQUIDAGAO POR ARBITRAMENTO (151)N° 0019824-12.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PANIFICADORAIMPALALTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALDO GIOVANI KURLE - SP201534

REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A

DESPACHO

Defiro 2 ELETROBRAS a dilagdo de prazo requerida de 15 (quinze) dias.
Oportunamente, prossiga-se nos termos do segundo topico do despacho anterior.
Int.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014167-74.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
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EXECUTADO: VERSATIL-LIMPEZA, CONSERVACAO E SERVICOS ESPECIAIS LTDA - ME, ] MALUCELLI SEGURADORAS A
Advogados do(a) EXECUTADO: FABIO JOSE POSSAMAI - PR21631-A, GLADIMIR ADRIANI POLETTO - PR21208-A

TERCEIRO INTERESSADO:POLETTO & POSSAMALI - SOCIEDADE DEADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FABIO JOSE POSSAMAI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GLADIMIR ADRIANI POLETTO

DESPACHO
Manifestent-se as partes acerca da elaboragio da minuta de oficio requisitrio.
Nao havendo impugnago, venhamos autos conclusos para assinatura da requisi¢éo.
Intime-se.

S3a0 PAULO, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0085797-36.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO DE PADUAMACHADO, CARMEN TAIOHI TSUJIADAMUCCI, ALFIO DA COSTA, ELINE LUIZA BIASI, ERON CEZAR MACHADO, IRACI AKICO SEGUCHI,
JOAO LUIZMARCONDES FILHO, MARIAALNISIA DE LIMAROCHA, PEDRO ROMAGNOLI, RITADE CASSIAPONTALTI, ROBERTO ZABUKAS, SUELI APARECIDAMINELLI,
TEOFILO LINS, JOSEDE COLLO, JAYME J JOAO PLADEVALL, MARIAJOSE LAMBERT COLLO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAIDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAIDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAIDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAIDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAIDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAIDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAIDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAIDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA IDINARDIS LENZI - SP100912

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAIDINARDIS LENZI - SP100912

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da expedicdo dos oficios requisitorios de IDs 36006794 a 36007596, para que se manifestemno prazo de 05 (cinco) dias.
Na auséncia de impugnago, transmitam-se as ordens de pagamento ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Quanto ao segundo paragrafo da certiddo de ID 36006489, informe a parte exequente o nimero correto do CPF de EDITH TEVOLA DA COSTA, bem como providencie a juntada aos autos das certiddes de obito de
JOSE DE COLLO e JAYME JOSE JOAO PLADEVALL, de certiddes de objeto e pé atualizadas dos inventarios, dos compromissos de inventariante e, se findo, das copias dos formais de partilha, bem como das
procuragdes outorgadas pelos sucessores, no prazo de 30 (trinta) dias, para viabilizar a expedigdo das requisigdes de pagamento.

Reconsidero a ordemde expedigéo da requisi¢ao atinente as custas processuais, por se tratar de valor irrisdrio.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

LIQUIDAGAO PROVISORIA DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (12088) N° 0011507-78.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CLAUDIO GERES, HUMBERTO JOSE FORTE, JOAO BAPTISTA CAMPANILE JUNIOR, MAIZA ALVES TEIXEIRA, MARIA CECILIAFILIE DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.

Tendo em conta a manifestagdo dos autores (ID 35971929), noticiando o acordo formulado entres as partes, JULGO EXTINTO O PROCESSO, com resolugdo do meérito, aplicando o disposto no
artigo 487, inciso I11, b, do Cédigo de Processo Civil

Apos o transito emjulgado desta decisdo, arquivenn-se os autos comas cautelas legais.

P.R.I.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010442-50.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: C3V CONCESSOES EM CIRCULACAO VEICULAR LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO CARVALHO RANGEL- SP285350, FERNANDA BARRETTO MIRANDA DAOLIO - SP198176
REU: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: FABIO DE CARVALHO TAMURA - SP274489

DESPACHO

Habilite-se os patronos da parte autora para acesso aos documentos comanotago de sigilo.
Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzir provas, justificando-as.

Cunypra-se e Int.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013451-20.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VEMPLASTPLASTICOS EIRELI - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIAMARIA DECHECHI DE OLIVEIRA - SP229227, ELIANE RINGER FERREIRA - SP136188

IMPETRADO: DELEGADO DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga movido por VEMPLAST PLASTICOS EIRELI-EPP em face do DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO - DERAT com pedido liminar objetivando seja determinado que a D. Autoridade Impetrada se abstenha de praticar quaisquer atos tendentes a exigir da Impetrante a inclusdo do valor do
ICMS destacado nas notas fiscais de venda de mercadorias das bases de calculo do PIS e da COFINS, suspendendo a exigibilidade do crédito tributério, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do CTN.

Fundamenta seu pedido RE n° 574.706, no qual o Supremo Tribunal Federal definiu que 0 ICMS ndo pode ser incluido no faturamento, pois ndo integra o patrimonio da pessoa juridica e que o ingresso de
valores representa apenas transito contabil.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados, ante a divergéncia de objeto.
Presentes os requisitos necessarios a concessao do pedido liminar.

Verifica-se que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, julgouo Recurso Extraordinario n® 574706, comrepercussdo geral reconhecida para, por maioria de votos, decidir que o ICMS néo integra a base de
calculo para a cobranga do PIS e da COFINS, daise aferindo a existéncia do “fumus boni juris™.

O “periculumin mora” advémda exigibilidade mensal dos tributos emquestéio, e de todas as consequéncias negativas causadas a impetrante no caso de nio se submeter ao recolhimento das exagdes, conforme
exigido.

Emface do exposto, DEFIRO AMEDIDA LIMINAR para o fimde assegurar a impetrante o recolhimento do PIS e da COFINS sema inclusio do ICMS destacado nas notas fiscais emsuas bases
de célculo.

Concedo ao impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para comprovar o recolhimento da diferenga das custas iniciais, sob pena de extingao do feito e consequente cassagdo da liminar ora deferida.

Cumprida a determinagao supra, notifique-se o impetrado dando ciéncia desta decisdo para pronto cumprimento, bem como para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias e cientifique-se o
representante judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11 da Lei 12.016/09.

Oportunamente a0 MPF, retornando, ao final, conclusos para prolago de sentenga.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013417-45.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIOGO LOPES VILELA BERBEL- PR41766, LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997

IMPETRADO: PROCURADOR DA FAZENDANACIONAL DA SECCIONAL DE SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga no qual objetiva a impetrante, COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUIGAO, a concessdo de medida liminar determinando a anotagiio de suspensio da
exigibilidade do crédito inscrito na CDAn° 80 5 17 003069-76, objeto de discussdo na agdo anulatéria n® 1000692- 37.2017.5.02.0088, nos termos do art. 151, 1V do CTN, enquanto perdurar a garantia.

E o breve relato.

Decido.

Considerando que a propria impetrante alega que os valores encontrantse depositados nos atos da agéo anulatoria n° 1000692-37.2015.5.02.0088 que move em face da Unido Federal em observancia ao
disposto no artigo 10 do Cédigo de Processo Civil, concedo a impetrante o prazo de 15 (dias) a fimde que a mesma esclareca a propositura do presente mandamus, uma vez que o pleito ora requerido poderia ser apresentado
na mencionada agdo.

Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008480-89.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: RAFAEL DA SILVAMOTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNA LIMA RAVAGN ANI - SP326635

IMPETRADO: DELEGADO DE POLICIA FEDERAL CHEFE DO SISTEMANACIONAL DE CONTROLE DEARMAS - SINARM/SR/SP, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D's 35990177 a 35990200: Nada a deliberar, por se tratar de recurso destinado a Instancia Superior.
Int.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5007315-07.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CONSELHO DEARQUITETURA E URBANISMO DE SAO PAULO (CAU-SP)

REU:INSTITUTO DEARQUITETOS DO BRASILDEPTO DE SAO PAULO
Advogados do(a) REU: JOSE RUBENS VIVIAN SCHARLACK - SP185004-E, GABRIEL BURJAILI DE OLIVEIRA - SP247968

DESPACHO

Peticdo de ID n° 35950896 — Primeiramente, comprove o réu os poderes de representagdo do subscritor da procuragdo outorgada no ID n® 35925723, de acordo como disposto no artigo 33, inciso 11, do Estatuto Social
apresentado no ID n° 35930985.

Cumprida a determinaggo supra, tornemos autos conclusos para recebimento dos Embargos Monitorios apresentados.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5013462-49.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351
REU: SAFRA BRASILALIMENTOS LTDA.

DESPACHO

Diante do certificado no ID 1 35943032, expega-se a competente carta precatoria para a Comarca de Itapecerica da Serra/S P, mediante o prévio recolhimento das respectivas custas processuais, no prazo de 30 (trinta) dias.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de julho de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010059-77.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: WALDIR BARBOSA DOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO: WALDIR BARBOSA DOS SANTOS - SP267576

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Cunpra-se o v. acordio e sobrestentse os autos até o término do prazo previsto em acordo (14/02/2022), devendo a exequente noticiar o integral cumprimento do acordo ou eventual inadimplemento, caso em que se

prosseguird coma execugao.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5011676-67.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BRAZILIAN ROCK HOUNDS COMERCIO E SERVICOS DE MINERAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:RENAN LEMOS VILLELA - RS52572-A

IMPETRADO:PROCURADOR GERALDAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Em face das alegacdes da autoridade impetrada (ID 35807057) no que tange a sua ilegitimidade passiva, bem ainda ante os principios constitucionais da economia processual e da instrumentalidade do processo, indique a

impetrante a autoridade coatora correta, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do feito semresolucdo do mérito.
1D 35847886: Proceda a Secretaria a inclusdo da Unido Federal no polo passivo, devendo a mesma ser intimada de todos os atos praticados no processo.
Int.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

REINTEGRAGCAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5001555-77.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: LUIZ CARLOS RIBEIRO

DESPACHO

Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca da audiéncia redesignada para o dia 20/10/2020. as 13:00 horas.

Intime-se.

SAO PAULO, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017249-57.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: VIDRALUME PORTAS E JANELAS DE ALUMINIO LTDA - EPP, MARCELO NERIS DE CARDOZO
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ NARDIN - SP207983

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ NARDIN - SP207983

DESPACHO

Considerando que ndo houve o pagamento do débito, requeira a Caixa Econdomica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
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Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003472-95.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: EMPASERV - EMPRESA PAULISTANA DE SERVICOS LTDA, ANGELO TIZATTO NETO

DESPACHO

Peticdo de ID n° 35962904 — Diante do desinteresse manifestado pela Defensoria Publica da Unidio, emopor Embargos a Execugdo, prossiga-se como curso do feito.
Certifique-se o decurso de prazo para a oposi¢ao dos Embargos a Execugdo, valendo-se da data estampada no protocolo da petigdo, ora emanalise.

Assimsendo, requeira a exequente, 1o prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito, para a satisfagao do seu crédito, apresentando planilha atualizada do débito.
Silente, aguarde-se no arquivo permanente eventual provocagdo da parte interessada.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULOQ, 27 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020489-54.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO:ART- SUPRIMENTOS, COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA, LILIAN KOTOWICZ DE OLIVEIRA

DESPACHO

Indefiro a providéncia requerida pela CEF, pois ja realizada nos autos.
Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, proceda-se a retirada da restrigio de transferéncia cadastrada no ID n° 23397028, aguardando-se, por fim, emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

SA0 PAULO, 28 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014003-87.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO: GRADUALLOG LOGISTICAE SERVICOS DE MONITORAMENTO EIRELI, CAROLINA GONCALVES DOS REIS JOSE
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDREA BARBARA CORDEIRO GALVAO MATOS - SP404698

DESPACHO

Peticdo de ID n° 35008523 — Defiro o pleito de suspensdo, na forma do artigo 921, inciso 111, do Novo Cddigo do Processo Civil.

Semprejuizo, proceda-se a retirada de restrigdo de transferéncia cadastrada no sistema REN AJUD, tal como determinado no despacho de ID n° 34973189.
Apos, remetamrse 0s autos a0 arquivo permanente.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 27 de julho de 2020.

9*VARA CIVEL
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020586-52.2012.4.03.6100

EXEQUENTE: EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248
EXECUTADO:JOSEANTONIO PERES

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCOS CAFOLLA - SP300440

DESPACHO
Vistos emINSPECAO
1D 33377305: Defiro: reconsidero o despacho ID 33308667, para determinar a reinclusdo da Caixa Economica Federal no polo ativo da agdo. Anote-se.
Apbs, requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito para o regular prosseguimento da execugao.

Int.

Séo Paulo, 7 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0016757-92.2014.4.03.6100
EMBARGANTE:7 SEVEN COMERCIO DE BRINQUEDOS - EIRELI - EPP, ELIEZER WEINTRAUB

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EMBARGADO: EDSON BERWANGER - RS57070

DESPACHO

Ante a inéreia da parte Embargante, intimada pessoalmente a regularizar sua representago processual, declaro a RENUNCIA & prova pericial pretendida.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 10 (dez) dias, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027823-76.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONTI - RS65244, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

EXECUTADO: WV INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS PARA EMBALAGEM LTDA - EPP, ANTONIETA DE OLIVEIRA D

DESPACHO

Vistos eminspecio

O CARMO, WALTER ALMEIDA DO CARMO

1D 32012818 Defiro. Considerando a realizagdo da 235 Hasta Publica Unificada da Justica Federal de Sao Paulo, nas dependéncias do Férum federal Especializado das Execugdes Fiscais, fica designado o dia 09/11/2020,
as 11:00 horas para a primeira praga, observando-se todas as condi¢des definidas em Edital, a ser expedido oportunamente pela Comissdo da Hastas Publicas Unificadas.

Restando infrutifera a praga acima, fica desde logo designado o dia 25/11/2020 as 11:00 horas, para a realizagio da praga subsequente.

Séo Paulo, 9 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002729-51.2016.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: VGM DISTRIBUIDORA DE PECAS AUTOMOTIVAS EIRELI - EPP, VALTER GAMEIRO

DECISAO

Trata-se de excegdo de pré-executividade oposta por VGM DISTRIBUIDORA DE PECAS AUTOMOTIVAS EIRELI - EPP e outro, assistidos da Defensoria Piblica da Uniio, nos autos da
execugdio de titulo extrajudicial ri° 0002729-51.2016.4.03.6100, movida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emrazio de inadimplemento do contrato “Cédula de Crédito Bancério — CCB, cujo débito remonta o
valor de R$ 191.891,50.

Alega-se a nulidade da citagdo editalicia, por nfio esgotamento das tentativas de localizagdo dos executados.

Alega-se, ainda, a ilegalidade da autotutela para a cobranga da divida, bemcomo a ilegalidade da cobranca das despesas processuais ¢ honorérios advocaticios no percentual de 20% do valor da causa.
Por fim, sustenta a ndo cumulatividade da comissdo de permanéncia comoutros encargos.

A CEF, intimada, apresentou resposta, alegando o descabimento da excegdo de pré-executividade, requerendo, por fim, a sua improcedéncia.

E o breve relatério.

Decido.

Conquanto permitida a defesa dos executados nos proprios autos da demanda satisfativa, no que concerne a questdes de ordem publica que prescindem de dilagdo probatoria, a denominada excego de pré-
executividade, ou objegdo de executividade, esta reservada para a analise de questdes de ordempublica, emespecial relativas aos requisitos de admissibilidade da demanda satisfativa, porquanto podemser apreciados de oficio
pelo Juizo. Assimtambémno que concerne a prescrigdo e a decadéncia.

Algumas outras questdes de merito, excepcionalmente, tém sido apreciadas nesta sede, como a responsabilidade tributaria do executado ou o pagamento do débito — neste caso se houver concordéncia do
exequente. As hipéteses, contudo, sdo excepcionais, repita-se.

Isso porque, a exce¢do de pré-executividade, ao contrario dos embargos a execugdo, nio possui previsdo legal especifica, remontando sua origema parecer dado por Pontes de Miranda, em julho de 1966, em
execugdo promovida contra a Companhia Sidertrgica Mannesmann, por solicitagdo da empresa (Parecer n.95, in: “Dezanos de pareceres”. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1975, vol. 4, ps. 125/139).

Assim, a doutrina e a jurisprudéncia, em homenagemao devido processo legal, passarama admitir a possibilidade de o executado, mediante simples peticdo, se contrapor a execugdo, desde que abordando matéria
de ordemptiblica, cognoscivel até mesmo de oficio pelo julgador.

De inicio, néo verifico a ocorréncia de nulidade da citagdo editalicia, considerando-se que houve pesquisa do enderego dos executados nos sistemas disponiveis para este Juizo, tais como: RENAJUD,
BACENJUD, SIEL, WEBSERVICE, bemcomo pesquisas nos cartorios de registro de imoveis de Sao Paulo e Detran, restando todas as diligéncias infiutiferas.

DAAPLICACAO DO CODIGO DE DEFESADO CONSUMIDOR

O Cadigo de Defesa do Consumidor definiu consumidor como toda pessoa fisica e juridica que adquire e utiliza produto ou servigo como destinatario final € servigo como qualquer atividade fornecida no mercado de
consumo, mediante remuneragdo, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitéria, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista (art. 2° e 3°, § 2°).

Foramincluidos, assim, os servigos bancarios e financeiros, no conceito de servigo pela referida norma.

No mesmo sentido, orientou-se a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, conforme se verifica pela analise na stmula 297:
“O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituigdes financeiras”.

Assim, aplica-se 0 Cddigo de Defesa do Consumidor ao contrato discutido nos autos.

Ressalta-se, todavia, que o contrato é firmado para ser cumprido e 0 Cddigo de Defesa do Consumidor destina-se a equilibrar relagdo de desigualdade historicamente verificada entre fornecedores e consumidores,
jamais a eximir o consumidor de cumprir o que livremente pactuou.

DA COBRANCA DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM CASO DE COBRANCA

Quanto a clausula do contrato de miituo, que prevé a cobranga de honorérios advocaticios pactuados em20% sobre o valor total da divida, o Superior Tribunal de Justiga firmou orienta¢io no sentido de ser valida,
nos termos do art. 389 € 395 do CC/2002.

Nesse sentido, confira-se:

.EMEN: RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSO CIVIL. CONTRATO BANCARIO. MORA. CONTRATO. PREVISAO DE COBRANCA DE HONORARIOS.
POSSIBILIDADE. 1. Possibilidade de cobranga de honorérios advocaticios extrajudiciais se expressamente prevista em contrato, ainda que de adesdo, em caso de mora ou inadimplemento por parte do
consumidor, nio se confundindo comos honorarios sucumbenciais que eventualmente advenhamda cobranga judicial. 2. Agravo interno néo provido. .. EMEN:

(AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL- 1813017 2019.01.30046-7, LUIS FELIPE SALOMAO, STJ - QUARTA TURMA, DJE DATA24/10/2019 .DTPB:)

.EMEN: AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL (CPC/1973). EMBARGOS A EXECUCAO. DESPESAS E HONORARIOS
ADVOCATICIOS EXTRAJUDICIAIS. PACTUACAO. LEGALIDADE. PRECEDENTES ESPECIFICOS DESTA CORTE. 1. Segundo a orientagdo jurisprudencial das Turmas que compdema
Segunda Segdo desta Corte, ¢ valida a clausula contratual que prevé o pagamento das despesas decorrentes da cobranga extrajudicial da obrigagdo, suportadas pelo credor. 2. A previsio contratual de honordrios
advocaticios emcaso de inadimplemento da obrigagdo decorre diretamente do art. 389 do CC, nfo guardando qualquer relagdo comos honorérios de sucumbéncia. 3. Conclusdes do acérddo recorrido no mesmo
sentido da orientagio desta Corte. 4. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. ..EMEN:

(AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1377564 2013.00.96733-2, PAULO DE TARSO SANSEVERINO, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:02/08/2017
.DTPB:)

E
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.EMEN: DIREITO DO CONSUMIDOR E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGAO CIVIL PUBLICA. CARTAO DE CREDITO. CLAUSULAS CONTRATUAIS. ABUSIVIDADE.
LIMITE TERRITORIAL DA SENTENCA. PREJUDICIALIDADE PARCIAL DO RECURSO ESPECIAL. 1. Celebrado acordo parcial entre o recorrente e o recorrido, fica prejudicado o recurso
especial em relagido as questdes objeto do ajuste. 2. Violagdo do art. 535 do CPC ndo configurada, tendo em vista que o Tribunal de origem, com findamentos especificos, embora sucintos, enfrentou
expressamente as questdes pertinentes as despesas decorrentes da cobranga extrajudicial e 4 abrangéncia dos efeitos da sentenga em ambito nacional. 3. E vélida, com base no art. 956 do CC/1916 (art. 395 do
CC/2002), a clausula contratual que prevé, como uma das consequéncias da mora do consumidor, o pagamento das despesas decorrentes da cobranga extrajudicial, suportadas pela credora. No caso concreto, &
valido o percentual limitador de tal cobranga, impondo-se conferir, emclausula contratual, igual direito ao consumidor. 4. Matéria pertinente a extensdo da eficacia subjetiva da sentenga coletiva julgada prejudicada.
Por maioria. 5. Recurso especial parcialmente provido. ..EMEN:

(RESP-RECURSO ESPECIAL- 748242 2005.00.73315-1, ANTONIO CARLOS FERREIRA, STJ - QUARTA TURMA, DJE DATA:18/12/2015 ..DTPB:.)

DAINACUMULABILIDADE DA COMISSAO DE PERMANENCIA COM OUTROS ENCARGOS

Observo que a cobranga da comissdo de permanéncia vemregulamentada pela Resolugdo n° 1.129, de 15.05.1986, do Banco Central do Brasil, compreendidas as parcelas de juros remuneratorios a taxa média de
mercado, comlimitagdo ao contrato bancario, bemcomo juros moratorios e multa contratual, ou seja, os encargos decorrentes do inadimplemento do devedor.

Por sua vez, as Stimulas n° 30, n° 294 e n° 296 do Superior Tribunal de Justiga séo claras ao reconhecer a legitimidade da aplicagdo da comissdo de permanéncia, uma vez caracterizada a inadimpléncia do devedor,
contanto que ndo haja cumulacio comindice de atualizacio monetaria outaxa de juros:

"Stmula n° 30: “A comissio de permanéncia e a corre¢do monetaria sdo inacumulaveis."

"Stmula n° 294. “Nao € potestativa a clausula contratual que prevé a comissao de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato."

"Stmula n° 296. “Os juros remuneratorios, ndo cumuldveis coma comissdo de permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao
percentual contratado."

Nessa esteira, ¢ vedada a cumulagdo da comissdo de permanéncia comos aludidos encargos moratorios, alémde outras taxas, como os juros moratorios e a multa contratual uma vez que configuraria um verdadeiro
bis in idem.

Nesse sentido, colaciono os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DO DEVEDOR. IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA. DESPACHO SANEADOR. PRECLUSAO. IMPOSSIBILIDADE DE
RECONSIDERACAO EM SEDE DE SENTENCA. COMISSAO DE PERMANENCIA. POSSIBILIDADE DE COBRANCA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO EM PARTE. 1. Afigura-
se despiciendo o rechago, uma a uma, de todas as alegagdes deduzidas pelas partes, bastando ao orgio julgador que decline as razdes juridicas que embasarama decisdo, nio sendo exigivel que se reporte de modo
especifico a determinados preceitos legais. Violagdo ao art. 535 afastada. 2. Ndo pode o magistrado ao seu talante reconsiderar questao decidida emsede de saneador, relativa a penhorabilidade de bemconstrito - a
fortiori porque mantida a decisdo pela segunda instincia, em sede de agravo de instrumento -, porquanto ja acobertada pelo manto da preclusio. 3. Consoante entendimento da Segunda Secdo desta Corte
Superior, ¢ admitida a comissdo de permanéncia durante o periodo de inadimplemento contratual (Stimula n° 294/STJ), desde que ndo cumulada com a corre¢do monetaria (Sumula n° 30/STJ), com os juros
remuneratrios (Stmula n° 296/STJ) ou moratérios, nem com a multa contratual. 4. Recurso especial parcialmente provido." (STJ - RESP 254.236 - DJ 22/03/2010 - REL. MIN. LUIS SALOMAO -
QUARTATURMA).

"CONSUMIDOR. CONTRATO DE MUTUO BANCARIO. COMISSAO DE PERMANENCIA. CUMULACAO COM OUTROS ENCARGOS. Nos contratos de mituo bancério, os encargos
moratorios imputados ao mutudrio inadimplente estdo concentrados na chamada comissdo de permanéncia, assim entendida a soma dos juros remuneratorios a taxa média de mercado, nunca superiores aquela
contratada, dos juros moratorios e da multa contratual, quando contratados; nenhuma outra verba pode ser cobrada emrazio da mora. Recurso especial néio conhecido." (grifos meus). (STJ - RESP 863887 - DJ
21/11/2008 - REL. MIN. ARI PARGENDLER - SEGUNDA SEGAQ).

Assim, observo que a comissdo de permanéneia, desde que nfio cumulada coma corregdio monetaria, com os juros remuneratorios e moratorios, nem coma muita contratual, pode ser cobrada durante todo o
periodo de inadimplemento contratual, a taxa média dos juros de mercado apurada pelo Banco Central, limitada ao percentual fixado no contrato, até o efetivo pagamento da divida.

Ainda:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. CEDULA DE CREDITO BANCARIO - CHEQUE EMPRESA CAIXA. JULGAMENTO ULTRA PETITANO QUE
TANGE AO RECONHECIMENTO DE ILEGITIMIDADE DO COEMBARGANTE - PESSOA FiSICA. OCORRENCIA. COMISSAO DE PERMANENCIA EXCLUIDA A TAXA DE
RENTABILIDADE. POSSIBILIDADE. HONORARIOS RECURSAIS: CABIMENTO. SUCUMBENCIA DA PARTE RE. OBSERVANCIA DA SUSPENSAO DE QUE TRATA O ARTIGO 98, §3°,
DO CPC EM RELACAO AO COEMBARGANTE - PESSOA FISICA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. E de se reconhecer a ocorréncia de julgamento ultra petita em relagdo a flegitimidade do
corréu Cristiano Viana, uma vez que ndo se pode olvidar que o pedido delimita a agao e, portanto, vincula o julgador aquele objeto. Ressalte-se que, nos termos do artigo 492 do Cddigo de Processo Civil, a lide deve ser julgada
nos limites em que foi posta, ematengdo ao principio da adstri¢do do julgamento ao pedido, o que efetivamente néo se vé, no caso supra. Precedentes. 2. Merece, portanto, reforma a r. sentenga para que seja determinada a
nulidade da sentenga na parte que declarou a inexisténcia de obrigagdo emrelagdo ao coembargante Cristiano Viana, bem como, no que tange a condenagéo da CEF ao pagamento de honorarios advocaticios ao embargante
Cristino Viana. 3. As Sumulas n° 30, n° 294 e n’ 296 do Superior Tribunal de Justica s3o claras ao reconhecer a legitimidade da aplicagdo da comisséo de permanéncia, uma vez caracterizada a inadimpkéncia do devedor,
contanto que ndo haja cumulagdo comindice de atualizagio monetéria ou taxa de juros. 4. A comissdo de permanéncia, prevista na Resolugdo n° 1.129/1986 do BACEN, ja traz embutida emseu calculo a corregio monetéria,
0s juros remuneratdrios e os encargos oriundos da mora. Todavia, a autora embargada pretende a cobranca de uma taxa variavel de juros remuneratdrios, apresentada sob a rubrica "taxa de rentabilidade", a comissdo de
permanéneia. 5. Tanto a taxa de rentabilidade, como quaisquer outros encargos decorrentes da mora (como, v.g. multa ou juros moratérios), ndo podem ser cumulados coma comissdo de permanéneia, por configurarem
verdadeiro bis in idem Precedentes. 6. No caso dos autos, o exame dos discriminativos de débito de fls.24/25 revela que a atualizagdo da divida deu-se pela incidéncia da comissdo de permanéncia, acrescida de taxa de
rentabilidade (composta da taxa "CDI +2,00% AM"), seminclusdo de juros de mora oumulta moratoria. Destarte, necessaria a exclusdo dos calculos da taxa de rentabilidade que, conforme anteriormente exposto ndo pode ser
curmulada coma comissdo de permanéneia. Portanto, permanece incolume a r. sentenca neste topico. 7. Observa-se, ainda, nos termos do Enunciado Administrativo n° 7, elaborado pelo STJ para orientar a comunidade juridica
acerca da questdo do direito intertemporal, tratando-se de recurso interposto contra decisdo publicada anteriormente a 18/03/2016, néo ¢ possivel o arbitramento de honordrios sucumbenciais recursais na forma do art. 85, §11,
do CPC/2015. 8. Por outro aspecto, emrelago a verba de sucumbéncia, o art. 85 do Codigo de Processo Civil2015 € claro ao estabelecer que a sentenga devera condenar o vencido a pagar ao vencedor as despesas que
antecipou e os honorarios advocaticios. Desse modo, em razio da sucumbéncia minima da parte autora, condena-se a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenagdo, devendo ser observada a suspensio de que trata o artigo 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil, emrelagio ao coembargante Cristiano Viana. 9. Apelagio parcialmente provida.

(TRF3, Ap 00117065620124036105, Rel. Des. Fed. Hélio Nogueira, 1* Turma, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/11/2017)

No presente caso, no entanto, a CEF informou que nio houve aplicagdo da comissdo de permanéncia cumulada comcorregdo monetéria. Assim, considerando-se que a alegagdo da parte executada foi genérica sem
comprovar a efetiva cumulatividade, néo ¢ possivel o acolhimento da alegagdo quanto a presente questdo.

DAAUTOTUTELA

Quanto a clausula que permite & instituicio financeira credora, em caso de nadimplemento, utilizar o saldo de conta ou aplicagdo financeira, para liquidagio ou amortizagdo das obrigagdes assumidas no presente
contrato, observo que as disposicdes contratuais emcomento se revelamabusivas, por ir de encontro como disposto no art. 51, inc. I'V, §1°, inciso I do Cédigo de Defesa do Consumidor, in verbis:

"Art. 51. Sdo nulas de pleno direito, entre outras, as clausulas contratuais relativas ao fornecimento de produtos e servigos que:

()

7

1V - estabelecam obrigagdes consideradas iniquas, , que cologuem o ¢ idor em des exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a equidade;
q

()
$1° Presume-se exagerada, entre outros casos, a vontade que:

1 - ofende os principios fundamentais do sistema juridico a que pertence;
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)

No caso, tal clausula pode ensejar restri¢éo sobre valores impenhoraveis, de forma indiscriminada, o que nfo pode ser permitido.
Nesse sentido, confira-se:

EM EN TAPROCESSO CIVIL. APELACAO EM EMBARGOS A EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. COMISSAO DE PERMANENCIA. CAPITALIZAGAO DE
JUROS. ANATOCISMO. AUTOTUTELA. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. (.)II - Uma vez pactuada, ndo constitui prética irregular a cobranga de comissio de permanéneia quando
configurado o inadimplemento contratual, contanto que sua utilizagdo néo seja concomitante a incidéncia de corre¢do monetéria, e de outros encargos moratdrios e remuneratorios, bem como de multa contratual.
Mesmo ao se considerar a sua utilizagdo exclusiva, seu valor ndo pode ser superior ao montante correspondente a somatoria dos critérios que sdo afastados para a sua incidéncia. Por essas mesmas razdes, ndo é
permitida a cumulagio de cobranca de comissdo de permanéneia e taxa de rentabilidade (Stmula 30, Stmula 294, Stimula 296 ¢ Stmula 472 do STJ). (...) VII - Quanto as clausulas que prevém, em caso de
inadimplemento, o bloqueio de saldo das contas mantidas pelos devedores perante a instituigdo financeira credora, observo que as disposi¢des contratuais em comento se revelam abusivas no sentido de que,
prevendo a autotutela bancaria indiscriminada, coloca o consumidor em desvantagem excessiva, podendo ensejar, inclusive, restricdo sobre bens que seriam juridicamente impenhoraveis, conforme artigo 649, do
Cadigo de Processo Civil, o que enseja, consequentemente, inffingéncia ao artigo 51, caput, IVe XVe § 1°, 111, do Cédigo de Defesa do Consumidor. VIII - Caso emque assiste razio a apelante tdo somente em
relagdo a comissdo de permanéneia e a clausula que prevé a autotutela. Quanto ao mais, limitou-se a questionar a validade das clausulas contratadas, as quais sdo regulares. Ademais, ndo logrou demonstrar que a
CEF deixou de aplica-las ou que sua aplicagdo provocou grande desequilibrio em virtude das alteragdes das condigdes faticas em que foram contratadas, apresentando fundamentago insuficiente para a produgao
de prova pericial. IX - Apelagdo parcialmente provida para delimitar as condi¢des de incidéncia da comissdo de permanéncia e para reconhecer a nulidade da clausula oitava, paragrafo segundo do contrato
entabulado entre as partes.

(APELACAO CIVEL..SIGLA CLASSE: ApCiv5000086-07.2018.4.03.6119 ..PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 1* Turma, e - DJF3
Judicial 1 DATA:01/04/2020 ..FONTE_PUBLICACAO!:..FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE PUBLICACAO3:)

No entanto, no hd, nos autos, prova de que a instituicio financeira tenha adotado administrativamente a prerrogativa constante na cliusula sexta.
Ressalto, por fim, que, para que seja possivel a defesa emexcecio de pré-executividade, € imprescindivel que nfo haja necessidade de dilagio probatdria.
Ante todo o exposto, REJEITO esta excegdo de pré-executividade.

Intiment-se.
S@o Paulo, 27 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
MONITORIA (40) N° 50 17335-91.2019.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244
REU:ODAIR CORREA VIEIRA
DECISAO

Vistos.
Considerando-se a apresentagdo dos embargos monitorios no id 25386203, fica suspensa a eficacia do mandado inicial (artigo 702, §4° do Codigo de Processo Civil2015).

Esclarega a parte autora o valor atribuido a causa, diante do demonstrativo de débito juntado na inicial, informando, por oportuno, se houve a incidéncia da taxa de rentabilidade.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026615-57.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO: WILLIAN SOARES BARBALHO - ME, WILLIAN SOARES BARBALHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 29/07/2020  33/946



DESPACHO

Reconsidero o despacho ID 34762422, visto que a referida carta precatdria foi devolvida sem cumprimento, considerando a auséncia do recolhimento das custas.
Promova a parte Exequente o recolhimento das referidas custas, no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.
Sao Paulo, 27 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010891-35.2016.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:J.J.E. REFORMAS E OBRAS CIVILLTDA - EPP, ELIVANE SANTOS SILVA

DECISAO

Trata-se de excegdo de pré-executividade oposta por J J EREFORMAS E OBRAS CIVIL LTDA e outro, assistidos da Defensoria Publica da Uniéio, nos autos da execugio de titulo extrajudicial n®
0010891-35.2016.4.03.6100, movida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emrazio de inadimplemento do “Contrato Particular de Consolidagiio, Confissio, Renegociagiio de Divida ¢ Outras Obrigagdes”, cujo
débito remonta o valor de R$ 110.778,99.

Alega-se, emsintese, a abusividade da cumulagio de comisséo de permanéncia comjuros de mora, juros remuneratdrios e taxa de rentabilidade.
A CEF, intimada, apresentou resposta, alegando o descabimento da excegao de pré-executividade, requerendo, por fim, a sua improcedéncia.
E o breve relatério.

Decido.

Conquanto permitida a defesa dos executados nos proprios autos da demanda satisfativa, no que concerne a questdes de ordem publica que prescindem de dilagdo probatoria, a denominada excegdo de pré-
executividade, ou objecdo de executividade, esta reservada para a analise de questdes de ordempuiblica, emespecial relativas aos requisitos de admissibilidade da demanda satisfativa, porquanto podemser apreciados de oficio
pelo Juizo. Assimtambémno que concerne a prescrigdo e a decadéncia.

Algumas outras questdes de mérito, excepcionalmente, tém sido apreciadas nesta sede, como a responsabilidade tributaria do executado ou o pagamento do débito — neste caso se houver concordancia do
exequente. As hipéteses, contudo, sdo excepcionais, repita-se.

Isso porque, a excecdo de pré-executividade, ao contrario dos embargos a execugdo, ndo possui previsao legal especifica, remontando sua origema parecer dado por Pontes de Miranda, em julho de 1966, em
execugdo promovida contra a Companhia Sidertrgica Mannesimann, por solicitagdo da empresa (Parecer n.95, in: “Dezanos de pareceres™. Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1975, vol. 4, ps. 125/139).

Assim, a doutrina e a jurisprudéncia, emhomenagemao devido processo legal, passarama admitir a possibilidade de o executado, mediante simples peticdo, se contrapor a execugdo, desde que abordando matéria
de ordemptiblica, cognoscivel até mesmo de oficio pelo julgador.

DAAPLICACAO DO CODIGO DE DEFESADO CONSUMIDOR

O Codigo de Defesa do Consumidor definiu consumidor como toda pessoa fisica e juridica que adquire e utiliza produto ou servigo como destinatario final e servico como qualquer atividade fornecida no mercado de
consumo, mediante remuneragdo, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitéria, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista (art. 2° e 3°, § 2°).

Foramincluidos, assim, os servicos bancarios e financeiros, no conceito de servio pela referida norma.

No mesmo sentido, orientou-se a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, conforme se verifica pela analise na simula 297:
“O Cadigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras”.

Assim, aplica-se 0 Codigo de Defesa do Consumidor ao contrato discutido nos autos.

Ressalta-se, todavia, que o contrato ¢ firmado para ser cumprido ¢ 0 Codigo de Defesa do Consumidor destina-se a equilibrar relagdo de desigualdade historicamente verificada entre fornecedores e consumidores,
jamais a eximir o consumidor de cumprir o que livremente pactuou.

DAINACUMULABILIDADE DA COMISSAO DE PERMANENCIA COM OUTROS ENCARGOS

Observo que a cobranga da comissdo de permanéncia vemregulamentada pela Resolugao n° 1.129, de 15.05.1986, do Banco Central do Brasil, compreendidas as parcelas de juros remuneratdrios a taxa média de
mercado, comlimitagdo ao contrato bancario, bemcomo juros moratérios e multa contratual, ou seja, os encargos decorrentes do inadimplemento do devedor.

Por sua vez, as Stimulas n° 30, n° 294 e 1 296 do Superior Tribunal de Justica sdo claras ao reconhecer a legitimidade da aplicagéo da comissdo de permanéncia, uma vez caracterizada a inadimpléncia do devedor,
contanto que ndo haja cumulacio comindice de atualizacio monetaria outaxa de juros:

"Stimula n° 30: “A comissdo de permanéncia e a corre¢o monetaria sao inacunuilaveis."

"Stmula n° 294. “Nio € potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato."
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"Stmula n° 296. “Os juros remuneratdrios, ndo cumulaveis coma comissao de permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao
percentual contratado."

Nessa esteira, ¢ vedada a cumulagdo da comissdo de permanéncia comos aludidos encargos moratrios, alémde outras taxas, como os juros moratorios e a multa contratual uma vez que configuraria um verdadeiro
bis in idem.

Nesse sentido, colaciono os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DO DEVEDOR. IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA. DESPACHO SANEADOR. PRECLUSAO. IMPOSSIBILIDADE DE
RECONSIDERACAO EM SEDE DE SENTENCA. COMISSAO DE PERMANENCIA. POSSIBILIDADE DE COBRANCA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO EM PARTE. 1. Afigura-
se despiciendo o rechago, uma a uma, de todas as alega¢des deduzidas pelas partes, bastando ao 6rgio julgador que decline as razdes juridicas que embasarama decisdo, ndo sendo exigivel que se reporte de modo
especifico a determinados preceitos legais. Violagdo ao art. 535 afastada. 2. Nao pode o magistrado ao seu talante reconsiderar questdo decidida emsede de saneador, relativa a penhorabilidade de bemconstrito - a
fortiori porque mantida a decisdo pela segunda instdncia, em sede de agravo de instrumento -, porquanto ja acobertada pelo manto da preclusdo. 3. Consoante entendimento da Segunda Segdo desta Corte
Superior, ¢ admitida a comissdo de permanéncia durante o periodo de inadimplemento contratual (Stmula n° 294/STJ), desde que ndo cumulada com a corregéo monetaria (Sumula n° 30/STJ), com os juros
remuneratérios (Stmula n° 296/STJ) ou moratérios, nem com a multa contratual. 4. Recurso especial parcialmente provido." (STJ - RESP 254.236 - DJ 22/03/2010 - REL. MIN. LUIS SALOMAO -
QUARTATURMA).

"CONSUMIDOR. CONTRATO DE MUTUO BANCARIO. COMISSAO DE PERMANENCIA. CUMULAGAO COM OUTROS ENCARGOS. Nos contratos de mituo bancario, os encargos
moratdrios imputados ao mutuario inadimplente estédo concentrados na chamada comissdo de permanéncia, assim entendida a soma dos juros remuneratorios a taxa média de mercado, nunca superiores aquela
contratada, dos juros moratorios e da multa contratual, quando contratados; nenhuma outra verba pode ser cobrada emrazio da mora. Recurso especial néio conhecido." (grifos meus). (STJ - RESP 863887 - DJ
21/11/2008 - REL. MIN. ARI PARGENDLER - SEGUNDA SECAO).

Nesse sentido, alids, ¢ o entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga, cristalizado no emnciado da Stimula 472:“A4 cobranga de comissdo de permanéncia - cujo valor ndo pode ultrapassar a soma dos
encargos remuneratorios e moratorios previstos no contrato - exclui a exigibilidade dos juros remuneratorios, moratorios e da multa contratual”.

Assim, observo que a comissdo de permanéncia, desde que ndo cumulada coma corre¢do monetaria, com os juros remuneratorios e moratorios, nem coma multa contratual, pode ser cobrada durante todo o
periodo de nadimplemento contratual, 4 taxa média dos juros de mercado apurada pelo Banco Central, limitada ao percentual fixado no contrato, até o efetivo pagamento da divida.

Ainda:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. CEDULA DE CREDITO BANCARIO - CHEQUE EMPRESA CAIXA. JULGAMENTO ULTRA PETITA NO QUE
TANGE AO RECONHECIMENTO DE ILEGITIMIDADE DO COEMBARGANTE - PESSOA FiSICA. OCORRENCIA. COMISSAO DE PERMANENCIA EXCLUIDA A TAXA DE
RENTABILIDADE. POSSIBILIDADE. HONORARIOS RECURSAIS: CABIMENTO. SUCUMBENCIA DA PARTE RE. OBSERVANCIA DA SUSPENSAO DE QUE TRATA O ARTIGO 98, §3°,
DO CPC EM RELACAO AO COEMBARGANTE - PESSOA FiSICA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. E de se reconhecer a ocorréncia de julgamento ultra petita em relagio  ilegitimidade do
corréu Cristiano Viana, uma vez que ndo se pode olvidar que o pedido delimita a a¢io e, portanto, vincula o julgador aquele objeto. Ressalte-se que, nos termos do artigo 492 do Cddigo de Processo Civil, a lide deve ser julgada
nos limites em que 101 posta, ematengdo ao principio da adstrigdo do julgamento ao pedido, o que efetivamente néo se vé, no caso supra. Precedentes. 2. Merece, portanto, reforma a r. sentenga para que seja determinada a
nulidade da sentenga na parte que declarou a inexisténcia de obrigagdo emrelagéo ao coembargante Cristiano Viana, bem como, no que tange a condenagdo da CEF ao pagamento de honorérios advocaticios ao embargante
Cristino Viana. 3. As Stumulas n° 30, n° 294 e n’ 296 do Superior Tribunal de Justica sdo claras ao reconhecer a legitimidade da aplicagdo da comissdo de permanéncia, uma vez caracterizada a inadimpkéncia do devedor,
contanto que ndo haja cumulagéo comindice de atualizagio monetéria ou taxa de juros. 4. A comissdo de permanéncia, prevista na Resolugdo n° 1.129/1986 do BACEN, ja traz embutida emseu calculo a corregéo monetaria,
0s juros remuneratorios e os encargos oriundos da mora. Todavia, a autora embargada pretende a cobranga de uma taxa variavel de juros remuneratorios, apresentada sob a rubrica "taxa de rentabilidade”, a4 comissdo de
permanéncia. 5. Tanto a taxa de rentabilidade, como quaisquer outros encargos decorrentes da mora (como, v.g. multa ou juros moratérios), ndo podem ser cumulados com a comissdo de permanéncia, por configurarem
verdadeiro bis in idem Precedentes. 6. No caso dos autos, o exame dos discriminativos de débito de fls.24/25 revela que a atualizagdo da divida deu-se pela incidéncia da comissdo de permanéncia, acrescida de taxa de
rentabilidade (composta da taxa "CDI +2,00% AM"), seminclusdo de juros de mora oumulta moratéria. Destarte, necessaria a exclusdo dos calculos da taxa de rentabilidade que, conforme anteriormente exposto nio pode ser
cumulada coma comissao de permanéncia. Portanto, permanece incolume a r. sentenga neste topico. 7. Observa-se, ainda, nos termos do Emnciado Administrativo n° 7, elaborado pelo STJ para orientar a comunidade juridica
acerca da questdo do direito intertemporal, tratando-se de recurso interposto contra decisao publicada anteriormente a 18/03/2016, nio € possivel o arbitramento de honorérios sucumbenciais recursais na forma do art. 85, §11,
do CPC/2015. 8. Por outro aspecto, emrelago a verba de sucumbéncia, o art. 85 do Codigo de Processo Civil2015 € claro ao estabelecer que a sentenga devera condenar o vencido a pagar ao vencedor as despesas que
antecipou e os honorérios advocaticios. Desse modo, em razio da sucumbéncia minima da parte autora, condena-se a parte 1é ao pagamento de honorérios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenago, devendo ser observada a suspensdo de que trata o artigo 98, § 3°, do Cédigo de Processo Civil, emrelagdo ao coembargante Cristiano Viana. 9. Apelagdo parcialmente provida.

(TRF3, Ap 00117065620124036105, Rel. Des. Fed. Hélio Nogueira, 1* Turma, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/11/2017)

Ressalto que, para que seja possivel a defesa emexcegio de pré-executividade, ¢ imprescindivel que ndo haja necessidade de dilagéo probatria.

No presente caso, € possivel verificar, no documento de fls.27/28 dos autos, constante no id 13884715, a partir da inadimpléncia ou pagamento ematraso, a inclusdo de Juros de Mora e comissao de permanéncia
1o célculo do valor devido.

Ante todo o exposto, ACOLHO a excegio de pré-executividade para determinar que a exequente/excepta proceda, do montante devido, a exclusdo dos juros de mora ou de qualquer outro encargo contratual
moratério, incidindo apenas a comissdo de permanéncia no crédito, nos termos da Stimula 472 do Superior Tribunal de Justiga.

Condeno a excepta, Caixa Econdmica Federal, ao pagamento de honorarios advocaticios que arbitro em 10% do valor atribuido a causa, nos termos do artigo 85, §2°, do NCPC.
Emtermos de prosseguimento da execugdo, cumpra a CEF, no prazo de 10 dias, a atualizagdo dos calculos.

Intimemse.
Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5025492-87.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: SENENCO ENGENHARIA SERVICOS TECNICOS EINSTALACOES LTDA., HELENAAKEMI YAMADAYOKOTA, ROBERTO MASSAO YOKOTA
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARLENE FERRARI DOS SANTOS - SP96965

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARLENE FERRARI DOS SANTOS - SP96965

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARLENE FERRARI DOS SANTOS - SP96965

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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SENTENCA

Trata-se de embargos a execugdo de titulo extrajudicial, distribuidos por dependéncia aos autos da agdo de execugdo de titulo extrajudicial n° 5007010-91.2018.4.03.6100, opostos por SENENCO
ENGENHARIA SERVICOS TECNICOS E INSTALACOES LTDA. e outros emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se pretende a desconstituigao de titulo executivo extrajudicial.

A embargante aduz nfio estar correta a instru¢do da execugio, eis que deveria estar ela acompanhada de planilha mostrando més a més o valor devido dele deduzindo a cada periodo as parcelas que foram
pagas, ndo servindo para tanto os documentos nela juntados.

Decurso de prazo paraa CEF em15/11/2018.

As partes foramintimadas para o requerimento e especificagdo das provas que pretendiamproduzir (ID14505636). A parte embargante informounio haver demais provas a produzir (ID15435181).
E o relatério. Decido.

PRELIMINARMENTE

Presentes as condigdes da agdo, nada se podendo objetar quanto a legitimidade das partes e a presenga do interesse processual, e presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo,
passo ao julgamento antecipado da lide, tendo em vista que a matéria € unicamente de direito, estando presentes nos autos elementos suficientes para o julgamento do processo, nos termos do art. 355, inciso I, do Codigo de
Processo Civil

DO MERITO

DOS CONTRATOS DE ABERTURA DE CREDITO

Compulsando o feito executivo, verifica-se que a CEF executa a Cédula de Crédito Bancério, consubstanciada em Cédula de Crédito Bancario — GIROCAIXA Fécil— OP 734 (ID11479358), pelo qual
foi concedido a embargante umlimite de crédito no valor de R$ 70.000,00 (setenta mil reais).

O contrato celebrado entre as partes insere-se dentro do conceito largo de “crédito rotativo”, ou seja, representa contrato de miituo (=empréstimo) no qual a exequente disponibilizou a executada certo limite
maximo a titulo de crédito, a ser utilizado de acordo comos interesses da contraente.

Emassimsendo, o contrato celebrado nfie possui valor certo e determinado, mas disponibiliza umvalor maximo a titulo de empréstimo, que pode ou ndio ser utilizado pela contraente.

Emcasos de taljaez, o Colendo Superior Tribunal de Justiga ja firmou posi¢ao no sentido de que resta incabivel a propositura de acdo de execucdo de titulo extrajudicial, uma vez que os contratos de abertura
de crédito rotativo ndio representamtitulo executivo extrajudicial, pois, inexiste valor certo e determinado emseu bojo.

Talé o teor da Stmula n. 233/STJ, cujo contetdo € o seguinte: “O contrato de abertura de crédito, ainda que acompanhado de extrato da conta corrente, ndo é titulo executivo™.

A mesma solugao se impde inclusive nos casos emque existe titulo de crédito como garantia do adimplemento do contrato celebrado, pois, tratando-se de titulo causal, vinculado a obrigacdo de natureza civil,
segue a mesma sorte do contrato emtermos de consequéncias juridicas, semmaiores privilégios ou garantias.

Talé o teor, ademmnis, da Stmula n. 258/STJ, a saber: “/A nota promissoria vinculada a contrato de abertura de crédito ndo goza de autonomia emrazio da iliquidez do titulo que a originou”.

Emassimsendo, de rigor o acolhimento dos embargos, para o reconhecimento a decretagdo de extingio da execugdo extrajudicial, por auséncia de titulo executivo habil, nos moldes dos arts. 580, 585, 586,
614,1¢618, 1, todos do Codigo de Processo Civil

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os embargos a execugdo, extinguindo o processo, comresolugio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para declarar a
desconstituigdo do titulo emcobro no feito principal, consubstanciado no contrato de n® 734 00001402-4, por auséncia de titulo executivo habil, nos moldes dos arts. 783, 784, 786, 798, inciso I e 803, inciso I, todos do Codigo

de Processo Civi.
Condeno a embargada ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor causa atualizado.

Custas “ex lege.

Traslade-se copia desta decisfio para os autos da e ¢ciio de titulo extrajudicial, p dend ad tituicfio da penhora que grava o automovel descrito no documento de ID 11479355

(pag. 1).
PRI

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006251-93.2019.4.03.6100

AUTOR: VLADEMIR FRANCISCO DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815, NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Despachados eminspecio judicial.
Manifeste-se a parte autora acerca da contestagao.
No muis, especifiquemas partes as provas que pretendamproduzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Prazo: 15 (quinze) dias.
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Sao Paulo, 10 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006771-53.2019.4.03.6100
AUTOR: INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS NOVAIS JUNIOR - SP256036-B
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
Despachados eminspe¢io judicial.
Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo.
No muis, especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0024932-07.2016.4.03.6100
AUTOR:GILBERTO COSTA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE JIVAN ANDRADE DE SOUZA - SE4527
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagao.

No muis, especifiquemas partes as provas que pretendamproduzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 8 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002762-48.2019.4.03.6100

AUTOR: CLINICA DE OTORRINOLARINGOLOGIALF HADDAD LTDA

Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE DEMOLINARI ARRIGHI JUNIOR - MG114183, MICHELLE APARECIDA RANGEL - MG126983
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspe¢o.

Manifeste-se a parte autora acerca da peti¢do da Unido.
Nada mais sendo requerido, tornemconclusos para sentenca.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.
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Sao Paulo, 8 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0015060-65.2016.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:GIOVANNA RIBEIRO BRANDELERO

Advogado do(a) AUTOR: DANIELAPARECIDO RANZATTO - SP124651

REU: UNIAO FEDERAL, FUNDO NACIONAL DE DESEN VOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA.
Advogados do(a) REU:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A, URBANO VITALINO DE MELO NETO - PE17700

SENTENCA
Vistos eminspecio.

Trata-se de agdo de conhecimento, sob o procedimento comum, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, ajuizada por GIOVANNA RIBEIRO BRANDELERO, em face da UNIAO
FEDERAL, do FNDE - FUNDO NACIONAL DO DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO e ISCP- SOCIEDADE EDUCACIONAL LTDA, objetivando a condenagio dos réus na obrigagio de
fazer abaixo descritas, independentemente daqueles alunos que estdo disputando o acesso ao FIES apenas comas notas obtidas no ENEM:

a) Concessdo de medida de urgéncia, com antecipagio da tutela, a fim de determinar a Uniio (MEC) ¢ a0 FNDE, que realizem o cumprimento da obrigagdo de fazer, no sentido de conceder o FIES a
autora, até a data da abertura das inscrigdes ao vestibular de Medicina ano 2016 (10/08/15) da Universidade Anhembi-Morumbi (item01, 1.85);

b) Determinar a Unido (MEC) e ao FNDE que provejam os recursos necessarios e a operacionalizagao do sistema, no sentido de implementar o direito ao FIES da autora, nas condi¢des do itemanterior,
no prazo de 10 (dez) dias, apds a concessdo da medida liminar (item2, f1.86);

¢) Que seja determinado a ISCP — SOCIEDADE EDUCACIONAL LTDA, mantenedora da UNIVERSIDADE ANHEMBI-MORUMBI a rematricula para o 2° semestre do curso de Medicina,
ambos os topicos, independentemente daqueles que estio disputando o acesso ao FIES apenas comas notas do ENEM, enquanto perdurar a lide (item3, f1.86).

Ao final, postula a parte autora que seja confirmada a tutela provisoria de urgéncia, condenando-se os requeridos na obrigagio de fazer, sendo a UNTAO (MEC) e o FNDE, no direito de preferéncia & autora
no acesso aos recursos disponibilizados pelo FIES, consoante a aprovagdo em vestibular, e pela matricula; e que seja determinado, ainda, a ISCP- SOCIEDADE EDUCACIONAL LTDA, mantenedora da
UNIVERSIDADE ANHEMBI-NMORUMBI a rematricula para o 2° semestre (2016) do curso de Medicina, ambos os topicos independentemente daqueles que estdo disputando o acesso ao FIES apenas comas notas
do ENEM, enquanto perdurar a lide (item05, f1.86).

Relata a parte autora que obteve aprovagdo no 1° semestre de 2016, via vestibular, na data de 12/12/15, segundo o Edital que teve periodo de vigéncia de 10/08/15 a 13/11/15, emitido pela Universidade
Anhembi-Morumbi, a fimde cursar a disciplina de Medicina, sendo regularmente aprovada no vestibular, e tendo sua matricula efetivada em23/01/16, quitando, para tanto a quantia de R$ 390,00 da inscrigéo do vestibular e
mais R$ 6980,00, pela matricula (f1.03).

Informa que até o momento da abertura do vestibular na Universidade Anhembi-Morumbi a regra fundamental para o estudante pleitear uma vaga no sistema FIES era estar regularmente matriculado em curso
superior ndo gratuito, nos termos do artigo 1°, da Lei 10.260/01 (f.03).

Salienta que a Universidade Anhembi-Morumbi aderiuao FIES, e havia disponibilizado 130 (cento e trinta) vagas, sendo que 15 (quinze) eramdestinadas a0 PROUNI e, no total dessas vagas, 65 (sessenta e
cinco) seriam liberadas para alunos que passaramno vestibular, ja matriculados, e para os veteranos.

Contudo, coma promulgagéo da Portaria Normativa n.® 13 de 11.12.2015, houve mudanga nas regras para as instituicdes de ensino, sendo que estas ndo mais poderiam condicionar a matricula do estudante pré-
selecionado no processo seletivo do FIES a participagio emprocesso seletivo proprio da instituicdo de ensino (novas Portarias MEC 10/2015 ¢ 06/2015).

Alega que tal situag@o a teria colocado em posigdo de desvantagem, tendo em vista que ja havia preenchido os pré-requisitos anteriormente as alteragdes dadas pelas Portarias tais como: ENEM com nota
superior a 450 pontos, ndo teria zerado na redagéo, estaria dentro do padrdo econdmico, prestou vestibular, passou e se matriculou (.05).

Todavia, a CPS A 6rgdo ligado a instituigdo de ensino ré, tem chamado os alunos que vierampelo ENEM, sem processo seletivo, convocados pelo FIES, porque tiveramnota melhor que a autora no ENEM,
passando na sua frente, fazendo-a decair na classificagdo e indo para o final da fila (1.08).

Afirma, assim, que as 65 (sessenta e cinco) vagas disponibilizadas pelo MEC deveriamser distribuidas apenas entre os alunos ja matriculados.

No entanto, aduz que as vagas autorizadas pelo MEC estariam sendo disputadas por alunos que néo fizeram o pré-vestibular e matricula, os quais obtiveramacesso ao SIS-FIES apenas combase na nota do
ENEM.

Sustenta que o artigo 6°, inciso 11, da Portaria Normativa n.° 13/2015 fere frontalmente a leie demais portarias vigentes sobre o FIES.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 83.760,00, formulando-se pedido de justica gratuita.

Coma inicial de fls.02/88, vieramos documentos de fls.89/245.

Certiddo de prevengdo e copia da petigdo inicial juntada a fls.249/278.

O MM Juizo da 13" Vara Federal Civel, para o qual distribuida inicialmente a a¢io, determinou a remessa dos presentes autos para serem distribuidos por dependéncia aos autos do processo n° 0013643-
77.2016.403.6100, entre as mesmas partes, emtramite nesta 9* Vara Civel Federal (fls.282/283).

Foi proferida decisio, que reconheceu a conexdo do presente feito com o objeto dos autos do processo n° 0013643-77.2016.403.6100, no qual havia sido proferida sentenca homologatoria do pedido de
desisténcia.

Ademnis, foi deferido o pedido de tutela antecipada, para de determinar & Unido Federal (MEC) e ao FNDE, que realizassem o cumprimento de obrigagdo de fazer, no sentido de conceder o financiamento
estudantil do FIES a autora, aprovada no processo seletivo da Instituigdo ISCP - Sociedade Educacional Ltda, no processo seletivo do curso de Medicina, provendo os recursos necessarios a operacionalizago do sisterma, no
prazo de 10 (dez) dias, ¢ determinou a ISCP- UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI que promovesse os trdmites administrativos que The coubessem, em conformidade coma legislagdo vigente até a publicagdo do
edital de Vestibular 2015, possibilitando & autora, aluna regularmente matriculada, a contratagio do financiamento, por meio do FIES (fls.288/291).

A Unidio Federal ingressou nos autos, informando que iria interpor o recurso de Agravo de Instrumento (f1.302), e apresentou contestacio (fls.303/320) . Arguiua preliminar de ilegitimidade passiva,
aduzindo que 0 MEC ndo tem ingeréncia na operacionalidade do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior — FIES, cujo agente operador do programa é o FN DE, aduzindo que compete ao MEC apenas a
fingo de formular a politica de oferta de financiamento e de supervisdo da execugdo das operagdes do findo alusivo ao FIES. No n¥rito, discorreu sobre o Poder Regulamentar, aduzindo que todos os aspectos tratados na
Portarian® 13/2015- do MEC, sédo proprios da atividade regulamentar deferida a8 Administragdo, a qual, emsua esfera de discricionariedade, pode e deve avaliar critérios de conveniéncia e oportunidade pertinentes aos assuntos
que Thes sdo cometidos. Sustentou a legalidade da Portaria n° 13/2015, uma vez que o estudante que ainda ndio contratou o financiamento possui mera expectativa de direito ¢ ndo direito liquido e certo a sua obtengio, porquanto
necessario o cumprimento de todos os requisitos exigidos por lei. Salientou que questdo orgamentaria constitui fator fundamental ao estabelecimento de requisitos ao financiamento estudantil, uma vez que a concessao do
financiamento ¢ condicionada a existéncia de recurso disponivel da mantenedora no momento da inscricdo do estudante, bem como a disponibilidade orcamentaria e financeira do FIES. Pontuou que, destarte, por forga do
Projeto de Lei Orgamentaria Anual de 2015 - PLOA 2015, o Ministério da Educag@o - MEC editou a Portaria Normativa n0 23, de 29 de dezembro de 2014, com o objetivo de ajustar os dispéndios anuais do Fies a0
orcamento previsto, em face da necessidade de medidas de ajuste fiscal, assim como a Portaria Normativa n0 21, de 26 de dezembro de 2014 e, na sequéncia, a Portaria Normativa n° 13 de 11/12/2015. Aduziu o principio da
Reserva do Possivel, aduzindo a auséncia de recursos para atender a todos os estudantes aptos a ingressar no ensino superior, matéria que ja foi objeto de debate no Tribunal Constitucional Federal da Alemanha, que no célebre
caso mimerus clausus, entendeu perfeitamente aplicavel a teoria da "reserva do possivel”. Pugnou pela improcedéncia da agdo.

Comunicago da interposigao de Agravo de Instrumento, pela Unido Federal, o qual foiregistrado, perante o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, sob o n° 0015408-50.2016.403.0000 (fls.322/341).
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O FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE apresentou contestagio (fls.343/374). Arguiu a preliminar de flegitimidade passiva, aduzindo que a presente
demanda ¢ de responsabilidade juridica da Unido, na medida emque, de acordo como disposto no artigo 2° da Portaria Normativa MEC n° 13, de 11.12.2015, compete a Secretaria de Educagéo Superior do Ministério da
Educagio — SESU-MEC a gestdo do processo seletivo dos estudantes a serem financiados comrecursos do FIES. No mérito, aduziu que o FIES ¢é disciplinado pela Lein® 10.260/01, e que por forga de dispositivo legal, o
MEC atua como formulador da politica de oferta de financiamentos ¢ supervisor da execugio da opera¢io do Fundo, conforme disposto no inciso I, do artigo 3°, da Lein® 10.260/01. Salientou que, nesse diapaso, 0 MEC
editoua Portaria Normativa n® 13, de 11 de dezembro de 2015, que regula o processo seletivo do FIES referente ao primeiro semestre de 2016.  Salientou que € oportuno destacar que, diante do ajuste fiscal realizado pelo
Governo Federal e, por consequéncia, emrazio da restricio orgamentaria atualmente vigente no Brasil, com impactos na limitagdo dos recursos do Fies para novos contratos de financiamento, tomou necessaria a adogdo de
uma nova metodologia de ocupagdo das oportunidades de financiamento estudantil dos estudantes de graduag@o. Pontuou que, neste contexto, as medidas decorrentes da Portaria Normativa n° 13, de 11/12/2015, visama
assegurar o estrito cumprimento da dotagdo orcamentaria estabelecida para o Programa em 2015 e, nesta premissa, permitir que novos ingressantes sejam integrados ao sistena a cada ano e que os estudantes ja financiados
realizem os aditamentos de renovagio semestral do financiamento e prossigam com os cursos de graduagdo. Salientou que as vagas ofertadas no processo seletivo do Fies referente, ao primeiro semestre de 2016 foram
selecionadas de acordo comecritérios técnicos, objetivos e impessoais, observando o disposto no supracitado art. 7" da Portaria Normativan® 13, de 2015. Pontuou que, desse modo, emse tratando a pré selegdo do processo
seletivo do FIES para o 1° semestre de 2016 de mera expectativa de direito a vaga para a qual o aluno optou por concorrer, a contratagdo do financiamento estudantil efetiva fica condicionada a outros fatores, tais como a
validagdo da inscrigdo junto 8 CPSA da instituicio para o curso emque foi pré-selecionado para emissdo da DRI; apresentagdo de. fianca no agente. financeiro-, comprovagio de renda familiar mensal bruta per capita, etc.,
conforme previsto nos artigos 4° e 5° da Portaria Normativa MEC n° 10, de 2010. Discorreu sobre a discricionariedade da Administragéo Publica, e nesse diapasdo, observa-se que a legislagdo do FIES deixa ao administrador
publico o poder -dever de regulamentar assuntos especificos relacionados ao FIES. Comisso, pode-se dizer que a Lein® 10.260, de 2001, conferiu liberdade a atuagdo do administrador publico e, portanto, admitiua prética de
ato discricionario, cabendo ao administrador fndamentar a pratica do seu ato. E que os atos administrativos discriciondrios so atos realizados pela autoridade publica, mediante critérios de oportunidade, conveniéncia, justica e
equidade. Requereu sejamjulgados improcedentes os pedidos formulados na inicial.

O FNDE comunicoua interposi¢ao de Agravo de Instrumento, perante o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, o qualrecebeu o n® 0017054-95.2016.403.0000 (fls.382/419).

AISCP- SOCIEDADE EDUCACIONAL LTDA, mantenedora da UNIVERSIDADE ANHEMBI-MORUMBI, apresentou contestaciio, a fls.427/451) Aduziu que, no caso concreto,
inexiste discricionariedade, por parte das Instituicdes de Ensino Superior brasileiras para cumprirem as determinagdes impostas pelo MEC, no que concerne as regras sobre o FIES, ndo possuindo a institui¢do ré qualquer
ingeréneia no tocante a concessao do beneficio do aludido financiamento estudantil.  Isso porque, emconformidade como que preconiza a legislag@o vigente acerca do FIES, precisamente a Lein® 10.260/2001 - que a instituiu
-, a gestdo deste programa de financiamento estudantil governamental se da, exclusivamente, pelo Ministério da Educa¢do (MEC) e pelo Fundo Nacional de Desenvolvimento (FNDE), drgaos responsaveis em conceder tais
beneficios aos discentes, cabendo ao MEC, mediante a edigdo de Portarias Normativas referentes a matéria, regulamentar as regras de selegdo de estudantes a serem financiados pelo FIES. Salientou que, que, em14/12/2015,
foi publicada no Diario Oficiala Portaria Normativa n® 13/2015, do Ministério da Educago, a qual dispunha acerca do processo seletivo para a concessdo do FIES, introduzindo novas regras de selegéo dos estudantes a serem
financiados referente ao primeiro semestre de 2016. Que, nos termos do artigo 6°, inciso 11, da aludida Portaria n° 13/2015, a participagio e aprovagdo emprocesso seletivo proprio da IES, ou seja. seu vestibular, ndo se fazia
mais obrigatdrio para que o discente pudesse ser pré-selecionado para o processo seletivo do FIES. Em outras palavras, aduziu que o aluno que tivesse realizado tio somente a prova do Exame Nacional do Ensino Médio
(ENEM) estaria apto para concorrer ao beneficio do financiamento estudantil governamental. E que, portanto, em consonancia como que estabelecia a Portaria Normativa MEC 1’ 13/2015 foi obrigada a aplicar as novas
regras pertinentes ao processo seletivo do FIES ja no periodo do primeiro semestre de 2016, ainda que trouxesse algum prejuizo para os discentes interessados no programa, o que, ressalta-se, ndo ocorreu coma promulgagao
da aludida Portaria Normativa. Ouseja, salientou que, para os discentes matriculados emcursos ofertados pela ré, para o primeiro semestre de 2016, e que possuiaminteresse na concessao do FIES, nio seria mais necessario a
realizagio de prova de vestibular aplicada pela propria Anhembi Morumbi, mas apenas a realizagdo da prova do Enem. Salientou, assim, que, portanto, coma vigéncia da Portaria Normativa n® 13/2015, restou obrigada a
proceder como processo seletivo do FIES na forma prevista na citada norma, ndo mais sendo aplicavel qualquer dispositivo normativo que contrariasse o que ela dispunha. Aduziu a inexisténcia de extrapolagdo legal, coma
promulgagdo da Portaria Normativa n° 13/2015, do MEC — concessao de financiamento mediante éxito no ENEM, sendo que, emnenhummomento as alteragdes efetuadas pela aludida Portaria n® 13/2015 violarama Lein®
10.26012001, como quer fazer crer a parte autora. Ou seja, ndo ha que se falar em violagdo ao principio da legalidade no caso emtela. Assim, aduziu que, no caso emtela, restou fartamente demonstrado que o Ministério da
Educagio, agindo por razdes de conveniéncia e oportunidade que lhes sdo proprias, alterou as regras para concessao do FIES aos discentes das IES, sem, contudo, violar qualquer dispositivo previsto na lei que trata acerca de
tal financiamento estudantil governamental, qual seja, a ja mencionada Lei 10.260/2001. Salientou, ainda, que, & época da efetivagdo da matricula da discente ja se encontrava em vigéneia a mencionada Portaria Normativa n®
13/2015 e, por consequéncia logica, as regras por ela impostas para a concessao do FIES aos alunos das IES brasileiras. Salientou que, portanto, ndo ha que falar-se emdireito adquirido, no caso emtela, pois até o momento
da realizagdo da efetiva matricula, por parte da aluna, possuia esta mera expectativa de direito. Assim, assinalou que, ainda que tivesse a autora preenchido os requisitos legais para concorréncia de uma das bolsas do FIES, ja
que teria ela, como alega, se submetido tambémao ENEM, os demais alunos que, da mesma forma, preencheram tais exigéncias, também poderiam concorrer ao financiamento estudantil, o que ensejou. na classificagdo da
autora fora das vagas para a obtengéo do citado financiamento. Discorreu sobre o inadimplemento das mensalidades referentes ao primeiro semestre de 2016, havendo impossibilidade de efetivagdo da matricula da discente para
o segundo semestre de 2016. Salientou que a jurisprudéncia dos tribunais patrios € pacifica no que se refere a possibilidade da ndo renovagdo de matricula nos casos de alunos inadimplentes para com suas mensalidades.
Salientou que, diante do exposto, em face da néo obten¢ao do FIES por parte da requerente e do consequente inadimplemento das mensalidades escolares referentes ao primeiro semestre de 2016 (2016. 1), ficara a IES
legitimada a proceder coma negativa de matricula da discente para os demais semestres letivos enquanto a inadimpléncia perdurar. Pugnou pela improcedéncia dos pedidos.

A parte autora manifestou-se, pugnando pelo cumprimento da tutela antecipada, aduzindo que néio houve viabilizagdo dos documentos administrativos da CP'S A necessarios, visando a obtengio dos recursos
financeiros que viabilizassemos pagamentos das mensalidades junto a Instituicao de Ensino Superior (f1.506).

Foi proferida decisdo, que determinou a intimagdo dos réus para que cumprissema tutela antecipada, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de muita, determinando-se a anotagéo dos recursos de
Agravo de Instrumento interpostos pelo FNDE e Unidio Federal (f.509).

O FNDE manifestou-se, requerendo a juntada de documentos que demonstrama adogio de procedimentos para o cumprimento da tutela judicial (fls.516/523).

A Unido Federal manifestou-se, requerendo prazo de 10 (dez) dias para manifestar-se sobre o cumprimento da tutela antecipada (fls.524/536).

Aré ISCP- Sociedade Educacional Ltda, requereu a juntada de substabelecimento, semreservas (fls.537/550), e requereua juntada de seus atos constitutivos, e novo substabelecimento (fls.552/570).
A11.573 foideferido o prazo de 10 (dez) dias, requerido pela Unido Federal, para comunicar sobre o efetivo cumprimento da tutela antecipada.

A parte autora manifestou-se aduzindo o descumprimento da tutela antecipada, aduzindo a iminéncia da rematricula para mais umsemestre (f.576).

Manifestagdo da Unido Federal, comunicando que a autora foi informada sobre os procedimentos a seremadotados para o cumprimento da tutela antecipada, para obtengao do contrato do FIES (fls.578/596).
Certiddo de remessa dos autos ao plantio judicial de dezembro/2016 (.597).

A Unido Federal manifestou-se, aduzindo que o Ministério da Educagdo (Memorando n. 01192/2016/CONJUR-MEC- emanexo), a autora acessou o Sistema do FIES em 13 de dezembro de 2016 ¢, no
momento, encontra-se a concluir sua inscri¢do para se dirigir & Comissdo Permanente de Acompanhamento e Supervisio (CPSA) do local de oferta da instituicdo de educag@o superior para proceder aos demais procedimentos
nos termos da Portaria Normativa MEC n. 10, de 30 de abril de 2010, quais sejan: confericao do cumprimento das determinagdes do PIES como fimde emissdo do Documento de Regularidade de Inscrigdo (DRI) para
poder comparecer ao agente financeiro (Banco do Brasil e Caixa Econdmica Federal) e concluir a contratagéo do programa (fls.598/602).

Despacho proferido emplanto, deliberando nada haver a apreciar, determinando o retorno dos autos ao juiz natural (.605).
O FNDE requereua juntada de documentos que demonstrama adogo de procedimentos necessarios para o cumprimento da tutela antecipada (f.606/616).
Determinou-se a intimagao da parte autora, para que informasse ao Juizo sobre o cumprimento da tutela antecipada (f1.617).
Réplicas, relativas a contestagdo do FNDE, a fls.618/621, da Unido Federal, a fls.622/641, e da ISCP, a fls.642/656, pugnando a parte autora pelo julgamento antecipado da lide.
Foideterminada a intimag3o das rés, para se manifestaremsobre o interesse na produgdo de provas, ou se concordavamcomo julgamento antecipado da lide (.657).

Ar1é ISCP- Sociedade Educacional Ltda requereu a juntada de seus atos constitutivos, e informou nio ter interesse em produzir provas, além daquelas que ja constam dos autos, niio se opondo ao julgamento
antecipado da lide (1.658/685),

A Unido federal informounéo ter outras provas a produzir, pugnando pelo julgamento antecipado da lide (fL687).

Foi certificada a concluso para sentenga, a 1.688, e determinada a conversao do julgamento emdiligéncia, para digitalizagdo (f1.689).
Foideterminada a cientificagéo as partes acerca da digitalizagdo dos autos (Id n° 29274343).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E O RELATORIO.
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DECIDO.

Presentes as condi¢des da agdo, bemcomo, os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, e tratando-se de matéria unicamente de direito, passo ao julgamento antecipado da lide, nos termos
doartigo 355, inciso I, do CPC.

Preliminares:

I- Ilegitimidade Passiva (Unisio Federal)

II- Tlegitimidade Passiva (FNDE)

Aduziua Unido Federal a preliminar de ilegitimidade passiva, aduzindo que 0 MEC ndo temingeréncia na operacionalidade do Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior — FIES, cujo agente
operador do programa é o FNDE, e, portanto, competiria ao MEC apenas a fin¢éo de formular a politica de oferta de financiamento e de supervisdo da execugdo das operagdes do findo alusivo ao FIES.

Por sua vez, o FNDE arguiu a preliminar de ilegitimidade passiva, aduzindo que a presente demanda ¢ de responsabilidade juridica da Unizio, a medida emque, de acordo como disposto no artigo 2°, da Portaria
Normativa MEC 1’ 13, de 11.12.2015, conpete a Secretaria de Educagdo Superior do Ministério da Educa¢io — SESU-MEC a gestdo do processo seletivo dos estudantes a serem financiados comrecursos do FIES

Rejeito ambas as preliminares.

Com efeito, a Unido ¢ parte legitima para ocupar o polo passivo da agio, pois o Fundo Nacional do Desenvolvimento da Educagdo - FNDE - néo ¢ responsavel por determinar as politicas de acesso ao
programa de financiamento estudantil, sendo responsavel pela gestédo dos recursos, unicamente.
Assimos dispositivos da Lein® 5.537/1968, que criouo FNDE, em21/11/1968, a seguir:

Att. 1° E criado, compersonalidade juridica de natureza autarquica, vinculado a0 Ministério da Educagdio e Cultura, o Fundo Nacional do Desenvolvimento da Educagiio (FNDE). (Redagdo dada pelo Decreto
-Lein®872, de 1969)

Art 2° O INDEP tem por finalidade captar r fii iros e liza-los para o fi i de proj de ensino e pesq inclusive ali ¢iio escolar e bolsas de estudo,
observadas as diretrizes do planejamento nacional da educacio. (semgrifos no original)
Art3° Compete ao INDEP:
()
f) operacionalizar programas de financi: dantil (Incluido pela Lein® 12.801, de 2013).

Assim, 0 Ministério da Educagdo (MEC) tema atribuigao legal de determinar as politicas de educacio e regulamentar a forma como serdo executadas.

Por sua vez, 0 FNDE também ¢é parte legitima para figurar no polo passivo, por igualmente ser responsavel pela formulagéo da politica de financiamento estudantil, tratando-se de Autarquia criada para
administrar o FIES, conforme a legislagdo de regéncia.

Observo que a Lein®. 4.004/1961 e o Decreto 1°. 7.690/2012, que tratamda organizagéo do Ministério da Educagao, emconjunto, coma Lei 10.260/12, que trata do FIES, assimdispden

)

Art. 6°, Lei4.004/1961 - O Ministério da Educagdo e do Desporto exerce as atribuicdes do poder publico federal emmatéria de educagdo, cabendo-lhe formular e avaliar a politica nacional de educagdo, zelar
pela qualidade do ensino e velar pelo cumprimento das leis que o regem

Art. 1°-Decreto 7.690/2012 - O Ministério da Educacfio, 6rgio da administraciio federal direta, t drea de éncia os int

P 4

1 - politica nacional de educagéo;

1I - educagdo infantil;

111 - educagdo emgeral, compreendendo ensino findamental, ensino médio, ensino superior, educagdo de jovens e adultos, educagao profissional, educagio especial e educagdo a distancia, exceto ensino militar;
1V - avaliagio, nformagao e pesquisa educacional;

V - pesquisa e extensao universitaria;

VI - magistério; e

VII - assisténcia financeira a familias carentes para a escolarizaggo de seus filhos ou dependentes

Art.2° O Ministério da Educagéo tema seguinte estrutura organizacional:

1 - orgdos de assisténcia direta e imediata a0 Ministro de Estado da Educagio:

()

11 - 6rgiios especificos singulares:

()

¢) Secretaria de Educagio Superior:

1. Diretoria de Desenvolvimento da Rede de Instituicdes Federais de Educagéo Superior; e

2. Diretoria de Politicas e Programas de Graduagéo; e

3. Diretoria de Desenvolvimento da Educagdo em Satide;

()

111 - 6rgdo colegiado: Conselho Nacional de Educagao; e

1V - entidades vinculadas:

a) autarquias:

1. Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagio;

(o) .

Art. 17. A Secretaria de Educacfio Superior compete:

I - planejar, orientar, coordenar e supervisionar o processo de formulagio e implementagao da politica nacional de educagéo superior;

11 - propor politicas de expansio da educag@o superior, emconsonancia como PNE; 111 - promover e disseminar estudos sobre a educago superior e suas relagdes coma sociedade;
IV - promover o intercambio comoutros drgios governamentais € ndo governamentais, entidades nacionais e internacionais, visando a melhoria da educag@o superior;

V - articular-se comoutros Orgios governamentais e ndo governamentais visando a melhoria da educag@o superior;

VI - atuar como orgdo setorial de ciéncia e tecnologia do Ministério da Educago, para as finalidades previstas na legislagao que dispde sobre o Sistema Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico;
VII - subsidiar a elaborago de projetos e programas voltados a atualizagdo do Sistena Federal de Ensino Superior;

'VIII - subsidiar a formulagdo da politica de oferta de financiamento e de apoio ao estudante do ensino superior gratuito e ndo gratuito;

(o)

Lein®10.260/2012:

Art.1° E instituido, nos termos desta Lei, o0 Fundo de Financiamento Estudantil (Fies), de natureza contabil, vinculado ao Ministério da Ed 40, destinado a a0 de fi i to a
estudantes de cursos superiores niio gratuitos e comavaliacfio positiva nos processos conduzidos pelo Ministério, de acordo comregulamentagio prépria.

()

Art. 3° Agestiio do Fies cabera:

I-ao MEC, na qualidade de formulador da politica de oferta de financiamento e de supervisor da execugio das operacdes do Fundo; e

11 - ao Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacio - FNDE, na qualidade de agente operador e de administradora dos ativos e passivos, conforme regul e normas baixadas pelo
CMN.

Logo, tanto o Ministério da Educagéo (MEC), quanto o FNDE séo responsaveis pela formulagéo da politica de financiamento estudantil, e, no caso, administrar o FIES, conforme a legislagdo de regéncia, Lei
n°. 10.260/2012, e por isso ambos sdo parte legitima para figurar no polo passivo da lide.

Superadas as preliminares, passo ao exame do mgrito.
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MERITO

Objetiva a parte autora a condenaco solidaria da Unido Federal (MEC) e do FNDE, na obrigacio de fazer, consistente em lhe prover o acesso e os recursos necessarios a implementacdo do FIES, nas
mesmas condicdes emque efetuada a abertura das inscrigdes ao vestibular de Medicina ano 2016 (10/08/15) da Universidade Anhembi-Morumbi, independentemente daqueles que estio disputando o acesso ao FIES apenas
comas notas do ENEM, conforme alteragdo realizada pela Portaria Normativa n° 13/205, do MEC, e que a corré ISCP — SOCIEDADE EDUCACIONAL LTDA, mantenedora da UNIVERSIDADE ANHEMBI-
MORUMBI sgja condenada na obrigagao de proceder a rematricula da autora para o 2° semestre do ano de 2016- curso de Medicina, mediante o sistema FIES.

Aduz a autora que o artigo 6°, inciso II, da Portaria Normativa n° 13, de 11 de dezembro de 2015 (com publicagio no Diario Oficial da Unizio em 14.12.2015), alterou a forma com que o candidato ao
financiamento pelo FIES deveria seguir, ndo obrigando a passar pelo processo seletivo proprio da instituigdo de ensino superior, mas apenas, mediante a aprovagéo no ENEM, o que ndo se encontra em consondncia coma Lei
10.260/01, que rege o FIES.

Informa a autora que os alunos que ndo fizeramo vestibular, nem efetuarama respectiva matricula, obtiveramacesso ao SIS-FIES combase apenas na nota do ENEM, em total contrariedade ao disposto na
legislagdo de regéncia.

No caso emtela, verifica-se que a autora, que se submeteu ao vestibular, em 12/12/15, pela ré ISCP - Universidade Anhembi-Morumbi, para cursar a disciplina de Medicina, foi regularmente aprovada no
aludido vestibular, veiculado por meio do Edital comvigéncia de 10/08/15 a 13/11/15 (fls.172/185), e efetuou sua matricula em23/01/16 (fs.96/97).

No ponto, apos leitura atenta da inicial, e dos pontos suscitados pelos réus, tenho que assiste razio a parte autora, quanto ao objeto da agdo, em virtude da auséncia de regras de transi¢ao, ocorrida coma edigdo
da Portaria n° 13/2015, do MEC, emnome do principio da seguranca juridica.

Comefeito, a Lein® 10.260/01, instituiu o Fundo de Financiamento ao Estudante do Ensino Superior — FIES, determinando que a concessdo de financiamento seria destinada a estudantes regularmente
matriculados emcursos superiores nio gratuitos e comavaliagdo positiva nos processos conduzidos pelo Ministério da Educag@o (art. 1°).

Agestdo do FIES foi outorgada a0 Ministério da Educagio — MEC - e a0 FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO — FNDE (art. 3°).

Emconsonincia como disposto no artigo 3°, paragrafo 1°, do referido diploma legal, 0 Ministério da Educagdo (MEC) teve e tempor incumbéncia promover a regulamentacio da sele¢éo de estudantes a terem
acesso ao financiamento estudantil.

Nao obstante a disciplina legal emquestéio, forameditadas sucessivas Portarias Normativas do MEC, dentre elas, as n° 01/2010, n° 10/2010 e a de n° 08/2015, substituida pela atualn® 13/2015, todas prevendo
que a concessdo do financiamento estudantil seria destinada alunos regularmente matriculados emcurso de graduagao nfo gratuito.

Logo, para concorrer a uma das vagas destinadas ao FIES, bastaria ao aluno néo ter concluido o curso superior; estar matriculado, comprovar a participagdo no ENEM a partir da edi¢do de 2010, commeédia
aritmética das notas nas provas igual ou superior a quatrocentos e cinquenta pontos e nota na redag@o superior a zero; e possuir renda familiar mensal bruta per capita de até dois e meio salarios minimos.

Encerrado o periodo de inscrigdo, os estudantes eramclassificados na ordemdecrescente de acordo comas notas obtidas no Enem, na op¢ao de vaga para a qual se inscreveram

Ocorre que, a partir da edi¢io da Portaria Normativa MEC n° 13, de 11 de dezembro de 2015 (com publicag@o no Didrio Oficial da Unidio em 14.12.2015), os requisitos para concessdo do financiamento
estudantil foramalterados, a contar do primeiro semestre de 2016, nfio mais condicionando a aprovaciio do candidato ao vestibular da Institui¢éio de Ensino Superior (IES), verbis:

()
"Art. 6° As doras partici] dop letivo do Fies referente ao primeiro de 2016 deverio:

1 - garantir a disponibilidade das vagas ofertadas, nos termos do inciso 111 do caput do art. 5°, para fins de matricula dos estudantes pré-selecionados no referido processo seletivo, inclusive de novos ingressantes;

I1- abster-se de condicionar a matricula do pré-selecionado no processo seletivo do Fies a participaciio e aprovagio emprocesso seletivo proprio da IES;" (...) Negrito nosso.

Dessa maneira, a ordemde classificagdo dos estudantes que intentavam obter um financiamento estudantil passou a ser diversa, haja vista que foraminseridos na listagem os alunos que apenas se submeteramao
ENEM, e ndo no vestibular da Instituigao de Ensino Superior.

No caso, verifica-se que a ré ISCP- Universidade Anhembi-Morumbi publicou Edital, referente ao processo seletivo do 1° Semestre de 2016 para o Curso de Medicina, publicou as regras para as inscrigdes a
seremrealizadas no periodo de 10/08 a 13/11/2015 (f.178/185).

As provas foramrealizadas em 12/12/2015, tendo a autora sido aprovada, e efetuado a matricula para o primeiro semestre de 2016, na data de 21/01/2016 (£1.95).

Verifica-se que a parte autora comprovou os demais requisitos para a concessao do financiamento estudantil, pois estd matriculada na Universidade Anhembi Morumbi cursando Medicina, ndo concluiu o curso
superior emMedicina, comprovoua inscri¢do no FIES- 1° Semestre de 2016 (f.94), comnota do ENEM, inclusive (.94).

Naio obstante a inscri¢do, ndo obteve a autora, todavia, direito a obtencdo do financiamento do FIES, pois diversos candidatos obtiveram acesso ao SIS-FIES apenas com base na nota obtida no ENEM,
como passou a dispor o novo regramento trazido pelo artigo 6°, inciso 11, da Portaria Normativa MEC n° 13/2015, de 11 de dezembro de 2015, ouseja, emdata posterior 4 realizagdo do exame vestibular realizado pela parte
autora.

Verifica-se, assim, que houve modificagdo efetiva da ordem de classificagdo do financiamento almejado, priorizando-se os candidatos com maiores notas no ENEM em detrimento da aprovagéo em processo
seletivo da Instituigdo de Ensino.

Portanto, com 0 novo regramento trazido pela Portaria Normativa MEC n° 13/2015, sem acesso a uma das vagas destinadas ao financiamento estudantil, a autora encontrou-se impossibilitada de prosseguir
cursando Medicina, mediante FIES.

Nao obstante a autora ainda nfo tivesse efetivado a matricula junto a IES por ocasido da alteragdo normativa emquestdo, eis que efetivoua matricula em21/01/16 (a Portaria emdiscusséo ¢ de dezembro/15), de
rigor destacar-se que Portaria MEC n° 13/2015, promulgada apds a publicagdo do Edital do vestibular da Instituicio de Ensino Superior ré, e apos o preenchimento, pela autora, dos demais requisitos decorrentes das Leis n®
10.260/2001 e n° 12.202/2010, bemcomo das Portarias MEC n° 8/2015 e n° 10/2015, configura violagdo ao principio da seguranga juridica.

Tal como assentado por ocasido da decisdo que concedeu a tutela antecipada, foge a razoabilidade exigir que apos participar do processo seletivo implementado pela Instituicio de Ensino Anhembi-Morumbi,
instituicio na qual fez a autora sua pré-inscrigdo ao FIES, para o qual reunia as condicdes para obtencéo do financiamento estudantil, conforme as regras entdo em vigor, até a publicagio do resultado do vestibular, deixasse a
autora de ser contemplada como referido financiamento emrazio de alteragdes normativas supervenientes ao processo a que se submeteu.

Observo que, no caso emtela, ao contrario do sustentado pelos réus, ndo se estd a falar de direito adquirido ao FIES, cujas regras sdo de alteragéo possivel, de acordo coma politica piblica governamental de
educagdo.

Comefeito, a mudangca das regras emmeio a processo seletivo cujo resultado do exame ja havia, inclusive, sido divulgado, reclamaria a previsdo, ao menos, de regras de transicéo que traduzissemalguma garantia
aos alunos que se conduziramatentos aos preceitos impostos pela Administragéo e que combase neles tomarama decisdo de se submeter ao exame na instituigao de ensino superior.

No ponto, dada a importincia da previsibilidade e o respeito ao principio da seguranga juridica, infiingidos no caso, trago a colagdo a decisdo proferida no Agravo de Instrumento n° 00017054-
95.2016.403.0000, interposto nos presentes autos, pelo FNDE, emface da decisdo que concedeu a tutela antecipada, emvoto proferido pelo Relator, Desembargador Federal Nelton dos Santos:

()

Os administrados devem poder ter previsibilidade acerca das regras que seriio pela Administracio na e ¢cdio das politicas publicas, e de sua conduta na gestiio da coisa piblica,
sendo certo que devera agir pautada pelo principio da legalidade administrativa (art. 37, da Constituicio Federal).

dotad:

A Administragdo Publica, como promotora da politica de financiamento estudantil néio pode agir intenmpestivamente, alterando requisitos, semque se assegure ao candidato ao financiamento umprazo minimo para
adotar a conduta necessaria a fimde atender aos requisitos que serdo exigidos para toma-lo apto ao programa.

Quando ja se encontrava em trimite o vestibular, e a instituicfio de ensino superior havia publicado edital (aberto entre 10/08/2015 e 13/11/2015, e com provas realizadas em 12/12/20 15)
conforme a regulamentaciio MEC vigente no momento da sua edi¢fio, uma alteragio abrupta dos requisitos adveio, e nfio seria possivel a agravada atendé-los: a inscri¢iio e a prova vestibular
ja haviamsido realizadas quando da publicaciio da portaria n°. 13/2015 do MEC (publicada em 14 de dezembro de 2015).

A conduta reiterada da Administragdo, exigindo apenas a aprovagdo ¢ matricula em instituicdo privada de ensino superior para o acesso ao financiamento estudantil, criou uma legitima expectativa na parte
agravada, ndo sendo razoavel exigir dela o atendimento a requisitos estipulados posteriormente ao inicio do procedimento para ter acesso ao FIES.
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Tiad: 3 T

As praticas administrativas licitas de modo reiterado, isto é a rativa reiterada respalda pela Lei e Constituicio, geram a expectativa de que serido mantidas para o
futuro, e geramo dever da Administragio Publica de niio realizar modificacdes de modo inesperado, emrespeito aos principios da seguranca juridica, da boa-fé administrativa, da confianga.

Desse modo, e também atento as diretrizes trazidas pelas alteracdes sofridas pela Lei de Introdugio as Normas do Direito Brasileiro, que, nos dizeres do professor Tercio Sampaio ¢ norma
expletiva, responsavel por dar maior expresséio a normas que ja deveriamser aplicadas, possuindo carater de norma e aplicavel inclusive a processos ja em trimite (emseminario "Nova Lei
de Introduciio as Normas do Direito Brasileiro: objetivando os principios estr do Direito", realizado pela Fundacio Getiilio Vargas, no dia 29 de agosto de 2018), a lmnutencao da
decisdo agravada é medida que se impde e milita emfavor da agravante evitar-se eventual risco de dano grave, o que, ao fime ao cabo, dizcoma inuidade de sua vida académi

De outro lado, néio ha prejuizo a Unido, que ficard como crédito a ser adimplido fituramente pela financiada, e nema sociedade, haja vista que néio se demonstrou nos autos que para 0s proximos exercicios seria
impactante a receita referente a este especifico contrato de financiamento estudantil

Por oportuno, destaca-se precedente deste Tribunal Regional, emjulgamento de agéo civil publica comobjeto semelhante:

CONSTITUCIONAL. ADMiNISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MEC. OBTENCAO DE FINACIAMENTO ESTUDANTIL.
REQUISITOS. A VALIA CAO NA DATA DO VESTIBULAR. REGULAMENTACAO SUPERVENIENTE. NOVOS REQUISITOS IMPOSSIBILIDADE. SEGURANCA
JURIDICAAGRAVO DESPROVIDO. 1- Temo MEC regulado o acesso ao fi i to publico para o ensino superior, medi: 0 i dos requisitos a serem observados
para sua concessio, competéncia que nio se coloca em discussdo, mas que niio pode significar carta branca para a edicdo de aios nunmtlvos emmeio a processos seletivos para acesso ao
ensino supenor, de modo a prejudicar alunos que, a luz da legislagio vigente por ocasido da realizacio do vestibular, ja reuniam os req arios para o acesso ao subsidio, com o
compr da a juridica que deve permear o ordenamento juridico. 2- No caso dos autos, os alunos representados pelo autor ministerial, que ja se encontravam pré -inscritos no
SISFIES e tambémreuniamas condi¢des para a obtengdo do financiamento estudantil, se submeteramregularmente ao vestibular de inverno para o segundo semestre de 2015 do curso de medicina da instituigdo
de ensino superior UNIOESTE e obtiveram éxito no exame. Ocorre que, no curso do prazo para efetivagdo da matricula no curso, forameditadas pelo MEC as Portarias Normativas n.° 08 e 10/2015, que
m“p]en‘emaram novas condi¢des para o processo seletivo de acesso ao FIES para o referido semestre, de modo a frustrar o acesso dos primeiros ao financiamento emdiscussdo. 3- A questiio posta niio diz

a ia da Administracio para a formulaciio das politicas publicas e, por éncia, a sua npeténcia para a edicdo de nova regulamentacio, mesmo que — implique a

exigéncia de requisitos mais ajustados a conveniéncia e oportunidade piblicas, quer por razdes sociais, Omicas ou arias. Refere-se, outrossim, 2 forma como o ente publico regula
as situagdes juridicas geradas. Ao editar a portaria anterior, 0 MEC estabeleceu umregime juridico contendo as condi¢des a seremobservadas pelos alunos interessados no FIES e emtal cenério € que foram
feitas pré -inscrides no SISFIES, tomados decisdes, direcionado o estudo, realizadas inscrigdes na prova vestibular da UNOESTE e, especialmente, obtidas aprovagdes no referido exame. A mudanga das
regras emmeio a p letivo cujo resultado do exame ja havia, inclusive, sido divulgado, reclamaria a previsio, ao menos, de regras de transicfio que traduzi alguma ia aos
alunos que se conduziram, atentos aos preceitos imp pela Administracio e que combase neles a decisio de se 20 exame na institui¢fio de ensino superior. 4- Nao se
trata de direito adquirido a regime juridico, mas de observancia minima ao primado da seguranga juridica, clausula pétrea de nosso sisterma, daindo se mostrar razoavel a aplicagdo das portarias supervenientes aos
alunos que ja se encontravam devidamente matriculados no curso superior. 5- A alegagdo da reserva do possivel, por si so, ndo tem o conddo de afastar a referida motivagdo e demonstrar a relevancia da
findamentag@o. 6 - Agravo de instrumento desprovido. (Al n°. 0025272-49.2015.4.03.0000, Rei. Des. Fed. ANDRE NA BARRETE, QUARTA TURMA, julgado em21/0 6/2017, DJe 17/07/2017)

Entendo, pois, que a decisdo agravada que a decisdo agravada ndo merece qualquer reparo, devendo ser integralmente mantida até o julgamento da dema

Ainda que ndo se possa falar que a autora tenha direito adquirido — o que, de fato, néio temr, mas mera expectativa a obtengéo do financiamento (FIES) em questéo, a situagdo posta revela grave violagdo a
seguranca juridica.

A mudanca das regras emmeio a processo seletivo cujo resultado do exame ja havia, inclusive, sido divulgado, reclamaria a previsio, ao menos, de regras de transi¢éo que traduzissemalguma garantia aos alunos
que se conduziram, atentos aos preceitos impostos pela Administragio e que combase neles tomarama decisdo de se submeter ao exame na instituicdo de ensino superior

Nessa linha, de se reiterar a deciséo proferida por ocasido do julgamento da ADPF n.° 341-DF, que possuia seguinte ementa:

DIREITO ADMINISTRATIVO. ADPE. FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DO ENSINO SUPERIOR. IMPOSSIBILIDADE DE APLICAC;\O RETROATIVA. 1. O art.
3° da Portaria Normativa MEC n° 21/2014 alterou a redacio do art. 19 da Portaria Normativa MEC n° 10/2010, passando a exigir média superior a 450 pontos e nota superior a zero nas
redacdes do ENEM, como condicfio para a obtencfio de financiamento de curso superior junto a0 Fundo de Financiamento ao Estudante de Ensino Superior - FIES. 2. Afirmam o Partido
requerente ¢ o Procurador-Geral da Repiblica que vemsendo dado alcance retroativo pela Administragéo Publica 4 nova portaria, alcangando dois grupos de estudantes: i) aqueles que ja dispdemde contratos
de financiamento como FIES, mas que ndo estdo conseguindo renova-los emrazio das referidas exigéncias; e i) aqueles que se submeteramao ENEM anteriormente a alteragdo normativa, ndo obtiveram tal
dcscnpc,nho minimo e que prctcmicmrcqucrcro financiamento do FIES para 2015. 3. Plausibilidade juridica da alegacio de violagio a seguranga juridica, pela aplicacéio retroativa de norma nova, no
que respeita aos que ja dispdem de contratos celebrados com o FIES. A Advocacia-Geral da Unifio nega a referida aplicacfio retroativa, o que suscita uma divergéncia acerca da
matéria de fato. Ante o quadro de i mccrtcm, a prudéncia recomenda a solugdo que impega a lesdo a direito. Até porque, se nio estiver sendo dada a retroatividade vedada, a medida nio produzira qualquer
consequéncia negativa para a Administragdo. Perigo na demora configurado emrazio do prazo exiguo para a renovaciio de grande volume de contratos de financiamento. 4. Concessio parcial de
medida cautelar, ad referendumdo Plenério, para determinar a niio aplicaciio da exigéncia de desempenho minimo no ENEM as renovacdes de contratos de financiamento, prorrogado o prazo
para tais renovacdes até 29 de maio de 2015. 5. Indeferimento da cautelar no que respeita aos que req amseu ing no FIES em 2015, tendo em vista a inexisténcia de
direito adquirido a regime juridico.

Destaco do referido julgamento o voto do Ministro Luiz Fux:

(...) independ de qualquer peculiaridade do caso concreto, a Constituicio Federal g: como cla pétrea, a seguranca juridica. E acho que ela estaria realmente ferida se
aqueles que se inscreverama data em que os requisitos exigidos estavam preenchidos forem alijados do processo, haveria realmente uma surpresa, que ¢ e a antif da a
juridica.

No mesmo sentido o posicionamento manifestado pelo também Ministro Dias Toffoli:

"0 i que impl uma condicfio na expectativa de obter uma prestaciio estatal no futuro teve sua expectativa, que era legitimamente construida - porque embasada nos critérios
até entfio definidos -, fnlstmda Houve, portanto, séria quebra da seguranca juridica daqueles que acreditavam estar cumprindo com a primeira etapa dos requisitos para a obtenciio do
financiamento"'.

No caso dos autos, ressalta o fato de no ter havido uma regra de transi¢ao entre os dois regimes de acesso ao financiamento estudantil (a partir da Portaria n° 13/2015), ofendendo mais gravemente a seguranca
juridica, revelando-se como fator determinante para a situagao conflituosa estabelecida.

Conquanto exigivel, ¢ por muitas vezes bem vinda a continuidade normativa, sobretudo porque inerente ao proprio aspecto humano do Direito, impde-se, como forma de prote¢do aos principios constitucionais
as garantias findamentais do cidaddo, que toda mudanca obedega minimamente a uma graduago, evitando-se inovagdes normativas repentinas que impliquememsurpresa

No caso emquestio, semduvida, a falta de uma regra de transicéo entre os dois regimes de acesso ao financiamento estudantil- FIES- ¢ que ofendeumnis gravemente a seguranga juridica.

Sendo assim, também as mudangas administrativas, além de s6 poderem verter para fatos ocorridos apds a sua introdugo, devem vir acompanhadas de prazos de adaptagdo e de regras de transigdo quando
provocaremrestricdo aos direitos fndamentais dos destinatérios.

O principio da seguranga juridica gera, assim, o direito ao umregime de transigao justo.

Forte nestas razdes, vislumbra-se que os requisitos instituidos pela Portaria Normativa MEC 1° 13/2015 nfio podem ser aplicados a autora, mas deveriam ser exigidos apenas ap0s a realizagdo de um novo
ENEM, de forma a que os estudantes, no momento da realizagdo das provas, tivessema devida ciéncia do novo regramento em vigor e, comisso, pudessem plangjar seu futuro e dedicar-se ao ingresso na faculdade desejada,
fazendo conscientemente uma escolha que repercutird ao longo de toda uma vida académica e profissional.

Nessa ordem de ideias, ¢ tendo em conta, ainda, o teor da decisdo proferida em sede da Agdo Civil Publica, ajuizada pelo Ministério Publico Federal, manejada nos autos do processo n° 0006052-
62.2015.403.6112, emtramite na 5* Vara Federal de Presidente Prudente, que possui idénticos fimdamentos ao da presente agdo, de rigor a procedéncia da agdo.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos, ¢ extingo o processo, comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, nos seguintes termos:

a)  Condenoa UNIAO FEDERAL (MEC) e o FNDE na obrigagio de fazer consistente em conceder a autora o direito de preferéncia no acesso ao sisterma e recursos do Programa FIES, uma vez que
foi aprovada no processo seletivo da Faculdade de Medicina da Universidade Anhembi Morumbi, ano de 2016, fez sua pré-inscrigdo no SIS-FIES e retne condigdes para obtencio do financiamento,
conforme as regras do FIES emvigor até a data da abertura das inscrigdes ao vestibular de Medicina 2016 (10/08/2015) da Universidade Anhermbi Morumbi;

b)  Condeno a ISCP- SOCIEDADE EDUCACIONAL LTDA, mantenedora da UNIVERIDADE ANHEMBI-MORUMBI na obrigagdo de fazer, consistente em efetuar a rematricula da
autora para o 2° semestre de 2016 do curso de Medicina da IES, possibilitando a autora os meios necessarios para a contratagdo do financiamento do FIES.
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Em face da sucumbéncia, condeno os réus, pro rata, ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, em favor da parte autora, que fixo, nos termos do artigo 85, paragrafo 4°, inciso I11, do CPC, em 10%
(dez) por cento sobre o valor atualizado da causa.

Consigno expressamente que os réus deverdo arcar comas custas e honorarios advocaticios, de forma proporcional, a saber, como montante, cada um, de 1/3 (umtergo) do valor devido (art. 87, CPC).
Sentenga sujeita ao reexame necessario, considerando o disposto no artigo 496, inciso I, do NCPC.
PRI

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0021439-27.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REU:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

SENTENCA
Vistos eminspecio.

Trata-se de a¢do de procedimento sumério promovida por PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, em face do DNIT — DEPARTAMENTO NACIONAL DE
INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES, emque se pretende a condenacio da parte ré ao pagamento de valores despendidos a titulo de reparagéo civil por danos decorrentes de acidente automobilistico, resultante de
conduta imputavel a autarquia federal, no valor de R$ 17.126,30 (dezessete mil, cento e vinte e seis reais e trinta centavos), a ser acrescido de corregdio monetéria e juros desde a data do desembolso, alémdas custas, despesas
processuais e honorarios de sucumbéncia em20% sobre o valor da condenagio.

Em sintese, afirm a parte autora que, em 08/02/2009, o veiculo de marca Chevrolet, modelo Vectra Sedan CD 2.2 SFI 16v, de placa 1JO-7625, ano 2000, objeto do contrato de seguro firmado com
RAQUEL DA SILVEIRA AMBROZIO , na modalidade RCFV Auto - Responsabilidade Civil de Proprietario de Veiculo Automotor de Via Terrestre - representado pela apolice n° 531.15.573310.052-6, pelo qual se
obrigou a garantir o bem, mediante pagamento de prémio, quando, na altura do Km431,4 da BR 293, foi abrupta e repentinamente surpreendido pela existéncia de umanimal (equino) que estava no leito carrogavel da referida
via, sendo que assim, o condutor, ao tentar desviar do semovente, perdeu o controle do veiculo e acabou por atropela-lo, ensejando danos materiais na diante do veiculo assegurado.

Afirma que o acidente relatado ocorreu emrazio de extrema negligéneia perpetrada pela ré, a qual temo dever publico de zelar pela seguranca dos usudrios da via palco do acidente, mas que, de maneira
desastrosa, ndo logrou éxito emdesempenhar sua obrigagdo, permitindo a ocorréncia do dano.

Alega que a agdo danosa resultou no sinistro do auto assegurado pela autora, sendo que, emrazio do aludido contrato, responsabilizou-se pela indenizagdo integral do bem, no importe de R$ 17.126,30
(dezessete mil, cento e vinte e seis reais e trinta centavos).

No mérito discorre sobre a responsabilidade civil objetiva da ré pelo risco administrativo; da responsabilidade em face do Codigo de Defesa do Consumidor; da caracterizagdo do elemento subjetivo da
conduta da ré e da responsabilidade civil subjetiva.

Coma inicial, foramjuntados documentos aos atos fisicos.

O Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes apresentou contestagdo (pags. 124/201 do 1D27005648), alegando, preliminarmente, a ocorréncia da prescricdo e a ilegitimidade passiva ad
causam e a ocorréncia da prescrigio. No mérito sustenta (i) a inaplicabilidade do cdigo de defesa do consumidor; (ii) a responsabilidade subjetiva do Estado, teoria da “Faute du Service; (iii) a auséncia de nexo de
causalidade e da prova da conduta dolosa ou culposa do DNIT, cujo efeito necessario tenha sido o dano direto e imediato e o (iv) excesso, consubstanciado na falta de razoabilidade e proporcionalidade do valor pretendido a
titulo de indenizagdo, pugnando pela improcedéncia de todos os pedidos.

A autora apresentou réplica— pags. 225/257 do ID27005648.

As partes foramintimadas acerca do requerimento e especificagdo das provas que pretendiam produzir (ID27085977 — péag. 56). Disto, as fls. 262/265 dos autos fisicos, a parte ré requereua oitiva por Carta
Precatdria do servidor publico Engenheiro Civil Leandro Miranda Teixeira, lotado na Superintendéncia do DNIT/Petrolina- Pernambuco, caso fosse deferida a oitiva das testemunhas arroladas pela parte autora.

Pela peticdo de ID27005970 — pag. 3, a parte autora requereua produgao de prova testemunhal e a ré reiterou pedido de oitiva do policial rodovidrio presente na ocorréncia (ID27005970 —pag.  13).
Emsaneador (ID27005970 — pag. 14), foramafastadas as preliminares de ilegitimidade ad causam do DNIT e de prescrigdo, deferindo-se as oitivas das testemunhas arroladas pelas partes.

Agravo retido da parte ré interposto nas pags. 21/55 do ID27005970.

Sentenga de mérito proferida no ID27005970 — pags. 207/212.

A parte autora interpds recurso de apelagio (ID27005970 — pags. 216/217). Contrarrazdes de apelagao no ID27005970 — péags. 254/269.

Autos remetidos ao E. TRF3 (ID27005970 — pag. 291).

Napag 292 do ID27005970 sobreveio decisdo do E.TRF3 que anulou a sentenga de mérito, determinando a baixa dos autos para que o feito seja regularmente sentenciado.

Os autos vierama conclusdo.

E o relatério. Decido.

DO MERITO

Cuida-se de agdo indenizatdria proposta por seguradora, sub-rogada nos direitos da proprietaria do veiculo o veiculo de marca Chevrolet, modelo Vectra Sedan CD 2.2 SFI 16v, de placa 1JO-7625, ano
2000, envolvido em acidente ocorrido na altura do Km431,4 da Rodovia BR 293, na data de 08/02/2009, sob a administra¢do do Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes — DNIT, em que se pretende a
reparagdo civil dos danos causados, imputando-se conduta omissiva a ré.
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A Constituicdo Federal(art. 5°, inciso V), assegura o direito a indenizagao por dano material, moral oua imagem, sendo certo que no plano da legislago infraconstitucional, o Cédigo Civilde 2002, dispde, no
seuartigo 186, que aquele que, por agdo ou omissdo voluntaria, negligéneia ou imprudéncia, violar direito ¢ causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito.

A responsabilidade civil ¢, emlinhas gerais, a obrigagdo de reparar o dano causado a outrem, por quempratica umilicito, decorrente da violagdo do dever juridico de niio lesar o outro, imposta pelo art. 186 do
Codigo Civil, que configura o ato ilicito civil, gerando, assim, a obrigagdo de indenizar.

Sao pressupostos da responsabilidade civil subjetiva: a agdo, a culpa do agente, o dano e a relagdo de causalidade entre o dano soffido e a agdo (comportamento) do agente.

Em se tratando de responsabilidade aquilina das pessoas juridicas de direito piiblico, o art. 37, §6°, da Constituicio Federal, dispensa o lesado da prova de dolo ou culpa do agente estatal, bastando a
presenca do fato lesivo, do dano e do nexo de causalidade.

Partindo destas premissas juridicas, tenho que, no caso emtela, estéo presentes os requisitos que resultamna responsabilidade do Estado emindenizar a parte autora pelos danos materiais experimentados.

O Boletimde Ocorréncia n° 487222, lavrado pelo Departamento de Policia Rodoviaria Federal, da conta de relatar que, no Km431,40 da BR 293, houve umacidente envolvendo o carro GM/Vectra CD,
cor preta, de placas 1JO-7625, ano 2000, de propriedade de Raquel da Silveira Ambrézio, como atropelamento de animal localizado na pista de rolamento (pags. 56/60 de ID27005648).

A questdo aqui dispensa a analise das demais provas, porquanto, como Vvisto, tratando-se a acionada de 6rgio responsavel pela tomada de providéncias para a manutengdo, melhoramento, expansdo e
operagdo da infa-estrutura do Sistema Federal de Viagdo, a responsabilidade decorrente do acidente de transito, em razio do atropelamento de semoventes na pista de rolamento ¢ objetiva, nos termos do que dispde a
Constituicio Federal(artigo 37, § 6°).

Comefeito, diante da existéncia de contrato de seguro firmado entre a parte autora e a proprietaria do veiculo envolvido no acidente em testilha, verifica-se que as custas coma correspondente indenizagdo

integral pelo perda total do automével resultou num prejuizo no valor de R$ 17.126,30 (dezessete mil, cento e vinte e seis reais e trinta centavos), valor este resultado da subtragio do valor apurado pela seguradora pela venda da
sucata do veiculo do guantum indenizado ao proprietario do bem—pags. 63/77.

Deste modo, o material probatério acostado aos autos comprova que o acidente emtela ocorreu emrazio do atropelamento de animal que encontrava-se pista de rolamento da Rodovia BR 293, Km431,40,
cuja operagdo vidria e conservagdo ¢ de responsabilidade da parte ré.

Isto porque a autarquia federal, prestadora do servico publico, temo dever de fiscalizar, manter e conservar a Rodovia emcondicdes de trafego, livre de qualquer obstéculo, evitando, inclusive, acidentes com
animais na pista de rolamento, independentemente da identificagdo do proprietario do semovente.

Como dito, a responsabilidade civil da Administragdo Publica ¢ objetiva, diza Constituicdo Federal emseu art. 37, § 6°, que consolida, definitivamente emnosso Direito Positivo a chamada teoria do risco
administrativo.

Por sua ordem, o art. 82, IV, da Lei n° 10.233/2001, de regéncia sobre o DNIT, dispds que cumpre a referida autarquia administrar programas de operagéo, manutengdo, conservagio, restauragio e

reposicdo de rodovias.

Deste modo, a leitura da disposicao legislativa esta a demonstrar, emresumo, que 0 DNIT possui o dever de fiscalizagdo das estradas por ele administradas. Ora, a presenca de animnis nas estradas, constitui
uma evidente inagdo que fere o cumprimento desses deveres, caracterizando por sisomente a falha na prestago do servigo piiblico a embasar a indenizaggo civil.

Ainda neste ponto, os artigos supracitados devemser lidos emharmonia comas disposicdes do Codigo de Transito Brasileiro (CTB), que emseuart. 269 dizque “A autoridade de trdnsito ou seus agentes,

na esfera das competéncias estabelecidas neste Codigo e dentro de sua circulagdo, deverd adotar as seguintes medid ativas: X - recolhi de animais que se encontram soltos nas vias e na faixa de

dominio das vias de circulagdo, restituindo-os aos seus proprietdrios, apos o pagamento de multas e encargos devidos”.

O DNIT integra, por definico legal, o Sistema Nacional de Trénsito, mencionado no art. 7° do CTB, ¢ o inciso IV do mencionado art. 82 da Lei n® 10.233/2001 diz que o Sisterma sera integrado pelos
orgdos e entidades executivos rodoviarios da Unido. Por sua ordem, o inciso V do art. 7° do CTB faz referéncia expressa a Policia Rodovidria Federal como integrante do mesmo Sistema, logo nfio se estd a falar de érgaos
executivos de transito no inciso I'V, nio havendo que se falar emqualquer responsabilizagdo da Policia Rodovidria Federal pelo inforttmio.

Os dispositivos mencionados, se somados, conduzema conclusao de que a existéncia de animais nessas pistas das rodovias federais constitui omissdo a um dever de fiscalizagéo especialmente definido pelo
legislador.

Ante 0 exposto, tenho que a imposi¢ao de deveres especificos por parte do legislador a determinados entes ptblicos torna sua omissio passivel de responsabilizagio objetiva e ndo por culpa de servigo, razio
pela qual a agdo deve ser julgada procedente, sendo devida a reparagéo dos prejuizos suportados pela seguradora autora.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos formulados, para condenar a parte ré ao pagamento dos valores pagos pela parte autora a titulo de indenizagdo/despesas pelo sinistro n°
531.2009.31466.0, envolvendo o veiculo GM/Vectra CD, cor preta, de placas 1JO-7625, ano 2000, no valor de R$ 17.126,30 (dezessete mil, cento e vinte e seis reais e trinta centavos), comincidéncia de corregdo monetaria
a partir da data do desembolso (cf. stmula 43 do STJ) e juros a partir da data da citagio, até a data do efetivo pagamento, de acordo com o manual de célculos da Justiga Federal, comresolugdo do mérito, com fulcro no art.
487, inciso I do Codigo de Processo Civil.

Condeno, ainda, a parte ré ao pagamento das despesas processuais havidas e dos honorarios advocaticios, os quais sdo fixados em 10% sobre o valor da condenag?o.
Sentenca ndo sujeita ao duplo grau de jurisdigdo, emrazio do valor da condenagdo, nos termos do art. 496, §3°, inciso I do CPC.
Custas ex lege.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos combaixa na distribuicao.
Registre-se. Publique-se. Intimem-se. Cunmpra-se.
Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013143-52.2018.4.03.6100/ 9* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:FRANCILENE SILVARAMOS

Advogado do(a) REU: LUCIANA CARDOSO AGUIAR - PA25237

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando que umdos escopos da atividade jurisdicional € a busca da solugdo consensual dos conflitos, conforme preconiza o novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC), bem como o cenirio
atual, intimemse as partes para que se manifestemexpressamente sobre a possibilidade de acordo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso afirmativo, antecipen-se as partes, apresentando nos autos cada uma sua respectiva proposta pormenorizada, dispensando-se a audiéncia de conciliagdo.

Escoado o prazo, tornem os autos conclusos na ordem cronolégica em que se encontravam.
PRI

Sao Paulo, 21 de julho de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008026-39.2016.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MAURICIO MOREIRADO NASCIMENTO, ISABEL CRISTINADOS SANTOS NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: VALTER FRANCISCO MESCHEDE - SP123545-A

Advogado do(a) AUTOR: VALTER FRANCISCO MESCHEDE - SP123545-A

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A, GAIA SECURITIZADORAS.A.

Advogados do(a) REU:ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

Advogado do(a) REU:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

Advogados do(a) REU: CARLOS ALBERTO PALMIERI COSTA - SP254014, JAIRO CORREA FERREIRA JUNIOR - SP209508

DESPACHO

Esclarega o autor, no prazo de 15 ( quinze ) dias, o ndo comparecimento na pericia médica, agendada para 27/09/2019.
Fimdo prazo, semque haja manifestacio, venhamos autos conclusos para sentenga.
Int.

Sao Paulo, 22 de julho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues Dos Santos

Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000595-58.2019.4.03.6100
AUTOR:ALBERTO & ALBERTO CONSULTORIAAMBIENTALLTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO DOS SANTOS - SP153958-A
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Despachados eminspecao.

Especifiquemas partes as provas que pretendamproduzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010660-15.2019.4.03.6100
AUTOR:CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SILMARA MOREIRA DA SILVA - SP322222
REU:NELSON S.LOMBELLO - REPRESENTACOES
DESPACHO

Despachado eminspego.

Devidamente citado o réundo apresentou defesa, razio pela qual aplico os efeitos da revelia, nos termos do artigo 344 do Cddigo de Processo Civil.

Especifiquemas partes as provas que pretendam produz, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.
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Sao Paulo, 10 de julho de 2020.
Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018565-71.2019.4.03.6100

AUTOR:PAKO EMPREENDIMENTOS EIRELI

Advogados do(a) AUTOR: JOAO MARCOS MILANINAREZZI - SP424527, CARLOS ALBERTO RAYMUNDO JUNIOR - SP424345
REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) REU: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

DESPACHO

Despachado eminspegéo.

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagao.

No mais, especifiquemas partes as provas que pretendamproduzr, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005914-07.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
REU: LUIZ ALBERTO DE PAULA
DESPACHO

Despachado eminspego.

Ante a certiddo retro, requeira a CEF o que de direito para o prosseguimento do feito.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008806-83.2019.4.03.6100
AUTOR: CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SILMARA MOREIRA DA SILVA - SP322222
REU:HAMILTON MATJOSIUS REPRESENTACOES
DESPACHO

Despachado eminspego.

Ante a certidao retro, requeira a parte autora o que de direito para o prosseguimento do feito.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009520-43.2019.4.03.6100
AUTOR:ROSANANISTAGONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: MICHELE VIEIRA CAMACHO - SP254564
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Despachado eminspego.

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagao.

No muis, especifiquemas partes as provas que pretendamproduzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000394-66.2019.4.03.6100

AUTOR:AMANDA SILVADE SOUSA

Advogados do(a) AUTOR: MARLEIDE DE OLIVEIRA SOARES - SP381669, ROBSON SANTOS SARMENTO - SP286898, MARGARETE DE OLIVEIRASOARES CASTRO - SP374169
REU:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Despachado eminspego.

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo do FNDE.

No mais, especifiquemas partes as provas que pretendamproduzr, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N® 5007808-18.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU:JOAO PAULO DEARAUJO GARCIA
DESPACHO

Despachado eminspego.
Ante a diligéncia negativa para citagdo, manifeste-se a parte autora.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004984-86.2019.4.03.6100
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: CARAS E CARETAS BUFFETINFANTO JUVENILE RESTAURANTE EIRELI
Advogado do(a) REU: MARCONI HOLANDA MENDES - SP111301

DESPACHO

Despachado eminspegao.

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagao.

No muis, especifiquemas partes as provas que pretendamproduzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010752-90.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

REU:RSR MARMORES E GRANITOS LTDA - ME

DESPACHO

Despachado eminspego.

Devidamente citada a parte ré ndo apresentou defesa, razio pela qual aplico os efeitos da revelia, nos termos do artigo 344 do Cddigo de Processo Civil

Especifiquemas partes as provas que pretendamproduzr, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010407-27.2019.4.03.6100
AUTOR:AUTO POSTO COBRA 121 LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662
REU:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Despachado eminspecdo.

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo.

No muis, especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007766-66.2019.4.03.6100

AUTOR: LITORANEA TRANSPORTES COLETIVOS S/A., EMPRESA DE ONIBUS PASSARO MARRON S/A.
Advogados do(a) AUTOR: BENTO OLIVEIRA SILVA - SP88888, GABRIELA SANTOS DO NASCIMENTO - SP368175
Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SANTOS DO NASCIMENTO - SP368175, BENTO OLIVEIRA SILVA - SP88888
REU:UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Despachado eminspegao.

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo.

No mais, especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

S@o Paulo, 10 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011619-83.2019.4.03.6100

AUTOR:FASTLUBE COMERCIO DE LUBRIFICANTES LTDA

Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO JUCIER TARGINO - SP207036, MURILLO LEITE FERREIRA - SP302552
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Despachado eminspegao.

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo.

No mais, especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

S@o Paulo, 10 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009325-58.2019.4.03.6100
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARIA CANDIDA MARTINS ALPONTI - SP190058, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

REU:MUNICIPIO DE SAO PAULO

DESPACHO

Despachado eminspego.

Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo.

No mais, especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

S@o Paulo, 10 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005400-54.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:MARIAKELLY CRISTINA DA SILVA

DESPACHO

Despachado eminspego.

Devidamente citada a parte ré néo apresentou defesa, razio pela qual aplico os efeitos da revelia, nos termos do artigo 344 do Codigo de Processo Civil
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No mais, especifiquemas partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, ou digamse concordamcomo julgamento antecipado do feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

S@o Paulo, 10 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008724-52.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:DENIS BORGES DE OLIVEIRA

SENTENCA

Trata-se de agio de agiio de cobranga emprocedimento comum ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emface DENIS BORGES DE OLIVEIRA, emque se pretende a condenagio
do réuao pagamento de divida originaria de contrato firmado entre as partes.

Pela peti¢do de ID19278682, a parte autora requereua desisténcia da agdo.
E o relatério.
DECIDO.

Considerando a peti¢do da parte autora (ID19278682), HOM OLOGO, por sentenca, para que produza seus efeitos de direito, o pedido de desisténcia e, por conseguinte, extingo o processo sema
resolugio do mérito, nos termos do art. 485, VIII, do Cédigo de Processo Civil

Custas “ex lege”.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, considerando-se que nio houve contestacao.
Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
PR.L

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5020298-09.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

REU:ANDERSON FERNANDO SOUZAARAUJO

SENTENCA

Trata-se de agiio de ago de cobranca emprocedimento comum, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emfice ANDERSON FERNANDO SOUZA ARAUJO, emque s pretende a
condenagdo do réuao pagamento de divida originaria de contrato firmado entre as partes.

Pela petigdo de ID32518781, a parte autora requereua desisténcia da agdo.
E o relatério.
DECIDO.

Considerando a peti¢do da parte autora (ID32518781), HOM OLOGO, por sentenca, para que produza seus efeitos de direito, o pedido de desisténcia e, por conseguinte, extingo o processo sema
resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, VIII, do Cédigo de Processo Civil

Custas “ex lege”.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, considerando-se que ndo houve contestacao.
Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
PR.L

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5023818-74.2018.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RONALD VERNIER

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO FERNANDES CRUZ - SP364339

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agfio de procedimento comum, ajuizada por RONALD VERNIER,em face da UNIAO FEDERAL — FAZENDA NACIONAL, por neio da qual objetiva o requerente seja
determinada a declaragio de nexigibilidade da divida constante no instrumento de protesto representado pelo titulo n° 8011801237415 (protocolo 0783-17/09/2018-00), sob a alegagio de pagamento.

Narra o requerente que, em 19 de agosto de 20135, realizou o pagamento pelo Banco Itatdo tributo correspondente ao valor de R$ 10.354,27.

Alega que foi surpreendido com o recebimento de um Boleto de Pagamento do 2° Tabelido de Protestos de Letras ¢ Titulos de Sdo Paulo, no valor de RS 18.570,53, se referindo ao titulo n”
8011801237415, tendo como valor a protestar o montante de RS 17.547,79, o mesmo pago no dia 19 de agosto de 2015.

Aduzque entre o valor pago e o valor protestado apenas h4 uma diferenca de R$ 36,24, atualizado para R$ 55,22, diferenca paga por nova DARF e juntada aos autos.
Atribuiu-se & causa o valor de R$ 18.570,53.
Afnicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de tutela antecipada foi deferido (ID11138360), para o fimde determinar-se a suspenséo dos efeitos do Protesto da CDA n® 8011801237415, protocolo n® 0783-17/09/2018-0, apresentado pela
Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, perante o 2° Tabelido de Protestos de Letras e Titulos de Sdo Paulo, desde que se trate do mesmo fato gerador.

A Unido Federal apresentou contestago (ID11967862), informando que a Receita Federal do Brasil reconheceu, neste momento, a ocorréncia do pagamento indicado pelo requerente, alocando-os a divida
ativa, remanescendo, todavia, saldo origindrio no importe de R$ 642,24, requerendo seja reconhecida a caréncia superveniente e parcial da agéo, coma extingdo parcial do processo, sema resolugdo do mérito. Quanto ao
objeto remanescente da agao, requer sejamjulgados improcedentes os pedidos deduzidos pelo autor.

A parte autora apresentou réplica (ID12479766) reiterando os pedidos formulados na inicial, declarando a inexigibilidade do débito tributario, tornando a liminar concedida definitiva, declarando devido o
saldo residual apresentado de R$ 624,24 (seiscentos e quarenta e dois reais e vinte € quatro centavos).

As partes foram intimadas para o requerimento e especificagio das provas que pretendiam produzir (ID13535810). Disto, a Uniio Federal informou niio haver interesse na produgio de provas
(ID13827885).

E o breve relatorio. Decido.

As condices da agio, essenciais para o exercicio do direito, devemestar presentes do inicio até o momento final da prestagéo jurisdicional.

No que se refere ao interesse de agir, a parte deve demonstrar a necessidade do provimento e a adequagio da via eleita se obter a protegdo buscada.

Nio se pode olvidar que o interesse de agir deve estar presente no momento da propositura da agdo até o seudeslinde.

Nesse contexto, a lide e seu julgamento so se justificamse houver necessidade da intervengdo estatal, por intermédio do Poder Judicidrio, para a solugdo do conflito de interesses existente entre as partes.

No caso, ante a noticia de que a Fazenda Publica reconheceu a inexigibilidade de grande parte do débito discutido em Juizo, parte esta, inclusive, ja desconstituida na esfera administrativa, houve a ocorréncia
de interesse de agir superveniente quanto a esta parte.

Pelo que se vé do documento de ID11967875, remanesceu débito no valor de RS 624,24 (seiscentos e quarenta e dois reais e vinte e quatro centavos), sobre o qual néio se desincumbiu a parte autora.

Deste modo, ndio havendo mais parte da lide (conflito de interesse qualificado por uma pretensao resistida), inutil se torna o prosseguimento do feito, o que impde a extingéo parcial do processo, nos termos do
artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil

Diante do exposto, Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE EXTINTO o feito, semresolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, no que
toca ao pedido de declaragdo de inexigibilidade do débito e nulidade da divida apontada titulo n° 8011801237415, objeto da agdo e JULGO IMPROCEDENTE a agdo no que toca ao saldo residual do débito em cobro,
no importe de RS 624,24 (seiscentos e quarenta e dois reais e vinte e quatro centavos), comresolugao do mérito, nos termos do art. 487, inciso [ do CPC.

Em face da sucumbéncia reciproca, condeno a Unido Federal ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da divida cancelada e condeno a parte autora ao
pagamento de 10% (dez por cento) sobre o valor remanescendo do débito, nos termos do artigo 85, §4°, inciso 111, do Codigo de Processo Civil/15.

Sentenca ndo sujeita a0 reexame necessario.
Semcustas, por ser a Unido Federal delas isenta.
Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

Sao Paulo, 16 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006785-37.2019.4.03.6100/ 9* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:INSTITUICAO EDUCACIONALPROFESSOR PASQUALE CASCINO

Advogados do(a) AUTOR: EVADREN ANTONIO FLAIBAM - SP65973, EDUARDO FROEHLICH ZANGEROLAMI - SP246414
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Vistos.

De inicio, reputo prejudicada a analise do pedido constante no id 24267569, diante da decisdo proferida nos autos de n° 5010367-11.2020.4.03.6100, distribuidos posteriormente por dependéncia a estes autos.
1d 29421793 mantenho a decisdo de tutela do id 16975108 por seus proprios e juridicos findamentos.

No mais, manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo, no prazo legal.

Por fim, ndlo se verifica nos autos do Agravo de Instrumento (5015635-47.2019.4.03.0000) decisio de efeito suspensivo da decisdo que indeferiu a Justica Gratuita, motivo pelo qual providencie a parte autora a
juntada do comprovante de recolhimento das custas processuais no prazo de 15 dias.

1C.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013821-67.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SOCIEDADE AGRICOLASANTA CAMILALTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO QUINTINO MARTINS NETO - SP227702

EXECUTADO: ESTADO DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, paragrafo 4.°, do Codigo de Processo Civil e do disposto na Portaria n.° 41/2016 deste Juizo, intimo as partes para ciéncia da confecgao do(s) oficio(s) requisitorio(s).
Séo Paulo, 27 de julho de 2020.
RF 2385

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0008903-86.2010.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Szo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, EDSON BERWANGER - RS57070, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: COLOR FIXINFORMATICA LTDA - ME, ELISANGELA ZACARIAS DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: FLAVIO SAMPAIO DORIA - SP84697

Advogado do(a) EXECUTADO: FLAVIO SAMPAIO DORIA - SP84697

SENTENCA

Trata-se de agiio de execugiio de titulo extrajudicial movida por CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de COLOR FIX INFORMATICA LTDA -ME e ELISANGELA ZACARIAS
DA SILVA, objetivando a expedicio de citagdo para pagamento do valor de R$ 13.322,88 (em 19/03/2010), lastreado no contrato particular de Consolidagdo, confissdo, Renegociagdo de Divida e outras obrigagdes
(contrato n° 292600006659).

Houve designagdo de data para audiéncia de conciliagdo, em 13/09/2011, mas a parte requerida niio compareceu.

As requerentes apresentaram embargos a execugdo, distribuidos sob o n® 0017817-42.2010.403.6100, acolhidos parcialmente em sentenga, para realizagéo de novos célculos. O TRF negou seguimento a
apelacdo, tendo transitado emjulgado em 19/10/2016.

Ap6s o deferimento e a realizagdo de penhora on line (fl 141), através do BACENJUD, a executada Elisangela comprovou que sua conta tratava-se de poupanga, sendo determinado o cancelamento do
referido bloqueio.

Os autos foramvirtualizados e a CEF requereu penhora junto ao sistema REN AJUD, o que foi deferido, bemcomo consulta pelo sistema INFOJUD para obtengao de declaragdo de IR.

Posteriormente, a CEF manifesta-se nos seguintes termos: “Considerando que transcorrido consideravel lapso temporal desde o ajuizamento da presente agdo, bemcomo as remotas chances de obter éxito na
localizagdo de bens a fimde satisfazer a execugdo, a exequente vemrequerer a desisténcia do feito e a sua extingdo, semjulgamento de mérito.”

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 775 do Cédigo de Processo Civil, a desisténcia de toda a execugao ou de apenas alguma medida executiva € faculdade do exequente, de sorte que nfio ha dbice ao acolhimento do pedido
ora formulado.
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Ante o exposto, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus efeitos de direito, a desisténcia manifestada pela parte exequente e JULGO EXTINTA a presente execucfio, com fundamento no
artigo 485, inciso VIII c/c os artigos 775, 771, paragrafo vinico e 925, todos do Cédigo de Processo Civil, i aCEFda denagiio em honorarios advocaticios e custas pelos motivos acima expostos.

Emvista da natureza da presente sentenga, apos a ciéncia das partes, certifique-se o transito emjulgado e remetanse os autos ao arquivo, combaixa findo.
PRIC.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013579-74.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:HGF COMERCIO E CONSTRUCOES LTDA - ME, FERNANDO ALVES TEIXEIRA, HUGO LINS TEIXEIRA

DESPACHO

Manifeste-se a Caixa econdmica Federal, recolhendo as custas relativas a carta precatoria.
Cunprida a determinago supra, expega-se nova carta.

Int.
Séo Paulo, 27 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029017-77.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: SANDRAALVES GOES

SENTEN CA

Trata-se de execugfio de titulo extrajudicial, ajuizada pela ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DO ESTADO DE SAO PAULO em face de SANDRA ALVES GOES,
objetivando a execugdo de anuidades no valor de R$ 8.574,77.

Coma inicial, vieramos documentos.
Todas as tentativas de citagdo da ré foraminfrutiferas.
Através da petigao id 28890604 a exequente informa que houve composigao amigavel entre as partes e requer a extingao da agao.

Tendo em vista a informagdo do acordo extrajudicial, homologo a transag@o realizada entre as partes, e, por consequéncia, JULGO EXTINTA a presente execucfio, com findamento no artigo 485,
inciso VIII c/c os artigos 775, 771, paragrafo tinico e 925, todos do Cédigo de Processo Civil.

Custas “ex lege”.
Emvista da natureza da presente sentenga, apds a ciéncia da CEF, certifique-se o transito emjulgado e remetam-se os autos ao arquivo, combaixa findo.
PR.I.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5004290-83.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE:HELENAKERR DO AMARAL

Advogados do(a) REQUERENTE: RODRIGO CRELIER ZAMBAO DA SILVA - RJ124844, FELIPE DERBLI DE CARVALHO BAPTISTA - RJ099423
REQUERIDO: SUPERINTENDENCIANACIONAL DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR, UNIAO FEDERAL
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DECISAO

Trata-se de Tutela Antecipada em Carter Antecedente proposta por HELENA KERR DO AMARAL em face daSUPERINTENDENCIA NACIONAL DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR ¢ UNIAO FEDERAL, objetivando a concessdo de tutela de urgéncia ou evidéncia para a imediata suspensio da exigibilidade da penalidade pecunidria e da penalidade de suspensdo impostas a
Autora no Processo Administrativo n° 44011.001435/2017- 74. Ao final, requer a nulidade da decisdo da Camara de Recursos da Previdéncia Complementar - CNPC que determinou a aplicagdo de sangdes administrativas a
Autora no referido processo administrativo.

Alega ter integrado a Diretoria Executiva da Fundagio Petrobras de Seguridade Social — Petros, de 16/05/2014 a 02/12/2015, sendo destinataria do Auto de Infragdo n° 14/2017/PREVIC, veiculado por
intermédio do Oficio n® 386/2017/PREVIC, que constitui o Processo Administrativo n° 44011.001435/2017-74, o qual aponta a prética de infragdes na tomada de decisdo quanto a aplicagdo pela Petros, de recursos
garantidores dos respectivos planos de previdéncia complementar, o que supostamente teria ocorrido emdesacordo coma legislagdo de regéncia, restando desatendidos os requisitos findamentais de seguranga, rentabilidade,
solvéncia, liquideze transparéncia.

Relata que no Relatorio do auto de inffagdo n° 14/2017/PREVIC consta que “o laudo de contratado pela Petros, mediante procedimento de “tomada de pregos”, ndo ostentava a necessdria
independéncia, uma vez que baseada unicamente nas informagdes fornecidas pela propria companhia avaliada e ndo apresentava a andilise de riscos exigida pela legislagdo de regéncia, e teria sido elaborado por
empresa ndo especializada; — haveria conflito de interesses entre os gestores do fundo Multiner FIP, cujas cotas a Petros adquiriu, e os sécios da Multiner S.A., que também ndo teria sido considerado.”

Afirma que apresentou defesa administrativa alegando a configuragdo da prescrigdo e falha no procedimento administrativo, no entanto, foi proferida decisdo com pena de “multa pecunidria de R$ 45.128,49
(quarenta e cinco mil cento e vinte e oito reais e quarenta e nove centavos), cumulada coma pena de suspenséo por 180 (cento e oitenta) dias”. Diante disso, foi interposto Recurso Voluntario, o qual foi julgado parcialmente
provido para abrandar a pena pecuniaria emR$ 34.382,23.

Sustenta que o {inico ato o qual participou, consistente na deliberagdo da Diretoria Executiva da Petros quanto a conclusdo da reestruturagéo financeira da Multiner S.A., possuia cardter meramente exauriente da
decisdo inicial de investimento no fundo Multiner FIP e tinha nitido propésito de corregdo de rumos para recuperagdo de capital ja investido no findo. Sendo assim, o ato de “aplicar os recursos garantidores das reservas
técnicas, provisdes e findos dos planos de beneficios emdesacordo comas diretrizes estabelecidas pelo Conselho Monetéario Nacional” fora apenas aquele praticado em2009. Nao houve, ao contrario do que constou do auto
de infrago e da decisdo sancionadora ora impugnada, uma alegada continuidade de eventual ilicito.

Aduzque a Petros niio era cotista exclusiva do Multiner FIP, sendo este umfindo de investimento fechado, que nio dispunha de liquidez imediata, nemtampouco admitia o resgate imediato das cotas, mas apenas na
respectiva liquidagdo, sendo naturalmente limitadas as possibilidades de a Petros deixar o investimento e realizar seus prejuizos, sobrando- lhe tio-somente a tentativa de recuperar parte do capital aplicado. Considerando, entdo,
que a autuagio da PREVIC se relacionava coma aplicagdo alegadamente emdesacordo coma legislagdo de regéncia emum findo de investimento fechado, ha de se referir unicamente a decisdo inicial de investimento — ato do
qualndo fez parte — e ndo aos atos posteriores.

Assim, assevera que, ou ndo dispunha de legitimidade passiva para a autuagdo da PREVIC ou, sucessivamente, nos termos do art. 1° da Lein® 9.873/99, a pretensdo punitiva ja se encontrava irremediavelmente
prescrita quando da lavratura do Auto de Infragdo n° 14/2017/PREVIC, porquanto exercida 9 (nove) anos depois do ato alegadamente irregular.

Descreve que, em 27/05/2009, por meio do Memorando ANP-163/2009, a Geréncia-Executiva de Novos Projetos da Petros encaminhou Proposta de Investimento no Multiner FIP ao Diretor Financeiro de
Investimentos, descrevendo a operagao e solicitando que fosse encaminhada ao Comité de Investimentos. Tal proposta objetivava a subscrigdo de até 25% (vinte e cinco por cento) da emissao de cotas do Multiner FIP, limitado
a0 valor maximo de R$ 103.000.000,00 (cento e trés milhdes de reais). Ato continuo, em02/06/2009 o Comité de Investimentos analisou a oportunidade emquestéo e, apds processo de deliberagdo, recomendou, mediante a
Atan®07/2009, aprovar a aquisi¢do de cotas do Multiner FIP. Dois dias depois, em 04/06/2009, emsua reunido n° 1.713, a Diretoria- Executiva aprovou a aquisicao. Salienta a autora que ndo integrava a Diretoria Executiva e,
portanto, ndo participou da deliberagao.

Informa que, posteriormente a decisdo de investimento e o primeiro aporte da Petros, a AN EEL revogou 6 (seis) das outorgas de concessao da Multiner por descumprimento dos prazos contratuais. Paralelamente,
a companhia teve frustradas outras tentativas de capitalizagdo, como, por exemplo, a abertura de capital. Logo, em virtude de restrita liquidez e do nivel critico de endividamento da Multiner S.A., propds-se a respectiva
reestruturagdo societaria, que envolvia, dentre outras medidas, a substituigdo do acionista controlador e a capitalizagdo da companhia pelos respectivos acionistas, dentre os quais o Multiner FIP, fundo do qual a Petros era
cotista.

Comisso, relata que, ainda semsua participagao, em 08/03/2012 a Diretoria Executiva da Petros autorizou a respectiva participagdo na reestruturagdo da Multiner, mediante a aquisicdo de novas cotas do findo
Multiner FIP, que capitalizaria a Multiner. Ato continuo, a Petros, além das 99 cotas que ja possuia, adquiriu outras 64,60 cotas do Multiner FIP, mediante sucessivos aportes em 11/04/2012, 28/05/2012 18/07/2012 e
20/08/2012.

Discorre que, dois anos depois, considerando a persisténcia das dificuldades financeiras da Multiner, o novo controlador apresentou nova proposta, alterando os termos anteriormente pactuados para a
reestruturagdo da companhia, o que deu ensejo ao terceiro aporte da Petros da ordemde 58 (cinquenta e oito) milhdes de reais, no Multiner FIP.

Afirma que, das deliberagdes da Diretoria Executiva questionadas na referida autuagdo, apenas desta ultima houve a sua participagdo, quando se decidiu pela conclusio da reestruturago financeira da Multiner S.A.,
isto &, pelo exaurimento de deliberagéo que havia sido tomada antes de a Autora fazer parte da Diretoria Executiva. Assim, por ter participado da deliberagdo que precedeu ao terceiro aporte, cujo processo de reestruturagdo
financeira e societaria ndo fora suficiente para recuperar o empreendimento, a Autora foi condenada ao pagamento de R$ 45.128,49 (quarenta e cinco mil cento e vinte € oito reais ¢ quarenta e nove centavos), cumulado coma
pena de suspensao por 180 (cento e oitenta) dias pelo Auditor-Fiscal David Prates Coutinho.

Defende ter atuado comestrita observéancia do dever de diligéncia que compete aos administradores das entidades fechadas de previdéncia complementar, atuando coma cautela necessaria para decidir quanto a um
aporte financeiro no Multiner FIP, e que o ato sancionador impugnado desprezou as circunstancias faticas relatadas.

Por fim alude que 0 MPF expressamente requereu o arquivamento da investigagdo criminar e 0 MM. Juizo da 10" Vara Federal Criminal da Se¢éo Judiciaria de Brasilia/DF acolheu o pedido de arquivamento por
ter concluido inexistir sequer umindicio de conduta delituosa de sua parte.

A analise da tutela foi postergada para ap6s a vinda das contestagdes.

A parte autora procedeu ao aditamento da inicial, como acréscimo de suas consideragdes, requerendo a ampliagio da tutela antecipada para que tambémhaja a suspensao do exercicio da fungéo publica imposta no
PA°44011.001435/2017-74 (id 31163772).

A parte autora procedeu a juntada da decisdo proferida pela Camara de Recursos da Previdéncia Complementar — CRPC, a qual foi julgado procedente o Auto de Infragdo n° 15/2017, de 09/03/2017, mantendo
a condenagdo imputada na Decisdo n° 184/2019/DICOL/ PREVIC, de 11/02/2019 (id 31163769).

Citada, aSUPERINTENDENCIA NACIONAL DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR — PREVIC apresentou a sua contestagio 1o id 32538084, juntando o processo administrativo
respectivo, bemcomo informoua interposi¢éo do Agravo de Instrumento, sob o n° 5012652-41.2020.4.03.0000.

Juntada da decis@o proferida nos autos do Agravo de Instrumento, na qual foi deferido o efeito suspensivo (id 32845966).
Réplica  contestagio da SUPERINTENDEN CIANACIONAL DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR — PREVIC (id 33410560).

Citada, a UNIAO FEDERAL apresentou a sua contestagiio, alegando a sua ilegitimidade passiva, sendo a PREVIC a legitimada para fiscalizar e supervisionar as atividades das entidades fechadas de
previdéncia complementar, bemcomo executar as politicas para o regime de previdéncia complementar operados pelas EFPC.

A parte autora, por sua vez, alega que a Unido foi incluida no polo passivo, considerando que a decisdo da Camara de Recursos da Previdéncia Complementar - CRPC (6rgio do Ministério da Economia e,
portanto, da estrutura administrativa da UNTAO) substituiu a decisdo sancionadora originaria da PREVIC.
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E o relatério.
Decido.
Defiro o aditamento da inicial, considerando ser anterior aos protocolos das contestagdes.

De inicio, considerando que a parte autora se insurge em face de decisio final proferida pela Camara de Recursos da Previdéncia Complementar, 6rgio da Unio, instancia que encerra a fase administrativa de
julgamento, rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva, devendo a Unido figurar no polo passivo da agao juntamente coma PREVIC.

Quanto a ocorréncia de prescrigdo, néo obstante o art. 1° da Lein® 9.873/99 preveja a prescrigdo emcinco anos contados da data da prética do ato, necessario verificar se nfio houve algumato de interrupgao.

Nesse sentido, dispde o art. 2° da mesma lei que a prescrigdo da agdo punitiva sera interrompida por qualquer ato inequivoco que importe apuragio do fato, in verbis:

“Art. 22 Interrompe-se a prescricdo da agdo punitiva: (Redagéo dada pela Lein® 11.941, de 2009
1—pela notificagdo ou citagdo do indiciado ouacusado, inclusive por meio de edital; Redacdo dada pela Lein® 11.941, de 2009

1I - por qualquer ato inequivoco, que importe apuragdo do fato;
111 - pela decisdo condenatria recorrivel.

IV —por qualquer ato inequivoco que importe emmanifestagdo expressa de tentativa de solugdo conciliatoria no ambito interno da administragio publica federal.”

Assim, considerando-se que a parte autora foi autuada (Auto de Infragdo n® 14/2017/PREVIC) por ter participado da formalizagao da conclusdo da reestruturagdo financeira da Multiner S/A e do contrato aditivo
(3° aporte — DE. 274/2014), em maio de 2014 - Ata da Diretoria Executiva 1> 2025/2014, como Diretoria-Executiva da PETROS — Fundagio Petrobras de Seguridade Social, niio se verifica, por ora, a ocorréncia de
prescrigao.

Confira-se, ademnis, o que dispde o art. 31 do Decreto n° 4.942/2003, que regulamenta o processo administrativo para apuragéo de responsabilidade por infiacio a legislagdo no ambito do regime da previdéncia
complementar, emcaso de infragdo continuada:

“Art. 31 - Prescreve emcinco anos a agio punitiva da Secretaria de Previdéncia Complementar, no exercicio do poder de policia, objetivando aplicar penalidade e apurar infragdo a legislagdo emvigor, contados da
data da pratica do ato ou, no caso de infragdo permanente, do dia emque tiver ela cessado, ou, no caso de infragdo continuada, do ultimo ato praticado.”

Passo a andlise da tutela antecipada.

Trata-se de agfo anulatoria em face do Auto de infragdo n® 14/2017/PREVIC — PA n° 44011-001435/2017-74, sob a alegagdo de a parte autora, integrante da Diretoria Executiva da PETROS, “aplicar os
recursos garantidores das reservas técnicas, provisdes e fimdos dos planos de beneficios emdesacordo comas diretrizes estabelecidas pelo Conselho Monetério Nacional”, ouseja, ter adquirido cotas do MULTINER FIP em
desacordo comos requisitos de seguranga e de rentabilidade e semanélise dos riscos.

Quanto aos fatos, verifica-se no id 32538085, que:

1) “Em27/05/2009, por meio do Memorando ANP-163/2009, a Geréncia-Executiva de Novos Projetos encaminhou Proposta de Investimento no Multiner FIP ao Diretor Financeiro e de Investimentos
descrevendo a operagio e solicitando que ele encaminhasse ao Comiité de Investimentos — Comin a seguinte proposigao: Aprovar a subscrigdo de até 25% (vinte e cinco por cento) da emisso das quotas do
FIP Multiner — Fundo de Investimento em Participagdes, limitado ao valor maximo de R$ 103.000.000,00 (cento e trés milhdes de reais), condicionada a aprovagdo dos instrumentos juridicos pela Geréncia
Juridica da Petros.”

2

=

Em02/06/2009, o Comin aprovou a referida proposta, mediante a Ata 07/2009, e, em04/06/2009, na reunidio n° 1.713, a Diretoria- Executiva aprovou a aquisicao de quotas do Multiner FIP.

3

=

Em18/06/2009, por meio do Boletimde Subscrigdo n° 6, a Petros realizou o aporte de RS 33.183.169,73 referentes a integralizacio de 32 quotas. Em30/06/2009, por meio do Boletimde Subscricio 1’ 8, a
Petros aportou RS 69.553.094,08 referentes a integralizagio de 67 quotas.

4

=

“Em14/03/2011, foi apresentada aos quotistas uma proposta de permuta das a¢des PN detidas pelo FIP por debéntures niio conversiveis emagdes de emissdo da BVA Empreendimentos S/A, o que nfo foi
aceito por conta de restricdes apontadas por parecer juridico. Outras assembleias foramrealizadas até que uma proposta de reorganizagao societaria e reestruturago financeira da Multiner S/A tenha chegado a
pauta. Na Assembleia Geral de Cotistas iniciada no dia 09 e finalizada no dia 27/03/2012, aprovou-se uma emissdo de R$620 milhdes emnovas quotas do FIP.”

5

N

em08/03/2012, a Diretoria- Executiva autorizou a participagdo da Petros na reestruturagdo do Multiner Fundo de Investimento em Participagdes, desde que atendidos todos os condicionantes citados no
memorando DIFI-014/2012, de 08-03-201 2; e autorizou o Diretor Financeiro ¢ de Investimentos a firmar os documentos necessarios a formalizagdo dos procedimentos pertinentes  reestruturacio financeira
do Multiner Fundo de Investimento em Participagdes, condicionados a chancela da Geréncia Juridica da Petros. Comisso, a PETROS adquiriu outras 64,60 quotas do Multiner FIP por R$102,3 milhdes por
meio de quatro aportes parcelados.

6

2

Nova proposta para viabilizar a conclusdo da reestruturagdo financeira da Multiner S/A, sendo, em27/05/2014, na ata n® 2.025 da Diretoria- Executiva, autorizada a concluséo do processo de reestruturagéo:
“A Diretoria Executiva: a) autorizou o Diretor de Investimentos a firmar documentos necessarios a formalizagéo da conclusdo da reestruturagio financeira da empresa Multiner S.A., conforme condi¢oes
descritas no memorando GPM-027/2014, de 21-05-2014, condicionados: i) a chancela da Geréncia Juridica da Petros; i) ao recebimento do parecer favoravel do escritério Boca ter Camargo Costa e Silva; e
iii) a0 voto favoravel da Petros na Assembleia Geral de Debenturistas (AGD), de 27-05-2014, que iré deliberar sobre a postergagdo do prazo de vencimento das debéntures da 2a emissio da empresa Multiner
S.A. por 45 (quarenta e cinco) dias.”

Alega a parte autora que ndo participou da decisdo que aprovou o investimento (DE-225/2009, de 20/05/2009), nemda reestruturagdo financeira da Multiner, a partir do ano de 2012, e exerceu o cargo de Diretora
Administrava no periodo de 16/05/2014 a 02/12/2014, tendo participado somente da Ata da Diretoria- Executiva n° 2025/2014, de 27/05/2014, quando os aportes ao FIP MULTINER eram necessérios para “custear” as
despesas do Fundo. Mesmo assim, foi lhe aplicada muilta pecuniaria de R$ 45.128,49 (quarenta e cinco mil, cento e vinte e oito reais e quarenta e nove centavos), cumulada coma pena de suspenséo por 180 (cento e oitenta)
dias.

Conforme decisdo da Superintendéncia Nacional de Previdéncia Complementar (id 32542867), a condenago foi mantida, sob a alegagdo de ndo ter participado apenas de aportes necessarios ao custeio do Fundo
(RS 57,8 milhdes), mas também da reestruturagdo financeira da empresa Multiner S.A. - Multiner Fundo de Investimentos em Participagdes, sendo a documentagio acostada aos autos como anexo 30 (SEI 0017902),
referente a Ata 2025, de 27/05/2014, processo DE-274/2014, clara nesse sentido.

Nio obstante as alegagdes da parte autora, ndo verifico como, nesta sede de tutela antecipada, afastar o auto de infragdo n® 14/2017.

Observo que, a fimde se afastar o ato administrativo de autuagéo € necessaria a presenga de prova inequivoca, o que, no caso em tela, da analise dos documentos juntados, ndo se encontra demonstrado. Para
desconstituir a infragdo autuada ¢ necessario dilago probatoria.

Ainda que se trate de aditivo, conforme consta na ata n° 2025/2014, a parte autora acabou por participar e aprovar a conclusdo da reestruturagdo financeira da empresa Multiner S.A., ndo se tratando de mero
exaurimento, alémde realizar aportes financeiros.

Por fim, quanto a alegagéo de contrariedade de decisdes diante do julgamento proferido no processo PA 44011.001933/2017-17, referente ao aditamento DE. 285/2014, ndo verifico razio a parte autora, tendo
emvista que se trata de fatos distintos, que envolve contratagdo de empresa de engenharia e realizagdo de obras, e a verificagio das responsabilidades sdo verificadas caso a caso.

Ante 0 exposto INDEFIROATUTELAANTECIPADA .

Comuniquent se as partes da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento, para as providéncias cabiveis.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2009/Lei/L11941.htm#art72
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Considerando o aditamento da inicial para A¢ao Declaratoria de Nulidade, proceda-se a alterago da classe processual para Procedimento Comum.
Por oportuno, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir.

P.RI.C.
Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007990-67.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PRISCILAMARCELINA CABREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE BRASIL, UNIVERSIDADE BRASIL

Advogados do(a) IMPETRADO:ADIB ABDOUNI - SP262082, DANIELA COZZO OLIVARES - SP237794
Advogados do(a) IMPETRADO:ADIB ABDOUNI - SP262082, DANIELA COZZO OLIVARES - SP237794

SENTEN CA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por PRISCILA MARCELINA CABREIRA em face de ato praticado pelo REITOR DA UNIVERSIDADE
BRASIL, objetivando a concessdo da seguranga para determinar que a autoridade impetrada realize a sua colagio de grau, em 24 (vinte e quatro) horas, bem como para que remeta ao Conselho Regional de Medicina do
Estado de Sao Paulo as informagdes necessarias para registro.

Alega estar cursando o 12° e {iltimo semestre da faculdade de Medicina, e que apenas teria uma tinica disciplina restante, qual seja, “Clinica Cirtrgica I”. Relata que ainda nfo finalizou esta matéria, porque a
Instituigdo de Ensino deixou de oferecer atividades de internato (realizadas emambiente hospitalar) durante o periodo da pandemia, descumprindo normativa do MEC a respeito, qual seja, a Portaria n° 345, de 19 de margo de
2020, que determina que as atividades do internato niio sejamafetadas, e que a disciplina restante (tambémdenominada de “rodizio™) dure apenas 5 semanas, sendo que a impetrante ja cumpriu boa parte (mais de 95% do total),
antes do perfodo de quarentena.

Aduz que no dia 1° de abril de 2020, foi publicada a Medida Provisoria n® 934, permitindo as instituigdes de ensino superior a abreviagao da duragao do curso de Medicina, desde que o aluno tenha cumprido,
1o minimo, 75% (setenta e cinco por cento) da carga horéria do internato, com o objetivo de permitir maior contingente de profissionais nos hospitais, especialmente, para o Sisterma Unico de Satde (SUS), haja vista que
oportunidades de contratagdo imediata ocorremcom frequéncia pelos entes federativos.

Informa que pleiteou a abreviagio do curso ao Reitor da instituigdo de ensino, Dr. Carlos (posteriormente substituido pelo Senhor Felipe Sigollo), bemcomo ao pré-reitor, Senhor Victor Mirshawka Junior, a
fimde atuar no combate ao coronavirus, no entanto, no houve retorno até a impetrag¢ao do presente mandado de seguranga.

Afirma que a Portaria n° 383, do Ministério da Educagio (MEC), que regulamentoua MP n°® 934, assegurou que os “certificados de conclusdo de curso e diplomas, emitidos emrazio desta Portaria, terdo o
mesmo valor daqueles emitidos emrito ordinrio.”

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 100,00.

Aapreciagio da liminar foi postergada para apés a vinda das informagdes (id 32193540).

Notificada, a autoridade coatora deixou de prestar informagdes.

Vieramos autos conclusos.

O pedido de liminar foi indeferido (id n° 34824537).

A impetrante, por sua vez, requereu a desisténcia da presente agéo através da petigao Id n° 34892146.

Ante o exposto, homologo, por sentenca, para que produza seus efeitos de direito, o pedido de