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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 138/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 30 de julho de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030470-10.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SA0 PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:LUIZ LUCIANO MARTINS

Advogado do(a) EXECUTADO: CARMEN SYLVIAALVES DE VASCONCELOS - RN 16187

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsec@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei o agendamento
da audiéncia de conciliagdo para o dia 30.07.2020, as 13 horas, por videoconferéncia.

As partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistema e participagdo da audiéncia virtual.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023075-64.2018.4.03.6100/ CECON-S3o Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: LIBERO ROGERIO VETTORAZZO

Advogado do(a) EXECUTADO: LAIS DOS SANTOS MARTINS - SP325082

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o agendamento
da audiéncia de conciliagio para o dia 30.07.2020, as 13 horas, por videoconferéncia.

As partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistema e participagdo da audiéncia virtual.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024846-77.2018.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:SARA CASSEMIRO OLIVEIRABARBOSA
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ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei o agendamento
da audiéncia de conciliagio para o dia 30.07.2020, as 14 horas, por videoconferéncia.

As partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistema e participagdo da audiéncia virtual.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030147-05.2018.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: THAIS HELENA DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei o agendamento
da audiéncia de conciliagdo para o dia 30.07.2020, as 14 horas, por videoconferéncia.

As partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistema e participagdo da audiéncia virtual.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5005976-13.2020.4.03.6100
EMBARGANTE: LUIZ LUCIANO MARTINS
Advogado do(a) EMBARGANTE: CARMEN SYLVIAALVES DE VASCONCELOS - RN16187

EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei o agendamento
da audiéncia de conciliagdo para o dia 30.07.2020, as 13 horas, por videoconferéncia.

As partes receberdo por e-mail as orientagdes para acesso ao sistema e participagdo da audiéncia virtual.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

1 VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0014797-72.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349
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EXECUTADO: LOREDANA PAULA DE OLIVEIRAE SILVA

DESPACHO
Vistos eminspe¢o.

Aguarde-se manifestagdo emarquivo sobrestado.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017619-70.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: CHRISTIANE VANESSA DEFFUNE

DESPACHO
Vistos eminspegao

Postergo a inscricdo da executada emcadastro de inadimplentes, eis que medida que atinge diretamente a possibilidade de a mesma, uma vez inscrita, quitar a divida coma instituigdo, haja vista nio conseguir colocagio laboral ou
outra atividade que The renda valores pecuniarios.

Determino a suspensio do feito nos termos do artigo 921 do Codigo de Processo Civil.

Sa0 PAULO, 3 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008669-31.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR - SP76153, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:NOVITTAINDUSTRIA TEXTILLTDA - EPP, GRACIENE TAVARES DA CAMARA, LEONIE BERGER

Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Aguarde-se manifestagdo emarquivo sobrestado.

Sa0 PAULO, 5 de junho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000256-92.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:MASSAFALIDA DE SOEMEG TERRAPLENAEM PAVIMENTACAO E CONSTRUCOES LTDA, DONINO DE FREITAS ROSSET, RENATO DE FREITAS ROSSET

DESPACHO
Aguarde-se manifestagdo emarquivo sobrestado.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012571-28.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:REALE BENEMERITAASSOCIACAO PORTUGUESA DE BENEFICENCIA

Advogado do(a) AUTOR:IAN BARBOSA SANTOS - RJ140476-A

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

REAL E BENEMERITA ASSOCIACAO PORTUGUESA DE BENEFICENCIA, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agdo de procedimento comum, com pedido de tutela
provisoria de urgéncia, em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que autorize a autora a pagar a 1* parcela do parcelamento do FGTS ap6s o prazo indicado no §1°, do art. 20,
da MP n° 927/2020, sem que seja penalizada coma aplicagdo da multa, encargos e atualizagdo monetaria, previstos no artigo 22 da Lein® 8.036/90, devendo ser determinado que a ré emita a guia nesses termos, com prazo
minimo de dois dias de vencimento, assimcomo 1o seja a autora impedida de obter a CRF — Certiddo de Regularidade Fiscal, emrazio dos débitos discutidos na presente agdo até que emitida a guia pela CEF. Ao final, requer
a confirmagdo da tutela de urgéncia.

Alega ter optado pela utilizagio do diferimento e parcelamento dos valores devidos a titulo de depésitos do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo — FGTS de seus empregados, conforme instituido pela
Medida Provisoria n® 927, de 22 de margo de 2020.

Sustenta ter havido problemas para o pagamento da parcela que venceudia 07/07/2020, por culpa exclusiva da ré.
Argumenta ainda que a propria CEF confessou o problema por e-mail ¢ outras empresas passarampela mesim situagdo.
Anicial veio acompanhada de documentos.

Custas pagas no 1D 35248306.

E o relatorio.

Decido.

Para concessdo de tutela provisoria de urgéncia, ¢ necessario preenchimento dos requisitos previstos no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de dano ouo
risco ao resultado (til do processo.

Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do fundamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimilhanga das alegagdes.
Aseuturno, o periculum in morapressupde o risco de ineficacia da medida que possa ser deferida apenas por ocasido do julgamento definitivo.
Dito isso, ndio vislumbro o preenchimento dos requisitos legais.

A autora aderiu ao diferimento do recolhimento de FGTS, relativo aos meses de margo, abril e maio de 2020, previsto na MP 927/2020:

“Art. 20. O recolhii das competéncias de margo, abril e maio de 2020 poderd ser realizado de forma parcelada, sem a incidéncia da atualizagdo, da multa e dos encargos previstos no art. 22
daLein®8.036. de 11 de maio de 1990.

$ 1° O pagamento das obrigagdes referentes as competéncias mencionadas no caput serd quitado em até seis parcelas mensais, com vencimento no sétimo dia de cada més, a partir de julho de
2020, observado o disposto no caput do art. 15 da Lei n’8.036. de 1990.

§2° Para usufiuir da prerrogativa prevista no caput, o empregador fica obrigado a declarar as informagdes, até 20 de junho de 2020, nos termos do disposto no inciso IV do caput do art. 32 da Lei
n°8.212, de 24 de julho de 1991, e no Decreto n®3.048. de 6 de maio de 1999, observado que:

1 - as informagdes prestadas constituirdo declaragdo e reconhecimento dos créditos delas decorrentes, caracterizardo confisséo de débito e constituirdo instrumento habil e suficiente para a
cobranga do crédito de FGTS; e
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11 - os valores ndo declarados, nos termos do disposto neste pardgrafo, serdo considerados em atraso, e obrigardo o pagamento integral da multa e dos encargos devidos nos termos do disposto
no art. 22 da Lein®8.036, de 1990.”

Sustenta que, por culpa da ré, ndo foi possivel emitir a guia ¢ efetuar o pagamento da primeira parcela, comvencimento para o dia 07 de julho.

Requer, assim, que lhe seja autorizado o recolhimento sema incidéncia dos encargos moratérios, por meio da emisséo de guia propria.

Entretanto, tratando-se de questdo fatica, o tema deve ser analisado na sentenga, apds a regular instrugio processual.

Quanto ao periculum in mora, por sua vez, nota-se que ndo esta evidenciado tal requisito, mediante demonstragéo de fato concreto que impega a parte autora de aguardar a formagio do contraditério.

Eventuais efeitos oriundos do atraso do pagamento suportados pela parte autora, quais sejam, incidéncia de muilta, juros e corre¢do monetaria, decorrem, exclusivamente, do reconhecimento ou néo de seu
direito (objeto deste processo). Logicamente, ndo sdo suficientes para justificar uma decisdo sema oitiva da parte contraria. Da mesma forma, evento futuro e incerto (emisséo de certificado de regularidade do FGTS), como

alegado a fl. 15 do 1D 35248137, ndio € suficiente para a concessdo da medida de urgéncia sema observancia do contraditorio. A concessdo liminar depende, como dito, de fato concreto que impeca a parte autora de aguardar a
formagio do contraditorio.

Portanto, os elementos trazidos aos autos ndo sdo suficientes para evidenciar o preenchimentos do requisitos necessario para concessdo do pedido de tutela.
Ante 0 exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.
Cite-se comurgéncia a Caixa Econdmica Federal.

Con se trata de questdo juridica que, em principio, traz matéria fatica a ser provada apenas por documentos, ap6s a juntada da contestag@o, venham os autos imediatamente conclusos para sentenga, onde
sera novamente apreciada a tutela de urgéncia.

Retire-se a Unidio Federal do polo, ja que ndio consta na inicial.
Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

Ana Lucia Petri Betto

Juiza Federal Substituta

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0007363-03.2010.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: CRIATIVAALIMENTACAO E SERVICOS LTDA - EPP, GUSTAVO NASCIMENTO CARDOSO, JOSELICIO CARDOSO NASCIMENTO

DESPACHO
Aguarde-se a digitalizagdo dos autos emarquivo sobrestado.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011980-98.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ALLSERVICE SERVICOS E EQUIPAMENTOS EIRELI, ARTURO FILOSOF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA CAROLINA LATTARO DE PAULA - SP280195
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA CAROLINA LATTARO DE PAULA - SP280195

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO
Aguarde-se a digitalizagdo dos autos emarquivo sobrestado.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015076-26.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MARLI GONCALVES PEDROSO COLIN

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA APARECIDA MANTOVANI - SP372834, RENATO MELO GONCALVES PEDROSO DA SILVA - SP367498
REU: ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE CAIEIRAS, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU:ANA PAULA FERREIRA DOS SANTOS - SP274894
Advogado do(a) REU:NATALIAMACHADO DE OLIVEIRA - SP318070

DESPACHO

Encaminhe-se o presente feito ao SEDI para redistribuico as 2 e 25¢ Varas Federais Civeis, em cumprimento as disposi¢des contidas no Provimento CJF3R n° 39/2020 de 03 de julho de 2020, que fixoua
competéncia exclusiva das varas referidas para processar, conciliar e julgar demandas relacionadas a saude puiblica e a satide complementar.

Deé-se ciéneia as partes.

Cumpra-se.

S3a0 PAULO, 24 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008528-48.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: BRAZILKHON KAEN TRADING LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: TACIO LACERDA GAMA - SP219045-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga compedido de ndio de inclus@o dos valores destinados ao pagamento do ICMS na base de calculo do Imposto de Renda da Pessoa Juridica — IRPJ e da Contribuigdo Social sobre
0 Lucro Liquido - CSLL, apurados no regime do lucro presumido.

O pedido liminar foi indeferido(ID 32214514).
A autoridade impetrada prestou suas informagdes, postulando, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva(ID 32616197), requerendo que os autos sejamremetidos a Subsegao Judicidria de Osasco/SP.

Emcumprimento ao despacho de fl.(ID 33781097), a parte impetrante requereua inclusdo do Delegado da Delegacia da Receita Federal em Osasco/SP como autoridade impetrada(ID 35179724).

E o relatorio

Decido.

Da analise dos autos, verifico que a parte impetrante possui matriz no Municipio de Cotia(ID 32173171), sendo, desta formn, a Delegacia da Receita Federal de Osasco a responsavel para processar e analisar as
questdes fiscais atinentes ao presente caso.

Assim, defiro a inclusdo do Delegado da Delegacia da Receita Federal de Osasco/SP como autoridade impetrada e, por conseguinte, determino a remessa destes autos a Subsegao Judiciaria de Osasco para regular
prosseguimento do feito.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010716-14.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MARSH CORRETORA DE SEGUROS LTDA., MARSH GSC SERVICOS EADMINISTRACAO DE SEGUROS LTDA., BOWRING MARSH CORRETORA DE RESSEGUROS
LTDA., OLIVER WYMAN CONSULTORIA EM ESTRATEGIADENEGOCIOS LTDA., JLTBRASIL CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA, MERCER HUMAN RESOURCE CONSULTING
LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos emdecisao.

MARSH CORRETORA DE SEGUROS LTDA, MARSH GSC SERVICOS E ADMINSTRACAO DE SEGUROS LTDA, BOWRING MARSH CORRETORA DE
RESSEGUROS LTDA, OLIVER WYMAN CONSULTORIA EM ESTRATEGIA DE NEGOCIOS LTDA, JLT BRASIL CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA e MERCER HUMAN
RESOURCE CONSULTING LTDA, devidamente qualificados na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO- DERAT, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que declare o direito das Impetrantes de néo se submeterem ao recolhimento da
contribuicdo a0 SEBRAE-APEX-ABDI ante a flagrante inconstitucionalidade de sua base de calculo, assimcomo determinar a suspensdo de sua exigibilidade, nos termos do art. 151, IV, do CTN.

Alega a impetrante, emsintese, que no exercicio de suas atividades, esta sujeita ao recolhimento das Contribuigdes destinadas SEBRAE, APEX e ABDI sendo que a base de calculo das referidas Contribuicdes ¢

0 “saldrio de contribuigao”, entendido como a totalidade das verbas pagas ou creditadas pelo empregador aos segurados empregados, nos termos da alinea “a” do paragrafo tinico do artigo 11 da Lein® 8.212/91 e do artigo 35

da Lein®4.863/65.

Enarra ser “indevida a exigéncia da contribuicio a0 SEBRAE — APEX — ABDI, nos moldes estabelecidos pelo artigo 8° da Lei Ordinaria n°® 8.029/90 (base de calculo sobre folha de pagamento), com as
alteragdes das Leis Ordinarias n’s 8.154/90, 10.668/03 e 11.080/04, considerando-se a legislagdo anterior e posterior, pois 0 advento da EC n° 33/2001 acarretou a revogagdo dos dispositivos anteriores ¢ a
inconstitucionalidade dos eventuais posteriores™.

Adnicial veio instruida comos documentos de fls.

Emcumprimento a determinagio judicial de fl. (ID 33963569), a parte impetrante comprovou o recolhimento das custas processuais (ID 36018250).
E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, ressalto 0 ndo cabimento de suspensdo do feito ante a existéncia de repercussio geral reconhecida pelo Supremo Tribunal Federalno RE n° 603.624, que aguarda definigdo acerca da "Indicagdo
de bases econdmicas para delimitacio da competéncia relativa a instituigao de contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, apos o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001" (Tema 1i° 325). A pendéncia
de julgamento do RE n° 603.624 néo provoca a necessidade de sobrestamento do presente feito, uma vez que néio houve determinagio da E. Relatora que, com fulero no artigo 1.035, § 5°, do CPC, determinasse a suspensdo
do processamento dos recursos pendentes de apreciagdo nos demais 6rgios judicidrios do Pais.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que declare o direito das Impetrantes de nio se submeterem ao recolhimento da contribuicio a0 SEBRAE-APEX ¢ ABDI ante a flagrante
inconstitucionalidade de sua base de calculo, assimcomo determinar a suspensdo de sua exigibilidade, nos termos do art. 151, IV, do CTN.

As contribuicdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeigoamento das condicdes sociais dos
trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagao nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

A nova redagdo constitucional leva a compreensdo de que as bases de calculo para as contribuigdes especificadas no inciso 111 no § 2° do artigo 149 da CF, incluido pela EC n° 33/2001, sdo previstas apenas
de forma exemplificativa e ndo temo condio de retirar a validade da contribuicio social ou de interven¢ao do dominio econdmico incidente sobre a folha de pagamento.

Dessa forma, referidas contribuigdes possuem a natureza juridica de contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal
Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).
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Destarte, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuem designagdo diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de intervengao no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de saldrios as contribuicdes sociais destinadas a0 SEBRAE-APEX-ABD. E a corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais: (TRF3, Primeira
Turma, ApCiv n° 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF3, Terceira Turma, ApCiv n® 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. CECILIA
MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv n® 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed. MONICANOBRE, j. 05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF3, Sexta Turma, ApReeNec n®

5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019).

Desse modo, emface de toda a fmdamentagao supra, ndo hé relevancia na fndamentagao das impetrantes, a ensejar o deferimento da medida pleiteada.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein® 12.016/2009, INDEFIRO AMEDIDA LIMINAR.

Notifique a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein® 12.016/09. Intime-se, ainda, o 6rgdo de representagao
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cdpia de inicial ssm documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério Ptblico Federal
para manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Apos, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

ANALUCIAPETRIBETTO

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013801-08.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: SORANA VEICULOS E SERVICOS LTDA, SORANA COMERCIALE IMPORTADORALTDA, SORANA COMERCIALE IMPORTADORA LTDA, SORANA COMERCIALE
IMPORTADORALTDA, SORANA COMERCIAL E IMPORTADORA LTDA, SORANA COMERCIALE IMPORTADORA LTDA, SORANA COMERCIAL EIMPORTADORALTDA, SORANA
COMERCIALE IMPORTADORALTDA, SORANA COMERCIAL EIMPORTADORA LTDA, SORANA COMERCIAL EIMPORTADORA LTDA, SORANA COMERCIALE IMPORTADORA

LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Vistos emdecisao.

SORANA ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA, SORANA COMERCIAL E IMPORTADORA LTDA e filiais, devidamente qualificadas na inicial, impetrou o presente
mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DADELEGACIA DA RECEITA FEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-SP, objetivando
que seja autorizada a imediata aplicagéo do limite da base de calculo em20(vinte) salarios minimos as contribuicdes a terceiros (parafiscais) vincendas, conforme disposto no art. 4°, § tnico, da Lein® 6.950/81.
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Alegam as impetrantes, em sintese, que no exercicio de suas atividades, estdo sujeitas ao recolhimento das Contribuigdes destinadas a terceiros, como destinadas ao FNDE (Salario-Educagao), INCRA,
FNDE, “Sisterma S”, ABDI, APEX ¢ SEBRAE.

Afirmamque a base de calculo das referidas Contribuigdes ¢ o “salario de contribuicdo™, entendido como a totalidade das verbas pagas ou creditadas pelo empregador aos segurados empregados, nos termos da
alinea “a” do paragrafo tmico do artigo 11 da Lein® 8.212/91 e do artigo 35 da Lein® 4.863/65.

Relatamque, de acordo coma redagao do artigo 4° da Lein® 6.950/81, houve a limitagdo do salario-de-contribuigio em 20 (vinte) vezes o maior salario minimo vigente no Pais, sendo que tal limite foi estendido
para a Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Merncionam que, no entanto, coma edigdo do artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86, foi removida a limitagdo de 20 salarios-minimos para a cota patronal das Contribuicdes Previdencidrias, mas néo houve a
remogdo da limitagdo para as Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Argumentamque, entretanto, o Fisco entende que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 teria revogado o limite de 20 saldrios minimos tanto para as Contribuigdes Previdencidrias quanto para as Contribuigdes
destinadas a Terceiros.

Afnicial veio instruida comos documentos de fls.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postulamas impetrantes a concessao de provimento jurisdicional que autorize a imediata aplicagdo do limite da base de calculo em 20(vinte) salarios minimos as contribuicdes a terceiros (parafiscais) vincendas,
conforme disposto no art. 4°, § tnico, da Lein® 6.950/81.

Pois bem, dispde o caput do artigo 13 e o artigo 14 da Lein® 5.890/73:
“Art. 13. Os trabalhadores autonomos, os segurados facultativos e os empregadores contribuirdo sobre uma escala de salario-base assimdefinida:
()
Classe de 25 a 35 anos de filiagao - 20 salarios-minimos
(..)
Art. 14. As contribui¢des arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das empresas que Thes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou fundos, serdo calculadas sobre a mesma base utilizada para o calculo
das contribuigdes de previdéncia, estardo sujeitas aos mesmos prazos, condigdes e sangdes e gozardo dos mesmos privilégios a ele atribuidos, inclusive no tocante a cobranga judicial, ndio podendo o calculo incidir sobre
importancia que exceda de 10 (dez) vezes o salrio-minimo mensal de maior valor vigente no Pais.”

(grifos nossos)

Por sua vez, estabelece o artigo 5° da Lein® 6.332/76:

“Art. 5° O limite maximo do salario-de-contribuigéo para o calculo das contribuicdes destinadas ao INPS a que corresponde tambéma tltima classe da escala de saldrio-base de que trata o artigo 13 da Leintimero 5.890, de 8
de junho de 1973, sera reajustado de acordo como disposto nos artigos 1° € 2° da Leinimero 6.147, de 29 de novembro de 1974.”(grifos nossos).

Ademnis, estabelece o Decreto-lein® 1.861 de 25/02/1981, coma redagdo dada pelo Decreto-1eiN° 1.867 de 25/03/1981:
“Art. 1° As contribuigdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS emfavor do Servigo
Social da Industria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SEN AL, Servico Social do Conércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SEN AC passardo a incidir até o limite méximo de
exigéneia das contribuigdes previdenciarias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.
Art. 2° Serd autormaticamente transferido a cada uma das entidades de que trata o artigo 1°, como receita propria, o montante correspondente ao resultado da aplicagio da respectiva aliquota sobre o salério-de-contribuido até
10 (dez) vezes o maior valor de referéncia (MVR), admitidos repasses de maior valor mediante decreto, combase emproposta conjunta do Ministro do Trabalho, do Ministro da Previdéncia e Assisténcia Social e do Ministro
Chefe da Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica.”

(grifos nossos)

Por sua vez, estabelece o artigo 4° da Lein® 6.950 de 04/11/1981:
“Art4° - O limite maximo do salario-de-contribui¢ao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salério-minimo vigente no Pais.

Parégrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.(grifos nossos).
E, por fim, dispde o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/86:

“Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigao ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de noverrbro de
1981.(grifos nossos).

Sustentamas impetrantes que que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 removeu o limite de 20 salarios minimos tnica e exclusivamente para as Contribuicdes Previdenciarias devidas pelas Empresas, de modo
que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuicdes destinadas a Terceiros.

Entretanto, as impetrantes deixamde mencionar o disposto no artigo 1° do suscitado Decreto-lein® 2.318/86:

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuicdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENALI), para o Servico Nacional de Aprendizagem
Comercial (SENAC), para o Servico Social da Indistria (SESI) e para o Servigo Socialdo Coméreio (SESC), ficamrevogados:

1- o teto limite a que se referemos artigos 1° ¢ 2° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagdo dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981;

11 - o artigo 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redag@o dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.”

Portanto, denota-se que o mencionado Decreto-lein® 2.318/86 revogou nio somente o limite estabelecido pelo artigo 4° da Lei n® 6.950/81, relativo as Contribuigdes Previdenciarias devidas pelas Empresas,
mas também revogou expressamente o limite estabelecido pelo Decreto-lei n° 1.861/81, com a redagdo dada pelo Decreto-lei N° 1.867/81, que se aplicava cumulativamente ao artigo 4° da Lei n° 6.950/81, atinente as
Contribuigdes destinadas a terceiros.

Assim, ndo se sustenta a tese das impetrantes de que o limite de 20 salarios minimos, previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apura¢io das Contribuigdes destinadas a Terceiros, diante
da expressa revogagio operada pelo Decreto-lein® 2.318/86.

Este, inclusive, temsido o reiterado entendimento jurisprudencial dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:
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“TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO COMUM. CONTRIBUICOES. EC N° 33/2001. RECEPCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. REVOGACAO
PELO DECRETO N°2.138/86

1. As contribuicées destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAI/SESI e FNDE niio foram revogadas pela EC n° 33/2001, inexistindo incompatibilidade das suas bases de calculo com as bases econdmicas
mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea a, da CE

2. A limitacéio de 20 saldrios minimos, prevista no parigrafo vinico do artigo 4° da Lei n° 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei n® 2.318/86, pois niio é possivel subsistir
emvigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

3. Sentenca mantida.”

(TRF4, Segunda Turma, AC n° 5005457-96.2017.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Andrei Pitten Velloso, j. 27/09/2018)

“TRIBUTARIO. AGAO ORDINARIA. CONTRIBUICAO DESTINADA AO SALARIO-EDUCAGCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. REVOGACAO
PELO DECRETO N°2.138/86.

1. A limitacfio de 20 salarios minimos, prevista no parigrafo tinico do artigo 4° da Lei 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei 2.318/86, pois nio é possivel subsistir em
vigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

2. O salario-educacio incide 'sobre o total das remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados"'.
(TRF4, Segunda Turma, AC 1’ 5006468-73.2011.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Luciane Amaral Corréa Miinch, j. 14/11/2012)

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O INCRA. LIMITE PREVISTO NO ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. DISPOSITIVO REVOGADO PELO DECRETO-LEI N°
2.318/86. TECNICA LEGISLATIVA.

1. O art. 4° da Lein® 6.950/81 foi ntegralmente revogado pelo art. 3° do Decreto-Lein® 2.318/86.

3. Nio ¢ possivel subsistir emvigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente - Precedentes.

(TRF4, Primeira Turma, AC 1° 2009.72.05.000875-2, Rel. Des. Fed. Maria De Fatima Freitas Labarrére, DJ. 03/08/2011)
Desse modo, emface de toda a findamentagio supra, niio ha relevancia na findamentagdo das impetrantes, a ensejar o deferimento da medida pleiteada.
Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifiquentse as autoridades apontadas como coatoras para que prestem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei n° 12.016/09. Intime-se, ainda, o érgdo de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério
Publico Federal para manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013623-59.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RAQUELALBEJANTE PITTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO RAPOSO JAGUARIBE - DF42473

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  10/1102



RAQUEL ALBEJANTE PITTA, qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIALDA RECEITAFEDERALDO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade
impetrada que proceda a imediata anlise e cancelamento dos apontamentos registrados no CADIN emnome da Inpetrante, no prazo maximo de até 5 (cinco) dias Uteis.

Alega a impetrante, emsintese, que teve emseu desfavor na data de 13/12/2018 a lavratura do auto de infragdo n. 10880.740829/2018-71, tendo em vista a suposta omissdo de rendimentos em
sua conta corrente, dados estes ndo declarados emseu imposto de renda.

A par de tal situagdo, em09/01/2019, apresentou impugnago autoridade impetrada, nio sendo tal pedido analisado até o presente momento.

Enarra que “foi surpreendida com a inclusdo de 14 (quatorze) registros referentes a débitos tributdrios supostamente néo quitados no CADIN SISBACEN, consoante relatdrio emitido
em 08.07.2020 (doc. n. 03), cujo processo de referéncia é justamente o auto de infragéo n. 10880.740829/2018-71, regularmente imp. do e ainda néo analisado/processado pela Receita Federal do Brasil”.

Argumenta que “ dada essa situagdo e certa de que se trata de um equivoco, visto que aludidos débitos se encontram com a exigibilidade suspensa em decorréncia da instauragdo do
contencioso administrativo através da ap igdo de imp ¢do, a luz do art. 151, inciso 111, do Codigo Tributario Nacional, em 08.07.2020, a Impetrante deu entrada no Processo Administrativo n.
13032.319140/2020-85 junto a Receita Federal do Brasil”.

Sustenta que tal processo administrativo tambémnéo obteve resposta da impetrada, nio sendo solucionado a questdo.
Suscita a Constituigao Federal, legislagdo e jurisprudéncia para sustentar sua tese.

Anicial veio instruida comos documentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Pleiteia a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a imediata analise e cancelamento dos apontamentos registrados no CADIN em
nome da Impetrante, no prazo miximo de até 5 (cinco) dias Uteis.

Intime-se a parte impetrante para que esclarega, em quinze dias, o manejo do mandado de seguranga, tendo em vista que, nos termos do artigo 23 da Lei 12.016/09: "O direito de requerer
mandado de seguranga extinguir-se-d decorridos 120 (cento e vinte) dias, contados da ciéncia, pelo interessado, do ato impugnado." econsiderando que a anotagdo no CADIN ocorreu em maio de 2019 (ID n®
35952184)

Ap6s, voltemconclusos.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

ANALUCIAPETRI BETTO

JuizaFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016218-10.2019.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MARIA DE LOURDES MIRANDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO DE TOLEDO MELO - SP322749, ERICA CILENE MARTINS - SP247653

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL-SR SUDESTE I-CEAB/RD/SR I, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Compulsando os autos, verifico que o pedido liminar destes autos ja foi devidamente apreciado pelo Juizo da 4* Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo.

Desta formn, determino vista as partes, pelo prazo de 10(dez) dias, para ciéncia quanto a redistribuico do feito a este Juizo.

Informe a parte impetrante, no mesmo prazo, se o referido processo administrativo ja foi analisado pela autoridade impetrada, fornecendo o seu andamento atualizado.
Apos, dé-se vista ao Ministério Ptiblico Federal.

Cumpridas todas as determinagdes supra, tornemos autos conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5026200-74.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
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REU:MARCELO ROBERTO CAMPANHOLI

DESPACHO
Nada a ser deferido, haja vista que a pedido da exequente, foi deferida a incorporago dos valores diretamente pela mesma (despacho ID 30251488), independentemente da expedig@o de alvara de levantamento.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0018251-02.2008.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATA SAYDEL- SP194266, RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO - SP245431, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, GIZAHELENA COELHO -
SP166349

REU:JURACY MONCAO DOS SANTOS

Advogado do(a) REU:ROGERIO LINS FRANCA - SP197175

DESPACHO
Concedo o prazo de 15 (quinze) dias, como requerido pela exequente.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40) N° 0014926-43.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:DANIELA APARECIDA DA SILVA CHAGAS, JOSE MOREIRA CHAGAS

Advogados do(a) REU:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SIMONE JORDAO PALMIERI - SP257522
Advogados do(a) REU: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SIMONE JORDAO PALMIERI - SP257522

DESPACHO
Diante da petigdo da exequente e da proposta de acordo ofertada pela executada, determino a remessa dos autos a Central de Conciliagdo da Justica Federal.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003284-83.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: HUMBERTO XAVIER MARQUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIALDE SAO PAULO - CENTRO

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3% Regido.

Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0016770-96.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU:RAQUELLIMAARAUJO

Advogado do(a) REU: CAROLINA SANTOS RODRIGUES - BA34300

DESPACHO

Defiro a incorporagio dos valores bloqueados pelo sistema Bacenjud, diretamente pela Caixa Econdmica Federal, servindo este despacho como documento habil, dispensando-se a expedic@o de oficio ou alvara, devendo a
CEF comprovar o recebimento nos autos.

Determino a transferéncia dos valores retidos para conta judicial.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010355-94.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: WILSON FURLAN

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: DIRETOR DO SERVIGO DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS - SRD - INSS SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Dé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetamtse os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido.

Intimentse.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0018520-02.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA - SP221365, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA
FURTADO - SP88988

REU:DANILO DAMASCENO CARDOSO

Advogado do(a) REU: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO
Peticiona a Caixa Econdmica Federal, requerendo deste juizo que realize buscas pelo sistema ARISP comobjetivo de localizar imdveis de propriedade do (s) executado (s) e penhoraveis.
Indefiro, posto que a pedido da executante este juizo deferiu e implementou todas as buscas por bens, ouseja, BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD, porém, todas restaram infiutifera.
Acrescento ainda que, se o (s) executado (s) tivesse (m) bens, estes estariamdemonstrados (s) emdeclaragéo de Imposto da Receita Federal do Brasil.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026414-94.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MARIALUCIADE SOUZAE SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO BEZERRA LIMA - SP208739

DESPACHO

Compulsando os autos, observo que a certiddo com ID 35366304 foi langada com incorrecdo, haja vista que a peticdo com ID35184001 foi protocolizada dia 09/07/2020, ou seja, dentro do prazo legalmente estabelecido,
sendo, a mesma tempestiva.

Destarte, torno semefeito a certiddo comID 35366304.
Dé-se vista ao apelado para Contrarrazdes, no prazo de 15 (quinze) dias, na forma do artigo 1.010,1°¢ 2° do NCPC.
Findo o prazo, comou semcontrarrazoes, remetam-se os autos a0 Egrégio Tribunal Regional Federal - 3* Regifio, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0009208-60.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:SANDRO NOGUEIRALUIZ
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Advogado do(a) REU: SANDRO NOGUEIRA LUIZ - SP379568

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da petigdo e alegacdes do executado.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 0007599-47.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: MARILEN ROSADE ARAUJO - SP296863, MAURY IZIDORO - SP135372

REU:KAYROS COPIADORALTDA - ME

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo legal, acerca da apresentagio de embargos monitdrios.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5008952-61.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: CARLOS ALBERTO APARECIDO DOS SANTOS

DESPACHO
Concedo o prazo de 15 (quinze) dias, como requerido.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5003369-32.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
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REU:ALABAMA - CONSTRUCOES E PROJETOS EM PRE-MOLDADOS - EIRELI - EPP, DAMIAO ALVES DE SA

DESPACHO
Mantenho a decisdo tal como langada pelos motivos nela declinados.
Nada muis sendo alegado, tornemos autos conclusos para sentenca

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 0023392-26.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU:RUBENS FILANDRA

Advogado do(a) REU: OLEGARIO ANTUNES NETO - SP152019

DESPACHO

No interesse na penhora de imovel, apresente a exequente, no prazo de 15 (quinze) a certido atualizada do registro do mesmo. Quanto a penhora de veiculos apresente a placa, marca e modelo do mesmo.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 0013948-37.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:JOSE EUSTAQUIO ZILLY CARMONA

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo legal, acerca dos embargos monit6rios apresentados.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MONITORIA (40) N° 5001531-54.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:MARCELLO DEARAUJO LOPES

DESPACHO

Informemas partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzr, especificando sua pertinéncia.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5026302-96.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: PDA EMPREITEIRA EIRELI - EPP, PEDRO INACIO DE ALMEIDA

DESPACHO

Informemas partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendemproduzr, especificando sua pertinéncia.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5014127-36.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:CLAUDIO MURASKA

DESPACHO

Informemas partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendemproduzir, especificando sua pertinéncia.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MONITORIA (40) N° 5014779-87.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:LP DACOSTAPRODUCAO E EVENTOS CINEMATOGRAFICOS - EPP, LUCIANO PEREIRADA COSTA

DESPACHO

Informemas partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendemproduzir, especificando sua pertinéncia.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5005819-11.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:MONICA DE MELO GONCALVES

Advogado do(a) REU: LINDEMBERG MELO GONCALVES - SP268653

DESPACHO
Arequerida informa a interposicdo de agravo de instrumento.
Sobrestentse os autos até decisao definitiva do referido recurso.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5010514-08.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:CLAYTON COSTA

DESPACHO
Os valores foramtransferidos para conta judicial, estando liberados para apropriagdo da exequente.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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MONITORIA (40) N° 5019847-18.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REQUERIDO:MILITAR STORE COMERCIAL E DISTRIBUIDORA EIRELI - EPP, ANAMARIA FABIAN MASTROCOLLA

Advogado do(a) REQUERIDO: LUCIANAAPARECIDAALCANTARA BUENO - SP257930
Advogado do(a) REQUERIDO: LUCIANAAPARECIDAALCANTARABUENO - SP257930

DESPACHO
Dé-se vista a parte contraria quanto a apresentagio de Recurso de Apelago, podendo o apelado apresentar Contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias tal como expde o artigo 1.010, 1°¢2° do NCPC.
Apos, comousemresposta, faga-se nova conclusdo nos termos da Resolugdo 142/2017 do E. TRF da 3* Regido.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 0003315-30.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ERNESTO LAMEIRAO CABRAL, ROSAMARIA LAMEIRAO AREZMASCARENHAS POMBEIRO

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENOS DA SILVAALVES - SP129279, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016, GIOVANNA MORGADO SLAVIERO - SP390218
Advogados do(a) IMPETRANTE: ENOS DA SILVA ALVES - SP129279, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016, GIOVANNA MORGADO SLAVIERO - SP390218

IMPETRADO: DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes, no prazo de 10(dez) dias, quanto a resposta do oficio pela Caixa Econdmica Federal

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007961-17.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:H P COMERCIO INTERNACIONALLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: JAIME LEANDRO XIMENES RODRIGUES - SP261909, RODRIGO CORREAMATHIAS DUARTE - SP207493, ESEQUIAS BRAGA DE PAIVA - SP440743

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrado para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetamse os autos a0 MPF para vista.

No retorno, encaminhemos autos ao E. TRF da 3% Regido.
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Intimem-se

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025961-70.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:SANHUDO DECORACOES LTDA - ME, MARCIO PEREIRA SANHUDO, ANA PAULA FERREIRA SANHUDO

DESPACHO

Diante da inéreia da executada emdar cumprimento a condenaggo, determino a busca de bens pelos sistemas BACENJUD, RENAJUD E INFOJUD.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002001-80.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ALEXANDRE FERRARI FAGANELLO, MARISAREGAZZINI DOS SANTOS FAGANELLO

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARISAREGAZZINI DOS SANTOS FAGANELLO - SP123359, ALEXANDRE FERRARI FAGANELLO - SP130193
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE FERRARI FAGANELLO - SP130193, MARISAREGAZZINI DOS SANTOS FAGANELLO - SP123359

IMPETRADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, GERENTE DA CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) IMPETRADO: EMANUELA LIANOVAES - SP195005

DESPACHO
Ciéneia ao impetrante quanto a manifestagdo da CEF(ID 35823921) pelo prazo de 10(dez) dias.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5025466-26.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:HELEN CRISTINE OLIVEIRA DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSA DE SOUZAMELO - SP399917

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE SAO JUDAS TADEU

Advogado do(a) IMPETRADO: PEDRO PAULO WENDEL GASPARINI - SP115712

DESPACHO

Ciéneia as partes quanto ao retorno dos autos do E.TRF da 3* Regido pelo prazo de 10(dez) dias.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004502-41.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:AGENCIA BRASILEIRA DE METEOROLOGIALTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO ANDREJOZUK - SP329347

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes quanto ao retorno dos autos do E. TRF da 3* Regio pelo prazo de 10(dez) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019199-04.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ARMIN ISMAEL SANTA CRUZ FARINA

Advogado do(a) IMPETRANTE: OSMAR JUSTINO DOS REIS - SP176285

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DELEGADO FEDERAL DA DIVISAO DE REPRESSAO AO CONTRABANDO E DESCAMINHO DA RECEITA FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes quanto ao retorno dos autos do E.TRF da 3* Regiio pelo prazo de 10(dez) dias.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018952-57.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: PATRICIAHELENANEVES MAGUETA - ME, PATRICIAHELENANEVES MAGUETA

DESPACHO

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da excecdo de pré executividade apresentada.

Intime-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001883-34.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: ELVIO COELHO LINDOSO FILHO, SHIRLEY VELOSO DOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO: FILIPE LUIS DE PAULA E SOUZA - SP326004
Advogados do(a) EXECUTADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349, FILIPE LUIS DE PAULA E SOUZA - SP326004

DESPACHO
Nestes autos todas as buscas eletronicas (BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD) ja foramimplementadas. Porém, todas foraminfrutiferas.
A executante requer deste juizo a pesquisa de bens no sistema CNIB (Central Nacional de Indisponibilidade de Bens) comobjetivo de localizar bens que o executado pode vir a possuir.
Indefiro, haja vista que todas as buscas por bens ja foramrealizadas (BACENJUD, RENAJUDE ¢ INFOJUD).
Ademais, se o executado fosse possuidor de outros bens, estes estariamnas Declaragdes de Ajuste Anual da Receita Federal do Brasil juntadas ao feito.

Assim, diante da auséncia de bens demonstrada pelo resultado das buscas, determino o sobrestamento do feito, que s6 sera reativado diante de informagio, por parte da executante, de comprovada existéncia de bens, bem
como de sua localizago para penhora.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5018740-36.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: CONFECCOES PIACCELLI LTDA, JOSE YOUSSEF, SALIM ROMANOS HAMAD

DESPACHO

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da excegdo de pré-executividade apresentada.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030272-70.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VILMA GIROTTO
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DESPACHO

Postergo a inscrigdo da executada emcadastro de inadimplentes, eis que medida que atinge diretamente a possibilidade de a mesim, uma vez inscrita, quitar a divida coma instituigdo, haja vista néio conseguir colocagéo laboral ou
outra atividade que lhe renda valores pecuniarios.

Determino a suspensdo do feito nos termos do artigo 921 do Cédigo de Processo Civil.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001265-15.2019.4.03.6127 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMERCIAL GERMANICA LIMITADA
PROCURADOR:PHILLIP ALBERT GUNTHER

Advogados do(a) IMPETRANTE: PHILLIP ALBERT GUNTHER - SP375145, RODRIGO EVANGELISTAMARQUES - SP211433

IMPETRADO: ILMO. SR. SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes quanto ao retorno dos autos do E. TRF da 3* Regido pelo prazo de 10(dez) dias.

Sao Paulo,data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017833-61.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:C-MAX CLOTHES AND HAPPINESS CONFECCOES LTDA., LUCIANAYUMY ASSUMPCAO, TATHIANA MAYUMI ASSUMPCAO CAVACCINI

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por neio dos sistemas eletronicos a disposi¢ao deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigio da pretensdo executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso 111 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestago, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservéncia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007410-71.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REPRESENTANTE: GERA TAPETES LTDA - EPP, MANUELAMIELNICZENKO PENTEADO DEAGUIAR BALESTRA, LUIZMARCELO FREITAS BALESTRA

DESPACHO

Considerando que o bloqueio de valores pelos sistema BACENJUD deu-se em 11/02/20, data emque as importancias retidas foramretiradas da esfera de decisdo dos devedores, desconsidero a planilha de célculos juntada
pela exequente, e determino a juntada de outra planilha que esteja posicione o valor devida para a mesma data emque deu-se o referido bloqueio.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0007264-57.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO:PLASTICOS IBRACILLTDA

Advogados do(a) EMBARGADO: LUCIANA DE TOLEDO PACHECO - SP151647, MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946

DESPACHO

Fica a Unifio (Procuradoria da Fazenda Nacional), ora executada, intimada para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias e no proprio feito, impugnar a execugdo, nos termos do artigo 535 do
Codigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0035773-18.2003.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:BNDES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNALDO CORDEIRO PACHECO DE MEDEIROS MONTENEGRO - SP51099, PERMINIO OTTATI DE MENEZES - RJ57104, LUCIANA VILELA
GONCALVES - SP160544, MARINA ESTATO DE FREITAS - SP386158-A, ANA PAULA BERNARDINO PASCHOINI - SP196183

EXECUTADO:PROJETO COMERCIO E DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS ELETRONICOS EACESSORIOS PARAAUTOS LTDA, FABIO GONCALVES

DESPACHO
Nestes autos todas as buscas eletronicas (BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD) ja foramimplementadas. Porém, todas foram infiutiferas.
A executante requer deste juizo a pesquisa de bens no sistema CN 1B (Central Nacional de Indisponibilidade de Bens) comobjetivo de localizar bens que o executado pode vir a possuir.
Indefiro, haja vista que todas as buscas por bens ja foramrealizadas (BACENJUD, RENAJUDE ¢ INFOJUD).
Ademais, se 0 executado fosse possuidor de outros bens, estes estariamnas Declaragdes de Ajuste Anual da Receita Federal do Brasil juntadas ao feito.

Assim, diante da auséncia de bens demonstrada pelo resultado das buscas, determino o sobrestamento do feito, que s6 sera reativado diante de informagao, por parte da executante, de comprovada existéncia de bens, bem
como de sua localizago para penhora.
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Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017107-19.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ADRAM S/A INDUSTRIA E COMERCIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CLAYTON MORETI - SP233288, MARCUS PAULO JADON - SP235055

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE JULGAMENTO EM SAO PAULO

DESPACHO

Ciéncia as partes quanto ao retorno dos autos do E.TRF da 3* Regido pelo prazo de 10(dez) dias.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004387-83.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:AUTO POSTO ZIMBA LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCUS ANTONIO DE LIMA CARVALHO - P111274, GEORGE NOGUEIRA MARTINS - P19715

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-
SP

DESPACHO
Dé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetamse os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3% Regido.

Intimem-se

Sio Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006058-78.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MARIA CELIADE VASCONCELLOS DUTRA
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DESPACHO
Defiro o prazo de 15 (quinze) dias, como requerido pela exequente.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0013919-11.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ROBERTO RAMAZZOTTI PERES

DESPACHO
Determino o desbloqueio dos valores retidos pelo sistema BACENJUD, eis que irrisorio diante do valor devido.
Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da petico e alegagdes do executado.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0008918-21.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: CATIAAPARECIDA DE LIMA

DESPACHO

Defiro a incorporagdo dos valores bloqueados pelo sistema Bacenjud, diretamente pela Caixa Econdmica Federal, servindo este despacho como documento habil, dispensando-se a expedicio de oficio ou alvard, devendo a
CEF comprovar o recebimento nos autos.

Determino a transferéncia dos valores retidos para conta judicial.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021579-95.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:LAERCIO FIM

DESPACHO
O artigo 101 do Decreto-Lein® 911 de 01/10/1969 alterado pelo artigo 7° da Lei 13.043/2014 vedama penhora de bens gravados comalienagdo fiduciaria.
Assim, indefiro o pedido de expedigdo de mandado de penhora para o veiculo informado na petigdo retro.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025868-73.2018.4.03.6100/ 1 Vara Civel Federal de Sao Paulo
SUCEDIDO:DUALIBY & INOUE COMERCIO DE PRODUTOS OPTICOS LTDA - ME

Advogados do(a) SUCEDIDO: LEANDRO SANTOS TEU - SP385762, RENATO OLIVEIRALEON - SP409376
SUCEDIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) SUCEDIDO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

DESPACHO

Preliminarmente a expedigéo do oficio requerido pelo exequente (ID 33363 184), manifeste-se a Caixa Econdmica Federal - CEF acerca da afirmag@o constante do item4 da aludida petigao, complementando o valor, se
for o caso.

Int.

SA0 PAULO, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013067-62.2017.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:EDGARD XAVIER DAROSA

Advogado do(a) AUTOR:ALBERTO GERMANO - SP260898

REU: ESTADO DE SAO PAULO, PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: CLAUDIA BEATRIZ MATA SILVA - SP301502-B
Advogado do(a) REU: GUILHERME RIGUETI RAFFA - SP281360

DESPACHO

Encaminhe-se o presente feito ao SEDI para redistribuigio as 2* e 25 Varas Federais Civeis, em cumprimento as disposi¢des contidas no Provimento CJF3R n° 39/2020 de 03 de julho de 2020, que fixoua
competéncia exclusiva das varas referidas para processar, conciliar e julgar demandas relacionadas a satde publica e a satide complementar.

Dé-se ciéncia as partes.
Cumpra-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006576-68.2019.4.03.6100/ 1* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICASAUDE S.A.
Advogados do(a) AUTOR: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Encaminhe-se o presente feito ao SEDI para redistribuigio as 2* e 25 Varas Federais Civeis, em cumprimento as disposi¢des contidas no Provimento CJF3R n° 39/2020 de 03 de julho de 2020, que fixoua
competéncia exclusiva das varas referidas para processar, conciliar e julgar demandas relacionadas a satde publica e 4 satide complementar.

Dé-se ciéncia as partes.

Cumpra-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020382-44.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: EDUAR HABAIK A, CLELIA GLOEDEN HABAIKA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545
Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNTAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes quanto ao retorno dos autos do E. TRF da 3* Regido pelo prazo de 10(dez) dias.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020382-44.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: EDUAR HABAIK A, CLELIA GLOEDEN HABAIKA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545
Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes quanto ao retorno dos autos do E.TRF da 3* Regido pelo prazo de 10(dez) dias.
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Sio Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004640-42.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:AUWEN ASSESSORIA E CORRETAGEM DE SEGUROS - EIRELI - ME
Advogado do(a) EXEQUENTE: OLAVO PELLICIARI JUNIOR - SP292931

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta protocolada.
Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagéo dos valores no site do E.TRF da 3* Regido, na aba consulta precatorios.

Ao SEDI para regularizagio do novo nome da empresa autora como requerido.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5011134-54.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:KLREALCE MODA - EIRELI - EPP
Advogados do(a) EXEQUENTE: RAMON DE ANDRADE FURTADO - SP397595, GABRIELSANTANNA QUINTANILHA - RJ135127

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a minuta protocolada.

Aguarde-se pagamento, devendo o exequente acompanhar a liberagéo dos valores no site do E.TRF da 3* Regido, na aba consulta precatorios.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 0017908-69.2009.4.03.6100
AUTOR: GERALDO FARIAS DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: NELSON GOMES DEABREU - SP97981
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI - SP94066

DESPACHO

Manifesten-se as partes sobre o prosseguimento do feito.

Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetantse 0s autos ao arquivo.
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Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018490-32.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARM AZENS GERAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: RITAMARIADE FREITAS ALCANTARA - SP296029-B

EXECUTADO: COMERCIALAGRICOLASILVA & MARQUES LTDA - EPP

DESPACHO

Nos termos do artigo 523, CPC, fica intimada a ré, ora executada, para pagar a exequente o valor descrito na peticdo de cumprimento de sentenca, no prazo de 15 dias, por meio de depdsito a ordemdeste
juizo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma de 2020.

2*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013738-80.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ANELISE REZENDE
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARAISAROSA CEZARINO - SP428886

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO
(DERPF-SP)

DESPACHO

Considerando o comprovante do recolhimento de custas junto a0 Nu Pagamentos S.A.:
Considerando a determinagio do art. 2* da Lein® 9.289/96, vejamos:

Art. 2°. O pagamento das custas e feito mediante documento de arrecadagdo das receitas federais, na Caixa Econémica Federal - CEF, ou, ndo existindo agenda desta
institui¢do no local, em outro banco oficial.

de custas judiciais, por meio de GRU, exclusi na Caixa Econdémica Federal, nos termos da tabela de
custas judiciais, Tabela I - Das Ag¢des Civeis em Geral, enderego eletronico: httpz//www.jfSp jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢do, nos termos do art.
290do CPC.

Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagao do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006265-43.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: BALASK A EQUIPE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro o prazo de 10 (dez) dias para o integral cumprimento do despacho sob o id 31201862, sob pena de cancelamento da distribuiéo.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma Pje.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013283-18.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: JORGE EDUARDO FARIAS CERQUEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO EDSON DA SILVA GONCALVES DANTAS - SP219715

IMPETRADO: COORDENADOR DE FISCALIZAGAO DA UNIDADE REGIONAL DE SAO PAULO DAAGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES, AGENCIANACIONAL
DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DECISAQ

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, por meio do quala impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a imediata liberago do veiculo dnibus
Mercedes Benz/O 400 RSDPL, de placas JLA 1677/ES, Chassi: 9BM664238TC085540, independente do pagamento de qualquer valor.

A impetrante informa emsua inicial que teve seu veiculo de transporte de passageiros na modalidade de fretamento apreendido em pela pratica de transporte remunerado sem licenciamento ou autorizagdo.

Aduz, emsintese, que o ato adotado pela autoridade impetrada € ilegal e arbitrario, na medida emque a legislagdo, para casos como este, nio prevé a apreensio e sima retengdo do veiculo, bemcomo que
a autoridade estaria condicionando a liberagdo do veiculo, mediante o pagamento das multas.

Os autos vieramconclusos para apreciago do pedido liminar.
Decido.

A concessdo de limnar emmandado de seguranga reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso I11 do artigo 7° da Lein.® 12.016/09, quais sejam: “quando houver findamento relevante e
do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida”.

Deve haver nos autos, portanto, elementos suficientemente fortes que possibilitema formagao de convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia
da decisdo se concedida somente ao final

E comenfoque nesses particulares aspectos, portanto, dentro do perfinctério exame cabivel neste momento, que passo & anélise da matéria.
No caso destes autos, entendo presentes os requisitos para concessao da liminar.

Isso porque, segundo entendimento firmado pelo STJ, “O transporte de passageiros, sem a devida autorizagdo, configura infragdo de trénsito que impde somente a pena de muilta e, como medida
administrativa, a mera retengdo do veiculo até que se resolva a irregularidade, e niio a sua apreensdo, que abrange o recolhimento do bemao depdsito do 6rgio de transito”(AINTARESP 201304203106).

No termo de apreensdo constante no doc. Id 35714960, consta que o veiculo foi apreendido por ter sido flagrado realizando o transporte interestadual de passageiros, caracterizando a pratica de
transporte “‘clandestino” sem prévia autorizagdo do poder concedente e que, para liberagio do veiculo infrator, devera apresentar os bilhetes de passagem para origemou destino e a comprovagéo de pagamento das custas do
patio.

Emque pese tal fato, por outro lado, a exigéncia de comprovagao do pagamento das despesas, como condigdo para a liberagdo de veiculo retido, extrapola a fungao regulamentar da norma, ou seja, ndo
possui amparo legal, bemcomo contraria o contetdo da stmula 510 do C. STJ.

Nesse sentido os julgados que seguem:

EMENTA ACAO CONDENATORIA - TRANSPORTE PARTICULAR DE PASSAGEIROS - APREENSAO DE VEICULO - LIBERACAO CONDICIONADA A PAGAMENTO DE
TRANSBORDO - RESOLUCOES ANTT 233/2003 E 4.287/2014 - ILEGALIDADE. 1. A ANTT tem competéncia para verificar, em cada caso, a ocorréncia de fretamento ou locagdo simples de veiculo. A
fiscalizagdo € regular. 2. O estabelecimento de sangdo em simples regulamento da agéncia reguladora afionta o principio da legalidade. 3. As medidas de apreensdo e, posterior, exigéncia de comprovaggo do pagamento das
despesas de transbordo dos passageiros, como condi¢do para a liberagio de veiculo retido ou apreendido, nos termos do artigo 3°, da Resolugdo ANTT n.° 4.287/2014, e do artigo 1°, § 6°, da Resolugdo ANTT n°. 233/03,
ndo possuemanparo legal. Repetitivo do Superior Tribunal de Justica. 4. Apelagdo e remessa oficial desprovidas.

(APELACAO CIVEL ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 5001013-43.2017.4.03.6107 ..PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 6 Turmm, e - DJF3 Judicial 1
DATA:26/09/2019 ..FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE PUBLICACAO3:)
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ADMINISTRATIVO. AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT. EXIGENCIA DE PREVIO PAGAMENTO DAS DESPESAS COM TRANSBORDO PARA
LIBERACAO DE VEICULO RETIDO POR TRANSPORTE IRREGULAR DE PASSAGEIROS. EXTRAPOLACAO DA FUNCAO REGULAMENTAR DA NORMA. ILEGITIMIDADE.
SUMULA N° 510/STJ. PRECEDENTES DESTA CORTE REGIONAL. SUCUMBENCIA RECIPROCA. APELACAO PROVIDA EM PARTE. 1 - Cuida-se a questio posta de decidir acerca da
legitimidade da exigéncia de pagamento comdespesas de transbordo de passageiros em transporte interestadual para a liberago de dnibus turistico de propriedade da autora retido pela constatag@o de irregularidades previstas
na Resolugdo ANTT n°® 233/2003, conforme descrito nos §§ 4°, 5°, e § 6° do art. 1° da norma emaprego. 2 - O art. 78-A da Lein® 10.233/01 ndo dispde acerca de tal penalidade, tendo a Resolugdo ANTT n°® 233/2003
extrapolado sua fingao regulamentar ao dispor sobre sang@o ndo prevista originariamente na lei a qual se encontra vinculada. 3 - Ademais, a matéria se encontra pacificada via da Stimula 510 do Superior Tribunal de Justica, a
qual veda a exigéncia de prévio pagamento de multas e despesas para a liberagio de veiculo apreendido por transporte irregular de passageiros. 4 - Precedentes desta Corte Regonal. 5 - Logo, a exigéncia administrativa em
comento revela-se ilegitima, impondo-se seu afastamento, de modo a ser concedida a autora a liberagéo do 6nibus turistico de sua propriedade independentemente do pagamento das despesas de transbordo, restando, no
entanto, validas as autuagdes lavradas pela ANTT emdecorréncia da constatagéo de infragdes apuradas na condug@o do referido veiculo. 6 - Emrazio do novo resultado conferido ao julgamento e tendo decaido de parte dos
pedidos feitos na inicial, caracterizada a sucumbéncia reciproca, sendo devida a compensag@o dos honorarios advocaticios, nos termos do art. 20, § 3°, do CPC/73, vigente a época de prolagio da sentenga. 7 - Apelagdo
parcialmente provida. Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, dar parcial provimento a apelagdo, nos
termos do relatério € voto que integram o presente julgado. (Ap - APELACAO CIVEL - 2078159 0006590-78.2012.4.03.6102, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:26/09/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

AGRAVO INTERNO. ADMINISTRATIVO. APREENSAO DE VEICULO. PAGAMENTO DE MULTA E DESPESAS DE TRANSBORDO. ILEGITIMIDADE. RECURSO NAO PROVIDO. 1.
Encontra-se pacificado na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme o REsp n° 1.144.810/MG, submetido ao rito do art. 543-C do CPC/1973, afigura-se ilegal o condicionamento da liberagdo do automovelao
prévio pagamento de multas e despesas com transbordo, com fulcro no art. 231, VIII, do CTB, por auséncia de previsao legal. 2. O artigo 85, § 3°, do Decreto n® 2.521/98 e o artigo 1°, § 6°, da Resolugdo n° 233/2003 da
ANTT desbordou de suas fungdes regulamentadoras, violando os principios da legalidade e da separacdo de poderes. 3. Agravo interno nio provido. Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a
Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (Ap -
APELACAO CIVEL - 1949946 0003820-68.2010.4.03.6107, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/08/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:)

Presente, no caso, portanto, o fumus boni iuris alegado na iicial.

Presente ainda no caso o periculum in mora, haja vista que a apreensdo do veiculo podera ocasionar prejuizos ao impetrante.

Desta forma, DEFIRO a liminar para determinar a imediata liberagdo do veiculo apreendido indicado nos autos, independente do pagamento do valor das despesas exigidas pela autoridade impetrada,
nos termos da fundamentagdo supra.

excluindo a pessoa fisica que & seu representante legal.
Apos, notifique-se e requisiten+-se as informagdes a autoridade impetrada.

Dé-se ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/2009 e, em caso de
requerimento de ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Apds, ao Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimen-se. Oficiense.

Sao Paulo, data registrada emsisterm.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001026-81.2019.4.03.6136 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ANTONIO DONIZETI FRESCHI

Advogado do(a) IMPETRANTE: HELIELTHON HONORATO MANGANELI - SP287058

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise do
pedido administrativo de revisdo de aposentadoria.

pretendendo a revisdo da conversio para aposentadoria especial ou conversdo do tempo especial emcomum, todavia, até a impetragéo do presente mandamus, ndo teria sido apreciado.
Sustenta que o ato da autoridade impetrada € abusivo e ilegal, pois a sua omissdo extrapola o prazo legal.

Os autos vieram conclusos foram inicialmente distribuidos perante a Subsegéo Judiciaria de Catanduva, redistribuidos para a Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo Vara Previdencidria e, novamente,
redistribuido perante esta 2* Vara Federal.
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A liminar foi deferida, determinando a autoridade impetrada que analise o procedimento administrativo de reviséo de aposentadoria, protocolado sob n° 692603964 em26.09.2018, no prazo miximo
de 10 (dez) dias (id 31050902).

O Instituto Nacional do Seguro Social-IN'SS requereu o ingresso no feito (id 33976892).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes, alegando que foi encaminhado o processo para os PPPs para Pericia Médica Federal em24/04/2020 e a autoridade impetrada
aguarda a analise daquele orgdo (id 31424165).

O Ministério Piblico Federal apresentou manifestagdo, opinando pela concessao da seguranga (id 30951317).

O Instituto Nacional do Seguro Social— INSS apresentou manifestagao alegando que o processo administrativo oi encaminhado para analise a Pericia Médica Federal, sob a qualo INSS néo exerce
qualquer espécie de direcdo. Por fim, requereua extingdo do presente, semresolugéo do mérito ou caso fosse o entendimento do Juizo intimar o impetrante para providenciar a regularizagdo do polo passivo.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

De inicio, afasto a alegagdo do Instituto Nacional do Seguro Social- INSS, quanto a necessidade de litisconsércio passivo necessario, pois conforme documentos juntados pela autoridade coatora o
processo administrativo somente foi encaminhado para a Subscretaria de Pericia Médica Federal, em24/04/2020, permanecendo semqualquer movimentagdo desde 26/09/2018, portanto, a demora para a analise do processo
administrativo decorreu de ato praticado pela autoridade impetrada.

Nao havendo outras preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condigdes da agdo, passo a analisar o mérito.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante para que seja determinado a autoridade coatora que analise o procedimento administrativo de revisdo de
aposentadoria, protocolado sob n° 692603964 em26.09.2018.

revisdo da conversdo para aposentadoria especial ou conversdo do tempo especial emconmum, todavia, até a impetragao do presente mandanus, nio teria sido apreciado.
A autoridade impetrada informou que processo administrativo foiencaminhado em 24/04/2020 para Subscretaria de Pericia Médica Federal.

No presente caso, a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica nfo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter
decorrido mais 365 (dias), nos termos do documento acostados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavel durag@o do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagao constituemdireito findamental expressamente previsto no
art. 5°, LXXVIII, da Constituigdo Federal, nos seguintes termos:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito avida, a liberdade, a igualdade, a seguranca
e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXXVIII atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

ALei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado néio pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Piblico ndo dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intimeros
pedidos protocolados perante a Administragdo. Com efeito, a demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se em conta os prejuizos causados aos
administrados, emface do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA EXCESSIVA.
ILEGALIDADE. 1. O prazo para analise e manifestagdo acerca de pedido administrativo de concessdo de beneficio previdencidrio submete-se ao direito findamental a razoavel durag@o do processo e a celeridade de sua
tramitagdo, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio indeferimento, tendo em vista os prejuizos causados ao administrado,
decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragdo decidir acerca do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112,
QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Emverdade, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensao apreciada pelos 6rgios publicos, que tem como fungdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade
da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢do, Editora Malheiros, 1994, Séo Paulo, p. 23):

“A indis ponibilidade dos i publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - niio se encontrama livre disposiciio de quem quer que seja,

por impropridveis. O préprio 6rgio administrativo que os representa nio temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curi-los - o que ¢ tambémum dever - na estrita conformidade do
que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cime Lima a propésito da relagio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta & “a relagiio juridica que se estrutura ao infuxo de uma finalidade coagente”. Nela néio ha
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

¢.)

Emsuma, o necessario - parece-nos - € encarecer que na administragao os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigacdo, o dever de cura-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando um procedimento administrativo no qual administrado julga defender um direito que possui, tema administragdo o dever legal de fornecer uma posicéo, de maneira que lhe seja ttil a decisdo
proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢do via mandado de seguranga, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, S&o Paulo, p. 580):
“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo administrativo 4 Administragdo, ainda que instaurado por provocago do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a quemcompete
o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, infinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administragdo ao néo proferir decisdo no processo administrativo, afronta ao principio da legalidade, pois ¢ dever legal do administrador proceder de acordo cominteresse da comunidade
dos administrados, considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensio de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, o que no se demonstra no presente caso.
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Dessa forma, tendo o presente remédio a fungao de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente
caso a autoridade agju fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15" edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, CONFIRMO A LIMINAR, JULGO PROCEDENTE ¢ CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 487, I do Cédigo de
Processo Civil, para determinar a autoridade impetrada que analise o procedimento administrativo de revisiio de aposentadoria, protocolado sob n° 692603964 em 26.09.2018, no prazo maximo de 10 (dez)
dias.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).
Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).
Oportunamente, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.
PRI.C.

Séo Paulo, data de registro emsistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5025573-02.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PROPEOPLE BRASILCONSULTORIA & LOCACOES EMPRESARIAIS EIRELI - ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO NAUFEL- SP227679, ALEXANDRE ALMENDROS DE MELO - SP273053, ALESSANDRO BATISTA - SP223258

IMPETRADO: DELEGADO DAADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, em que a parte impetrante pretende, limnarmente, que a autoridade impetrada se abstenha de exigir a contribui¢do previdenciaria do artigo 22,
incisos I e I da Lein® 8.212/91, incidentes sobre as verbas abaixo, ao findamento de que tais pagamentos ndo possuemnatureza salarial:

1)Saldrio maternidade

2)Férias e férias proporcionais;

3)Adicional de umtergo de férias e férias proporcionais;

4)Aviso prévio e demais verbas decorrentes da rescisfio do contrato de trabalho;
5)Adicional de hora extra;

6)Abonos pecunidrios;

7)Vale transporte;

8)Décimo terceiro;

9)Gratificacdes por funcdes e anuais por tempo de casa;

10)Auxilio creche;

11)Prémios por sugestdes;

12)Prorrogacdes de beneficios legais decorrentes de lei (salario maternidade, paternidade e outros de igual natureza;
13)Licenca paternidade;

14)Bonus.

tarmbém foi cumprido.
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A liminar foi deferida em parte , a fim de determinar a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, 1V, do Cédigo Tributario Nacional referente as contribuigdes
previdenciarias (artigo 22, incisos I e I, da Lein® 8.212/91), incidentes sobre as seguintes verbas: 1) Férias indenizadas/proporcionais pagas em rescisdo; 2) Adicional de férias de umtergo de férias e férias proporcionais e
abono de férias; 3) Vale-transporte; 4) Gratificagdes por fingdes e anuais por tempo de casa — ndo habitual; 5) Auxilio-creche; 6) Prémios por sugestdes; 7) Prorrogagdes de beneficios legais decorrentes de lei— néo habitual;
8) Bonus — ndo habitual (id 29549455).

A Unido manifestou interesse emingressar no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 1, da Lein® 12.016/09 (id 29792452).

Aautoridade impetrada prestou informagdes, alegando, empreliminar, do ndo cabimento do mandado de seguranca. No n¥érito, sustentou, emresumo, a legalidade das contribuigdes previdenciarios (id
29942211).

A parte impetrante interpds embargos de declaragio que foramacolhidos para fazer constar expressamente que o “aviso prévio indenizado™ dentre as verbas sobre as quais que nio incide q contribuicdo
questionada.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular e natural prosseguimento da agio mandamental (id 34079629).
Este é o relatorio. Passo a decidir.
Vertfica-se que, emsede de cognicdo sumiria, foi parcialmente deferida a medida liminar requerida pela impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda ja foramapreciadas quando da anélise do pedido de medida liminar, impondo-se a prolagio de sentenga definitiva de mérito, comos mesmos fundamentos,
ponderando-se, desde logo, que a findamentagio remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo liminar:

(...) Nos termos do art. 195, 1, da Constituicéo Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além das contribui¢oes
sociais recolhidas pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste
servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

Estabelece o § 11 do art. 201 do Texto Constitucional que “Os ganhos habituais do emp do, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribui¢do previdenciaria e consequente
repercussdo em beneficios, nos casos e na forma dalei”.

Vejamos o caso em tela:

SALARIO MATERNIDADE

O saldrio-maternidade e seus reflexos tém natureza salarial, conforme previséo do art. 7., XVIII, da Constituicdo Federal de 1988, que dispde:
Art. 7°Sao direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de sua condigéo social:

)

XVIII - licenga a gestante, sem prejuizo do emprego e do saldrio, com a duragdo de cento e vinte dias;

Nessa esteira, o direito da revela-se emi trabalhista e gerador; portanto, de obrigagdo propria do empregador; que nio se exime, inclusive, de recolher contribuigdes previdencidrias em razéo da
transferéncia do encargo remuneratdrio a seguridade social.

Isto é corroborado pelo art. 28, § 2°, da Lei n° 8.212/91, que determina ser o saldrio-maternidade considerado saldrio de contribuigdo.

Também ja restou pacificado nos Tribunais que essa verba integra a base de cdlculo do saldrio de contribuigdo, néo obstante o 6nus do pagamento seja da Previdéncia Social, a partir da edi¢do da Lei n.° 6.136/74.
Confira-se:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. PRESCR]CAO QUINQUENAL. NAO INCIDENCIA: AVISO PREVIO INDENIZADO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.
PRIMEIROS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO DOENCA. EXT]NCAO DO PROCESSO SEM EXAME DO MERITO EM RELACAO AO PEDIDO DE AUXILIO-TRANSPORTE.
DESCABIMENTO. SALARIO FAMILIA. CONVENIO-SAUDE. INCIDENCIA: SALARIO MATERNIDADE. ADICIONAL NOTURNO DE INSALUBRIDADE E DE PERICULOSIDADE.
DECIMO TERCEIRO SALARIO. ATUALIZACAO. TAXA SELIC. I —[...]. 4 - O STJ pacificou o li emj proferido na itica do art. 543-C do CPC, sobre a incidéncia de

contribuigdo previdencidria nos valores pagos pelo empreg a titulo de saldri nidade, e a ndo incidéncia de contribui¢do previdencidria nos valores pagos a titulo de terco constitucional de férias,
aviso prévio indenizado e importancia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga (REsp. n. 1230957/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 18/03/2014).

[...] (ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1745442 0003593-53.2011.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial I
DATA:21/11/2018..FONTE_REPUBLICACAQ:.)— Sem destaque no original.

Sobre tal verba incide a contribui¢do em comento.
FERIAS GOZADAS
A contribui¢do previdenciaria incide sobre as férias usufruidas/gozadas, por sua natureza remuneratdria.

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS (COTA PATRONAL E SAT/RAT) E CONTRIBUICOES DESTINADAS AS ENTIDADES TERCEIRAS SOBRE AVISO
PREVIO INDENIZADO, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, FERIAS PROPORCIONAIS, FERIAS GOZADAS, HORAS EXTRAS, ADICIONAL NOTURNO E ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE.

[ - Contribuigdes destinadas as entidades terceiras que possuem a mesma base de cdlculo da contribuigéo prevista nos incisos 1 e 11, do art. 22, da Lei n®8.212/91 e que se submetem a mesma orientagdo aplicada a
exagdo estabelecida no referido dispositivo legal.

1I - As verbas pagas pelo empregador ao empregado a titulo de aviso prévio indenizado e férias proporcionais ndo constituem base de cdlculo de contribuicdes previdencidrias, posto que tais verbas ndo possuem
natureza atéria mas indenizatdria. O adicional de 1/3 constitucional de férias também ndo deve servir de base de cdlculo para as contribuicdes previdencidrias por constituir verba que detém natureza
indenizatoria. Precedentes do STJ e desta Corte.

I - E devida a contribuicio sobre as férias gozadas, hovas extras, adicional noturno e adicional de insalubridade, o entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessas verbas.
1V - O mandado de seguranga é via inadequada para o exercicio do direito de restituigéo decorrente do pagamento indevido de tributo, posto néo ser substitutivo de agdo de cobranga.

V - Recurso da Unido e remessa oficial desprovidos. Recurso da impetrante parcialmente provido.

(ApReeNec 5001740-57.2016.4.03.6100, Desembargador Federal OTAVIO PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - 2°Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 31/01/2020.)

FERIAS INDENIZADAS/PROPROCIONAIS PAGAS EMRESCISAO

Naio incide a contribui¢do sobre as férias indenizadas e proporcionais pagas em rescisdo trabalhista, por deter cardter indenizatorio.
Nesse sentido:

TRIBUTA'RIOV. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA. APELACAO CIVEL E REMESSA NECESSARIA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. COTA PATRONAL. VERBAS
INDENIZATORIAS. COMPENSAGCAO.

1 - Ndo incide c ibuicdo previdencidria p [ (art. 22, 1, da Lei n° 8.212/91) sobre as verbas pagas a titulo de férias indenizadas, terco ¢ itucional de férias (tema/ repetitivo STJ n° 479), saldrio-
familia, 15 primeiros dias que antecedem o auxilio doenga/acidente (tema/ repetitivo STJ n° 738) e aviso prévio indenizado (tema/ repetitivo STJ n°478). 11 - Quanto as contribuigdes previdencidrias, deve ser
reconhecida a possibilidade de comp do, apos o transito em julgado (170-A, do CTN), com corre¢do monetdria mediante aplicagdo da taxa Selic desde a data do desembolso, afastada a cumulagéo de

qualquer outro indice de corre¢do monetdria ou juros (REsp 1112524/DF; julgado sob o rito do artigo 543-C, do CPC/73), com contribuigdes previdencidrias (aplicavel a restri¢do prevista no art. 26 da Lei n.
11.457/07), considerando-se prescritos eventuais créditos oriundos dos recolhimentos efetuados em data anterior aos 05 anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo (art. 168 do CTN c/c artigo 3°da
Lei Complementar n® 118/2005. RE 566621). 111 - Recurso de Apelagdo da Unido desprovido e Remessa Oficial parcialmente provida.

(ApReeNec 00060685220154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:26/03/2018..FONTE_REPUBLICACAO:.)
ADICIONAL DE 1/3 DE FERIAS
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Em relagdo ao adlicional de um tergo sobre as férias, o C. Supremo Tribunal Federal firmou jurisprudéncia no sentido de ndo caracterizar hipdtese de incidéncia tributcria o seu rec , indey se
gozadas ou proporcionais.

Confira-se:

EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ALEGADA OFENSA AO ARTS. 111, 11, E 176 DO CTN. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
CON TR]BU] CAO PREVIDENCIARIA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. 1. Os arts. 111, 11, e 176 do CTN néo foram objeto de debate no Tribunal a quo, ndo preenchendo
oreq do prequestio o viabilizador da instancia especial. Incide, na hipotese, o teor da Sumula 282/STF. 2. A Primeira Segdo, no julgamento do REsp 1.230.957/RS, sob o rito dos Recursos Repetitivos,
Relator Min. Mauro Campbell Marques, decidiu que néo cabe contribuigdo previdencidria sobre o terco constitucional de férias. 3. Verifica-se, portanto, que o Tribunal de origem decidiu a causa em consondncia
com a orientagdo do STJ, pelo que incide, na espécie, a Stimula 83/STJ, enunciado sumular aplicavel, inclusive, quando fundado o Recurso Especial na alinea "a" do inciso 111 do art. 105 da Constituigéo Federal.
4. Recurso Especial ndo conhecido. ..EMEN: (RESP 201702108468, HERMAN BENJAMIN - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:19/12/2017 .DTPB:.)

Assim, em homenagem ao principio da seguranga juridica, tenho como necessdrio acompanhar tal posicionamento.
AVISO PREVIO INDENIZADO

Em relagdo a tal verba, sigo o entendimento pacificado na jurisprudéncia patria quanto ao seu cardter indenizatorio, ndo devendo incidir sobre a mesma nas verbas devidas pela rescisdo do contrato de trabalho,
as contribuigdes previdencidrias em questdo.

Nesse sentido:

.EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUIGCAO PREVIDENCIARIA. VERBAS DE NATUREZA INDENIZATORIA. EXCLUSAO. INTERPRETACAO DAS NORMAS DE
REGENCIA. CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO E SUMULA VINCULANTE 10 DO STF. OBSERVANCIA. I. O Superior Tribunal de Justica consolidou, em recursos especiais
rep ivos da c rsia (art. 543-C do CPC/1973), que a contribuigéo previdencidria ndo incide sobre o tergo constitucional de férias usufiuidas e indenizadas (REsp 1.230.957/RS); o aviso prévio
indenizado (REsp 1.230.957/RS); e os 15 dias de afastamento que antecedem o auxilio-doenga (REsp 1.230.957/RS), de modo que a decisdo agravada aplicou a jurisprudéncia ja pacificada no Superior Tribunal
de Justica para reformar o acérddo recorrido (art. 255, § 4° 11, "c¢" do RISTJ). 2. Tal proceder ndo viola o preceito constitucional previsto no art. 97 da Constitui¢do Federal, relativo a clausula de reserva de
plendrio, tampouco a Sumula vinculante n. 10 do Supremo Tribunal Federal, visto que a decisdo agravada procedeu a mera interpretagdo sistemdtica do ordenamento patrio, sem a declara¢do de
inconstitucionalidade da referida norma. 3. A interpretagdo de norma infraconstitucional, ainda que extensiva e teleolégica, em nada se identifica com a declaragdo de inconstitucionalidade efetuada medi
controle difuso de constitucionalidade. Precedente. 4. Agravo interno desprovido. ..E MEN:

(AINTARESP 201700431043, GURGEL DE FARIA - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:16/03/2018 ..DTPB:.) — Destaquei.
Nao incide.

A parte impetrante néo especificou quais seriam as demais verbas que teriam o reflexo do aviso prévio indenizado, razdo pela qual néio hd como conceder a liminar para afastar a contribuigéo previdencidria sobre
os reflexos do pagamento de tal verba.

ADICIONAL DE HORA EXTRA
No que tange ao referido adlicional tenho que ndo assiste razéo ao impetrante, posto que entendo se tratar de verbas de natureza remuneratoria.
Nesse sentido:

EMEN: TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAIS DE TRANSFERENCIA E DE INSALUBRIDADE. INCIDENCIA 1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de issibilidade na forma nele prevista, com as interpretagbes
dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2). 2. A jurisprudéncia firmada na Primeira Se¢do sedimentou a orientagdo de que a contribuigdo
previdencidria incide sobre os adicionais de insalubridade e de transferéncia. Aplicagéo da Simula 83 do STJ. 3. Agravo interno desprovido. ..EMEN: Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as

acima indicadas, acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por imidade, negar provi 0 ao agravo interno, nos termos do voto do Sr: Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr: Ministro Relator:

(AIRESP-AGRAVOINTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1494002 2014.02.89214-1, GURGEL DE FARIA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:19/02/2018 ..DTPB:.)

AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAL DE INTERVALO INTRAJORNADA. HORAS EXTRAS.
ADICIONAL NOTURNO. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. SALARIO-MATERNIDADE. FERIAS GOZADAS. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A decisio
agravada foi proferida em consondncia com o entendimento jurisprudencial do C. STJ, com supeddneo no art. 557, do CPC, inexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de poder. 2. Quanto as horas
extraordindrias e os adicionais noturno, insalubridad idade, o C. STJ jd firmou o entendimento no sentido de que é devida a contribui¢do previdencidria sobre os valores pagos pela empresa a
seus empregados, em face do cardter remuneratorio de tais verbas. 3. Em relagéo saldario maternidade e as férias usufruidas, o C. STJ ja se posicionou no sentido da incidéncia da contribuicdo previdencidria. 4. O
adicional de intervalo intrajornada, ndo esta elencado no art. 28, § 9° da Lei 8.212/91 como ndo integrante do saldrio de contribui¢do previdencidria, uma vez que a referida verba é paga em decorréncia da
prestagdo efetiva de servico, portanto tém natureza salarial. 5. Agravo improvido.

e peric

(A100109433220154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:14/09/2015..FONTE_REPUBLICACAO:.)
ABONO DE FERIAS (ABONOS PECUNIARIOS)

7 Do d,

Segue a mesma linha de das férias i edo tergo constitucional de férias e ndo incide a contribuigdo.

VALE TRANSPORTE
Acerca do valor pago a titulo de vale-transporte seja ele em peciinia ou néo (bilhete), a jurisprudéncia é assente no sentido de que néo incide a contribui¢do, diante do cardter indenizatorio desta verba.

APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANGA COLETIVO. ASSOCIAGAO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS INCIDENTES SOBRE OS VALORES PAGOS A TITULO DE VALE-
TRANSPORTE. CARATER INDENIZATORIO. COMPENSA CA~0 DAS PARCELAS INDEVIDAMENTE RECOLHIDAS. PRESCRIC/TO QUINQUENAL. LIMITES SUBJETIVOS DA DECISAO.
ABRANGENCIA EM TODO O ESTADO DE SAO PAULO. I- A Lei n° 7.418, de 16.12.1985, que instituiu o vale—transpoﬂe, estabelece que esse beneficio ndo tem natureza salarial, ndo constitui base de
incidéncia de contribuicdo previdencidria ou de Fundo de Garantia por Tempo de Servico, e ndo se configura como rendimento tributcvel do trabalhador: 2- Portanto, seja pago em dinheiro ou sob a forma de vale-
transporte, tal beneficio ndo deve sofier a incidéncia da contribuicdo, dado o seu cardter indenizatorio. Precedentes do Supremo Tribunal Federal e desta Corte. [...] (AMS 00114169020114036100,
DESEMBARGADOR FEDERAL NINO TOLDO, TRF3 - DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/04/2015..FONTE_REPUBLICACAO:.)

DECIMO TERCEIRO SALARIO

’

O décimo terceiro saldrio goza de natureza atdria, tal comoja na jurisprudéncia:

EMENTA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS (COTA PATRONAL E SAT/RAT) E CONTRIBUIGOES DESTINADAS AS ENTIDADES TERCEIRAS SOBRE AVISO PREVIO
INDENIZADO, A UX/LIO—DOENCA NOS PRIMEIROS 15 DIAS DE AFASTAMENTO, TERCO CONSTITUCIONAL DE F'ER/AS, FERIAS GOZADAS E 13°SALARIO. I - Contribuigoes destinadas
as entidades terceiras que possuem a mesma base de cdlculo da contribuigdo prevista nos incisos I e I1, do art. 22, da Lei n® 8.212/91 e que se submetem a mesma orientagdo aplicada a exagdo estabelecida no
referido dispositivo legal. II - As verbas pagas pelo empregador ao empregado a titulo dos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho em razdo de doenga e aviso prévio indenizado néo constituem base de
cdlculo de contribuigdes previdencicrias, posto que tais verbas nédo possuem natureza atéria mas inde sria. O adicional de 1/3 constitucional de férias também ndo deve servir de base de cdlculo para as
contribuicdes previdencidrias por constituir verba que detém natureza indenizatdria. Precedentes do STJ e desta Corte. 111 - E devida a contribuigio previdencidria sobre as férias gozadas e 13° saldrio, o
entendimento da jurisprudéncia luindo pela ial dessas verbas. IV - Sentenga reformada no ponto em que determinou a aplicagdo do artigo 26-A da Lei 11.457/07, na redagéo da Lei 13.680, de
30 de maio de 2018, vez que a presente agdo foi ajuizada anteriormente a entrada em vigor da novel legislagdo e, conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia firmada em sede de recurso repetitivo,
em matéria de compensagdo tributdria deve ser aplicado o regime juridico vigente a época do ajuizamento da demanda (REsp 1137738/SP). Aplicagdo do artigo 26, § unico, da Lei 11.457/07, vigente a época do
ajuizamento da demanda. 'V - Sucumbéncia reciproca que se reconhece. VI - Recursos desprovidos, com majoragdo da verba honordria. Remessa oficial, tida por interposta, parcialmente provida.

7,

(ApCiv 5001312-26.2017.4.03.6105, Desembargador Federal OTAVIO PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - 2 Turma, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 31/01/2020.)
Portanto, incide a contribuigdo previdencidria.
AUXILIO CRECHE

O auxilio-creche constitui beneficio trabalhista devido na hipotese de auséncia, nos estabelecimentos em que trabalhem pelo menos 30 (trinta) mulheres com mais de 16 (dezesseis) anos de idade, do local
apropriado indicado no § 1°do artigo 389 da CLT, ou de creches mantidas pela propria empresa ou mediante convénios, conforme o § 2° de referido artigo.

7

Dessaforma, entendo que a verba em questdo possui natureza i izatoria, ndo integrando o saldrio de contribuicdo.

Eis a posicdo jurisprudencial acerca do tema:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. AUXILIO-CRECHE. NAO-INCIDENCIA. VERBAS DE CARATER
REMUNERATORIO. INCIDENCIA. 1. Os valores percebidos a titulo de auxilio-creche, beneficio trabalhista de nitido cardter indenizatdrio, néo integram o saldrio-de-contribuicdo. Inteligéncia do verbete
sumular n.° 310/STJ: "' O auxilio-creche néo integra o saldrio-de-contribuigéo” (Precedentes: REsp n.° 412.238/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otdvio de Noronha, DJU de 07/11/2006; EDcl no REsp n.°
667.927/PE, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJU de 06/02/2006; e EREsp n.° 413.322/RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJU de 14/04/2003) 2. Agravo Regimental
desprovido. (AGA 200900546219, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, 20/04/2010).

Nao incide.

PREMIOS POR SUGESTAO

GRATIFICACOES POR FUNCOES EANUAIS POR TEMPO DE CASA
BONUS

PRORROGA COESDE BENEFICIOS LEGAIS DECORRENTES DE LEI

Para fins de incidéncia da contribuigéo previdencidria sobre tais verbas, coaduno do entendimento firmado nos precedentes dos Tribunais Superiores no sentido de que, em relagdo a tais verbas deverd ser
averiguada a existéncia ou ndo de habitualidade.

Bebitunlidads

Logo, se ha integraa agdo e autoriza a cobranga da contribuigdo e ndo havendo, ndo deve compor o saldrio, ndo atraindo a exagdo.

Nesse sentido:

E ME N TAAGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUIGCOES PRE VIDENCIARIAS. NATUREZA SALARIAL. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. ADICIONAL NOTURNO. ADICIONAL DE
PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. PREMIO, GRATIFICA CAO OU VERBA PAGA POR MERA LIBERALIDADE. SALARIO MATERNIDADE. SALARIO PATERNIDADE. SALARIO
FAMILIA. FERIAS GOZADAS. 13° SALARIO. DESCANSO SEMANAL REMUNERADO. FALTAS POR MOTIVOS DE SAUDE OU ABONADAS. A UXiL[O—DOENCA E/OU
ENFERMIDADE. AUXILIO ALIMENTAC/TO EM PECUNIA. AUXILIO CRECHE. DIARIAS DE VIAGEM. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO PARCIALMENTE. Trata-se de agravo de
instrumento interposto contra decisdo que, nos autos do Mandado de Seguranga impetrado na origem, deferiv em parte o pedido de liminar: Defende a agravante que além das verbas reconhecidas pela decisdo
agravada, a contribuicdo previdencidria ndo deve incidir sobre os valores pagos a titulo de (i) adicionais de insalubridade, noturno, periculosidade e horas extras, (ii) prémio, gratificagio ou verba paga por mera
liberalidade, (iii) saldrio maternidade, (iv) saldrio paternidade, (v) saldrio familia, (vi) férias gozadas, (vii) 13° saldrio, (viii) descanso semanal remunerado, (ix) faltas por motivos de saide ou
abonadas, (x) auxilio-doenga e/ou enfermidade, (xi) auxilio alimentagdo em peciinia, (xii) auxtlio creche e (xiii) didrias de viagem. Alega, em sintese, que tais verbas ndo correspondem a contraprestagdo de
trabalho e ndo possuem natureza salarial, mas indenizatéria. Quanto ao adicional de insalubridade, noturno, periculosidade e horas extras: Com relagdo aos valores pagos a titulo de adicional noturno,
periculosidade e insalubridade tanto o C. STJ quanto esta Egrégia Corte Regional tém se manifestado no sentido de que tais verbas integram a agdo do empregado, do, assim, base de cdlculo
para as contribuigdes previdencidrias previstas pela Lei n°8.212/1991. Por sua vez, o pagamento de adicional as horas extraordindrias é previsto pelo artigo 7°, XVI da C onstltuzcao Federal e deve corresponder;
no minimo, a cinquenta por cento do valor da hora normal. Trata-se de verdadeiro acréscimo a hora normal de trabalho como retribuigdo ao trabalho além da jornada normal, restando evidenciada sua natureza
remuneratdria. Nestas condigdes afigura-se legitima a mczdencta tributdria sobre o respectivo valor: Quanto a prémios e gratificacées: Em relacdo aos valores pagos a titulo de prémios e gratificaci.

ndo sofrerdo incidéncia de contribuicdo previdencidria se de de éncia de habitualidade no | Neste ido: AgRg no REsp 1271922/AL, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/02/2012, DJe 13/04/2012. Quanto ao saldrio maternidade: Em relacao ao saldrio-maternidade, ndo obstante seja a sua execugdo um ato complexo que envolve a atuagdo
tanto do empregador quanto do INSS, a verdade é que em tais hipéteses se estabelece apenas uma forma solidaria de compor os rendimentos da trabalhadora, durante o periodo da licenga. O artigo 72 da Lei n®
8.213, de 24 de julho de 1.991, em sua redagdo anterior a Lei n° 10.710/2003, era bem preciso quanto a forma de retribuicdo a emp I da de suas atividades em razdo do gozo da licenga
maternidade. Quanto ao saldrio paternidade: O C. STJ no julgamento do REsp n° 1.230.957/RS, sob o regime do artigo 543-C do CPC, fixou entendimento de que deve incidir contribui¢io previdencidria
sobre referido valor. Quanto ao saldrio familia: estdo excluidos da base de cdlculo das contribuigdes previdencidrias por expressa disposicdo legal (art. 28, § 9, alinea a, da lei 8.212/91).Quanto a férias gozadas:
As férias gozadas constituem licenga autorizada do empregado expressamente prevista pelo artigo 129 da CTL, sendo que neste periodo o empregado fard jus ao recebimento da remuneragdo. Nestas condigoes, os
valores pagos sob este titulo ostentam evidente natureza salarial, de modo que sua incluséo na base de cdlculo da contribuicdo é legitima. Ademais, houve o c. Superior Tribunal de Justica, a fim de conformar as
orientagdes ao decido no REsp 1.230.957/RS.Quanto ao 13°saldrio: Legitima a incidéncia da contribuicdo previdencicria sobre o valor pago a titulo de 13°saldrio, ante sua evidente natureza remuneratdria. Neste
sentido: STF, Primeira Turma, ARE 883705 AgR/SC, Relator Ministro Roberto Barroso, DJe 11/09/2015.Quanto ao descanso semanal remunerado: O descanso [ ado possui evidente natureza
remuneratoria, de modo que a incidéncia combatida pela impetrante se afigura legitima. Neste sentido: STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1480162/PR, Relator Ministro Humberto Martins, DJe
17/11/2014.Quanto as faltas abonadas: Em relagdo ao valor pago a titulo de faltas abonadas, o C. STJ firmou o entendimento de que a incidéncia tributdria combatida ndo se reveste de qualquer ilegalidade por se
tratar de afastamento esporddico em que a remuneragdo continua sendo paga independente da prestagdo de trabalho. Neste sentido: STJ, Segunda Segéo, AgRg no REsp 1428385/RS, Relatora Diva Malerbi, DJe
12/02/2016.Quanto ao auxilio-doenga ou enfermidade: Deixo de apreciar o pedido de suspensdo da exigibilidade da contribui¢do previdencicria incidente sobre os valores pagos pelos quinze dias anteriores a
concessdo de auxilio-doenga ou acidente, vez que tal verba foi contemplada pela deciséo agravada. Quanto ao auxilio-alimentagdo em pectinia: levando em consideragdo posicionamento em sentido contrdrio
adotado pela Egrégia 1 turma deste Tribunal (precedente n® 0001548-90.2013.403.6109), concluo pela incidéncia da contribuicdo sobre o auxilio-alimentagdo, ressalvado entendimento pessoal em sentido
diverso. Quanto ao auxilio-creche: Em relagdo ao auxilio creche, a Lei n®8.212/91, ao tratar das parcelas que compdem a base de cdlculo das contribuicdes previdencidrias, exclui expressamente esta prestagdo
percebida pelos empregados. O prprio legislador exclui as parcelas recebidas a titulo de auxilio - creche da base de cdlculo das contribuicdes previdencidrias, desde que pago em conformidade com a legislagao
trabalhista e com a observancia do limite maximo de seis anos de idade, tudo com a devida comprovagdo das despesas. Quanto a didrias de viagem: Correta a incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre os
valores pagos a titulo de ajuda de custo e de didrias de viagem quando excedem 50% da remuneragdo mensal, conforme recentes julgados do C. STJ: STJ, Segunda Turma, Aglnt no REsp 1698798/BA, Relator
Ministro Herman Benjamin, DJe 23/11/2018.Agravo de Instrumento provido parcialmente.

(A1 5024323-95.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1°Turma, Intimagdo via sistema DATA : 12/02/2020.)
13. LICENCA PATERNIDADE
Incide a contribui¢do sobre a licenga paternidade, nos termos do precedente supramencionado.

Diante do exposto, confirmo a liminar, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE E CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, comresolugdo de mérito, nos termos do
art. 485, I do Codigo de Processo Civil, a fimde determinar a suspensio da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, IV, do Cddigo Tributario Nacional referente as contribuicdes previdenciarias (artigo 22,
incisos I e 11, da Lein® 8.212/91), incidentes sobre as seguintes verbas: 1) Férias indenizadas/proporcionais pagas emrescisdo; 2) Adicional de férias de umterco de férias e férias proporcionais e abono de férias; 3) Aviso Prévio
Indenizado; 4)Vale-transporte; 5) Gratificagdes por fungdes e anuais por tempo de casa — nio habitual; 6) Auxilio-creche; 7) Prémios por sugestdes; 8) Prorrogagdes de beneficios legais decorrentes de lei — ndo habitual;
9) Bonus —nio habitual.

O contribuinte podera compensar ou restituir o periodo néo prescrito e serdo aplicadas as regras e indices vigentes no momento do requerimento.

Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do artigo 14, §1° da Lein® 12.016/09.

Oportunamente, encaminhe-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data de registro emsistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010731-80.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VERA LUCIA DE ALMEIDA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845
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IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS - LESTE

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada imediato andamento ao processo
que se encontra em fase recursal sob n°44233.359333/2017-31, como encaminhamento ao 6rgfo julgador.

08.10.2019, todavia, até o ajuizamento desta demanda, os autos estariamsemqualquer andamento.
Sustenta que o ato da autoridade impetrada € abusivo e ilegal, ofende ao principio da eficiéncia, o art. 49 da Lein® 9.784/99, bemcomo a Instrugdo Normativa n® 77/2015.

A liminar foi deferida, determinando a autoridade impetrada que efetue a analise do processo administrativo protocolizado pela impetrante sob n° 44233.359333/2017-31, no prazo de 10 (dez) dias. (id
34082468).

O Instituto Nacional do Seguro Social— IN'SS requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, da Lein® 12.016/2009 (id 34775973).

O Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS apresentou informagao alegando que o Recurso administrativo emquestdo foi encaminhado para 1. Camara de Julgamento (id 35528478).

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagéo, opinando pela extingo e pela perda superveniente do objeto (id 35613833).

Os autos vieramconclusos para sentenga.

E o relatério. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condigdes da agio, passo a analisar o mérito.

A questdio cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante de que seja determinado a autoridade impetrada que proceda a imediata analise do processo administrativo
44233.359333/2017-31

No presente caso, a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais 06
(seis) meses, nos termos do documento acostados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavel duragdo do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagdo constituemdireito fundamental expressamente previsto no art. 5°,
LXXVIII, da Constituigdo Federal, nos seguintes termos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito avida, a liberdade, a igualdade, a seguranga
e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXXVIII atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

A Lei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que 0 administrado ndo pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Piiblico nio dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intimeros pedidos
protocolados perante a Administragéo. Comefeito, a demora no processamento e conclusdo de pedido admnistrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se emconta os prejuizos causados aos administrados,
emface do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA EXCESSIVA.
ILEGALIDADE. 1. O prazo para analise e manifestagio acerca de pedido administrativo de concessdo de beneficio previdencidrio submete-se ao direito findamental & razoavel durag@o do processo e a celeridade de sua
tramita¢do, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusio de pedido administrativo equipara-se a seu proprio indeferimento, tendo emvista os prejuizos causados ao administrado,
decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragio decidir acerca do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112,
QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Emverdade, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensdo apreciada pelos orgios publicos, que temcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade
damelhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigo, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“Aindisponibilidade dos i publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor publico - néo se encontrama livre disposi¢fio de quemquer que seja,
ibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é tambémumdever - na estrita conformidade do

por impropriaveis. O proprio 6rgio inistrativo que os rep nio t
que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral licio de Cirne Lima a propdsito da relagiio de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagfio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela néio ha
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

¢.)
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Emsuma, o necessério - parece-nos - ¢ encarecer que na administragao os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagao, o dever de curd-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.” (grifamos).

Iniciando umprocedimento administrativo no qual administrado julga defender umdireito que possui, tema administragéo o dever legal de fornecer uma posicao, de maneira que Ihe seja dtil a decisdo proferida. A
excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissao absolutamente flegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Séo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administracdo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
0 seu impulsionamento, até a decisao final. Se a Administragdo o retarda, oudele se desinteressa, inffinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissao.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administragdo ao no proferir decisdo no processo administrativo, affonta ao principio da legalidade, pois € dever legal do administrador proceder de acordo cominteresse da comunidade dos
administrados, considerando o prazo previsto na Lein®9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensdo de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, o que néo se demonstra no presente caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fing@o de coibir atos ilegais ou de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagao a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Drreito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Metrelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15 edigdo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, CONFIRMO A LIMINAR E JULGO PROCEDENTEe CONCEDOASEGURANCA, Ivendo 0 mérito com fund: no artigo 487, I do Cédigo de Processo
Civil.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).
Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Uniéio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.
PRIC.

Séo Paulo, data de registro emsistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5000739-95.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: GVR HOME INDUSTRIA E COMERCIO DE ENXOVAIS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: HELIO LAULETTA JUNIOR - SP268493, VANESSANASR - SP173676

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO EM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por GVR HOME INDUSTRIA E COMERCIO DE ENXOVAIS LTDA em face de ato do D. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, visando, em caréter liminar, & obtengdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade impetrada proceda a analise do seu pedido
administrativo de Habilitagio de Crédito Tributério > 13804- 722975/2019-05, no prazo de 05 dias.

Emsintese, a parte impetrante afirma que obteve judicialmente o reconhecimento de crédito perante a Unido, emdecorréncia de sentenga transitada emjulgado nos autos do processo n° 0004126- 82.2015.4.03.6100.

Sustenta que diante disso, em 16/12/2019, efetuou perante a RFB o pedido de habilitagdo dos créditos ora reconhecidos, dando origemao Processo Administrativo de n° 13804- 722975/2019-05, para que posteriormente
pudesse efetuar os pedidos de compensagéo do crédito.

Aduz, no entanto, que mesmo tendo transcorrido o prazo de 30 dias para que a RFB procedesse a andlise do pedido de habilitagao, nos termos do art. 100, § 3° da Instrugdo Normativa REB n° 1.717/2017, até a presente data
ndo houve qualquer manifestago acerca de seu pedido, havendo ilegalidade.

Coma inicial vieram documentos.

.Aliminar foi parcialmente deferida (id 27184704)..

Devidamente notificada a autoridade impetrada prestou informagdes (id 27823829)
A Impetrante requereu a desisténcia da presente demanda (id 30397869).
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E o relatorio. Passo a decidir.

11 - Fundamentacio

O C. STF firmou o entendimento de que o pedido de desisténcia em Mandado de Seguranga pode ser homologado a qualquer tempo, independente de concordéncia da autoridade ou da pessoa juridica impetrada.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. DESISTENCIA. HOMOLOGACAO INDEPENDENTEMENTE DA ANUENCIA DO IMPETRADO.

ARTIGO 267, INCISO VIII, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVOREGIMENTAL. 1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 669.367/RJ, submetldo a0 regime de repercussao
geral, firmou entendimento no sentido de que, na agio d: I, a desisténcia pode sert a qualquer tempo, mesmo apés a prolagio de sentenca de mérito, indey de da
parte impetrada, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil. 2. Como se V&, a decisdo agravada resolveu de maneira findamentada as questdes discutidas na sede recursal, na esteira da orientagdo
jurisprudencial ja consolidada emnossas cortes superiores acerca da matéria. O recurso ora interposto nio tem, emseu contetido, razdes que impugnem comsuficiéncia a motivagéo exposta na decisdo monocratica. 3. Agravo
regimental ndo provido. (AMS 00157453320114036105, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/12/2015
..FONTE_REPUBLICACAO:.)— grifo nosso.

. d

111 - Dispositivo

Emrazio do exposto, HOMOLOGO a desisténcia formulada pela impetrante para que produza seus regulares efeitos e JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do m¥rito, nos termos do artigo 485, inciso
VIIL, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagido emhonorarios advocaticios, com fundamento no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Certificado o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuico.
Publique-se, intime-se e oficie-se.

Séo Paulo, data de registro do sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000976-32.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CONDUTORES ELETRICOS POMPEIA - EIRELI
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA ISABELMANTOAN DE OLIVEIRA - SP141232, AMANDAMANTOAN DE OLIVEIRAPRADO - SP235945

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diga a parte autora, no prazo de 15 dias, sobre a alegac¢io de ilegitimidade passiva.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014101-46.2019.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MARIA DE LOURDES CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS
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SENTENCA

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, por meio do qual MARIA DE LOURDES CARVALHO pretende a emissdo de ordempara que a autoridade impetrada proceda a analise do pedido administrativo de
concessdo de aposentadoria por idade, protocolado sob o n° 554098937. Afirma haver protocolado o requerimento de concessdo em 12.06.2019, porémnio obteve resposta da Autarquia. Alega existir demora injustificada em
analisar o pedido, e, por isso, requer limnarmente a expedicdo de ordem “(...) para determinar a imediata andilise do pedido administrativo de aposentadoria poridade (...) .

Coma inicial vieramdocumentos.

A liminar foi deferida (id 23793859)..

O Instituto Nacional do Seguro Social—INSS requereu o ingresso (id 25664845).

Devidamente intimada a autoridade impetrada ndo prestou informagdes (ID 2137280).

O Ministério Publico manifestou-se opinou pela extingdo do feito, semresolugdo do mérito (ID 28768045).
A Inmpetrante requereu a desisténcia da presente demanda (id 3594861).)

E o relatorio. Passo a decidir.

1I - Fundamentacio

O C. STF firmou o entendimento de que o pedido de desisténcia em Mandado de Seguranga pode ser homologado a qualquer tempo, independente de concordéncia da autoridade ou da pessoa juridica impetrada.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. DESISTENCIA. HOMOLOGACAO INDEPENDENTEMENTE DA ANUENCIA DO IMPETRADO.

ARTIGO 267, INCISO VIII, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVOREGIMENTAL. 1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 669.367/RJ, submetldo a0 regime de repercussao
geral, firmou entendimento no sentido de que, na agio d: I, a desisténcia pode sert a qualquer tempo, mesmo apés a prolagio de sentenca de mérito, indey de da
parte impetrada, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil. 2. Como se vé, a decisdo agravada resolveu de maneira findamentada as questdes discutidas na sede recursal, na esteira da orientagdo
jurisprudencial ja consolidada emnossas cortes superiores acerca da matéria. O recurso ora interposto nio tem, emseu contetido, razdes que impugnem comsuficiéncia a motivagéo exposta na decisdo monocratica. 3. Agravo
regimental ndo provido. (AMS 00157453320114036105, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/12/2015
..FONTE_REPUBLICACAO:.)— grifo nosso.

. d

111 - Dispositivo

Emrazio do exposto, HOMOLOGO a desisténcia formulada pela impetrante para que produza seus regulares efeitos e JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do m¥rito, nos termos do artigo 485, inciso
VIIL, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagido emhonorarios advocaticios, com fundamento no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Certificado o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, combaixa na distribuico.
Publique-se, intime-se e oficie-se.

Séo Paulo, data de registro do sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5015694-39.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:ARISTEU GOMES MERLUZZI

DESPACHO
Ante a natureza da informago requerida, determino a consulta aos sistemas BACENJUD, RENAJUD E WEB-SERVICE.

Indefiro a pesquisa via INFOJUD tendo emvista que a base de dados, ¢ a mesma do WEB-SERVICE.
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Defiro a entrega de copia desde despacho, comforga de oficio as empresas prestadoras de servigo publico para tentativa de localizagdo dos réus, devendo tais informagdes, prestadas diretamente nestes autos.
Se informado endereco diverso daquele informado na inicial, fica desde ja deferida a expedigdo do competente mandado.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012029-44.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANA PAULAFUZARO

Advogado do(a) AUTOR:ALBERTO GERMANO - SP260898

REU: UNIAO FEDERAL, GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)

DESPACHO
Ciéneia as partes da redistribuigdo do presente feito, nos termos do provimento CJF3R n° 39 de 03 de julho de 2020.

Ante a informago da peticdo (1D 30904215), intime-se pessoalmente o Estado de Séo Paulo e a Unido Federal, para que proceda a entrega do medicamento , no prazo improrrogavel de 48 horas, ou
providencie o deposito do valor referente a 2 meses de tratamento , emconta a disposi¢ao do juizo no mesmo prazo, sob pena de configurar crime de responsabilidade.

Int.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010227-74.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TANIA COCIUFFO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAROLINA HERRERO MAGRIN ANECHINI - SP154230

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REG. VINCULADO A S. REG. SUDESTE I - CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada promova o imediato
andamento do processo administrativo mediante a juntada da copia do NB 42/184.203.118-7 para cumprimento da diligéncia requisitada pela 1* Camara de Julgamento do CRPS e o retorno ao orgfo julgador competente.

ordindrio, também indeferido. Logo apos, apresentou recurso especial encaminhado a 1* Camara de Julgamento de Recursos do CRPS, o qual foi convertido em diligéncia para adogao de providéncias, todavia, apesar de a
decisdo ter sido proferida em16.11.2018, até o ajuizamento desta demanda, os autos estariamsemqualquer andamento.

Sustenta que o ato da autoridade impetrada € abusivo e ilegal, ofende ao principio da eficiéncia, as instrugdes normativas do proprio INSS e a Lein® 9.784/99.

A liminar foi deferida, determinando a autoridade impetrada que promova o imediato andamento do processo administrativo n° 44233.288686/2017-49 com a juntada da copia do NB
42.184.203.118-7, nos termos requisitados pela 1* Camara de Julgamento e, apds, devolva os autos ao drgio julgador competente (id 33574877).

O Instituto Nacional do Seguro Social -INSS requereu o ingresso no feito (id 33976892).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes, alegando que foi dado andamento ao processo e encaminhado para o 6rgio julgador competente, conforme documento juntado
(id 35180025).

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagéo, opinando pela concessao da seguranga (id 35250857).
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatério. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condicdes da agéo, passo a analisar o mérito.
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A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante para que seja determinado a autoridade coatora promova o imediato andamento do processo administrativo mediante
ajuntada da copia do NB 42/184.203.118-7 para cumprimento da diligéncia requisitada pela 1* Camara de Julgamento do CRPS.

administrativo e posteriormente recurso especial, apesar de a decisio ter sido proferida em16.11.2018, até o ajuizamento desta demanda, os autos estariamsemqualquer andamento.

No presente caso, a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica nfo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter
decorrido mais 365 (dias), nos termos do documento acostados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavelduragdo do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagao constituemdireito findamental expressamente previsto no
art. 5°, LXXVIII, da Constituigdo Federal, nos seguintes termos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito avida, a liberdade, a igualdade, a seguranga
e a propriedade, nos termos seguintes:

)

LXXVIII atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

A Lei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado ndo pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Piblico ndo dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intimeros
pedidos protocolados perante a Administragdo. Com efeito, a demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se em conta os prejuizos causados aos
administrados, emface do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA EXCESSIVA.
ILEGALIDADE. 1. O prazo para andlise e manifestagdo acerca de pedido administrativo de concessao de beneficio previdencidrio submete-se ao direito fundamental a razoavel duragéo do processo e a celeridade de sua
tramitago, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio indeferimento, tendo em vista os prejuizos causados ao administrado,
decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragdo decidir acerca do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112,
QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Emverdade, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos orgios publicos, que tem como fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade
da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edicdo, Editora Malheiros, 1994, Séo Paulo, p. 23):

“A indis ponibilidade dos i publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - nfio se encontrama livre disposiciio de quem quer que seja,
por impropridveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa nio temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas cur-los - o que é tambémum dever - na estrita conformidade do
que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligho de Cime Lima a propésito da relagiio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta & “a relago juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela néio ha
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

¢.)

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposi¢do da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever de cura-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando um procedimento administrativo no qual administrado julga defender um direito que possui, tema administragdo o dever legal de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja ttil a decisdo
proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de correcdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalisimo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentag¢ao do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, infinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administragdo ao néo proferir decisdo no processo administrativo, afronta ao principio da legalidade, pois ¢ dever legal do administrador proceder de acordo cominteresse da comunidade
dos administrados, considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensao de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no presente caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fungdo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente
caso a autoridade agju fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edicdo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, CONFIRMO A LIMINAR, JULGO PROCEDENTE ¢ CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 487, I do Cédigo de
Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).
Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.

Custas “ex lege”.
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Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRIC.

Sao Paulo, data de registro emsistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013566-41.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:NELSON ARONE JUNIOR
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELI GOMES TEIXEIRA - SP373144

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, ao argumento de mora administrativa desde 23.10.2019.

O impetrante relata que ingressou com pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, o qual foi indeferido, razio pela qual ingressou com recurso ordinario, pendente de analise desde
23.10.2019.

Sustenta que o ato da autoridade impetrada € ilegal, pois ultrapassou o prazo da Lein® 9784/99.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Defiro o beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 98 do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

O impetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada proceda ao julgamento do pedido administrativo.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento emque pretende ver analisado o recurso
ordinario coma finalidade de rever a decisdo que indeferiu o pedido de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuiciio, o qual, até o presente momento, indica nfo ter sido analisado pela autoridade impetrada,
apesar de ter decorrido 09 (nove) meses, nos termos do documento acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo nfio € competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensao apreciada pelos 6rgdos publicos, que temcomo fungo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢do, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indi; ibilidade dos i ses putbli ignifica que sendo i lificados como prdprios da coletividade - internos ao setor piiblico - ndo se enc alivre di i¢do de quem quer que seja,

F &1 F

por inapropridaveis. O proprio orgdo admlmstratlvo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é também um dever na estrita conformidade
do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral licdo de Cirne Lima a propsito da relagdo de administracdo. Explica o ilustrado mestre que esta d “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela néo hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de pardmetro.

()

Em suma, o necessario - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispoe sobre ela. ”(grifamos).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  44/1102



Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragéo de fornecer uma posicdo, de maneira que lhe seja ttil a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por vérios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edigéo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administracdo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administracio o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordiho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao néio proferir decisio no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima anélise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, proceda ao julgamento do pedido administrativo protocolizado pelo impetrante sob n®
1600770401.

Para a efetividade da medida, por ora, entendo que se faz desnecessaria a cominago de multa.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Apds, ao Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimem-se. Oficiem-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006273-20.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ELIDY FROIS BENTO SOUSA

Advogado do(a) AUTOR: VIVIAN CRISTINE CORREA TILELLI - SP237623

REU:CENTRALNACIONAL UNIMED - COOPERATIVA CENTRAL, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogado do(a) REU: MARCIO ANTONIO EBRAM VILELA - SP112922

DESPACHO
Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuicéo dos autos. Ratifico os atos até entdo praticados.
Cite-se a Infraero. Intimem-se.
Sao Paulo, data registrada no sistera.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006273-20.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ELIDY FROIS BENTO SOUSA
Advogado do(a) AUTOR: VIVIAN CRISTINE CORREA TILELLI - SP237623

REU: CENTRALNACIONAL UNIMED - COOPERATIVA CENTRAL, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA

Advogado do(a) REU: MARCIO ANTONIO EBRAM VILELA - SP112922
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DESPACHO
Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuicdo dos autos. Ratifico os atos até entéo praticados.
Cite-se a Infraero. Intimense.
Séo Paulo, data registrada no sistenma.
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013608-90.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ROSANA CAMARGO DEARRUDA BOTELHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662, JOSE ARTUR LIMA GONCALVES - SP66510

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
O pedido de realizagio de deposito judicial deduzido, desde que no montante integral, constitui faculdade do contribuinte e independe de autorizagio judicial.

Desse modo, coma comprovagéo do deposito judicial do débito em discussao, devidamente atualizado e acrescido dos respectivos encargos legais, intime-se a autoridade impetrada para que, no prazo de 05
(cinco) dias, independentemente do prazo para informagdes, verifique a integralidade do deposito, e, por consequéncia, providencie as anotagdes cabiveis quanto a suspensdo da exigibilidade do crédito sub judice.

Consigno que os demais pleitos formulados pela Impetrante emsede liminar podemser providenciados pela propria parte, nio se impondo a reserva de jurisdicdo para tais diligéncias.
Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lein® 12.016/2009.

Dé-se ciéneia ao 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, da propositura do presente mandamus, nos termos do art. 7°, 11, do diploma legal supramencionado, cujo ingresso no feito, em
caso de requerimento, fica desde ja deferido.

Coma vinda das informacdes, vista ao Ministério Publico Federal.

Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Notifiquem-se. Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013665-11.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:JORGE LOPES DEARAUJO

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos autos de processo
administrativo por ele iniciado.

Requer a concessdo da medida liminar “para determinar o imediato cumprimento por parte da AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL SAO PAULO - TATUAPE, em encaminhar o Recurso protocolizado pelo
Impetrante que até a presente data nio foi direcionado para a 03* Camara, para julgamento dentro do prazo legal estabelecido no art. 49 da Lein®9.784/99”.
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E o relatério. Decido.

Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte impetrante, com findamento no art. 98, CPC.

Passo a0 exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica nfo ter sido analisado
pela autoridade impetrada, apesar de expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentacfio acostada aos autos (Num 35960512 - Pag. 1/Num 35960514 - Pag, 3).

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos orgdos publicos, que témcomo fungao, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel.
Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses piiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor publico - nio se encontrama livre disposi¢do de quemquer que seja, por inapropriaveis. O
proprio érgio administrativo que os representa nao temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curéa-los - o que é tambémumdever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligo de Cime Lima a propdsito da relagiio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagiio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela ndo ha
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de pardmetro.

(.)

Emsuma, o necessario - parece-nos - € encarecer que na administrago os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposigao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever de cura-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragao o dever legal de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja ttila decisio proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢ao via mandado de seguranga, por ser omisséo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15 edigdo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
em tltima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes peculiares, o que ndo se
demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de verba
alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO parcialmente o pedido liminar, determinando 2 autoridade impetrada que proceda a remessa ao Orgio Julgador do Recurso Especial (2* instancia), Protocolo: 942073440, no prazo de 24 (vinte
e quatro) horas a contar do recebimento da intimago, para julgamento dentro do prazo legal estabelecido no art. 49 da Lein® 9.784/99.

O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a cominagao de sangéo por descumprimento.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.
Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013666-93.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO GONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERALDA CENTRALDE ANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado que a autoridade impetrada profira deciséo nos autos de processo
administrativo por ele iniciado.

Requer a concessdo da medida liminar “para determinar o imediato cumprimento por parte do COORDENADOR GERAL DA CENTRAL DE ANALISES DO INSS, proferindo a decisdo nos autos do processo
administrativo do pedido de aposentadoria por tenpo de contribuigdo como n° de requerimento 1682489633, dentro do prazo legal estabelecido no art. 49 da Lein® 9.784/99”.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte impetrante, com fimdamento no art. 98, CPC.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica no ter sido analisado
pela autoridade impetrada, apesar de expirado o prazo legal para tanto, nos termos da documentacfio acostada aos autos (Num 35961471 - Pag. 1/Num 35961472 - Pag, 6).

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discusso de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensio apreciada pelos 6rgos publicos, que témcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel
Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses piiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor ptblico - niio se encontrama livre disposi¢do de quemquer que seja, por inapropriaveis. O
proprio Orgio administrativo que os representa ndo temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curéd-los - o que ¢ tambémumdever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligho de Cime Lima a propésito da relagiio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela néio ha
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de parametro.

¢.)

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever de cura-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado umprocedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragio o dever legal de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja ttila decisio proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corrego via mandado de seguranca, por ser omisso absolutamente ilegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo administrativo 8 Administragdo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a quemcompete
o seu impulsionamento, até a deciso final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissao.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
emultima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensao de tal prazo quando verificadas situagdes peculiares, o que néo se
demonstra no caso emtela.

Assim, nessa andlise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de verba
alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, a fin de determinar que a autoridade coatora profira decisdo acerca do pedido de Aposentadoria por Tempo de Contribuicio protocolo n° 1682489633, no prazo de 5 (cinco)
dias.

O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a comina¢io de san¢io por descumprimento.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.
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Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000721-74.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MAURO CHIOQUETI
Advogado do(a) IMPETRANTE: GIULIANA CHAGAS FRANCIULLI - SP354546

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MAURO CHIOQUETIem face de ato do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando, em carater liminar, provimento jurisdicional que determine a sua inscri¢do profissional, independentemente da apresentagdo de Diploma SSP,
curso de qualificagdo profissional, de escolaridade ou exigéncia similar.

Emsintese, o impetrante alega que obteve informagdes de que deveria apresentar alémdos documentos pessoais a certiddo de escolaridade e diploma SSP para obtencio de registro profissional junto
a0 Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo/SP— CRDD-SP.

Informa que, para a obtengo do diploma SSP, se faznecessaria a realizagdo de umcurso que somente o CRDD ministra, mas que néio haveria previsdo para a sua realizagao.
Afirma que tentou obter, por diversas vezes, a sua inscrigdo e ndo obteve éxito dada a exigéncia do mencionado curso.

Sustenta a ilegalidade da conduta adotada pela autoridade coatora porque a Lein® 10.602/2002, que regulamenta a atividade profissional de despachante documentalista, ndo teria fixado quaisquer
requisitos legais para o exercicio da atividade de despachantes, o que viola o livre exercicio profissional.

Coma inicial vieramdocurmentos.

O pedido liminar foi deferido para determinar a autoridade impetrada que promova a inscrigdo do Impetrante no Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo —
CRDD/SP, independentemente da apresentagio de diploma SSP, comprovante de escolaridade, curso de qualificagéo profissional, ou qualquer outra exigéncia desprovida de amparo legal, no prazo maximo de dez dias (id
27161981).

Aautoridade impetrada prestou ndo apresentou informagdes.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da seguranga (id n° 35875917).

Este ¢ o relatorio. Passo a decidir.

N4o havendo preliminares e estando presentes as condi¢des da agdo, passo analise do mérito.

Verifico que a questdio ja foi enfientada por ocasidio da apreciago do pedido liminar, de modo que invoco os argumentos tecidos como razdes de decidir, a saber:

[-]
“Oart. 5, inciso X111, da Constitui¢do Federal assegura o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profisséo, desde que atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer:

" 7

O Conselho Federal e os Conselhos Regionais dos Despachantes Doc foram discip
Ihes conferia a possibilidade de exigir habilitagéo especifica para o exercicio da profisséo.

dos pela Lei n°. 10.602, de 12 de dezembro de 2002, a qual sofreu diversos vetos, dentre eles, o dispositivo que

Eis o teor da Mensagem n°. 1.103, de 12 de dezembro de 2002:
“Senhor Presidente do Senado Federal,

Comunico a Vossa Exceléncia que, nos termos do § lo do art. 66 da Constitui¢do Federal, decidi vetar parcialmente, por inconstitucionalidade, o Projeto de Lei no 110, de 2001 (no 3.752/97 na Camara dos
Deputados), que "Dispde sobre o Conselho Federal e os Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas e dd outras providéncias”.

Ouvidos, os Ministérios da Justica e do Trabalho e Emprego assim se manifestaram quanto aos dispositivos a seguir vetados:

Art. 40

"Art. 4o O exercicio da profissdo de Despachante Documentalista é privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas de sua jurisdigdo, nos termos das normas
baixadas pelo Conselho Federal."”

()

Razdes do veto

()

Ao dispor sobre a estrutura e a competéncia dos colegiados, os arts. 30, 40 e 8o incorrem em flagrante vicio de inconstitucionalidade, eis que contém normas incompativeis com a personalidade juridica das
entidades (direito privado). Considerando que, do contrdrio, esses entes deveriam possuir personalidade juridica de direito piiblico, o projeto estaria limitado a iniciativa exclusiva do Presidente da Repuiblica,
consoante art. 61, §1o, inciso I1, alinea "e", da Constitui¢do Federal.

7 7 )

Cabe registrar que os conselhos constituem orgdos préprios de fiscalizagdo de profissoes por lei. Ndo obstante o disposto no inciso X111 do art. 50 da Constitui¢do, que assegura o livre
exercicio de qualquer trabalho, oficio, ou profissdo, inexiste no ordenamento juridico lei a disciplinar a profissdo de "despachante documentalista”.

Entretanto, é oportuno informar que a atividade - despachante documentalista - faz parte da Classificagéo Brasileira de Ocupagdes disponibilizada pelo Ministério do Trabalho e Emprego, onde se verifica que

estes trabalhadores auténomos podem atuar sem qualquer superviséo, especialr , 1ep do o seu cliente junto a orgdos e entidades competentes.

Nada obsta a associagdo desses trabalhadores para o fim de estabelecer regras aplicdveis aos seus associados. Depreende-se do proprio projeto que ja existem Conselhos Federal e Regionais em funcionamento
(art. 70), sem qualquer interferéncia do Poder Piblico, cuja atuagdo permite a defesa dos interesses dos trabalhadores filiados."

Consultando o sitio eletrénico do Conselho Regional dos Despachantes de Séo Paulo, verifica-se que a exigéncia ora questionada foi estabelecida por meio de Estatuto, aprovado em ata pela Assembleia Geral
Extraordindria, em 27 de novembro de 2006, nos seguintes termos:
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“Capitulo 1V
Segdo Primeira
Da Inscrigdo e do Registro no (CRDD/SP)

Art. 33. A inscrigdo no CRDD/SP e o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista, ressalvado para aqueles que tiverem esses direitos adquiridos e assegurados na Lei 10.602, de 12.12.2002, serd
exclusivo das pessoas submetidas as provas de Conhecimentos Gerais e de Capacitagdo Profissional, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal (CFDD/BR) e a pelo Conselho Regional
(CRDD/SP), para obtengdo de Certificado de Habilitagdo Profissional:

§ 1° Para inscrever-se como Despachante Documentalista é necessdrio:

1 - Ter capacidade civil;

bol,

1I-Ap lipl de graduacdo superior ou equivalente em
deste Estatuto e autorizados pelo CFDD-BR e da Lei;

imento de ensino oficial, autorizada e credenciada para o exercicio da profissio de Despachante Documentalista nos termos

111 - Titulo de eleitor e quitagdo com o servigo militar;

1V - Ter idoneidade moral;

V - Néo exercer atividade incompativel com a de Despachante Documentalista;
VI - Prestar compromisso perante o Conselho Regional (CRDD/SP);

VII - Submeter-se aos exames de capacitacio profissio ou ter sido aprovado em curso preparatorio para o exercicio da atividade de Despachante Documentalista ministrado pelo Conselho Regional
(CRDD/SP) e regulamentado pelo CFDD-BR” (grifos nossos)

7

Contudo, o referido estatuto néio tem natureza de ato normativo e, portanto, néio tem for¢a de lei. De toda sorte, também ndo possui fi
respaldo.

0 em lei, considerando o veto ao dispositivo legal que poderia lhe dar

Logo, a exigéncia do referido “Diploma SSP”’, bem como de realizagdo de curso de qualificagdo, entre outras, fere o principio da legalidade previsto no art. 5°, inciso X111, da Constitui¢do Federal.

Ademais, o E. STF julgou procedente a ADIN 4.387/SP, Relator Min. Dias Toffoli, Publicada no DOU de 09.10.2014, para afastar as exigéncias estipuladas na Lei Estadual 8.107/1992 e Decretos 37.420/1993 e
37.421/1993 para fins de inscrigiio no CRDD/SP, ratificando a medida liminar anteriormente concedida, com a seguinte ementa:

“Agdo direta de inconstitucionalidade. Lein°8.107, de 27 de outubro de 1992, e Decretos n°37.420 e n°37.421, todos do Estado de Sédo Paulo. Regulamentagdo da atividade de despachante perante os orgéos da
Administragdo Puiblica dual. Competéncia legislativa privativa da Unido (art. 22, [ e XVI, da CF/88). Ratificagdo da cautelar: A¢do julgada procedente.

1. A Lei estadual n° 8.107/92, a pretexto de prescrever regras de cardter administrativo acerca da atuagdo dos despachantes junto aos érgdos puiblicos estaduais, acabou por regulamentar essa atividade, uma vez
que beleceu os proprios requisitos para seu exercicio. Violagdo da competéncia legislativa da Unido, a quem compete privativamente editar leis sobre direito do trabalho e sobre condi¢des para o exercicio de
profissoes. Precedentes. A norma de que trata o art. 5° XIII, da Carta Magna, que assegura ser “livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualifica¢des profissionais que a lei
estabelecer”, deve ter cardter nacional, ndo se admitindo que haja diferengas entre os entes federados quanto aos requisitos ou condigdes para o exercicio de atividade profissional.

’

2. O Estado de Sao Paulo, conforme se verifica nos arts. 7°e 8° da lei impugnada, impds limites excessivos ao exercicio da profisséo de despachante no ambito do Estado, sub
regime juridico assemelhado ao de fungao delegada da administragdo puiblica, afrontando materialmente o disposto no art. 5, inciso X111, da Carta Magna.

esses profissionais liberais a
proj

3. Agao direta de inconstitucionalidade julgada procedente.

.

Dessa forma, somente a Unido pode disciplinar; validamente, sobre o exercicio de profissoes, ainda que seja para atuar perante os orgdos da administragdo publica como é o caso da profissdo de

despachante.

[

Nesse sentido est firmada a jurisprudéncia dos nosso Tribunais:

EMENTA

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRIGAO. IMPOSICAO
DE CONDIGOES. IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE. REMESSANECESSARIA DESPROVIDA.

1. Trata-se de mandado de seguranca impetrado como fito de obter inscrigéo no Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo/SP, sema apresentagdo do Diploma SSP, curso de qualificagio
profissional, escolaridade ou qualquer exigéncia ndo prevista emlei

2. A Lein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, nio fixou quaisquer requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a exigéncia do
Diploma SSP, bemcono a realizagdo de curso de qualificagio, fere o principio da legalidade, vezque a Constituigdo Federal assegura a todos o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, independentemente de
qualificagdo técnica, excepcionados os casos para os quais se exige habilitagdo técnica especifica. Precedentes.

3. Porsua vez, o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista é privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas de
sua jurisdi¢ao, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal", foi vetado, demonstrando, assim, a impossibilidade de disciplina da profissio mediante ato normativo emanado do respectivo Conselho Federal.

4. Remessa necessaria desprovida.

(TRF 3* Regido, 3" Turma, RemNecCiv- REMESSANECESS4RIA CiVEL- 5016027-20.2019.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal DENISE APARECIDA AVELAR, julgado em 18/06/2020, Intimag&o via
sisterna DATA:23/06/2020).

Portanto, estando caracterizado o abuso da autoridade apontada impetrada, € passivel tal ato de corre¢io por mandado de seguranga, devendo ser confirmada a liminar e concedida a seguranga.

Pelo todo exposto, CONFIRMOA LIMINAR E CONCEDO ASEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil, para determinar autoridade impetrada que promova a inscrigdo do
Impetrante no Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo — CRDD/SP, independente da apresentago de diploma SSP, comprovante de escolaridade, curso de qualificagdo profissional,
ouqualquer outra exigéncia desprovida de amparo legal.

Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/09.
Ciéneia a0 Ministério Piiblico Federal.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do art. 14, §1° da Lein® 12.016/09.

Oportunamente, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3. Regido.
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Publique-se. Intimense.

Sao Paulo, data de registro emsistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000105-02.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ITAU CONSULTORIA DE VALORES MOBILIARIOS E PARTICIPACOES S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718, SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483, MATHEUS WERNECK RODRIGUES - SP328781

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDAS INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga por meio do qual pretende a impetrante seja determinado que os apontamentos do Relatorio Fiscal (SINCOR) relativos a “apresentaco de certiddes - DIRF” ndo
sejamimpeditivos a expedigdo da certiddo conjunta positiva comefeitos de negativa, relativa a Receita Federal do Brasile @ Procuradoria Geral da Fazenda Nacional.

Aduz a Impetrante, emapertada sintese, que a simples “auséncia de declaragdo”, ato decorrente de obrigagdo acessoria, ndo pode ser considerado um impeditivo para a renovagdo da certiddo, a qual
expira em26/01/2020, eis que provémde interpretagio equivocada e ilegal dos artigos 205 ¢ 206, CTN, materializada por meio da Portaria MF 1.751 de 2014.

Sustenta que, nfio havendo débitos relacionados a auséncia de obrigagao acessoria, o direito liquido e certo de que tais apontamentos nio impegama renovagdo da certiddo ¢ evidente, uma vez que o
mero descumprimento de obrigagao acessoria ndo evidencia a falta de recolhimento do tributo.

Emsede liminar, inaudita altera pars, requer seja determinado que os apontamentos do Relatorio Fiscal (SINCOR) relativos a “apresentagdo de certiddes- DIRF” ndo sejamimpeditivos a expedi¢do
da certiddo conjunta positiva comefeitos de negativa, relativa a Receita Federal do Brasil e a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional.

A liminar foi deferida para o fim de determinar & autoridade coatora que os apontamentos do Relatorio Fiscal (SINCOR) relativos a “apresentagdo de certiddes- DIRF” ndo sejam impeditivos a
expedigao da certiddo conjunta positiva comefeitos de negativa, relativa a Receita Federal do Brasil e a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional, emnome da Impetrante. (id 1992731).

A Unido Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, 11, da Leide Mandado de Seguranga (id 26975065).

O Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo apresentou informagdes aduzindo que a auséncia de entrega declaragdes constitui Obice a emissdo da certiddo
requerida. No mérito, requereua denegacio da seguranga. (id 27404 108).

O Ministério Publico deixou de se manifestar sobre o mérito da presente demanda (id 29145461).

E o relatério.

Fundamento e decido.
Pretende a impetrante a regular expedicao da certidao negativa de débitos federais ou positiva comefeitos de negativa.

Empese os argumentos apresentados pela autoridade coatora, entendo que assiste razio a impetrante.
Vejamos acerca da regularidade fiscal, nos termos do Cddigo Tributario Nacional:

Art. 205. A lei podera exigir que a prova da quitacdo de determinado tributo, quando exigivel, seja feita por certiddo negativa, expedida a vista de requerimento do interessado, que contenha todas as informagdes necessarias a
identificagdo de sua pessoa, domicilio fiscal e ramo de negdcio ou atividade e indique o periodo a que se refere o pedido. Paragrafo tmico. A certiddo negativa sera sempre expedida nos termos emque tenha sido requerida e sera
fornecida dentro de 10 (dez) dias da data da entrada do requerimento na reparticéo.

Art. 206. Tem os mesmos efeitos previstos no artigo anterior a certiddo de que conste a existéncia de créditos nio vencidos, emcurso de cobranga executiva em que tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja
suspensa

No presente caso, em analise da documentagao acostada aos autos, verifica-se que o 6bice a emissdo da certiddo almejada consiste no ndo cumprimento de obrigagdo acessoria relativa a Receita
Federal do Brasil, referente a auséncia de Declaragdo de Imposto de Renda Retido na Fonte — DIRF.

Contudo, 0 ndo cumprimento da obrigacdo acessoria néo constitui fator impeditivo a liberago da certiddo de regularidade fiscal, ja que tal fato niio evidéncia a falta de recolhimento de tributo.

Conforme dispde o art. 113 do CTN, o inadimplemento da obriga¢io acessoria faz surgir para o fisco tdo-somente o direito de constituir o crédito tributario, sendo ilegitimo o impedimento de expedigdo
de CND.

Veja:

"Art. 113. A obrigagdo tributaria € principal ou acessoria.

§2°. A obrigagdo acessoria decorre da legislago tributaria e tempor objeto as prestagdes, positivas ou negativas, nela previstas no interesse da arrecadagéo ou da fiscalizagéo dos tributos.
§3°. A obrigagdo acesscria, pelo simples fato da sua inobservancia, converte-se emobrigagdo principal relativamente a penalidade pecuniaria."
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Consequentemente, para que uma obrigacdo acessoria se torne obrigagdo principal, é necessario que seja feita a sua conversdo mediante constituicio do crédito tributario, através de langamento
administrativo.

Portanto, nfio tendo havido langamento, ndo ha débito do contribuinte que impega a expedigdo da certiddo requerida.

Diza jurisprudéncia:

TRIBUTARIO. CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO. AUSENCIA DE ENTREGA DE GFIP. OBRIGACAO ACESSORIA. INEXISTENCIA DE LANCAMENTO. (...) 2. A entrega da GFIP
constitui obrigaciio oria cujo d primento, por si so, niio obsta a emisséo de certidio de regularidade fiscal. 3. Cabe ao Fisco, nos casos de inexisténcia de declaragio, promover o lancamento de oficio, ante
a omissdo do contribuinte, nos termos do art. 149, 11, do CTN. Dessa forma, néo constituido o crédito, legitimo o direito a Certiddo Negativa de Débito. 4. Recurso Especial niio provido. (REsp 1183944/MG, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em20/04/2010, DJe 01/07/2010)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA. CERTI DAO POSITIVA DE DEBITOS COM
EFEITOS DE NEGATIVA. POSSIBILIDADE. ART. 206 DO CTN. REMESSA OFICIAL DESPROVIDA. (...) 2. O niio cumprimento da obrigacio Oria rel a de ent da DIPJ e da
DCTE nio constitui fator impeditivo a liberaciio da certidiio de regularidade fiscal, ja que nfio evidencia a falta de recolhimento de tributo. 3. A exigéncia de certiddo de regularidade ﬁsca.l para a pratica de
determinados atos temrespaldo nos arts. 205 ¢ 206 do CTN. 4. Na hipétese emanalise, verifica-se que o 6bice a emissdo da certiddo almejada consiste no descumprimento de obrigagao acessoria, qual seja, a a auséncia de
declaragdes DIPJ e DCTF (2013 a2016). Comefeito, 0 nfio cumprimento da obrigaciio Oria relativa a entrega a di po da DCTE, niio constitui fator impeditivo a liberagio da certidio de regularidade
fiscal, ja que niio evidencia a falta de recolhimento de tributo. 5. Remessa Oficial desprovida. (TRF 3* Regjdo, 3* Turma, RemNecCiv- REMESSA NECESSARIA CIVEL - 5007498-80.2017.4.03.6100, Rel.
Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em05/12/2019, Intimagao via sisterma DATA: 10/12/2019)

MANDADO DE SEGURANCA - CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL - AUSENCIA DE ENTREGA DAS DECLARAC()ES DE ITR - OBRIGAC;\O ACESSORIA — APELACAO E
REMESSAS OFICIAL IMPROVIDAS. (...) 2. Nos termos dos artigos 205 e 206 do Cédigo Tributario Nacional, a certidio negativa so sera fornecida quando niio existirem débitos pendentes, ¢ a certiddo positiva com
efeitos de negativa apenas quando existirem créditos nfio vencidos, créditos em curso de cobranga executiva em que tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja suspensa. 3. No caso, a pendéncia indicada na
inicial que teria servido de findamento para a recusa da autoridade impetrada em emitir a certiddo almejada, consoante aponta ¢ a auséncia de entrega de Declaragéo do Imposto sobre Propriedade Territorial Rural - DITR
referente ao exercicio de 2015. 4. A falta de apresentaciio da referida declaragiio, enquanto niio resultar em constitui¢iio de crédito tributario pelo lancamento, niio pode obstar, por si s6, a emissio da certidio
positiva com efeitos de ti nte de extrai do do inserto no proprio artigo 206 do CTN. Precedentes do STJ. 5. Apelagdo e remessa oficial improvidos. (TRF 3 Regido, 3* Turma, ApReeNec -
APELACAO / REEXAME NEC ESSARIO - 5001024-30.2016.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR, julgado em 17/10/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA:

24/10/2019)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXPEDICAO DE CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL. DEBITOS EXTINTOS E COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA. DESCUMPRIMENTO DE
OBRIGACAO ACESSORIA. POSSIBILIDADE DE EXPEDICAO. (...) IV. Assim, h4 direito 2 expedicdo de certidio negativa de débito quando inexistir crédito tributirio constituido relativamente ao
cadastro fiscal do contribuinte, ou de certidio positiva de débito com efeitos de negativa quando sua exigibilidade estiver suspensa, ou que tenha sido efetivada penhora suficit eme cdo fiscal, nos
termos do art. 206 do mesmo diploma legal. V. Comefeito, se niio existe a exigibilidade do crédito tributirio, nio ha causa impeditiva 4 emissfio da Certidio Positiva com Efeitos de Negativa, nos termos do
artigo 206 do Cddigo Tributario Nacional. VI. No caso concreto, conforme documento apresentado pela impetrante, a autoridade coatora apresenta como Obice a emisséo da Certiddo de Regularidade Fiscal o fato de que
haveria continuidade de recolhimentos de FGTS em CNPJ de Filial ja baixado, de modo que a empresa deveria solicitar a retificagdo das informagdes. VII. Todavia, a jurisprudéncia do STJ ¢é assente no sentido de que o
descumprimento de obrigaciio oria nio legitima a recusa na emisséo de certidiio de regularidade fiscal, enquanto néio constituido o crédito tributario pelo lancamento. VIII. Agravo de instrumento provido.
(TRF 3* Regido, 1* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5005782-14.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS, julgado em 10/07/2019, Intimag&o via sisterma DATA:
16/07/2019)

Neste passo, 0 ndo cumprimento da obrigago acessoria relativa a entrega a destempo da DCTE, que no evidéncia a falta de recolhimento de tributo ndo pode ser impeditivo para a emissdo da certidao
pretendida pelo impetrante, bemcomo ndo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na medida liminar.

Temo presente remédio a fimgéo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames
legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensio e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

De rigor, portanto, a concessdo da seguranga pretendida.

Posto isso, presentes a liquidez certeza do direito alegado, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito nos
termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unizio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).

Custas ex vi legis.

Oportunamente, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal 3*. Regidio.

PRIC.

Séo Paulo, data de registro emsisterma
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013710-15.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MATEC ENGENHARIAE CONSTRUCOES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: (DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Assim, defiro o prazo de 15 (quinze) dias, para a parte impetrante promover a emenda a inicial, a fim de adequar o valor da causa ao benefici omico total p dido coma p te aciio, sendo que,
como consectario lgico dessa providé devera seraf ntado o valor das custas, comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de cancelamento da distribuicdo, com fundamento no artigo
290 do CPC.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40) N° 0023209-55.2013.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

REU:MARIAEDNADE LIMASOBRAL

DESPACHO

1D:32792985 e 33732708: Proceda a secretaria a regularizagéo do polo ativo da presente agéo, devendo substituir a Caixa Econémica Federal pela EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A—
EMGEA.

Apos, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional federal da 3* Regido.

S30 PAULO, 24 de julho de 2020.

4*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014087-13.2016.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ANTONIO ALEXANDRE INACIO DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ROGERIO RODRIGUES SANTOS - SP147931, DOUGLAS MATOS DE ALMEIDA - SP370542
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

1D 35626582: Dé-se ciéncia a ré acerca do laudo pericial, uma vez que a parte autora ja apresentou sua manifestagdo (id 35699075).
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Nao havendo manifestagéo ou pedido de novos esclarecimentos, expega-se requisicao de pagamento a AJG. Fixo a remuneragdo da perita em 3 (trés) vezes o limite méximo previsto na tabela, dado o grau de especializagdo da
profissional, nos exatos termos do art. 28, § 1.°, da Resolugdo CJF n. 305/2014.

Apos, venhamconclusos para sentenca.
Int.

Sao Paulo, 21 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001671-83.2020.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SERGIO MAURO
Advogado do(a) AUTOR:MANOEL DE PAULAE SILVA - SP16070

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DECISAO

Cuida-se de embargos de declarago opostos pela parte autora emface da sentenga de Id 29532263.
Alega o autor que a sentenga que extinguiu esta demanda € nula de pleno direito, posto que o processo a que ela se refere inexiste.

Sustenta que ndo ocorreua distribuicdo de novo processo, apenas que a petigdo que seria dirigida aos autos de n® 5027202-11.2019.4.03.6100, emtramite nesta 4* Vara Civel Federal, foi erroneamente direcionada, por
ocasido de seu protocolamento, para a 22* Vara Civel Federal.

Afirma que “o que ocorreu, estd bem claro e explicito, é que o pleito judicial do embargante se resume apenas ao processo 5027202-11.2019.4.03.6100, ocorrendo grave erro da serventia de V.Excia., que instaurou o
processo em epigrafe sem qualquer fundamento de fato e de direito, o que redundou em levar V. Excia. a erro, dando por extinto este processo, que inexistia, sendo certo que o tinico em andamento é aqueloutro de
No 5027202-11.2019.4.03.6100.”

Sendo assim, assevera que a decisdo embargada ¢ nula de pleno direito, dado o incontestavel erro judiciario.
E o breve relatério. Decido.

Recebo os embargos, eis que tempestivos.

Nos termos do artigo 1.022 do CPC, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos emque a deciséo apresentar erro material ou obscuridade, contradi¢do ou omissdo quanto a ponto sobre o qual devia se pronunciar o
Juiz.

Verifico que, no caso emtela, ndo assiste razio ao embargante.

O embargante, quando protocoloua peti¢do no sistema PJE, tinha a intengdo de junta-Ia aos autos 5027202-11.2019.4.03.6100, mas equivocadamente, distribuiu umnovo processo que recebeu umnovo nimero 5001671-
83.2020.4.03.6100. No ha, assim, erro da Serventia.

Esta foia razio do processo ter sido distribuido a 22 Vara Civel Federal, posto que tinha sido distribuido como umnovo processo.
Sendo assim, este processo passou a existir no momento emgque foi protocolado como tal, embora compreenda que esta nfo era a intengdo da embargante.
Como nio houve manifestagdo acerca do pedido de esclarecimento acerca, justamente, da propositura desta agéo (despacho Id 28003582), o processo foi extinto.

Ainda que assimndo fosse, nfio ha qualquer prejuizo ao embargante, posto que néo houve condenago emhonorarios advocaticios e o pleito, emsua integralidade, esta sendo discutido no Processo n° 5027202-
11.2019.4.03.6100.

Pelo exposto, recebo os presentes Embargos de Declaragdo porque tempestivos, mas nego-lhes provimento, mantendo a sentenca Id 29532263, tal como langada.
Intime-se. Decorrido o prazo, arquive-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5021567-83.2018.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MARCOS HELLMEISTER CANAL

Advogados do(a) AUTOR: RITAAPARECIDA LICO CANAL- SP361297, MARCOS VINICIUS ZENUN - SP278524, MARINA LARIZZATTI GERALDO - SP342592
REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

1D 28408035: trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora, MARCOS HELLMEISTER CANAL, ao findamento de ocorréncia de omissdo na parte dispositiva da sentenca proferida sob o ID
27570187.

Alega, emsuma, que, embora tenha constado na fundamentagéo da decisdo a nulidade do ato de demissao, a parte dispositiva deixou de declarar a nulidade do Processo Administrativo emquestéo, limitando-se a ordenar a
reintegragdo do Embargante nos quadros funcionais da Receita Federal do Brasil.

Intimada, a Unidio Federal pugnou pela rejeigao dos aclaratorios (ID 29542968).

O Ministério Publico Federal requereu vista dos autos para andlise e, semmuaiores discussdes, por cautela, autorizagdo para a extragdo de cOpias, tendo emvista que atua como custos legis na ACIA n.° 5021567-
83.2018.4.03.6100, movida pela Unido com fundamento no PAD n.° 16302.000081/2013 (ID 29079868).

Recurso de apelagio interposto pela Unido Federal (ID 28501778).

Posteriormente, a requerida peticionou requerendo a juntada dos informes apresentados pela Receita Federal do Brasil, “com o intuito de esclarecer sobre ponto crucial do processo, qual seja, sobre as razoes do
indeferimento da prova pericial em ambito administrativo, possibilitando, assim, maior entendimento sobre os tramites utilizados” (1D 30695116).

A parte autora, por sua vez, postulou o indeferimento da juntada requerida pela Unido, pugnando pelo desentranhamento da petigdo registrada sob o ID 30695116.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Conhego dos embargos de declaragio, porquanto tempestivos.

Merece acolhimento a alegagdo de omissdo da parte dispositiva da sentenga emrelagio ao pedido de declaragio de nulidade do processo administrativo discutido no feito.

Da leitura dos argumentos deduzidos na sentenga atacada depreende-se que o douto magistrado que a proferiu verificou a ocorréncia de cerceamento de defesa no ato que indeferiu o pedido de producio de prova pericial.
Desta feita, a findamentag@o expendida concluiu pela existéncia de vicio que maculou todo o procedimento, levando a anulagdo do PAD emquestio.

Todavia, a parte dispositiva da decisdo embargada néio declarou, expressamente, a nulidade do PAD 16302.000081/2013- 14, limitando-se a determinar a Unifio Federal a imediata reintegrag@o do autor ao cargo que ocupava,
bemcomo condenando ao pagamento de tudo quanto o servidor deixou de perceber no periodo, devendo ser reconhecido o periodo de afastamento para todos os fins.

Sendo assim ACOLHO OS EMBARGOS DE DECLARACAQ opostos pela parte autora para sanar o vicio apontado e, por conseguinte, comanparo na findamentagio deduzida sob o 1D 27570187, retifico a parte
dispositiva da sentenca atacada, que passard a conter a seguinte redago:

“Isso posto, JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS para declarar a nulidade do PAD 16302.000081/2013-14 e, por conseguinte, determinar a Unido Federal a reintegragdo do autor ao cargo que ocupava.
Condeno, ainda, a requerida ao pagamento de tudo quanto o demandante deixou de perceber no periodo, devendo ser reconhecido o periodo de afastamento para todos os fins.

Antecipo a tutela para determinar a reintegragdo do requerente no prazo de 30 (trinta) dias, dado que o autor esta sofiendo prejuizo financeiro consideravel e a propria Unido teria prejuizo ao ter de pagar periodo
ainda maior ndo trabalhado, sendo improdutivo que se pague futuramente por servigo que ndo foi efetivamente prestado.

Condeno, por fim, a Unido ao pagamento de honordrios advocaticios de 15% sobre o valor atualizado da causa na parte em que ndo extrapola 200 saldrios minimos e de 10%sobre o que sobejar (art. 85, § 3° 1 e
11, do CPC).

Devera aré reembolsar as custas ja despendidas pelo autor”.

Semprejuizo, indefiro a juntada da peticdo registrada sob o ID 30695116, porquanto resta evidente a ocorréncia da preclusdo consumativa, dado tratar-se de documento aos quais a Unizio sempre teve acesso, mas optou por
ndo apresent-los emjuizo durante a fase instrutoria.

Frise-se, neste ponto, que a contestagdo apresentada sob o ID 15957979 ndo tece qualquer argumento para justificar o indeferimento da pericia solicitada pelo servidor processado, ndo sendo admitida, apds a prolagio da
sentenga, a retomada da discussdo sobre o tema.

Comefeito, a juntada pretendida somente poderia ser admitida na hipétese de comprovagio de justo impedimento para sua oportuna apresentagao ou caso se referisse a fato posterior a sentenca, o que nfio ocorreuno caso
concreto.

Sendo assim, proceda a Secretaria ao desentranhamento da peticéo registrada sob o ID 30695116.

Intimen-se as partes, reabrindo-se o prazo recursal.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007778-49.2011.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA
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Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA

DESPACHO

Cuida-se de requerimento formulado pelo advogado ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA para que seunome seja excluido do polo passivo da demanda. Contudo, o advogado figurou como autor na demanda original
e, havendo condenagio emhonorarios advocaticios, deve permanecer nesta condigdo. Nada mais sendo requerido, tornemos autos ao arquivo.

Int.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0719822-60.1991.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: UNIPECAS PECAS EACESSORIOS PARAAUTOS LTDA - ME
Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO DEVIENE - SP64640, HAMILTON GARCIASANTANNA - SP123491-A, GISLEIDE SILVA FIGUEIRA - SP174540

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga proposta por UNIPECAS PECAS E ACESSORIOS PARAAUTOS LTDA.—ME emface da UNIAO FEDER AL objetivando a execugio da . sentenga que determinoua
incidéncia de juros no periodo compreendido entre a data de atualizagdo do calculo e a expedigao do precatorio, cujo transito emjulgado se deuno dia 08/11/2018 (ID 14890240 fls. 386)

A Unio Federalndo se opds ao pedido da Autora (ID 21547853).
Foideferido o levantamento dos depositos realizados pela parte autora (ID's 14888885 - fls. 220 e 222) 1i’. 0265.005.285911-7 e 11 0265.005.28592-5. (ID 28430073).

Foiexpedido oficio de transferéncia (ID 30793836) da importancia de R$ 665,07 (seiscentos e sessenta e cinco reais e sete centavos), referente ao valor totalda conta n® 005.285911-7 (l. 221), bemcomo a importancia de
R$ 6.675,81 (Seis mil, seiscentos e setenta e cinco reais e oitenta e umcentavos), referente ao valor totalda conta n® 005.285912-5 (1l. 222), ambas as contas semdedugao de Aliquota, pois neste caso ndo ha incidéncia de
Imposto de Renda e iniciadas em22/04/2010, para o Banco Santander, Agéncian® 3988, Conta Corrente n’: 01001325-4, de titularidade da patrona dos autos: GISLEIDE SILVA FILGUEIRA, CPF:187.471.158-58
(ID 28889458).

Comdocumento de transferéncia do valor depositado pela Caixa Econdmica Federal em favor do patrono do beneficiario (ID 30904964 e 31419376), os autos vieramconclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Diante da satisfago da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUGAO, nos termos do artigo 924, inciso 1, do Cddigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001768-28.2007.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:H POINT COMERCIAL LIMITADA
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE REINALDO NOGUEIRA DE OLIVEIRA JUNIOR - SP146428, GABRIELANOGUEIRA ZANI GIUZIO - SP169024

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga proposta por H POINT COMERCIALLIMITADA emface da UNIAO FEDER AL objetivando a execugio da . sentenga que condenoua Ré ao pagamento de honorérios
advocaticios de sucumbéncia emfavor dos patronos da Autora, ora Requerentes, no valor de R$ 5.000,00, corrigidos conforme Resolugdo CJF 561/07. (ID 14164034 fls. 374-375)

O transito emjulgado foi certificado aos 30/05/2017 (ID 14164034 fls. 371)

A Unido Federal apresentou impugnagio ao cumprimento da sentenca (1D 14164034 fls. 395-396), razio pela qual os autos foramremetidos ao Contador Judicial, tendo sido considerado corretamente atualizado o calculo
realizado pela Autora.

Os calculos foramhomologados e determinada a expedicéo de requisicdo de pagamento (ID 25859002).
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Foiexpedido oficio requisitorio n° 202000016048 (ID 28754864)

A Unido manifestou ciéncia do RPV (ID 28754864) e informou que nada teria a opor, tendo emvista sua natureza alimentar, consoante o disposto no artigo 833 do Cddigo de Processo Civil.
Como extrato de pagamento de requisicdes de pequeno valor emfavor do patrono do beneficidrio (ID 31580184), os autos vieramconclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Diante da satisfagio da obrigagio, JULGO EXTINTA A EXECUCAOQ, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 0012820-07.1996.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: WESLEY ALVARENGA DE OLIVEIRA, ROZANE BRUNELLI

Advogado do(a) REQUERENTE: CLAUDIO JACOB ROMANO - SP80315
Advogado do(a) REQUERENTE: CLAUDIO JACOB ROMANO - SP80315

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REQUERIDO:JOSEADAO FERNANDES LEITE - SP85526

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenca emagao cautelar proposta por WESLEYALVARENGA DE OLIVEIRA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL objetivando a execugdio da r. sentenga que julgou
parcialmente procedente o pedido de revisdo para condenar a ré Caixa Economica Federal a utilizagao dos indices de atualizagio salarial aplicaveis a categoria profissional a que pertencemos autores na atualizagio monetaria
das prestagdes mensais por eles devidas, desde o inicio da vigéncia do contrato, recalculando, consequentemente, o saldo devedor, assimcomo para que aplique as prestagdes ematraso multa moratdria de 2% (dois por cento) ,
cujo transito emjulgado se deuno dia 30/11/2009 (ID 14900864 fls. 377)

A Caixa Econdmica Federal informou que ja houve implantagdo da sentenga desde 2011, conforme planilhas anexas e, por isso, requereu a intimagZo da parte autora para ciéncia dar implantago da sentenga no contrato
habitacional “sub judice” e posterior extingdo do feito, nos termos do art. 924, II, CPC.

A Exequente foi intimada a manifestar-se acerca da informag@o prestada pela CEF (ID 31639617).

Como decurso do prazo semmanifestacdo da Exequente, os autos vieramconclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Diante da satisfagio da obrigagio, JULGO EXTINTA A EXECUCAOQ, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0145119-41.1979.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
SUCESSOR:LUIS CARDELLI, ANAMARIA DA SILVA CARDELLI, JOSEPHINAIRENE CARDELLI

Advogado do(a) SUCESSOR:ALVARO FARO MENDES - SP82982

Advogado do(a) SUCESSOR:ALVARO FARO MENDES - SP82982

Advogado do(a) SUCESSOR:ALVARO FARO MENDES - SP82982

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA
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Trata-se de cumprimento de sentenga proposta por LUIS CARDELLI e OUTROS emface da UNTAO FED ER AL objetivando a execugiio da . sentenga que condenou a Ré ao pagamento de indenizagio, comjuros
compensatorios, ante a ocupagio do seuterreno por parte do Departamento Nacional de Estradas de Rodagem- DNER (ID 13428240 fls. 79-81). Houve acolhimento ao laudo oficial para condena-la ao pagamento de cr$
302.100.00 (trezentos e dois mil e cemcruzeiros), acrescida de juros compensatorios, contados a partir da efetiva ocupagdo da area, corregdo monetaria, custas e honorarios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor da
condenagdo.

O transito emjulgado foi certificado aos 15/10/1982 (ID 1D 13428240 fls. 83)

Houve habilitagio do Sr. LUIS CARDELLI, CPF n° 018.063.578-60; Sra. ANA MARIA DA SILVA CARDELLI, CPF n° 972.195.258-34 ¢ Sra. JOSEPHINA IRENE CARDELLI, CPF 1° 029.641.408-55,
emdecorréncia do 6bito dos Exequentes Otello Cardelli e Antonietta Russo CARDELLI, conforme documentagio acostada aos autos. E determinacio de expedigdo de oficio a fimde promover a conversao dos depdsitos
dos Precatorios n°s 20160012578 ¢ 20160012579, a disposicao deste Juizo, para oportuna apreciagdo de pedido de expedicdo de Alvara de Levantamento. (ID 17794382)

Foramexpedidos e cumpridos os Alvaras.

Coma ciéncia da Unido (ID 30437521), vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Diante da satistacéo da obrigagéo, JULGO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0016058-43.2010.4.03.6100/ 4* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR: COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO SILVABRAZ - SP377481-E, MARIANA TAYNARA DE SOUZA SILVA - SP337148-E, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016, ENOS DA SILVA
ALVES - SP129279, ERIKAREGINAMARQUIS FERRACIOLLI - SP248728-E

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1d. 36007197: Dé-se vista as partes acerca da peti¢do do sr. perito, bemcomo da data da pericia, cabendo as partes a comunicagio aos seus respectivos assistentes técnicos.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013644-35.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CIMED INDUSTRIA DE MEDICAMENTOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIELA CRISTINAISMAELFLORIANO - SP257862

IMPETRADO: GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (AGENCIA 0265), CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CIMED INDUSTRIA DE MEDICAMENTOS LTDA., contra ato do GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL emque se pleiteia a concessio de
medida liminar para: i) que seja determinado a autoridade coatora que providencie a imediata expedi¢éo do Certificado de Regularidade do FGTS (CRF), caso os tnicos impedimentos estejamveiculados na “Lista de Indicios™
emitida pela propria Autoridade Coatora; ii) alternativa e subsidiariamente, seja autorizado o imediato depdsito dos valores discutidos nestes autos, comvistas a suspensdo da exigibilidade dos supostos créditos tributarios, nos
termos do art. 151, inc. IT do Codigo Tributario Nacional.

Foiacolhido o pedido subsidirio para autorizar o depdsito judicial do valor integral do débito que, segundo alega a impetrante, esta obstaculizando a emissdo de Certiddo de Regularidade de FGTS.

Intimada, a impetrante comprovou o depésito no valor de R$ 49.548,82 (ID 36052490).

Neste cendrio, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para, nos termos do artigo 151, I do CTN, suspender a exigibilidade do débito apontado na “Lista de Impeditivos™ (ID 35963153), até o limite do valor depositadoe,
desta sorte, determinar a imediata expedigdo de Certiddo de Regularidade de FGTS, desde que néio haja qualquer outro 6bice a aludida expediciio estranho ao objeto da presente acfo.

Notifique-se a autoridade impetrada, com urgéncia emregime de plantfio, para cumprimento da presente decisdo, bemcomo para prestar as informagdes pertinentes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, independentemente de
qualquer manifestagao posterior deste juizo.
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Por fim, tendo emvista a urgéncia da prestacao jurisdicional, defiro a demandante o prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias para comprovar o recolhimento das custas p is, sob pena de ¢ 1 da
distribuicfo.

Coma chegada das informagdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal, para o necessario parecer.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimemse.

Séo Paulo/SP, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007313-79.2020.4.03.6183 / 4 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GERALDO ALVES BATISTA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca compedido de medida liminar impetrado por GERALD O ALVES BATISTA emface do CHEFE GERENTE EXECUTIVO e do INSTITUTO NACIONALDO SEGURO
SOCIAL-INSS, objetivando obter provimento jurisdicional para que seja determinado a autoridade Impetrada que analise o requerimento administrativo formulado pela Impetrante, sob o fndamento de que ha excessiva
demora da Autarquia, comdescunmprimento de prazos legais e desrespeito aos principios da eficiéncia e da razoavel durago do processo administrativo.

O d. juizo declinou da competéncia (ID 33604070) e determinou a redistribuicdo do processo a uma das Varas Civeis desta Subsegdo Judicidria da Capital.

Houve manifestagao do Ministério Publico Federal coma ciéncia do processado (ID 33651892).

O impetrante foi intimado (ID 34548468) para que esclarecesse, no prazo de 10 (dez) dias, a distribuigdo do mandado de seguranga nesta Subsegdo Judiciaria, juntando copia do extrato do INSS inicial, tendo emvista que o
domicilio do réu ¢ em Pernambuco, e juntasse aos autos comprovante de residéncia atualizado e declaragéo de hipossuficiéncia ourecolhesse as custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuicio.

Como requerimento da Impetrante de extingao do feito, uma vez que a andlise do beneficio previdencidrio foi concluida e o pedido indeferido (ID 34835242), vieramos autos a conclusao.
E O RELATORIO. DECIDO.

Considerando que ja houve apreciagdo do requerimento do beneficio previdencirio, entendo que resta caracterizada a perda do objeto do presente mandamus.

Diante do exposto, julgo o processo EXTINTO, nos termos do artigo 485, incisos VI, do Cédigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios emrazio do disposto no art. 25 da Lei 12.016/09.

Custas ex lege.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006758-62.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: JOSENILTON DAS NEVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: IZABEL CRISTINADOS SANTOS RUBIRA - SP101373

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - CENTRO
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DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pleiteia que a impetrada conclua o seu pedido de requerimento de aposentadoria.

Aduz, emsintese, que em07.08.2019, protocolou o pedido de aposentadoria de deficiente fisico, NB 194.021.097-3. Em 11.12.2019, passou por pericia scio econdmica e em25.11.2019 por pericia médica, ndo tendo
obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Inicialmente distribuidos a uma das Varas Previdencidrias, os autos vieramredistribuidos a este Juizo emrazio de declarag@o de incompeténcia daquele Juizo.

Requer os beneficios da justica gratuita.

E o breve relato. Decido.

Dé-se ciéncia da redistribuicdo dos autos.

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo ¢ que ha muito se esgotou o prazo para andlise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, a0
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alkmdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredacao dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.”’

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURAGAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessdo de aposentadoria por tenpo de contribuigdo em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos é garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que Ihe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, 0 administrado nfio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciago de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razodvel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo infringido.

9. Néo ha condenagdo emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3" Regiio, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmago via sistenma
DATA:06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagio da sentenga, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais ¢ administrativas, ndo pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademmais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fimdamental a razoavel duragdo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIIL, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sao
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada conclua a anélise do pedido de aposentadoria, formulado por JOSE NILTON DAS NEVES, de protocolon® 1992227082, no prazo maximo
de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo..

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.

Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
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Intimem-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013672-03.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DIONISIO PAULINO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CENTRALDEANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte Impetrante pleiteia, emsede de liminar, o imediato encaminhamento do recurso do seu pedido de concessdo de aposentadoria para uma das Juntas de Recurso para
Julgamento.
Aduz, emsintese, que protocolou o requerimento em17.01.2020, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Requer os beneficios da justi¢a gratuita.
E o breve relato. Decido.

Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento geral a caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo é que ha muito se esgotou o prazo para analise do Recurso
Administrativo.

A Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “4 Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concesséo.”

Esta circunstancia fazemergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seu turno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELAGCAO DESPROVIDAS.

1. Na hipotese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigdo em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a durag@o razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢éo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigio da Republica, o administrado néo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.
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6. Alémdo aludido prazo legal, 0 art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n°® 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagao de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no &mbito da Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissao administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesio a direito liquido e certo infringido.

9. Nio ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessria, tida por interposta, nio providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmgo via sistema
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fndamentacéo da sentenca, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, nfio pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel durago do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada encaminhe para uma das Juntas de Recurso o recurso administrativo do pedido de concessao de aposentadoria, formulado por DIONISIO
PAULINO DA SILVA, protocolado sob o n® 1037817412, dando-lhe o devido e regular desfecho, no prazo méiximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008240-03.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MARINGA FERRO-LIGAS.A, COMPANHIAAGRICOLA USINAJACAREZINHO, COMPANHIA CANAVIEIRA DE JACAREZINHO
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PEREZ SALUSSE - SP117614, LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP206354

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PEREZ SALUSSE - SP117614, LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP206354

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PEREZ SALUSSE - SP117614, LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP206354

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga compedido de liminar impetrado por MARINGA FERRO-LIGA S/A, COMPANHIAAGRICOLA, USINAJACAREZINHO e COMPANHIA CANAVIEIRADE
JACAREZINHOemface de DELEGADO DA DELEGACIA ESPECISAL DA RECEITA FEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT , emque pleiteiaa
concessdo de medida liminar, para que seja suspensa a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do Cédigo Tributério Nacional, no que se refere a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os valores
equivalentes a Taxa SELIC incidente sobre indébitos tributarios.

Relatamas impetrantes que sdo pessoas juridicas de direito privado, sujeitas ao recolhimento do Imposto de Renda da Pessoa Juridica (IRPJ), bemcomo da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL).
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Esclarecemque a despeito de as Impetrantes providenciaremadequadamente o recolhimento de referidos tributos, a Impetrada, por sua vez, exige valores que superama hipotese de incidéncia que dé ensejo ao pagamento tanto
do IRPJ como da CSLL, tal como se verifica emcasos de restituigo de tributos pagos a maior, seja emrazio de determinadas lides na esfera administrativa ou judicial de valores que The sdo cobrados e dos quais discordampor
entender que seriamilegais e/ou inconstitucionais

Afirmamque esse entendimento néio deve ser a elas aplicado uma vez que os valores objeto de indébito sofrema incidéncia de juros e corregao monetaria pela Taxa SELIC, ostentando referidos juros nitido carter indenizatorio,
néo configurando, portanto, como acréscimo de capital, lucro, ourenda sujeitos a incidéncia do IRPJ e CSLL.

Deste modo, entendemque témo direito de ver excluido da base de célculo dos mencionados tributos os valores recebidos a titulo de juros moratorios referentes a restituigao de tributos pagos indevidamente, reconhecendo-se,
também, o direito a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente nos 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da presente agao.

Intimada, a impetrante regularizou a inicial.
E asintese do necessério. Decido.

Recebo como emendas & inicial as petigdes Ids 33341765 ¢ 34986855. Anote-se 0 novo valor da causa, bemcomo retifique-se a autoridade coatora, passando a constar DELEGADO DA DELEGACIA ESPECISAL
DARECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT.

Para a concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein. 12.016/09, quais sejam, fumus boni iuris e periculum in mora.

A Constituigao Federal, no artigo 153, I11, estabelece a competéncia da Unidio para instituir o imposto sobre "renda e proventos de qualquer natureza”. Ressalta-se, comisso, a importancia de se definir o que vema ser renda e
provento para fins de incidéncia tributaria.

O artigo 43 do CTN define o conceito de renda e proventos, a saber:

Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza temcono fato gerador a aquisicdo da disponibilidade econdmica ou juridica:

1 - de renda, assimentendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagio de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assimentendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

§ 12 A incidéncia do imposto independe da denominago da receita ou do rendimento, da localizagio, condigio juridica ou nacionalidade da fonte, da origeme da forma de percepgdo.

§ 22 Na hipétese de receita oude rendimento oriundos do exterior, a lei estabelecera as condigdes e 0 momento emque se dara sua disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido neste artigo.

Comefeito, a luzdo artigo 153, inciso 111, da Constituigdo Federal e do artigo 43 do Cddigo Tributario Nacional, é sabido que o fato gerador do imposto de renda ndo ¢, simplesmente, o patrimbnio, mas a aquisigdo de
disponibilidade de renda ou provento, isto €, 0 acréscimo a esse patrimdnio. Dai porque, se nio existe efetivo plus patrimonial, nio é necessario indagar acerca de normas de iseng@o, porquanto néo se estara dentro do proprio
campo de incidéncia do imposto de renda.

Comrelagdo a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido, instituida pela Lein® 7.689/88, os critérios de determinagio do lucro sio, emregra, os mesmos destinados a apuragio da base de célculo do imposto de renda das
pessoas juridicas, nos termos do artigo 57 da Lein® 8.981/95, in verbis:

Art. 57. Aplicamrse a Contribuicio Social sobre o Lucro as mesmas normas de apuragio e de pagamento estabelecidas para o imposto de renda das pessoas juridicas, inclusive no que se refere ao disposto no art. 38, mantidas
abase de calculo e as aliquotas previstas na legislagdo em vigor, comas alteragdes introduzidas por esta Lei.

§ 1° Para efeito de pagamento mensal, a base de calculo da contribuigao social sera o valor correspondente a dez por cento do somatério:
a) da receita bruta mensal;

b) das demnais receitas e ganhos de capital;

¢) dos ganhos liquidos obtidos emoperagdes realizadas nos mercados de renda variavel;

d) dos rendimentos produzidos por aplicagdes financeiras de renda fixa.

§ 2° No caso das pessoas juridicas de que trata o inciso I1I do art. 36, a base de calculo da contribuigdo social corresponder ao valor decorrente da aplicagdo do percentual de nove por cento sobre a receita bruta ajustada,
quando for o caso, pelo valor das dedugdes previstas no art. 29.

§ 3° A pessoa juridica que determinar o Imposto de Renda a ser pago emcada més combase no lucro real (art. 35), devera efetuar o pagamento da contribuigdo social sobre o lucro, calculando-a combase no lucro liquido
ajustado apurado emcada més.

§ 4° No caso de pessoa juridica submetida ao regime de tributagéio combase no lucro real, a contribuicio determinada na forma dos §§ 1° a 3° sera deduzida da contribuicdo apurada no encerramento do periodo de apuragio.

Assim, a questdo examinada na presente demanda ¢ a mesma, tanto no que dizrespeito ao Imposto sobre a Renda como no que dizrespeito a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido.
No caso emtela, pretende a impetrante ndo sujeitar a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os valores equivalentes a Taxa SELIC que recaemsobre indébitos tributarios.

Quanto ao term, o E. Superior Tribunal de Justica, ao julgar o REsp n® 1.138.695/RS sob o regime do artigo 543-C, do CPC de 1973, firmou entendimento no sentido de que os juros Selic se encontramdentro da base de
calculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de lucros cessantes, consubstanciando-se emevidente acréscimo patrimonial previsto no art. 43, I1, do CTN (acréscimo patrimonial a titulo de proventos de qualquer natureza),
razio pela qual é legitima sua tributagdo pelo IRPJ e CSLL.

O julgado porta a seguinte ementa:

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART, 543-C, DO CPC.BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA
JURIDICA- IRPJ E DA CONTRIBUICAO SOCIALSOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL. DISCUSSAO SOBRE A EXCLUSAO DOS JUROS SELIC INCIDENTES QUANDO DA
DEVOLUCAO DE VALORES EM DEPOSITO JUDICIALFEITO NAFORMA DA LEI N. 9.703/98 E QUANDO DA REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO NAFORMA DO ART. 167,
PARAGRAFO UNICO DO CTN.

1. Néo viola o art. 535, do CPC, o0 acérddo que decide de forma suficientemente fundamentada, ndo estando obrigada a Corte de Origema emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais
invocados pelas partes.

2. Os juros incidentes na devolugao dos depositos judiciais possuemnatureza remuneratoria e ndo escapama tributagdo pelo IRPJ e pela CSLL, na forma prevista no art. 17, do Decreto-lein. 1.598/77, emcuja redagdo se
espelhouo art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, e na forma do art. 8°, da Lein. 8.541/92, conmo receitas financeiras por exceléncia. Precedentes da Primeira Turma: AgRgno Ag 1359761/SP, Primeira Turmm, Rel. Min.
Benedito Gongalves, DJe 6/9/2011; AgRgno REsp 346.703/RJ, Primeira Turma, Rel. Min.

Francisco Falcdo, DJ de 02.12.02; REsp 194.989/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 29.11.99. Precedentes da Segunda Turma: REsp. n. 1.086.875 - PR, Segunda Turma, Rel. Min.
Eliana Calmon, Rel. p/acérddo Min. Castro Meira, julgado em 18.05.2012; REsp 464.570/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 29.06.2006; AgRg no REsp 769.483/RJ, Segunda Turma, Rel. Min.

Humberto Martins, DJe de 02.06.2008; REsp 514.341/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 31.05.2007; REsp 142.031/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 12.11.01; REsp.
n

395.569/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 29.03.06.

3. Quanto aos juros incidentes na repeticdo do indébito tributério, inobstante a constatagdo de se trataremde juros moratdrios, se encontramdentro da base de calculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de lucros
cessantes, compondo o lucro operacional da empresa a teor art. 17, do Decreto-lein. 1.598/77, emcuja redagéo se espelhouo art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, assimcomo o art. 9°, §2°, do Decreto-Lein”
1.381/74 eart. 161, 1V do RIR/99, estes ultimos explicitos quanto a tributagdo dos juros de mora emrelagdo as empresas individuais.
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4. Por ocasido do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS (Primeira Sego, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012) este Superior Tribunal de Justi¢a definiu, especificamente quanto aos juros de mora
pagos emdecorréncia de sentencas judiciais, que, muito embora se tratemde verbas indenizatorias, possuema natureza juridica de lucros cessantes, consubstanciando-se emevidente acréscimo patrimonial previsto no art. 43, 11,
do CTN (acréscimo patrimonial a titulo de proventos de qualquer natureza), razio pela qual ¢ legitina sua tributagéo pelo Imposto de Renda, salvo a existéncia de norma isentiva especifica oua constatagdo de que a verba
principal a que se referemos juros é verba isenta ou fora do campo de incidéncia do IR (tese emque o acessorio segue o principal). Precedente: EDclno REsp. n° 1.089.720 - RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Canpbell
Marques, julgado em27.02.2013.

5. Conhecida a ligao doutrinaria de que juros de mora sdo lucros cessantes: "Quando o pagamento consiste emdinheiro, a estimagdo do dano emergente da inexecugdo ja se acha previamente estabelecida.

Nao ha que fazer a substituicdo emdinheiro da prestagdo devida.

Falta avaliar os lucros cessantes. O codigo os determina pelos juros de mora e pelas custas" (BEVILAQUA, Clévis. Codigo Civil dos Estados Unidos do Brasil Comentado, V. 4, Rio de Janeiro: Livraria Francisco Alves,
1917,p. 221).

6. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.

(REsp 1138695/SC, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em22/05/2013, DJe 31/05/2013)

No mesmo sentido os seguintes julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

AGRAVO INTERNO. MANDADO DE SEGURANCA. INCIDENCIADE IRPJ E CSLLSOBRE JUROS DE MORA DECORRENTES DE INDEBITOS TRIBUTARIOS. POSSIBILIDADE.
NATUREZA REMUNERATORIA. POSICAO DO STJ EM RECURSO REPETITIVO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O STJ decidiu pela incidéncia do IRPJ/CSLL sobre os juros moratorios devidos emsede de repeti¢do de indébitos, reafirmando sua natureza de lucros cessantes e, consequentemente, a configuragdo de acréscimo
patrimonial a ser oferecido a tributag@o.

2. Nio se descura do fato de a controvérsia estar pendente de julgamento agora no STF, reconhecida a repercussdo geralno RE 855.091-RS. Porém, ainda estando ausente manifestagéo da Corte sobre o tema - até porque
antes o entendia como infraconstitucional -, é mister acompanhar a jurisprudéncia do STJ e deste Tribunal.

3. Agravo interno improvido.

(TRF 3" Regido, 6" Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5000089-15.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSOM DI SALVO, julgado em06/06/2020, Intimagzo via
sistema DATA: 10/06/2020)

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. JUROS DE MORA DECORRENTES DO RESSARCIMENTO DE INDEBITO TRIBUTARIO. TAXA
SELIC. CORRECAO MONETARIA. IRPJ E CSLL. INCIDENCIA.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de que os valores recebidos pelo contribuinte a titulo de juros de mora, decorrentes do ressarcimento de indébito tributario sdo sujeitos a incidéncia do IRPJ e da
CSLL.

2. Evidencia-se, assim, que dada sua natureza de lucros cessantes, a tese de que os juros de mora, emrazio de indébito fiscal, ressarcido administrativa ou judicialmente, constituemmera indenizagao ndo encontra respaldo na
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, a demonstrar, portanto, que exigivel a tributagdo a uzdo artigo 43, do CTN, e 153, 111, da CF.

3.Ademnis, ¢ consagrado que as verbas acessorias seguema natureza do principal, logo se tributavel o valor de indébito fiscal ressarcido néio pode ser excluido da incidéncia o acréscimo patrimonial representado tanto pela
corregdo monetaria como pelos juros moratérios,cuja atualizagdo na esfera federal é feita pela taxa SELIC.

4. Precedentes da Turma.
5. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5031989-50.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIS CARLOS HIROKI MUTA, julgado em01/06/2020, Intimag3o via sistema
DATA: 05/06/2020)

TRIBUTARIO. IRPJ. CSLL. NATUREZA JURIDICA DE INGRESSOS TRIBUTARIOS. JUROS EATUALIZAGAO MONETARIAS. VERBAS NAO INDENIZATORIAS. AGRAVO DE
INSTRUMENTO IMPROVIDO.

-O Superior Tribunal de Justiga, ao apreciar o REsp 1138695/SC, julgado sob a sistentica do artigo 543-C do CPC, firmou entendimento no sentido de que os juros incidentes na repeti¢éo do indébito tributario se encontram
dentro da base de calculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de lucros cessantes.

-Osjuros de mora por inexecugio de obrigagao possuemnatureza juridica de lucros cessantes, razio pela qual é legitima sua tributagio pelo Imposto de Renda, exceto se houver norma isentiva especifica oua constatagdo de
que a verba principala que se referemos juros ¢é verba isenta ou fora do campo de incidéncia do IR. Precedentes jurisprudenciais.

-Agravo de instrumento improvido.

(TRF 3* Regido, 4* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5030623-73.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em 12/03/2020, Intimag3o via
sistema DATA: 17/03/2020)

Assim, a taxa SELIC, que contémos juros de mora e a corre¢ao monetaria, constitui verdadeiro acréscimo patrimonial da empresa, e, emrazio de sua natureza remuneratoria, ¢ legitina a tributagdo pelo Imposto de Renda e
pela Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido.

Pelo exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.
Notifiquentse as autoridades coatoras para que prestemas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010850-41.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:RAPPI BRASILINTERMEDIACAO DENEGOCIOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por RAPPI BRASILINTERMEDIACAO DE NEGOCIOS LTDA. contraato do DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP- DERAT-SP, pleiteando a concessao de medida liminar para que: (i) seja imediatamente afastado o Ato Coator consistente na cobranga das
contribui¢des destinadas ao Sistema S, assim compreendidos o SESC, SENAC, SEBRAE, APEX, ABDI e Embratur; bem como as contribuigdes destinadas ao INCRA e o Saldrio Educagdo, autorizando-se a
Impetrante a deixar de recolher tais tributos (obrigagdes vincendas) por conta de sua revogagdo ou inconstitucionalidade a luz do art. 149, §2° 111, “a”, da Constituigéo Federal, na redagdo da Emenda
Constitucional n®33/2001 (PEDIDO PRINCIPAL); e (ii) seja declarada a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributdrios respectivo, com fundamento no artigo 151, inciso 1V, do Codigo Tributdrio Nacional,
determinando-se que a I. Autoridade Coatora ndo pratique quaisquer atos tendentes a cobranga dos tributos em foco, no todo ou em parte (obrigagdes vincendas).

Alega a Impetrante que como advento da Emenda Constitucional n° 33/2001, nio hé previsdo constitucional para exigéncia das contribuigdes destinadas a terceiros (no caso, SALARIO-EDUCACAO; INCRA; SEBRAE
-APEX, ABDI E EMBRATUR; SENAC E SESC) sobre o total da remuneragdo paga, devida ou creditada a empregados e trabalhadores avulsos, de modo que as respectivas legislagdes infraconstitucionais de regéncia
perderamo seu fundamento de validade. Assim, € inconstitucional a exigéncia das referidas contribui¢des.

Intimada, a Inpetrante regularizou a inicial.

E o relatorio.

DECIDO.

Inicialmente, cumpre salientar que a contribuicio a0 SEBRAE APEX e ABDI foi instituida pela Lei8.092/90. AEMBRATUR foi incluida recentemente, através da Medida Provisoria n° 907/2019. Confira-se:

Art. 8° E 0 Poder Executivo autorizado a desvincular; da Administracéo Piiblica Federal, o Centro Brasileiro de Apoio & Pequena e Média Empresa - CEBRAE, mediante sua transformagdo em servico social
auténomo.

§ 1° Os Programas de Apoio as Empresas de Pequeno Porte que forem custeados com recursos da Unido passam a ser coordenados e supervisionados pela Secretaria Nacional de Economia, Fazenda e
Planejamento.

§ 2° Os Programas a que se refere o pardgrafo anterior serdo executados, nos termos da legislagdo em vigor, pelo Sistema CEBRAE/CEAGS, através da celebragdo de convénios e contratos, até que se conclua o
processo de autonomizagdo do CEBRAE.

§ 3¢ Para atender a execugdo das politicas de apoio as microemp eas peq 17 , de promogdo de exportagdes, de desenvolvimento industrial e de promogdo internacional do turismo brasileiro, fica
instituido adlicional as aliquotas das contribuigdes sociais relativas as entidades de que trata o art. 1°do Decreto-Lein®2.318, de 30 de dezembro de 1986, de: (Redacdo dada pela Medida Provisorian®907. de

2019)

a) um décimo por cento no exercicio de 1991; (Incluido pela Lein®8.154, de 1990)

b) dois décimos por cento em 1992; e (Incluido pela Lein®8.154, de 1990)

¢) trés décimos por cento a partir de 1993.  (Incluido pela Lein®8.154, de 1990)

§4° Oadicional de contribuicdo a que se refere o § 3°serd arrecadado e repassado mensalmente pelo drgdo ou pela entidade da administragdo piiblica federal ao Servico Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas
Empresas - Sebrae, a Agéncia de Promogéo de Exportagdes do Brasil - Apex-Brasil, a Agéncia Brasileira de Desenvolvimento Industrial - ABDI e & Embratur - Agencia Brasileira de Promogdéo do Turismo, nas
seguintes propor¢oes: (Redacdo dada pela Medida Provisorian®907. de 2019,

1 - setenta por cento ao Sebrae;  (Incluido pela Medida Provisérian®907. de 2019)
11 - doze inteiros e vinte e cinco centésimos por cento a Apex-Brasil; - (Incluido pela Medida Provisérian®907. de 2019)
111 - dois por cento a ABDI, e (Incluido pela Medida Proviséria n®907, de 2019)

1V - quinze inteiros e setenta e cinco centésimos por cento a Embratur: -~ (Incluido pela Medida Provisorian®907. de 2019)

§ 52 Os recursos a serem destinados a ABDI, nos termos do § 4%, correrdo exclusivamente a conta do acréscimo de receita liquida originado da redugdo da remuneragdo do Instituto Nacional do Seguro Social,
determinada pelo § 2% do art. 94 da Lein®.8.212. de 24 de julho de 1991, vedada a redugdo das participagdes destinadas ao Cebrae e a Apex-Brasil na distribuigdo da receita liquida dos recursos do adicional de
contribui¢do de que trata o § 3% deste artigo. (Incluido pela Lein®11.080. de 2004)

§ 5°Os recursos a serem destinados a ABDI, nos termos do disposto no § 4, correrdo exclusivamente a conta do acréscimo de receita liquida originado da redugéo da remuneragéo do Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS. (Redacdo dada pela Medida Provisérian®907. de 2019)

Tanto o E. Supremo Tribunal Federal (RE n° 396.266) como o E. STJ (REsp 977058/RS) reconheceramque a contribuigdes para INCRA e SEBRAE—APEX —ABDI - EMBRATUR possuemnatureza juridica de
contribuicdo de interven¢io no dominio econdmico (CIDE). Comrespeito as demais contribuigdes, destinadas a terceiros (SESI, SEN AL, SESC), conhecidas como contribuicdes do Sistema S, séo contribuigdes sociais
gerais instituidas no interesse de categorias econdmicas ¢ profissionais e témsua matriz constitucional no art. 149 da CF (REn° 138.284/CE). Neste sentido, trago a colagio os seguintes julgados:
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CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAQO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei8.029, de 12.4.1990, art. 8°, § 3°. Lei8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. I. — As contribuicdes do art. 149, C.F. — contribuicdes sociais, de intervengio no dominio econdmico e de interesse de categorias
profissionais ou econdmicas — posto estaremsujeitas a lei complementar do art. 146, 111, C.F., isto nio quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribuicdo socialdo art. 195, § 4°, C.F., decorrente de
“outras fontes”, é que, para a sua instituigdo, sera observada a técnica da competéncia residual da Unidio: C.F., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribuigdo ndo ¢ imposto. Por isso, ndo se exige que a lei
complementar defina a sua hipdtese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, I11, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ
143/684. 11. — A contribuigio do SEBRAE — Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagao das Leis 8.154/90 ¢ 10.668/2003 — ¢ contribuigdo de intervengo no dominio econdmico, ndo obstante a leia ela se referir como adicional as
aliquotas das contribuicdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAIL SESC, SENAC. Nio se inclui, portanto, a contribuigdo do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. I1I. —
Constitucionalidade da contribuicdo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, coma redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003. IV. — R.E. conhecido, mas improvido. (RE 396266,
Relator: Min. CARLOS VELLOSO, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-2004).

Embargos de declaragdo emrecurso extraordindrio. 2. Tributario. 3. Contribuigdo para o SEBRAE. 3. Recurso extraordinario néo provido. Desnecessidade de lei complementar. Tributo destinado a viabilizar a promogéo do
desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuigdo de intervengdo no dominio econémico. 4. Alegagéo de omissdo quanto a recepgdo da contribuicdo para 0 SEBRAE pela Emenda
Constitucional 33/2001. 5. Questdo pendente de julgamento de mérito no RE-RG 603.624 (Tema 325). 6. Inexisténcia de omissdo, contradigdo ou obscuridade. Manifesto intuito protelatorio. 7. Embargos de declaragéo
rejeitados.

(STF, RE 635682 ED/RJ - RIO DE JANEIRO EMB. DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator Min. GILMAR MENDES, Julgamento: 31/03/2017, Orgio Julgador: Tribunal Pleno)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAOEXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.212/91 E 8.213/91.
LEGITIMIDADE.

1. A exegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estdagio da ciéncia juridica, impde na andlise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior; que lhe revela a denominada ?vontade
constitucional?, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da forca normativa da Constituigdo.

2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagdo topogrdfica da matéria constitucional no afé de aferir a que vetor principioldgico pertence, para que, observando o principio maior; a partir dele, transitar
pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agrdria encarta-se na Ordem Economica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuigdo de Intervencdo Estatal no Dominio
Econémico, coexistente com a Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuicdo que lhe ostenta o mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribui¢do para o Incra e a Contribui¢do para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de
compensagdo tributdria.

5. A natureza tributdria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da lei a obediéncia aos cinones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributdrio.
6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que néo hd tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha exclusdo tributdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolugdo historica legislativa das contribui¢des rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que
inaugurada a solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o pdlio dainterpretagdo histdrica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em nada se equipara a contribuigdo securitdria social.

9. Cc , resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 sé suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural sé foi extinta pela Lei 8.213, de
24 de ]ulho de 1991, com a unificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, aparcela de 0,2% (zero virgula dois por cento), destinada ao Incra, ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei
8.213/91, como vinha sendo proclamado pelajurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconcilidvel a adogdo da revogagdo tdcita por incompatibilidade, porquanto distintas as razoes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a
concluséo de que resta higida a contribui¢do para o Incra.

11. Interpretagdo que se coaduna ndo so com a literalidade e a historia da exagdo, como também converge para a aplicag¢do axioldgica do  Direito no caso concreto, viabilizando as promessas
constitucionais pétreas e que distinguem o idedrio da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e solidaria, com erradicagéo das desigualdades regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977058/RS. Ministro Luiz Fux. Primeira Segdo. DJe 10.11.2008).

Assim, referidas contribuigdes, por sua natureza, ndo exigema vinculagéo direta do contribuinte ou a possibilidade de que ele se beneficie coma aplicagdo dos recursos por ela arrecadados, mas sima observancia dos principios
gerais da atividade econdmica (CF, arts. 170 a 181).

Por outro lado, ndo se afigura necessaria a edicdo de lei complementar para instituir e disciplinar as contribuigdes emtela, tendo emvista que o artigo 146, 111, CF, expressamente referenciado pelo artigo 149, CF, determina que
a lei complementar cabe estabelecer normas gerais emmuatéria de legislagio tributaria, o que néio se confinde comas regras especificas que regema exago combatida.

Ademais, 0 mesmo artigo 149, CF, tambémremete ao art. 150, I, CF, que, de seuturno, veda a exigéncia ouaumento de tributo sem lei que o estabelega, sendo licito concluir que, pretendesse o legislador originario que tais
contribuicdes fossemcriadas por lei complementar, teria expressamente mencionado, como o fezemdiversos artigos da Carta Politica. Destarte, onde o legislador ndo distinguiu, ndo cabe ao intérprete fazé-lo.

O art. 149 da CF/88 ¢ o fundamento constitucional para que a Unido Federal possa instituir trés espécies de contribuigao: contribuicdes sociais gerais, contribuigdes de intervengio de dominio econdmico e as de interesses das
categorias profissionais ou econdmicas. O art. 149 §2°, 111, a, comredagao dada pela EC n° 33/2001, autoriza a cobranga das contribuigdes sociais e de intervengao no dominio econdmico coma utilizagao de aliquotas ad
valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo ou o valor aduaneiro, in verbis:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I ¢ I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, embeneficio destes, do regime previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota nio sera inferior a da
contribuicdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido.

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengio no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagio;

11 - incidirdio tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ouservicos

111 - poderdio ter aliquotas:

a)advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagfo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei

§ 4° A lei definira as hipdteses emque as contribuigdes incidirdo uma {inica vez.

Cinge-se a controvérsia emsaber se, como advento da EC n° 33/2001, subsiste a cobranga das contribuicdes mediante a aplicagéo de suas aliquotas ad valorem sobre a folha de salarios ou, como afirma, a autora, a cobranga
passoua ser inconstitucional. E dizer, saber se o rol é taxativo o exenplificativo.

O rol ¢ exemplificativo e a Emenda Constitucional ndo pretendeu proibir a adogdo, pela lei, de outras bases de calculo, mas simplesmente prever possibilidade para o legislador estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas
sobre as bases ali elencadas, mas nio de forma taxativa, sobretudo emrazio do vocabulo empregado: “poderdo ter aliquotas”. A dicgdo legislativa difere daquela adotada no art. 195 da Carta Magna, por exemplo, ao
estabelecer que a seguridade social sera financiada pelas contribuigdes sociais ali descritas (sobre a folha de salarios, a receita ou faturamento, o lucro, etc.). Este rol, sim, ¢ taxativo. Confira-se, a respeito, a doutrina de Paulo de
Barros Carvalho, Curso de Direito Tributario, Editora Saraiva, 2019, pp. 44-45:
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“Oart. 149, caput, do texto constitucional prescreve a possibilidade da Unido instituir contribuigdes como instrumento de sua atuagdo no ambito social, na intervengdo no dominio econdmico e no interesse das
categorias profissionais ou economicos e no interesse das categorias profissionais ou economicas. Trés, portanto, sdo as espécies de contribui¢do: (i) social, (ii) interventiva e (iii) corporativa, tendo o constituinte
empregado, como critério classificatorio, afinalidade de cada uma delas, representada pela destinagdo legal do produto arrecadado. As contribuicdes sociais, por sua vez, sdo subdivididas em duas categorias: (i)
genéricas, voltadas aos diversos setores compreendidos no conjunto da ordem social, como educagdo, habitagdo, etc. (art. 149, caput); e (ii) destinadas ao custeio da seguridade social, compreendendo a savide,
previdéncia e assisténcia social (art. 149, caput, e § 1°, conjugados com o art. 195). Ao atribuir competéncia para a Unido instituir contribuigdes, o constituinte ndo indicou os fatos susceptiveis de serem tributados,
mas apenas as finalidades que legitimam sua criagdo. E o que acontece com as contribuigdes sociais genéricas, as de interesse das categorias profissionais ou econdmicas e as de intervengdo no dominio econdmico.
Quanto a estauiltima espécie, vale ressaltar que ndo obstante a Emenda Constitucional n° 33/2001 faga mengdo a importagdo de petroleo e seus derivados e dlcool combustivel como fato juridico de possivel
tributagdo, o Diploma ndo relacionou de forma taxativa as hipdteses de incidéncia desse gravame, permitindo que outras atividades sejam eleitas pelo legislador infraconstitucional. Apenas as contribuicoes
sociais para a seguridade social encontram, na Carta Magna, disciplina exaustiva das suas hipdteses de incidéncia, exigindo, para criagéo de novas materialidades, estrita observancia aos requisitos impostos ao
exercicio da competéncia residual...(art. 195, §4°)”

Na mesma linha de entendimento, colaciono julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGOES AO INCRA. SEBRAE. SALARIO EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CE. APELACAO IMPROVIDA. -As
contribuicdes ora questionados encontram fndamento de validade no art. 149 da Constituicio Federal:-A EC n° 33/2001 néo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a possibilidade de
estabelecer aliquotas ad valoremou especificas sobre as bases ali elencadas de forma néo taxativa. O uso do vocabulo "poderdo" no inciso I11, faculta ao legislador a utilizagio da aliquota ad valorem, combase no faturamento,
receita bruta, valor da operagdo, ou o valor aduaneiro, no caso de importagéo. No entanto, trata-se de umm faculdade, o rol ¢ apenas exenplificativo, néio existe o sentido restritivo alegado pela impetrante. - A contribui¢éo ao
INCRA, que tambémtem fundamento de validade no art. 149 da Constituigéo, como contribuigio de intervengdo no dominio econdmico, em face da qual no se cogita na jurisprudéncia sua revogagao tacita pela EC n. 33/01. -
A Primeira Se¢do do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistematica do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de que a contribuicdo do adicional de 0,2% destinado ao INCRA ndo foi extinta pelas Leis
7.787/89, 8.212/91 ¢ 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribuicio de Intervengéo no Dominio Econémico (CIDE). Ainda, emrelagdo a contribuicio a0 INCRA, na condigdo de contribuigdo especial
atipica, nio se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. - As contribuicdes integrantes do Sisterma S, como o Sesc e 0 Senac, que ja foramobjeto de andlise pelo Colendo STF, no
julgamento do Al n° 610247 -O STF, emsede de repercussao geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Saldrio Educagéo. - Anoto, que a contribuicdo SEBRAE, que segue os mesmos moldes da
contribuicdo a0 INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja em vigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-
2004) - Apelagdo improvida. (AC 5002544-95.2017.4.03.6130. Desembargadora Federal Monica Autran Machado Nobre. 4a. Turma. DJF 05.03.2020).

PROCESSUALCIVIL- AGRAVO LEGAL(ART. 557, PARAGRAFO 1°, DO CPC) - CONTRIBUICOES SOCIAIS - INCRAE SEBRAE - EC N°33/2001 - CONSTITUCIONALIDADE - NAO
DEMONSTRADA A INCOMPATIBILIDADE DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS SUPERIORES. 1.0 agravo legal deve ter por findamento a inexisténcia da
invocada jurisprudéncia dominante ¢ ndo a discussao do meérito. 2. Incasu, a decisdo foi bastante clara quanto a constitucionalidade da contribuigdo ao INCRA e SEBRAE, mesmo apos a EC ni° 33/2001. 3. Despropositada a
alegacdo de que a decisdo agravada findou-se emumunico precedente do S TF, na medida emque a e. Relatora Ministra Carmen Licia refere-se expressamente ao RE 396.266, de Relatoria do Ministro Carlos Velloso,
submetido ao Plendrio, e tambémao Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n® 733.110, de Relatoria do Ministro Joaquim Barbosa. 4. A adogdo, pelo Relator, da jurisprudéncia dominante do STF ¢ medida de
celeridade processual autorizada pelo artigo 557 do CPC. 5. Agravo legala que se nega provimento. (TRF 3* Regito, QUARTA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL- 331909 - 0012799-40.2010.4.03.6100, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERALMARLI FERREIRA, julgado em03/07/2014, e-DJF3 Judicial | DATA:16/07/2014)

Anote-se que as questdes que dizemrespeito a subsisténcia oundo da contribuicio do SEBRAE e a referibilidade e natureza juridica da contribuigéo para o INCRA, apds o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001,
estdo submetidas a repercussdo geral perante o Supremo Tribunal Federal - RE 603.624/S C (tema 325), que trata somente das contribuigdes destinadas ao SEBRAE e a Agencia Brasileira de Promogéo de Exportagdes e
investimentos - APEX e a Agencia Brasileira de desenvolvimento industrial— ABDI e RE n® 630898/RSS (tema 495), que discute a contribuicdo para o INCRA, emface da Emenda Constitucionaln® 33/2001. Ambos estdo
pendentes de julgamento e ndo houve qualquer determinago de suspenséo dos processos emandamento:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADAAO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONALN® 33/01. NATUREZA JURIDICA.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE n° 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012). Tema 495 - Referibilidade e natureza juridica da contribuigdo para o INCRA, emface da
Emenda Constitucional n® 33/2001.

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, art. 149 §2°, 111, 2, DACONSTITUICAO FEDERAL. INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS.
CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES E
INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL-ABDI INCIDENTES SOBREA FOLHA DE SALARIOS. EXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. (RE 1 603624/SC, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010) Tema 325

No exame da repercussdo geral suscitada nesse Recurso Extraordinario n° 603.624/SC, a ento Relatora, Ministra Ellen Gracie, destacou que “‘scio muitos os tributos e contribuintes que podem ser afetados pela defini¢do
acerca do cardter taxativo ou exemplificativo do rol de bases econémicas constante do art. 149, pardgrafo 2°, 111, a da Constitui¢do Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordindrio ultrapassa os
interesses subjetivos da causa”.

Na mesma linha de raciocinio, tambémcomrelago as contribuicdes destinadas a0 SEBRAE e ao INCRA, o E. TRF da 3*. Regidio possui jurisprudéncia consolidada no sentido da constitucionalidade das contribuigdes calculad

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ART. 1.021, CPC. MANDADO DE SEGURANCA.CONTRIBUICAO AO SEBRAE- APEX-ABDI. SUJEICAO A DISCIPLINA DO
ART. 149 DA CF. EC 1° 33/2001. INEXISTEN CIA DE INCOMPATIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A decisio ora agravada, prolatada em consonincia como permissivo legal, encontra-se supedaneada emjurisprudéncia consolidada dos C. Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica, inclusive quanto aos
pontos impugnados no presente recurso.

2. A contribuicdo a0 SEBRAE-APEX-ABDI foi instituida como adicional sobre as contribuicdes a0 SESC/SENAC e SESI/SEN AL nos termos do artigo 8°, § 3°, da Lein® 8.029/90, alterada pela Lein® 8.154/90, com
vistas a execugdo da politica de apoio as micro e pequenas empresas, prevista nos artigos 170 ¢ 179 da CF..

3. Considerando sua natureza de contribuicdo de interveng@o no dominio econémico, ementendimento sedimentado pelos Tribunais Superiores, a referida contribuigo fica sujeita a disciplina do art. 149 da CF, ndo subsistindo,
porém, a tese de que seria necessaria lei complementar para tal.

4. No tocante a incompatibilidade entre o art. 8° da Lei 8.029/90 e suas alteragdes, coma nova redagdo dada ao art. 149 da CF pela EC 33/2001, muito embora a matéria seja objeto de apreciagdo pelo C. STF, nos RE
603624 ¢ 630898, comrepercussdo geral, nio houve a determinagdo de sobrestamento dos feitos pendentes, devendo ser afastada a matéria preliminar alegada pela apelante, conforme se vé da decisdo proferida pelo E.
Relator do RE 630898, Ministro Dias Toffoli.

5. Ficamantido o entendimento pela inexisténcia da referida incompatibilidade, ndo tendo havido revogagao expressa das contribuigdes incidentes sobre a folha de salarios. Nesse mesmo sentido, ja oi decidido pelo Plendrio do
C. STF, no julgamento do RE 396.266, de relatoria do Ministro Carlos Velloso, em26/11/2003, DJ 27/02/2004, ja sob a égide da EC 33/2001. Assimtarmbém, ja houve prolagdo de decisdo monocratica terminativa, no
ambito do C. STJ, (RESP 1.687.146/PR, Relator Ministro Mauro Canpbell Marques, j. 29/09/2017, DJ 04/10/2017). Esse tambémtemsido o entendimento perfilhado por este Tribunal. (AMS 0006608-
66.2016.4.03.6100/SP, Sexta Turma, relator Des. Federal Johonsomdi Salvo, j. 23/8/2018; DJ 03/09/2018).

6. As razdes recursais ndo contrapdemtais fundamentos a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussao da matéria nele contida.
7. Agravo interno desprovido.

(TRF 3" Regido, 6" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000488-95.2017.4.03.6128, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em 19/06/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1
DATA:25/06/2020)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DECADENCIA. PRESCRICAO. CONTRIBUICAO AO INCRA.
HONORARIOS. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Conforme ja decidiu o Superior Tribunal de Justica, a luz do art. 127 da Lei 12.249/2010, entre o requerimento inicial do parcelamento da Lei
11.941/2009 e a indicagdo dos débitos que seriam incluidos no regime, hd expressa determinagéo de suspensdo de exigibilidade do crédito tributdrio.

2. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribuicdo destinada ao SEBRAE e ao INCRA inclusive apos o advento da EC 33/2001, em face do que, na atualidade, prescreve o artigo
149, § 2° 111, a, da Constituigdo Federal, que apenas previu faculdades ao legislador; e ndo a proibigdo de uso de outras bases de cdlculo, além do faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica possui entendimento de ser cabivel a fixagdo de honordrios de sucumbéncia quando a Exce¢do de Pré-Executividade for acolhida para extinguir total ou
parcialmente a execugdo, em homenagem aos principios da causalidade e da sucumbéncia

4. Agravo de instrumento parcialmente provido. (A1 0012405-87.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 27/10/2017)
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"DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICA~O AO SEBRAE EMENDA CONSTITUCIONAL 33/2001. CONSTITUCIONALIDADE. I - A
alteragdo promovida pela EC - 33/2001, que incluiu disposi¢des no art. 149 da CF, ndo ocasionou a inconstitucionalidade da Contribui¢do ao SEBRAE Precedentes deste Tribunal. 11 - Apelagdo improvida."
(AMS 0008249-50.2011.4.03.6105, Rel. Des. Fed. COTRIM GUIMARAES, e-DJF 3 29/06/2017)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS.
BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 2 11I, DA CF E ROL MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. APELA CA~O IMPROVIDA. 1. Inicialmente, no que tange
a prescrigdo, as agdes ajuizadas anteriormente a entrada em vigor da Lei Complementar 118/2005, aplica-se o entendimento até entdo consagrado no Superior Tribunal de Justica, segundo o qual o prazo
prescricional para restitui¢do dos tributos sujeitos ao langamento por homologagdo ocorre em cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador; acrescidos de mais cinco anos contados da homologagao tdcita -
tese dos "cinco mais cinco” (Embargos de Divergéncia em RESP n.°435.835/SC - 2003/0037960-2) e, as agdes ajuizadas apés 09 de junho de 2005, aplica-se o prazo prescricional quinquenal. 2. No mérito, as
contribui¢des ao INCRA e SEBRAE sdo consideradas contribuiges especiais atipicas de intervengdo no dominio econémico. Sdo interventivas, pois a primeira visa financiar os programas e projetos vinculados a
reforma agrdria e suas atividades complementares, ao passo que a segunda destina-se a disseminar o fomento as micro e pequenas empresas. E, sdo contribuicdes especiais atipicas, na medida em que sdo
constitucionalmente destinadas a finalidades néo diretamente referidas ao sujeito passivo da obrigagdo tributdria (referibilidade). 3. A contribuicdo ao INCRA foi inteiramente recepcionada pela nova ordem
constitucional. Ademais, a supressdo da exagdo para o FUNRURAL pela Lei n° 7.787/89 e a unificagéo do sistema de previdéncia através da Lei n° 8.212/91 ndo provocaram qualquer alteragdo na parcela
destinada ao INCRA Inexistindo, portanto, qualquer ilegalidade na contribuicdo ao INCRA, consoante decisdes de nossas Corte de Justi¢a: 4. No tocante a contribui¢do para o Servigo Brasileiro de Apoio as
Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE instituida pela Lei n° 8029/90, é contribuicdo especial atipica de intervengdo no dominio econémico, prevista no artigo 149 da atual Constituicdo Federal, ndo necessitando
de lei complementar para ser instituida. Do mesmo modo, néo ha qualquer ilegalidade na contribui¢do ao SEBRAE, confira-se o seguinte julgado do Egrégio Supremo Tribunal Federal: 5. O cerne da tese trazida
ajuizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, sejam atipicas ou ndo, adotarem como base de cdlculo a "folha de saldrios”, tendo
emvista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, na redagéo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad
valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 6. No entanto, o que se depreende do texto constitucional é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de cdlculos serem adotadas pelas Contribuigdes Sociais
de Intervengdo no Dominio Econdmico, sem que haja qualquer restrigdo explicita a adogdo de outras bases de cdlculo néo constantes na alinea "a". Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo. 7. Desse
modo, ndo vislumbro dbice a adogdo da "folha de saldrios" como base de cdlculo das contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico. 8. Recurso de apelagdo da parte impetrante improvido, mantendo a
sentenga, que julgou improcedente os pedidos formulados na peticdo inicial, denegando a seguranga, para declarar a exigibilidade das contribuigdes ao Instituto Nacional de Colonizagéo e Reforma Agraria -
INCRA e ao Servigo de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE ambos sobre a folha de saldrios da impetrante, negando-lhe o direito de compensagdo." (AC 0001898-13.2010.4.03.6100, Rel. Des. Fed.
PAULO FONTES, e-DJF3 24/09/2015)

Ademais, deve ser reconhecida a higidez da contribuigdo ao INCRA por forga do recurso repetitivo do STJ abaixo transcrito, julgado depois da EC 33/2001:

PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRI BU]C;\O DESTINADAAO INCRA. ADICIONALDE0,2%. N A0 EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89,8.212/91 E
8.213/91. LEGITIMIDADE. 1. A exegese P6s-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéncia juridica, impde na analise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revela a denominada
"vontade constitucional”, cunhada por K onrad Hesse na justificativa da forga normativa da Constituigdo.2. Sob esse dngulo, assume relevo a colocagdo topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor
principiologico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional. 3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da
CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia teminequivoca natureza de Contribuicio de Intervengdo Estatalno Dominio Econmico, coexistente coma Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela
contribuicdo que lhe ostenta 0 mesmo nomen juris.4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribui¢do para o Incra e a Contribuigdo para a Seguridade Social sio amazonicamente distintas, ¢ a
fortiori, infingiveis para fins de compensago tributaria.5. A natureza tributaria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da leia obediéncia aos canones constitucionais e complementares
atinentes ao sistena tributario.6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que no ha tributo sem lei que o institua, bemcomo néo hé exclusdo tributaria semobediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.cart. 97 do
CTN).7. A evolugdo historica legislativa das contribuigdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do homemdo campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a
solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei7.787/89.8. Diversamente, sob o palio da interpretagdo historica, restou higida a contribuigao para
o Incra cujo designio emnada se equipara a contribuigdo securitaria social.9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 s6 suprimiua parcela de custeio do Prorural;
(b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei8.213, de 24 de julho de 1991, coma unificagio dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao Incra - ndo foi extinta pela
Lei7.787/89 e tampouco pela Lei8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte. 10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconcilidvel a adogo da revogagao tacita por
incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaramas exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de que resta higida a contribuigéo para o Incra.11. Interpretagio que se coaduna ndo so coma literalidade e a
historia da exagdo, como tambémconverge para a aplicagao axiologica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguemo idedrio da nossa nagao, qual o de constituir uma
sociedade justa e solidaria, comerradicagio das desigualdades regionais. 12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em22/10/2008,
DJe 10/11/2008)

Igualmente, comrelagéo a contribuicdo do salario-educagio niio ha se falar eminconstitucionalidade, uma vez que encontra seu findamento de validade no artigo art. 212, § 5°., da CF/88, de maneira que as mudancas
provenientes pela Emenda Constitucional n® 33/2001, ao artigo 149, § 2°, 111, no tiveramqualquer repercussao emsua base de calculo.

Nesse sentido, o entendimento firmado pela jurisprudéncia do E. TRF da 3° Regido, conforme se depreende do seguinte julgado:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCAGCAO. CONSTITUCIONALIDADE JA ASSENTADA PELO STF. IRRELEVANCIA DA ENTRADA EM VIGOR
DA EC 33/01, POSTO TER A CON' TRIBUICA~ O MATRIZ CONSTITUCIONAL PROPRIA - ART. 212, § 5% DA CF. 1.0 plendrio do Supremo Tribunal Federal em sessdo de 17/10/2001, por maioria de
votos - vencido apenas o Min. Marco Aurélio - concluiu o julgamento do RE n°290.079/SC onde reconheceu a inexisténcia de incompatibilidade do saldrio - educagdo tanto com a EC n° 1/69, quanto com a atual
Magna Carta; considerou ainda vdlida a aliquota prevista no DL 1.422/75, e ainda que a circunstancia de a Carta atual fazer remisséo no § 5°do art. 212 ao instituto juridico do saldrio - educagdo ja existente na
ordem juridica anterior; deve ser compreendida no sentido da recepgdo da contribui¢do na forma em que se encontrava, aproveitando-se tudo aquilo que fosse compativel com sua nova natureza tributdria. 2.Aduz
a parte impetrante que a incluséo do § 2° ao art. 149 da CF acabou por limitar a institui¢do das contribuiges sociais aos fatos geradores ali elencados, o que tornaria inconstitucional a incidéncia do saldrio-
educagdo sobre afolha de saldrios a partir da EC 33/01. Porém, olvida-se do fato de a referida contribuigéo social geral ter matriz constitucional propria - o art. 212, § 2° da CF - permitindo a manutengdo da
exagdo apos a entrada em vigor da emenda constitucional, conforme sedimentado pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores. (AMS 00019904620164036143, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM
DISALVO, TRF3-SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/07/2017)

Conclui-se, assim, pelo reconhecimento da existéncia de relagdo juridico-tributaria que obriga a autora a recolher as contribuigdes destinadas ao INCRA, SEBRAE-APEX-ABDI-EMBRATUR, SESC, SENAC eo
Salério- Educago, coma aplicagio de aliquotas ad valorem sobre a sua folha de salarios, uma vez que ndo existe qualquer incompatibilidade entre esta base de calculo e as contribuigdes referidas anteriormente.

Outrossim, a impetrante, embora nio tenha incluido no polo passivo da lide indicou como terceiros interessados o Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educag¢io (FNDE), Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma
Agraria (INCRA), Servigo Socialdo Comércio (SESC), Servico Nacional de Aprendizagem Comercial (SENAC), Servico Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas (SEBRAE), Agéncia de Promogao de
Exportagdes do Brasil (APEX-BRASIL), Agéncia Brasileira De Desenvolvimento Industrial (ABDI) e Instituto Brasileiro de Turismo (EMBRATUR).

Emrecente julgamento de embargos de divergéncia (emRESP n. 1.619.954-SC), a Primeira Segéo do Superior Tribunal de Justica (S TJ) afastou a legitimidade dos servigos sociais auténomos para constaremdo polo passivo
de agdes judiciais de repeticdo de indébito emque sdo partes o contribuinte e a Unido. Para o colegiado, nesses casos, 0s servigos sociais sdo meros destinatarios de subvengo econdmica e, como pessoas juridicas de direito
privado, ndo participamdiretamente da relago juridico-tributaria entre contribuinte e ente federado.

De acordo como relator, o direito 4 receita decorrente da subvengdo ndo implica existéncia de litisconsorcio, pois os servicos autonomos, embora soffaminfluéneia financeira da decisio judicial a respeito da relagdo tributaria,
como pessoas juridicas de direito privado, ndo tém interesse juridico na relago juridico-tributaria da qual se origina a base de calculo dos valores repassados.

Sendo assim, ante a ilegitimidade de tais entes, deixo de determinar a inclusdo como terceiros interessados na demanda.
Ante o exposto, INDEFIRO ALIMINAR.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinago deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013369-86.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: U.S.J.- ACUCAR EALCOOLS/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: DECIO FRIGNANI JUNIOR - SP148636, RODOLFO DE OLIVEIRA TAK AHASHI - SP344340, ERIC MARCEL ZANATA PETRY - SP209059

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO - DEFIS, COORDENADOR DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA
EDUCAGCAO - FNDE, DIRETOR SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFORMAAGRARIA - INCRA, DIRETOR REGIONAL DO
SERVICO NACIONAL DO COMERCIO (SENAI) EM SAO PAULO, DIRETOR DO DEPARTAMENTO NACIONAL DO SERVIGO SOCIALDAINDUSTRIA EM SAO PAULO ("SESI/SP"),
DIRETOR DO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por U.S.J.—ACUCAR E ALCOOLS.A. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERALDE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO (DERAT/SP) e DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS/SP) ,
pleiteando a concessdo de medida liminar para suspender a exigibilidade das contribui¢des destinadas a Terceiras Entidades e fundos (SEBRAE-APEX-ABDI, INCRA, SENAI SESI e FNDE - saldrio
educagdo) na parcela em que sua base de cdlculo exceder o limite de 20 vezes o maior saldrio-minimo vigente no pais, nos termos do seu artigo 4°da Lei n°6.950/1981 e da jurisprudéncia pacifica do STJ,
albergando-se ainda a Impetrante contra quaisquer constri¢des que possam ser adotadas pelas autoridades fiscais competentes, em decorréncia de sua atividade administrativa plenamente vinculada, que se
traduzam em coergdes tais que obriguem a Impetrante ao pagamento das importancias néo recolhidas, com imposigdo de multa e juros, inclusive a recusa na emissdo de certiddes negativas ou positivas com iguais
efeitos, protesto extrajudicial, inscri¢do de seu nome em cadastro de inadimplentes (tal como SPC, SERASA, SIAFI ou outros érgéos de controle de crédito), etc.

Sustenta, emsuma, que a Lein. 6.950/1981 teria imposto, de maneira expressa, umlimite méximo para fins de recolhimento das contribuicdes previdencidrias, de 20 vezes o salario minimo.

Requer a inclusio con litisconsortes necessarios do Coordenador do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagéo — FNDE, Diretor Superintendente do Instituto Nacional de Colonizagao e Reforma Agraria—
INCRA, Diretor do Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial — SEN Al Diretor do Servigo Social da Indiistria— SESI e do Diretor do Servigo Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas —SEBRAE.

E relato. Decido.
Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengdo aventada na certiddo Id 35772909, por se tratar de diferentes pedidos.
Para concessdo de medida liminar, faz-se necessaria a demonstragao do fumus boni iuris e do periculum in mora.

A questdo trazida aos autos cinge-se aplicago do limite de 20 vezes o salario-minimo para fins da base de célculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta e ordemde terceiros: INCRA, SENAI, SESI, SEBRAE-
APEX-ABDI e FNDE - Salario-Educagao.

Tais contribuicdes gozamrespaldo no artigo 149, § 2° da Constituicdo Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengéo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

$ 2°As contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econdémico de que trata o caput deste artigo:

1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel;

11 - incidirédo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderao ter aliquotas;

a) advalorem , tendlo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

De rigor a leitura detida da regra constitucional de atribuigao de competéncia tributria para a exigéncia da contribuicdo previdenciria sobre a folha de salarios:

7

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei,
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

recursos proveni dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

a) afolha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio.

Ainda, as referidas contribuicdes sociais sdo calculadas combase no valor da folha de salarios da empresa, conforme o art. 240 da CF e a legislago de regéncia de cada entidade.

Art. 240. Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuicdes compulsérias dos emp. lores sobre a folha de saldrios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de formagdo profissional
vinculadas ao sistema sindical.

Ademais, o fato gerador e a base de calculo da cota patronal da contribuico previdencidria encontrantse previstos no art. 22, incisos I e I1, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:
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Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

1 -vinte por cento sobre o total das remuneragées pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer
pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lein8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragées pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

Por seuturno, o artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81, de fato, estabeleceu limite maximo para base de calculo das contribuicdes parafiscais:

Art 4°- O limite maximo do salario-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lei n® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo imico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.

Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, referido limite foi afastado para o calculo da contribuigdo da empresa:

"Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein°6.950, de 4 de
novembro de 1981."

A evidéncia, a revogaglio expressa limitava-se as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, mantendo-se higida a limitagio no tocante s contribuicdes a terceiros.

Emcaso analogo, o E. Superior Tribunal de Justica assimja decidiu:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO
REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDANACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribui¢des parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite
de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as
contribuigdes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuicoes com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardgrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha
apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, néo h do como e o de bém para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribui¢do ao INCRA e ao saldrio-educagdo.

asup 0 daquele limite
3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posicionou no sentido de que a base de cdlculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite méximo de 20
saldrios-minimos, nos termos do pardagrafo iinico do art. 4o. da Lei 6. 950/1981, 0 qual ndo foi revogado pelo art. 3. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuigdes sociais devidas pelo empregador diretamente
a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipotese dos autos, ndo tem aplica¢do, na fixagdo da verba honordria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd
definida pela data da sentenga ou do acorddo que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020)

Outrossim, a impetrante requer a inclusdo como litisconsortes necessarios do Coordenador do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo — FNDE, Diretor Superintendente do Instituto Nacional de Colonizagdo e
Reforma Agraria— INCRA, Diretor do Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial—- SEN AL, Diretor do Servico Social da Industria— SESI e do Diretor do Servigo Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas —
SEBRAE.

Emrecente julgamento de embargos de divergéncia (emRESP n. 1.619.954-SC), a Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justiga (STJ) afastou a legitimidade dos servigos sociais auténomos para constaremdo polo passivo
de agdes judiciais de repetico de indébito emque sio partes o contribuinte e a Unido. Para o colegiado, nesses casos, os servigos sociais sdo meros destinatarios de subvengéo econdmica e, como pessoas juridicas de direito
privado, ndo participamdiretamente da relago juridico-tributaria entre contribuinte e ente federado.

De acordo como relator, o direito a receita decorrente da subvengdo ndo implica existéncia de litisconsorcio, pois os servigos auténomos, embora soframinfluéneia financeira da decisio judicial a respeito da relagdo tributaria,
como pessoas juridicas de direito privado, ndo téminteresse juridico na relagdo juridico-tributaria da qual se origina a base de célculo dos valores repassados.

Sendo assim, ante a llegitimidade de tais enntes, deixo de determinar a inclusdo destes como litisconsortes passivos na demanda.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as contribuices a terceiros INCRA, SENAI, SESI, SEBRAE-APEX-ABDI e Salario- Educagio - FNDE) emlimite
superior ao estabelecido pelo artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, suspendendo a exigibilidade das diferencas ndo pagas pela impetrante, na forma do inciso IV do art. 151 do CTN, obstando-se, emconsequéncia, 0
prosseguimento de quaisquer atos administrativos de natureza coercitiva ou tendentes a sua cobranga, tais como a inscri¢ao dos supostos débitos emdivida ativa, o ajuizamento de execugdo fiscal, bemcomo a negativa de
expedicao de certiddes de regularidade fiscal

Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento desta decisdo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010859-03.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CROMEX S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826, FELIPE JIM OMORI - SP305304

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA (DERAT) DE SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CROMEX S.A. e fillais contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - SP, pleiteando a concessao de medida liminar para, desde jd, deixar de recolher as contribuicdes devidas ao INCRA, FNDE, SEBRAE —APEX - ABDI - EMBRATUR, SESI e SENAI, diante da
inconstitucionalidade superveniente da incidéncia dessas cxag()c_s sobrea folha de saldrios, ou, substdtarlamem‘e scja reconhecida a llmlta;ao da base de cdlculo dos rtferldw trlbutm a 20 vinte saldrios minimos,

nos termos do artigo 4°, paragrafo inico, da Lein®6.950/81, determil ’, pOr guinte, emambas as h a suspensio da exigibilidade das importincias pende do
oferecimento de caugdo.

Alega a Impetrante que, como advento da Emenda Constitucional n® 33/2001, nio hé previsdo constitucional para exigéncia das contribuigdes destinadas a terceiros (no caso, INCRA, SENAI, SESI, SEBRAE-APEX-
ABDI-EMBRATUR e FNDE —saldrio educagdo) sobre o total da remuneragdo paga, devida ou creditada a empregados e trabalhadores avulsos, de modo que as respectivas legislagdes infraconstitucionais de regéncia
perderamo seu fimdamento de validade. Assim, ¢ inconstitucional a exigéncia dessas contribuicdes perpetrada pela autoridade impetrada.

Quanto ao pedido sucessivo aduz, emsintese, que as referidas contribuigdes sociais, diferentemente do que exige a Autoridade Impetrada, ou seja, sobre o valor integral da folha de pagamento de salarios, devemobedecer a
limitagdo da base de calculo a vinte salarios-minimos, nos termos da lei vigente, ou seja, o artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81.

Intimada, a Impetrante regularizou a inicial.
E o relatorio. Decido.
Recebo a petigdo Id 34097789 como emenda a inicial

Inicialmente, cumpre salientar que a contribuicdo ao SEBRAE APEX e ABDI foi instituida pela Lei 8.092/90. AEMBRATUR foi incluida recentemente, através da Medida Proviséria n® 907/2019. Confira-se:

Art. 8°E 0 Poder Executivo autorizado a desvincular; da Administragéo Piiblica Federal, o Centro Brasileiro de Apoio & Pequena e Média Empresa - CEBRAE, mediante sua transformagdo em servio social
auténomo.

§ 1° Os Programas de Apoio as Empresas de Pequeno Porte que forem custeados com recursos da Unido passam a ser coordenados e supervisionados pela Secretaria Nacional de Economia, Fazenda e
Planejamento.

$ 2° Os Programas a que se refere o paragrafo anterior serdo executados, nos termos da legislagéo em vigor; pelo Sistema CEBRAE/CEAGS, através da celebragdo de convénios e contratos, até que se conclua o
processo de autonomizagdo do CEBRAE.

§ 3° Para atender a execugdo das politicas de apoio as microemy eas peq p , de promogdo de exportagdes, de desenvolvimento industrial e de promogao internacional do turismo brasileiro, fica
instituido adicional as aliquotas das contribuigdes sociais relativas as entidades de que trata o art. 1°do Decreto-Lein®2.318, de 30 de dezembro de 1986, de: (Redacdo dada pela Medida Provisorian®907. de
2019)

a) um décimo por cento no exercicio de 1991; (Incluido pela Lein®8.154, de 1990)

b) dois décimos por cento em 1992; e (Incluido pela Lein®8.154, de 1990)

¢) trés décimos por cento apartir de 1993.  (Incluido pela Lein®8.154. de 1990)

$4° Oadicional de contribuicdo a que se refere o § 3°serd arrecadado e repassado mensalmente pelo 6rgdo ou pela entidade da administragdo piiblica federal ao Servigo Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas
Empresas - Sebrae, a Agéncia de Promogao de Exportagdes do Brasil - Apex-Brasil, a Agéncia Brasileira de Desenvolvimento Industrial - ABDI e a Embratur - Agencia Brasileira de Promogdo do Turismo, nas

seguintes proporgoes: (Redacdo dada pela Medida Provisérian®907. de 2019)

[ - setenta por cento ao Sebrae;  (Incluido pela Medida Provisorian®907. de 2019)

11 - doze inteiros e vinte e cinco centésimos por cento a Apex-Brasil; - (Incluido pela Medida Provisérian® 907, de 2019)
111 - dois por cento a ABDI; e (Incluido pela Medida Proviséria n®907, de 2019)

1V - quinze inteiros e setenta e cinco centésimos por cento a Embratur.  (Incluido pela Medida Proviséria n®907. de 2019)

§ 52 Os recursos a serem destinados a ABDI, nos termos do § 4%, correrdo exclusivamente a conta do acréscimo de receita liquida originado da redugao da remuneragdo do Instituto Nacional do Seguro Social,
determinada pelo § 2% do art. 94 da Lein8.212, de 24 de julho de 1991, vedada a redugdo das participagdes destinadas ao Cebrae e a Apex-Brasil na distribuicdo da receita liquida dos recursos do adicional de

contribuicdo de que trata o § 3% deste artigo. (Incluido pela Lein®11.080. de 2004)

§ 5°Os recursos a serem destinados a ABDI, nos termos do disposto no § 4°, correrdo exclusivamente a conta do acréscimo de receita liquida originado da redugdo da remuneragéo do Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS. (Redacdo dada pela Medida Provisorian®907. de 2019,

Tanto o E. Supremo Tribunal Federal (RE n° 396.266) commo o E. STJ (REsp 977058/RS) reconheceramque a contribuigdes para INCRA e SEBRAE —APEX — ABDI - EMBRATUR possuemnatureza juridica de
contribuigdo de interven¢io no dominio econdmico (CIDE). Comrespeito as demais contribuigdes, destinadas a terceiros (SESI, SEN AL, SESC), conhecidas como contribuicdes do Sistema S, séo contribuigdes sociais
gerais instituidas no interesse de categorias econdmicas e profissionais ¢ témsua matriz constitucional no art. 149 da CF (RE n® 138.284/CE). Neste sentido, trago a colagdo os seguintes julgados:
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CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAQO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei8.029, de 12.4.1990, art. 8°, § 3°. Lei8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. I. — As contribuicdes do art. 149, C.F. — contribuicdes sociais, de intervengio no dominio econdmico e de interesse de categorias
profissionais ou econdmicas — posto estaremsujeitas a lei complementar do art. 146, 111, C.F., isto nio quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribuicdo socialdo art. 195, § 4°, C.F., decorrente de
“outras fontes”, é que, para a sua instituigdo, sera observada a técnica da competéncia residual da Unidio: C.F., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribuigdo ndo ¢ imposto. Por isso, ndo se exige que a lei
complementar defina a sua hipdtese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, I11, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ
143/684. 11. — A contribuigio do SEBRAE — Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagao das Leis 8.154/90 ¢ 10.668/2003 — ¢ contribuigdo de intervengo no dominio econdmico, ndo obstante a leia ela se referir como adicional as
aliquotas das contribuicdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAIL SESC, SENAC. Nio se inclui, portanto, a contribuigdo do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. I1I. —
Constitucionalidade da contribuicdo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, coma redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003. IV. — R.E. conhecido, mas improvido. (RE 396266,
Relator: Min. CARLOS VELLOSO, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-2004).

Embargos de declaragdo emrecurso extraordindrio. 2. Tributario. 3. Contribuigdo para o SEBRAE. 3. Recurso extraordinario néo provido. Desnecessidade de lei complementar. Tributo destinado a viabilizar a promogéo do
desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuigdo de intervengdo no dominio econémico. 4. Alegagéo de omissdo quanto a recepgdo da contribuicdo para 0 SEBRAE pela Emenda
Constitucional 33/2001. 5. Questdo pendente de julgamento de mérito no RE-RG 603.624 (Tema 325). 6. Inexisténcia de omissdo, contradigdo ou obscuridade. Manifesto intuito protelatorio. 7. Embargos de declaragéo
rejeitados.

(STF, RE 635682 ED/RJ - RIO DE JANEIRO EMB. DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator Min. GILMAR MENDES, Julgamento: 31/03/2017, Orgio Julgador: Tribunal Pleno)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAOEXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.212/91 E 8.213/91.
LEGITIMIDADE.

1. A exegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estdagio da ciéncia juridica, impoe na andlise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior;, que lhe revela a denominada ?vontade
constitucional?, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da forca normativa da Constituigdo.

2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagéo topogrdfica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor principioldgico pertence, para que, observando o principio maior; a partir dele, transitar
pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agrdria encarta-se na Ordem Econdémica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervengdo Estatal no Dominio
Econémico, coexistente com a Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuicdo que lhe ostenta o mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribui¢do para o Incra e a Contribuicdo para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de
compensagdo tributdria.

5. A natureza tributdria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da lei a obediéncia aos cinones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributdrio.
6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que néo hd tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha exclusdo tributdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolugdo historica legislativa das contribuicdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do homem do campo até o advento da Cartaneo-liberal de 1988, por isso que
inaugurada a solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o pdlio dainterpretagdo histdrica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em nada se equipara a contribuigdo securitdria social.

9. Cc , resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 sé suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural sé foi extinta pela Lei 8.213, de
24 de julho de 1991, com aunificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, aparcelade 0,2% (zero virgula dois por cento), destinada ao Incra, néo foi extintapela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei
8.213/91, como vinha sendo proclamado pelajurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a ado¢do da revogagdo tdcita por incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a
concluséo de que resta higida a contribui¢do para o Incra.

11. Interpretagdo que se coaduna ndo sé com a literalidade e a historia da exagéo, como também converge para a aplicagdo axioldgicado Direito no caso concreto, viabilizando as promessas
constitucionais pétreas e que distinguem o idedrio da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e solidaria, com erradicagéo das desigualdades regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977058/RS. Ministro Luiz Fux. Primeira Segdo. DJe 10.11.2008).

Assim, referidas contribuigdes, por sua natureza, ndo exigema vinculagéo direta do contribuinte ou a possibilidade de que ele se beneficie coma aplicagdo dos recursos por ela arrecadados, mas sima observancia dos principios
gerais da atividade econdmica (CF, arts. 170 a 181).

Por outro lado, ndo se afigura necessaria a edicdo de lei complementar para instituir e disciplinar as contribuigdes emtela, tendo emvista que o artigo 146, 111, CF, expressamente referenciado pelo artigo 149, CF, determina que
a lei complementar cabe estabelecer normas gerais emmuatéria de legislagio tributaria, o que néio se confinde comas regras especificas que regema exago combatida.

Ademais, 0 mesmo artigo 149, CF, tambémremete ao art. 150, I, CF, que, de seuturno, veda a exigéncia ouaumento de tributo sem lei que o estabelega, sendo licito concluir que, pretendesse o legislador originario que tais
contribuicdes fossemcriadas por lei complementar, teria expressamente mencionado, como o fezemdiversos artigos da Carta Politica. Destarte, onde o legislador ndo distinguiu, ndo cabe ao intérprete fazé-lo.

O art. 149 da CF/88 ¢ o fundamento constitucional para que a Unido Federal possa instituir trés espécies de contribuigao: contribuicdes sociais gerais, contribuigdes de intervengio de dominio econdmico e as de interesses das
categorias profissionais ou econdmicas. O art. 149 §2°, 111, a, comredagao dada pela EC n° 33/2001, autoriza a cobranga das contribuigdes sociais e de intervengao no dominio econdmico coma utilizagao de aliquotas ad
valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo ou o valor aduaneiro, in verbis:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I ¢ I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, embeneficio destes, do regime previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota nio sera inferior a da
contribuicdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido.

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengio no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagio;

11 - incidirdio tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ouservicos

111 - poderdio ter aliquotas:

a)advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagfo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei

§ 4° A lei definira as hipdteses emque as contribuigdes incidirdo uma {inica vez.

Cinge-se a controvérsia emsaber se, como advento da EC n° 33/2001, subsiste a cobranga das contribuicdes mediante a aplicagéo de suas aliquotas ad valorem sobre a folha de salarios ou, como afirma, a autora, a cobranga
passoua ser inconstitucional. E dizer, saber se o rol é taxativo o exenplificativo.

O rol ¢ exemplificativo e a Emenda Constitucional ndo pretendeu proibir a adogdo, pela lei, de outras bases de calculo, mas simplesmente prever possibilidade para o legislador estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas
sobre as bases ali elencadas, mas nio de forma taxativa, sobretudo emrazio do vocabulo empregado: “poderdo ter aliquotas”. A dicgdo legislativa difere daquela adotada no art. 195 da Carta Magna, por exemplo, ao
estabelecer que a seguridade social sera financiada pelas contribuigdes sociais ali descritas (sobre a folha de salarios, a receita ou faturamento, o lucro, etc.). Este rol, sim, ¢ taxativo. Confira-se, a respeito, a doutrina de Paulo de
Barros Carvalho, Curso de Direito Tributario, Editora Saraiva, 2019, pp. 44-45:
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“Oart. 149, caput, do texto constitucional prescreve a possibilidade da Unido instituir contribuigdes como instrumento de sua atuagdo no ambito social, na intervengdo no dominio econdmico e no interesse das
categorias profissionais ou economicos e no interesse das categorias profissionais ou economicas. Trés, portanto, sdo as espécies de contribui¢do: (i) social, (ii) interventiva e (iii) corporativa, tendo o constituinte
empregado, como critério classificatorio, afinalidade de cada uma delas, representada pela destinagdo legal do produto arrecadado. As contribuicdes sociais, por sua vez, sdo subdivididas em duas categorias: (i)
genéricas, voltadas aos diversos setores compreendidos no conjunto da ordem social, como educagdo, habitagdo, etc. (art. 149, caput); e (ii) destinadas ao custeio da seguridade social, compreendendo a savide,
previdéncia e assisténcia social (art. 149, caput, e § 1°, conjugados com o art. 195). Ao atribuir competéncia para a Unido instituir contribuigdes, o constituinte ndo indicou os fatos susceptiveis de serem tributados,
mas apenas as finalidades que legitimam sua criagdo. E o que acontece com as contribuigdes sociais genéricas, as de interesse das categorias profissionais ou econdmicas e as de intervengdo no dominio econdmico.
Quanto a estauiltima espécie, vale ressaltar que ndo obstante a Emenda Constitucional n° 33/2001 faga mengdo a importagdo de petroleo e seus derivados e dlcool combustivel como fato juridico de possivel
tributagdo, o Diploma ndo relacionou de forma taxativa as hipdteses de incidéncia desse gravame, permitindo que outras atividades sejam eleitas pelo legislador infraconstitucional. Apenas as contribuicoes
sociais para a seguridade social encontram, na Carta Magna, disciplina exaustiva das suas hipdteses de incidéncia, exigindo, para criagéo de novas materialidades, estrita observancia aos requisitos impostos ao
exercicio da competéncia residual...(art. 195, §4°)”

Na mesm linha de entendimento, colaciono julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRI BU[COES AO INCRA. SEBRAE. SALARIO EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. APELACAO IMPROVIDA. -As
contribuicdes ora questionados encontram findamento de validade no art. 149 da Constituigdo Federal:- A EC n° 33/2001 ndo alterouo caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a possibilidade de
estabelecer aliquotas ad valoremou especificas sobre as bases ali elencadas de forma nfo taxativa. O uso do vocabulo "poderdo" no inciso I11, faculta ao legislador a utilizagio da aliquota ad valorem, combase no faturamento,
receita bruta, valor da operag#o, ou o valor aduaneiro, no caso de importagéo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol ¢ apenas exemplificativo, ndo existe o sentido restritivo alegado pela impetrante. - A contribuigdo ao
INCRA, que tambémtem fundamento de validade no art. 149 da Constituigio, como contribui¢ao de intervengo no dominio econdmico, emface da qual ndo se cogita na jurisprudéncia sua revogagio tacita pela EC n. 33/01. -
A Primeira Segdo do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistemética do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de que a contribuicdo do adicional de 0,2% destinado ao INCRA ndo foi extinta pelas Leis
7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribuicdo de Intervengéo no Dominio Econémico (CIDE). Ainda, emrelagdo a contribuicao ao INCRA, na condi¢do de contribuigdo especial
atipica, ndo se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. - As contribuigdes integrantes do Sistema S, como o Sesc e 0 Senac, que ja foramobjeto de analise pelo Colendo STF, no
julgamento do Al n° 610247 -O STF, emsede de repercussdo geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario Educagdo. - Anoto, que a contribuicdo SEBRAE, que segue os mesmos moldes da
contribuicio ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja emvigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-
2004) - Apelago improvida. (AC 5002544-95.2017.4.03.6130. Desembargadora Federal Monica Autran Machado Nobre. 4a. Turma. DJF 05.03.2020).

PROCESSUALCIVIL- AGRAVO LEGAL(ART. 557, PARAGRAFO 1°, DO CPC)- CONTRIBUICOES SOCIAIS - INCRA E SEBRAE - EC N°33/2001 - CONSTITUCIONALIDADE - NAO
DEMONSTRADAA INCOMPATIBILIDADE DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS SUPERIORES. 1. O agravo legal deve ter por fundamento a inexisténcia da
invocada jurisprudéncia dominante e ndo a discussao do meérito. 2. Incasu, a decisdo foi bastante clara quanto a constitucionalidade da contribuigdo ao INCRA e SEBRAE, mesmo apos a EC ni° 33/2001. 3. Despropositada a
alegacio de que a decisdo agravada findou-se emumtnico precedente do STF, na medida emque a e. Relatora Ministra Carmen Liicia refere-se expressamente ao RE 396.266, de Relatoria do Ministro Carlos Velloso,
submetido ao Plendrio, e tambémao Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 733.110, de Relatoria do Ministro Joaquim Barbosa. 4. A adogdo, pelo Relator, da jurisprudéncia dominante do STF ¢ medida de
celeridade processual autorizada pelo artigo 557 do CPC. 5. Agravo legala que se nega provimento. (TRF 3* Regido, QUARTA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL- 331909 - 0012799-40.2010.4.03.6100, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERALMARLI FERREIRA, julgado em03/07/2014, e-DJF3 Judicial | DATA:16/07/2014 )

Anote-se que as questdes que dizemrespeito a subsisténcia oundo da contribuigdo do SEBRAE e a referibilidade e natureza juridica da contribuicdo para o INCRA, apés o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001,
estio submetidas a repercussdo geral perante o Supremo Tribunal Federal - RE 603.624/S C (tema 325), que trata somente das contribuigdes destinadas a0 SEBRAE e a Agencia Brasileira de Promogao de Exportagdes e
investimentos - APEX e a Agencia Brasileira de desenvolvimento industrial— ABDI e RE n° 630898/RS (tema 495), que discute a contribuicio para o INCRA, emface da Emenda Constitucional n° 33/2001. Ambos estdo
pendentes de julgamento e ndo houve qualquer determinagéo de suspensdo dos processos emandamento:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTE{IBUICAO DESTINADAAO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONALN® 33/01. NATUREZA JURIDICA.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE i° 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012). Tema 495 - Referibilidade e natureza juridica da contribuigdo para o INCRA, emface da
Emenda Constitucional n® 33/2001.

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, art. 149 §2°, 111, a, DACONSTITUICAO FEDERAL. INSERIDO PELAEC 33/01. FOLHA DE SALARIOS.
CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOGAO DE EXPORTACOES E
INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL-ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. EXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. (RE1° 603624/SC, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010) Tema 325

No exame da repercussio geral suscitada nesse Recurso Extraordindrio i 603.624/SC, a entdo Relatora, Ministra Ellen Gracie, destacou que “‘s@o muitos os tributos e contribuintes que podem ser afetados pela defini¢do
acerca do cardter taxativo ou exemplificativo do rol de bases econdmicas constante do art. 149, pardgrafo 2°, 111, a da Constitui¢do Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordindrio ultrapassa os
interesses subjetivos da causa”.

Na mesma linha de raciocinio, também comrelagdo as contribuicdes destinadas a0 SEBRAE e ao INCRA, o E. TRF da 3*. Regiio possui jurisprudéncia consolidada no sentido da constitucionalidade das contribuicdes
calculadas sobre a folha de salarios, mesmo depois da Emenda Constitucional 33/2001:

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ART. 1.021, CPC. MANDADO DE SEGURANCA.CONTRIBUICAO AO SEBRAE- APEX-ABDI. SUJEICAO A DISCIPLINA DO
ART. 149 DA CF. EC 1° 33/2001. INEXISTEN CIA DE INCOMPATIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A decisio ora agravada, prolatada em consonincia como permissivo legal, encontra-se supedaneada emjurisprudéncia consolidada dos C. Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica, inclusive quanto aos
pontos impugnados no presente recurso.

2. A contribuicio a0 SEBRAE-APEX-ABDI foi instituida como adicional sobre as contribuicdes a0 SESC/SENAC e SESI/SEN AL nos termos do artigo 8°, § 3°, da Lein® 8.029/90, alterada pela Lein® 8.154/90, com
vistas a execugdo da politica de apoio as micro e pequenas empresas, prevista nos artigos 170 ¢ 179 da CF..

3. Considerando sua natureza de contribuicdo de interveng@o no dominio econémico, ementendimento sedimentado pelos Tribunais Superiores, a referida contribuigo fica sujeita a disciplina do art. 149 da CF, ndo subsistindo,
porém, a tese de que seria necessaria lei complementar para tal.

4. No tocante a incompatibilidade entre o art. 8° da Lei 8.029/90 e suas alteragdes, coma nova redagdo dada ao art. 149 da CF pela EC 33/2001, muito embora a matéria seja objeto de apreciagdo pelo C. STF, nos RE

603624 ¢ 630898, comrepercussdo geral, nio houve a determinagdo de sobrestamento dos feitos pendentes, devendo ser afastada a matéria preliminar alegada pela apelante, conforme se vé da decisdo proferida pelo E.
Relator do RE 630898, Ministro Dias Toffoli.

5. Ficamantido o entendimento pela inexisténcia da referida incompatibilidade, ndo tendo havido revogagao expressa das contribuigdes incidentes sobre a folha de salarios. Nesse mesmo sentido, ja oi decidido pelo Plendrio do
C. STF, no julgamento do RE 396.266, de relatoria do Ministro Carlos Velloso, em26/11/2003, DJ 27/02/2004, ja sob a égide da EC 33/2001. Assimtarmbém, ja houve prolagdo de decisdo monocratica terminativa, no
ambito do C. STJ, (RESP 1.687.146/PR, Relator Ministro Mauro Canpbell Marques, j. 29/09/2017, DJ 04/10/2017). Esse tambémtemsido o entendimento perfilhado por este Tribunal. (AMS 0006608-
66.2016.4.03.6100/SP, Sexta Turma, relator Des. Federal Johonsomdi Salvo, j. 23/8/2018; DJ 03/09/2018).

6. As razdes recursais ndo contrapdemtais fundamentos a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussao da matéria nele contida.
7. Agravo interno desprovido.

(TRF 3" Regido, 6" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000488-95.2017.4.03.6128, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em 19/06/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1
DATA:25/06/2020)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUC/TO FISCAL. EXCECA~ODE PRE-EXECUTIVIDADE. DECADENCIA. PRESCRIC/TO CONTRIBUIC/TOAOINCRA,
HONORARIOS. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Conforme ja decidiu o Superior Tribunal de Justica, a luz do art. 127 da Lei 12.249/2010, entre o requerimento inicial do parcelamento da Lei
11.941/2009 e a indicagdo dos débitos que seriam incluidos no regime, hd expressa determinagdo de suspensdo de exigibilidade do crédito tributdrio.

2. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribuigéo destinada ao SEBRAE e ao INCRA inclusive apds o advento da EC 33/2001, em face do que, na atualidade, prescreve o artigo
149, § 2, 111, a, da Constitui¢do Federal, que apenas previu faculdades ao legislador; e ndo a proibigdo de uso de outras bases de calculo, além do faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro
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3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica possui entendimento de ser cabivel a fixagdo de honordrios de sucumbéncia quando a Excegdo de Pré-Executividade for acolhida para extinguir total ou
parcialmente a execugdo, em homenagem aos principios da causalidade e da sucumbéncia

4. Agravo de instrumento parcialmente provido. (A1 0012405-87.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 27/10/2017)

"DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO SEBRAE EMENDA CONSTITUCIONAL 33/2001. CONSTITUCIONALIDADE. I - A
alteragdo promovida pela EC - 33/2001, que incluiu disposicoes no art. 149 da CF, nio ocasi a inconstitucionalidade da Contribuicdo ao SEBRAE Precedentes deste Tribunal. 11 - Apelagdo improvida.”
(AMS 0008249-50.2011.4.03.6105, Rel. Des. Fed. COTRIM GUIMARAES, e-DJF3 29/06/2017)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUIC@ESDESTINADASAO INCRAE SEBRAE CONTRIBUIC/TODE INTERVENC/TO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS.
BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, $29 111, DA CF E ROL MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. APELA CAO IMPROVIDA. 1. Inicialmente, no que tange
aprescrigdo, as agdes ajuizadas anteriormente a entrada em vigor da Lei Complementar 118/2005, aplica-se o entendimento até entdo consagrado no Superior Tribunal de Justica, segundo o qual o prazo
prescricional para restituigdo dos tributos sujeitos ao langamento por homologagdo ocorre em cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador; acrescidos de mais cinco anos contados da homologagao tdcita -
tese dos "cinco mais cinco" (Embargos de Divergéncia em RESP n.°435.835/SC - 2003/0037960-2) e, as agdes ajuizadas apos 09 de junho de 2005, aplica-se o prazo prescricional quinquenal. 2. No mérito, as
contribui¢des ao INCRA e SEBRAE sdo consideradas contribuicdes especiais atipicas de intervengdo no dominio econdmico. Sdo interventivas, pois a primeira visa financiar os programas e projetos vinculados a
reforma agrdria e suas atividades complementares, ao passo que a s da destina-se a di o fomento as micro e pequenas empresas. E, sdo contribuicdes especiais atipicas, na medida em que sdo
constitucionalmente destinadas a finalidades ndo diretamente referidas ao sujeito passivo da obrigagdo tributdria (referibilidade). 3. A contribui¢do ao INCRA foi inteiramente recepcionada pela nova ordem
constitucional. Ademais, a supressdo da exagdo parao FUNRURAL pela Lei n°7.787/89 e a unificagdo do sistema de previdéncia através da Lei n°8.212/91 ndo provocaram qualquer alteragéo na parcela
destinada ao INCRA Inexistindo, portanto, qualquer ilegalidade na contribuicdo ao INCRA, consoante decisdes de nossas Corte de Justica: 4. No tocante a contribuicdo para o Servigo Brasileiro de Apoio as
Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE instituida pela Lei n® 8029/90, é contribui¢do especial atipica de intervengdo no dominio econémico, prevista no artigo 149 da atual Constituigéo Federal, ndo necessitando
de lei complementar para ser instituida. Do mesmo modo, ndo ha qualquer ilegalidade na contribui¢do ao SEBRAE, confira-se o seguinte julgado do Egrégio Supremo Tribunal Federal: 5. O cerne da tese trazida
ajuizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, sejam atipicas ou néo, adotarem como base de calculo a "folha de saldrios", tendo
emvista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de calculo ad
valorem possiveis, no qual esta néo estaria inclusa. 6. No entanto, o que se depreende do texto constitucional é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de cdlculos serem adotadas pelas Contribuicdes Sociais
de Intervengdo no Dominio Econdémico, sem que haja qualquer restrigdo explicita c adogéo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a"

a". Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo. 7. Desse
modo, ndo vislumbro dbice a adogéo da "folha de saldrios" como base de cdlculo das contribuigdes de intervengdo no dominio econémico. 8. Recurso de apelagdo da parte impetrante improvido, mantendo a
sentenga, que julgou improcedente os pedidos formulados na peticdo inicial, denegando a seguranga, para declarar a exigibilidade das contribuigées ao Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agrdria -
INCRA e ao Servigo de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE ambos sobre a folha de saldrios da impetrante, negando-lhe o direito de compensagdo." (AC 0001898-13.2010.4.03.6100, Rel. Des. Fed.
PAULOFONTES, e-DJF3 24/09/2015)

Ademais, deve ser reconhecida a higidez da contribuigdo ao INCRA por forga do recurso repetitivo do STJ abaixo transcrito, julgado depois da EC 33/2001:

PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO DESTINADAAO INCRA. ADICIONALDE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89,8.212/91 E
8.213/91. LEGITIMIDADE. 1. A exegese Pds-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéneia juridica, impde na analise da legislago infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revela a denominada
"vontade constitucional”, cunhada por K onrad Hesse na justificativa da forga normativa da Constituigdo.2. Sob esse dngulo, assurre relevo a colocagdo topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor
principioldgico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional. 3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da
CF/1988) por isso que a exa¢io que lhe custeia teminequivoca natureza de Contribuigéo de Intervengdo Estatal no Dominio Econémico, coexistente coma Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela
contribuicdo que lhe ostenta 0 mesmo nomen juris.4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuigdo para o Incra e a Contribuigdo para a Seguridade Social sio amazonicamente distintas, e a
fortiori, infngiveis para fins de compensagéo tributdria.5. A natureza tributaria das contribuigdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da leia obediéncia aos canones constitucionais e complementares
atinentes ao sistema tributério.6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo semlei que o institua, bemcomo néio ha exclusio tributéria semobediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do
CTN).7. A evolugdo historica legislativa das contribui¢des rurais denota que o Funrural (Prorural) fezas vezes da seguridade do homemdo campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a
solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei7.787/89.8. Diversamente, sob o palio da interpretagdo historica, restou higida a contribuigdo para
o Incra cujo designio emnada se equipara a contribuicdo securitaria social.9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugao, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 s6 suprimiu a parcela de custeio do Prorural;
(b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, coma unificagéo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao Incra - ndo foi extinta pela
Lei7.787/89 ¢ tampouco pela Lei8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte. 10. Sob essa 6tica, a mingua de revogagao expressa e inconcilidvel a adogdo da revogagdo técita por
inconpatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaramas exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusio de que resta higida a contribui¢éo para o Incra.11. Interpretagdo que se coaduna nio so coma literalidade e a
historia da exagdo, como também converge para a aplicagdo axiologica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguemo ideario da nossa nagao, qual o de constituir uma
sociedade justa e solidaria, comerradicagio das desigualdades regionais. 12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAQ, julgado em22/10/2008,
DJe 10/11/2008)

Igualmente, comrelagdo a contribuicdo do salario-educago no ha se falar eminconstitucionalidade, uma vez que encontra seu fundamento de validade no artigo art. 212, § 5°., da CF/88, de maneira que as mudangas
provenientes pela Emenda Constitucional n® 33/2001, ao artigo 149, § 2°, 111, ndo tiveramqualquer repercussdo emsua base de calculo.

Nesse sentido, o entendimento firmado pela jurisprudéncia do E. TRF da 3° Regido, conforme se depreende do seguinte julgado:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAO. CONSTITUCIONALIDADE JA ASSENTADA PELO STF. IRRELEVANCIA DA ENTRADA EM VIGOR
DAEC 33/01, POSTO TER A CONTRIBUICAO MATRIZ CONSTITUCIONAL PROPRIA - ART. 212, § 5% DA CF. 1.0 plendrio do Supremo Tribunal Federal em sessdo de 17/10/2001, por maioria de

votos - vencido apenas o Min. Marco Aurélio - concluiu o julgamento do RE n°290.079/SC onde reconheceu a inexisténcia de incompatibilidade do salario - educagéo tanto com a EC n° 1/69, quanto com a atual
Magna Carta; considerou ainda valida a aliquota prevista no DL 1.422/75, e ainda que a circunstancia de a Carta atual fazer remissao no § 5°do art. 212 ao instituto juridico do saldrio - educagdo jd existente na
ordem juridica anterior; deve ser compreendida no sentido da recep¢do da contribuigéo na forma em que se encontrava, aproveitando-se tudo aquilo que fosse compativel com sua nova natureza tributdria. 2. Aduz
aparte impetrante que a inclusdo do § 2°ao art. 149 da CF acabou por limitar a instituicdo das contribuigdes sociais aos fatos geradores ali elencados, o que tornaria inconstitucional a incidéncia do saldrio-
educagdo sobre a folha de saldrios a partir da EC 33/01. Porém, olvida-se do fato de a referida contribuigdo social geral ter matriz constitucional propria - o art. 212, § 2°, da CF - permitindo a manutengdo da
exagdo apos a entrada em vigor da emenda constitucional, conforme sedimentado pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores. (AMS 00019904620164036143, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM
DISALVO, TRF3-SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/07/2017)

Conclui-se, assim, pelo reconhecimento da existéncia de relago juridico-tributaria que obriga a autora a recolher as contribuigdes destinadas ao INCRA, SEBRAE-APEX-ABDI-EMBRATUR, SESC, SENAC eo
Salario- Educagdo, coma aplicagio de aliquotas ad valorem sobre a sua folha de salarios, uma vez que ndo existe qualquer incompatibilidade entre esta base de calculo e as contribuigdes referidas anteriormente.

Quanto ao pedido subsidiario, a questdo cinge-se aplicagdo do limite de 20 vezes o saldrio-minimo para fins da base de calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta e ordemde terceiros: INCRA, SESI,
SENAISEBRAE-APEX-ABDI-EMBRATUR e o Salario- Educagao.

Tais contribuigdes gozamrespaldo no artigo 149, § 2° da Constituicao Federal.

De rigor a leitura detida da regra constitucional de atribuicdo de competéncia tributéria para a exigéncia da contribuicdo previdenciaria sobre a folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e
das seguintes contribuigdes sociais:

I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucionaln® 20, de 1998)
a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio.

Ainda, as referidas contribuigdes sociais sdo calculadas combase no valor da folha de salarios da empresa, conforme o art. 240 da CF e a legislago de regéncia de cada entidade.

Art. 240. Ficamressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuicdes compulsorias dos empregadores sobre a folha de salarios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de formagéo profissional vinculadas ao
sisterma sindical.

Ademais, o fato gerador e a base de calculo da cota patronal da contribuico previdenciaria encontrantse previstos no art. 22, incisos I e 11, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:
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Art. 22. A contribuigo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, ¢ de:

I - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que he prestemservigos, destinadas a retribuir o trabalho,
qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigéo do
empregador outomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 ¢ 58 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do
trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

a) 1% (umpor cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

Por seuturno, o artigo 4°, paragrafo tiico, da Lein® 6.950/81, de fato, estabeleceu limite miximo para base de calculo das contribuices parafiscais:
Art4° - O limite méximo do salério-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.
Contudo, como advento do Decreto-Lein’® 2.318/86, referido limite foi afastado para o calculo da contribuicdo da empresa:

"Art 3° Para efeito do célculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o salrio de contribuigdo nio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de
1981."

A evidéncia, a revogagio expressa limitava-se as contribuigdes previdenciarias devidas pelas empresas, mantendo-se higida a limitagio no tocante as contribuicdes a terceiros.

Emcaso analogo, o E. Superior Tribunal de Justica assimja decidiu:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRJBUICAO SOCIALDEVIDAATERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981
NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DASUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDANACIONALA QUE SENEGA
PROVIMENTO.

1. Coma entrada emvigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, emseuart. 40., o limite de 20 salarios-
minimos para base de célculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, emseuart. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido emrelagao as contribuicdes parafiscais.

2. Ouseja, no que dizrespeito as demis contribuigdes com fimgao parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei2.318/1986 dispunha apenas sobre
fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressao daquele limite tambémpara a base a ser utilizada para o clculo da contribuigdo ao INCRA e ao saldrio-educagéo.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicionou no sentido de que a base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 salarios-minimos,
nos termos do pardgrafo tnico do art. 4o. da Lei6.950/1981, o qual ndo foirevogado pelo art. 30. do DL2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social.
Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipétese dos autos, ndo temaplicago, na fixagéo da verba honoraria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a legislagao aplicavel para a estipulagao dos honorarios advocaticios sera definida pela
data da sentenga ou do acérddo que fixoua condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACION AL a que se nega provimento.

(AgIntno REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020)

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR apenas emrelagiio ao pedido subsidiario da impetrante, para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as contribuicdes a terceiros INCRA, SESI, SENAI, SEBRAE-
APEX-ABDI-EMBRATUR e Salario- Educagio) emlimite superior ao estabelecido pelo artigo 4°, paragrafo tmico, da Lein® 6.950/81, suspendendo a exigibilidade do crédito tributrio, nos termos do artigo 151, inciso IV
do Cédigo Tributério Nacional do que exceder esse limite, bemcomo assegurando que esse procedimento néio podera configurar dbice a obtengdo de certiddes de regularidade fiscal.

Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento desta decisdo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014881-83.2019.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:AGNALDO GAMAFRANCISCO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS - SP268811
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IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - AGUABRANCA

DESPACHO
Dé-se ciéncia da redistribuicdo dos autos.
Ratifico todos os atos praticados pelo Juizo Previdencidrio.
Apbs, venhamos autos conclusos para prolagéo de Sentenga.
Int.

SAO PAULO, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004233-65.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVA CENTRAL
Advogados do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - SP340947- A, MIRIA ROBERTA SILVA DA GLORIA GLUECK - MG159399

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DECISAO

Tendo em vista a edi¢do do Provimento CJF3R n. 39, de 03 de julho de 2020, que alterou a competéncia para processar e julgar demandas relacionadas a satide publica e complementar, reconheco a incompeténcia absoluta
deste Juizo, determinando a remessa dos autos ao SED1 para que promova sua redistribuicdo.

Int.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002527-47.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVACENTRAL
Advogados do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - SP340947-A, MIRIA ROBERTA SILVA DA GLORIA GLUECK - MG159399

REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

DECISAO

Tendo em vista a edi¢do do Provimento CJF3R n. 39, de 03 de julho de 2020, que alterou a competéncia para processar e julgar demandas relacionadas a saude publica e complementar, reconhego a incompeténcia absoluta
deste Juizo, determinando a remessa dos autos ao SED1 para que promova sua redistribuigdo.

Int.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006523-87.2019.4.03.6100/ 4* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SBC SAUDE LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: SIMONE PARRE - SP154645

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DECISAO
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Tendo em vista a edi¢do do Provimento CJF3R n. 39, de 03 de julho de 2020, que alterou a competéncia para processar e julgar demandas relacionadas a saude publica e complementar, reconhego a incompeténcia absoluta
deste Juizo, determinando a remessa dos autos ao SED1 para que promova sua redistribuigdo.

Int.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001187-39.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:PLASAC PLANO DE SAUDE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: BRUNA ARIANE DUQUE - SP369029, JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996, SIDNEY REGOZONI JUNIOR - SP312431, VANIADE ARAUJO LIMATORO DA
SILVA- SP181164

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DECISAO

Tendo em vista a edi¢do do Provimento CJF3R n. 39, de 03 de julho de 2020, que alterou a competéncia para processar e julgar demandas relacionadas a saude publica e complementar, reconhego a incompeténcia absoluta
deste Juizo, determinando a remessa dos autos a0 SEDI para que promova sua redistribuico.

Int.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009823-28.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:DENISENASCIMENTO DE CASTRO
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligencia.

1D 19567205. Tendo em vista a rentincia do mandato (ID 15929533), comprove o patrono o atendimento ao artigo 112 do CPC. E intime-se pessoalmente a parte autora a regularizar a representagdo processual, no prazo de
10 (dez) dias.

Silente, tornemos autos conclusos para extingdo.
Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003859-49.2020.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GABRIELAFRANCO MARQUES

Advogado do(a) AUTOR: JULIANA FRANCO MARQUES - P116662

REU:EBSERH, IBFC - INSTITUTO BRASILEIRO DEFORMACAO E CAPACITACAO

Advogado do(a) REU: LEONARDO LAGE DA SILVA - ES16142
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca da devolugdo da carta precatoria (id 34918066), sem cumprimento, dada auséncia de recolhimento das custas processuais. Outrossim, esclareco que nova expedigdo da carta precatdria
devera ser precedida de recolhimento das custas devidas. Anoto o prazo de 5 (cinco) dias para manifestagdo, sob pena de extingdo do feito, semo julgamento do mérito, emrelagio a corré ainda néo citada.

Int.

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013558-64.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: FRIGOLS.A., FRIGOLS.A., FRIGOLS.A., FRIGOLS.A., FRIGOLS.A., FRIGOLS.A., FRIGOLS.A., FRIGOLS.A., FRIGOLS.A., FRIGOLS.A.,FRIGOLS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO

BRASILDE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR DE SAO PAULO (SP)(DELEX-SPO

DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por FRIGOL S/A e filiais postulando a concessdo de medida liminar para autorizar as Impetrantes a niio recolheremas contribuicdes de terceiros destinadas ao INCRA,

SEBRAE, SESI, SENALI e ao FNDE (Salério- Educago), bemcomo, a destinada ao SEN AR — devidas nas operagdes proprias das Impetrantes.

Contudo, verifico que a impetrante ajuizou o Mandado de Seguranga 5010021-31.2018.402.6100, que tinha por finalidade questionar a legalidade / constitucionalidade da contribuicdo a0 SEN AR — Servico Nacional de
Aprendizagem Rural. Esta demanda tramitouna 13* Vara Civel comprolagdo de sentenga de mérito denegando a seguranca, encontrando-se atualmente no E TRF3 para julgamento do recurso de apelagdo.

Sendo assim, defiro o prazo de 15(quinze) dias, para que a impetrante esclareca o pedido quanto a0 SEN AR, requerido nesta demanda.
Apds, tornemconclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011980-66.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BEATRICE BERTHIER DALLEMAN DE MONTRIGAUD

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO AMERICO FLORES NICOLATTI - SP327884
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IMPETRADO: SENHOR POLICIALFEDERALRESPONSAVELPELO POSTO DE EMISSAO DE PASSAPORTE (PEP) DO SHOPPING ELDORADO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
1D 35681995: Mantenho a decisdo que indeferiua liminar, por seus proprios fundamentos.
Int.
Siao Paulo, 28 de julho de 2020.
7" VARA CIiVEL

REINTEGRACAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5004244-94.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
REU:MARIADAS DORES DE MELO

SENTENCATIPO C

SENTENCA
Tendo emconta a manifestagdo da autora noticiando que as partes se compuseramamigavelmente (ID 35826870), a presente agdo perdeu seu objeto.
Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da autora emdar continuidade ao presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semjulgamento do m¥rito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil
Solicite-se a devolugdo da carta precatoria expedida independentemente de cumprimento.
Descabemhonorérios advocaticios.
Custas pela autora.
Transitada emjulgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, arquivense, observadas as formalidades legais.

PR.L

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004105-45.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CASSIO FERRARI DE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR:RONALDO DOS SANTOS - SP403539

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Aprovo os quesitos formulados pelas partes e a indicago da assistente técnica da ré, ficando esta tiltima encarregada de comunicar sobre o comparecimento na pericia a ser agendada.
Intime-se o perito judicial acerca de sua nomeagio nos autos e para inicio dos trabalhos.

Cumpra-se e Int.

S3a0 PAULO, 27 de julho de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005642-81.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, DANIELZORZENON NIERO - SP214491
EXECUTADO:DANIELA BIBANCOS, DAVID BIBANCOS

Advogados do(a) EXECUTADO: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488
Advogados do(a) EXECUTADO: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488

DESPACHO

Peticdo de ID n° 36018616 - A consulta ao sistema INFOJUD restou determinada no despacho de ID n° 4209071.
Emnada mais sendo requerido, remetamse 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 28 de julho de 2020.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5021197-70.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP i
ASSISTENTE:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES AQUAVIARIOS

REU:PAULO RODRIGUES VIEIRA, EVANGELINA DE ALMEIDA PINHO, JOSE WEBER HOLANDAALVES, GLAUCO ALVES CARDOSO MOREIRA, GILBERTO MIRANDA BATISTA,
SAO PAULO EMPREENDIMENTOS PORTUARIOSLTDA. - SPE, CNPJ 10.826.056/0001-53, TIAGO PEREIRA LIMA, ENIO SOARES DIAS, JAILSON SANTOS SOARES, LUIS ANTONIO
DE MELLO AWAZU, LUIZ HENRIQUE DE PAIVA JOSE, CARLOS CESAR FLORIANO

Advogado do(a) REU: CLAUDIO RENATO DO CANTO FARAG - DF14005-A
Advogado do(a) REU:ANAMARIA PRATES BARROSO - DF11218
Advogados do(a) REU: MARCIO ALEXANDRE GIORGINI FUSCO CAMMAROSANO - SP310036, MARCIO CAMMAROSANO - SP24170

Advogados do(a) REU: MARCIO ALEXANDRE GIORGINI FUSCO CAMMAROSANO - SP310036, MARCIO CAMMAROSANO - SP24170
Advogado do(a) REU: SAMARA LOPES BARBOSA DE SOUZAMONACO - SP235197

DESPACHO

Peticdo de ID n°® 36017764 — Aguarde-se a vinda das demais manifestagdes dos réus e, oportunamente, tornem os autos conclusos para deliberagdo, inclusive no tocante a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizo,
alegada anteriormente.

Intime-se.

SAO PAULO, 28 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001515-06.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: CONFECCOES PARRALLALTDA - ME, MANOELBARROSO NETO, FRANCISCO FAGNER HOLANDA CAVALCANTE, FRANCISCO NILCIVAN HOLANDA MAIA

DESPACHO

Indefiro a providéncia requerida pela CEF, pois j& realizada nos autos.
Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.
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Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5025429-28.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:MARIA DERISNEIDE GONCALVES

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrato 4°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n° 27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica, para
manifestagdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo mencionado, semmanifestagio da parte interessada, serdo os autos remetidos a conclusio do Juizo.

SAO PAULO, 28 de julho de 2020.

DESAPROPRIACAO (90) N° 0057122-30.1973.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: DEPARTAMENTO DEAGUAS E ENERGIA ELETRICA

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAREGINA GUIMARAES TANNUS DIAS - SP88378, ANDRE LUIZ DOS SANTOS NAKAMURA - SP206628, MARCIA AKIKO GUSHIKEN - SP119031
REU:MARIAJOSE LEITE SERRA, FRANCISCO BORGES SERRA, ANADE CAMARGO SERRA, MESSIAS BORGES SERRA, ANASERRABARBARA

Advogado do(a) REU: PEDRO CAMARGO SERRA - SP226232
Advogado do(a) REU: PEDRO CAMARGO SERRA - SP226232
Advogado do(a) REU: PEDRO CAMARGO SERRA - SP226232
Advogado do(a) REU: PEDRO CAMARGO SERRA - SP226232
Advogado do(a) REU: PEDRO CAMARGO SERRA - SP226232

DESPACHO

Petiiio de ID n° 35774652 — Indefiro o pedido de nova expedigdo da carta de adjudicagdio, eis que a nota de exigéneia emitida pelo OFICIAL DE REGISTRO DE IMOVEIS E ANEXOS DE PARAIBUNA/SP diz
respeito aos documentos que instruirama referida carta, conforme se depreende do ID n° 35774659.

Assim sendo, oficie-se ao referido cartdrio, fornecendo-lhe a copia integral do processo, por meio do sistema de anexos de e-mail “link™, a ser encaminhado para o endereco eletronico do referido cartorio, a saber:
ri.paraibuna@gmail.com, emrazio da pandemia da COVID-19.

Esclarega-se, ainda, que a autenticidade dos documentos e das assinaturas eletronicas podemser facilmente verificadas no PJe, sendo invidvel a impressdo dos documentos que ja se encontramem formato digital.
Por fim, aguarde-se a noticia quanto ao registro da Carta de Adjudicagéo expedida no ID n° 22314557, pelo prazo de 30 (trinta) dias.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003572-80.2020.4.03.6102 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:APARECIDO LEANDRO DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DA SECAO DO SERVICO DE LOGISTICA, LICITACOES, CONTRATOS DA GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO SULDO INSTITUTO NACIONALDA
SEGURIDADE NACIONAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

1d 35253844 Defiro o ingresso do INSS no polo passivo. Anote-se.

Diante do teor das informagdes prestadas, reputo prejudicada a analise do pedido liminar.
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Ao Ministério Publico Federal, para parecer, no prazo legal.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para prolago de sentenga.

Intimen-se.

S4a0 PAULO, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5027120-77.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CEDIFER COMERCIO EREPRESENTACOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE:NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747, ROBINSON VIEIRA - SP98385

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D's 35943843 2 35944619: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetan-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012207-56.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: RONALDO AUGUSTO CIENI
Advogado do(a) IMPETRANTE: MIRELA DE OLIVEIRA - SP318056

IMPETRADO: GERENTE DA GERENCIA EXECUTIVA DO REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL DO CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO
1d 35350345: Defiro o ingresso do INSS no polo passivo. Anote-se.
Diante do teor das informagdes prestadas, reputo prejudicada a analise do pedido liminar.
Ao Ministério Publico Federal, para parecer, no prazo legal.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para prolagao de sentenga.

Intimentse.

S4a0 PAULO, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0741010-22.1985.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:ARGEO ARIAS RODRIGUES, CLARISTON PEREIRA DE JESUS, DOVENIR CRISTOVAO MONTEIRO, ELPIDIO CAETANO DE LIMA, JOAO BEZERRA LIMA, JOAQUIM
PEDRO CURVELO, JONAS TRINDADE, JOSEALVES DOS SANTOS, JOSE HENRIQUE VIANA, JUAREZ MOTTA VINHEIRAO, LAINOR VENANCIO RODRIGUES, LUIZ CARLOS
OLIVEIRA, MANOELDIAS VELOSO, MANOELNASCIMENTO, MARICELI CARVALHO, RODRIGO CARVALHO GOMES, RAFAEL CARVALHO GOMES, ORLANDO DE FREITAS,
CANDIDAMARINAPERICH, ALICE FERNANDES ROMANO, SONIAFERNANDES ROMANO DE PONTE, SUELI FERNANDES ROMANO, MARINADONNARUMMA CARDOSO,
SANDRAREGINA CARDOSO,ACACIO ROMANO
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Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE:JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIR CAETANO DE CARVALHO - SP119930, MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO - SP17410

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:ACACIO ROMANO, DMYTRO PERICH, GILSON CARDOSO SARAIVA, NELSON GOMES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JAIR CAETANO DE CARVALHO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JAIR CAETANO DE CARVALHO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JAIR CAETANO DE CARVALHO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JAIR CAETANO DE CARVALHO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAURO LUCIO ALONSO CARNEIRO

DESPACHO

Os oficios requisitérios referentes aos sucessores do exequente GILSON CARDOSO SARAIVA foramtransmitidos nos ID’s niimeros 33879858 ¢ 33879859, bemcomo transmitido o oficio requisitério (reinclusdo) quanto

ao exequente DOVENIR CRISTOVAO MONTEIRO no ID n° 31825759.

No tocante aos sucessores dos exequentes ACACIO ROMANO e NELSON GOMES, cumpram estes adequadamente o determinado no despacho de ID n° 31826842, uma vez que apenas houve a apresentagiio do

instrumento de procuragio outorgado por VALDEMAR VIEIRA DE PONTE (ID n° 34622476).

Para tanto, concedo o prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, elaboremse as minutas de oficio requisitorio para os demais exequentes relacionados na certidao de ID n° 31825489.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003760-50.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:JEFFERSON LAZARO FAIM

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO AUGUSTO CANO LEONELDOS SANTOS - SP363488

IMPETRADO: ENCARREGADO DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO RESSARCIMENTO ERARIO (PARE), UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*

Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmuanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010752-61.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ACELERATEC COMERCIO EINTEGRACAO DE SISTEMAS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestacdo da parte interessada, serdio os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

S40 PAULO, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017506-48.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: GISLENE PEREIRA DE OLIVEIRAMARTINS
Advogado do(a) IMPETRANTE: GIOVANE PEREIRA DE OLIVEIRA - SP278343

IMPETRADO: PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004755-29.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:RENAN OLIVEIRA DA CRUZ
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A parte autora/exequente iniciou o cumprimento da sentenga, transitada em julgado, proferida na A¢ao Civil Piiblica n® 0017510-88.2010.4.03.6100, em tramite na 13* Vara Civel, que afastou a exigibilidade da contribuicio
previdenciéria ("'cota do empregado") sobre as verbas pagas nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado antes da obtengéo do auxilio-doenca/acidente e a titulo de aviso prévio indenizado. Ainda, reconheceu o
direito dos substituidos a terem restituidos os valores relativos as contribuigdes previdencidrias que tiveremsido deles descontados e retidos a este titulo pela ECT, nos cinco anos antecedentes a propositura desta agao, assim
como todos os valores que vierema ser recolhidos a este titulo até o transito emjulgado.

Requer o autor a intimagdo da FAZENDA N ACION AL para pagamento do montante total de R$ 15.223,86 (quinze mil, duzentos e vinte e trés reais, oitenta e seis centavos), atualizado até 03/2019.

Devidamente intimada, a ré impugnou os calculos, face a auséncia do demonstrativo do débito, coma discriminagdo dos valores, inviabilizando o exercicio do contraditorio, pois impede a Unido de apurar o montante devido, bem
como obsta a andlise dos critérios de célculo utilizados comos previstos na . decisdo que transitou emjulgado; a ilegitimidade para execugdo da decisdo proferida na agdo coletiva, face aos limites territoriais de eficacia da coisa
julgada; a impossibilidade de repetigao dos valores depositados no bojo da agio coletiva e a necessidade de cominucar ao Juizo da agdo principal a existéncia da execugdo individual.

Através do documento de ID n° 22005381, houve a comprovagio da desisténcia da pretensdo executOria nos autos originarios.

Os autos foramremetidos a contadoria judicial, que apresentou relatrio e calculos, nio apurando diferencas a seremrestituidas.

Instadas a manifestar-se, a FAZENDA N ACIONAL juntou planilha de célculo apontado como devido o valor de RS 2.447,53 (dois mil, quatrocentos e quarenta e sete reais, cinquenta e trés centavos), para 03/2019.

A parte exequente quedou-se silente.

Sumariado, Decido.

Preliminarmente, afasto a ilegitimidade para execugo da decisdo proferida na agéo coletiva, face aos limites territoriais de eficcia da coisa julgada, pois os documentos juntados coma pega vestibular comprovam que o
exequente esta lotado na TECA JAGUARE/GTURN2 - SP, e portanto, dentro da base territorial do sindicato que promoveua agao coletiva.

Conforme esclarecimentos prestados pelo Setor de Calculos da Justiga Federal, a parte exequente aplicou o percentual sobre os valores pagos a titulo de gratificagdo de férias — 1/3, semreconstituir a base de calculo.
Assim, os célculos apresentados pelo credor ndo podemser aceitos pelo Juizo.

Comp foi apurado ummontante inferior ao reconhecido pela Unido Federal como devido, sua conta deve prevalecer, ja que o Juizo deve respeitar os limites do pedido formuilado pelas partes.
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Emface do exposto, acolho a impugnagio apresentada pela Unido Federal, fixando como valor da execugdo a quantia de RS 2.447,53 (dois mil, quatrocentos e quarenta e sete reais, cinquenta e trés centavos), para 03/2019.

Condeno o autor/exequente ao pagamento dos honorérios advocaticios da parte adversa, nos termos do art. 85, parag. 3°, I do NCPC, fixados em 10% (dez por cento) da diferenga entre o valor pedido emexecugdo e a conta
liquidada.

Apds o decurso de prazo para recurso contra esta decisdo, expega-se o competente oficio requisitorio, intimando-se as partes na sequéncia.
Concordes, tornemos autos para transmissao do oficio e aguarde-se sobrestado o pagamento da quantia requisitada.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008900-94.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: GILBERTO TOTOLI
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL-SEGAO DE GERENCIAMENTO DA REDE DE ATENDIMENTO
-SEGRAT-SUPERINTENDENCIA SUDESTE 1

DESPACHO

1D's 36033930 e 36033932: Dé-se vista ao INSS para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008025-27.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: OXITENO S AINDUSTRIAE COMERCIO
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D's 35890731 a 35890739: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009553-96.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:AQUANIMA BRASILLTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO DE ANDRADE - SP225479

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DESPACHO
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1D 35717017: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetan-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007686-68.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:2W ENERGIA S A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LETICIARAMIRES PELISSON - SP144779-E, VICTOR HUGO MARCAO CRESPO - SP358842

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D's 35943273 a 35943280: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006223-91.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SEEGMA COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILA APARECIDA GOMES - SP243685

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Proceda-se ao cancelamento da distribuicdo da presente agdo, por falta de pagamento das custas no prazo legal (NCPC, art. 290).
Intime-se e se ndo houver recurso, cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5001444-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: PAULO'S COMUNICACAO EARTES GRAFICAS LTDA - EPP, PAULO HIROFUME SHIMABUK URO, LEDA REIKO NAKABAYASHI SHIMABUKURO

Advogado do(a) EMBARGANTE: THOMAS AMERICO DEALMEIDAROSSI - SP184232
Advogado do(a) EMBARGANTE: THOMAS AMERICO DEALMEIDAROSSI - SP184232
Advogado do(a) EMBARGANTE: THOMAS AMERICO DEALMEIDA ROSSI - SP184232

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Dé-se vista a CEF para contrarrazdes, no prazo legal.

Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.
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Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018787-73.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:BACCARELLI GUINCHOS E SERVICOS EIRELI, ANDREIAMARIA BACCARELLI MENDES, KATIA CRISTINABACCARELLI, LUIS RENATO BACCARELLI

DESPACHO

ID n° 36013258 — Diante da diligéncia negativa, indique a exequente novos enderecos para citagdo dos executados, no prazo de 15 (quinze) dias.
Nossiléncio, proceda-se ao desbloqueio do valor arrestado no 1D n° 21692752, remetendo-se, por fim, os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 28 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020758-52.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: EZEQUIEL DA SILVA GONCALVES

TERCEIRO INTERESSADO: GUSTAVO FELIPE DA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUCIANA PINHEIRO
DESPACHO

Peticdo de ID n° 36051704 - Primeiramente, forneca o arrematante o enderego eletronico onde o DETRAN/SP recebe suas intimagdes, por forca da pandemia da COVID-19.
Cunprida a determinago supra, expega-se o oficio ao DETRAN/SP, conforme determinado no despacho de ID n° 32912110.
Intime-se.

SAO PAULO, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026386-63.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:OTAVIO GOMES DA SILVA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 36047449 - A consulta ao sistema REN AJUD restou ultimada no despacho de ID n° 24673784.

Prejudicado o segundo pedido formulado, eis que o executado foi citado fictamente, sendo representado pela Defensoria Piiblica da Unido.
Emnada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 28 de julho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002344-76.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EGLE DAROCHA
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUZIAMADRONA BATISTA LIMA - SP420003

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Peticio de ID n° 36037783 — Recebo a Impugnagio ofertada e, nos termos do que prevé o artigo 525, § 6°, do novo Codigo de Processo Civil, atribuo-lhe o efeito suspensivo, considerando-se o depdsito efetuado no ID n®

36037796.

Manifeste-se o impugnado, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, venhamos autos conclusos.

Intime-se.

SAO PAULO, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005559-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: GERMANO JOSE CRISPIM

Advogados do(a) AUTOR:NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199

DESPACHO

Peti¢cdo de ID n° 36029024 - Indefiro o pedido de reconsideragao formulado e mantenho a decisdo de ID n° 35313275 por seus proprios fndamentos.
O autor ndo trouxe elementos novos a infirmar o entendimento do Juizo no tocante a desnecessidade de produgéo da prova oralno presente feito.
‘Venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024306-63.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: ELV TRANSPORTES LTDA, EDUARDO LUIZ VIOLINI

Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO FERNANDO BALDASSARRI SGARBI - SP261042, THAIS CRISTINA GILIOLI DE CARVALHO - SP188640
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO FERNANDO BALDASSARRI SGARBI - SP261042, THAIS CRISTINA GILIOLI DE CARVALHO - SP188640

DESPACHO

Peticdo de ID n° 36061148 - Concedo a CEF o prazo de 05 (cinco) dias, conforme requerido.

Peti¢ao de ID n° 36030992 - Manifeste-se a CEF sobre os bens indicados a penhora pela parte executada.
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No mais, recebo o aludido petitdrio como mero pedido de reconsideragéo e mantenho a decisdo de ID n® 35445589 por seus proprios fundamentos, devendo o montante a ser depositado pela CEF ficar a disposigao do Juizo
até o transito emjulgado do Agravo de Instrumento n° 5013845-28.2019.4.03.0000.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026198-36.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RICARDO DE CASTRO
Advogado do(a) AUTOR: SIMONE APARECIDA RINALDI LAKI - SP258403

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista as partes para contrarrazdes, no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008655-83.2020.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo

AUTOR: VIACAO COMETA S A, AUTO VIACAO 1001 LTDA, AUTO VIACAO CATARINENSE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CELSO FONSECA PUGLIESE - SP155105, BRUNO SANCHEZ BELO - SP287404, CARINA BULLARA DE ANDRADE - SP406725
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CELSO FONSECA PUGLIESE - SP155105, BRUNO SANCHEZ BELO - SP287404, CARINA BULLARA DE ANDRADE - SP406725
Advogados do(a) AUTOR:ANTONIO CELSO FONSECA PUGLIESE - SP155105, BRUNO SANCHEZ BELO - SP287404, CARINA BULLARA DE ANDRADE - SP406725

REU:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzir provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5015424-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO: ERNANE OLYMPIO FERNANDES JUNIOR - ME, ERNANE OLYMPIO FERNANDES JUNIOR

Advogado do(a) EXECUTADO: ELIO ANTONIO COLOMBO JUNIOR - SP132270
Advogado do(a) EXECUTADO: ELIO ANTONIO COLOMBO JUNIOR - SP132270
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DESPACHO

A busca de bens imoveis da parte executada pelo sistema ARISP pode ser feita diretamente pela exequente no respectivo sitio de internet, dispensando intervencio do Juizo, por ndo haver sigilo legal sobre tal espécie de
informagao.

Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.
No ssiléncio, expega-se o mandado de levantamento da penhora realizada no ID n°® 5094602 e aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011572-12.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.
Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO BAIANO DE METROLOGIA E QUALIDADE - IBAMETRO, INSTITUTO DE
METROLOGIA E QUALIDADE DE MATO GR, INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE RONDONIA

Advogado do(a) REU: JOAO MARINHO DA COSTA - BA5618

Advogado do(a) REU: AECIO BENEDITO ORMOND - MT6397
Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLARODRIGUES - SP254719

DESPACHO

Dé-se vista a parte ré para contrarrazoes, no prazo legal.
Apos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, comas homenagens deste Juizo.

Int.

SA0 PAULO, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5028065-35.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698, CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES - SP240573
EXECUTADO:MOISES DIAS PENA 10526979844

Advogados do(a) EXECUTADO: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862, FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA - SP124893

DESPACHO

Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011984-40.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FERNANDO WHITAKER GONCALVES DACOSTA

Advogado do(a) AUTOR: DANIA FIORIN LONGHI HILL- SP104542

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmuanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011984-40.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:FERNANDO WHITAKER GONCALVES DACOSTA
Advogado do(a) AUTOR: DANTA FIORIN LONGHI HILL- SP104542

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 29 de julho de 2020.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025983-94.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:SANDRAAPARECIDA DE MORAES

DESPACHO

Considerando que as partes, embora devidamente intimadas, ndo se manifestaramacerca da dilagao probatoria, bemcomo por se tratar de matéria de direito, venhamos autos conclusos para prolagao de sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012193-09.2019.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:FIRE CUSTOM SHOP MUSICALLTDA - EPP

DESPACHO
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Manifeste-se a CEF sobre a citagdo da ré, face a certiddo negativa de ID n® 36053511.
No siléncio, intime-se pessoalmente a CEF, nos termos do art. 485, parag. 1°, do NCPC, para promover o andamento ao feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingio do processo semjulgamento do mérito.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018878-32.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ALPER CONSULTORIAE CORRETORADE SEGUROS S.A.
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO CESAR BARBO - SP320285

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Converto os autos emdiligéncia.

Aautora visa, por meio da presente ago, a declaragdo da inexisténcia de créditos tributarios constituidos a partir da ndo homologac@o das Declaragdes de Compensagio constantes no Despacho Decisorio n®
2558548, de 10 de janeiro de 2019 (ID 22972035 - Pag. 2).

Argumenta que a inconsisténcia motivadora do indeferimento, qual seja, a auséncia de indicagdo do crédito (saldo negativo de IRPJ/2014) na respectiva ECF fora solucionada em03 de julho de 2019, coma
entrega de ECF retificadora (ID 22972042 - Pag, 1).

Tal como adwzido pela propria Unido Federal em contestagio, necessaria a analise e apuragdo da efetiva existéncia de crédito, procedimento técnico, o qual, no contexto dos PER/DCOMP’s, exige a
manifestagdo da autoridade administrativa competente.

Sendo assim, ematengdo ao objeto dos autos, concedo o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada do resultado da andlise e deliberagdes da Receita Federal do Brasil no e-processo noticiado emcontestagdo.

Intimen-se.

S40 PAULO, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5032133-91.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOKLER REPRESENTACOES E PARTICIPACOES LTDA
Advogado do(a) AUTOR:IAN BARBOSA SANTOS - RJ140476-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Face a expressa concordancia da FAZENDA NACIONAL, defiro o levantamento dos valores depositados nos autos a favor da autora, coma possibilidade de expedicio de oficio de transferéncia bancaria eletronica,
mediante indicagéo dos dados necessarios para tanto.

No ssiléncio, expega-se alvara de levantamento.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004504-74.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:ANAPAULAALVES MANOEL
Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

REU:BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO

Concedo a autora o derradeiro prazo de 20 (vinte) dias, conforme requerido, para cumprimento do despacho de 1D n° 30364612.
No siléncio, ao SEDI, para cancelamento da distribuicio do feito.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021170-24.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ADRIANA CARLAAROUCA

Advogados do(a) EXECUTADO: KARINA DE OLIVEIRA BARROS - SP377346, JOAO PAULO DE CAMPOS ECHEVERRIA - SP249220-A

DESPACHO

Petico de ID n° 36081617 — Anote-se.

Intime-se a parte executada para oferecimento de contrarrazdes, nos termos do artigo 1010, paragrafo 1°, do Novo Cddigo de Processo Civil, observadas as disposi¢des do artigo 1009, paragrafos 1° e 2°, do referido diploma
legal.

Apos, remetamrse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio.
Publique-se.
SAO PAULO, 28 de julho de 2020.

92 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010714-96.2001.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: RUBERVALFRANCISCO MACHADO, SONIAMARIA GARAVELLO MACHADO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADENAUER JOSE MAZARIN DELECRODIO - SP99422, VALDEMIR SILVA GUIMARAES - SP103388
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADENAUER JOSE MAZARIN DELECRODIO - SP99422, VALDEMIR SILVA GUIMARAES - SP103388

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) EXECUTADO: TANIA FAVORETTO - SP73529, MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE - SP96186, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402
Advogados do(a) EXECUTADO: TANIA FAVORETTO - SP73529, MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE - SP96186

DESPACHO
Ante a certiddo ID25569970, requeiramas partes o que de direito, emtermos de prosseguimento do feito.
Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2020.

10° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013193-10.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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IMPETRANTE: PROCEDE DIRECT CONSULTORIA E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO REGO BENZOTA DE CARVALHO - SP166149-A, RODRIGO XAVIER DEANDRADE - SP351311

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cunpra a parte impetrante o determinado na decisdo id.35725609, no sentido de atribuir a0 menos um valor que possa se aproximar ao beneficio econdmico pretendido, considerando a dificuldade em sua
atribuicdo exata, bemcono o recolhimento da diferenga das custas processuais pertinentes.

Prazo: 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020736-35.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:IND DE TORRONENOSSA SENHORA DE MONTEVERGINE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: CAMILA CHRISTINA SCHEIDT STEINHOFF BAUMGART - SP221339, FLAVIO DE SOUZA SENRA - SP222294

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao ofertada pelo IPEM-SP, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013761-26.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ANGELAMARIAARAUJO DE SOUZA, DIMAS PEREIRA DO AMARAL, EDUARDO XAVIER DE OLIVEIRA, JUVENCIO TADEU DUARTE DE OLIVEIRA, REGINALDO
PINTOR, THATIANA SANTOS E SILVAALVES LIBARINO

Advogado do(a) AUTOR: CASSIANO RODRIGUES BOTELHO - SP183317
Advogado do(a) AUTOR: CASSIANO RODRIGUES BOTELHO - SP183317
Advogado do(a) AUTOR: CASSIANO RODRIGUES BOTELHO - SP183317
Advogado do(a) AUTOR: CASSIANO RODRIGUES BOTELHO - SP183317
Advogado do(a) AUTOR: CASSIANO RODRIGUES BOTELHO - SP183317
Advogado do(a) AUTOR: CASSIANO RODRIGUES BOTELHO - SP183317

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Os autores, emlitisconsorcio ativo facultativo simples, atribuirama causa o valor de RS 136.464,62 (cento e trinta e seis mil, quatrocentos e sessenta e quatro reais e sessenta e dois centavos), correspondente a somatéria do

E o relatorio. Decido.

Dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federaln® 10.259/2001:

“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas.”
Nos termos da Lei federaln® 13.152/2015, de 29.05.2015, bemcomo da Medida Provisoria n. 916, de 31.12.2019, o salario minimo, a partir de 1° de janeiro de 2020, passoua ser de R$ 1.039,00 (ummil ¢ trinta e nove
reais), que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de R$ 62.340,00 (sessenta e dois mil, trezentos e quarenta reais). Por isso, este valor passoua ser o limite de algada da competéncia dos Juizados Especiais

Federais.

Consoante dispde o artigo 43 do Cddigo de Processo Civil, a competéncia é determinada no momento da propositura da demanda. Logo, a causa proposta pela parte autora, emrazio do valor, esta inserida na competéncia do
E. Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo, cuja natureza ¢ absoluta, conforme o paragrafo 3° do artigo 3° da aludida Lei Federaln® 10.259/2001.

Por outro lado, esta demanda néo esté catalogada dentre as hipdteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do artigo 3° da Lei dos Juizados Especiais Federais.

Cabe ressaltar, ainda, que por forga da Resolugdo n° 111, de 10/01/2002, combinada coma Resolugdo n° 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 3* Regiéo, o Juizado Especial Federal da
Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo detéma competéncia para todas as causas versadas na Lei Federaln® 10.259/2001 desde 1°/07/2004.

Por fim, observo que na hipdtese de litisconsorcio ativo facultativo simples, tal como ocorre no presente feito, para o fimde afericdo da competéncia do Juizado Especial Federal Civel, o total correspondente ao valor atribuido a
causa devera ser dividido pelo nimero de autores e ser adotado o resultado individual obtido, consoante precedentes do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO LEGAL. LITISCONSORCIO ATIVO FACULTATIVO. VALOR DA CAUSA. DIVISAO PELO NUMERO DE AUTORES. ART. 3° DA LEI 10.259/2001.
COMPETENCIAABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. COMPLEXIDADE E NECESSIDADE DE PRODUGAO DE PROVA PERICIAL. IRRELEVANCIA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A competéncia do Juizado Especial Federal ¢ absoluta para apreciar e julgar as agdes cujos valores nio ultrapassemo importe de sessenta salarios minimos, nos termos do artigo 3°, caput, da Lein® 10.259/2001, ressalvadas
as excegdes previstas no seu § 1°, as quais, todavia, nio se verificampresentes na espécie.

2. A parte autora atribuiu & causa subjacente o valor de R$ 55.000,00 (cinquenta e cinco mil reais), sendo de rigor ao reconhecimento da incompeténcia do juizo comume a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal.
Tratando-se de hipdtese de litisconsorcio ativo facultativo, deve-se proceder a divisdo do valor atribuido a causa pelo nimero de litisconsortes.

3. Os agravantes ndo fizeramqualquer referéncia a elementos que pudessemjustificar possivel majoragdo do valor dado a causa, de forma a ensejar a alteragdo de competéncia, limitando-se a afirmar a ncompatibilidade da
demanda como rito sumarissimo, face a complexidade da matéria e a necessidade de produgéo de prova pericial.

4. Segundo sedimentado entendimento jurisprudencial, ndo ha op¢ao pela tramitagio do feito no rito comumordinario, nio se afastando a competéncia dos Juizados Especiais Federais - a qual € absoluta - ,emrazio de eventual
conplexidade da demanda ou da complexidade da matéria. Precedentes.

5. A prevengdo trata-se de regra de competéncia relativa, estando sujeita a preclusdo. 6. Inexistindo findamentos habeis a alterar a decisao monocratica, nega-se provimento ao agravo legal.

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO - Classe: Al- AGRAVO DE INSTRUMENTO - Processo: 00043643420164030000 - Orgiio Julgador: PRIMEIRA TURMA — Data da decisio: 07/02/2017 -
Fonte:e-DJF3 Judicial 1 DATA220/02/2017 .FONTE_REPUBLICACAO)

Tendo emvista que a competéncia emexame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a melhor providéncia a se adotar, na espécie, ¢ a remessa dos autos ao Juizo competente, na forma do
artigo 64, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, para que la o processo siga seu andamento regular e seja sentenciado semo risco de, apos longos anos de trdmite, vir a ser anulado.

Diante o exposto, DECLARO AINCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 10" Vara Federal Civel da Subsego Judicidria de Sao Paulo (1* Subsegao Judiciria de S&o Paulo) para o conhecimento e julgamento da
presente demanda, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, comas devidas homenagens.

Os demis pedidos formulados na inicial, serdo apreciados pelo Juizo Competente.
Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribui¢ao, efetuando-se as anotagdes necessarias.

Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025009-91.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIALMIRANTE DA CASA VERDE

Advogado do(a) AUTOR: JULIANA LOPES SASSO - SP227663

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DECISAO

Chan o feito a ordem
A parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 2.485,13 (dois mil, quatrocentos e oitenta e cinco reais e treze centavos), de acordo como beneficio econdmico pretendido.
E o relatorio. Decido.

Dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federaln® 10.259/2001:
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“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas.”

Nos termos do artigo 1° do Decreto n° 8.618, de 29.12.2015, o salario minimo, a partir de 1° de janeiro de 2016, época da propositura da presente demanda, passoua ser de R$ 880,00 (oitocentos e oitenta reais), que
multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de R$ 52.800,00 (cinquenta e dois mil e oitocentos reais). Por isso, este valor passou a ser o limite de algada da competéncia dos Juizados Especiais Federais. Por isso, este
valor passoua ser o limite de algada da competéncia dos Juizados Especiais Federais.

Consoante dispde o artigo 43 do Codigo de Processo Civil, a competéncia é determinada no momento da propositura da demanda, e neste caso, ocorreu quando os efeitos do Decreto n° 8.381, de 29.12.2015, ja estavam
valendo.

Por outro lado, esta demanda o esté catalogada dentre as hipéteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do artigo 3° da Lei dos Juizados Especiais Federais.

Ademais, 0 Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja pacificou entendimento acerca da legitimidade ativa de condominios para o ajuizamento de feitos perante o Juizado Especial Federal da 3* Regido:

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITONEGATIVO DE COAIPETENC]A ENTRE JUIZO FEDERAL COMUME JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. EXECUGAO DE COTA CONDOMINIAL.
VALOR DA CAUSAINFERIOR A SESSENTA SALARIOS-MINIMOS. EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL: INTELECCAO DO ART. 1°DA LEI 10.259/2001 C.C. ART. 3°, §1° 11, DALEI
9.099/95. POSSIBILIDADE DE CONDOMINIO LITIGARNO POLO ATIVO PERANTE OS JUIZADOS ESPECIAIS. RESPEITOAO VALOR DE ALCADA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 3 Vara de Santos/SP em face do Juizado Especial Federal de Santos/SP, nos autos da agdo de execugdo de taxa condominial proposta por
Villaggio Di Lorenzo contra Caixa Econémica Federal, cujo valor da causa é de R$ 1.920,34, em agosto/2018.

2. Néio se verifica o impedimento apontado de se promover a execugdo de titulo extrajudicial no Juizado Especial Federal, considerando a comunicagao dos dispositivos da Lei 9.099/95 - consoante expressamente
prescrito no art. 1°da Lei 10.259/2001 -, a qual prevé a execugdo de titulos extrajudiciais perante o Juizado.

3. Instituidos pela Lein. 10.259, de 12/07/2001, no ambito da Justi¢a Federal, os Juizados Especiais Federais Civeis sdo competentes para processar e julgar as agoes, cujo valor da causa ndo exceda a 60
(sessenta) saldrios-minimos.

4. A possibilidade de o condominio litigar como autor perante os Juizados Especiais restou consagrada na jurisprudéncia de nossos tribunais, quando o valor da causa nio ultrapassar o limite de al¢ada dos
Juizados.

5. Autorizagdo para o processamento do feito nos Juizados Especiais, tendo em vista os principios que os norteiam (celeridade e informalidade), sem considerar apenas o aspecto da natureza das pessoas que
podem figurar no polo ativo.

6. O critério da expressdo econémica da lide prepondera sobre o da natureza das pessoas no polo ativo, na defini¢do da competéncia do juizado Especial Federal Civel.
7. Conflito de competéncia procedente.

(TRF 3°Regido, 1°Segdo, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA- 5019279-95.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em 10/12/2019,
Intimagdo via sistema DATA: 13/12/2019)

Cabe ressaltar, por fim, que por forga da Resolugao n® 111, de 10/01/2002, combinada coma Resolugdo n° 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 3* Regido, o Juizado Especial Federal da
Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo detéma competéncia para todas as causas versadas na Lei Federaln® 10.259/2001 desde 1°/07/2004.

Tendo emvista que a competéncia emexame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, € de rigor a remessa dos autos ao E. Juizo competente, na forma do artigo 64, paragrafo 1°, do Codigo
de Processo Civil

Diante 0 exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 10" Vara Federal Civel da Subsegio Judiciria de Saio Paulo (1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da
presente demanda, determinando a remessa dos autos ao E. Juizado Especial Federal da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, comrespeitosas homenagens.

Os demais pedidos formulados na inicial serdo apreciados pelo Juizo Competente.
Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuicao, efetuando-se as anotagdes necessarias.

Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0036571-86.1997.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:AIDA DE OLIVEIRAMARTINS DOMINGUES, ALDANO CORREA DA SILVEIRA JUNIOR, ALICE KATSUCO HANASHIRO TARAMA, AMAURY AGUIAR DE CASTRO ROSO,
ANTONIO CARLOS ENDRIZZI, ANTONIO LOBAO DASILVEIRA,ANY COUTO SILVA, ARLINDO DOMINICI, AYRTON PEREIRA DE LIMA, MARIA CRISTINA CASTILHO SOUZA,
MARIA LUIZA CASTILHO TAGLIARI, LUIZ HENRIQUE VENEZIANI TAGLIARI

Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
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Manifeste-se a Unido, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre os pedidos de desisténcia formulados por AMAURY AGUIAR DEASTRO ROSO, ANTONIO CARLOS ENDRIZZI, ALICE KATSUCO
HANASHIRO TARAMA ¢ ARLINDO DOMINICI.

Apds, retornemos autos conclusos para sentenca.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014211-30.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:NORTH REFRIGERACAO COMERCIO DE REFRIGERADORES LTDA

DESPACHO

1D 36031833: Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002279-81.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CONSTELACAO BERCARIO ENUCLEO EDUCACIONALLTDA - ME
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO AUGUSTO CARVALHO BORDALO PERFEITO - SP27728, ANTONIO AUGUSTO MAZUREK PERFEITO - SP194463

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 34831962: Mantenho a decisdo agravada, por seus proprios fundamentos.
Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0023956-34.2015.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ERIKALICHY LOPES, REGINAHELENALICHY LOPES

Advogado do(a) AUTOR: GABRIELA DA COSTA CERVIERI - SP108924
Advogado do(a) AUTOR: GABRIELA DA COSTA CERVIERI - SP108924

REU: CAIXA SEGURADORA S/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: RENATO TUFI SALIM - SP22292, ALDIR PAULO CASTRO DIAS - SP138597
Advogados do(a) REU:ANAPAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809
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DESPACHO

Manifestent-se as rés, no derradeiro prazo de 15 (quinze) dias, sobre a habilitagdo requerida pela autora, haja vista a manifestagdo 1D 32595737.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000756-96.2020.4.03.6144/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:AILTON FIORANTE TANAKA
Advogados do(a) IMPETRANTE: DORIVALMAGUETA - SP154352, DANIELA FERNANDA CASEIRO COSTA - SP261589

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA REGIONAL DE JULGAMENTO DE SAO PAULO

DESPACHO

Esclarega a parte impetrante qual ¢ a autoridade vinculada a unidade da Procuradoria Nacional da Subseg@o de Sdo Paulo, no prazo de 5 dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003324-65.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JAIR PEREIRA DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELENA GUAGLIANONE FLEURY - SP405926, RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO - SP341088, KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA - SP303511, THAIS MELLO
CARDOSO - SP159484, ERAZE SUTTI - SP146298, ARETAFERNANDA DA CAMARA - SP289649

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d. 35957757 Verifico que o peticiondrio reproduziu o contetido da petigdo id. 34786789, porquanto ndo cumpriu o determinado no despacho id. 34801395 e no despacho id. 33481124.

Destarte, cumpra a parte impetrante, no derradeiro prazo de 15 dias, a inclusdo da correta autoridade impetrada e seu endereco , devendo a impetragio ser dirigida a um dos quatro Gerentes Executivos do
INSS emSao Paulo/SP (Norte, Sul, Centro ou Leste), mormente aquele que possui competéncia hierdrquica sobre a Agéncia da Previdéncia Social na qual houve o requerimento administrativo, sob pena de indeferimento da
inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008414-54.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: FIANMA MAIANNA QUEIROZ PORTO
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE FRONZA - SC52239, MARCO ANTONIO RIOS DE BAIRROS - SC57736

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, PRESIDENTE DA REPUBLIC A FEDERATIVA DO BRASIL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Informe a parte impetrante o enderego da nova autoridade impetrada indicada, no prazo de 15 dias.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013035-52.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MINI MERCADO TOK LEVE LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANNA CAROLINA PARONETO MENDES PIGNATARO - SP191958

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MINI MERCADO TOK LEVE LTD A emface do DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDA RECEITAFEDERALDO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT, objetivando, em carter liminar, a suspensio da exigibilidade da contribuigiio previdencidria parte patronal, do SAT/RAT e das contribuigdes
devidas a terceiros, incidentes sobre: i) 30 (trinta) primeiros dias da concessdo de auxilio-doenga e auxilio-acidente; ii) férias indenizadas; i) tergo constitucional de férias; iv) aviso prévio; nos termos do artigo 151, inciso I'V, do
Codigo Tributario Nacional, bemcomo seja obstado qualquer ato tendente a sua cobranga, conforme fatos narrados na inicial

E asintese do pedido. Fundamento e decido.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

A Constituicio Federal fixa a base de célculo das contribuigdes previdencidrias (art. 195, 1,“a”e 201, § 11) e, para fins de recolhimento, o conceito de salario foiampliado apds a edi¢do da Emenda Constitucional n° 20/1998,
incorporando os rendimentos do empregado, a qualquer titulo, ou seja, sua propria remuneragao.

ALein®8.212/1991 trata das contribuicdes previdencirias e dispde:

“Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a seguridade social, além do disposto no art. 23, é de:

I—vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer
pelo tempo a disposicéo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.”

Nesse sentido, o artigo 28, da Lei8.212/91 definiu o salario-de-contribuigdo:

“Entende-se por saldrio-de-contribui¢do:

1—para o emp lo e trabalhador avulso: a agdo auferida em uma ou mais emp , assim a totalidade dos rendli os pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més,

destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contratou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.”’

i,

A interpretagdo do inciso I do artigo 22 do dispositivo legal deve ser feita emconsondncia como artigo 28, inciso I.

O legislador adotou como remuneragao do trabalhador o conceito amplo de remuneragéo, de modo que o valor pago como contraprestagao do servigo pode corresponder a qualquer titulo, ndo como decorréncia da efetiva
prestagdo do servigo, mas tambémquando estiver a disposi¢ao do empregador.

O artigo 28 ressalta como base de calculo da contribuigao social a remuneragdo paga a qualquer titulo, e expressando-se pelo conceito genérico, de modo que havendo oundo efetiva prestagdo do servigo, o que possibilitard a
incidéncia do tributo sera o pagamento da renuneragao, a qualquer titulo.

Assim, somente as verbas de carater nitidamente indenizatorio estdo excluidas da incidéncia, pois ndo se enquadramno conceito “folha de salarios” ou “‘demais rendimentos do trabalho”.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  99/1102



Emconsonéncia coma atual jurisprudéncia dos tribunais superiores, seguemas verbas de natureza salarial ou indenizatoria sobre as quais incidemoundo a contribuigdo previdenciaria.

AUXILIO DOENCA E AUXILIO ACIDENTE PELOS 15/30 PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO:

Nao incide a contribuicio previdencidria sobre os valores pagos pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga/acidente, porque esta verba néio temnatureza salarial, uma
vezque nio ha prestagao de servigo no periodo (REsp 1.230.957/RS, 1* Segao, Rel.: Min. Mauro Campbell Marques, Data de Julg.:26.02.2014, processado pelo rito do art. 543-C do CPC/1973).

Observo, ainda, que o artigo 60, 3°, da Lein® 8.213/91, coma redagéo dada pela Medida Provisoria n® 664/2014, alterou as regras para o recebimento do auxilio-doenga, alterando o prazo de afastamento da atividade do
segurado, de 15 para 30 dias:

“Art. 60. O auxilio-doenga serd devido ao segurado que ficar incapacitado para seu trabalho ou sua atividade habitual, desde que cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei(...)

$3° Durante os primeiros trinta dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga ou de acidente de trabalho ou de qualquer natureza, caberd a empresa pagara o segurado empregado o seu
saldrio integral.”

No entanto, em 17/06/2015 a MP 664/14 foi convertida na Lein. 13.135/15, publicada no DO em 18/06/2015, sema referida alteragao.

Assim, 0 prazo de 30 dias somente deve ser utilizado durante o prazo de vigéncia da MP 664/14, ouseja, de 30/12/14 a 17/06/15.

13 DE FERIAS

Sobre o tergo constitucional de férias e reflexos, ndo incide a referida contribuigdo, posto que detémnatureza indenizatoria, por no se incorporar a remunerago do trabalhador (REsp 1.230.957/RS, 1* Seg@o, Rel.: Min.
Mauro Campbell Marques, Data de Julg.: 26.02.2014, processado pelo rito do art. 543-C do CPC/1973).

FERIAS INDENIZADAS E PROPORCIONAIS

No tocante as feérias indenizadas, sua inexigibilidade decorre expressamente do art. 28, § 9°, “d”da Lei8.212/91:
“Art. 28, § 9°- Nao integram o saldrio de contribuigdio para os fins desta lei, exclusivamente:

)

d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente a dobra da remuneragdo de férias de que trata o art. 137 da Consolidagdo das Leis
do Trabalho— CLT".

Do mesmo modo, as férias proporcionais ndo integrama base de calculo das contribuicdes previdencidrias, emrazio de seu carater indenizatorio.

AVISO PREVIO

Comrelag@o ao aviso prévio indenizado, nio incide a contribuicdo emquestio, emrazio do carater indenizatorio de tal verba (REsp 1.230.957/RS, 1* Secdo, Rel.: Min. Mauro Campbell Marques, Data de Julg.:26.02.2014,
processado pelo rito do art. 543-C do CPC/1973).

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para o fimde reconhecer o direito a exclusdo das seguintes verbas da folha de salarios da parte impetrante sobre a base de calculo da contribuicio
previdenciaria patronal, do SAT/RAT e das contribuigdes devidas a terceiros, relativamente as verbas de: 1) 15 (quinze) primeiros dias da concessao de auxilio-doenga e auxilio-acidente; ii) férias indenizadas; i) tergo
constitucional de férias e iv) aviso prévio.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando- lhe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013633-06.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: FASTQUALY GERENCIAMENTO DE OBRAS LTDA - ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDNILSON ROBERTO DA PAIXAO - SP438883, JOAO ARTHUR DE CURCI HILDEBRANDT - SP303618, DANIELDOS SANTOS PORTO - SP234239

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por FAST QUALY GERENCIAMENTO DE OBRAS LTDA - ME emface do DELEGADO DARECEITA FEDERALDO BRASILEM SAO PAULO -
DELEGACIADARECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT, objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que
proceda a analise conclusiva dos pedidos de restituigdes realizadas pela parte impetrante, através do sistema PER/DCOMP, tudo conforme os fatos e fundamentos narrados na exordial

E asintese do pedido. Fundamento e decido.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, a parte impetrante sustenta a ilegalidade praticada pela autoridade impetrada, ao ndo apreciar, até o momento, os seus pedidos de restituigdo, acima mencionados, violando o disposto no art. 24 da Lein.
11457/07.

Verifica-se, de fato, estarempendentes de analise no &mbito administrativo os pedidos de restituigdo formulados pela impetrante e protocolados originariamente ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias, tendo emvista que os
protocolos foramefetuados em23.07.2019.

Tratando-se de procedimento administrativo relativo a tributos, aplicam+se as normas do Decreto n° 70.235/72, bemcomo o preceituado no art. 24 da Lein® 11.457/07, in verbis:

“Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte”.
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Nesse diapasio, ha inclusive precedente do Superior Tribunal de Justiga firmado sob a sistemtica do art. 543-C, do CPC (recursos representativos de controvérsia), como seguinte destaque:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL.
PEDIDO ADMINISTRATIVO DERESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. APLICAGAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. MATERIA PACIFICADANO
JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA.

1. Os embargos de declaragdo séo cabiveis quando houver no acorddo ou sentenga, omissdo, contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 535, 1 e I1, do CPC.

2. A duragdo razodvel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no dmbito
Judicial e administrativo, s@o assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo."

3. A conclusdo de processo administrativo em prazo razodvel é coroldrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF;, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA
SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA

THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ
19/12/2005)

4. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Leido Processo Administrativo Fiscal-, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica,
mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razodvel para a andlise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

5. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da searafiscal, quicd fosse possivel a aplica¢do analgica em matéria tributdria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, §2, mais
se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n°3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o
sujeito passivo da obrigagdo tributdria ou seu preposto; 11 - a apreensao de mercadorias, documentos ou livros; 111 - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. §1° O inicio do procedimento exclui
a espontaneidade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. §2° Para os efeitos do disposto no §1°, os atos referidos
nos incisos 1 e I valerdo pelo prazo de sessenta dlias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

6. A Lein®11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a
contar do protocolo dos pedidos, litteris: " Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos
administrativos do contribuinte.”

7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apés o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a
partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

9. Embargos de declaragao acolhidos, atribuindo-se-lhes efeitos infringentes, para conhecer e dar parcial provimento ao recurso especial da Unido, determinando a obediéncia ao prazo de 360 dias para
concluséo do procedimento administrativo fiscal sub judice”’.

(1°Se¢ao, EDAGRESP 1090242, DJ 08/10/2010, Rel. Min. Luiz Fux).
O mesmo entendimento ¢ encontrado no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, como seguinte destaque:

“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. DURAGCAO RAZOAVEL DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUIGAO. PRAZO PARA
DECISA0ODA ADMINISTRAGAO PUBLICA. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. INCIDENCIA.

1. A conclusdo de processo administrativo em prazo razodvel é coroldrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF; Rel. Ministro JORGE MUSSI,
TERCEIRA SEGAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, Dje 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
22/02/2005, DJ 19/12/2005).

2. Consoante dispoe o art. 24 da Lein. 11.457, de 16.03.07, é obrigatdrio que seja proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢oes, defesas ou
recursos administrativos do contribuinte. Nesse sentido, a decisdo do Superior Tribunal de Justica, proferida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil (STJ, REsp n. 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, j.
09.08.10, submetido ao regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil).

3. Apelagdo e remessa oficial a que se nega provimento”.

(4“Turma, AMS 343044, DJ 14/01/2014, Rel. Des. Fed. Marli Ferreira).

Dos elementos que compdemos autos, verifico que a impetrante esta aguardando a concluséo dos pedidos de restituigao formulados e protocolados originariamente ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias, evidente a falha no
desempenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuago.

Isto posto, DEFIRO o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 30 (trinta) dias, proceda a analise conclusiva dos pedidos de restituicdes realizadas pela parte impetrante, através do
sisterma PER/DCOMP, conforme indicados nos autos.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Ap0s, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007725-02.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ABADIA LUCIAPACHECO RAVAGNANI

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALAN APOLIDORIO - SP200053

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1d n.° 19907022 — Acolho os embargos de declaragio da UNTAO para conceder o prazo de 30 (trinta) dias para apresentagdo de impugnagdo, nos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021150-95.1993.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO BARBOSADE CAMPOS NETTO - SP11187, SILVIAFEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO - SP117630
EXECUTADO:MOTOPPAR INDUSTRIA E COMERCIO DEAUTOMATIZADORES LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARIA CLARADOS SANTOS BRANDAO CANTU - SP154948

DESPACHO

1D 20493028: Indefiro, por ora, o pedido de habilitagdo. Cadastre-se o ilustre advogado subscritor, provisoriamente e como terceiro interessado, apenas para fins de intimag&o.
Semprejuizo, manifeste-se, 0 mesmo advogado, sobre o requerido emID 28745355, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0946502-40.1987.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CTEEP - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICAPAULISTA
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALFREDO ZUCCANETO - SP154694

EXECUTADO: MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE GABRIELNASCIMENTO - SP118469, DENNYS ARON TAVORAARANTES - SP109468, FABIO LOPES AZEVEDO FILHO - SP177994

DESPACHO

1D 35986896 - Manifestemse as partes, no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025073-90.1997.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

EXECUTADO: SERGIO MUNTZ VAZ, LUIZANTONIO BRAGA, SERGIO TAVARES CORREIADOS SANTOS, SUELI IVONE BORRELY, MARIAINES COSTA CANTAGALLO, MARIA
HELENADE OLIVEIRA SAMPA, MARIA FELICIA DA SILVA, MARIA CAROLINAMAGGIOTTI COSTA, MARIA JOSEROCHA DA COSTA, LUCIAPRADO, COMISSAO NACIONAL
DE ENERGIANUCLEAR

Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052
Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052
Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052
Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052
Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052
Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052
Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052
Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052
Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052
Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052

DESPACHO

Manifeste-se a parte executada acerca do bloqueio emsuas contas, para comprovar que as quantias efetivamente bloqueadas sdo impenhoraveis, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme prescrevemos paragrafos
segundo e terceiro do artigo 854 do Codigo de Processo Civil

Sobrevindo manifestagdo da parte executada, voltemos autos conclusos para decisao.

Decorrido o prazo semmanifestagio da parte executada, ficara a indisponibilidade convertida em penhora, semnecessidade de lavratura de termo, bem como autorizada a emissao de ordemde transferéncia do
montante indisponivel para conta judicial vinculada a este juizo - a ser aberta na Caixa Econdmica Federal, agéncia 0265 - no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, conforme o disposto no paragrafo quinto do mesmo artigo 854.

Comprovada nos autos a transferéncia, tornemconclusos.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013792-46.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ACTION BR SOLUCOES EM PROMOCOES LTDA, BEGET LOCACAO DE MAO DE OBRATEMPORARIA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO CESAR SILVA - SP307510
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO CESAR SILVA - SP307510

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Inicialmente, afasto a prevengdo dos juizos relacionados na aba "associados", uma vez que as demandas tratamde objetos distintos.

Providencie o coautor BEGET LOCACAO DE MAO DE OBRA TEMPORARIA LTDA a regulariza¢io da representacio processual, juntando aos autos a respectiva procuragao.
Por fim, identifique o coautor ACTION BR SOLUCOES EM PROMOCOES LTDA o subscritor da procuragdo ID 36047035.

Prazo:15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5030902-29.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:IRENE CAROLINA VIDO, KATUIO OYAMA HOLLOWAY, MARIAREGINA CUNHA PICCOLO, NOIR SIQUEIRAFRANCO, PAULO JOSE MACHADO DE VILHENA
MORAES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 36082800: Manifesten-se as partes acerca das informagdes e célculos apresentados pelar. Se¢do de Calculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023038-37.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: FRANCISCABEMVENUTO FERNANDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: SONIA GIMENES GONCALVES - SP28343

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO: JORGE ALVES DIAS - SP127814, GLORIETEAPARECIDA CARDOSO - SP78566

DESPACHO
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1D 36045730: Vista a parte executada pelo prazo de 10 (dez) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0024105-60.1997.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:APARECIDA DE FATIMA CARNEIRO, DENISE MACHADO VALENCIO ALVES DE JESUS, HELOISAAGUILAR HAJNAL, JOAO FABIO PINTO CESAR KAIRUZ, LUIZ
CARLOS MARTINS, OSMAR DEAZEVEDO, ROSIMAR GUTTERRES DE AZEVEDO, SILVANA REGINA GUEDES SIMOES, SORAYA BARBOSA CANUTO, VALQUIRIARODRIGUES
COSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRAMORAIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRAMORAIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRAMORALIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRAMORALIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRAMORAIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRAMORAIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRAMORALIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRAMORALIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRAMORAIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRAMORAIS - SP300234

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 36055550: Manifesten-se as partes acerca da informagao apresentada pela r. Se¢do de Calculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009943-74.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:HERNANDEZ E FERREIRA - ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: JAMOLANDERSON FERREIRA DE MELLO - SP226577

EXECUTADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

DESPACHO

1D 29143009: Diga, a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, se ratifica os termos do acordo entabulado.
Silente, tornem conclusos para sentenga de extingéo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008389-32.1993.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: JOSE FRANCISCO AVANCINI, JOSE LUIZ CENEVIVA, PAULO DE TARSO NASCIMENTO, JOSE GERALDO GUIMARAES ALVES, JOSE CARLOS MIRANDA JORGE,
JULIAOSSUGUI SVICERO, JOAO RIBEIRO, JOAO CARLOS ESTEVES, JORGE VIGORITO, JOSEADAO BOSSONI
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Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI -

SP215695, MARISTELA KANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI -

SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI -

SP215695, MARISTELA KANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI -

SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI -

SP215695, MARISTELA KANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI -

SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI -

SP215695, MARISTELA KANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI -

SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI -

SP215695, MARISTELA KANECADAN - SP129006

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES - SP78244, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI -

SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1D 28164140: Manifeste-se, a parte embargada, nos termos do paragrafo segundo do artigo 1.023 do CPC, no prazo de 5 (cinco) dias.

Ap0s, venhamconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010638-86.2012.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:JEM TRANSPORTES EIRELI

Advogados do(a) EXECUTADO: MANUEL DA SILVA BARREIRO - SP42824, ANTONIO CARLOS IEMA - SP60026

DESPACHO

1D 28071390: Recebo a impugnagdo, semefeito suspensivo, haja vista que sequer foi pleiteado.

Vista a Unizio Federal, ora impugnada, para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011478-58.1996.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JOSE OLAVO DO NASCIMENTO, ORLANDO COVOLAN, ALCIR BERNARDINO PINTO, NATALIM MATHEUS, ALDO BERTE

Advogado do(a) EXEQUENTE:IRANILDAAZEVEDO SILVA- SP131058
Advogado do(a) EXEQUENTE: IRANILDAAZEVEDO SILVA - SP131058
Advogado do(a) EXEQUENTE: IRANILDAAZEVEDO SILVA - SP131058
Advogado do(a) EXEQUENTE:IRANILDAAZEVEDO SILVA- SP131058
Advogado do(a) EXEQUENTE:IRANILDAAZEVEDO SILVA- SP131058

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

1D 29061680: Ciéncia as partes acerca da informagao apresentada pela r. Se¢do de Calculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), pelo prazo de 10 (dez) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5014481-95.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ELIZABETH MARIAFUZARO TESSARI
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste-se, a parte exequente, acerca do acordo informado pela Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias.
Silente, tornemconclusos para sentenga de exting&o.

Int.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009993-22.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SIGRID CORREA ERMLICH FAVORETTO, RICARDO FAVORETTO

Advogado do(a) EXECUTADO: EMERSON MACHADO DE SOUSA - SP300775
Advogado do(a) EXECUTADO: EMERSON MACHADO DE SOUSA - SP300775

DESPACHO
1D 28423632: Adeque, a Caixa Economica Federal, seurequerimento aos termos do art. 524 do CPC, no prazo de 10 (dez) dias.

No siléncio, arquive-se.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0035368-55.1998.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: ITAU SEGUROS S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIZ FONSECA FERNANDES - SP158041-B
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DESPACHO

1D 29316823: Manifeste-se, a parte executada, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0056343-64.1999.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:FUJIFILM DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: LILIANA BOICA DARE - SP290935, PATRICIA ORIENTE COLOMBO ANDRADE - SP208437, CLAUCIO MASHIMO - SP153880, DANIELA SABOYA DE
ALBUQUERQUE- SP156603

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 29245535: Indefiro o pedido de remessa a Contadoria Judicial, tendo emvista que a elaborag@o dos célculos, para inicio do cumprimento de sentenga, € providéncia que incurmbe a parte.
Desta feita, concedo a exequente o prazo de 15 (quinze) dias, para que apresente demonstrativo discriminado e atualizado do crédito exequendo, na forma do art. 534 do CPC.
Silente, arquive-se.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019867-38.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: TARCISIO DI GIROLAMO
Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILA REZZAGHI NARVAEZ - SP150576

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM BRASILIA/DF

DESPACHO

Ante os embargos de declaragdo opostos pela Unido, abra-se vista ao impetrante, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do CPC.
Ap0s, retornemos autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5025992-22.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: GILBERTO GALHARDO DEANDRADE - EPP
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Advogado do(a) IMPETRANTE: LAURO CESAR MAZETTO FERREIRA - SP183983

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Cumpra a impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, a determinagio contida na decisdo id. 25823344, trazendo aos autos documento que demonstre a impossibilidade de arcar com o pagamento das custas
processuais, a fimde que seja analisado o pedido de gratuidade da justiga, ou promova o seu recolhimento.

Apbs, retornemos autos conclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013052-97.1988.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: OSMAR RAMOS DO NASCIMENTO, KIYOE OI, MARIA ELISABETH KALIL, MARIA HELENA DE LIMA SUDRE, MARIA LINDINETE MARQUES, RONALDO
FRANZIN, ROQUE ElJO HAYASHI, ZILAH APARECIDA CERDEIRA JORGE

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 29263806: Manifestense as partes acerca das informagdes e célculos apresentados pelar. Secdo de Calculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, tormemconclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5018670-48.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER
Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, PROCURADOR DA FAZENDANACIONAL DAPROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDANACIONALDA3® REGIAO,
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO/SP

DESPACHO
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1d. 35476960: M anifeste-se a impetrante, no prazo de 10 dias.

N 1

autos

Apés, para senten

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007391-29.2014.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: TUBEXPRESS COMERCIO IMPORTACAO EXPORTACAO LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: SILVIARODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219, ANDRE STAFFANETO - SP184922

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Requeira a parte interessada o que de direito, emtermos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.
No siléncio, arquive-se.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000846-42.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:REDE D'OR SAO LUIZS.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766, LUCAS CIAPPINADE CAMARGO - PR75522

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

SENTENCA

(TipoB)

Cuida a espécie de mandado de seguranca impetrado pela REDE D'OR SAO LUIZ S.A. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que reconheca a inexigibilidade do recolhimento das contribuicdes previdenciarias, inclusive ao GIIL/RAT (antigo SAT) e de
terceiros INCRA, SEBRAE, SESC/SENAC, SESI/SENAL, Salario- Educagio etc.), sobre o valor do vale-alimentagdo descontado do salario do empregado, no percentual maximo de 20% (vinte por cento). Requer,
ainda, o reconhecimento do seu direito de efetuar a compensagéo dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, devidamente acrescidos da taxa SELIC.

Defende a impetrante, emsintese, que o vale-alimentag&o possui carater indenizatorio e ndo constitui remuneragdo pelo trabalho prestado, ndo devendo softer a incidéncia das referidas contribuicdes.
Coma inicial vieramdocurmentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas.

A Unido apresentou manifestago pela denegagdo da seguranga.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo a impossibilidade de impetragdo de mandado de seguranga contra lei em tese. No mérito, sustentou a legalidade da incidéncia das
contribuicdes emtela sobre as verbas postuladas pelas impetrantes.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.
Ajimpetrante requereua desisténcia do pedido emrelagdo aos 5 anos anteriores ao ajuizamento da agdo.
E o relatorio.

Decido.

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando provimento jurisdicional que afaste o recolhimento das contribuigdes previdencidrias, inclusive ao GIIL/RAT (antigo SAT) e de terceiros INCRA, SEBRAE,
SESC/SENAC, SESI/SENAL, Salario- Educagdo etc.), sobre o valor do vale-alimentagio descontado dos empregados.

De inicio, ndio ha que se acolher a alegagdo da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, ndo se tratando de discussdo de leiemtese.
Outrossim, a impetrante requereua desisténcia parcial da agio da agdo, tio somente emrelagio aos cinco anos anteriores ao ajuizamento da presente demanda.
A desisténcia expressa manifestada pela impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sema resolugio do

Outrossim, ¢ pacffica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranca a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéneia da parte
contraria.
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Desta forma, € o caso de homologagdo da desisténcia.

Quanto a0 pedido remanescente, estdo presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de agao, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Repiiblica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

A Constituigdo Federal fixa a base de célculo das contribuicdes previdencidrias (artigo 195, I, “a” e 201, § 11) e, para fins de recolhimento, o conceito de salario foi ampliado, apds a edigdo da Emenda
Constitucional 20/98, incorporando os rendimentos do empregado, a qualquer titulo, ou seja, sua propria remuneragao.

ALei8.212/91 trata das contribuigdes previdenciarias e dispde:
“Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a seguridade social, além do disposto no art. 23, é de:

1—vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer
pelo tempo a disposigéo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

1I - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das agdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redagéo dada pela Lein®9.732, de 1998).

a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;
¢) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.”

Nesse sentido, o artigo 28, da Lei8.212/91 definiu o salrio-de-contribuico:

“Entende-se por saldrio-de-contribui¢do:

helhads

1 —para o emp do e tre lor avulso: a agdo auferida em uma ou mais emp , assim lida a lidade dos fi os pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més,
destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigéo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contratou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.”

Ainterpretagio do inciso I, do artigo 22 do dispositivo legal deve ser feita emconsonancia como artigo 28, inciso I.

O legislador adotou como remunerago do trabalhador o conceito amplo de remuneragéo de modo que o valor pago como contraprestagdo do servigo pode corresponder a qualquer titulo, ndo como decorréncia
da efetiva prestagdo do servigo, mas tambémquando estiver a disposicdo do empregador.

O artigo 28 ressalta como base de calculo da contribuigéo social a remuneragdo paga a qualquer titulo, e expressando-se pelo conceito genérico, de modo que havendo oundo efetiva prestagéo do servigo, o que
possibilitara a incidéncia do tributo sera o pagamento da remuneragéo, a qualquer titulo.

Assim, somente as verbas de carater nitidamente indenizatorio estdo excluidas da incidéncia, pois ndo se enquadramno conceito “folha de salarios” ou “demmais rendimentos do trabalho™.
De outra parte, as contribuicdes a terceiros igualmente sdo calculadas sobre o total de remuneragdes pagas pelos estabelecimentos aos seus empregados, nos termos das legislagdes de regéncia.
Nesse passo, ha que se verificar se incidemas contribuigdes emtela sobre o desconto do vale-alimentagéo no salario do empregado.
Deveras, dispde o artigo 28, § 9°,"c", da Lei8.212/91:
“Art. 28.
(...)$ 9° Néio integram o saldrio-de-contribuicdo para os fins desta Lei, exclusivamente: (Redagéo dada pela Lein®9.528, de 10.12.97)
¢) aparcela "in natura" recebida de acordo com os programas de alimentagdo aprovados pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, nos termos da Lein®6.321, de 14 de abril de 1976 (...)”

Em relagdo ao vale-alimentagiio pago mediante tiquete ou cartdo eletronico, a Secretaria da Receita Federal editou a Solugdo de Consulta n.° 35/2019, reconhecendo a ndo incidéncia das contribuicdes
previdenciarias, mantendo, contudo, a incidéncia sobre a parcela paga empeciinia, nos seguintes termos:

“ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS ALIMENTACAO. PAGAMENTO EM PECUNIA. INCIDENCIA. A parcela paga em peciinia aos segurados empregados a titulo de
auxilio-alimentagdo integra a base de cdlculo para fins de incidéncia das contribuigdes sociais previdencidrias a cargo da empresa e dos segurados empregados.

VINCULACAO A SOLUCAO DE CONSULTA COSIT N° 353, DE 17 DE DEZEMBRO DE 2014. AUXILIO-ALIMENTACAO IN NATURA. A parcela in natura do auxilio-alimentagdo, a que se refere
inciso 111 do art. 58 da Instru¢do Normativa RFB n° 971, de 2009, abrange tanto a cesta bdsica, quanto as refei¢oes fornecidas pelo emp dor aos seus emp dos, e ndo integra a base de cdlculo das
contribui¢des sociais previdencidrias a cargo da empresa e dos segurados empregados.

VINCULA CAOA SOLUCAO DE CONSULTA COSIT N° 130, DE 1° DE JUNHO DE 2015. AUXILIO- ALIMENTA CAO PAGO EM TIQUETES -"ALIMENTAGCAO OU CARTAO ALIMENTACAO.
NAO INCIDENCIA. A partir do dia 11 de novembro de 2017, o auxilio-ali ¢do pago medi tiquet: do ou cartdo-ali ¢do ndo integra a base de cdlculo das contribuicdes sociais
previdencidrias a cargo da empresa e dos segurados empregados. (g.n.) Dispositivos Legazs Decreto-Lein®5. 452 de 1943, art. 457, § 2°; Lein®8.212, de 1991, arts. 13, 20, 22, incisos I e I1, e 28, inciso I, e § 9°; Lei

n°10.522, de 2002, art. 19, §§ 4°e 5°; Decreto n°3.048, de 1999, art. 9°, inciso 1, alinea *j”’; Decreto n°5, de 1991, art. 4°; Instrugdo Normativa RFB n°971, de 2009, art. 58, I11; Pareceres PGFN/CRJ n°2.117,
de2011, en®2.114, de 2011; Atos Declaratérios PGFN n°3, de 2011, en® 16, de 2011.”

Assim, conforme o entendimento adotado pela propria Secretaria da Receita Federal, ndo incidemas contribuicdes previdenciarias sobre a cota parte paga pelo empregador sob a rubrica de vale-alimentagdo
pago in natura, mediante tiquete ou cartdo eletrnico, incidindo, todavia, sobre o valor pago empeciinia, por integrar a remuneragio do empregado.

Entretanto, ndo ha que se aplicar o mesmo entendimento emrelagdo ao valor descontado do empregado.
Vejamos.
Uma vez concedido o vale-refeigdo ao empregado, este arcara comaté 20% do beneficio concedido, conforme § 3°, do art. 458, da CLTe § 1°, art. 2° do Decreton® 5/91 e § 2°, art. 645, do RIR/183.

Registre-se, por oportuno, que as contribuicdes emquestio incidemsobre o total da remuneragdo paga ao trabalhador, emseu conceito anplo, sendo de rigor reconhecer que deve ser considerado o valor bruto e
ndo o liquido.

Partindo de tal premissa, a evidéncia, esta incluido no total da remuneragéo o desconto realizado a titulo de vale-alimentagao, tendo a Secretaria da Receita Federal editou a Solugao de Consulta n® 4/2019 —
Cosit, nos seguintes termos:

“ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS AUXILIO-ALIMENTACAO. VALOR DESCONTADO DO TRABALHADOR. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INCIDENCIA.

P

O valor descontado do trabalhador refe ao auxilio ¢do fez parte de sua remuneragdo e ndo pode ser excluido da base de cdlculo das contribuigdes previdencidrias, independlc dotr
dado a parcela suportada pela empresa. Dispositivos Legais: art. 458 da CLT; arts. 2°e 6°do Decreto n® 5, de 1991; art. 504 da IN RFB n°971, de 2009.”

Transcreva-se, a proposito, excerto da decisdo proferida pelo Eminente Desembargador Federal José Carlos Francisco no agravo de instrumento n° 5000309- 13.2020.4.03.0000, no mesmo sentido:

“Isso porque a parte do empregado é “‘descontada” do saldrio, ndo representando encargo adicional d folha de pagamento do empregador; ou seja, o montante do saldrio juridicamente ao qual o trabalhador tem
direito ndo se altera porque ha “descontos” correspondentes as suas obrigagdes assumidas, do mesmo modo que o plus que “recebe” (na propor¢do arcada pelo empregador) estd desonerada de contribuicdo por
previsdo expressa em lei.
Portanto, os descontos realizados na agdo dos emp. dos constituem énus que séo suportados pelos proprios funciondrios. E, tratando-se de despesas suportadas pelo emp. do, néio possuem qualg
natureza indenizatoria que possa levar a exclusdo da base de cdlculo das exagdes, inexistindo isengéo prevista em lei, mesmo porque o art. 28, §9°, “q”, da Lein®8.212/1991 deve ser interpretado conforme dispoe o
art. 111do CTN.”

Assim, ndo ha direito liquido e certo a ser reconhecido no presente mandamus.
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Isto posto, (1) HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada e JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semresolugdo do mérito,
nos termos do disposto no artigo 485, VIII, do Cédigo de Processo Civil, emrelagio ao pedido de reconhecimento do direito & compensagao dos valores indevidamente recolhidos nos cinco anos anteriores a impetragdo e (2)
quanto ao pedido remanescente, DENEGO ASEGURANCA,, pelo que extingo o feito comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
Semcondenag¢do emhonorarios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intimen-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008276-79.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAMARGO CORREAINFRAPROJETOS S.A.
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO GRASSESCHI MACHADO MOURAO - SP184979, FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(Tipo B)

Cuida a espécie de agio sob o procedimento comum ajuizada por CAMARGO CORREA INFRA PROJETOS S.A. em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que declare a
inexisténcia de relagio juridico-tributéria quanto ao recolhimento das contribuigdes previdenciarias previstas no artigo 22, incisos I, I1 e I11, da Lei 8.212/91, bemcomo daquelas devidas a terceiros sobre o tergo constitucional
de férias, o ter¢o constitucional de férias efetivamente gozadas e a importancia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenca/acidente. Requer, ainda, o reconhecimento do seu direito de efetuar a restituigdo emdinheiro
oumediante compensagao, dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, respeitada a prescricdo quinquenal.

Narra a autora, emsintese, que as verbas emquestio possuemnatureza indenizatoria, portanto nfio deveriamsofier a incidéncia das referidas contribuigdes.

Coma inicial vieram docurmentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas.

O pedido de antecipagio da tutela foi deferido.

Citada, a Unifio contestou o feito, defendendo a incidéncia das contribuicdes previdencidrias sobre as verbas postuladas pela autora.

Réplica apresentada.

Nao houve requerimento de producio de outras provas.

Foio feito concluso para sentenga.

E o relatorio.

Decido.

Trata-se de agdo sob o procedimento comum, objetivando provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria quanto ao recolhimento das contribui¢des previdencidrias previstas no
artigo 22, incisos I, II e 111, da Lei 8.212/91, bem como daquelas devidas a terceiros sobre o tergo constitucional de férias, o tergo constitucional de férias efetivamente gozadas e a importancia paga nos quinze dias que
antecedem o auxilio-doenga/acidente, coma restituigao dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos.

Estao presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio ¢ da ampla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicio da Republica, razio por que é mister examinar o MERITO.

A Constituicio Federal fixa a base de calculo das contribuigdes previdenciarias (art. 195, I, “a” e 201, § 11) e, para fins de recolhimento, o conceito de salario foi ampliado, apds a edigdo da Emenda
Constitucional 20/98, incorporando os rendimentos do empregado, a qualquer titulo, ou seja, sua propria remuneragao.

ALei8.212/91 trata das contribuigdes previdenciarias e dispde:
“Art. 22. A contribui¢do a cargo da empresa, destinada a seguridade social, além do disposto no art. 23, é de:

1—vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer
pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei no 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razéo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragées pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redagdo dada pela Lein®9.732, de 1998).

a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;
¢) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.”

Nesse sentido, o artigo 28, da Lei8.212/91 definiu o salario-de-contribuico:

“Entende-se por saldrio-de-contribuigéo:

balhad i

1—para o emy lo e tr avulso: a agdo auferida em uma ou mais empresas, assim a totalidade dos rendi os pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més,
destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contratou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou senten¢a normativa.”

Adnterpretagdo do inciso I, do artigo 22 do dispositivo legal deve ser feita emconsondncia como artigo 28, 1.

O legislador adotou como remuneragio do trabalhador o conceito amplo de remuneragao de modo que o valor pago como contraprestagdo do servigo pode corresponder a qualquer titulo, ndo como decorréncia
da efetiva prestagdo do servigo, mas tambémquando estiver a disposigao do empregador.

O artigo 28 ressalta como base de calculo da contribui¢éo social a remuneragéo paga a qualquer titulo, e expressando-se pelo conceito genérico, de modo que havendo oundo efetiva prestagdo do servigo, o que
possibilitara a incidéncia do tributo serd o pagamento da remuneragdo, a qualquer titulo.

As contribuicdes destinadas a terceiros, igualmente sdo calculadas sobre o total das remuneragdes pagas, nos termos das legislagdes de regéncia.
Assim, somente as verbas de carater nitidamente indenizatorio estio excluidas da incidéncia, pois ndo se enquadramno conceito “folha de saldrios” ou “demais rendimentos do trabalho”.

Nesse passo, verifica-se que ndo incidemas referidas contribuigdes sobre o tergo constitucional de férias, posto que detém natureza indenizatoria, uma vez que ndo se incorpora a remuneragdo do trabalhador
(AgRgno REsp 1283418/PB, Rel. Ministro Ari Pargendler, Primeira Turma, julgado em 12/03/2013, DJe 20/03/2013).
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Da mesma forma, néo incidemas contribuigdes previdenciarias e a terceiros sobre os valores pagos pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de af antes da o do
auxilio-doenca, porque esta verba ndo temnatureza salarial, uma vez que ndo ha prestagdo de servigo no periodo (AgRgno AREsp 88.704/BA, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 19/04/2012, DJe
22/05/2012).

Nesse sentido, ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial n. 1.230.957/RS, submetido ao regime do artigo 543-C, do antigo Cddigo de Processo Civil, consoante se
verifica da seguinte ementa:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.
DISCUSSAiOA RESPEITO DA INC]DI::'NQIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO PATERNIDADE;
AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA.

1. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA.
1.1 Prescrigdo.

O Supremo Tribunal Federal ao apreciar o RE 566.621/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 11.10.2011), no regime dos arts. 543-A e 543-B do CPC (repercussdo geral), pacificou entendimento no
sentido de que, "reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, da parte, da LC 118/05, considerando-se vdlida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apos o decurso da vacatio
legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005". No ambito desta Corte, a questdo em comento foi apreciada no REsp 1.269.570/MG (1°Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.6.2012),
submetido ao regime do art. 543-C do CPC, ficando consignado que, "para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos
tributos sujeitos a langamento por homologagéo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, § 1, do CTN".

1.2 Tergo constitucional de férias.

No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a néo incidéncia de contribui¢do prevtdenaarta a'ecorre de expressa prevlsaa legal (art. 28, § 9°, "'d"", da Lei 8.212/91 - redaciio dada pela
Lei 9.528/97). Em relagdo ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importincia possui jria, e ndo itui ganho habitual do empregado, razdio pela qual
sobre ela niio é possivel a incidéncia de contribui¢do previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢ao/STJ, no julgamenm do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de
16.11.2010), ratificando entendimento das Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotou a seguinte orientacdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compéem a Primeira Secdio desta Corte consolidada no
sentido de afastar a contribuicdo previdencidria do terco de férias também de empregados celetistas contratados por empresas privadas"'.

1.3 Saldrio maternidade.

O saldrio maternidade tem natureza salarial e a transferéncia do encargo a Previdéncia Social (pela Lei 6.136/74) néo tem o conddo de mudar sua natureza. Nos termos do art. 3°da Lei 8.212/91, "a Previdéncia
Social tem por fim assegurar aos seus beneficidrios meios indispensaveis de manutengdo, por motivo de incapacidade, idade avangada, tempo de servigo, desemprego involuntdrio, encargos de familia e recluséo ou
morte daqueles de quem dependiam economicamente”. O fato de néo haver prestagdo de trabalho durante o periodo de afc 0 da segurada emy la, associado a circunstdncia de a maternidade ser
amparada por um beneficio previdencidrio, néo autoriza conclusdo no sentido de que o valor recebido tenha natureza indenizatdria ou compensatoria, ou seja, em razdo de uma contingéncia (maternidade), paga-
se a segurada empregada beneficio previdencidrio correspondente ao seu saldrio, possuindo a verba evidente natureza salarial. Néo é por outra razdo que, atualmente, o art. 28, § 2°, da Lei 8.212/91 dispoe
expressamente que o saldrio maternidade é considerado saldrio de contribuigdo. Nesse contexto, a incidéncia de contribuicdo previdencicria sobre o saldrio maternidade, no Regime Geral da Previdéncia Social,
decorre de expressa previsdo legal. Sem embargo das posi¢des em sentido contrdrio, ndo ha indicio de incompatibilidade entre a incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre o saldrio maternidade e a
Constituicdo Federal. A Constituicdo Federal, em seus termos, assegura a igualdade entre homens e mulheres em direitos e obrigagdes (art. 5° 1). O art. 7°, XX, da CF/88 assegura prote¢do do mercado de
trabalho da mulher, mediante incentivos especificos, nos termos da lei. No que se refere ao saldrio maternidade, por opgdo do legislador infraconstitucional, a transferéncia do onus referente ao pagamento dos
saldrios, durante o periodo de afastamento, constitui incentivo suficiente para assegurar a protegdo ao mercado de trabalho da mulher: Ndo é dado ao Poder Judicidrio, a titulo de interpretagdo, atuar como
legislador positivo, a fim estabelecer politica protetiva mais ampla e, desse modo, desincumbir o empregador do 6nus referente a contribuigdo previdencidria incidente sobre o saldrio maternidade, quando néo foi
esta a politica legislativa. A incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre saldrio maternidade encontra solido amparo na jurisprudéncia deste Tribunal, sendo oportuna a citagdo dos seguintes precedentes:
REsp 572.626/BA, 1° Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 20.9.2004; REsp 641.227/SC, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 29.11.2004; REsp 803.708/CE, 2 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de
2.10.2007; REsp 886.954/RS, 1°Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 29.6.2007; AgRg no REsp 901.398/SC, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 19.12.2008; REsp 891.602/PR, 1°Turma, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, DJe de 21.8.2008; AgRg no REsp 1.115.172/RS, 2° Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 25.9.2009; AgRg no Ag 1.424.039/DF, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de
21.10.2011; AgRg nos EDclno REsp 1.040.653/SC, 1°Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de 15.9.2011; AgRg no REsp 1.107.898/PR, 1 Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 17.3.2010.

1.4 Saldrio paternidade.

O saldrio paternidade refere-se ao valor recebido pelo empregado durante os cinco dias de afastamento em razdo do nascimento de filho (art. 7°, XIX, da CF/88, c/c o art. 473, III, da CLT e o art. 10, § 1°, do
ADCT). Ao contrario do que ocorre com o saldrio maternidade, o saldrio paternidade constitui 6nus da empresa, ou seja, ndo se trata de beneficio previdencidrio. Desse modo, em se tratando de verba de natureza
salarial, é legitima a incidéncia de contribui¢do previdencidaria sobre o saldrio paternidade. Ressalte-se que "o saldrio-paternidade deve ser tributado, por se tratar de licenca remunerada prevista
constitucionalmente, ndo se incluindo no rol dos beneficios previdencidrios" (AgRg nos EDclno REsp 1.098.218/SP, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 9.11.2009).

2. Recurso especial da Fazenda Nacional.

2.1 Preliminar de ofensa ao art. 535 do CPC.

Nao havendo no acordéo recorrido omissdo, obscuridade ou contradigdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.
2.2 Aviso prévio indenizado.

A despeito da atual moldura legislativa (Lei 9.528/97 e Decreto 6.727/2009), as importdncias pagas a titulo de indenizagdo, que ndo correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposicdo do empregador;
ndo ensejam a incidéncia de contribuicdo previdenciaria. A CLT estabelece que, em se tratando de contrato de trabalho por prazo indeterminado, a parte que, sem justo motivo, quiser a sua rescisdo, deverd
comunicar a outra a sua intengdo com a devida antecedéncia. Nao concedido o aviso prévio pelo empregador, nasce para o empregado o direito aos saldrios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a
integragdo desse periodo no seu tempo de servigo (art. 487, § 1°, da CLT). Desse modo, o pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto é, o aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao
trabalhador que ndo fora alertado sobre a futura rescisdo contratual com a antecedéncia minima estipulada na Constituicdo Federal (atualmente regulamentada pela Lei 12.506/2011). Dessarte, ndo hd como se
conferir a referida verba o cardter remuneratério pretendido pela Fazenda Nacional, por néo retribuir o trabalho, mas sim reparar um dano. Ressalte-se que, "se o aviso prévio é indenizado, no periodo que lhe
corresponderia o empregado ndo presta trabalho algum, nem fica a disposi¢do do empregador: Assim, por ser ela estranha a hipdtese de incidéncia, é irrelevante a circunsténcia de ndo haver previsdo legal de
isengdo em relagdo atal verba" (REsp 1.221.665/PR, 1 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011). A corroborar a tese sobre a natureza indenizatéria do aviso prévio indenizado, destacam-se, na
doutrina, as ligdes de Mauricio Godinho Delgado e Amauri Mascaro Nascimento. Precedentes: REsp 1.198.964/PR, 2“ Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.10.2010; REsp 1.213.133/SC, 2¢
Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 1°.12.2010; AgRg no REsp 1.205.593/PR, 2° Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 4.2.2011; AgRg no REsp 1.218.883/SC, 1 Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves,
DJede22.2.2011; AgRgno REsp 1.220.119/RS, 2° Turma, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 29.11.2011.

2.3 Importincia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenca.

No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motlva de doenga, incumbe ao empregador efetuar o pagamento do seu saldrio

integral (art. 60, § 3°, da Lei 8.213/91 com redagio dada pela Lei 9.876/99). Nao obstante nesse periodo haja o pag lo pelo empregador, a importincia paga ndo é destinada a retribuir o
trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupgio do c de trabalho, ou seja, hum servigo é prestado pelo empregado. Nesse contexto, a orientagio das
Turmas que integram a Primeira Se¢ao/STJ firmou-se no sentido de que sobre a importincia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga nio
incide a contribuicdo previdencidria, por ndo se enquadrar na hipotese de incidéncia da exacdo, que exige verba de T sria. Nesse ido: AgRg no REsp 1.100.424/PR, 2° Turma, Rel.

Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp 1074103/SP, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 16.4.2009; AgRg no REsp 957.719/SC, 1° Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp
836.531/SC, 1 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 17.8.2006.

2.4 Tergo constitucional de férias.

O tema foi exaustivamente enfrentado no recurso especial da empresa (contribuinte), levando em consideragdo os argumentos apresentados pela Fazenda Nacional em todas as suas manifestagdes. Por tal razéo,
no ponto, fica prejudicado o recurso especial da Fazenda Nacional.

3. Concluséo. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o adicional de férias
(tero constitucional) concernente as férias gozadas. Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido. Acordao sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.”

(STJ - RESP—1.230.957-RS; Primeira Segdo; Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES; decisdo 26/02/2014; DJ Eletrénico de 17/03/2014; destacamos)

Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior, ¢ direito da autora exercer a respectiva restituicdo do indébito, mediante compensagdo administrativa ou expedico de oficio precatério e apos o transito em
julgado da presente sentenga (CTN, art. 170-A).

Fixo, ainda, que a compensagdo devera observar o disposto nos artigos 89 da Lein’® 8.212/1991, 74 da Lein® 9.430/1996 e 26- A da Lein’® 11.457/2007, incluido pela Lein® 13.670/2018.

A corregdo dos créditos da impetrante tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagédo com quaisquer outros indices, seja de corregdo monetdria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP
1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Anoto que a ré mantémo direito de fiscalizar a compensagao ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejamextrapolados os limites da presente decisdo (CTN, arts. 142 ¢ 149).
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Isto posto, julgo procedente o pedido, para o fimde declarar a inexisténcia de relagao juridica que obrigue a autora ao recolhimento das contribuigdes previdencidrias previstas no artigo 22, incisos I, 11 e I11, da
Lei 8.212/91, bem como daquelas devidas a terceiros sobre o tergo constitucional de férias, o tergo constitucional de férias efetivamente gozadas e a importancia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenca/acidente,
pelo que extingo o feito comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Autorizo a restituigdo apds o transito emjulgado, mediante expedicdo de oficio precatério ou compensagio administrativa, a escolha da autora, dos valores recolhidos indevidamente (aqueles reconhecidos nesta
agdo como indevidos), observada a prescrigdo quinquenal, atualizados monetariamente pela taxa Selic. Fixo, ainda, que a compensagao devera observar o disposto nos artigos 89 da Lein® 8.212/1991, 74 da Lein® 9.430/1996
e26-Ada Lein® 11.457/2007, incluido pela Lein® 13.670/2018.

Custas na forma da lei.

Condeno a Unifio ao reembolso das custas e ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo nos percentuais minimos previstos no § 3°, como escalonamento nos termos do § 5°, ambos do artigo 85 do
Codigo de Processo Civil, incidentes sobre o valor da condenagao.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario (artigo 496, § 4°, inciso 11, do Codigo de Processo Civil).

Publique-se. Intimentse.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020057-98.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BRASPRESS TRANSPORTES URGENTES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA LURI KOGA - SP429256, HERIK ALVES DE AZEVEDO - SP262233
IMPETRADO: GERENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

(Tipo B)

Cuida a espécie de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por BRASPRESS TRANSPORTES URGENTES LTDA. contra ato do GERENTE DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (CEF), objetivando provimento jurisdicional que assegure a efetivagio do parcelamento do débito do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS), objeto do processo administrativo n®
46243.002660/2015-68. Subsidiariamente, requer a suspensdo do referido débito até a concessao do parcelamento, como fornecimento de certidao de regularidade.

Relata a impetrante que possui débito de FGTS no importe de R$1.709.467,28, objeto do processo administrativo n® 46243.002660/2015-68, o qual, segundo alega, ndo foi localizado nem na Caixa
Econdmica Federal, nemno Ministério do Trabalho.

Aduz que, em 15/10/2019, foi notificada na caixa postal do “Programa Regularize” da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional (PGFN) que possuia débito de FGTS, o que ensgjaria sua exclusdo do
Programa Especial de Regularizago Tributéria (PERT).

Dessa form, esclarece que se dirigiua uma das agéncias da CEF, em 18/10/2019, para protocolizar o pedido de parcelamento do débito, recebendo, posteriormente, mensagemeletronica no sentido de que este
se daria apenas em02/12/2019, tendo emvista problemas como sisterma informatizado.

Alega que, tendo em vista o vultoso valor do débito, o prazo para a realizagdo do parcelamento lhe onerara ainda mais em razio dos juros e atualizagdo monetaria, razio pela qual se socorre do presente
mandamus para evitar, também, a sua exclusdo do PERT.

Coma inicial vieramdocumentos.
Foiproferida decisdo, deferindo emparte a liminar.

A CEF prestou informagdes e contestagdo, alegando, preliminarmente, a ndo indicagdo da autoridade coatora e a sua encampagio pela CEF, bem como auséncia de interesse de agir. Noticiou, ainda, o
cumprimento da liminar.

A inmpetrante se manifestou sobre as preliminares arguidas.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.

E o relatdrio.

Decido.

Trata-se de mandado de seguranca, objetivando provimento jurisdicional que assegure a inclusdo, emparcelamento, de débito do FGTS emnome da impetrante.

Registre-se, de inicio, que, diferentemente do alegado pela CEF, a impetrante procedeua indicagio da autoridade vinculada a institui¢ao financeira nos termos do artigo 6° da Lein® 12.016/09.
De outra parte, a preliminar de auséncia de interesse de agir confunde-se como mérito e comele sera apreciada.

Estdo presentes os pressupostos processuais ¢ as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditdrio ¢ da ampla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.
No mérito, verifica-se que, emsede de cognicdo sumria, foi deferida emparte a medida liminar requerida pela parte impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da analise do pedido de medida liminar, impondo-se a prolagdo de sentenga definitiva de mérito, com os mesmos findamentos,
ponderando-se, desde logo, que a findamentagio remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo liminar:

“Deveras, a Lei n° 13.496, de 24 de outubro de 2017, instituiu o Programa Especial de Regularizacdo Tributdria (PERT) junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional, que consiste no parcelamento de débitos tributdrios e ndo tributdrios vencidos até 30/04/2017.

De acordo com o pardgrafo 4° do artigo 1° da referida lei, a adesédo ao PERT implica, entre outros, no “cumprimento regular das obriga¢des com o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo” (inciso V). Nessa
esteira, a preocupagdo da impetrante quanto a possibilidade de ser excluida do referido programa se revela factivel.

Os documentos apresentados no feito comprovam que, de fato, houve tentativa de parcelamento de débito de FGTS, por meio do sistema informatizado da Caixa Econémica Federal.

« 70

Nado obstante, conforme veiculado no proprio sistema informatizado da instituigdo financeira, este se encontrava “‘temporari indisponivel” (id 23783541, p. 02), razdo pela qual se procedeu ao
protocolamento do pedido de parcelamento diretamente na agéncia bancaria (abertura de atendimento Vila Guilherme, SP, em 18/10/2019 — protocolo 545813.2019.0).

De acordo com informagdes prestadas pela geréncia do banco, o prazo para apreciagdo do pedido tem previsdo para 02/12/2019 (id 23784208, p. 02).
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Evidentemente, é de rigor reconhecer que a digna autoridade impetrada nada pode fazer em face as incongruéncias do sistema informatizado. Entretanto, ndo se configura motivo minimamente razodvel que o
contribuinte corra o risco de ser excluido do PERT, ou, ainda, ter elevado o valor de seu débito de FGTS, em razdo de atualizagdo monetdria e incidéncia de juros, por néo ter co. ido efetivar o parcel
de seu débito.

Com efeito, evidencia-se possivel ofensa ao direito de peticdo e, ainda, a garantia de duragdo razodvel do processo na esfera administrativa, conforme assegurado pela Constituigdo da Repuiblica no artigo 5°,
incisos XXXIV e LXXVIII. Ademais, da mesma forma, afigura-se desprestigio ao principio da eficiéncia administrativa, aplicavel a prestagdo do servigo puiblico, por for¢a do disposto no artigo 37, caput, do Texto
Magno.

Assim, considerando que para a prdtica dos atos administrativos se deve langar mdo de instrumentos informatizados com vistas a solugdo rdpida dos problemas tributdrios, e ndo o contrario, fazendo-se refém do
sistema eletronico, é de rigor a concessdo parcial da seguranga para que a autoridade impetrada proceda a andlise do pedido de parcelamento, protocolizado em 18/10/2019, sob o n°545813.2019.0.”

Isto posto, CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA e extingo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para ratificar a liminar que
determinou a autoridade impetrada que ultimasse, no prazo de 10 (dez) dias tteis, a analise do pedido de parcelamento, protocolizado em 18/10/2019, sob o n® 545813.2019.0.

Custas na forma da lei.
Semcondenag¢do emhonorarios (art. 25 da Lein® 12.016/2009).
Sentenga sujeita a reexame necessario (art. 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intimen-se.

12* VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERALTITULAR
DRA.MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO
Diretor de Secretaria Sidney Pettinati Sylvestre

Expediente N° 3835

PROCEDIMENTO COMUM

0005996-90.2000.403.6100 (2000.61.00.005996-2) - ROGERIO DOS REIS X ANTONIO BATISTAMARQUES FILHO X DIRCEU GUIDETTI X CARLOS BATISTADA CRUZ X KATIA
APARECIDADOS REIS RIBEIRO X SERGIO DONIZETE RIBEIRO(SP151585 - MARCELO FERREIRA LIMA E SP052323 - NORTON VILLAS BOAS) X CAIXAECONOMICA
FEDERAL(SP028445 - ORLANDO PEREIRADOS SANTOS JUNIOR)

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

Saliento que, nos termos do art.5° da RESOLUCAO PRES N°247/2019, a ativagio oua tramitagio de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada SOMENTE mediante a
VIRTUALIZACAO dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para extragiio de certiddo, copia ou vista dos autos.

Decorrido o prazo de 10 (dez) dias semmanifestago, retornemos autos ao arquivo.

1.C.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011004-57.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:RADIO EXCELSIOR S/A

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIEL SANTOS DE MELO GUIMARAES - SP155453

DESPACHO
D 30293183: Vistaa UNTAO FEDERA Lacerca do pagamento realizado pelo EXECUTADO.
1D 35832543: Aguarde-se cumprimento do OF{CIO N° 178.2020 encaminhado 4 Agéncia CEF/PAB JE.
Oportunamente, venhamconclusos para sentenga de extingao.
IC.
Sao Paulo, 22 de jutho de 2020
TFD

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013622-74.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PICPAY SERVICOS S.A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANTENORI TREVISAN NETO - SP172675

IMPETRADO: ILMO. DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

LITISCONSORTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, SERV
BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca preventivo, compedido liminar, visando a obtengéo de provimento jurisdicional que reconheca que, emrelagdo as contribuigdes ao FNDE (Salario- Educagdo), INCRA, SEBRAE, SESC
e SENAC, deve ser observado o valor limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas contribuigdes, suspendendo-se a exigibilidade do referido crédito tributario, nos termos do artigo
151,1V,do CTN

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020 114/1102



Afirma a impetrante que a base de célculo das referidas contribuigdes destinadas a terceiros € o “saldrio de contribuicdo”, entendido como a totalidade das verbas pagas ou creditadas pelo empregador aos segurados
empregados, isto €, a folha de salrios, nos termos do artigo 11, paragrafo (inico, alinea “a”, da Lein’® 8.212/91 e do artigo 35 da Lein®4.863/65.

Assevera, no entanto, que o artigo 4° da Lein® 6.950/81 estabelece o limite do salrio de contribuicio em20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no pais, sendo que tal limite foi estendido para a Contribuigdes destinadas
a Terceiros.

Aduz, ainda, que, posteriormente, o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 removeu o limite de 20 salarios minimos exclusivamente para as contribuigdes previdenciarias devidas pela empresa, mas nfo o removeu para as
contribuicdes destinadas a terceiros, de modo que o limite de 20 salarios minimos para o “salario de contribuigio”, previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para as contribuigdes destinadas a terceiros.

Nao obstante, sustenta que a autoridade impetrada exige que a impetrante recolha as Contribuicdes destinadas a Terceiros sobre a totalidade da sua folha de salarios, semconsiderar a limitagdo da base de calculo em20 (vinte)
saldrios minimos.

E o relatério.
Fundamento e decido.
Merece acolhida a pretensio posta emjuizo.

Abase de calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas pelo INSS por conta de terceiros se submete ao limite de 20 salarios minimos, por forga do paragrafo tnico do art. 4° da Lei 6.950/81, que tema seguinte digdo:

Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuicao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Comefeito, o art. 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 ndo logrou alterar tal limite, pois dispde apenas sobre as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. Confira-se:

Art. 3° Para efeito do célculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicio nio esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950. de 4 de novembro de
1981.

Ademais, o E. Superior Tribunal de Justiga ja se posicionou sobre o tema, consignando que a base de clculo das contribuigdes parafiscais recolhidas pelo INSS por conta de terceiros se submete ao limite de 20 salarios
minimos previsto na Lei 6.950/81, como se denota da ementa abaixo colacionada:

"EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. COISAJULGADA. INEXISTENCIA. INCRA E SALARIO-EDUCAGAQ. LIMITE DA BASE DE CALCULO. HONORARIOS.
1. Os efeitos da coisa julgada atingemapenas os langamentos administrativos objetos de apreciagdo judicial, ndo fazendo coisa julgada emrelagdo a outros lancamentos, mesmo versando estes sobre a mesma matéria.

2. Abase de calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas pelo INSS por conta de terceiros se submete ao limite de 20 salrios-minimos, por forga do paragrafo tnico, do art. 4° da Lei6.950/81. O art. 3° do Decreto-Lein.”
2.318/86 ndo logrou alterar tal limite, pois dispde apenas sobre as contribuigdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social.

3. A fixagdo dos honorérios advocaticios em 10% do valor da causa implica reduggo da verba honoraria arbitrada pelo Juizo a quo. Sentenga mantida, sob pena de reformatio in pejus” (fl. 270e).
(STJ —Resp 1241362 SC 2011/0044039-2, Relator: Ministra Assusete Magalhdes, data de publicagdo: DJ 08/11/2017).

Desta formn, entendo que esta demonstrado o relevante findamento da demanda a amparar a concessdo da liminar pleiteada.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéncia, tendo emvista que a imposigéo de pagamentos indevidos implica emevidente restrigao do patrimonio dos contribuintes.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR REQUERIDA para autorizar a parte impetrante a recolher as contribuigdes ao FN DE (Salario- Educagio), INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC observando o valor limite de
20 (vinte) salarios minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas contribuicdes, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario decorrente dos valores que excederemesse limite, nos termos do artigo 151,
1V,do CTN.

Notifique-se a autoridade impetrada para que dé cumprimento a presente decisao, bemcomo para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apods, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intime-se.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005013-05.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FURTADO AGUIAR SERVICOS MEDICOS SS - EPP

Advogados do(a) AUTOR: MICHELL PRZEPIORK A VIEIRA - SP356979, ARTHUR LEITE DA CRUZ PITMAN - SP395862, RINALDO LEON GOMES PEREIRA BRAGA - PA21798, NATHALIA
HILD DEJESUS - SP381274, CAIO AUGUSTO TAKANO - SP309286

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenca.
Chano o feito a ordem.
Analisando a sentenga proferida em?27/07/2020, constatei erro material no seu relatorio, notadamente o nome das partes e o tipo de agdo. Dessa maneira, retifico de oficio a sentenca proferida, para que passe a valer nos

seguintes termos:
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L6950.htm#art4

"Vistos em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por FURTADO AGUIAR SERVICOS MEDICOS SS — EPP em face da Unido Federal objetivando provimento jurisdicional no sentido de ter assegurado o direito em permanecer
efetuando o recolhimento de Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ) no percentual de presungdo de 8% (oito por cento) e de 12% (doze por cento) de Contribuigéo Social sobre Lucro Liquido (CSLL), conferido
aos prestadores de servigos hospitalares e de auxilio ao diagndstico e terapia, nos termos do artigo 15, I11,” a” e artigo 20 da Lei n° 9.245/95.

Instrui a inicial com os documentos eletronicos que entendeu pertinente.

Citada, a Unido Federal apresentou sua contestagdo. Pugna pela improcedéncia da demanda.

Réplica do autor em 09/05/2020.

As partes néio requereram a produgdo de outras provas.

Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério. DECIDO.

ook

De inicio, consigno que o artigo 355 do Cédigo de Processo Civil permite que o magistrado julgue antecipacc o pedido ido pelas partes, proferindo sentenga com resolugdo de mérito nas hipéteses de
desnecessidade de dilagdo probatéria ou caso tenha sido decretada a revelia e seus efeitos em desfavor do réu e este ndo tenha requerido provas, nos termos do artigo 349 do Estatuto processual Civil.

In casu, passo ao julgamento antecipado do feito ante a prescindibilidade de produgéo de novas provas.

Dispoe a Lein®9.249, de 26 de dezembro de 1995, legislagdo do imposto de renda das pessoas juridicas:

“Art. 15. A base de cdlculo do imposto, em cada més, serd determinada mediante a aplicagdo do percentual de 8% (oito por cento) sobre a receita bruta auferida mensalmente, observado o disposto no art. 12 do
Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, deduzida das devolugdes, vendas canceladas e dos descontos incondicionais concedidos, sem prejuizo do disposto nos arts. 30, 32, 34 e 35 da Lei no 8.981, de 20 de
Janeiro de 1995. (Redagdo dadapela Lein®12.973, de 2014) (Vigéncia)

()

111 - trinta e dois por cento, para as atividades de: (Vide Medida Provisérian®232, de 2004).

a) prestagdo de servigos em geral, exceto a de servigos h lares e de auxilio diagndstico e terapia, patologia clinica, imagenologia, anatomia patolégica e citopatologia, medicina nuclear e andlises e patologias

clinicas, desde que a prestadora destes servicos seja organizada sob a forma de sociedade empresdria e atenda as normas da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitdria— Anvisa; (Redagdo dada pela Lein®11.727,
de 2008)".

O cerne da questdo trazida, portanto, reside na definicdo e abrangéncia do termo servigos hospitalares de modo a se verificar, no caso concreto, quando serd hipétese de aplicagdo da redugdo da aliquota.

A questdo jd foi bastante controvertida em nossa legislagéo, tendo sido pacificado a partir de 2009. O Colendo Superior Tribunal de Justia j teve a oportunidade de se manifestar sobre o assunto, de forma a

pacificar o entendimento de que entidades que desempenham servigo hospitalar gozardo das aliquotas reduzidas. Destaco:

“PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. CSLL. LUCRO PRESUMIDO. BASE DE CALCULO. ARTS. 15, § 1° 1II, A, E 20 DA LEI N°9.249/95. ANALISES CLINICAS E
LABORATORIO. INCLUSAONO CONCEITO DE SERVIGCO HOSPITALAR. PRECEDENTE DA PRIMEIRA SECAO. RETENCAO NAFONTE.

1. O acérdao foi proferido antes do advento das alteragdes introduzidas pela Lein® 11.727, de 2008. Os arts. 15, § 1,111, a, e 20 da Lei n°9.249/95 explicitamente concedem o beneficio fiscal de forma objetiva,
com foco nos servigos que sdo prestados, e ndo no contribuinte que os executa.

2. A reducdo do tributo, nos termos da lei. ndo se baseou nos custos arcados pelo contribuinte, mas na natureza do servico. essencial a populagdo por estar ligado a garantia do direito fundamental a savide, nos
termos do art. 6°da Constituicdo Federal.

3. Deve-se entender como "servicos hospitalares” aqueles que se vinculam as atividades desenvolvidas pelos hospitais, voltados diretamente a promogdo da savide e que. em regra, mas ndo necessariamente, sGo
prestados no interior do estabelecimento hospitalar. excluindo-se as simples consultas médicas, atividade que ndo se identifica com as prestadas no ambito hospitalar. mas nos consultérios médicos. Precedente da
Primeira Secdo.

4. No caso, trata-se de entidade que presta servicos especializados em andlises clinicas e laboratoriais. Ndo se estd diante de simples consulta médica, mas de atividade que se insere, indubitavelmente, no conceito
de "servigos hospitalares”.

5. A redugdo da base de calculo somente deve favorecer a atividade tipicamente hospitalar desempenhada pela recorrente, excluidas as simples consultas e outras atividades de cunho administrativo.
6. Entendimento ratificado pela Primeira Se¢do no julgamento do REsp 1.116.399/BA, Rel. Min. Benedito Gongalves ? sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.

7. Conclui-se da interpretagdo conjunta dos artigos 30 da Lei n® 10.833/03, 1°, § 4, da IN SRF n°381/03 e 647 do Decreto n°3.000/99 (Regulamento do Imposto de Renda), que néo estéo sujeitos a retengdo na
fonte da CSLL e da Contribuicdo ao PIS os pagamentos efetuados pelas pessoas juridicas a outras pessoas juridicas de direito privado pela prestagdo de servigos médicos hospitalares.

8. Recurso especial provido em parte.” (STJ - REsp: 1141299 SC 2009/0095794-1, Relator: Ministro CASTRO MEIRA, Data de Julgamento: 17/12/2009, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
10/02/2010)

Veja-se que o Superior Tribunal de Justica fixou que o beneficio fiscal previsto no art. 15, 111, ‘a’da Lei n°9.249/95 deverd ser concedido de forma objetiva a sociedade empresdria que atenda das normas da

Agéncia Nacional de Vigildncia Sanitdria— Anvisa. Por sua vez, a defini¢do de servigos hospitalares consta I do art. 30 da Instrugdo Normativa RFB n° 1.234, de 11 de janeiro de 2012, que assim dispde:
“Art. 30. Para os fins previstos nesta Instrug¢do Normativa, sdo considerados servigos hospitalares aqueles p los por estabelecimentos assistenciais de saiide que dllsp&em de estrutura material e de pessoal
destinados a atender a internagdo de pacientes humanos, garantir atendimento basico de diagndstico e tratamento, com equipe clinica organizada e com prova de admissdo e assisténcia per da por

médicos, que possuam servigos de enfermagem e atendimento terapéutico direto ao paciente humano, durante 24 (3 vmle e quatro) horas, com disponibilidade de servigos de laboratdrio e radiologia, s‘erwgm de
cirurgia e parto, bem como registros médicos organizados para a rdpida observagdo e acompanhamento dos casos.”

Nesse sentido, o critério adotado pela lei atém-se as condigdes fisicas do estabelecimento do contribuinte e ndo a perspectiva do servigo prestado. Logo, consideram-se servigos hospitalares aqueles prestados por
pessoas juridicas, diretamente ligadas a aten¢do e a assisténcia a savide. Note-se, ainda, que o servigo ndo precisa ser p do necessari no belecimento proprio hospitalar, podendo ser prestado em

estabelecimento de terceiros, desde que cumpridos os demais requisitos. O TRF 3 desenvolveu semelhante raciocinio:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. IRPJ E CSSL. ALIQUOTAS 8%E 12%. SERVICOS HOSPITALARES. EXCLUSAO DAS MERAS CONSULTAS MEDICAS. REQUISITOS IMPRESCINDIVEILS PAR

1. O STJ tem consolidada interpretagdo do art. 15, § 1° 111, "a", da Lein®9.249/1995, assegurando as pessoas juridicas que exer¢am as atividades de prestagdo de servigos hospitalares a aplicagdo das aliquotas
de 8% e 12%, na apuragdo da base de cdlculo do IRPJ e CSSL, respectivamente.

2. A Primeira Se¢do do STJ. por ocasido do julgamento do REsp 1116399/BA., sob o rito dos recursos repetitivos, conforme disposto no art. 543, do CPC, interpretou a expressdo "servicos hospitalares”, para fins
da redugdo da aliquota do IRPJ e da CSLL, prevista na mencionada lei. como aqueles que se vinculam as atividades desenvolvidas pelos hospitais, voltados diretamente a promo¢do da satide”, de sorte que, "em

regra, mas ndo necessari sdo prestados no interior do belecimento hospitalar; excluindo-se as simples consultas médicas. atividade que ndo se identifica com as prestadas no ambito hospitalar, mas nos
consultorios médicos.

3. No caso vertente, consta da cdpia do contrato social da agravante (clausula quarta) como objeto social a atividade de clinica médica com recursos para a realizagéo de exames compl s e procedimentos
cirurgicos (ID 21947508 dos autos origindrios) e de seu Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, o cddigo e descrigéo da atividade principal econdmica (86.30-5-02 - “Atividade médica ambulatorial com recursos
pararealizagdo de exames compl ") edas intes atividades economicas secundarias: “86.30-5-01 - Atividade médica ambulatorial com recursos para realizagdo de procedimentos cirtirgicos” (1D
21947795 dos autos origindrios)

4. Dessaforma, al atividades por ela realizadas estariam incluidas entre as atividades de prestagdo de servigos hospitalares, conforme dli odoE. STJ.

5. Ocorre que, em exame de cogmcao sumarta nao houve compmvacao de plano de quea agravante  preenche os isitos imprescindiveis para o gozo do beneficio tributdrio pleiteado, a saber 1 ) atendimento as

normas da Agéncia Nacional de Vi Y i . ssui licenca de C 5 . ioildncia sanitdria, eis que o
documento ID 21947923 dos autos origindrios apresenta a situagdo “CEVS: Aguardando Documentagdo”.

6. Agravo de instrumento improvido.” (TRF 3, AI, 5026257-88.2019.4.03.0000, 6 Turma, Relatora Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, intimagdo via sistema 02/03/2020).

Para que néo sobrem diividas, transcrevo precedente recente do Superior Tribunal de Justica que condiciona o deferimento da benesse tributdria ao cumprimento dos requisitos delineados supra:
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"TRIBUTAVRIO. IRPJ E CSLL. BASE DE CALCULO REDUZIDA. PRESTADORA DE SERVICOS HOSPITALARES. REQUISITOS. INOBSERVANCIA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC
(Enunciado n. 3 do Plendrio do STJ).

2. A _Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1.116.399/BA. submetido ao regime de recursos repetitivos. firmou_o entendimento de que "[p]ara fins do nto dos tributos
com_as_aliquota: luzidas. a expressdo 'servicos hospitalares’, co do artigo 15. § 1° inciso 111, da Lei 9.249/95, deve ser interpretada de forma objetiva (ou seja. sob_aperspectiva da atividade
realizada pelo contribuinte), devendo ser considerados servicos _hospitalares ‘aqueles que se vinculam as atividades desenvolvidas pelos hospitais, voltados diretamente a promogdo da sade', de sorte que,
'em_regra. mas ndo necessariamente, sdo prestados no interior do estabelecimento hospitalar; excluindo-se as simples consultas médicas. atividade que ndo se identifica com as prestadas no dmbito hospitalar;
mas nos consultorios médicos"".

3. Com o advento da Lei n. 11.727/2008, cominicio de vigéncia em 1/01/2009, passou-se a exigir, alémdo enquadramento da atividade como de natureza hospitalar, outros dois requisitos para a concessio
do beneficio: estar o contribui ido como sociedade empresdria e atender as normas da ANVISA.

4. Hipotese em que o conhecimento do recurso especial encontra dbice nas Simulas 7 e 83 do STJ, pois o Tribunal de origem, com base no conjunto  fatico-probatdrio dos autos, consignou que a parte
recorrente estd constituida na forma de sociedade simples, razdo pela qual ndo faz jus ao beneficio.

5. Agravo interno desprovido.” (STJ, Aglnt no REsp 1733584/ PR, 1“Turma, Relator Ministro Gurgel de Faria, DJe 17/10/2019).

No caso dos autos, verifico que a parte ndo juntou aos autos o alvard. ou licenca, de funcionamento perante o érgdo de vigildncia sanitdria municipal ou estadual. Note-se que tal requisito é imprescindivel ao
reconhecimento da benesse que a parte postula, constando até mesmo na Solugdo de Consulta COSIT n° 150/2014, independentemente de prestar os servigos em estabelecimento proprio ou de terceiro.

77

Frise-se que, em 0 com os ensi os jurisprudenciais, o descumprimento deste requisito, por si s6, é suficiente para justificar a denegagdo da pretensdo da parte autora.
Ante todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE A DEMANDA, extinguindo o processo com resolugdo de mérito com fundamento no artigo 487, 1, do CPC.
Custas na forma da lei. Condeno o autor ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, com fundamento no artigo 85, §2°, do CPC.

PRIC"

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0039472-66.1993.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ITACOLOMY DEAUTOMOVEIS LTDA - ME, COMERCIO DE COSMETICOS GAROTA LTDA - ME, CERAMICAITUTELHAS LTDA, CASADAMUSICADISCOS EFITAS
LTDA- ME, BERNARDES & TIRABASSI LTDA - EPP

Advogados do(a) EXECUTADO: MARISTELA FERREIRA DE SOUZAMIGLIOLI - SP111964, MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087
Advogados do(a) EXECUTADO: MARISTELA FERREIRA DE SOUZAMIGLIOLI - SP111964, MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087
Advogados do(a) EXECUTADO: MARISTELA FERREIRA DE SOUZAMIGLIOLI - SP111964, MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087
Advogados do(a) EXECUTADO: MARISTELA FERREIRA DE SOUZAMIGLIOLI - SP111964, MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087
Advogados do(a) EXECUTADO: MARISTELA FERREIRA DE SOUZAMIGLIOLI - SP111964, MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

DESPACHO

1D 34738126: Manifeste-se a Unifio Federal quanto ao pagamento da sucumbéncia efetuado pelo executado. Prazo: 10 (dez) dias.
No siléncio ou concordancia, venhamconclusos para extingdo da execugdo.

Int.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5021022-13.2018.4.03.6100

AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411, DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO
1D 35562551: Ciéncia as partes da decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento da ré.
Venhamconclusos para analise dos pedidos de prova apresentados pela autora.
Int. Cumpra-se.
Sao Paulo, 28 de julho de 2020
IMV
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025683-29.1995.4.03.6100

EXEQUENTE: ELIZABETH FERREIRA BELMONTE DE ANDRADE, ELIZABETH FERREIRA BELMONTE DEANDRADE, ELIZABETH FERREIRA BELMONTE DE ANDRADE,
ELIZABETH FERREIRA BELMONTE DE ANDRADE, ELIZABETH FERREIRA BELMONTE DEANDRADE, ELIZABETH FERREIRA BELMONTE DE ANDRADE, ELIZABETH FERREIRA
BELMONTE DEANDRADE, EDMEIA GONCALVES COUTO, EDMEIA GONCALVES COUTO, EDMEIA GONCALVES COUTO, EDMEIA GONCALVES COUTO, EDMEIA GONCALVES
COUTO, EDMEIA GONCALVES COUTO, EDMEIA GONCALVES COUTO, ELZADE OLIVEIRA LIMA, ELZADE OLIVEIRA LIMA, ELZADE OLIVEIRA LIMA, ELZA DE OLIVEIRA
LIMA, ELZADE OLIVEIRA LIMA, ELZA DE OLIVEIRA LIMA, ELZA DE OLIVEIRA LIMA, EXPEDITO PEREIRA DA SILVA, EXPEDITO PEREIRA DA SILVA, EXPEDITO PEREIRA DA
SILVA, EXPEDITO PEREIRA DA SILVA, EXPEDITO PEREIRA DA SILVA, EXPEDITO PEREIRA DA SILVA, EXPEDITO PEREIRA DA SILVA, ELVIRA SILVA, ELVIRA SILVA, ELVIRA
SILVA, ELVIRA SILVA, ELVIRA SILVA, ELVIRA SILVA, ELVIRA SILVA, EDNA APARECIDA DE LIMA RAMIRES, EDNA APARECIDA DE LIMA RAMIRES, EDNA APARECIDA DE LIMA
RAMIRES, EDNAAPARECIDA DE LIMA RAMIRES, EDNAAPARECIDA DE LIMA RAMIRES, EDNAAPARECIDA DE LIMA RAMIRES, EDNAAPARECIDA DE LIMA RAMIRES,
ELISABETH RIBEIRO, ELISABETH RIBEIRO, ELISABETH RIBEIRO, ELISABETH RIBEIRO, ELISABETH RIBEIRO, ELISABETH RIBEIRO, ELISABETH RIBEIRO, ELIZABETH
KIMURA VAZZOLLA, ELIZABETH KIMURA VAZZOLLA, ELIZABETH KIMURA VAZZOLLA, ELIZABETH KIMURA VAZZOLLA, ELIZABETH KIMURA VAZZOLLA, ELIZABETH
KIMURA VAZZOLLA, ELIZABETH KIMURA VAZZOLLA, EDELBEATRIZ BUCHHORN, EDEL BEATRIZ BUCHHORN, EDEL BEATRIZ BUCHHORN, EDEL BEATRIZ BUCHHORN,
EDELBEATRIZ BUCHHORN, EDEL BEATRIZ BUCHHORN, EDEL BEATRIZ BUCHHORN, EDUARDO TEIXEIRANETTO, EDUARDO TEIXEIRANETTO, EDUARDO TEIXEIRANETTO,
EDUARDO TEIXEIRANETTO, EDUARDO TEIXEIRANETTO, EDUARDO TEIXEIRANETTO, EDUARDO TEIXEIRANETTO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA

FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO
FEDERAL, UNIAO FEDERAL
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Advogados do(a) EXECUTADO: FRANCISCO VICENTE DEMOURA CASTRO - SP109712, EZIO PEDRO FULAN - SP60393, MATILDE DUARTE GONCALVES - SP48519
Advogados do(a) EXECUTADO: FRANCISCO VICENTE DEMOURA CASTRO - SP109712, EZIO PEDRO FULAN - SP60393, MATILDE DUARTE GONCALVES - SP48519
Advogados do(a) EXECUTADO: FRANCISCO VICENTE DEMOURA CASTRO - SP109712, EZIO PEDRO FULAN - SP60393, MATILDE DUARTE GONCALVES - SP48519
Advogados do(a) EXECUTADO: FRANCISCO VICENTE DEMOURA CASTRO - SP109712, EZIO PEDRO FULAN - SP60393, MATILDE DUARTE GONCALVES - SP48519
Advogados do(a) EXECUTADO: FRANCISCO VICENTE DEMOURA CASTRO - SP109712, EZIO PEDRO FULAN - SP60393, MATILDE DUARTE GONCALVES - SP48519
Advogados do(a) EXECUTADO: FRANCISCO VICENTE DEMOURA CASTRO - SP109712, EZIO PEDRO FULAN - SP60393, MATILDE DUARTE GONCALVES - SP48519
Advogados do(a) EXECUTADO: FRANCISCO VICENTE DEMOURA CASTRO - SP109712, EZIO PEDRO FULAN - SP60393, MATILDE DUARTE GONCALVES - SP48519

DESPACHO

1D 32919677: Defiro aos autores o prazo suplementar improrrogavel de 20 (vinte) dias, conforme requerido.

No mesmo prazo supra, manifestentse os autores quanto aos créditos efetuados pela CEF no ID 32688726.

Ap6s, voltem conclusos para decisio quanto aos valores referentes aos autores Eduardo Teixeira Netto, Edel Beatriz Buchhorn, Elizabeth Ferreira B. de Andrade e Elvira Silva, eis que a discussdo vemse alongando desde o

ano de 2015 (fl. 441 e seguintes).

Int.

Séo Paulo, 1 de junho de 2020

IMV
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020502-12.2016.4.03.6100
AUTOR:ITAU SEGUROS DEAUTO E RESIDENCIAS.A.
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REU:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES
DESPACHO

1D 32343582: Tendo emvista o recolhimento pelo autor das custas processuais devidas para cumprimento da Carta Precatéria n° 98/2017, nos termos do provimento 26/2008 da Corregedoria Geral do TJPE, reencaminhe-
se a Carta Precatoria supramencionada (ID 15142383) para a Vara Unica da Comarca de Santa Maria da Boa Vista-PE, a fimde que seja ouvida a testemunha ROSILENE PIONORIO DO NASCIMENTO JARDIM.

Cumpra-se. Int.
Séo Paulo, 1 de junho de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020143-72.2010.4.03.6100

AUTOR:JURANDI CLEMENTINO DA SILVA, JURANDI CLEMENTINO DA SILVA, JURANDI CLEMENTINO DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA - SP226818, EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA - SP46152
Advogados do(a) AUTOR: EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA - SP226818, EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA - SP46152
Advogados do(a) AUTOR: EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA - SP226818, EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA - SP46152

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REU: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-B

Advogado do(a) REU: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-B
Advogado do(a) REU: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-B

DESPACHO

Defiro as partes o prazo suplementar de 15 (quinze) dias, a fimde que cumpramo despacho 1D 31891600.
No siléncio, aguarde-se manifestagéo no arquivo.

Int.

Sao Paulo, 3 de junho de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001322-17.2019.4.03.6100
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DESPACHO

Tendo emvista a impossibilidade de se enviar carta de intimag@o neste momento, emvirtude da pandemia da covid, defiro a autora RENATA RAMOS DIAS SILVA DE OLIVEIRA o prazo suplementar de 15 (quinze) dias
para cumprimento do despacho ID 29361393.

No siléncio, expega-se carta de intimagzo a ela para cumprimento da determinagio supra, no mesmo prazo, sob pena de EXTINCAO do feito.
Int.
Séo Paulo, 5 de junho de 2020

IMV

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015598-80.2015.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:NORMA BENVENUTI MOREIRA LIMA

Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO DAS CANDEIAS - SP294513

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de cumprimento de sentenca promovido pela UNTAO FEDERAL em face de NORMA BENVENUTI MOREIRA LIMA.

E o relatorio. Decido.

Tendo emvista 0 cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUGAO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Como transito emjulgado, arquiven-se os autos combaixa na distribuicio.

PRIC.

Sao Paulo, 22 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000939-39.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:UNIMED DO ESTADO DE SAO PAULO - FEDERACAO ESTADUAL DAS COOPERATIVAS MEDICAS
Advogados do(a) AUTOR: JUCILENE SANTOS - SP362531, JOAO PAULO JUNQUEIRAE SILVA - SP136837
REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de agdo de procedimento comumproposta por UNIMED DO ESTADO DE SAO PAULO — FEDERAGAO ESTADUAL DAS COOPERATIVAS MEDICAS emface da AGENCIANACIONALDE
SAUDE SUPLEMENTAR - ANS objetivando seja deferido o pedido de deposito judicial para fins obter a suspensao da exigibilidade dos débitos emdiscussao, impondo-se a Ré a obrigagio de abster-se de tomar qualquer
medida tendente a cobranga dos valores, bemcomo de abster-se de incluir o nome da autorano CADIN e na Divida Ativada ANSS.

Requer, ao final, a declaragdo de nulidade e inexigibilidade do débito oriundo do processo administrativo 1i° 25789.058930/2017- 10, instaurado para apuragéo sobre alegagéo de descumprimento de obrigagéo de natureza
contratual, por ndo garantir procedimento de Gastroplastia para obesidade morbida por videolaparoscopia emjunho/2017, no Hospital Sdo Roque, emacomodagio diversa da contratada, passivel de puni¢ao de acordo como
Art. 77 da Resolugdo Normativa 124/2006, da Agéncia Nacional de Satde Suplementar, infragdo do art. 12 da Lei9.656/98.

A autora afirma a existéncia de nulidade e arbitrariedade a macular referido processo administrativo, visto que a Operadora Autora esclareceu a beneficiaria que o procedimento solicitado estava previsto no Rolda RN 387, com
Diretriz de Utilizagdo — DUT, ndio tendo a beneficiaria enquadrando-se na DUT, pois, conforme declarag@o de saude assinada em06/04/2017, a beneficiaria ndo declarou a preexistente, bemcomo consta peso e altura ndo
condizente coma DUT, 1,63mde altura e 65 kg, o que corresponde ao IMC (indice de massa corporal) de 24,5 kg/n?, sendo considerado Peso Normal.

Sustenta que, considerando a declaragio de satide preenchida pela beneficiaria no ato da adesao ao plano, obteve o ganho de peso nos tltimos meses, sendo a condigao de obesidade alcangada hé menos de 2 anos e por isso
ndo ha o cumprimento do item 1 da DUT, uma vez que no houve falha no tratamento clinico por, pelo menos, 2 anos, e tampouco obesidade morbida instalada ha mais de cinco anos.

Alega, ademis, afonta aos principios da razoabilidade e proporcionalidade, ao argumento de que multa aplicada pela AN'S, pelo que se depreende do auto de infragdo, esta findamentada no artigo 25, da Lei9.656/98.
Contudo, a conduta seria passivel de puni¢ao de acordo como art. 78 da Resolugdo Normativa 124/2006 da ANS.

Juntou documentos que entendeu necessarios ao ajuizamento da agao.
Empeticdo ID. 15883763, promoveu a juntada de guia de depdsito judicial do valor integral do débito discutido, para fins de suspensio da exigibilidade.

Devidamente citada, a Agéncia Nacional de Satide Suplementar— AN'S ofertou contestagéo (ID. 17050717). Sustentou, no mérito, a legalidade dos atos praticados e das penalidades aplicadas, razio pela qual pugnou pela
improcedéncia da demanda.

Houve Réplica (ID. 22918494). Na mesma oportunidade, a parte Autora requereu o julgamento antecipado da lide.

Vieramos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  120/1102



E O BREVE RELATORIO. DECIDO.

Conhego do processo emseu estado, para julgar antecipadamente a lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC, diante da desnecessidade de produgdo de outras provas, tratando-se a demanda apenas sobre questio de
direito.

Sempreliminares suscitadas, passo ao exame do m¥érito.

A controvérsia nos presentes autos cinge-se a declaragdo da nulidade do Auto de Infragdo oriundo do processo administrativo n° 25789.058930/2017- 10, afastando-se definitivamente as sangdes aplicadas através do referido
processo.

De inicio, cumpre analisar os objetivos e competéncias das agéncias reguladoras.

Coma modernizagdo do Estado e a criagdo do novo modelo gerencial, surgiu o principio da descentralizagdo do Poder Estatal, a fimde facilitar a execugo dos objetivos do Estado, como consequente desermpenho dos
servigos publicos dotado de eficiéncia técnica, juridica e financeira, promovendo satisfagdo aos usuarios.

Emrazio da necessidade de efetivar tal facilitagdo, o Estado criou, tendo emvista os servigos essenciais a0 bemcomum, as Agéncias Reguladoras, cuja finggo € ditar normas de condug@o entre os agentes do Poder Pblico, o
prestador de servigos e os usudrios, possuindo papel findamental no cumprimento de politicas determinadas pelo Estado. Logo, o objetivo das agéncias reguladoras ¢ regular e fiscalizar, mediando os conflitos dentro de suas
respectivas areas de atuagdo, evitando prejuizos 4 Administragao.

O objetivo principal da Agéncia Nacional de Satide Suplementar (AN'S), agéncia reguladora vinculada ao Ministério da Saude, € ser responsavel pelo setor de planos de satide no Brasil.
Especificamente quanto a esfera de competéncia da AN'S, prevé a Lein® 9.961/2000:

7

Art. 32 A ANS tera por finalidade institucional promover a defesa do int puiblico na assi ia sup asaide, do as operadoras setoriais, inclusive quanto as suas relagdes com prestadores e

consumidores, contribuindo para o desenvolvimento das agdes de satide no Pais.
Art. 4% Compete a ANS: (...)

111 - elaborar o rol de procedimentos e eventos em satide, que constituirdo referéncia basica para os fins do disposto na Lein® 9.656, de 3 de junho de 1998, e suas excepcionalidades;

.

1V - fixar critérios para os proc os de credencic 0 e descredenciamento de prestadores de servico as operadoras;
V - estabelecer pardmetros e indicadores de qualidade e de cobertura em assisténcia a savide para os servigos proprios e de terceiros oferecidos pelas operadoras; (...)
VII - estabelecer normas relativas a adogéo e utilizagdo, pelas operadoras de planos de assisténcia a saiide, de mecanismos de regulagdo do uso dos servigos de saiide; (...)

LX - normatizar os conceitos de doenga e lesdo preexistentes; (...)

XI - estabelecer critérios, responsabilidades, obrigacdes e normas de procedimento para garantia dos direitos assegurados nos arts. 30 e 31 da Lein®9.656, de 1998; {(...)

XXIII - fiscalizar as atividades das operadoras de planos privados de assisténcia a saiide e zelar pelo cumprimento das normas atinentes ao seu funcionamento;

XXIV - exercer o controle e a avaliagdo dos aspectos concernentes a garantia de acesso, manutengdo e qualidade dos servigos pi dos, direta ou indi , pelas operadoras de planos privados de assisténcia
asade; (...)

XXVI-fiscalizar a atuagdo das operadoras e prestadores de servigos de saiide com relagdo a abrangéncia das coberturas de patologias e procedimentos;

XXVII - fiscalizar aspectos concernentes as coberturas e o cumprimento da legislacdo referente aos aspectos sanitdrios e epidemioldgicos, relativos a prestagdo de servigos médicos e hospitalares no ambito da
satide suplementar;

XXVIII - avaliar os mecanismos de regulagdo utilizados pelas operadoras de planos privados de assisténcia a savide;

XXIX - fiscalizar o cumprimento das disposicoes da Lein® 9.656, de 1998, e de sua I ¢do;
XXX - aplicar as lidades pelo descumprimento da Lei n®9.656, de 1998, e de sua I do;

XXXI - requisitar o fornecimento de informagdes as operadoras de planos privados de assisténcia a savide, bem como da rede prestadora de servigos a elas credenciadas; (...)

XXXVI - articular-se com os orgdos de defesa do consumidor visando a eficdcia da protegdo e defesa do consumidor de servigos privados de assisténcia a saiide, observado o disposto na Lei n®8.078. de 11 de
setembro de 1990;

XXXVII - zelar pela qualidade dos servigos de assisténcia a saiide no ambito da assisténcia a savide suple ()

XLI - fixar as normas para constitui¢do, organizagdo, funcionamento e fiscalizagdo das operadoras de produtos de que tratam o inciso L e o § 1%.do art. 1% da Lein®9.656. de 3 de junho de 1998, incluindo:

a) contetidos e modelos assistenciais;
b) adequagao e utilizagdo de tecnologias em saide;
¢) diregdo fiscal ou técnica;
d) liquidagao extrajudicial;
e) procedimentos de recuperagdo financeira das operadoras;
f) normas de aplicagéo de penalidades;
g) garantias assistenciais, para cobertura dos planos ou produtos comercializados ou disponibilizados; (...)” (grifei)
Desse modo, observa-se que a ré possui atribuicao legal para fiscalizar e, quando necessério, infligir nultas ante a nobservancia de normas por parte das operadoras de plano de saude, o que ocorreuno presente caso.
Dispde o art. 77 da Resolugdo Normativa AN'S n° 124/06, coma redagio da Resolugdo Normativa AN'S n° 396/16:
“Art. 77. Deixar de garantir ao beneficidrio acesso ou cobertura previstos em lei: (Redagéo dada pela RN n°396, de 25/01/2016)

Sangdo—multa de R$ 80.000,00.”

A parte autora teria sido autuada emrazio da violagao do Art. 12, inciso 11, alinea “a”da Lein® 9.656/98, in verbis:

Art. 12. Sdo facultadas a oferta, a contratagdo e a vigéncia dos produtos de que tratam o inciso I e o § 1o do art. 1o desta Lei, nas segmentagdes previstas nos incisos I a IV deste artigo, respeitadas as respectivas
amplitudes de cobertura definidas no plano-referéncia de que trata o art. 10, segundo as seguintes exigéncias minimas:

)

11 - quando incluir internagdo he

dos procedimentos obstétricos. (...)”

A Autora traz como principal findamento para anulagdo da sang@o pecunidria imposta nos autos do processo administrativo n® 25789.058930/2017-10 a alegagdo de que houve declaragéo falsa acerca do peso e altura da
beneficidria no momento da adeso do plano de saude, bemcomo suposta fraude de corretores e beneficiarios.
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Verifico da analise do processo administrativo > 25789.058930/2017- 10 que o relatério médico colacionado (ID. 17050718 - Pag. 32) informa que a usuéria ¢ "portadora de obesidade mérbida hd cinco anos (...) (IMC:
44,12Kg/m2), apresenta esteatose hepatica grau 11, resisténcia a insulina e obeso na familia. Varios tratamentos clinicos sem sucesso e, portanto, com indicagéo para tr cirrgico da obesidade. Fez
exames laboratoriais, avaliagdo com equipe multidisciplinar e acompanhamento com psicologa e nutricionista, considerado fisico e psicologicamente em condi¢des para realizar o procedimento proposto
(Gastroplastia por videolaparoscopia --Bypass) .

Diante deste panorama do relatorio médico, a beneficiaria se enquadra como indicada para se submeter a indicagdo cirtirgica de cobertura obrigatoria pela operadora de planos de saide, nos termos do DUT 27, Grupo I, letra
“b”(ID. 17050720 - Pag. 26).

Ademais, conforme bemasseverado e demonstrado pela Ré, emque pese a alegagdo da Autora quanto a suposta fraude perpetrada emseu desfavor, a Resolugdo Normativa AN'S 11°162/2007 disciplina que a operadora do
plano de saude deve garantir a cobertura assistencial até a publicagéo, pela agéncia reguladora ora ré, do encerramento do processo administrativo nos termos do §3° do artigo 16 da Resolugéo:

“Art. 16 Somente apds a comunicagdo ao beneficidrio de alegagdo de omisséo de informagéo na Declaragéo de Satide por ocasido da assinatura contratual ou da adesdo ao plano privado de assisténcia a saiide, a
operadora poderd encaminhar a documentagdo pertinente a Agéncia Nacional de Savide Supl -ANS, req lo abertura de processo administrativo para verificagdo da sua procedéncia ou ndo.

$1°Nos casos em que houver acordo de CPT ou Agravo, a operadora ndo poderd solicitar abertura de processo administrativo com relagdo a respectiva doenga que ensejou o oferecimento da CPT ou Agravo.

$2°Somente serdo deferidas solicitagdes de abertura de processos administrativos de alegagdo de DLP que possam gerar necessidade de eventos cirirgicos, uso de leitos de alta tecnologia e procedimentos de alta
complexidade, de acordo com o definido no Rol de Procedimentos e Eventos em Saiide da ANS em vigor:

§3°Ndo sera permitida, sob qual alegagdo. a negativa de cobertura assi: ial. assim como a do ou rescisdo unilateral de contrato, até a publicacdo pela ANS do encerramento do processo

administrativo, ficando a operadora sujeita as penalidades previstas na legislacdo em vigor:

§4° Cabe a operadora o 6nus da prova, devendo comprovar o conhecimento prévio do beneficidrio de DLP. ndo declaradas no momento da contratacdo ou adesdo ao plano privado de assisténcia a satide. " (grifei)

Desta sorte, muito embora a parte Autora questione emJuizo, a exemplo do que foi feito no mbito do processo administrativo, a existéncia de fraude perpetrada emseu desfavor, ndo logrou €xito emcomprovar nos autos
qualquer vicio formal e/ou material na afericio e fiscalizagio feitas pela autoridade competente habil a invalida-lo, bem como nido comprovou a adogéo das medidas cabiveis para sanar a fraude e solucionar a questdo junto a
agéneia reguladora, tendo simplesmente se negado a prestar a cobertura assistencial, de modo que ndo se desincumbiu do dnus quanto ao fato constitutivo de sua pretensdo (art. 373, inciso I, do Cddigo de Processo Civil).

Por outro giro, no que pertine ao pedido da Autora de reconhecimento da auséncia de razoabilidade e proporcionalidade na penalidade aplicada, tambémnao merece prosperar.

Alega a Autora que a multa aplicada pela AN'S, pelo que se depreende do auto de inffagéo, esta fimdamentada no artigo 25, da Lei 9.656/98. Contudo, a conduta seria passivel de puni¢do de acordo como art. 78 da Resolugdo
Normativa 124/2006 da AN'S.

O auto de infragdo, como qualquer ato administrativo, precisa observar requisitos de forma e contetido. Necessario que se reporte as circunstancias de fato subjacentes ao dever imposto pela administragao publica ao
administrado - aspecto material -, alémde observar requisitos formais de validade.

Assim, a autuagdo e o procedimento administrativo dela decorrente necessitamdescrever adequadamente e minimamente o ato infracional e apresentar a prova que lhe confere supedaneo, pelos meios admitidos emdireito,
facultando ao administrado o exercicio do contraditério e da ampla defesa.

As regras do 6nus da prova tambémincidemna espécie, de modo que o auto de infragio precisa apontar a ocorréncia da conduta irregular e vir acompanhado de alguma prova que Ihe dé sustentago.
Caso seja inviabilizada a produg@o de prova cabal dos fatos, a0 menos as indicidrias da ilicitude devemser destacadas pelo agente fiscal. A presunc@o de legitimidade da autuacdo somente se convalidara nestes termos.

Consta dos autos copia integral dos autos do Processo Administrativo (ID. 17050718 e ss.), de modo que se pode verificar que foi oportunizado a parte Autora anpla ciéneia e discussao no ambito administrativo acerca dos
critérios adotados para a aplicagdo da multa.

Ademais, entendo que ndo cabe ao Judiciario se incumbir da tarefa de apreciagdo do mérito de decisdes proferidas pela autoridade administrativa no ambito de sua atuag@o, visto que estas gozamde presuncao juris tantum de
veracidade, vez que a presuncio de legalidade e veracidade sdo principios que instruemos atos administrativos, ndo havendo nos autos qualquer documento comprobatorio da existéncia de irregularidades.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 2* Regido, in verbis:

“APELAGCAO. ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA. CREMER.J. CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA. CFM. PROCESSO ETICO-PROFISSIONAL.
INOCORRENCIA DE IRREGULARIDADES. IMPROCEDENCIA. DESPROPORCIONALIDADE DA PENA APLICADA. NAO CONFIGURA CAO. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO. (..)
2. E firme o entendimento no dmbito do Superior Tribunal de Justica no sentido de que a atuacéo do Poder Judicidrio no controle jurisdicional do Processo Administrativo limita-se ao exame da regularidade do
procedimento e a legalidade do ato. a luz dos principios do contraditorio. da ampla defesa e do devido processo legal, sendo-lhe vedada qualquer incursdo no mérito administrativo a impedir a andlise e valoragdo
das provas constantes no processo disciplinar (Precedentes: STJ, RMS 48.636/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/08/2016, DJe 12/08/2016; STJ, RMS 46.292/RJ,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/06/2016, DJe 08/06/2016, STJ, RMS 27.652/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe
14/11/2014) 3. Néio hd que se cogitar da anulagéo do Processo Etico Profissional do CREMERJ, pois nio contém nenhuma ilegalidade e encontra-se de acordo com as leis e regulamentos que disciplinam a ética
médica, além de ter sido assegurado ao apelante a garantia constitucional do contraditério e da ampla defesa. 4. Quanto a alegacdo de desproporcionalidade da pena aplicada ao apelante, jd se manifestou o
Supremo Tribunal de Justica no sentido de que "(....) tendo-se aplicado a sangdo apis efetivo exercicio da garantia ao contraditdrio e & ampla defesa, e estando a decisdo fundamentada na constatada gravidade
dos fatos e os danos que delas provieram para o servidor publico. a andlise da proporcionalidade implicaria indevido controle judicial sobre o mérito administrativo” (STJ, RMS n°33.281/PE. Relator: Ministro
Benedito Gongalves. Primeira Turma. DJe 02/03/2012) 5. A aplicacdo da pena cabivel, dentre as elencadas no rol do artigo 22 da Lein®3.268/57. insere-se no plano da discricionariedade da Administracdo
Puiblica, sendo certo que a mensuracdo da natureza e gravidade da infracdo hd de ser avaliada pelo administrador. desde 1 que razoavelmente respeitados os comandos normativos vinculados. 6. Apelagéio
desprovida. (AC 00136428020144025101, JULIO EMILIO ABRANCHES MANSUR, TRF2 - 5TURMA ESPECIALIZADA.)

Ademais, verifica-se que a Ré adotou critérios matematicos objetivos para calcular o valor da multa, orientando-se pelas regras previstas na Resolugdo Normativa AN'S ni° 124/2006, arts. 7° a 10 e partindo da pena-base
descrita no Art. 77, razio pela qual deve ser mantida a autuagio nos seus exatos moldes.

Ante 0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, extinguindo o processo comresolu¢io do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Considerando o depésito judicial do montante equivalente a multa discutda, ressalto que os efeitos da suspensdo da exigibilidade do débito ficammantidos até o julgamento definitivo do presente feito.

Condeno a parte autora ao pagamento de custas e honorarios advocaticios em favor de cada umdos réus, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa (CPC, art. 85, § 2°).

Transitada emjulgado a presente decisdo, o pagamento dos honorarios pela autora observara o procedimento de cumprimento de sentenga, estabelecido nos arts. 523 a 527 do CPC, a ser promovido pela ré comdemonstrativo
atualizado do valor da causa, corrigido monetariamente até a data do transito emjulgado e acrescido de juros de mora a partir de entdo (CPC, art. 85, § 16), observando, no mais, 0 Manual de Procedimentos para Calculos da
Justica Federal, conforme determina art. 454 do Provimento COGE n° 64, de 28 de abril de 2005.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002237-03.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MERCADOPAGO.COM REPRESENTACOES LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: MICHEL SCHIFINO SALOMAO - SP276654, LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRARAMOS - SP128998
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, TELEFONICABRASILS.A.

Advogados do(a) REU: ARYSTOBULO DE OLIVEIRA FREITAS - SP82329, SILVIA LETICIA DE ALMEIDA - SP236637, CLAUDIO MAURO HENRIQUE DAOLIO - SP172723
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SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragio opostos por MERCADOPAGO.COM REPRESENTACOES LTD A em face da sentenga que julgou improcedente o pedido inicial extinguindo o processo comresolugio de
mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Sustenta o embargante haver omissao na sentenga “em relagéo ao pedido de quebra de sigilo bancdrio formulado em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, no qual o embargante indicou como beneficicrio
direto o titular de conta bancaria da CEF em nome do cedente LUIZ HENRIQUE DE LIMA— M, CPF/CNPJ: 24910526000177, o qual, como cedigo, ndo se trata de fornecimento de IP com necessidade de
fornecimento de porta logica, bem como ja havia sido deferida por esse douto Juizo a guarda dos referidos dados, conforme se verifica de decisdo num. 4419491 .

Aponta que “ndo hd qualquer razdo para o indeferimento do pedido formulado pelo embargante para que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL informe os dados cadastrais de identificagéo do titular da conta
indicada no documento 10 e 11 da peticéo inicial de num. 4328643, com o fornecimento dos respectivos dados cadastrais completos, como nome, RG, CPF, data de nascimento, telefone, enderego e demais dados
de identificagdo”.

Requer, ainda, seja afastada a condenagdo emhonorarios.

Vista aos embargados, a RE TELEFONIC A ndo se opds aos embargos destacando que a irresignagaio ndo lhe dizrespeito (id 32773784). Por sua vez, aré CAIXA ECONOMICA FEDERAL destaca irresignagio da
embargante e a tentativa de alterar o julgado (efeitos infringentes).

Vieramos autos conclusos para sentenga.
Eorelatério. DECIDO.
Acolho os embargos, posto que tempestivos (CPC, Art. 1.023).

Os embargos de declaragio somente sao cabiveis nas hipoteses previstas no artigo Art. 1.022, do CPC: - I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigao; 11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se
pronunciar o juizde oficio oua requerimento; I11 - corrigir erro material. Ao opor embargos declaratorios, a parte ndo deve visar a reforma da decisdo/sentenga, mas apenas umaclaramento ou complementagio desta, tanto que
ndo se fala emoutra decisdo/sentenga, trata-se de uma integragdo da primeira, complementando-a ou esclarecendo-a.

Comrazio o embargante.

De fato, emseu pedido inicial o autor requereu que a “b) CAIXA ECONOMIC A FEDERA L informe, no prazo méximo de 5 (cinco) dias, os dados cadastrais de identificagfio do titular da conta bancéria indicada acima e nos
anexos documentos 10 e 11, como fornecimento dos respectivos dados cadastrais completos, como nome, RG, CPF, data de nascimento, telefone, endereco, e demais dados de identificagdo”. Contudo, quando da prolagdo da
sentenga, este Juizo olvldou se de se manifestar formalmente sobre o pedido, o que passo a fazer integrando a sentenga id 29575302:

“F o relatério. DECIDO
()
DO PEDIDO DE QUEBRA DE SIGILO BANCARIO - DADOS CADASTRAIS.

O direito a privacidade e a intimidade s&o garantias constitucional previstas, emclausula pétrea, expressa no art. 5°, incisos X ¢ XII, da CF/88.
X - sdo mviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagemdas pessoas, assegurado o direito a indenizagéo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagéo;

XII - é inviolavel o sigilo da correspondéncia e das comunicagdes telegraficas, de dados e das comunicagdes telefonicas, salvo, no diltimo caso, por ordemjudicial, nas hipdteses e na forma que a lei estabelecer para fins de
investigagdo criminal ou instrugio processual penal;

Contudo, a quebra de sigilo bancario, conquanto represente medida excepcional, pode ser deferida nos casos expressamente previstos na legislagéo.
Nesse sentido, dispde o art. 1°da LC 105/2001:
Art. 1o As instituigdes financeiras conservardo sigilo emsuas operagdes ativas e passivas e servigos prestados.

)

§ 40 A quebra de sigilo podera ser decretada, quando necessaria para apuragdo de ocorréncia de qualquer ilicito, emqualquer fase do inquérito ou do processo judicial, e especialmente nos seguintes crimes: (....)”

Por sua vez, dispde o art. 3° da Norma Complementar:

Art. 30 Serdo prestadas pelo Banco Central do Brasil, pela Comissdo de Valores Mobilidrios e pelas instituicdes financeiras as informagdes ordenadas pelo Poder Judiciario, preservado o seu carater sigiloso mediante acesso
restrito as partes, que delas ndo poderdo servir-se para fins estranhos a lide.

Assim, a violagdo do sigilo bancario semautorizagdo judicial extrapola a moderagao exigida pela Lei— inclusive podendo ensejar dano moral. Destaco da jurisprudéncia:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. AUTO DE INFRAGAO. APURAGAO DE DEBITOS FISCAIS.
FORNECIMENTO DE DADOS CADASTRAIS PELA CEF. SIGILO BANCARIO. LEI19.311/93. LC 105/01. INCONSTITUCIONALIDADE. SUPREMA CORTE. RECURSO PROVIDO. 1. Trata-
se de agdo anulatoria de débito fiscal relativo ao auto de infragdo do processo e a restituigao do valor do depdsito recursal (30% do valor da muilta), exigidos pela Receita Federal ante a recusa da apelante (CEF) ematender
solicitagdo para fornecer informagdes cadastrais de correntistas, a fimde instruir Procedimento Administrativo Fiscal. 2. Exsurge a higidez da recusa da apelante, tendo emvista o firme entendimento pretoriano sedimentado,
inclusive no seio do Pretorio Excelso, no sentido de que, tratando-se o sigilo de dados bancarios de uma extensao da privacidade, tutelada no inciso XII do art. 5° da Lei Fundamental, a providéncia somente legitima-se quando
determinada por érgdo do Poder Judiciario. RE 389.808. 3. Apelagio a que se da provimento. (TRF-3 - AC:2426 MS 0002426-31.2002.4.03.6002, Relator: JUIZ CONVOCADO ROBERTO JEUKEN, Data de
Julgamento: 01/08/2013, TERCEIRA TURMA).

ADMINISTRATIVO. CIVIL. CEF. ACAO DE INDENIZAGAO. DANO MORAL. INDEVIDA QUEBRA DE SIGILO BANCARIO. NAO COMPROVADA. 1. Os bancos témo dever de conservar o
segredo bancario (Lei4.595/64; art. 38, hoje revogado, mas, comesséncia mantida na LC 105/2001). 2. A violagdo do sigilo bancario semautorizagdo judicial extrapola a moderagao exigida pela Lei, e gera dano moral. 3.
Caso emque ndo comprovada a indevida quebra de sigilo bancario. (TRF-4 - AC:50280817120144047100 RS 5028081-71.2014.404.7100, Relator: LUIS ALBERTO D'AZEVEDO AURVALLE, Data de
Julgamento: 14/04/2015, QUARTA TURMA).

Contudo, uma distingdo deve ser feita: O sigilo bancario na forma como acima especificado limita-se as transagdes, ativas e passivas, do correntista. Nesse universo, ndo se alberga sob a norma do sigilo os dados cadastrais
bancarios —nesse sentido informagdes de seus correntistas tais como niimero da conta-corrente, nome conpleto, RG, CPF, nimero de telefone e enderego.

Esse ¢ 0 entendimento adotado nos tltimos anos pelo E. Superior Tribunal de Justica, do que passo a destacar:

RECURSO ESPECIAL. ARTS. 155, § 4°, II, E288 DO CP, EART. 10 DA LC 105/2001. DADOS CADASTRAIS BANCARIOS. SIGILO. PROTECAO. AUSENCIA.NULIDADE DA PROVA. NAO
OCORRENCIA. ABSOLVICAO SUMARIA AFASTADA PELO TRIBUNALA QUO. RECURSO ESPECIALIMPROVIDO.1. T ta Corte compreendido que os dados cadastrais bancarios
(mfomm;oes de seus correntistas como niimero da conta-corrente, nome completo, RG, CPF, nii de telefone e endereco) nfio estio protegidos por sigilo bancario, que abrange tio somente as

movi iras (aplicagdes, t feréncias, depositos etc.). Precedente.2. Fornecidos a investigagdo tio somente os dados cadastrais dos titulares das contas bancérias beneficidrias das transferéncias que se
apontam h‘audlﬂenms ndoha 1a]ar emnu]]dade da prova por auséncia de autorizagdo judicial, cujo desmembramento da cadeia dos posteriores langamentos bancarios tiveramsuporte emdecisdo judicial, nos autos do pedido de
quebra de sigilo bancario e telemético.4. Recurso especial improvido. (REsp 1795908/PB, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em21/05/2019, DJe 03/06/2019) (gn.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRANCAMENTO DE INQUERITO POLICIAL. NULIDADES. MEROS DEVERES DA
AUTORIDADE POLICIAL. ARTS. 6° ¢ 13 DO CPP. APREENSAO DE BENS SUPOSTAMENTE ATRELADOS AOS FATOS APURADOS. QUEBRAS ILEGAIS DE SIGILOS NAO
CONFIGURADAS. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO INVIAVEL.HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. [...] V-"Tk ta Corte compi lido que os dados cadastrais bancarios
(mfomm;oes de seus correntistas como niimero da conta-corrente, nome completo, RG, CPF, nii de telefone e endereco) nio estio protegidos porsigilo bancario, que abrange tio somente as

movi iras (aplicacdes, transferéncias, depositos etc). Precedentes" (REsp n. 1.795.908/PB, Sexta Turma, Rel. Min.

Nefi Cordeiro, DJe de 03/06/2019). [...] (HC 554.922/SP, Rel. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE), QUINTA TURMA, julgado em
10/03/2020, DJe 24/03/2020). (g 1.)
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PROCESSUALCIVIL. AGAO CIVILPUBLICA. LEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO. FORNECIMENTO DE DADOS CADASTRAIS DE CLIENTES DE INSTITUICOES
FINANCEIRAS MEDIANTE REQUIS ICAO DIRETA DO PARQUETOU DA POLICIA FEDERAL. DIREITOS DIFUSOS E COLETIVOS CARACTERIZADOS. SEGURANCA PUBLICA.
ACESSO ADADOS CADASTRAIS. POSSIBILIDADE.HISTORICO DA DEMANDA 1. Tratamos presentes autos de A¢do Civil Ptblica proposta pelo Ministério Pblico Federal buscando, emsintese,
"assegurar o fornecimento de informagdes constantes dos cadastros de clientes eminstituicdes financeiras (nome completo, enderego, telefone, e-mail, nimero de documentos, etc.), quando requisitadas por seus membros para
instruir processo JudluaL mquerno polx:lal ouqualquer outro procedmrento de investigagdo criminal ou civil, e por Delegados de Policia Federal, para instruir inquérito policial devidamente formalizado" (fl. 1.106, e-STJ).2.[...]5.
Outro ponto imp: 120 de de da p te c sia € a distingfio de dados e dados cadastrais. Enquanto os "dados" revelamaspectos da vida privada ou da intimidade do individuo e possuem
protecéo constitucional esculpida no art. 5°, X e XII, da Constituicio Fedeml, os "dados cadastrais" se referema informacdes de camterobjetwo que todos possuem, nfio permitindo a criagiio de qualquer
juizo de valor sobre o individuo a partir de sua divulgacio. Sao jt de informacdes objetivas fornecidas pelos lientes/usudrios emforma de registro de
facil acesso por meio de seu armazenamento embanco de dados de pessoas juridicas de direito publico ou privado, contendo informacées como nome completo, CPE, RG, endereco, nii de telefone etc. 6.
O Supremo Tribunal Federal lidou juris prudéncia de que o ito de "dados" previsto na Constituicdo é diferente do de ""dados cadastrais". S te aquele t gurada a inviolabilidade da
comunicacio de dados. A proposito: STF, RE 418.416/SC, Rel. Min. Sepiilveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ 19.12.2006; STF, HC 91.867/PA, Rel. Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJe 19.9.2012,
publicado em20.9.2012. Os dados cadastrais bancarios (informagdes de seus correnti tais como nu da conta-corrente, nome completo, RG, CPF, nii de telefone e endereco) estiio incluidos na
defini¢o de dados cadastrais e niio estiio, portanto, protegidos por sigilo bancario, que abriga apenas os servi¢os da conta (aplica¢des, transferéncias, depositos e etc) e nio os dados cadastrais de seus
usuarios. 8. Ressalte-se que o STJ, ao apreciar controvérsia referente ao acesso a dados cadastrais telefonicos, adotou o mesmo entendimento aqui esposado, ao consignar que informagdes referentes ao proprietario de linha
telefonica (nome completo, CPF, RG, nimero da linha e enderego) buscamsomente a identificagdo de seus usudrios e, portanto, ndo estdo acobertadas pelo sigilo das comunicagdes telefonicas. Nesse sentido: RHC
82.868/MS, Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 1°.8.2017; HC 131.836/RJ, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turmma, DJe 6.4.2011). [...]14. Finalmente, destaque-se que os precedentes firmados no Supremo
Tribunal Federal, no julgamento das ADIs 2390, 2386, 2397 e 2859 e do Recurso Extraordinario 601.314, ndo se aplicamaos presentes autos, uma vez que tratava de controvérsia distinta - o sigilo bancario - e ndo de acesso a
dados cadastrais, estes tltimos ndo abarcados pela protegdo constitucional, embora naquela ocasido tenha sido reconhecida a constitucionalidade da LC 105/2001, que permite a Receita Federal receber dados bancarios de
contribuintes fornecidos diretamente pelos bancos, semprévia autorizagdo judicial. 15. Ao Ministério Publico deve ser assegurado o acesso a informagdes néo agasalhadas por sigilo bancario (dados cadastrais de pessoas
investigadas), para o fimde instruir os procedimentos investigatorios de natureza penal e civil. 16. Recurso Especial provido, devolvendo ao Tribunal de origempara que prossiga coma A¢do. (REsp 1561191/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 26/11/2018).

ot sod,

A partir dos julgados acima destacados, o que se coloca é necessaria distingao entre dados meramente cadastrais e dados efetivos de movimentago bancaria, estes sim, protegidos pelo manto constitucional de preservagao de
intimidade e, por conseguinte, do sigilo.

Nesse passo, comforte nos r. julgados, o sigilo bancério deve abranger apenas as operagdes ativas e passivas e os servigos prestados, conforme dispde o art. 1° da Lei Complementar n® 105 /2001 e, por conseguinte, nfo se
incluemos dados cadastrais de correntistas, entendidos estes como o nome, enderego, telefone, RG ou CPF (ou CNPJ) que, como visto acima, sequer carecemde ordemjudicial expressa.

Mesmo porque, informagdes meramente cadastrais sdo de amplo acesso na realidade atual, realmente ndo tendo que se confundir cominformagdes ativas e/ou passivas de movimentagao bancaria - estas sim, protegidas pelo
manto constitucional da intimidade e privacidade.

Novamente, ndo se confundi aqui dados meramente cadastrais comtransagdes ativas/passivas financeiras protegidas pelo sigilo bancério.

No caso concreto, a autora requer, ante a CAIXAECON OMICAFEDERAL, o fornecimento dos dados cadastrais da conta internamente identificado como fraudulenta.

E, a par das consideragdes alhures, entende-se cabivel o deferimento do pedido para o fornecimento de informagdes cadastrais do correntista, emtese, beneficiado pelas transagdes fraudulentas, ndo cabendo o seunegamento
a0 autor que, emapuragdo interna, j& o identificou; destacando-se, contudo, que as informacdes a seremfornecidas pela instituicdo financeira—no caso a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - devemlimitar-se
aos meros dados cadastrais daquela conta indicada na inicial (endereco, telefone, RG ou CPF/CNPJ).

[...]

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial nesta agdo, resolvendo o merito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile DETERMINO que a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL fornega ao autor, no prazo de 15 (quinze) dias, tio somente os dados cadastrais da conta de LUIZ HENRIQUE DE LIMA — ME CPF/CNPJ:24910526000177, devendo as informagdes
limitaren+-se aos nome, enderego, telefone, RG ou CPF (ou CNPJ) do correntista indicado.

Tendo emvista que 0 AUTOR sucumbiuna maior parte, CONDENO este, nos termos do art. 85, §1° do CPC, ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da causa.

Certificado o trnsito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo comas devidas cautelas.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se”.

DISPOSTIVO

Ante 0 exposto, conhe¢o dos Embargos de Declaragéo opostos e, no meérito, os ACOLHO para sanar omissdo apontada integrando a sentenca id 29575302, comefeitos infringentes, na forma acima, mantendo a r. sentenga
emseus demais termos.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

leq

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013660-86.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: IRENE RODRIGUES RAMOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VAGNER DOS SANTOS TEIXEIRA - SP336589

IMPETRADO: CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL- CRPS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

inexistindo indicag@o da autoridade administrativa que praticou o ato combatido.

Embora o ato contestado pelo mandado de seguranga tenha sido praticado por pessoa fisica que exerce a fingdo publica, esta ndo sera parte processual. O cargo ¢ impessoal, o ato do funciondrio € ato da
entidade publica a que ele se subordina. Seus efeitos se operamemrelagdo a pessoa juridica de direito ptblico, suportard os efeitos da sentenca.

Note-se que a correta indicagio da autoridade impetrada ¢é essencial até mesmo para a fixagéo da competéncia absoluta para o julgamento do mandado de seguranga, uma vez que possui natureza fincional.
Destarte, concedo prazo de 15 (quinze) dias para que a parte impetrante regularize o polo passivo da demanda, indicando corretamente a autoridade que incorreu na agéo ensejadora do mandanus.

No mesmo prazo, junte aos autos o extrato do andamento processual emque conste a data da consulta realizada, uma vez que do extrato juntado ndo € possivel auferir quando a consulta foi realizada.
Ressalto que o ndo cumprimento das determinagdes implicara na extingao do feito, semresolugio de mérito, nos termos do artigo 485, IV, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 27/07/2020
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013785-54.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: G.V.R. SERVICOS TEMPORARIOS LTDA, ATRATIVA GESTAO EM RECURSOS HUMANOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO CESAR SILVA - SP307510
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO CESAR SILVA - SP307510

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por G.V.R. SERVICOS TEMPORARIOS LTDA. EOUTRO contra ato praticado pelo DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO, visando seja assegurado o direito de recolher os seus débitos relativos as contribuigdes a terceiros considerando como limite maximo de base de célculo mensal o valor correspondente a 20 (vinte) vezes o
maior saldrio minimo vigente no Pais, conforme previsto no paragrafo tmico do art. 4° da Lein® 6.950/81.

Emsintese, consta da inicial que o limite de 20 (vinte) salarios minimos de base de célculo previsto no paragrafo tnico do art. 4° da Lein® 6.950/81 continua vigente e produzindo efeitos emrelagao a essas contribuigdes.
Instrui a inicial comos documentos eletronicos que entendeu pertinente.

Vieramos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatorio. Decido.

7 7

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “'se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fi 0 edo ato imp do puder resultar a
ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistiro até a prolago da sentenga, salvo se revogada ou cassada; hd, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

$ 2°Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores
puiblicos e a concessdo de 0 ou a extensdo de oup o0 de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento é necessariaa comprovagao da verossimilhanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através
da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

Resta pacificado no ambito do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justiga que as contribuicdes destinadas a terceiros (SESI, SENAL SEBRAE, SESC e INCRA) possuemnatureza juridica de
Contribuigio De Intervengéo no Dominio Econdmico - CIDE.

Nesse sentido:

“Recurso extraordinario. 2. Tributdrio. 3. Contribui¢do para o SEBRAE. Desnecessidade de lei compl : 4. Contribuigdo para o SEBRAE. Tributo destinado a viabilizar a promogdo do desenvolvimento das
micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuigdo de intervengdo no dominio econémico. 5. Desnecessidade de instituicdo por lei complementar: Inexisténcia de vicio formal na instituigdo da
contribui¢éo para o SEBRAE mediante lei ordindria. 6. Intervengdo no dominio econdmico. E vdlida a cobranga do tributo independentemente de contraprestagéo direta em favor do contribuinte. 7. Recurso
extraordindrio ndo provido. 8. Acérdéo recorrido mantido quanto aos honordrios fixados”. (RE 635682, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em25/04/2013, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-098 DIVULG 23-05-2013 PUBLIC 24-05-2013)

Por sua vez a Primeira Segdo do STJ, no REsp 977.058/RS, submetido ao rito do art. 1036 do CPC, julgou emconformidade coma jurisprudéncia do STE, fimando a compreenséo no sentido de que a contribuico
destinada a0 INCRA, tambémtemnatureza de Contribui¢éo de Intervengdo no Dominio Econdmico — CIDE.

Analisando os documentos anexados aos autos, ndo vislumbro a presenca dos requisitos necessarios a concessao da medida.

Especificamente quanto a incidéncia da contribuigdo a terceiros sobre as parcelas que excedama base de célculo de 20 (vinte) salarios-minimos das contribuigdes a0 INCRA, objeto da presente lide, entendo que a modificagdo
legislativa decorre da propria atuagéo do Poder competente imiscuido na atividade legiferante.

Nao verifico, emanalise perfunctoria, a possibilidade de andlise do alcance interpretativo de normas bemcomo sua ultra atividade implicita, o que somente pode ser verificado emcognigdo exauriente.
Nesse sentido, o precedente jurisprudencial:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAL SESI. SALARIO-
EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAQ DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. O cerne dapresente
controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuicdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de cdlculo a "folha de saldrios”, tendo em vista que o
artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n®33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de calculo ad valorem
possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 2. O § 2°do artigo 149 da Constitui¢do Federal ndo é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo. O objetivo do constituinte derivado néo foi
o de restringir a agdo do legislador; como sempre se fez relativamente as contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior; indicando, agora, possibilidades, que ficam
de logo asseguradas para a imposigéo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 3. Consolidada
ajurisprudéncia desta Corte arespeito da possibilidade de utilizagéo da folha de saldrios como base de cdlculo das contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constituigdo Federal, frente a Emenda
Constitucional 33/2001. 4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que alnda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é quea jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, presentemente, estd orientada em sentido contrdrio a pretensdo da apelante. 5. Quanto a alega¢d ia da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na
parte em que exceder a base de cdlculo de 20 saldrios-minimos sobre a folha de salartos, nos termos do pardgrafo uinico do 4° da Lei n° 6.950/81 vislumbra-se que coma edi¢do do Decreto-Lei n°2.318/86
ocorreu expressa revogagdo do limite apenas para as contribuigies previde irias devidas pelas emp , preservando-se o limite para as contribuicoes a terceiros. Ainda, postenormente, alLein’
9.426/96 determinou de forma expressaque a allqunta de 2,5% temincidéncia sobre o total de ¢coes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurade npregados, sem q nposi¢do de
limite. 6. A lei n°9.426/96 itui-se no dij lador especifico da saldrio-de-contribuicdo, de modo que a Lei n° 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislacdo prevtdenctarm, ndo se pode
sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e espectf fica, até porque suas di i¢oes, na q do em foco, sio eni conflitantes coma nova regra. 7. Apelagdo desprovida.” (TRF 3, AC
50020183720174036128, 3* Turma, Relator Desermbargador Federal Nelton dos Santos, e-DJF3 28/06/2019).

Ausentes, portanto, os requisitos ensejadores da medida postulada.
Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a autoridade indicada na inicial para apresentar suas informagdes, no prazo legal.

Iepresemame na lide e a apresentacdo de defesa do ato mpugnado mdependemde qualquer autorizagdo deste juizo. Aeventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada 10 Mesmo prazm de 10 (dez) dlas previsto no
inciso I do citado artigo 7°.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.
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Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013740-50.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: DRIVEWAY INDUSTRIA BRASILEIRA DEAUTO PECAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARDONE - SP196924

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (RFB) DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Vistos em liminar.

Trata-se mandado de seguranca impetrado por DRIVEWAY INDUSTRIA BRASILEIRA DEAUTO PECAS LTDA. emrazio de ato praticado pelo DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL(RFB) DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, visando ordempara assegurar a Impetrante o direito de no se sujeitar ao recolhimento das contribuigdes previdencidrias incidentes
sobre a remuneragdo paga aos seus empregados a titulo de: (i) descanso semanal remunerado e seus reflexos; (ii) adicional noturno; (iif) adicional de periculosidade; e (iv) adicional de insalubridade.

Anicial veio instruida comprocuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo da liminar.
E o relatério. Fundamento e decido.

ALein® 12.016/2009 dispde que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fund 0 rel edo ato imp do puder resultar a

ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirio até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

Art. 7°-

§ 2°Nao serda concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores
puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup o de qualquer natureza.

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessario comprovar a verossimihanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficdcia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.
A pretensdo concerne as rubricas supramencionadas da folha de pagamento de saldrios da Impetrante.

Como se V¢, a parte Impetrante pretende, coma presente demanda, uma decisio judicial comcarga preponderantemente declaratéria, ouseja, que promova o reconhecimento de inexisténcia de uma relagdo juridica,
promovendo seu acertamento para o futuro. Nesta ordemde ideias, as pretensdes condenatorias deduzidas nfio sdo mais do que a decorréncia logica do provimento precedente, ou seja, se for declarada a inexisténcia da
obrigacio tributéria, tal retrocede no tempo, tornando indevidos os pagamentos pretéritos, que, por esta razio, seriampassiveis de restituigdo ou compensagao, a fimde retornar as partes ao status quo ante.

De umlado, a autora ndo logrou apontar, emsua inicial, quaisquer atos concretos por parte da ré que tenhamlangado ou tendentes a langar tributos sobre as verbas/rubricas objeto de sua impugnagdo, o que poderia levar, a
principio, a caréneia de agdo por falta de interesse de agir.

Por outro lado, ante o elevado nimero de demandas idénticas perante esta Justica Comum Federal, debatendo as questdes ora ventiladas nos autos, e ante a presungio de que a Administragdo Tributaria, jungida pela legalidade
estrita (CF, art. 37, caput), efetuara a cobranga das aludidas contribui¢des sobre os valores ora controvertidos, entendo presentes as condi¢des da agdo.

Da base de calculo das contribuicdes previdenciarias

Nos termos do art. 195, 1, da Constituigdo Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, alémdas contribuigdes sociais recolhidas
pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo
empregaticio.

Estabelece o §11 do artigo 201 do Texto Constitucional que “os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuicdo previdencidria e consequente repercusséo
em beneficios, nos casos e na forma da lei”.

Outrossim, a Emenda Constitucional n° 20/1998 deunova redago ao inciso I do art. 195, da Carta Magna, para acrescentar que a contribuigio devida pelo empregado, pela empresa e pela entidade a ela equiparada na forma
da lei, incidira sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que Ihe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio.

Ao disciplinar as contribuigdes para a seguridade social, a Lein® 8.212/1991, estabeleceu que as de responsabilidade das empresas incidirdo sobre a remuneragio paga ou creditada aos segurados a seuservio (art. 11,
paragrafo tnico, “a”).

A Instrugdo Normativa RFB n® 971/2009 regulamentou o texto legal, nos seguintes termos:
“Art. 54. A base de calculo da contribui¢do social previdenciaria dos segurados do RGPS é o saldrio-de-contribuigdo, observados os limites minimo e maximo.
()

Art. 55. Entende-se por saldrio-de-contribuicdo:

1-para os segurados emp. do e trabalhador avulso, a acdo auferida em uma ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos que lhes sdo pagos. devidos ou creditados a qualquer titulo
durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou de acordo coletivo de trabalho ou de sentenga
normativa, observado o disposto no inciso I do § 1°e nos §§ 2°e 3°do art. 54;”

()

Art. 57. As bases de cdlculo das contribuicdes sociais previdencidrias da empresa e do equiparado sdo as seguintes:

1 - o total das remuneracdes pagas. devidas ou creditadas. a quale titulo, durante o més. aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestam servicos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer
que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a
disposigdo do empregador; nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou de acordo coletivo de trabalho ou de sentenga normativa;
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(...)” (grifos nossos)
Conclui-se que a contribuigio patronal incide sobre as remuneragdes pagas a qualquer titulo.
Preleciona Sérgio Pinto Martins:

“Nossa lei (art. 457 da CLT) usa o termo remuneragdo. que se constitui num conjunto de , compreendendo o valor pago di pelo emp lor ao empregado, que é o saldrio, como o pagamento

Jeito por terceiros, que corresponde as gorjetas.”

(in Direito do Trabalho, 5* edigdo, revista e ampliada, Malheiros Editores, 1998, p. 164).

b Thad

“(...) saldrio é o conjunto de prestagdes fornecidas di ao tr or pelo emp lor em decorréncia do contrato de trabalho, seja em fungdo da contraprestagdo do trabalho, da disponibilidade do
trabalhador; das interrup¢des contratuais ou demais hipoteses previstas em lei.” (ibidem, p.167).

Embora seja certo que os excertos acima, de lavra de eminente doutrinador, sejamvoltados a definicdo da natureza remuneratoria para fins de aplicagéo de normas trabalhistas, tambémé certo que tais assertivas devemser
levadas emconsideragao para a estipulagdo da repercussdo oundo de determinada verba sobre a base de célculo das contribuigdes previdenciarias, sendo, pois, aplicadas supletivamente para pesquisa da definigao, contetido e
alcance dos institutos de direito privado, nos termos do art. 109 do Cédigo Tributario Nacional.

Comefeito, a inclusdo de determinada verba na base de calculo das contribuicdes a Seguridade Social passa, portanto, pela andlise de sua natureza, se remuneratoria ou indenizatoria, o que se dé pela relagéo de causalidade da
mesma, isto €, se decorre como pagamento pelo trabalho, ou para o trabalho.

A partir de todas as premissas elencadas, passo a analisar uma a uma a natureza das rubricas indicadas pela Impetrante emsua inicial.

1. Adicionais noturno, de periculosidade e insalubridade

Quanto aos adicionais noturno, de periculosidade e insalubridade, estes compdemo salario do empregado e representamremuneragao por servigos prestados, conforme disposto nos incisos XI1I e XVI, do art. 7°, da
Constituicdo Federal.

Trata-se de parcelas que o empregado recebe por ter trabalhado emcondicdes especiais ouapos a jornada normal, que sdo somadas as demais verbas remuneratorias, representando umadicional do salario, ndo possuindo,
portanto, natureza indenizatéria.

Leia-se precedente no sentido mencionado:

“PROCESSO CIVIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AUXILIO DOENGA. ABONO ASSIDUIDADE. FERIAS GOZADAS. FALTAS
JUSTIFICADAS. HORAS EXTRAS. PREMIOS E GRATIFICACOES. APELACOES NEGADAS.

1. A simples leitura do artigo 195, CF, leva a concluir que a incidéncia da contribuigdo social sobre folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos a qualquer titulo - frise-se - dar-se-d sobre a totalidade
de percepgdes economicas dos trabalhadores, qualquer que seja a forma ou meio de pagamento.

2. Nesse passo, necesscrio conceituar saldrio de contribui¢do. Consiste esse no valor bdsico sobre o qual serd estipulada a contribuicéo do segurado, é dizer; é a base de cdlculo que sofrerd a incidéncia de uma
aliquota para defini¢éo do valor a ser pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuicoes recolhidas pelo segurado é estabelecido em fungdo do seu saldrio de contribuigdo.

3. Oartigo 28, inciso I da Lein®8.212/91, dispde que as remuneragdes do empregado que compdem o saldrio de contribuigdo compreendem a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer

titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer
pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicéo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga
normativa.

4. Nessamesma linha, a Constitui¢do Federal, em seu artigo 201, § 11, estabelece que os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuicdo previdencidria
e consequente repercussao em beneficios, nos casos e na forma da lei.

5. E preciso assinalar; ainda, que o artigo 28, § 9°da Lein®8.212/91, elenca as parcelas que ndo integram o saldrio de contribuicdo, sintetizadas em: a) beneficios previdencidrios, b) verbas indenizatorias e demais
ressarcimentos e ¢) outras verbas de natureza néo salarial.

)

14. As verbas pagas a titulo de adicional noturno, de insalubridade, periculosidade e horas extras p 7 sria, sendo a jurisprudéncia pacifica quanto a incidéncia da exagio em
questdo.

)

18. Apelagdes negadas.” (TRF 3, AC 5000832-82.2016.4.03.6105, 1* Turma, Relatora Juiza Federal Convocada Noemi Martins de Oliveira, publicado em30/03/2020).

2. Descanso Semanal Remunerado
Emrelagdo ao descanso semanal remunerado esté previsto na Constituigdo Federal no artigo 7°, inciso XV o "repouso semanal remunerado, preferencialmente aos domingos".

Ainda, a CLT, no artigo 67, dispde: "serd assegurado a todo empregado um descanso semanal de 24 (vinte e quatro) horas consecutivas, o qual, salvo motivo de conveniéncia puiblica ou necessidade imperiosa do
servigo, deverd coincidir com o domingo, no todo ou em parte".

Comefeito, as prestagdes pagas aos empregados a titulo de repouso semanal possuem cunho remuneratorio (e ndo indenizatorio), estando sujeitas a incidéncia de contribuigdo previdencidria, eis que o salario ndo temcomo
pressuposto absoluto a prestacio de trabalho. Nesse sentido € o entendimento da jurisprudéncia:

“APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. VERBAS REMUNERATORIAS. INCIDENCIA. IMPROVIMENTO.
1. O mandado de seguranga é agéo constitucional que obedece a procedimento célere e encontra regulamentagdéo bdsica no art. 5, LXLX, da Constituicdo Federal: " Conceder-se- mandado de seguranga para
proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade piiblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de

atribui¢des do Poder Puiblico”.

1I. Percebe-se, portanto, que, dentre outras exigéncias, é necessdrio que o direito cuja tutela se pretende seja liquido e certo, todavia, a conceituagdo de direito liquido e certo ndo se relaciona com a existéncia ou
ndo de divida ou controvérsia, sob o prisma juridico, em relagéo a existéncia do direito.

111. Assim, é liquido e certo o direito apurdvel sem a necessidade de dilagdo probatoria, ou seja, quando os fatos em que se fundar o pedido puderem ser provados de forma incontestcdvel no processo.

1V. A contribuigdo social consiste em um tributo destinado a uma determinada atividade exercitavel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade néo estatal reconhecida pelo Estado como necessdria ou itil
arealizagdo de uma fungdo de interesse puiblico.

V. Saldrio de contribuigdo consiste no valor basico sobre o qual serd estipulada a contribuigdo do segurado, é dizer; é a base de cdlculo que sofrerd a incidéncia de uma aliquota para defini¢do do valor a ser pago a
Seguridade Social. Assim, o valor das contribuigdes recolhidas pelo segurado é estabelecido em fungéo do seu saldrio de contribuigdo.

7,

VI. Oartigo 28, inciso I da Lein®8.212/91, dispde que as remuneragoes do empregado que compdem o saldrio de contribuigéo comp atotalidade dos rendi 0s pagos, devidos ou creditados a qualquer
titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer
pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicéo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga
normativa.

VII. As verbas pagas a titulo de adicional de horas extras, descanso semanal remunerado, décimo terceiro saldrio, décimo terceiro saldrio proporcional ao aviso prévio indenizado, férias gozadas e saldrio
maternidade p cardter jrio, ituindo base de cdlculo das contribuicées previdencidrias.

VII1. Apelagao improvida.” (TRF 3, AC 5003673-03.2019.4.03.6119, 1* Turma, Relatora Desembargadora Federal Denise Aparecida Avelar, publicado em31/03/2020).

Por este nmotivo, o pedido deve ser indeferido relativamente a esta verba.

Ante 0 acima exposto, INDEFIRO a liminar requerida.
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Intime-se e notifique-se a autoridade coatora. Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, enviando-lhes copias da petigdo inicial, semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°,
inciso 11, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizago deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no
mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestando a Unido interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicdo — SEDI, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, para inclusdo da
Unido na lide na posigao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001637-58.2017.4.03.6183

IMPETRANTE: MARIAIZILDA DA SILVADUARTE

Advogados do(a) IMPETRANTE: VIVIANE KARLAMIRANDA SOARES - SP315152, TTAGO NASCIMENTO DE SILVA OLIVEIRA - SP282400

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE ADMINISTRATIVO DO MINISTERIO DA FAZENDA DE SAO PAULO, CHEFE DO SERVICO DE INATIVOS E PENSIONISTAS, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acérddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquivense.
Intimem-se.

Sao Paulo, 28/07/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013725-60.2019.4.03.6183 / 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ROSEMEIRE DE OLIVEIRA SOUZA ALMEIDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SANDRA MARIA LACERDA RODRIGUES - SP163670, AMANDAANASTACIO DE SOUZA - SP384342, MARCIAREGINA SAKAMOTO - SP412082

IMPETRADO:JOSE CARLOS OLIVEIRA - SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Vistos emsentenca.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, impetrado por ROSEMEIRE DE OLIVEIRA SOUZA ALMEIDA contra ato do St. SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE DO INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL requerendo determinagao judicial no sentido de a impetrada conclua a analise do beneficio da impetrante.

Afnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Distribuido originalmente o feito perante o Juizo Previdencidrio, houve declinio da competéncia para as Varas Civeis (ID. 28710217).
Redistribuido o feito a este Juizo, sobreveio peticao ID. 30518879 requerendo a extingéo do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. DECIDO.

Por forga do entendimento predominante de que emsede de mandado de seguranga admite-se desisténcia a qualquer tempo, independentemente do consentimento do impetrado (STF, RTJ 88/290, 114/552) e, considerando
tudo mais que dos autos consta, homologo, por sentenga, a desisténcia pleiteada no que, de consequente, julgo extinto o feito, nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Custas ex lege.

Semhonorarios advocaticios (Stmula 105/STJ).

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006712-31.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: GERSON CASSIANO AMARAL
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Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DO INSS DE SAO MIGUELPAULISTA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
Vistos emsentenca.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, impetrado por GERSON CASSIANO AMARAL contra ato do St. GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE
SAO MIGUEL PAULISTA - SP, requerendo determinagdo judicial no sentido de que a impetrada proceda a analise do Recurso Especial interposto em22/07/2019.

Narrou o impetrante que o pedido de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB 42/180.201.379-0 foi indeferido, razio pela qual protocolou recurso, ao qual foinegado provimento. Desta decisao, o impetrante
interpds Recurso Especialem22/07/2019, o qual, até a presente data, ndo foi sequer distribuido ao 6rgio julgador.

Afirmou que o prazo foi estabelecido como forma de garantir umpadréo minimo de eficiéncia no servigo piiblico e que o Poder Judicidrio vemreconhecendo o direito liquido e certo dos contribuintes a teremseus pedidos
apreciados no lapso legal.

A inicial veio acompanhada de procuragao e documentos.

O pedido de liminar foi deferido (ID. 33839478).

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes (ID. 34436343).
O MPF requereua concessdo da seguranga (ID. 35788670).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

K o relatério. DECIDO.

Sempreliminares a seremanalisadas, passo ao mérito.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, é certo que o que se espera do administrador ¢ o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

Afneficiéncia do servigo ptblico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituicdo Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragéo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagdo aos seus
jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipdtese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos
formulados pelos contribuintes:

“Art. 1°Esta Lei estabelece normas bdsicas sobre o processo administrativo no dmbito da Administracdo Federal direta e indlireta, visando, em especial, a protegdo dos direitos dos administrados e ao melhor
cumprimento dos fins da Administragao. (...)

Art. 2° A Administragdo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio, seguranga juridica,

interesse puiblico e eficiéncia. (...)

Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior. Pardgrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagéo. (...)

Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugao de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”’

Verifico que, em22/07/2019, a parte impetrante interpds recurso nos autos do processo administrativo n® 44233.347868/2017-69, o qual, até o presente momento, nio foi apreciado pelo Poder Publico (ID. 33819656).

Neste contexto, a impetrante possui razio no que toca a concessao da seguranga para a apreciago e julgamento do pedido administrativo para obtengdo de beneficio previdenciario.

DISPOSITIVO.

Ante ao exposto, CONFIRMO A LIMINAR e CONCEDO A SEGURANCA POSTULADA, extinguindo o processo comresolugdo de mérito com findamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,
determinando a autoridade coatora que, ndo havendo pendéncias documentais, proceda a andlise conclusiva do recurso interposto em?22/07/2019, nos autos do processo administrativo n° 44233.347868/2017-69 referente ao
NB42/180.201.379-0, ourequisite os documentos indispensaveis a sua analise.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Custas ex lege.
Publique-se. Intimenm-se. Registre-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016453-74.2019.4.03.6183 / 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: OSMIR MARCOLINO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/CENTRO

SENTENCA
Vistos emsentenca.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por GILSON GOMES contra ato do St. GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-SAO
PAULO/CENTRO requerendo determinago judicial no sentido de a impetrada conclua a analise do beneficio do impetrante.

Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

O pedido liminar foi deferido emparte (ID. 26052996).

Distribuido originalmente o feito perante o Juizo Previdenciério, houve declinio da competéncia para as Varas Civeis (ID. 30996089).
Notificada, a Autoridade prestou informagdes (ID. 35056985).
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O Ministério Publico Federal se manifestou pela extingéo do feito (ID. 35788172).

Redistribuido o feito a este Juizo, os autos vieramconclusos para sentenga.

E o relatério. DECIDO.
Ante a auséncia de preliminares suscitadas, passo ao merito.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico niio pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° ¢ caput do artigo
37, ambos da Constituicao Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judicidrio, emrelagdo aos seus
jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipétese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no &mbito da Administragio Piblica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos
formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas basicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protegdo dos direitos dos administrados e ao melhor
cumprimento dos fins da Administragao. (...)

[T [T

Art. 2° A Administragéo Puiblica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade, proporcio mor ampla defesa, contraditorio, seguranga juridica,

interesse puiblico e eficiéncia. (...)

Art. 24. Inexistindo disposigdo especifica, os atos do érgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior: Pardgrafo umico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo. (...)

Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”’

Verifico que, em21/08/2019, houve encaminhamento no ambito do processo 1’ 44232.979950/2017-67 o qual, até a propositura da demanda, encontrava-se pendente de andamento pelo Poder Piblico (ID. 25287857).

Neste contexto, a impetrante possui razio no que toca a concessdo da seguranga para a apreciagdo e andamento do pedido administrativo.

DISPOSITIVO.

Ante a0 exposto, CONFIRMO ALIMINAR e CONCEDO A SEGURANCA POSTULADA, extinguindo o processo comresolugéo de mérito com findamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,
determinando & autoridade coatora que, nio havendo pendéncias documentais, proceda a analise conclusiva e adogao das providéncias cabiveis do processo administrativo protocolado pelo impetrante, indicado na inicial,
Processo n°44232.979950/2017-67.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas ex lege.

Publique-se. Intimense. Registre-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016703-10.2019.4.03.6183

IMPETRANTE: SILVIO CESAR MAROTTE

Advogado do(a) IMPETRANTE: BHARBARA VICTORIA PEREIRA GARCIA - SP414986

IMPETRADO: CHEFE EXECUTIVO AGENCIAINSS PINHEIROS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Dé-se ciéneia as partes da redistribuico do feito.
Ratifico os atos praticados até a presente data.
Remetan-se os autos ao Ministério Publico Federal. Como retorno, tornemconclusos para sentenga.
Intimenyse.

S@o Paulo, 27/07/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007209-87.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: ROQUE APARECIDO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BHARBARA VICTORIA PEREIRA GARCIA - SP414986

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéneia a parte da redistribuiéo do feito.
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Defiro a gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 e ss. do Codigo de Processo Civil.

Junte, o Impetrante, o extrato atualizado, emque consta a data da consuilta realizada, do processo administrativo disponivel no sistema "meu INSS".
Prazo: 15 dias.

Coma vinda do documento, venhamos autos conclusos para andlise da liminar requerida.

Intime-se.

Sao Paulo, 27/07/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013694-61.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: SERGIO JULIANI

Advogado do(a) IMPETRANTE: VAGNER DOS SANTOS TEIXEIRA - SP336589

IMPETRADO: CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL- CRPS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

inexistindo indicag@o da autoridade administrativa que praticou o ato combatido.

Embora o ato contestado pelo mandado de seguranga tenha sido praticado por pessoa fisica que exerce a fingdo publica, esta ndo sera parte processual. O cargo ¢ impessoal, 0 ato do fimciondrio ¢ ato da
entidade publica a que ele se subordina. Seus efeitos se operamemrelagéo a pessoa juridica de direito piblico, suportar os efeitos da sentenca.

Note-se que a correta indicagdo da autoridade impetrada € essencial até mesmo para a fixagao da competéncia absoluta para o julgamento do mandado de seguranga, uma vez que possui natureza funcional.
Destarte, concedo prazo de 15 (quinze) dias para que a parte impetrante regularize o polo passivo da demanda, indicando corretamente a autoridade que incorreuna agio ensejadora do mandanus.

No mesmo prazo, junte aos autos o extrato do andamento processual emque conste a data da consulta realizada, uma vez que do extrato juntado néio € possivel auferir quando a consulta foi realizada.
Ressalto que o ndo cumprimento das determinagdes implicara na extingéo do feito, semresolugo de mérito, nos termos do artigo 485, IV, do Novo Cédigo de Processo Civil

Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 27/07/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013736-13.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:1.B.A.C. INDUSTRIA BRASILEIRA DEALIMENTOS E CHOCOLATES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIANA GARCIAMOUSQUER - RS68594, ALINE NACK HAINZENREDER - RS100435, RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, DIRETOR SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERALEM
SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Processe-se o feito sem liminar, ante a auséncia de seu pedido.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei
12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentagio por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo
de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

A seguir, promova-se vista dos autos ao Ministério Ptiblico Federal e, oportunamente, tornemconclusos para sentenga.
Cumpra-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 28/07/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013799-38.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: JOAQUIM ANDRADE RIBEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE:ISABELLA VIVAS SAMPAIO - MG187520

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, PRESIDENTE DA 14* JUNTA DE RECURSOS DO CONSELHO DE RECURSOS DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO
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Defiro a gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 e ss. do Codigo de Processo Civil.

Junte, o Impetrante, o extrato atualizado do andamento do processo administrativo disponivel no sistema "meu INSS", constando do referido documento a data da consulta.
Prazo: 15 dias.

Coma vinda do documento, venhamos autos conclusos para andlise da liminar requerida.

Intime-se.

Sao Paulo, 28/07/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000771-45.2020.4.03.6183
IMPETRANTE: REGINALDO BENEDITO METTITIER

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS PAULO SCHINOR BIANCHI - SP341065

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DESPACHO
Dé-se ciéncia as partes da redistribuicdo do feito.
Ratifico os atos praticados até a presente data.
Remetamt-se os autos ao Ministério Publico Federal. Como retorno, tornemconclusos para sentenca.
Intimem-se.

Sao Paulo, 28/07/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006351-82.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: BRUNO RODRIGUES GAMA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELOISABARROSO UELZE - SP117088, FABIO PERES CAPOBIANCO - SP323906

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DE FISCALIZAGAO DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA/SP, CONSELHO
REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194
Advogado do(a) IMPETRADO: HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acordo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquiverm-se.
Intimentse.

Sao Paulo, 28/07/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007515-14.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ALEXANDRE ZANOLINI GENICOLA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Baixo os autos emdiligéncia.

Ematendimento aos artigos 9 e 10 do CPC vigente, concedo prazo de 10 (dez) dias para que a parte impetrante se manifeste a respeito das informagdes da impetrada.
Oportunamente, venhamos autos conclusos para sentenga.

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5002482-43.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ASSOCIACAO BRASILEIRA DE BARES E RESTAURANTES - SECCIONALSAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIOGO TELLES AKASHI - SP207534

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE FEDERAL DE AGRICULTURA, PECUARIA E ABASTECIMENTO DO MINISTERIO DAAGRICULTURA, PECUARIA E ABASTECIMENTO EM SAO

PAULO - SFA/MAPA, SUPERINTENDENTE DO INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS EM SAO PAULO, INSTITUTO
BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA, MINISTERIO DAAGRICULTURA, PECUARIA EABASTECIMENTO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga coletivo, compedido liminar, impetrado por ASSOCI ACAO BRASILEIRA DE BARES ERESTAURANTES - SECCIONAL SAO PAULO emface doi.
SUPERINTENDENTE FEDERAL DE AGRICULTURA, PECUARIA E ABASTECIMENTO DO MINISTERIO DAAGRICULTURA, PECUARIA EABASTECIMENTO EM SAO PAULO -
SFA/MAPA ¢ OUTROS emque se pleiteia concessdo de ordempara autorizar as empresas associadas a Impetrante a comercializarem, durante periodo entre o deferimento da liminar e até 30/04/2020 (tendo emvista
periodo proibido entre 01/02/2020 a 30/04/2020), seus estoques devidamente declarados das espécies de lagosta constantes da INSTRUCAO NORMATIVAN® 54 DE 29 DE OUTUBRO DE 2019, DO
MINISTERIO DAAGRICULTURA, PECUARIA EABASTECIMENTO - MAPA, impedindo que sejamautuadas e/ou soframqualquer penalidade, inclusive administrativa, ambiental, civel e/ou penal, decorrente da
citada atividade.

A inicial veio acompanhada de procuragio e documentos.

Determinada a emenda da exordial (ID. 28570623), a Impetrante se manifestou (ID. 28661914).

Emdecisdo ID. 32162665, foi determinada a notificagdo prévia da autoridade Impetrada, tendo sido prestadas as informagdes (ID. 33032640).

Emsua manifestagdo, a parte Impetrante alega a perda superveniente do interesse de agir, ante a deteriora¢éo do bemobjeto da demanda (ID. 34508015).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E O BREVE RELATORIO. DECIDO.

A controvérsia presente nos autos cinge-se 4 andlise efeitos da INSTRUCAO NORMATIVA N® 54 DE 29 DE OUTUBRO DE 2019, DO MINISTERIO DAAGRICULTURA, PECUARIAE
ABASTECIMENTO — MAPA quanto a comercializagio de estoques de lagosta durante o periodo do defeso.

Diante da manifestagio da parte Impetrante, a pretensdo deduzida pela demandante neste writ perdeu seu objeto, o que implica a perda superveniente do interesse de agir.
Verifico que, se ndo hé mais interesse, ndo pode prosseguir a agdo, nos termos do art. 485, VI do novo Cddigo de Processo Civil:
“Art. 485. O juiz ndo resolvera o mérito quando:

VI-verificar a auséncia de legitimidade ou de interesse processual.”

As condi¢des da agio devempersistir do inicio ao fimdo processo e pressupdema verificagdo da legitimidade das partes, da possibilidade juridica do pedido e do interesse processual, ndo demonstrado no caso emtela, uma vez
que a parte autora ja obteve o provimento requerido, tornando indcua a tutela jurisdicional.

Desta form, verifico a ocorréncia de caréneia superveniente de interesse processual, no existindo razio para prosseguimento do feito.

DISPOSITIVO.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o presente Mandado de Seguranga, semresolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil
Os honorarios advocaticios sdo indevidos, diante do disposto na Stmula 105 do Egrégio Superior Tribunal de Justica e nos termos do art. 25 da Lei 12.016/2009.

Custas ex lege.

PRI.C.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010418-22.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: CH FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO MENDES BENINCASA - PR32967-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, CHEFE DA SUPERINTENDENCIA FEDERAL DE AGRICULTURA, PECUARIA EABASTECIMENTO
SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CH FARMACIA DE MANI PULACAO LTDA - ME contra ato do CHEFE DA SUPERINTENDENCIA FEDERAL DEAGRICULTURA, PECUARIAE
ABASTECIMENTO, compedido de liminar, objetivando que a autoridade coatora ou seus fiscais de competéncia delegada, ou quemhe faga as vezes, se abstenhamde efetuar qualquer tipo de sango a Impetrante e suas
filiais por manipular, expor, entregar, realizar estoque gerencial empequena quantidade e comercializar, emsua empresa e através de seussite (e-commerce), redes sociais e marketplace, os produtos e medicamentos veterindrios
manipulados isentos de prescrigdo médica, sema necessidade de apresentago de prescrigdo, mantendo os mesmos procedimentos e controles de qualidade ja realizados, conforme fundamentos apresentados.

Emdespachos ID. 33818048 e 34135300, foi determinada a emenda a inicial para que o impetrante esclarega objetivamente diversas questdes inerentes a legitimidade ativa, bemcomo a juntada de documentos essenciais a
propositura da demanda.

Contudo, devidamente intimada, a Impetrante manifestou-se conforme ID. 34062607 e 34618689.
Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.
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Por sua vez, dispde a Lein® 12.016/2009:

“Art. 1° Conceder-se-d mandado de seguran¢a para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou com abuso de poder; qualquer pessoa fisica ou
Juridica sofrer violagdo ou houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais forem as fungdes que exerca”.

Efetivamente o Impetrante ndo comprova documentalmente suas alegagdes e, instado e emendar a inicial, nio comprovou a legitimidade ativa e o direito liquido e certo.

Assim, ndo preenchidos os requisitos necessarios a apreciagdo do mandado de seguranga, de rigor o indeferimento da inicial.

somente se aplica as hipoteses dos incisos I1 e I11 do referido artigo.

Dispositivo

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO semresolugdo de mérito, com findamento no artigo 485, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagdo emverba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein.® 12.016/09. Custas na forma da lei.

Transcorrido o prazo recursal, certifique-se o transito emjulgado e arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013116-98.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: JULIANO AUGUSTO AIRES DE TOLEDO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VICTORIA CATALANO CORREA GUIDETTE - SP377534

IMPETRADO: SECRETARIO ESPECIALDE DESENVOLVIMENTO SOCIALDO MINISTERIO DA CIDADANIA, PRESIDENTE DA DATAPREV, VICEPRESIDENTE DE LOGISTICAE
OPERAGOES DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragio opostos, dé-se vista ao Impetrante para manifestagéo no prazo legal.
Ap6s, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 28/07/2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010620-96.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: DMP SISTEMA DE IDENTIFICACAO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA SOUZA ROCHA - SP154367, HELCIO HONDA - SP90389, REGIS PALLOTTA TRIGO - SP129606

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, impetrado por DMP SISTEMA DE IDENTIFICAGAO LTDA. emface de ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO-SP, compedido de liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional para que a Autoridade Impetrada exiba o Extrato do SAPLI emnome da Impetrante, de modo a comprovar a
existéncia de prejuizos fiscais e da base negativa da CSLL acumulados emperiodos passados.

Posteriormente, requer a concessdo de medida que autorize a Impetrante a utilizar os seus créditos decorrentes dos seus prejuizos fiscais e da sua base negativa de CSLL, atualizados monetariamente pela aplicagdo da Taxa
Selic acumulada do periodo, como forma de compensagdo dos seus débitos fiscais federais proprios, incluindo-se as contribuigdes sociais € previdenciarias, vencidos e vincendos, e inscritos ounéio emdivida ativa, nos termos do
artigo 74 da Lein. 9.430/96, conforme fundamentos constantes da exordial.

Afnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Os autos vieramconclusos.

E O BREVE RELATORIO. DECIDO.

Cinge-se a controvérsia do presente writ a discussdo acerca da possibilidade de utilizar os seus créditos decorrentes dos seus prejuizos fiscais e da sua base negativa de CSLL, atualizados monetariamente pela aplicagdo da
Taxa Selic.

Nao obstante a sua natureza de garantia constitucional de direitos, o mandado de seguranga ¢ via excepcional de que o lesado ouameacado de lesdo langa o nas situagdes emque os fatos se apresentamincontroversos, isto &,
provados de plano.
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Como ¢ cedigo, o interesse processual pode ser desdobrado emtrés elementos: necessidade, utilidade e adequagdo. Ou seja, € preciso demonstrar a necessidade da tutela jurisdicional, a utilidade do provimento pretendido para
solugdo da lide e a adequag@o da via eleita para sua satisfagio.

In casu, entendo pela existéncia de fator a impedir que se dé prosseguimento ao feito na via estreita do mandamus.

Conforme bemasseverado pela Impetrante na exordial, h pedido preliminar consistente no requerimento de exibigao, pela Impetrada, do Extrato do SAPLI emnome da Impetrante, de modo a comprovar a existéncia de
prejuizos fiscais e da base negativa da CSLL acumulados emperiodos passados.

Desta sorte, verifica-se que a efetiva analise acerca dos fatos que comprovariama existéncia de eventual direito do Impetrante demanda dilagao probatdria e andlise minudente da situagdo concreta, conflitando como requisito do
direito “liquido e certo” provado de plano.

Transcrevo, nesse sentido, o posicionamento adotado pela doutrina patria a respeito da denegacio da seguranga pleiteada por auséncia de comprovagéo do direito:

“(...) Ao ser declarada a inexisténcia de direito liquido e certo do impetrante, em particular; pela impossibilidade de produzir prova idonea, além da documental, o respectivo pronunciamento judicial, em
determinadas situagdes, deixa entrever que paira controvérsia juridica sobre os argumentos expendidos pelo impetrante, circunstdncia esta que demandaria dilagéo probatoria, ndo autorizada em sede de cognigdo
estrita do procedimento do mandado de seguranga.

Seja como for; como bem aduz Marcus Claudius Saboia Rattacaso, a decisdo que declara a inexisténcia de direito liquido e certo do requerente ndo passa de sentenga terminativa, qualquer que seja o seu rotulo,
afirmando, apenas, que o mandado de seguranga néo se presta para tutelar o pedido do impetrante, tal como deduzido na peticéo inicial e nos doci que a acompanharam (Comentdrios anova lei do
mandado de seguranga, obra coletiva, Sdo Paulo, Ed. RT, 2010, pag. 259. V., ainda, Cdssio Scarpinella Bueno, Mandado de seguranga, 5°ed., Sdo Paulo, Saraiva, 2009, pag. 191).” (José Rogério Cruz e Tucci,
Subsidios para a interpretagdo da coisa julgada em mandado de seguranga, acessivel através do enderego eletrénico http://www.conjur.com.br/2015-abr-14/paradoxo-corte-subsidios-interpretacao-coisa-julgada-
mandado-seguranca, acesso em 18.10.2016).

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 1* Regido, in verbis:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO SEGURANCA. DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO. TAXA DE OCUPAGAO E/OU FORO/LAUDE MIO. OMISSAO. INFORMAGCOES
PRESTADAS NO CURSO DO PROCESSO. EXTINCAO. FALTA INTERESSE AGIR (ART. 267, VI, CPC). APELACAO NAO PROVIDA. (...)

4. O mandado de seguranga é o remédio constitucional contra ato de autoridade, lesivo aos interesses do jurisdicionado. Sem a presenca do ato coator, falta condi¢do sine qua non ou pressuposto essencial ao seu
manejo. 5. Apelagdo ndo provida. Sentenga mantida. (APELACAO 00356357820134013700, DESEMBARGADOR FEDERAL HERCULES FAJOSES, TRF1 - SETIMA TURMA, e-DJF1
DATA:22/04/2016 PAGINA:.) (Grifo nosso)

Ante todo o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, por auséncia de interesse de agir, na modalidade adequago, nos termos do artigo 6°, §5°, da Lein® 12.016/2009,
combinado como artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emverba honordria, a teor do artigo 25 da Lein.® 12.016/09. Custas na forma da lei.
Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0038126-80.1993.4.03.6100

EXEQUENTE:ANTONIO CURY

Advogados do(a) EXEQUENTE:AZOR FERES - SP4321, FRANCISCO FOCACCIANETO - SP73135, MICHEL FARINA MOGRABI - SP234821
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ AUGUSTO DE FARIAS - SP94039
DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de impugnago ao cumprimento de sentenga promovido por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de ANTONIO CURY emque se objetiva o cumprimento de sentenga judicial nos termos do Art. 534 do
Codigo de Processo Civil

Devidamente intimada, a executada apresentou Embargos a Execucio alegando excesso na execugdo, conforme findamentos apresentados nos autos n° 00132801820014036100, no anmbito do qual houve decisdo definitiva.
Os presentes autos foramremetidos a Contadoria Judicial, que considerou seremsuficientes os documentos trazidos aos autos e elaborou os célculos (ID. 13490172 —Pp. 194 e ss).

Instados a se manifestarem, as partes no concordaramcomos calculos (ID. 13490172 - Pp. 202 ¢ ID.13490172 - Pag, 230).

Sobreveio decisédo que acolheu emparte as manifestagdes e fixou os pardmetros para os célculos do montante devido (ID. 13490173 - Pp. 3/8).

Irresignada, a CEF noticiou a interposi¢ao de Agravo de Instrumento, ao qual foi negado provimento.

Renetidos os autos a Contadoria, sobreveio laudo (ID. 13490173 - Pp. 59 e ss.), chegando ao montante de RS 1.600.173,37 (Ummilhdo seiscentos mil cento e setenta e trés reais e trinta e sete centavos), para
Novembro/2018.

Concedida vista as partes, a parte Exequente a existéncia de erro material nos calculos apresentados (ID. 16043735). Por seuturno, a CEF nio se opos aos calculos da Contadoria (ID. 15513782).

Encaminhados os autos ao Setor de Contadoria, houve a retificagdo dos célculos, sendo apresentado o valor totalde R$ R$ 1.802.617,39 (ummilhdio, oitocentos e dois mi, seiscentos e dezessete reais e trinta e nove centavos)
atualizados para novermbro de 2018 (ID. 17571357).

Apresentada nova impugnago pelo Exequente (ID. 17993868), os autos foramremetidos a Contadoria, a qual elaborou novos calculos (ID. 21391132), comretificagdo parcial do calculo anterior.

Apos nova discordancia do Exequente (ID. 22408921) e concordancia comos célculos por parte da CEF, foramos autos novamente remetidos a Contadoria, a qual ratificou os métodos adotados e o calculo de ID. 21391132,
no montante de R$ 1.860.476,93 (ummilhdio, oitocentos e sessenta mil, quatrocentos e setenta e seis reais e noventa e trés centavos).

Os autos vieramconclusos.
E o relatorio do necessario. Decido.
Levando emconsideragao que a matéria debatida ¢ exclusivamente de direito, entendo que o feito esta emtermos para exame e julgamento da impugnagao ao cunmprimento de sentenga.

O cumprimento definitivo de sentenga que reconhece a exigibilidade de obrigagio de pagar quantia certa, aplicavel aos casos emque houver sentenga resolutdria de nérito transitada emjulgado, € regido pelos artigos 523 ¢
seguintes do Codigo de Processo Civilde 2015.
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De acordo como artigo 525 do Estatuto Processual Civil vigente, transcorrido o prazo de 15 (quinze) dias conferido ao executado para a quitagio do débito reconhecido semo pagamento voluntario, inicia-se outro prazo de
igual duragdo para que apresente, nos proprios autos, sua impugnacao.

O paragrafo primeiro do dispositivo mencionado lista as matérias passiveis de alegagéo em fase de impugnago ao cumprimento de sentenca, quais sejan:

“Art. 525. Transcorrido o prazo previsto no art. 523 sem o pagamento voluntdrio, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que o executado, independentemente de penhora ou nova intimagdo, apresente, nos
proprios autos, sua impugnagdo.

§ 12 Na impugnagdo, o executado poderd alegar:

[ - falta ou nulidade da citagdo se, na fase de conhecimento, o processo correu arevelia;
11 - ilegitimidade de parte;

111 - inexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obrigagdo;

1V - penhora incorreta ou avaliagdo errénea;

V - excesso de execugdo ou cumulagdo indevida de execugoes;

VI - incompeténcia absoluta ou relativa do juizo da execugdo,

VII - qualquer causa modificativa ou extintiva da obrigagdo, como p 0, novagdo, compensagdo, transagdo ou prescrigdo, desde que supervenientes a sentenga”.

Trata-se de rol exaustivo elaborado pelo legislador, de forma que qualquer matéria alheia eventualmente suscitada pela parte impugnante devera ser rejeitada liminarmente. Excetuamt-se a esta hiptese as matérias de ordem
publica, desde que ndo estejamja protegidas pela eficacia preclusiva da coisa julgada (Theodoro Jr., Processo, n. 494, p.578).

No caso concreto, como ficoudemonstrado pelo Parecer da Contadoria que houve excesso no calculo inicialmente apresentado pelo Exequente, tendo a Contadoria adotados os critérios estabelecidos pela decisao 13490173
- Pp. 3/8, cegando ao montante de R$ 1.860.476,93 (ummilhiio, oitocentos e sessenta mil, quatrocentos e setenta e seis reais e noventa e trés centavos) atualizado para novembro de 2018.

Assim, deve ser homologado o calculo apresentado pela Contadoria, visto que houve concordancia da CEF e os métodos utilizados pelo Setor de Contadoria foram feitos segundo a Resolugao CJF 267/2013.

Ante todo 0 exposto ACOLHO A IMPUGN ACAQ oposta para fixar o valor devido emR$ 1.860.476,93 (ummillio, oitocentos e sessenta mil, quatrocentos e setenta e seis reais € noventa e trés centavos) atualizado para
novembro de 2018.

Nos termos do art. 85, §1°, do Codigo de Processo Civil, CONDENO o exequente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da diferenca entre seus calculos e os que ora sdo homologados,
vedada a compensaciio emobediéncia ao art. 85, §14 do CPC.

Decorrido o prazo recursal, expega-se 0 alvara de levantamento em favor do exequente, nos termos desta decisdo, devidamente atualizado.
Coma vinda do Alvara devidamente liquidado, nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para extingdo.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 24 de julho de 2020
BFN

13" VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013527-44.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: RANGELINDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VALDIR LUCIO MACHADO DE OLIVEIRA - SP144909

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos,

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por RANGELINDUSTRIA E COMERCIO LTDA . contraato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, porneio do
qual objetiva a concessao de medida liminar para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as Contribuicdes Sociais destinadas ao SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, Sistena “S”(SESI, SENAI SESC
SENAC, SENAT) e Salério- Educagdo sobre a folha de salarios a partir da vigéncia da Emenda Constitucionaln® 33, de 11 de dezembro de 2001 ou, subsidiariamente, limitar a base de célculo ao teto de 20 (vinte) salarios
minimos.

Afirma a impetrante que o art. 149, §2°, I11, “a”, da Constituicio Federal, coma alteragdo promovida pela Emenda Constitucionaln® 33/2001, ndo mais contermpla a folha de saldrios como base legal para a incidéncia das
Contribuigdes de Terceiros, bemcomo emrazio do quanto disposto nos autos do RE n° 603.624, sob repercussdo geral.

Inobstante isso, assevera que o paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/81, emvigor, limitou o valor maximo da base de célculo das contribuigdes destinadas as terceiras entidades em20 vezes o valor do salarios-minimos e
que o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/1986, ndo alterou o referido dispositivo, mas apenas o caput do referido dispositivo legal.

Vieramos autos conclusos para a apreciago da liminar requerida.
E o relatério. Fundamento e decido.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

Pois bem.

As contribuicdes témnatureza tributaria e podemser consideras a) contribuicdes sociais cujo fndamento de validade ¢ o art. 195 da CF/88 e cuja arrecadagao visa ao financiamento da saude, seguridade, assisténcia social e b)
contribuicdes previstas no art. 149 da CF/88, e que, por sua vez, podemser de 3 (trés) subespécies: a) contribuicdes sociais gerais, b) contribuicdes de intervencio no dominio econdmico (CIDE) e ¢) contribuicdes destinadas
ao financiamento das categorias econdmicas ou profissionais.

O artigo 149, § 2°, inciso 111, da Constituicdo Federal dispde:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm#art323

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

111 - poderdo ter aliquotas: (Incliido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).

AEC 33/2001 trouxe grandes modificagdes no regime constitucional das contribuigdes e embora 0 Supremo Tribunal Federal tenha reconhecido a constitucionalidade de algumas dessas cobrangas, o feztomando por base a
redagdo original do art. 149 da Constituigdo Federal.

Foio que reconheceua Ministra Rosa Weber emseu voto no RE 603.624, sob repercussdo geral, ao afirmar que muitos julgados apontados como autorizadores da exigéncia dessas contribuigdes tomarampor base a realidade
constitucional anterior a EC 33/01. Emrazio disso, emseu voto, estabeleceu as seguintes premissas:

j)otema objeto da presente repercussao geral, precisamente a luzda base de calculo das contribuigdes a0 SEBRAE, a APEX e a ABDI , ainda nio foi examinado por esta Suprerma Corte;
ii) as contribuigdes emaprego témmatrizno art. 149 da Lei Maior;

iil) dispensam lei complementar para sua instituigao;

iv)a EC 33/2001 ndo prevé como base de incidéncia das contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico a folha de saldrios.

Apartir dai, entendeua Ministra que o rol previsto na alinea “a” do inciso 111, do §2°, do artigo 149, da Constituido Federal, acima transcrito, temcarater taxativo, estando o legislador ordinario obrigado a observa-lo quando
da instituico das espécies tributarias ali previstas.

Observoua Ministra Rosa Weber:

"A questdo é extremamente sensivel — ndo somente do ponto de vista juridico, como tambémdo econdmico —, a comportar distintas interpretagdes, como soiocorrer no campo da hermenéutica juridica. Contudo, assento, desde
logo, o entendimento de que o elenco da alinea “a” do inciso I11 do § 2° do art. 149 da Constituigdo Federal ndo é meramente exemplificativo — numerus apertus-, mas, sim, taxativo— numerus clausus -, efetiva delimitagao
de estatura constitucional das bases materiais de incidéncia das contribuigdes interventivas e sociais gerais".

Desse modo, propds a seguinte tese:

“Aadogio da folha de salarios como base de calculo das contribui¢des destinadas ao SEBRAE, A APEX e 4 ABDI nio foi recepcionada pela Emenda Constitucional n° 33/2001, que instituiu, no art. 149,
111, “a”, da CF, rol taxativo de possiveis bases de calculo da exa¢do”.

Embora o julgamento tenha sido suspenso emrazio do pedido de vista do Ministro Dias Toffoli, o voto ja proferido autoriza uma leitura mais adequada da compatibilidade da moldura constitucional das contribuicdes coma
legislagdo ordinaria.

Comas modificagdes introduzidas pela EC 33/2001, a meussentir, todas as contribuicdes que témassento constitucional no art. 149 da Constituigdo Federal, e ndo apenas as de intervengdo no dominio economico, passaram
ater uma delimitag&o constitucional da sua base de calculo, de modo que poderdo ter por materialidade o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagao, o valor aduaneiro.

Nao me parece que a reforma constitucional, ao estabelecer regras mais especificas sobre as aliquotas e base de calculo das contribuigdes, tenha introduzido apenas ummodelo meramente opcional ao legislador, ouemoutras
palavras, apenas o ponto de partida para a tributagdo. Na verdade, a reforma definiu umponto de chegada, umlimite, ao estabelecer quais poderiamser as aliquotas e as bases de célculo das contribuigdes gerais, delimitando a
liberdade da conformagio ordindria dos tributos.

A liberdade conformativa, € verdade, havia no texto original do art. 149, de forma que era legitima a exigéncia dessas contribuigdes sobre a folha de salarios. Mas ndo parece fazer sentido que, mesmo coma alteragdo do texto
constitucional, continuemos coma leitura de que a liberdade de escolha de bases de calculo se manteve, dado que essa interpretagdo levaria ao proprio esvaziamento da reforma.

Nao se desconhece que a proposta original de redagdo da PEC 277/2000 que redundouna EC 33/2001 tinha outra finalidade, mais especifica. Mas como bemobservoua Ministra Rosa Weber emseu voto:

"E dizer, ainda que se possa perscrutar dos propésitos do legislador na tarefa de produgo das leis —emcertas hipoteses operagdo indispensavel a apreensio do significado da norma juridica - os eventuais e possiveis motivos —
intengo do legislador —ndio sdo condutores da solugdo hermenéutica que se venha a emprestar ao caso.

Na ligdo de Ezio Vanoni, no seuclassico “Natura edinterpretazione delle leggi tributarie”, as concepgdes e os designios daqueles que participaramdo processo legislativo (mens legislatoris), a despeito de importantes,
ndo témo valor de interpretagdo auténtica. Servempara uma primeira aproximagao a mens legis, mas ndo bastampara determina-la.

Para a construgdo do sentido dos enunciados normativos, decisivos sdo o texto e o contexto das leis, considerados na interpretacéo literal, sistermtica e teleologica, haja vista que, uma vez pronuigada, a leise desprende das
projegdes e dos propositos daqueles que a redigiram, propuseram, discutiram, aprovarame sancionaram, assumindo vida propria."

Dessa forma, sendo o roldo art. 149, § 2°, 111, "a" taxativo- e ndo meramente exemplificativo - referidas contribuicdes ndo mais podemter por base de calculo a folha de salarios.

Diante do exposto DEFIRO A LIMINAR a fimde suspender a exigibilidade das contribuigdes destinadas a0 SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, Sistema “S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT) e
Salario-Educacfio que tenhama folha de salarios como base de calculo, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do Cddigo Tributario Nacional, até o julgamento final do feito.

Notifique-se a autoridade impetrada ciéncia da deciso e para prestar suas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia da inicial, semdocumentos, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein.° 12.016/09.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003348-51.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: EDUARDO DIEZ
Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por EDUARD O DIEZconta ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO ,
por meio do qual objetiva a concessao de medida liminar para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir o débito constante na Carta de Cobranca 875/2019.

Relata o impetrante que € socio das empresas CBS Industria e Comércio Importacfio e Exportagio Ltda que tempor objeto social a comercializagdo de artefatos plasticos e lixas emfolha para metais, e da empresa Elos
do Brasil.

Afirma que, emrazio de sua posicdo societaria, em03/07/2015, foi surpreendido comintimago para apresentar impugnagéo ou pagar os débitos descritos no Auto de Infracdio 16062-720.154/2015-11, referente a suposta
distribuigdo indevida de lucros pelas citadas empresas durante os exercicios de 2009, 2010, 2011, 2012 ¢ 2013.

Aduz que, no mencionado Auto de Infragdo, o agente fiscal sustentou que houve distribuicao de lucros estando a empresa emdébito nfio garantido para coma Unido, o que ensejaria as punibilidades do artigo 32 da Lei
4.357/64.

Emrazio de acreditar que tal cobranca ¢ indevida, narra o impetrante que apresentou impugnagdo administrativa, sendo esta julgada improcedente pela Delegacia da Receita Federal.

Diante desta decisdo oportunamente foi apresentado Recurso Voluntario. Emjulgamento realizado pelo Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — CARF, o citado Recurso Voluntario foi julgado improcedente
mantendo a multa imposto pelo Auto de Infracfio.

Tendo emvista, que 0 Acorddo proferido nio estava de acordo coma jurisprudéncia do proprio CAREF, foiapresentado Recurso Especial — sendo proferido despacho de admissibilidade em20/08/2019 — admitindo o Recurso
Especial interposto pelo contribuinte/impetrante.

Ressalta que ja houve apresentagéo de contrarrazdes recursais pela Fazenda Nacional, contudo o recurso ainda nio foi julgado pela Camara Especial do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais— CARF.

Assevera que mesmo diante da auséncia de julgamento, novamente o impetrante foi surpreendido como recebimento da Carta Cobranga 875/2019, exigindo o pagamento de RS 1.741.754,51 (ummilhiio setecentos e quarenta
e ummil reais e setecentos e cinquenta e quatro reais, e cinquenta e umcentavos), referente a cobranga parcial do débito emdiscusso no processo administrativo 16062.720154/2015-11.

Informa que a referida carta cobranga, alémde cobrar voluptuoso montante, abusivamente, impde a inmpetrante como sangdo emcaso de nfio pagamento, a inclusdo de seunome no CADIN, bemcomo bloqueio eminstituigdes
financeiras.

Desse modo, alega que, diante da manifesta ilegalidade na cobranga citada, bemcomo na possibilidade de severas sangdes emcaso de ndo pagamento, ndo he restou outra alternativa, sendo buscar o judiciario para reconhecer a
abusividade do ato do agente coator.

Intimado, o impetrante promoveu a adequagdo do valor da causa mediante o recolhimento das custas respectivas (Id 35708468).

1d 35708468: Recebo emaditamento 2 inicial. Promova a S iaas Ges perti

Para a concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein® 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento ¢ a possibilidade de ineficacia da medida,
se ao final concedida.

No caso dos autos, observo a presenca dos requisitos legais.
E cedigo que a interposicdo de Recurso Especial perante o C ARF suspende a exigibilidade do crédito tributério, nos termos do art. 151, 111, CTN.

A da concessdo de efeito suspensivo nessa hipotese consiste emimpedir a cobranga do débito questionado na pendéncia de processo administrativo, garantindo, desse modo, seuamplo direito de defesa enquanto durar o
procedimento.

Sendo assim, até o julgamento definitivo do recurso administrativo, suspensa esta a exigibilidade do crédito tributario. Nesse sentido:

PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. INOCORRENCIA DE VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC/1973. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO
TRIBUTARIO DIANTE DA PENDENCIA DE DISCUSSAO NO AMBITO ADMINISTRATIVO. ART. 151 ,1II DO CTN. POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL DAFAZENDANACIONAL
AQUE SENEGAPROVIMENTO. 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela FAZENDA NACIONAL, comfindamento no art. 105, 111, a da Constituicio Federal, contra o acérddo proferido pelo egrégio
Tribunal Regional Federal da 4a. Regido, assimementado: TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. COMPENSACAO. NAO HOMOLOGAGAO. MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE.
CABIMENTO. PRAZO RECURSAL DE 30 DIAS. 1. N&o tendo havido a homologagdo da compensagao, deve ser seguida a regra prevista no art. 74 da Lei 9.430/96. 2. O prazo para interposi¢do do recurso que julgou
improcedente a manifestagio de inconformidade € de 30 dias, nos termos do disposto no art. 33 do Decreto 70.235/72. 3. O recurso voluntario apresentado pela impetrante é tempestivo, devendo ser recebido e processado,
ficando suspensa a exigibilidade do crédito tributario até sua decisio, razio pela qual é nula a inscri¢do do débito emdivida ativa (fls. 224). 2. Os Embargos de Declarago opostos pelo ente publico foramparcialmente acolhidos,
para fins de prequesnommento (fls. 249/253) (...)10. Outmss;m, a guestan refenente a susmnsao da exlglblhdade do crédito tributirio até a aprecnagao do recurso admmstratlvo encontm amlo nn art. 151, II

do CTN. dispde: Art. ibilidac

essendi da concessio de efeito suspensivo nessa hipétese é impedir que o contnbumte possa ser cobrado na pendéncia de processo administrativo, garantindo, desse modo, seu amplo direito de defesa
enquanto durar o procedimento emque se verifica a legalidade do procedimento de compensaciio realizado. Sendo assim. até o julgamento definitivo do recurso administrativo, suspensa esta a exigibilidade
do crédito tributario excutido, sendo cabivel a expedicio da Certidio Positiva de Débitos com Efeito de Negativa. 12. Confiramse os julgados a seguir TRIBUTARIO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE
DO CREDITO TRIBUTARIO. ART. 151, 11, DO CTN ATE O JULGAMENTO DO PEDIDO ADMINISTRATIVO DE COMPENSAGAO. O recurso administrativo suspende a exigibilidade do crédito
tributario enquanto perdurar o contencioso administrativo, nos termos do art. 151, I11, do CTN (AgRgno REsp 1.469.755/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em20/11/2014, DJe
28/11/2014). Agravo regimental improvido (AgRgno AREsp. 618.119/RS, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 12.2.2015). TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNO
RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO INTEMPESTIVO, PELO CONTRIBUINTE. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO E
DO PRAZO PRESCRICIONALPARA O AJUIZAMENTO DA EXECUGCAO FISCAL. ART. 151, 111, DO CTN. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTALIMPROVIDO. I. Nos termos da
jurisprudéncia do STJ, a reclamagio ou recurso administrativo, mesmo intempestivo, suspende a exigibilidade do crédito tributario e, por consequéncia o curso do prazo prescricional, enquanto perdurar o contencioso
administrativo, nos termos do art. 151, 111, do CTN (STJ, RCD no AREsp 623.936/RO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/02/2015). No mesmo sentido: STJ, AgRgno AgRg
no REsp 1.478.651/SP, Rel. Ministro SERGIO K UKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 13/03/2015; EDclno AgRgno REsp 1.401.122/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe
de 03/02/2014; AgRgnos EDclno REsp 1.225.654/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 16/05/2011. I1. Agravo Regimental improvido (AgRgno REsp. 1.520.098/PE, Rel. Min.
ASSUSETE MAGALHAES DJe 19.11.2015). PROCESSUALCIVIL. TRI BUTARIO. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ. DECLARACAO DE DEBITO POR MEIO DE
GFIP. REJEIGAO. IMPUGNACAO ADMINISTRATIVA. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. ART. 151, 111, DO CTN. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.

1. De inicio, observa-se que as razdes do agravo regimental nio impugnamo findamento da decisdo agravada quanto a deficiéncia recursal na alegagdo de affonta ao art. 535 do CPC. Incidéncia da Stmula 182/STJ no ponto.
2. Infere-se dos autos que a empresa contribuinte promoveu a constituigao de divida tributéria por meio de GFIP, valores estes glosados pela SRF, promovendo entdo a cobranga administrativa antes de inscrevé-la emdivida
ativa. Por conseguinte, providencioua empresa pedido administrativo de revisdo do langamento, alegando que tais débitos decorremde inconsisténcias registrais contabeis relativas ao preenchimento da GFIP. 3. Se o
contribuinte promove a interposicdo de impugna¢io administrativa antes que a administragdo inscreva o valor emdivida ativa e, consequentemente, ajuize a execugdo fiscal, enquanto pendente a analise do pedido, o débito estara
coma exigibilidade suspensa, a teor do disposto no art. 151, 111, do CTN, o que lhe legitima a obteng@o de certidao positiva de débitos comefeito de negativa. Stmmula 83/STJ. Agravo regimental conhecido emparte e
improvido (AgRgno REsp. 1.433.906/RS, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 16.11.2015)(...)14. Ante o exposto, nega-se provimento ao Recurso Especialda FAZENDANACIONAL. (REsp 1543275,
Relator(a) Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Data da Publicagdo 19/09/2019).

e g

Emque pese o recebimento “parcial” do Recurso Especial, conforme decisao Id 29083266, foi hecida a ia quanto a tese “p de lucros
modo que a integralidade do auto de infragéo continua emlitigio administrativo, sendo injustificada, ao menos a principio, a sua cobranga parcial.

débito niio garantido coma Unidio”, de

Diante do exposto, defiro a liminarpleiteada para o fimde determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir do Impetrante a cobranga constante na Carta de Cobranca 875/2019.
Notifique-se a autoridade impetrada ciéncia da decisdo e para prestar suas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, semdocumentos, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein.° 12.016/09.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo,
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0013390-51.2000.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
SUCESSOR:ROSELI GUIMARAES, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) SUCESSOR: KELI CRISTINA GOMES - SP248524, RENATATOLEDO VICENTE BORGES - SP143733

SUCESSOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU:BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) SUCESSOR: MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA - SP84994
Advogados do(a) REU: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248

ATO ORDINATORIO

Nos termos do despacho id 31384868, esclarecamas partes o destino do depésito efetuado na conta judicial n° 0265.005.00187317-5.

S3a0 PAULO, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009815-46.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:NELSON CAUZZO
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA - SP162082

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIASOCIALDE TABOAO DA SERRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por NELSON CAUZZO contra ato do CHEFE DAAGENCIADAPREVIDENCIA SOCIAL DE TABOAO DA SERRA/SP |, requerendo a concessdo da liminar
a fimde determinar que forneca copia integral do processo administrativo do impetrante.

Relatou que, protocolado pedido de obtencio de copia de processo na esfera administrativa, a autoridade coatora néo teria analisado até a data da impetragio, emviolagdo ao prazo estabelecido na Lein®9.784/99.
Pela decisdo Id 33703914, foi concedida a liminar. Foramdeferidos os beneficios da Justica Gratuita.

O INSS informou seu interesse no feito.

A autoridade impetrada juntou informagdes, nas quais afirmou que a copia do processo administrativo estaria disponivel.

A impetrante requereu o julgamento comresolugdo do mérito.

O Ministério Publico Federal opinou pela extingio do feito semresolugdo do mérito.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Fundamento e decido.

Verifico, dos documentos juntados, que a parte impetrante tenciona, como presente mandamus, a conclusio da solicitagdo de copias apresentado na via administrativa.

O artigo 49 da Lei9.784/99, que regula processo administrativo no ambito federal, dispde que o prazo para decisao dos requerimentos administrativos € de 30 (trinta) dias, prorrogaveis por igual periodo mediante motivagdo
expressa.

Jao §1° doart. 59 da mesma norma, estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para a analise do recurso administrativo, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.

Os dispositivos encontram findamento constitucional no direito a razoavel duragio do processo, aplicavel tambémemsede administrativa, por forga do art. 5°, LXXVIII, da CF/1988. Prestigia-se, ainda, o principio da
eficiéncia, uma vez que a demora excessiva na analise das pretensdes formuladas na via administrativa constitui afronta direta ao art. 37, caput, da CF/1988.

No caso, o pedido de copias foi feito em 10/02/2020, mas até a data da impetraggo nio foi analisado.

Ressalto que, emque pese a autoridade impetrada tenha disponibilizado a copia do processo administrativo, atendendo ao pedido da impetrante, tal noticia apenas se deuapds a concessdo da limnar. Entendo néo ser, assim,
caso de extingao do interesse de agir, mas de confirmagao da liminar.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, confirmo a liminare CONCEDO ASEGURANCA.
Semcondenagdo emverba honordria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢ao, conforme disposto no artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/09.

PRI.C.

Séo Paulo,
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011818-71.2020.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BRIVALDO DE SOUZAFERNANDES
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL TATUAPE - SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

BRIVALI?O DE SOUZA FERNANDES, em 1 de julho de 2020, impetroumandado de seguranca, compedido liminar, contra ato omissivodo GERENTE DAAGENCIADAPREVIDENCIA SOCIALDO
TATUAPE, autoridade publica vinculada ao INSS, requerendo que fosse dado andamento ao processo n. 44233.348093/2017-49, coma implantago do beneficio previdenciario. Pleiteou, ainda, os beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita. Juntou documentos (Documento Id n. 34659761).

Em2 de julho de 2020, alémde seremconcedidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, foi deferido o pedido liminar a para determinar que a autoridade impetrada implementasse o beneficio concedido ao impetrante,
conforme decisdo administrativa (Documento Id n. 34698903).

Foramprestadas informagdes em8 de julho de 2020 (Documento Id n. 35070511).

Em9 de julho de 2020, foi aberta vista ao impetrante (Documento Id n. 35070519).

O INSS, em 12 de julho de 2020, requereu seu ingresso no feito (Documento Id n. 35266446).
O impetrante, em20 de julho de 2020, desistiu da agdo (Documento Id n. 35695076).

Dentro dessa quadra e tendo emvista que a Dra. Viviane Cabral dos Santos Reis, OAB/SP n. 365.845, possui poderes especiais para desistir, homologo o pedido de desisténcia e, consequentemente, JULGO EXTINTO
O PROCESSO, semresolugio de mérito, comfundamento no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil, ficando revogada a ordem liminar.

Naio ha que se falar emhonorarios de sucumbéncia.

Custas na forma da Lei, observada a gratuidade processual.
Nao ¢ hipdtese de reexame necessario.

Intime-se o impetrante e 0 INSS.

Como transito emjulgado, arquive-se o processo emdefinitivo.
Publique-se. Intimentse.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010031-07.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: LB PERITOS ASSOCIADOS DE ENGENHARIALTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO LUIZ PEDUTO SERTORI - SP223712, BRUNO MASCHIETTO LAURIA - SP296998

IMPETRADO: GERENCIA DE FILIAL LOGISTICA EM SAO PAULO - GILOG/SP DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) IMPETRADO: CICERO NOBRE CASTELLO - SP71140
Advogado do(a) IMPETRADO: CICERO NOBRE CASTELLO - SP71140

SENTENCA

LB PERITOS ASSOCIADOS DE ENGENHARIA LTD A., em6 de junho de 2020, impetroumandado de seguranga compedido liminar emface do GERENTE DE FILIAL LOGISTICAEM SAO PAULO
- GILOG/SP, autoridade publica vinculada 8 CAIXA ECONOMICA FED ERAL, requerendo a anulagéo da decisdo administrativa que a desclassificou de certame licitatorio sema concessao de prévia oportunidade
para correcdo/complementagio dos documentos enviados. Juntou documentos (Documento Id n. 33406051).

Em11 de junho de 2020, foiindeferido o pedido liminar(Documento Id n. 33616883).
Foramprestadas informagdes em 1 de julho de 2020 (Docummento Id n. 34728493).

O Ministério Publico Federal opinou pela intimagao das partes para juntada de documento e, confirmado o alegado, pela extingdo por perda de objeto. Subsidiariamente, opinou pela denegago da seguranga (Documento Id n.
35301252).

Em17 de julho de 2020, foiaberta vista para a impetrante (Documento Id n. 35607101).
A impetrante, em21 de julho de 2020, desistiu da agdo (Documento Id n. 35706929).

Ante o exposto e tendo emvista que a Dra. Ana Christina Barbosa Boueri, OAB/SP n. 441.050, possui poderes especiais para desistir (Documento Id n. 33406053), homologo o pedido de desisténcia e, consequentemente,
JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio de mérito, com findamento no artigo 485, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Nao ha que se falar emhonorarios de sucumbéncia.

Custas na forma da Lei.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  140/1102



Nao ¢ hipotese de reexame necessario.

Intimem-se o impetrante, a CEF e o MPF.

Como transito emjulgado, arquive-se o processo emdefinitivo.
Publique-se. Intimense.

S@o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5008215-87.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:ASSOCIACAO CATARINENSE DOS PROVEDORES DE INTERNET- APRONET

Advogados do(a) IMPETRANTE: JORDANA MAGALHAES RIBEIRO - MG118530, ALAN SILVA FARIA - SP362582-A, PAULO HENRIQUE DA SILVA VITOR - MG106662, GUSTAVO DE

MELO FRANCO TORRES E GONCALVES - MG128526

IMPETRADO: COORDENADOR E REPRESENTANTE LEGAL DO COMITE GESTOR DA INTERNETNO BRASIL- CGL.BR, COMITE GESTOR DAINTERNETNO BRASIL- CGLBR,

UNIAO FEDERAL

SENTENCA

ASSOCIACAO CATARINENSE DOS PROVEDORES DE INTERNET-APRONET, em8 de maio de 2020, contra ato do COORDENADOR E REPRESENTANTE LEGALDO COMITE
GESTOR DA INTERNETNO BRASIL, requerendo a concessao da seguranga para que fosse determinada a homologagdo e habilitagdo da participago da impetrante nas eleigdes promovidas pelo Comité Gestor da
Internet no Brasil- CGI.br, compermissdo para a indicagdo de candidatos para participago na eleigdo emcomento e anulagio de todos os atos praticados a partir de 29.03.2020. Juntou documentos (Documento Id n.

31913892).
Em 13 de maio de 2020, foiaberta vista @ Unido Federal (Documento Id n. 32134845).
A impetrante, em20 de maio de 2020, desistiu da agdo (Documento Id n. 32502931).

A Unido Federal, em27 de maio de 2020, entendeu que a vista estava prejudicada (Documento Id n. 32828031).

Ante o exposto e tendo emvista que o Dr. Gustavo de Melo Franco Torres e Gongaves, OAB/MG n. 128.526, possui poderes especiais para desistir (Documento Id n. 31914447), homologo o pedido de desisténcia e,
consequentemente, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio de mérito, com fundamento no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Nao ha que se falar emhonorarios de sucumbéncia.

Custas na forma da Lei.

Nio € hipdtese de reexame necessario.

Intime-se a impetrante.

Como transito emjulgado, arquive-se o processo emdefinitivo.
Publique-se. Intimense.

Séo Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003984-51.2019.4.03.6100
AUTOR: ELAINE DEALMEIDA FERNANDES, SERGIO APARECIDO FERNANDES

Advogados do(a) AUTOR: RODOLFO MERGUISO ONHA - SP307348, MARIO CELSO IZZO - SP161016
Advogados do(a) AUTOR: RODOLFO MERGUISO ONHA - SP307348, MARIO CELSO IZZO - SP161016

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, LEILTON FRANQUELINO DOS SANTOS

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por neio deste Ato Ordinatdrio, proceder conforme abaixo

transcrito, a saber:

""Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, intime-se o Apelado para, no prazo legal, apresentar contrarrazies a apelacdo. Caso o parte Apelada interponha apelacio
adesiva, igual, inti 0 Apel. nos termos do § 2° do supramencionado artigo. Apos, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido

(CPC, art. 1.010,§ 3°)."

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002166-67.2010.4.03.6100

EXEQUENTE:ANNI JULIA ERLINGER DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA - SP89882

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Conforme anteriormente determinado no r. despacho, ficamas partes intimadas, para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifestense, expressamente, sobre a manifestagdo da contadoria judicial a respeito do

laudo contabil.
S@o Paulo, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008468-20.2020.4.03.6183
IMPETRANTE: JEREMIAS FRANCISCO CARNEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CINTIA ELAINE DA SILVA - SP408587

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, (GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - TATUAPE

1. Vistos emdespacho.
2. Declaro-me competente para a analise do feito.

3. Ciéncia a parte Impetrante da redistribuicdo a este Juizo.

DESPACHO

4. Providencie a correta indicagdo da autoridade coatora, pois a autarquia néo se enquadra nessa condido.

5. Por oportuno, tendo em vista o lapso temporal jé decorrido entre o protocolo de e

distribuicdo da presente demanda, intime-se a parte Impetrante para manifestar se ainda p

o

P!

6. Apos, havendo manifestagio pelo prosseguimento do feito, tornemos autos conclusos para apreciacio do pedido liminar.

7. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018740-06.1989.4.03.6100

ntrada do pedido do beneficio previdenciario e o ultimo andamento perante o 6rgo previdenciario, bem como o da

EXEQUENTE:ANTONIO JOSE MADALENA, ANTONIO PEDRO SIMOES, ANTONIO SEGURA PARRA, CASAFERRO MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA - EPP, FARIZ BESTANA,

HELIO DECARO, JAVEP-VEICULOS, PECAS E SERVICOS LTDA, JOAO BATISTABRANDAO DO AMARAL, JOAO CICERO PRADO ALVES, JOSEAPARECIDO AMBROSIO,

LAUDEMIR TADEU TENCA, MARIA CONSUELO FIGUEIREDO CARLI, INDUSTRIA JAUENSE DE ESQUADRIAS DEALUMINIO LTDA, PAULO WAGNER BATTOCHIO POLONIO,
MONCARF MONTAGENS EPINTURAS INDUSTRIAIS S/C LTDA, NAIR DE SANTI BALTAZAR, PEDRO FRANCA PINTO NETO, SANDRA APARECIDA SANTORSULAMOLINA,
SINEZIO DE OLIVEIRA LEME, VICENTE GONCALVES DE OLIVEIRA JUNIOR, WILSON PASCHETO, MOACYR ZAGO

Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1.1d27819778: Defiro. Providencie a S ia a reexpediciio dos

q

108

€ 20140026248 (fls. 1255 - conta n° 1181.005.508311097, beneficidrio Antonio Pedro Simbes). )
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2. Apos, cientifiquent-se as partes, Exequente e Executada, acerca do teor dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11 da Resolugao n° 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de
divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

3. No mais, observo competir 4 parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisi¢ao neste processo e os constantes junto a Receita Federal do
Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara em cancelamento da ordemde pagamento expedida por este
Juizo.

4. Oportunamente, se € emtermos, este Juizo providenciara a transmissao dos requisitorios ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

5. Ap6s a intimagdo do(a) advogado(a) acerca da liberagdo dos valores a titulo de eventuais honorérios sucumbenciais € ou pagamento a titulo de Requisicdo de Pequeno Valor (RPV), na hipdtese de remanescer
eventual pagamento de PREC ATORIO, determino o sobrestamento do feito até que haja comunicagdo de sua liberagéo pelo E. TRF3, ocasifio emque a Secretaria providenciara a intimag@o do(s) beneficiario(s) acerca da
disponibilidade dos valores junto as instituicdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuaremo levantamento do montante depositado.

6. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, com o prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a contar da
apresentacdo dos documentos de identificagdo ao gerente da instituigao financeira depositaria.

7. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidagio das ordens de pagamentos, bemcomo inexistindo qualquer manifestagdo da parte Exequente, arquivem-se os autos.
8. Intimem+se. Cummpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 20 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018740-06.1989.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ANTONIO JOSE MADALENA, ANTONIO PEDRO SIMOES, ANTONIO SEGURA PARRA, CASAFERRO MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA - EPP, FARIZ BESTANA,
HELIO DECARO, JAVEP-VEICULOS, PECAS E SERVICOS LTDA, JOAO BATISTABRANDAO DO AMARAL, JOAO CICERO PRADO ALVES, JOSEAPARECIDO AMBROSIO,
LAUDEMIR TADEU TENCA, MARIA CONSUELO FIGUEIREDO CARLI, INDUSTRIA JAUENSE DE ESQUADRIAS DEALUMINIO LTDA, PAULO WAGNER BATTOCHIO POLONIO,
MONCARF MONTAGENS EPINTURAS INDUSTRIAIS S/C LTDA, NAIR DE SANTI BALTAZAR, PEDRO FRANCA PINTO NETO, SANDRA APARECIDA SANTORSULAMOLINA,
SINEZIO DE OLIVEIRA LEME, VICENTE GONCALVES DE OLIVEIRA JUNIOR, WILSON PASCHETO, MOACYR ZAGO

Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 2 e 3 do Despacho ID Num29946886, ficam cientificadas as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio precatdrio/requisitorio expedido, nos termos do artigo 11 da Resolugéo
CJF n°458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade
dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisi¢ao neste processo ¢ os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢é imprescindivel que nio
haja qualquer divergéncia, o que, se 0 caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0655334-96.1991.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:DORIVAL DE TOLEDO, JILL TAVES DEDINI

Advogado do(a) AUTOR: VANDERLEI PINHEIRO NUNES - SP49770
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA:

Nos termos do item 1.43 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, ficamas partes intimadas do teor do oficio requisitorio anteriormente a sua remessa eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000064-40.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO REICH - SP427157-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU:3P INDUSTRIA E COMERCIO DE PESCADOS LTDA - ME, CARLOS MAURICIO CASELLA VETTORATO
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ATO ORDINATORIO

Juntada da carta precatoria ID.31070523 devolvida pela Central de Mandados da Secao Judiciaria do Distrito Federal, por meio de correio eletronico, emrazio de o endereco a ser diligenciado estar incompleto.

Sa0 PAULO, 29 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021902-05.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO BRAZ DA SILVA - SP160262-B

EXECUTADO:RESTAURANTE NOBREGA LTDA - ME, GETULIO PEREIRA DE SOUZA

SENTENCA

Vistos,

Tendo emvista a peti¢do da exequente informando a auséncia do interesse emcontinuar coma execugio, ante a regularizagdo da divida objeto do feito, julgo extinta a execugio, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo
de Processo Civil

Semcondenagado emhonorarios advocaticios.

Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PRIC

Sao Paulo,

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014134-28.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:FELIPE DO COUTO

Advogado do(a) EXECUTADO: WELINGTON LUIZ DE ANDRADE - SP285849

DESPACHO

1. Considerando que os Embargos a Execugdo ndo foramrecebidos comefeito suspensivo, bemcomo a tentativa fiustrada de conciliagdo (ID 24119199), intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze)
dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

2. Havendo requerimentos, tormemos autos conclusos para apreciagdo.

de novo d

3. Nossikéncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensao dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), indep P e intimaco.
4. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigao intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
5. Semprejuizo do acima exposto fica consignado que os presentes autos poderdo retomar seu curso quando do julgamento dos Embargos a Execugdo n° 5021092-30.2018.403.6100

6. Intime-se. Cumpra-se.
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EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL(37) N° 5011020-18.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: HENRI MICHELRAMIREZ OCAMPO RADA

Advogado do(a) EMBARGANTE:AILTON SOARES DE SANTANA - SP168530

EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EMBARGADO: JULIANO VINHA VENTURINI - SP223996, PEDRO VIANNA DO REGO BARROS - SP174781

DESPACHO

1. 1D 2187269:nada a deliberar, visto que a emenda a inicial foi deferida no despacho de ID 2194174, bemcomo as retificagdes foramefetuadas no sistema processual.

2. Considerando ndo ter havido manifestagido da Ordem dos Advogados do Brasil e visando evitar nulidades futuras, cite-se na pessoa dos advogados constituidos indicados nos autos da Execugdo de Titulo
Extrajudicial n° 0020242-03.2014.4.03.6100, nos termos e prazos do art. 677, § 3°, do CPC.

3. Havendo contestacdo por parte da O AB, nos termos do art. 679, do CPC, dé-se nova vista a Embargante.

4. Ap0s, decorridos os prazos supra, independente de manifestagdo, tornemos autos conclusos para julgamento.

5. Semprejuizo do acima exposto, observe-se a manifestagdo da Embargante na Inicial, quanto ao seu desinteresse na autocomposicao.
6. Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL(37) N° 5011020-18.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: HENRI MICHELRAMIREZ OCAMPO RADA

Advogado do(a) EMBARGANTE:AILTON SOARES DE SANTANA - SP168530

EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EMBARGADO: JULIANO VINHA VENTURINI - SP223996, PEDRO VIANNA DO REGO BARROS - SP174781

DESPACHO

1. 1D 2187269: nada a deliberar, visto que a emenda a inicial foi deferida no despacho de ID 2194174, bemcomo as retificagdes foramefetuadas no sistema processual.

2. Considerando ndo ter havido manifestagdo da Ordem dos Advogados do Brasil e visando evitar nulidades futuras, cite-se na pessoa dos advogados constituidos indicados nos autos da Execugdo de Titulo
Extrajudicial n° 0020242-03.2014.4.03.6100, nos termos e prazos do art. 677, § 3°, do CPC.

3. Havendo contestacdo por parte da O AB, nos termos do art. 679, do CPC, dé-se nova vista a Embargante.

4. Ap0s, decorridos os prazos supra, independente de manifestagdo, tornemos autos conclusos para julgamento.

5. Semprejuizo do acima exposto, observe-se a manifestagdo da Embargante na Inicial, quanto ao seu desinteresse na autocomposicao.
6. Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006344-25.2011.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A

EXECUTADO:NIVALDO NADALETO JUNIOR

DESPACHO

1. Prelimnarmente, ante a noticia de cessdo dos créditos objeto destes autos (ID 32774344), retifique-se o polo ativo excluindo-se a Caixa Econémica Federal, fazendo constar: EMGEA — EMPRESA
GESTORADEATIVOS S/A, CNPJ 04.527.335/0001-13.

2.1D 33051097: anote-se a regularizago da representagdo processual.

3. Apos, tendo em vista o decurso de prazo para o Executado, intimado por edital, efetivar o pagamento voluntario ou impugnar a execugdo, ntime-se a EMGEA para manifestar-se, concretamente, em
termos de prosseguimento do feito, observado o disposto no despacho de ID 17401005.

4. No siléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspenso dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), indep: de novo desp: e

5. Decorrido o prazo acima assinalado, e néo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
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6. Dé-se ciéncia a Defensoria Publica da Unido.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024953-90.2010.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CHRISTIANE MACHADO PINTON, EXTRA COMERCIALELETRICA LTDA, ODAIR FURQUIM

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDREA GALL PEREIRA - SP285544
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDREA GALL PEREIRA - SP285544
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDREA GALLPEREIRA - SP285544

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

DESPACHO

1. 1D 22602115: instada a se manifestar quanto ao cumprimento de sentenga, a advogada dativa quedou-se inerte.

2. 1D 28656620: a Caixa Econdmica Federal, espontancamente, comunicou a efetivagao do depdsito judicial no valor de R$ 546,22 (quinhentos e quarenta e seis reais e vinte e dois centavos), conforme
comprovante de ID 28656621.

3. Assim, intime-se novamente a advogada dativa ANDREA GALL PEREIRA, via Didrio Eletronico, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, se manifeste quanto ao deposito efetuado pela CEF
(28656621) e, caso entenda ter sido suficiente para saldar a divida, informe os dados bancérios da conta corrente ou poupanga para que seja efetivada a transferéncia da integralidade dos valores.

3.1 Informados os dados supra, encaminhe-se copia desde despacho a Caixa Econdomica Federal, o qual servira de oficio, para que seja(m) efetuada(s) a(s) transferéncia(s) dos valores acima descritos,
encaminhando-se o comprovante a este Juizo, no prazo de 15 (quinze) dias.

4. Todavia, caso entenda seja insuficiente o valor ora depositado pela CEF, no mesmo prazo supra, devera apresentar planilha atualizada da divida.
4.1. Neste caso, intime-se a CEF, apos a juntada da respectiva planilha para que, no prazo supra, proceda a complementagao dos valores apontados ou, querendo, oferega impugnago.

4.2. Na hipotese de ser apresentada impugnagio, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito.

4.3. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde ja, hecida a ¢ érsia acerca dos calculos apr tados pelas partes, razio pela qual remetamse os autos a contadoria judicial para, no prazo
de 60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

4.4. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestent-se, expressamente, sobre o laudo contabil.

4.5. Sobrevindo discordancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipoteses de erro material e ou inobservéncia dos critérios estabelecidos na coisa julgada,
tornemrse 0s autos conclusos para decisdo.

4.6. Por outro lado, caso o Exequente e ou 0 Executado manifestar, expressamente, CONCORDAN CIA, desde ja, HOMOLOGO os cilculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de
consenso.

4.7. Decorrido o prazo de eventual recurso em face da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar célculo diverso do apresentado pelas partes, providencie a Secretaria a expedi¢do do quanto necessario
visando a transferéncia dos valores a parte Exequente.

5. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestacio da parte Exequente, tornenrse os autos conclusos para prolaciio de sentenca de

extin¢iio da e ¢A0, 1 do o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

6. Todavia, deixando de se manifestar novamente a advogada dativa quanto ao item 3 supra, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°,
CPC), ind i/ de novo d ho e intimaci

F P ¢

7. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
8. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022364-93.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:NPWITCONSULTORIAEM INFORMATICALTDA., GABRIELPOLISANDRO SOWMY, KARINATOFANELLO GRACA, CARLOS AUGUSTO TOFANELLO DE
OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

DESPACHO

1. Considerando que os Embargos & Execugdo ndo foram recebidos com efeito suspensivo, bem como a tentativa frustrada de conciliagdo (ID 24326804), intime-se a Exequente para, no prazo de 15
(quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

2. Havendo requerimentos, tormemos autos conclusos para apreciago.

3. Nossiléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensio dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), indepenc de novo d ho e intimaci

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
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5. Semprejuizo do acima exposto fica consignado que os presentes autos poderdo retomar seu curso quando do julgamento dos Embargos a Execugao n® 5006363-84.2019.403.6100

6. Intime-se. Cumpra-se.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016871-04.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CERVERA COMERCIAL- EIRELI - EPP, ANADELIAMORENO IACONELLI

Advogado do(a) EXECUTADO:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016
Advogado do(a) EXECUTADO:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

DESPACHO

1. Considerando que os Embargos & Execugdo nio foram recebidos com efeito suspensivo, bem como a tentativa frustrada de conciliagdo (ID 24985268), intime-se a Exequente para, no prazo de 15
(quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.
2. Havendo requerimentos, tormemos autos conclusos para apreciago.

3. Nossikéncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensio dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), indep de novo desy e ¢

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
5. Semprejuizo do acima exposto fica consignado que os presentes autos poderdo retomar seu curso quando do julgamento dos Embargos a Execugdo n° 5026121-61.2018.403.6100

6. Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007290-62.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: CONSULTPROJETOS DE SEGURANCA CONTRAINCENDIO LTDA - EPP, LUCIANA DA SILVA, CARLOS ALBERTO DA COSTA

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO GEORGE DA COSTA - SP147790
Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO GEORGE DA COSTA - SP147790
Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO GEORGE DA COSTA - SP147790

DESPACHO

1. Considerando a tentativa frustrada de conciliagdo (ID 24986832), intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

Honte 1

2. No siléncio oy, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), indep te de novo desp e

3. Decorrido o prazo acima assinalado, e nfo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
4. Semprejuizo do acima exposto fica consignado que os presentes autos poderdo retomar seu curso quando do julgamento dos Embargos a Execugo n® 5016031-91.2018.403.6100.
5.1D 20989596 anote-se.

6. Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0007014-92.2013.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEONARDO REICH - SP427157-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: PEDRO LUIS RODRIGUES
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DESPACHO

1. ID 28728686: ante a declaragio de quitagdo trazida aos autos pelo Executado, dé-se vista a Exequente para que se manifeste quanto a satisfagdo do crédito, bem como quanto ao requerimento de
desbloqueio do veiculo, no prazo de 15 (quinze) dias.

2. Havendo concordancia da Exequente, tornemos autos conclusos para prolagéo de sentenca extintiva.

3. Todavia, havendo demais requerimentos, tornemos autos conclusos para apreciagao.

4. Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008280-46.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR - SP76153

EXECUTADO:JS DOURADO SERVICOS DE PORTARIA, RECEPCAO E LIMPEZA EIRELI - EPP, EDINALDO DE JESUS NASCIMENTO

DESPACHO

1. Considerando que os Embargos a Execugdo ndo foram recebidos com efeito suspensivo, bem como a tentativa fiustrada de conciliagdo (ID 25734414), intime-se a Exequente para, no prazo de 15
(quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

2. Havendo requerimentos, tornemos autos conclusos para apreciagdo.
3. Nossiléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), independent te de novo despacho e intimacé

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

5. Semprejuizo do acima exposto fica consignado que os presentes autos poderdo retomar seu curso quando do julgamento dos Embargos a Execucio n® 5006323-51.2017.403.6100

6. Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001422-04.2012.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MARIAALICE SOARES DEMELLO DO VAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAADELAIDE DO NASCIMENTO PEREIRA - SP81556

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Considerando o fato de que a Justiga encontra-se emregime de teletrabalho e as limitagdes ao atendimento presencial nas agéncias bancarias da Caixa Economica Federal e do Banco do Brasil, emrazio das medidas de
contengdo da pandemia do novo Coronavirus, informados os dados das contas bancarias para transferéncia bancaria referente ao pagamento do Oficio Precatorio 20180035304R, oficie-se para transferéncia nos termos

requeridos, inclusive quanto aos valores referentes a honorarios advocaticios contratuais.
2. Cumrprida a determinagdo supra, providencie a Secretaria o envio de copia, por meio do correio eletronico digitalizada do oficio institucional, a instituicdo financeira depositaria, consignando-se o prazo de 5 (cinco) dias Uteis
para a efetivagio desta ordem, bemassimpara que este Juizo seja devidamente comunicado acerca do seu cumprimento.

3. Por outro lado, ocorrendo a liquidag@o da conta judicial, tornemo feito concluso para sentenca de extingdo da execugo.

4. Intime-se. Cumpra-se, comurgéneia. Expega-se o necessario.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001281-16.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ATA - ASSOCIACAO DOS TRANSPORTADORES DEAGUA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: SIMONE MENDES EURIN - SP251376, FERNANDA APARECIDA PEREIRA - SP229796
REU: CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DA TV REGIAO

Advogado do(a) REU: EDMILSON JOSE DA SILVA - SP120154

SENTENCA

ATA-ASSOCIACAO DOS TRANSPORTES DE AGUA DO ESTADO DE SAO PAULO, em28 de janeiro de 2020, ajuizouagdo declaratoria emface do CONSELHO REGIONALDE QUIMICA DA
IVREGIAO requerendo que fosse declarada a inexisténcia de relacio juridica entre os associados da requerente e a requerida que exigisse o registro e/oua a contratago de funcionario profissional quimico, uma vez que as
empresas de transporte de agua, via caminh&o pipa, ndo praticamatividade quimica.

Requereu, ainda, que fossemdeclarados como indevidos os valores recolhidos emvirtude de exigéncia questionada, os quais seriamexigidos individualmente em Juizo. Juntaramdocumentos (Documento Id n. 27566064).
Em?7 de fevereiro de 2020, foi determinada a juntada de documento (Docummento Id n. 27886521).

Aautora, em9 de margo de 2020, requereu prazo de 90 (noventa) dias para cumprimento do despacho (Documento Id n. 29362021).

EmS5 de maio de 2020, foiaberta nova vista a autora (Documento Id n. 31712173).

Aautora, em27 de maio de 2020, juntou documento (Documento Id n. 32821993).

As partes, em 18 de junho de 2020, noticiarama realizagdo de acordo (Documento Id n. 33944279).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A obrigatoriedade do registro de sociedade enpresarias e da contratacio de profissionais quimicos decorre de Lei, sendo, portanto, matéria de ordempublica indisponivel que néio admite a realizagéo de acordos.

Todavia, da leitura do instrumento juntado, infere-se que ammbas as partes concordamque, por ocasido da 3143, Sessdo Plendria (cuja copia da ata nio foi juntada ao processo), houve reconsideracio de decisédo administrativa
anterior, a qual levou a perda superveniente do objeto antes mesmo da citagdo da autarquia federal ré, tendo havido, inclusive, rentincia aos honorarios de sucumbéncia.

Impde-se, pois, a extingdo do processo por perda superveniente de objeto, semonus para as partes.

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolucio de mérito, por perda superveniente de objeto, com findamento no artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil
Nao ha que se falar emhonorarios de sucumbéncia.

Custas na forma da Lei.

Ndo ¢ hipotese de reexame necessario.

Como transito emjulgado, arquive-se o processo.

Publique-se. Intimense.

Séo Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004245-16.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARCOS PAULO FERREIRACAMPOS, PRISCILALUZIADA CONCEICAO

Advogado do(a) AUTOR: TATIANAALINE ADVINCOLA RORIZ CHIMENS - SP274883
Advogado do(a) AUTOR: TATIANAALINEADVINCOLA RORIZ CHIMENS - SP274883

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Cumpra a CEF a decisdo 33087911, trazendo aos autos os esclarecimentos quanto a intimagdo oundo dos autores acerca dos leildes realizados, bemcomo esclareca a situagio atual do imovel, apresentando o valor atualizado
dadivida , no prazo de 15 (quinze) dias.

Coma resposta, vista as partes contrarias, nos termos finais da mesma decisdo.

Intimem-se.
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EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006236-25.2013.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:MONICA GOMES PEREIRA

DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em 11 de abril de 2013, ajuizou execugdo de titulo executivo extrajudicial em face de MONICA GOMES PEREIRA, para satisfagio de divida da ordemde R$ 26.096,16,
para 20 de margo de 2013, referente a operagdo de empréstimo consignado - instrumento n. 210263110000401962 (fls. 02/31).

Apbs declaragio de impedimento do Juiz naturalem 18 de abril de 2013 (fls. 35), foi ordenada a citag@o da executada, em 13 de maio de 2013, pela Juiza Substituta, com fixagao dos honorarios advocaticios em 5% (cinco por
cento) (fls. 36).

Apos diversas diligéncias, a ré ndo foi encontrada para citagéo pessoal, sendo ordenado o arresto online de seus bens (fls. 104).

Forambloqueados R$ 0,99 (noventa e nove centavos) (fls. 106/107), os quais foram liberados por seremirrisérios para o pagamento da divida exequenda em28 de margo de 2016, oportunidade emque também foi ordenada a
citagio editalicia (fls. 108).

Citada por edital (fls. 112/118), a executada deixou transcorrer o prazo inalbis (fls. 119).

A Defensoria Publica da Unizio, na qualidade de curadora especial, opds os embargos a execugdo n. 0024840-29.2016.403.6100, os quais, em 12 de maio de 2020, foramjulgados parcialmente procedentes para determinar o
recalculo o valor exigido, coma auséncia de cumulagdo da comissdo de permanéncia comos juros de mora (Docummento Id n. 35066548).

A Caixa Economica Federal, em29 de maio de 2020, por meio do Dr. Leonardo Reich, OAB/SP n. 427.157, desistiu da execugdo (Documento Id n. 32940462).

Assimsendo, intime-se a Caixa Econdmica Federal, para que, no prazo de 10 (dez) dias, regularize sua representagio processual por meio de procuragio ou substabelecimento que confira ao Dr. Leonardo Reich, OAB/SP n.
427.157, poderes especiais para desistir.

Nos embargos a execugdo n. 0024840-29.2016.403.6100, abra-se vista a Defensoria Publica da Unifio para requerer em termos de prosseguimento, ficando facultado a Caixa Econdmica Federal efetuar o depdsito dos
honorarios de sucumbéncia de formma esponténea.

Traslade-se cOpia desta decisdo para os embargos a execugdo n. 0024840-29.2016.403.6100.
Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010551-35.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ODETE SANTANA DE OLIVEIRA

DESPACHO
Concedo o prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias para manifestagdo da CEF para apresentagdo dos calculos atualizados relativos ao contrato 0000000015634762.

Decorrido o prazo, arquiventse.

Int.
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Sa0 PAULO, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017687-42.2016.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ADRIANAAPARECIDA MEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO DA SILVA - SP65596, LEONARDO BRUNO DA SILVA - SP311973
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836

DESPACHO

Informa CEF - Caixa Econdmica Federal - a situagio do contrato e o valor da divida, esclarecendo, ainda, que a regularizagdo do pagamento das prestagdes sera efetivada pela agéncia do contrato, devendo a autora a ela
(agéncia) se para retirar os boletos para o pagamento.

Confirmando a Exequente as informagdes acima, nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006387-21.1995.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:PEDRO ANTONIO DE SOUZA FILHO, PAULO CESAR RESENDE LIMA, PAULO CESAR DA SILVA, PAULO DO AMARAL, PAULO HENRIQUE DO NASCIMENTO
JUNIOR, PAULO RUBENS VAZ SEELIG, PAULO TARCISIO GARCIA LEAL, PEDRO MASSAO USHIRO, PEDRO DE MACEDO, PAULO CESAR PIRES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO:ANA CLAUDIA SCHMIDT - SP95234, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

DESPACHO

1. Inicialmente, informe o Exequente acerca da satisfacio do crédito.

2. Havendo concordancia, por oportuno, tendo emvista o disposto no artigo 906, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, aliado ao fato de que a Justica encontra-se emregime de teletrabalho, fica intimada a Exequente
para indicar os seus dados bancarios (niimero de conta e agéncia, nome do banco e do beneficiario, bem como o nimero do CPF e ou CNPJ), tudo coma finalidade de possibilitar a expedicdo de oficio de transferéncia
eletrénica dos valores depositados na conta judicial n® 0265.005.86421300 diretamente a conta corrente e ou poupanga informada.

3. Cumprida a determinag&o supra, providencie a Secretaria o envio de copia , por meio do correio eletrnico digitalizada do oficio institucional, a instituigdo financeira depositaria, consignando-se o prazo de 5 (cinco) dias tteis
para a efetivagdo desta ordem, bemassimpara que este Juizo seja devidamente comunicado acerca do seu curmprimento.

4. Decorrido o prazo assinalado semo cumprimento, remetamos autos ao arquivo definitivo.
5. Por outro lado, ocorrendo a liquidagdo da conta judicial, tornemo feito concluso para sentenca de extingdo da execugo.

6. Intime-se. Cumpra-se, comurgéncia. Expeca-se o necessario.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011041-86.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:GR SERVICOS EALIMENTACAO LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: FELIPE HERMANNY - RJ 103811

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogado do(a) REU: RENATA MOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338

DESPACHO

1d 36039514: Ematengdo ao disposto no art. 10 do Codigo de Processo Civil, manifeste-se a parte autora sobre a alegagdo de litispendéncia formulada pela ré.
Apds, voltemrme 0s autos conclusos para andlise. Intimenese.

S@o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013625-29.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:CRONUS DESENVOLVIMENTO E QUALIDADE EM SAUDE - EIRELI
Advogados do(a) AUTOR: ADRIANA DE OLIVEIRAARRUDA - SP423730, MARIA EUGENIA DE OLIVEIRAARRUDA - SP407795

REU: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRAGAO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de agio, sob o procedimento comum, ajuizado por CRONUS DESENVOLVIMENTO E QUALIDADE EM SAUDE - EIRELLI, representado por MANOEL MARCOS ARRUDA em face do
CONSELHO REGIONALDEADMINISTRACAO DE SAO PAULO — CRASP, objetivando a concessdo de tutela de urgéncia para determinar a requerida que se abstenha de efetuar atos de cobranga, langar
novas multas, inscrever o nome da Requerente na Divida Ativa, bemcomo determinar a retirada de inscrigdes que porventura ja tenhamsido efetivadas, sob pena de muilta didria a ser fixada por este Juizo.

Relata a parte autora que é empresa prestadora de servigos de desenvolvimento e melhoria de protocolos médicos, especialmente voltada para atendimentos de urgéncias e emergéncias, bemcomo para a qualificagio e
treinamento de profissionais de satide a fimde promover a aplicago destes protocolos.

Salienta que é empresa composta por umtnico representante, Dr. Manoel Marcos Arruda, médico, inscrito no CRM n° 51192, especializado emcirurgia geral, cirurgia de trauma e cirurgia pediatrica.

Afirma que alémda estruturagdo de protocolos de urgéncias e emergéncias, a enpresa, por seu socio, atua na capacitagdo de profissional médico, para que este, dentro do ambiente hospitalar ou clinico onde trabalha,
implemente o protocolo solicitado.

Aduz que estes servigos sdo inteiramente baseados na ciéncia médica, mediante evidéncias clinicas e cientificas, desenvolvendo telemedicina, andlises de resultados clinicos, estatisticas, pesquisas cientificas da area, entre outros.

Assevera, entretanto, que emjaneiro de 2018, foi surpreendida coma Notificagdo n° S016173 e, posteriormente, como Auto de Infragdo n°S00913, que ordenava o registro da Requerente no cadastro do conselho-réu, sob
Justificativa de que a atividade exercida pela empresa, descrita emseu contrato social, seria de cunho exclusivo do profissional administrador, estando assimsubordinada a fiscalizagdo do demandado.

Informa que emface destas notificagdes, encaminhou defesa, elucidando pormenorizadamente as caracteristicas de seu trabalho, a fimde demonstrar que a prestagdo de servigos realizada ¢ estritamente relacionada a area de
desenvolvimento médico e que, ainda, alterou seu contrato social a fimde demonstrar, commaior evidéncia e precisdo, a exata atividade empresarial que desempenha.

Contudo, informa que as razdes da defesa, a alteragdo contratual ou, ainda, o recurso nio foramaceitos, sob a justificativa de que o termo “sistermas de qualidade” descreve atividade exclusiva da ciéncia de da Administragéo
Geral, o que culminou na exigéncia de seu registro junto ao CRA, no prazo de 10 dias, sob pena de aplicagdo de nulta no valor de R$ 4.072,97.

Alega que, exauridas as possibilidades de resolugdo extrajudicial da lide, vemao Poder Judicidrio para requerer adeclaraco de inexisténcia de vinculo entre as Partes, desobrigando-a do registro perante o Conselho e
consequente contratagao de profissional administrador, pagamento de anuidade, multa, entre outros encargos.

Inicial acompanhada de procuragio e documentos.
Vieramos autos a conclusdo.
E o relatério, decido.

Consoante o disposto no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia devera ser concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito € o perigo de dano ou o risco ao resultado util
do processo.

ALein4.769/65 define no artigo 2, "a" ¢ "b", as atividades que determinama obrigatoriedade da inscri¢ao no respectivo Conselho Regjonal de Administrago:

Art. 2°. A atividade profissional de Administrador sera exercida, como profissao liberal ou nio, mediante:
a) pareceres, relatorios, planos, projetos, arbitragens, laudos, ia emgeral, chefia intermediaria, dire¢éo superior;
b) pesqui los, anlise, interpretacdio, planej implantagdio, coordenagciio e controle dos trabalhos nos campos da Administragiio, como administragiio e sele¢dio de p I, organizaciio e
étod ¢ inistragfio de material, inistracio fi ira, inistracio mercadologi istragio de produgio, relagdes industriais, bx outros campos emque esses desdobrem

0u a0s quais sejamconexos.

Por sua vez, o artigo 1° da Lein® 6.839/80 dispde que:
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Art. 1° O registro de emp e a anotaciio dos profissionais legal habilitados, delas encarregados, seriio obrigatérios nas entidadi para a fiscalizagéo do e icio das di
profissdes, emrazio da atividade basica ou emrelagfio aquela pela qual prestemservicos a terceiros.

A obrigatoriedade do registro no Conselho Regional de Administragéo ocorre se a empresa temcomo atividade basica alguma das descritas no artigo 2° da Lein® 4.769/65.

Assim, estard sujeita a fiscalizagdo dos conselhos profissionais a empresa que execute atividade-fimligada ao objeto fiscalizado, bemcomo as pessoas fisicas graduadas que executemservigos assimcorrespondentes. No
entanto, estardo excluidas da obrigatoriedade desse registro as empresas que tenhampor objeto social (de fato e de direito) atividades diversas das fiscalizadas pelos conselhos, embora possamexecutar certas tarefas (ainda que
de modo regular) como atividade-meio.

No caso emquestio, o objeto social da impetrante ¢, segundo seu contrato social: ““7reil emde Ivi profissional e gerencial, especial emsuporte na aplicagdo de protocolos médicos, sistemas
de qualidade e qualificacdo de profissionais de satide” (1d 35952402).

Frise-se que a alteragdo do contrato social realizada pela autora ja foi objeto de andlise pelo Conselho, que entendeu pela persisténcia da necessidade de registro da empresa emseu quadro profissional.

De fato, a partir da andlise do objeto social da impetrante, neste juizo de cognicio sumrio, nio parece assistir razio a requerente que, a meusentir, exerce atividades inerentes a atividade tipica de Administrador, nos termos do
art. 2° da Lein® 4.769, de 1965, tal como a Administragdo Geral, que envolve a organizagio, métodos e programas de trabalho, ainda que emoutros campos emque esses se desdobremou aos quais sejamconexos, o que revela
anecessidade de registro perante o Conselho Regional de Administragdo.

Ante 0 exposto, entendo no restar demonstrado a verossimilhanga do direito alegado pela parte autora, de forma que INDEFIRO A TUTELA DE URGENCIA .

Cite-se.

Intimemse.

S@o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012643-83.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:SISTEMATRANSPORTES SA
Advogados do(a) AUTOR: ANDRE LUIZ ROXO FERREIRA LIMA - SP156748, FABIO DA SILVAROXO - SP321409

REU:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

SENTENCA

Vistos.
Trata-se de embargos de declaragdo opostos por SISTEMA TRANSPORTES S/A (Id 34240462), emface da sentenga Id 33675105, que julgou improcedente o pedido.

O embargante afirma que a . sentenca teria padecido emomissdo ao ndo considerar que a embargante ndo recebeu a notificagdo de infragdo, mas apenas a notificagéo de multa, o que teria cerceado seu direito
de defesa na via administrativa. Ainda, afirma que o recurso administrativo nio foi conhecido e que ndo teria sido intimada dessa decis&o.

E o relatério. Passo a decidir.

Nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos emque a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradicao ou omissao quanto a
ponto sobre o qual devia se pronunciar o Juizo, 0 que ndo ocorre nos autos.

Ressalto que omissdes, obscuridades ou contradigdes devemser aferidas quanto ao decidido na sentenca embargada.

No caso emcomento, verifica-se a inadequagdo do recurso quanto ao aduzido, haja vista que ndo se estabelece na sentenga, mas entre o entendimento do Juizo e 0 que o embargante pretendia que tivesse sido
reconhecido.

Desse modo, tenho que o exercicio da fingdo jurisdicional esta ultimado nesta instancia, na medida em que na sentenca prolatada foi devidamente apreciada a questdo deduzida, com argumentos
suficientemente claros e nitidos. Néo faz parte da misséo jurisdicional adaptar o julgado ao di do i do; ainda, o Poder Judiciario, para expressar sua convicgdo, ndo precisa se pronunciar sobre os
argumentos que ndo temcapacidade para infirmar a conclusdo adotada pelo julgador (art. 489, §1°, IV do CPC).

Assim, a decisdo ora embargada s podera ser modificada através do recurso proprio.
Diante do exposto, conheco dos embargos, mas REJEITO-OS.

PRIC.

Sao Paulo,
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015875-67.2013.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARIA DE LOURDES MARTINEZ ALBA DE ALMEIDA BORGES

Advogado do(a) EXEQUENTE: GISLANDIA FERREIRA DA SILVA - SP117883

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE BAUTISTADORADO CONCHADO - SP149524, MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA - SP84994
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO - SP361409-A

DESPACHO

1. ID n° 35986957: noticia a parte Autora que foi proferida decisdo nos autos do Agravo de Instrumento n® 5024841-22.2018.4.03.0000, interposto pelas Corrés em face da decisdo que reconheceu a
incompeténcia deste Juizo, 0 qual restou improvido, pelo que requer a remessa da presente demanda a Justica Trabalhista.

2. Pois bem

3. Muito embora as Corrés tenham interposto recurso especial contra o v. acérdao lavrado pelo E. TRF 3, tenho que isso, por siso, nio se revela como 6bice ao envio do feito a Justica laboral, especialmente
porquanto, a rigor, o apelo especial ndo possui efeito suspensivo.

4. Comefeito, determino a imediata remessa destes autos ao setor de distribui¢sio do Forum Trabalhista de Sdo Paulo, independentemente de intimagdo das partes.
5. Intimenrse. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0005083-30.2008.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904
REU: DEMARCO ARANTES TELES - ME, DEMARCO ARANTES TELES

Advogado do(a) REU: ANDREA GALL PEREIRA - SP285544
Advogado do(a) REU: ANDREA GALL PEREIRA - SP285544

DESPACHO

Vistos.
1.1D.19974332: anote-se.
2. Primeiramente providencie a Secretaria alteragdo da classe processual para “Cumprimento de Sentenga”.
3. Considerando o trénsito em julgado dos autos e que a advogada da parte r¢ € dativa, que foi nomeada a 1220 dos autos fisicos (documento digitalizado inserido no ID.13813641 — vol.1 — pig 234), fixo o pagamento de
honorérios advocaticios da Dra. Andrea Gall Pereira, OAB/SP 285.544, no MAXIMO legal da tabela n.° I, do Anexo Unico, da Resolugdo n.° 305, de 07.10.2014, do Conselho da Justica Federal, vigente a época do
pagamento, considerada sua atuacdo, que se estendeu da apresentagdo de embargos monitrios até a apresentagdo de contrarrazdes de apelagio.

4. Cumprido o item3 supra, intime-se a advogada dativa deste despacho e da solicitagdo de pagamento expedida por meio de correio eletronico.

5. Tendo em vista que a parte r¢é foi citada por edital e ante o disposto no art.72, 11, segunda parte, do CPC, a Defensoria Pblica da Unido que devera seguir a partir de agora no Cumprimento de Sentenga como curadora
especial da parte ré. Dé-se vista para ciéncia e eventual manifestagao.

5. Por ora verifico que resta prejudicado o requerido pela CAIXA a fls.401 dos autos fisicos (documento digitalizado inserido no ID.13819405 — vol.2 — pag.213) e reiterado na peticdo de ID.16068877, uma vez que ndo
houve intimacdo dos executados, conforme previsdo do art.854, § 2°, do CPC.

6. Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias sem manifestagéo e/ou requerimento da DPU, emanalogia ao disposto no art.513, § 2°, IV, do CPC, intimem os executados para os fins do art.854, § § 2° e 3°, do CPC por meio de
edital, comprazo de 20 (vinte) dias.

7. Decorrido o prazo do edital voltemos autos conclusos para apreciagdo do requerido pela CAIXA a fls.401 dos autos fisicos (documento digitalizado inserido no ID.13819405 — vol.2 — pag.213).

8. Cumpra-se. Intimentse.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012465-03.2019.4.03.6100
AUTOR:IRENEASAEDAALVES DEARAUJO

Advogados do(a) AUTOR: ERIKAMACEDO TURAZZA - SP428096, PAULO SERGIO TURAZZA - SP227407
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REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por neio deste Ato Ordinatdrio, proceder conforme abaixo
transcrito, a saber:

""Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, intime-se o Apelado para, no prazo legal, apresentar contrarrazies a apelacdo. Caso o parte Apelada interponha apelacio
adesiva, igual, inti 0 Apel. nos termos do § 2° do supramencionado artigo. Apos, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido
(CPC, art. 1.010,§3%."

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013444-96.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ALEXANDRE BRODOWSKY GONCALVES DE OLIVEIRA, THATIANE MIRANDA DA COSTABRODOWSKY

Advogado do(a) AUTOR:NATALIAROXO DA SILVA - SP344310
Advogado do(a) AUTOR: NATALIAROXO DASILVA - SP344310

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, RODRIGO TAKASE DE ALMEIDA, BIANCA BARBOSA

Advogados do(a) REU: TANIARODRIGUES DO NASCIMENTO - SP215220-B, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

ATO ORDINATORIO

Nos termos da parte final da sentenga id 33859948, dé-se vista aos advogados da Caixa Economica Federal.

Sa0 PAULO, 29 de julho de 2020.

14* VARA CIVEL

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0028000-63.1996.4.03.6100

EXEQUENTE: OSMAR KATSUMI SUYAMA, PAULO EDUARDO BENEZ, RAQUEL FINKELSTEIN, REGINA GUSMAO GARDIN, RENATO SANTO PIETRO, ROBSON BATISTA
CIPRIANO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALDIMAR DE ASSIS - SP89632
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALDIMAR DEASSIS - SP89632
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALDIMAR DE ASSIS - SP89632
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALDIMAR DE ASSIS - SP89632
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALDIMAR DE ASSIS - SP89632
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALDIMAR DEASSIS - SP89632

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n’_17. de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP. que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contelido decisério:

Ciéneia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, coma adverténcia de que o peticionamento sera feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo petides fisicas.

A parte contraria aquela que efetuou a digitalizagdo devera proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades,
semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Int. Cumpra-se.
Séo Paulo, 13 de maio de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0020017-80.2014.4.03.6100

AUTOR:ANALAURA UTIYAMA DUTRA PEREIRA, MASAHIRO UTIYAMA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011). da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP. gue delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

Ciéneia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade como disposto na Resolugdo PRES. n°. 235, de 28 de novembro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera

feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo peticdes fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,

corrigi-los incontinenti.

As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Apbs, cumpra-se o despacho de fl. 129.

Int.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0060435-56.1997.4.03.6100

AUTOR:ALVINADE OLIVEIRA GIL, CICERAFERREIRAARECO, IVONE FRANCO DA SILVA, MARLENE GARCIA DOS SANTOS, ROSELI FREDERICO FLORENTINO MOREIRA

Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogado do(a) AUTOR: VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544

REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes da digitalizacio dos presentes autos, efetuada em conformidade como disposto na Resolugdo PRES. 1°. 235, de 28 de noverrbro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera

feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo petigdes fisicas.

Aspartes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,

corrigi-los incontinenti.

As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Nada requerido, arquiventse os autos.

Int.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0027654-44.1998.4.03.6100

AUTOR:MARIA VARA PEREIRA, MARIAYATIYO ISE SILVA, MARIANGELA CARLI SANTIAGO, MARICE NUNES DA SILVA, MARILENAMARTINS, MARISA TSIEKO
SHIMABUKURO SAITO, MARISILDA APARECIDA CASTELLEONI, MARIVONE SUMIE MIYAHARA MARTINS, MARLI GUARI, MARLI HAYASHI OZEKI, MARLY RODRIGUES DE

OLIVEIRA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) AUTOR: TOMAS ALEXANDRE DACUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) AUTOR: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) AUTOR: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) AUTOR: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) AUTOR: TOMAS ALEXANDRE DACUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) AUTOR: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) AUTOR: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) AUTOR: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) AUTOR: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) AUTOR: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHABINOTTI - SP98716
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REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011). da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP. que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

Ciéneia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade como disposto na Resolugdo PRES. n°. 235, de 28 de novembro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera
feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo peticdes fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0749639-82.1985.4.03.6100
AUTOR:FANIA COMERCIO EINDUSTRIA DE PECAS LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: CELSO BOTELHO DE MORAES - SP22207

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011). da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP. que delega aos servidores a prdtica de atos

sem conteido decisdrio:

Ciéneia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade como disposto na Resolugdo PRES. n°. 235, de 28 de novembro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera
feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo peticdes fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA(I2078) N° 0717667-84.1991.4.03.6100
EXEQUENTE:MATECOLMATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA CAROLINA GABRIELLONI - SP90924, ANTONIO MARQUES DOS SANTOS FILHO - SP50808

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011). da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP. que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisdrio:

Ciéneia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade como disposto na Resolugdo PRES. n°. 235, de 28 de novembro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera
feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo peticdes fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0059686-39.1997.4.03.6100
EXEQUENTE:ADALBERTO ALVES DA SILVA, AFONSO JOSE SCARAVELLI, ANTONIO CARLOS LOPES FERNANDES, IRACEMA MARIA VEIGA, JOAB JULIAO JESUINO DA SILVA
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Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011). da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP. gue delega aos servidores a prdtica de atos
sem conteido deciscrio:

Ciéneia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade como disposto na Resolugéo PRES. n°. 235, de 28 de novembro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera
feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo peticdes fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0026509-98.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL, ADALBERTO ALVES DA SILVA, AFONSO JOSE SCARAVELLI, ANTONIO CARLOS LOPES FERNANDES, IRACEMA MARIA VEIGA, JOAB JULIAO
JESUINO DASILVA, ORLANDO FARACCO NETO

EXECUTADO:ADALBERTO ALVES DA SILVA, AFONSO JOSE SCARAVELLI, ANTONIO CARLOS LOPES FERNANDES, IRACEMAMARIA VEIGA, JOAB JULIAO JESUINO DA
SILVA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogado do(a) EXECUTADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogados do(a) EXECUTADO: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXECUTADO: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogado do(a) EXECUTADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

ATO ORDINATORIO

sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes da digitalizacio dos presentes autos, efetuada em conformidade como disposto na Resolugdo PRES. 1°. 235, de 28 de noverrbro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera
feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo petigdes fisicas.

Aspartes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0013961-32.1994.4.03.6100

EXEQUENTE: VANDA CECCHETTO BARBOSA, APARICIO FOLTRAN SACONI, ARLETE RODRIGUES FLORIANO DE OLIVEIRA, BENEDITA DOS SANTOS SILVA, CLARISSE
BASTOS DOMICIANO, CLEIZE FERREIRA DE CASTRO, DELMA ALVES CIRINO, DIMAS PINTO REBORDAO, DIRCEU SENAMARQUES, JOSE MARIANO PAVANELLI, OSCAR
FERNANDO PAVANELLI, BENEDICTA DEALMEIDAADHMANN PAVANELLI

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
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Ssem contetido decisrio:

Ciéneia as partes da digitalizacio dos presentes autos, efetuada emconformidade como disposto na Resolugdo PRES. 1°. 235, de 28 de noverrbro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera
feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo petigdes fisicas.

Aspartes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias tteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

Por fim, ficamas partes intimadas do despacho proferido a fl. 1035 dos autos fisicos.

Sao Paulo, 28 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0050069-21.1998.4.03.6100
AUTOR:OCTAVIO SOUZANETO, AUREA CRISTINA DE MELLO SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: RENATO PINHEIRO DE OLIVEIRA - SP146227
Advogado do(a) AUTOR: RENATO PINHEIRO DE OLIVEIRA - SP146227

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ELIZABETH CLINI - SP84854

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011). da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP. que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

Ciéneia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, efetuada emconformidade como disposto na Resolugdo PRES. n°. 235, de 28 de novembro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera
feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo peticdes fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo