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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicéo n° 138/2020 — Séao Paulo, quinta-feira, 30 de julho de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I-JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001457

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n° 2, de 20 de abril de 2020, em razio do decidido pelos Tribunais Superiores/Turma de Uniformizagio, procedo ao
sobrestamento do processo.

0002101-72.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015311
RECORRENTE:LEVI SANTOS DA PAIXAO (SP150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004482-63.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015314

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIA DE FALCO DE OLIVEIRA (SP299659 - JTULIO CESAR DE OLIVEIRA, SP260201 - MANOEL GARCIA RAMOS
NETO)

0001019-40.2015.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015309
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE BENTO DA SILVA (SP368253 - LUIZ EDUARDO DE LIMA GENEROSO)

0008437-60.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015317
RECORRENTE:FERNANDO FERNANDES JACINTHO (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005074-23.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015315
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE ADALGIZIO DA SILVA (SP289312 - ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA)

0001738-50.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015310
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA MARIA DA SILVA (SP241171 - DANTELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI)

0017336-19.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015318
RECORRENTE:SADY BATISTADE AZEVEDO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004137-87.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015313
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO PAULINO DOS REIS (SP222130- CARLA ROSENDO DE SENA BLANCO, SP212834- ROSMARY ROSENDO DE SENA)

0000460-09.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015308
RECORRENTE:IVANILDA GACLIAZZI DA CRUZ (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005259-09.2013.4.03.6108 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015316

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:PEDRO CARLOS PINTO MOREIRA (SP 144858 - PLINIO ANTONIO CABRINI JUNIOR, SP262485 - VANESSA GONCALVES DANIEL,
SP318632- GUSTAVO ZUIM MARTINS)
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0003402-20.2007.4.03.6307 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015312
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MILTON CESAR ARANDA (SP 144037 - SANDRO ROGERIO SANCHES)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0011692-53.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015320
RECORRENTE:NILZA FERNANDES REIS (SP386706 - MARIANA DE CASTRO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002629-19.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015299
RECORRENTE: CLAUDIA MARIADE CAMPOS CARVALHO (SP204530 - LUCIENE PILOTTO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004548-40.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015322
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROBERTO GUIMARAES SOUZA (SP197765 - JOSE CARLOS DE SOUZA VIEIRA)

0004341-80.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015321
RECORRENTE: HUMBERTO OLIVEIRADOS SANTOS (SP353601 - HAROLDO RICARDO DE BARROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0014395-86.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015302
RECORRENTE:JOAO ANTONIO ALVES (SP431988 - CICERO ANTONIO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0007553-24.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015307
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALMIR JOSE PINTO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP195291 - SHEILA APARECIDA MARTINS RAMOS)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001458

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA - 8

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, em decisio. Pretende a parte autorasejaaré, CEF, condenada ao pagamento das diferencas entre os indices de correcio monetiria, aplicado a sua conta
poupanca, nos meses que indica, e aqueles efetivamente devidos, em razio da inflacéio verificada a época. Julgado procedente o pedido, vieram os autos aesta
instincia para apreciacio do recurso daré. Sobreveio peticio da CEF comunicando a realiza¢fio de acordo entre as partes, juntando as guias de deposito
respectivas. E o relatério do essencial. Decido. Considerando a comunicac¢io da CEF, homologo, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as
partes e, nos termos do art. 998 do CPC, a consequente desisténcia do recurso pela parte ré. As providéncias relativas ao levantamento dos valores serio tomadas
pelo juizo da execucio. Cumpridas as formalidades legais, baixem os autos ao Juizo de origem. Publique-se. Intimem-se.

0000716-55.2007.4.03.6307 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301135229

RECORRENTE:ZENAIDE BORGES DE MORAES BARROS (SP195270- YRAMAIA APARECIDA FREDIANI BALESTRIM) MAURICIO MORAES
BARROS (SP195270-YRAMAIA APARECIDA FREDIANI BALESTRIM)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

0000152-81.2009.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301135232

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)

RECORRIDO: NICE DE BIAGGI (SP207825 - FERNANDO DE CAMPOS CORTEZ) CENI DE BIAGGI CORTEZ (SP207825 - FERNANDO DE CAMPOS
CORTEZ)

FIM.

0000966-72.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301143040

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDUARDO GARCIA FILHO (SP389148 - EDGAR OLIVEIRA RAMOS) LUCIENE JARDIM PEREIRA (SP312140 - RONALDO OLIVEIRA
FRANCA, SP389148 - EDGAR OLIVEIRA RAMOS)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face da r. senten¢a com o seguinte dispositivo: “Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido do autor EDUARDO
GARCIA FILHO, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para condenar o Instituto Nacional do Seguro Sociala: a) conceder o beneficio
previdenciario de pensdo por morte a partir de 06/ 01/2017 (data do 6bito do segurado), RMI no valor de R$ 2.030,33 ¢ RMA no valor de R$2.143,43 (DOIS MIL,CENTO E
QUARENTAE TRES REAIS E QUARENTE E TRES CENTAVOS), em maio/2019. b) pagar, aps o transito em julgado, as prestagdes vencidas, no montante de R$
69.150,62 (SESSENTA ENOVE MIL,CENTO E CINQUENTA REAIS E SESSENTA E DOIS CENTAVOS), em junho/2019, conforme calculos da contadoria judicial,
em consonancia com a Resolugio n°267/13- CJF, vedado o pagamento mediante complemento positivo na via administrativa (STF - ARE n. 723.307/PB). Lado outro, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido da autora LUCIENE JARDIM PEREIRA, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil. Presentes os
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pressupostos previstos no art. 300 do Codigo de Processo Civil e no artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagéo pleiteada, defroa TUTELA DE
URGENCIA de natureza satisfativa (antecipatéria), para o fim de determinar a implantagdo do beneficio a0 autor EDUARDO GARCIA FILHO, no prazo maximo de 10 (dez)
dias tteis, cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel (art. 124 da Lein® 8.213/1991). Defiro aos autores o beneficio da justi¢a gratuita, nos moldes do art. 98 do
Coadigo de Processo Civil.”

Nas razoes, o réu requer a reforma, pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes nio apresentadas.

Vieram os autos a esta 10* Cadeira da 4* Turma Recursal.

Assim dispde o artigo 932, 111,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

(D)

I1I - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

)7

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagéo especifica da sentenga.

No presente caso, o recurso ndo podera ser conhecido.

Com efeito, a r. sentenga fundamentou especificamente suas conclusdes, indicando os porqués de sua decisao.

Todavia, na petigdo de recurso, 0 INSS apresentou impugnagio genérica, alegando simplesmente a perda da qualidade de segurado do instituidor, sem qualquer detalhamento em
vista da prova produzida ou mesmo da sentenga.

Nenhum evento ou circunstancia especifica do processo foi levantado nas razdes recursais, havendo apenas impugnagdes baseadas em teses gerais.

As razdes do recurso inominado devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do artigo 1010, 11, do CP C, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

No caso, ndo pode ser o apelo conhecido por auséncia de impugnagao especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL. APELACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO ATACADA. NAO
CONHECIMENTO.

representacdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe penhora parcial, o que possibilita o processamento dos
embargos, como garantia do livre acesso a justica. Ndo houve qualquer alusdo ao fundamento de auséncia de representagdo processual, 0 que, por siso, sustenta 0 ndo conhecimento
da apelagdo, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento ndo atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso niio conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERALANDRE NABARRETE,
QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA. AUSENCIA DE IMP UGNACAO
ESPECIFICADA SENTENCA.NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A ag@o foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculag@o do contrato de Mala Direta Postal (MDP) firmado com
a empresa Mary Kay do Brasil Itda. ou, alternativamente, a reativagdo do contrato de Impresso Especial (IE) com vinculagdo na ACF Jardim Canhema.

2. Emcontestagdo, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servigo de Mala Direta P ostal da cliente
Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo é compativel com o seu requerimento em contestagio, tendo ocorrido a precluséo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e proponha apelagéo requerendo a
reversdo da decisdo.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelagdo impugnagéo especifica da sentenga, o que também enseja o ndo conhecimento do recurso.

7. Apelagio ndo conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161 / SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO
CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/12/2016).

No mesmo diapasio:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tdo-somente que pretende a reforma da
sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagao da deciséo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na verdade, o recorrente traz meras
consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem apontar especificas razdes para a reforma pretendida da
sentenga, o que afronta o art. 1.010, ITe ITT do CP C. Com efeito, da forma como apresentado o recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias
apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da
inéreia da jurisdigdo. Destaque-se que no dmbito dos Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa ampla
analise da decisdo recorrida pelo 6rgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela argumentagio
concreta apresentada, razao pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnag¢do em abstrato,
limitando- se a tecer narrativas de teses e um historico da legislag@o, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”. (PROCESSO 00008706920094036318
JUIZ(A) FEDERALPAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-DJF3 Judicial DATA : 04/09/2015).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CP C c/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conhego do recurso inominado.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenagao, nos termos
doart. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Cddigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno
valor da causa, observado o artigo 98, § 3°,do CPC.

Publique-se. Intimem-se.

0027823-72.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301143844
RECORRENTE:ROBERTO SCARAZZATO (SP162216 - TATITANA RAGOSTA MARCHTEIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado interposto em face da r. sentenga que julgou improcedente o pedido de concessdo da reaposentagio.

Nas razdes de apelagdo, o recorrente busca a reforma da sentenga para seja cessado seu beneficio, concedendo-Ihe outro mais vantajoso, de aposentadoria por idade.

Com contrarrazdes, os autos subirama esta Corte.

E o relatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932,1V e V, do Cddigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagao de decisdo monocratica, porque as questdes
controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal de Justiga).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegag¢des de descabimento da
decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j.
2.6.10,DJ 3.8910).
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Conhego do recurso, emrazio da satisfagdo de seus requisitos.

O que pretende a parte autora é a “reaposenta¢do”, fendmeno inconcebivel e talvez incompreensivel no restante do mundo civilizado, mas objeto de combate juridica no Brasil, com
consequente concessdo de nova aposentadoria por idade, esta ultima mediante o computo das contribuicdes vertidas apos o recebimento da pretérita aposentadoria.
Preambularmente, tem-se entendido que a norma extraida do caput do art. 103 da Lei8.213/91 ndo se aplica as causas que buscam o reconhecimento do direito de rentincia a
aposentadoria.

Pois bem, o argumento favoravel a pretensdo da parte autora ¢ o de que, tratando-se de direito patrimonial, a aposentadoria por tempo de servigo/contribui¢do, poderia ser renunciada
pelo beneficiario, a seu critério.

Noutro foco, o ato juridico pretendido pela parte autora nio constituiria reniincia stricto sensu, uma vez que o(a) autor(a) nao pretende deixar de receber beneficio previdenciario. Em
realidade pretende trocar o que recebe por outro mais vantajoso.

De qualquer forma, a regra contida no artigo 18 da Lei 8213/91 proibiu a concessdo de qualquer outro beneficio que ndo aqueles que expressamente relaciona. O § 2° proibe a
concessdo de beneficio ao aposentado que permanecer em atividade sujeita ao RGP S ou a ele retornar, exceto salario-familia e reabilitagdo profissional, quando empregado.

Como se vé, a Lein®8.213/91 vedou a utilizagdo do periodo contributivo posterior a aposentadoria para a concessao de outro beneficio no mesmo regime previdenciario.

Para além, ndo se pode deslembrar que a questéio da desaposentagio, pela qual se concede uma nova aposentadoria por tempo de contribuicdo, transcende os interesses individuais
do segurado aposentado.

E que assim dispde o art. 195, “caput”, da Constituigio Federal: A seguridade social ser4 financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei(...).

Tem-se entdo, que o sistema previdenciario ¢ de natureza solidaria, ou seja, 0 segurado contribui para garantir a manutencdo do sistema como um todo, ndo para juntar recursos em
seu proprio beneficio.

Nio se trata de seguro privado, mas de seguro social, devendo ser observado o principio constitucional da solidariedade legal (artigo 3°, I e 195, caput, da CF).

Sempre é necessario enfatizar que o sistema utilizado no custeio da seguridade social no Brasil ¢ o da reparticdo, ndo da capitalizagdo, razo por que as contribuicdes vertidas
posteriormente pela segurado (que continua a trabalhar conquanto aposentado) ndo se destinam a custear apenas o seu beneficio previdenciario.

Por tais razdes, a desaposentagio é medida ndo admitida pelo ordenamento juridico.

E, para colocar uma pa de cal sobre a questdo, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no leading case RE 661.256 R G/DF, relator o ministro Luis Roberto Barroso, em sessdo de
17/11/2011, reconheceu a repercussio geral nesta questdo constitucional, concluindo, ao final do julgamento, pela impossibilidade de sua concessao, por 7 (sete) votos a 4 (quatro).
Em realidade, foram julgados sobre o tema os Recursos Extraordinarios (RE) 381367, de relatoria do ministro Marco A urélio, 661256, com repercusséo geral, e 827833, ambos de
relatoria do ministro Luis Roberto Barroso.

Estabeleceu o Supremo Tribunal Federal que o titular de aposentadoria ndo tem o direito de renunciar ao beneficio, para computar o tempo de servigo/contribuigdo em outro beneficio
mais vantajoso.

Os ministros entenderam que apenas por meio de lei é possivel fixar critérios para que os beneficios sejam recalculados com base em novas contribuigdes decorrentes da
permanéncia ou volta do trabalhador ao mercado de trabalho apds concessdo da aposentadoria

Consequentemente, ndo ha mais possibilidade de discussao a respeito, devendo o precedente referido ser seguido pelos demais 6rgaos do P oder Judicidrio, perdendo objeto as
alegacdes e teses contrarias a tal entendimento, inclusive os precedentes do Superior Tribunal de Justiga em sentido diverso do acérdéo do Pretorio Excelso.

Recentemente, em 06/2/2020, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), em complemento ao julgamento pretérito, definiu a desaposentagéo e a reaposentagao sdo situagdes
em que o aposentado que continua ou volta a trabalhar e a descontar a contribuigdo previdenciaria tem esses valores computados parcial ou totalmente no recalculo do beneficio.

A questao foi definida no julgamento de embargos de declaragio (pedido de esclarecimento) nos Recursos Extraordinarios (RE) 381367 RE 827833 e RE 661256, nos quais o STF,
em 2016, definiu que apenas por meio de lei ¢ possivel fixar critérios para o recalculo de beneficios com base em novas contribuicdes decorrentes da permanéncia ou da volta do
trabalhador a0 mercado de trabalho apds concessio da aposentadoria.

Os ministros também reformularam a tese de repercusséo geral firmada no julgamento dos REs unicamente para incluir o termo reaposentagdo.

A nova tese ¢ a seguinte: “No &mbito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGP S, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo
legal do direito a 'desaposentagdo’ ou ‘reaposenta¢do’, sendo constitucional a regra do artigo 18, paragrafo 2°, da Lei8.213/1991”.

Pela mesma razdo, portanto, descaberia a concessio de aposentadoria por idade.

Ante 0 exposto, com base no artigo 932, 1V, "b",do CPC,NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa, nos termos do art.
85, emespecial seus paragrafos 2°, 3° e 4> do Cddigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein®9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor
da causa, observado o artigo 98, § 3°,do CP C, suspensa a cobranga diante da eventual justica gratuita ja deferida.

Oportunamente, baixem os autos a primeira instincia, com as anotagdes e cautelas de praxe.

Publique-se. Intimem-se.

0001018-69.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301143868
RECORRENTE:ANA PAULA DOS SANTOS (SP322311 - ANDRE FELIPE SILVA DE DEUS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Do exame dos autos nos quais foi proferida a deciséo recorrida, observa-se que sobreveio sentenga, julgando improcedente o pedido.
Diante disso, o presente recurso perdeu seu objeto.

Isso posto, com fundamento no art. 932, IT1, do CP C, julgo prejudicado o recurso.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios.

Defiro a Justiga gratuita.

Intimem-se

0000712-03.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301143853
RECORRENTE:DIEGO FILIPE AUGUSTO (SP264422 - CAROLINA MIZUMUKAT)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Do exame dos autos nos quais foi proferida a deciséo recorrida, Observa-se que sobreveio sentenga, julgando improcedente o pedido.
Diante disso, o presente recurso perdeu seu objeto.

Isso posto, com fundamento no art. 932, I11, do CP C, julgo prejudicado o recurso.

Sem condenagio em honorarios advocaticios.

0002222-26.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301143419
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIO PORTTO (SP044054 - JOSE ANTONIO DA COSTA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de desisténcia da agio apresentado pela parte autora (peticdo evento n. 62).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  4/1122



E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do art. 485, § 5°, do Cddigo de Processo Civil, a desisténcia da agdo podera ser apresentada até a sentenga. Isso se justifica pelo fato de a desisténcia implicar em
julgamento sem andlise do mérito (art. 485, VIII, do CPC). Ora, havendo pronunciamento judicial sobre o meritum causae, e resolvida a questdo controvertida, opera-se a preclusao
logica, sendo inviavel o retorno do processo ao status quo ante.

Contudo, a parte pode desistir do recurso a qualquer momento, ex vido art. 998 do Cddigo de Processo Civil. Considerando que ha pedido de uniformizagéo apresentado pela parte
desistente, recebo o pedido em tela como desisténcia do recurso interposto, em homenagem aos principios informadores do Juizado Especial Federal. Ora, se a parte ndo tem mais
interesse no prosseguimento da a¢@o, ha perda superveniente do objeto do recurso.

Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil, homologo a desisténcia do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002085-69.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301143177 .
RECORRENTE:MANOELINACIO DA SILVA (SP151180 - ALMIR FERREIRA NEVES, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o exposto, ndo conhe¢o o RECURSO DE MEDIDA CAUTELAR, negando-lhe, assim, seguimento.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.
Oportunamente, dé-se a baixa pertinente.

Intimem-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SA0O PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001459

DESPACHO TR/TRU -17

0000608-16.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301129067
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CICERA MARIA DA SILVA (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)

Vistos.

Considerando o recurso inominado apresentado pelo INSS, remeta-se o feito a Contadoria das Turmas Recursais para analise e emissdo de parecer.
Apos a emissdo do parecer pela Contadoria, dé-se vista as partes para que se manifestem no prazo de 10 (dez) dias.
Expedientes necessarios.

0002509-98.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301142343

RECORRENTE:JOSE QUITERIA ROCHA (SP274311 - GENAINE DE CASSIA DA CUNHA FARAH MOTTA, SP214916- CARINA BRAGA DE
ALMEIDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Nos termos do artigo 10 do Codigo de Processo Civil, concedo as partes do prazo de 5 (cinco) dias para que se manifestem acerca de eventual incompeténcia deste juizo para
processamento do feito.

Intimem-se.
0004796-64.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301133132

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DAMIAO SEBASTIAO BARBOSA (SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA)

Intime-se o autor acerca dos documentos anexados pelo INSS (arquivo 28/29), para que no prazo de 15 (quinze) dias se manifeste por petigao se ainda tem interesse no feito.
Intime-se o advogado através do portal eletronico de intimagdes e intime-se o autor pessoalmente através de mandado.
Ficamadvertido de que o siléncio de ambos equivalerd a falta de interesse e o pedido sera extinto sem mérito por esta Turma Recursal.

Expeca-se e int.
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0002129-26.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301142216
RECORRENTE:CLARETE FORTI CHRISTOFOLETTI (SP262024 - CLEBER NIZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Remetam-se os autos para a contadoria para que seja apurado o seguinte:

1 - Calcular a renda mensal inicial do beneficio, incluindo os periodos de tempo de contribui¢io requeridos no pedido inicial;
2 - Dizer se o valor obtido é maior ou menor em comparag¢io ao valor apurado pelo INSS no célculo da RMI do beneficio concedido.

Apos a vinda dos calculos, vista as partes para que se manifestem no prazo comum de 10 dias.

Cumpra-se.

0005460-88.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301143169
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZA APARECIDAANTONANGELO (SP044646 - CELIAANTONIA LAMARCA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Evento 57: Esclareca a parte autora o teor de sua manifestagao, em especial a providéncia requerida.
Prazo: 10 (dez) dias.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0039841-67.2015.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301143842
RECORRENTE/RECORRIDO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372 - MAURY IZIDORO) (SP 135372 - MAURY
IZIDORO, SP271941 - IONE MENDES GUIMARAES PIMENTA)

RECORRIDO/RECORRENTE: INVENT TREINAMENTO EXECUTIVO E SERV ADMINISTRATIVOS LTDA EPP (SP271209- ESTELA LESSA
MANSUR)

Tendo em vista que os embargos de declaragéo opostos pretendem a atribuigdo de efeito modificativo ao julgado, determino a intimag¢@o do embargado para que, no prazo de 05
(cinco) dias, manifeste-se acerca das alega¢des do embargante, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.
Intime-se.

0005925-58.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301143840
RECORRENTE:JOSE ARIOVALDO BERTOLA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Considerando que a petigdo acostada no Evento 44 refere-se ao mérito da demanda, deixo de apreciar o recurso extraordinario de Evento 38 e determino a remessa dos autos ao E.
Juiz Federal Relator do acordao.

Apos, encaminhem-se os autos para a pasta raiz da admissibilidade para regular processamento do(s) recurso(s) excepcionais(s) pendente(s).

Cumpra-se.

0000742-64.2018.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301143540
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO BENEDITO ARAUJO (SP271744 - GUILHERME TRINDADE ABDO)

Vistos etc.

Considerando o interesse da parte autora na sustentagdo oral, determino a retirada do processo em epigrafe da pauta atinente a sesséo de julgamento virtual designada para 13 de
agosto de 2020.

A parte devera aguardar pautamento em futura sessao presencial, oportunidade esta em que podera realizar nova inscri¢ao para sustentag@o oralnos estritos termos do artigo 26 do
Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido (Resolugdo CJF3R n°03/2016, com a redagio
imprimida pela Resolugdo CJF3R n°30/2017).

Intimem-se.

0018298-03.2018.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301143838

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO ANHANGUERA EDUCACIONALLTDA. (SP302356- AMANDA
KARLAPEDROSO RONDINA PERES) BANCO DO BRASIL S/A (SP211648 - RAFAEL SGANZERLA DURAND)

RECORRIDO:DANIELE PEDRO GOMES

Vistos. Certifique-se o transito em julgado e, apds as formalidades legais, dé-se baixa nas turmas recursais. Intime-se. Cumpra-se.

0008934-62.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301130391
RECORRENTE:EDUMECH SERVICOS DE MONTAGEM LTDA (SP235323 - LEANDRO ANDRADE GIMENEZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.
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Considerando a renuncia noticiada nos autos (eventos 29 e 30), intime-se o autor para regularizar sua representa¢do processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Oportunamente, voltem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se. Cumpras-se.

0003846-27.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301142157
RECORRENTE: SERGIO LUIS BARTOLOMEU (SP 104442 - BENEDITO APARECIDO GUIMARAES ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTTI)

Revogo o despacho do anexo 68, langado por equivoco.
Determino a inclusdo do feito na pauta da sessio de julgamento de 27.08.2020.
Int.

0007716-62.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301143839
RECORRENTE: LUIZ CARLOS BERTON (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Considerando que a peti¢do acostada no Evento 44 refere-se ao mérito da demanda, deixo de apreciar o recurso extraordinrio de Evento 41 e determino a remessa dos autos ao E.
Juiz Federal Relator do acordao.

Apds, encaminhem-se os autos para a pasta raiz da admissibilidade para regular processamento do(s) recurso(s) excepcionais(s) pendente(s).

Cumpra-se.

0000877-12.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301136567
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DONIZETE VITORINO (SP329102 - MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO)

Em21/10/2019, foi afetado pelo E. STJ o Tema 1031, tendo por relator o Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, determinando a suspensao, até o julgamento do mérito dos recursos,
de todos os processos que tratem da possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edicdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997,
comou sem o uso de arma de fogo.

Assim, em cumprimento a determinago supra, determino o sobrestamento do feito até fixagéo da jurisprudéncia pelo Superior Tribunal de Justiga.

Int.

0008885-21.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301135815
RECORRENTE: SUELLEN ARAUJO DE SOUZA ROMERO (SP235323 - LEANDRO ANDRADE GIMENEZ)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Petigdo anexada em 25/06/2020: Diante da rentincia do patrono da recorrente, intime-se a parte autora por carta, comA.R., para que constitua novo advogado nos autos, com juntada
da respectiva procuragdo ad judicia, no prazo de 15 (quinze) dias, regularizando a representagdo processual, sob pena de ndo conhecimento do recurso.

Com o cumprimento, anote-se a alteragéo dos patronos, ou decorrido o prazo sem manifestagéo, voltem conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001525-11.2014.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301143843
RECORRENTE:FERRAZ & CAMARGO CONSULTORIA LTDA (SP334104 - ALBERTO MANON PACHECO DE ALMEIDA PRADO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Tendo em vista que os embargos de declarag@o opostos por ambas as partes pretendem a atribuigio de efeito modificativo ao julgado, determino a intimag¢@o dos embargados, parte
autora e Unido, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifeste-se acerca das alegagdes dos embargantes, nos termos do art. 1.023, § 2° do Cddigo de Processo Civil.
Intime-se.

0063399-34.2016.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301053112
RECORRENTE: SIRLENE MARIA CORDEIRO (SP279815-ALLAN SOUZA DA SILVA, SP315298 - GIOVANNA GOMES DA SILVA GALONE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Cumpra a Secretaria a decisdo proferida em 31/03/2020, expedindo-se imediatamente o oficio nela determinado.
Int.

0000950-74.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301141871

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: SERGIO APARECIDO DOS SANTOS (SP218105- LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA, SP089934- MARTA HELENA
GERALDI, SP337566 - DANIEL TOBIAS VIEIRA, SP237428 - ALEX AUGUSTO ALVES)

Considerando o pedido de reafirmagao da DER, converto o julgamento em diligéncia para que a contadoria judicial elabore parecer, a fim de aferir se a parte autora faz jus ao
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo, considerando apenas as contribuigdes vertidas apés a DER que constam do anexo 15.
Cumprida a diligéncia, vista as partes. Apos, voltem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento. Int.
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0026059-51.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301140979
RECORRENTE: EUGENIA GARCIA SANTANA (SP395860 - ANDREZA RIBEIRO LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista a alegagdo da recorrente de que houve equivoco no calculo que embasou a sentenga, remetam-se os autos a contadoria para parecer.
Apbs, vista as partes pelo prazo de 10 dias para manifestago. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para, em 05 (cinco) dias, indicar a concordincia com a aplicacéio dos juros e correciio monetaria nos termos requeridos pelo INSS,
mediante aplicacio do artigo 1°-F da Lein® 9.494/1997, com a redacéo dada pela Lein® 11.960/2009. Em caso de concordancia, voltem conclusos para homologagio
do acordo e remessa dos autos ao juizo de origem para execuciio do julgado. Caso contririo, aguarde oportuna inclusio em pauta de julgamento. Int.

0049251-47.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301140977
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BEATRIZ DE LIMA AGUNE (SP399651 - NILMA FERREIRA DOS SANTOS)

0004606-94.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301141453
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TARCILADOS SANTOS (SP417453 - ALEXANDRE NATANAEL MAGALHAES DEANDRADE)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001460

DECISAO TR/TRU - 16

0008066-67.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301128721

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:BENEDITO APARECIDO DO CARMO TEIXEIRA (SP218687 - ANDREIA MARIA MARTINS BRUNN, SP279363 -
MARTA SILVA PAIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Chamo o feito a ordem.

Constato que a decisdo de evento n°® 58 estd equivocada, devendo ser invalidada, tendo em conta que se trata de agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagao.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformiza¢ao interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo, cabera agravo nos proprios
autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da
decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagio exclusiva de precedente obrigatdrio ou simula, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos
proprios autos dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagéo.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissdo de pedido de uniformizagio, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagéo de regra direito material, o agravo
também deve ser dirigido ao drgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizagido bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisao de inadmissao do Incidente de Uniformizagao com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagéo de regra de direito material, deve ser dirigido a
TNU e no a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a unanimidade, na Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma
Nacional de Uniformizagéo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um sé tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da Resolugéo 586/2019 — CJF, sera cabivel
apenas a interposicao do agravo dirigido a8 Turma Nacional de Uniformizago, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsidera¢do do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagdo.

Por fim, considerando se tratar de agravo nos proprios autos ao 6rgao ad quem, indevida a distribuicdo do agravo em processo apartado, motivo pelo qual torno sem efeito as
distribui¢des nos processos apensos n° 0000536-24.2020.403.9301 e 0000622-92.2020.4.03.9301 e determino a baixa destes ao arquivo.

Ante o exposto, (i) invalido a decisdo de evento n° 58; (ii) torno sem efeito as distribuigdes nos processos apensos n° 0000536-24.2020.403.9301 e 0000622-92.2020.4.03.9301 e
determino a baixa destes ao arquivo; e (iii), com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolugdo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao para aprecia¢do
do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0000449-88.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301139305
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE GONCALVES (SP392435- ANDREZA ARTANA DOS SANTOS)

O feito ndo esta em termos para julgamento.
Tendo em vista 0 novel posicionamento da TNU, firmado no Tema 174 ((a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢io de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  8/1122



utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou diivida quanto a indica¢do da
metodologia empregada para afericdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo
técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma".) ¢ o teor do PP P relativo a empresa INDUSTRIAS ROMI S/A,
concedo a parte autora o prazo de 30 dias para que junte aos autos 0 LTCAT ou PPRA respectivo.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Int.

0002368-50.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301141868
RECORRENTE:AGERSON MAGALHAES RIBEIRO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Revogo a decisio do anexo 60 e determino a manuteng@o do sobrestamento, nos termos da decisdo do anexo 57. Int.

0007922-76.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301139645
RECORRENTE: VICENTE PRESTES DE FARIAS (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando a decisdo proferida pela Turma Nacional de Uniformizagao nos autos do PEDILEF n°0514224-28.2017.4.05.8013 - TEMA 172, e pelo Superior Tribunal de Justica
em 02/06/2020 nos autos do RESP 1.596.203/PR e do RESP 1554596/SC - TEMA 999, que determinou a suspensdo da tramitagdo das agdes que buscam “saber se ¢ possivel ou
ndo aplicagdo da regra prevista no art. 29, I e I, da Lei 8.213/91, quando mais favoravel que a regra de transi¢do prevista no art. 3°da Lei9.876/99"; “possibilidade de aplicagdo da
regra definitiva prevista no art. 29, I e I1 da Lei8.213/1991, na apuragéo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢do contida no art. 3°da Lei
9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de edi¢do da Lei9.876/1999)”, determino o sobrestamento do presente feito nos termos do art.
1.037,1I do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001984-32.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143870
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:EDVALDO DEARAUJO GEZUINO (SP311176 - VANESSA VEIGA DA SILVA)

DECISAO

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela Caixa Economica Federal visando a reforma da decisdo que deferiu em parte o pedido de imediata liberagdo do saldo existente
em sua conta vinculada do FGTS nos seguintes termos:

“(...)Com efeito, segundo consta, o0 nucleo familiar do autor ¢ composto por ele, sua companheira que esta gravida e uma crianga. O autor trabalha como auxiliar de cozinha desde
2013 (fl. 16 do evento 1), aufere renda mensal aproximada de R$ 1.245,00, mas teve seu contrato de trabalho temporariamente suspenso em razio da pandemia decorrente do
COVID- 19 (l. 24/25 do evento 1). Ndo ha noticias de que a companheira do autor exerga atividade remunerada.

Também restou demonstrado nos autos, por meio fotos, que a situagdo habitacional da familia ¢ simples, sem acabamento, o que ja denota inexistirem recursos financeiros excedentes
para enfrentarem todo o periodo de pandemia.

Como ¢ cedi¢o, 0 Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) ¢ um direito social do trabalhador, insculpido no inciso 111 do artigo 7° da Constituicido Federal.

Sua fung@o originaria ¢ propiciar ao trabalhador uma poupanga ao longo do tempo do exercicio de sua atividade laborativa, em substitui¢ao a antiga estabilidade no emprego.

A par dessa fungdo originria, possui o FGTS eminente fungao social, visando a amparar o trabalhador em momentos de necessidade ou mesmo a auxiliado a melhorar suas
condig¢des de moradia.

Contudo, tendo em vista o escopo principal do FGTS, que ¢ fazer uma poupanga para o trabalhador - e ainda utilizar o fundo dessa poupanga para financiamento de saneamento e
habitac¢do - somente nas hipdteses previstas em lei ¢ que se podera efetuar o levantamento do saldo existente.

A Lei8.036/90, em seu artigo 20, relaciona inumeras possibilidades de saque do FGTS.

Afora o rol enumerado na lei, somente em situagdes excepcionais sera possivel o levantamento do FGTS em situagdes ndo elencadas, seja por aplicagdo analdgica, ou por
interpreta¢do extensiva, quando seja premente a necessidade de se manter a dignidade do fundista, ¢ de sua familia.

Assim, no inciso XV1 do art. 20 da Lei 8.036/90 ha situagdo autorizativa de levantamento para situa¢do de “necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre
natural”, desde que o trabalhador resida em area atingida por estado de calamidade publica reconhecida pelo governo federal, a solicitag@o seja feita até 90 dias da decretagdo e que
seja sacado o valor maximo definido em regulamento.

Observo que a Medida Proviséria n® 946, de 07 de abril de 2020, no seu artigo 6°, trouxe autorizagdo temporaria para saques de saldos de FGTS, equiparando a pandemia do COVID
19 a situag@o de desastre natural, ao fazer referéncia expressa ao inciso XV1 do art. 20, conforme redagéo a seguir:

”Art. 6° Fica disponivel, para fins do disposto no inciso XV do caput do art. 20 da Lein®8.036, de 1990, aos titulares de conta vinculada do FGTSS, a partir de 15 de junho de 2020 e
até 31 de dezembro de 2020, em razio do enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n® 6, de 20 de margo de 2020, e da emergéncia de
saude publica de importancia internacional decorrente da pandemia de coronavirus (covid -19), de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o saque de recursos até o limite
de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador.”.

Do texto da MP extrai-se a op¢do legislativa de limitar o levantamento do saldo ao montante de R$ 1.045,00 por trabalhador, por certo, numa tentativa de conciliar a necessidade
pessoal do fundista com a manuteng&o do proprio fundo.

Contudo, um tinico saque no valor de apenas R$ 1.045,00, num momento de auséncia de oportunidade de emprego formal ou informal e de inegavel crise econdmica, a meu ver, ndo
satisfaz adequadamente o objetivo principal do fundo de amparar o trabalhador em momentos de necessidade, principalmente aqueles que estdo sem emprego e detém pequena
quantia depositada.

Por outro lado, 0 saque parcial do fundo, més a més, no valor de R$ 1.045,00, enquanto durar o estado de calamidade publica, se coloca como medida razoavel para atender os
interesses envolvidos de amparo ao trabalhador e também de preservagao do fundo.

Assim, defiro parcialmente a tutela antecipada para autorizar o saque parcial pela parte autora, més a més, no valor de até R$ 1.045,00 (um mil e quarenta e cinco reais), até que cesse
o estado de calamidade ou os recursos de sua conta de FGTS se esgotem.(...)”

Requer-se, em sintese, a atribuicdo de efeito suspensivo ao presente recurso, bem como a reforma da decisio, para que seja concedida a tutela pretendida, impedindo a realizagdo do
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saque pretendido pela parte autora.

E orelatério. Decido.

Nos termos do art. 300,do CPC, a concessao da tutela de urgéncia depende da verossimilhanga do direito material que a parte autora afirma titularizar, descrito como elementos que
evidenciem a probabilidade do direito, somado a caracterizagéo do risco na demora apto a causar dano ou prejudicar o resultado util do processo.

Nio vislumbro elementos suficientes para acolher a pretensdo recursal.

O inciso XV do art. 20 da lei 8.036/90 dispde sobre os saques das contas vinculadas, nos seguintes termos:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:

(-]

XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas as seguintes condi¢des: (Incluido pela Lein.
10.878, de 2004) Regulamento Regulamento

a) o trabalhador devera ser residente em areas comprovadamente atingidas de Municipio ou do

Distrito Federal em situagdo de emergéncia ou em estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal; (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

b) a solicitagdo de movimentagédo da conta vinculada sera admitida até 90 (noventa) dias ap6s a publica¢@o do ato de reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de
emergéncia ou de estado de calamidade publica; e (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento.

Nesse sentido, 0 Decreto Legislativo 6/2020 reconheceu a ocorréncia do estado de calamidade publica e a MP 946 autorizou os saques em razio deste estado, o que demonstra que a
situag@o presente esta equiparada ao desastre natural previsto na Lei 8.036/90. No mais, a MP 946/2020 previu a liberagao de parcelas mensais de até R$ 1.045,00 do FGTS a partir
de 15 de junho de 2020.

No caso emtela, a parte recorrida alega necessitar dos recursos do FGTS para sua manutengéo. Ha verossimilhanga na alegag@o, pois a parte autora informa a situagao de
desemprego e dificuldades financeiras. Considerando a atual situagdo de isolamento social e crise financeira mundial, é fato notdrio que as perspectivas de trabalho neste momento
estdo reduzidas. Assim, entendo que a autora ndo podera esperar até o advento do cronograma de libera¢ao a ser definido pela Medida Provisoria, sem renda.

Diante disso, entendo devida a antecipacéo da liberagdo das parcelas mensais da conta vinculada da parte autora.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de tutela de urgéncia apresentado pela CEF.

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, IT, do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Decisdo Cuida-se de recurso de sentenca que julgou improcedente pedido de revisio da RMI de beneficio previdenciario, considerando todo o periodo
contributivo do segurado, incluindo as contribuicées anteriores a julho de 1994. A parte autora requer arevisio de seu beneficio mediante a consideracio dos 80%
maiores salarios-de-contribuicéo de todo o periodo contributivo, desconsiderando o limite temporal previsto no art. 3°, § 2° da Lein® 9.876/99. Verifico que o ponto
controvertido nos presentes autos ¢ o mesmo do PEDILEF 0514224-28.2017.405.8013 sobre “a possibilidade de aplicagfio daregra previstano art. 29,1 e IT da
Lei de Beneficios”, que foi afetado como representativo de controvérsia (tema 172). Destaco que, ainda que 0 mesmo tema tenha sido apreciado re cente mente
pelo Superior Tribunal de Justica (STJ) em julgamento no sistema dos recursos repetitivos (Tema 999), niio ha noticia de alterag¢do da ordem judicial acima
referida. Isso posto, determino a suspensio do processo até o julgamento do Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei. Intimem-se. Cumpra-se.

0012999-74.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301128757
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLARICE DEALMEIDA RAMOS (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

0012503-45.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301128758
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON DE OLIVEIRA SOUZA (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)

0024739-63.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301128755
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FELIPE MARTINS DA SILVA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

0013808-64.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301128756
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WAGNER LUCIO MAIA (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETTI)

FIM.

0002038-17.2016.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301138633
RECORRENTE:APARECIDO MATOS DE SOUZA (PR052514 - ANNE MICHELY VIEIRA LOURENCO PERINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Eventos 59/61: Tendo em vista o oficio informando o cumprimento da tutela, certifique-se o transito em julgado e devolvam-se os autos ao juizo de origem.
Int.

0216259-40.2004.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143879
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCTAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEO QUEIROZ - FALECIDO (SP 099858 - WILSON MIGUEL)

Tendo em vista as alegagdes constantes do recurso da parte autora ( evento 41 dos autos), remetam-se os autos a Contadoria das Turmas Recursais para calculos.
Apos, dé-se vista as partes e retornem os autos para inclusdo do feito em pauta de julgamento.
Cumpra-se.

0006565-44.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301139338
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GONCALO PEREIRA DE MENESES (SP387238 - ANTONIO CESAR DA SILVA SANTOS)

O feito ndo esta em termos para julgamento.

Tendo em vista o novel posicionamento da TNU, firmado no Tema 174 ((a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢io de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a
utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢cao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omisséo ou divida quanto a indicagao da
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metodologia empregada para aferigcdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo
técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigao, bem como a respectiva norma".) e o teor dos PP Ps juntados aos autos, concedo a parte autora o prazo de
30 dias para que junte aos autos os LTCATs ou PPRAs respectivo.

Apds, tornem os autos conclusos.

Int.

0008000-48.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142537

RECORRENTE:ELIANE PEREIRA DA SILVA (SP339215A - FABRICIO FONTANA) ANITA PEREIRA DA SILVA (SP339215A - FABRICIO FONTANA)
GILSON PEREIRA DA SILVA (SP339215A - FABRICIO FONTANA)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal que versar
sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizag@o ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
ou

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1.057, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos
recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Possibilidade do reconhecimento da legitimidade ativa 'ad causam' de pensionistas e sucessores para, em ordem de preferéncia, propor, em nome proprio, a falta de requerimento do
segurado em vida, agéo revisional da aposentadoria do 'de cujus', com o objetivo de redefinir a renda mensal da pensao por morte - quando existente -, e, por conseguinte, receber,
além das diferengas resultantes do recalculo do eventual pensionamento, os valores devidos e ndo pagos pela A dministragdo ao instituidor quando vivo, referentes a readequagéo do
beneficio originario, a teor do disposto no art. 112 da Lein. 8.213/1991”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005809-84.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143529
RECORRENTE:MANOELJOSE FERREIRA (SP212834- ROSMARY ROSENDO DE SENA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte contra acérddo proferido autora por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emsintese, ser possivel acumulagao de auxilio-suplementar (atual auxilio-acidente) concedido em data anterior & vigéncia da Medida PrOviséria 1.596/14, com aposentadoria
por idade concedida posteriormente.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, IT1, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda nao decidida
pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 599, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercusséo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“TEMA 599 STF

RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-SUPLEMENTAR. CONVERSAO EM AUXILIO-ACIDENTE. POSTERIOR
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. ACUMULACAO DE BENEFICIOS. LEIS N°S 6.367/76 E 8.213/91 E MP N°1.596/1997 - CONVERTIDA NA LEI N°
9.528/97. PRECEDENTE DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NA REPERCUSSAO GERALNOS RE N°S 416.827 E 415.454. DIVERSIDADE.
NECESSIDADE DE CRIVO DO PLENARIO. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.(RE 687813 RG, Relator(a): LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em
04/10/2012,PROCESSO ELETRONICO DJe-204 DIVULG 17-10-2012 PUBLIC 18-10-2012)

Ha que se definir, pois, se o auxilio-suplementar concedido antes da Lein® 8.213/91 torna-se parcela vitalicia, incorporavel ao provento que venha o trabalhador a perceber ou, por
outro lado, se o referido beneficio, regrado, pode ou néo ser acumulavel com a aposentadoria por invalidez.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil e com fulcro no artigo 10, ITI, “c” da Resolugdo n. 3/2016 — CJF determino o SOBRESTAMENTO do
feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002024-14.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142919
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:GILBERTO DAMASCENO (SP073658 - MARCIO AURELIO REZE)

Trata-se de recurso interposto pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de decisio, registrada no termo 6315031414/2020, que deferiu o pedido de o pedido de tutela de
urgéncia autorizando a parte autora a levantar o saldo existente em suas contas vinculadas de FGTS, limitado a R$ 6.220,00.

Emsintese, o Recorrente objetiva a imediata revogagao da liminar concedida para liberagéo do FGTS da parte autora até o limite de R$ 6.222,00 (seis mil, duzentos e vinte e dois
reais), limite estabelecido pelo Decreto 5.113, de 21 de junho de 2004, que regulamenta o inciso XV do artigo 20 da Lei 8.036/90.

Decido.
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A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo.

Assiste razdo a recorrente.

Em que pese esta relatora adotar o entendimento de que as hipéteses de saque do FGTS devem ter interpretagao extensiva, , ¢ fato que a hipétese em que se baseia o pedido,
calamidade publica emrazio da COVID 19 foidisciplinada pela Medida Proviséria 946/2020, que em seu artigo 60 determinou que " Fica disponivel, para fins do disposto no inciso
XVI do caput do art. 20 da Lein® 8.036, de 1990, aos titulares de conta vinculada do FGTS, a partir de 15 de junho de 2020 e até 31 de dezembro de 2020, em razio do enfrentamento
do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n°® 6, de 20 de margo de 2020, e da emergéncia de saude piblica de importancia internacional decorrente da
pandemia de coronavirus (covid-19), de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o saque de recursos até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por
trabalhador."

Portanto, para o caso dos autos, ndo ha que se falar em interpretagio extensiva, ja que a hipotese foi expressamente prevista na MP 946/2020.

A alinea "a" do inciso XV do artigo 20 da Lei 8.036/90 , ao referir-se a necessidade de residéncia em areas em estado de emergéncia ou calamidade publica, refere-se ao estado
de calamidade publica causados por desastre natural. Na pandemia atual, todo o pais esta em estado de calamidade piblica, o que demandou uma regulamentagio excepcional ja que
uma situagdo como a atual era impossivel de ser prevista, ainda mais quando da edi¢io da lei 8036/90 e do Decreto 5113/04.

A medida provisoia 946/2020 normatiza o levantamento do FGTS para todos os trabalhadores brasileiros e ndo apenas para os trabalhadores que residam em areas atingidas, ja que
o pais inteiro foi atingido.

Desta forma, como bem constou da deciséo recorrida, ndo ¢ mesmo possivel a liberagdo total do saldo existente na conta vinculada da parte autora, tendo em vista que 0o FGTS
desempenha papel de fomento em diversas aresas de interesse publico e social e assim, a libera¢@o a todos os trabalhadores da integralidade dos saldos teria impacto econémico
negativo e prejudicaria diversos programas sociais, em prejuizo a coletividade.

Entretanto, nio considero que ha violagdo a Constituigdo Federal na edi¢do da medida provisoria tratando da liberagdo do FGT'S na pandemia, porque ndo se trata de projeto
aprovado dependente de veto do executivo mas sim de normatizagdo emergencial de situag@o jamais prevista por nossos legisladores, ja que abrange todo o territério nacional e todos
os trabalhadores do pais.

Desta forma, independentemente da concordancia ou ndo desta relatora como percentual estipulado pelo governo para levantamento do FGTS, ndo acabe ao judiciario a
alteragdo de seu valor, sob pena de invadir esfera da administragdo e afrontar o principio da separagéo de poderes em detrimento do interesse coletivo, tendo em vista os projetos
sociais a que se destinam o FGTS.

Diante do exposto, atribuo efeito suspensivo ao recurso para suspender parcialmente a tutela deferida, ficando autorizado o saque até o limite de R$ 1.045,00 (hum mil e quarenta e
cinco reais) por trabalhador.

Comunique-se ao Juizo “a quo”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso onde se discute a concessio de aposentadoria por idade a trabalhador rural. No entanto, o processo nio se encontra em termos para
julgamento. Nos autos do processo RE n. 1674221 — SP (2017/0120549-0) - RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO.APOSENTADORIA
HIBRIDA. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO RURAL, REMOTO, DESCONTINUO E SEM CONTRIBUICAO, PARA FINS DE CARENCIA.
TESE FIRMADA NO AMBITO DO STJ EM SEDE DE PRECEDENTE QUALIFICADO. RECURSO EXTRAORDINARIO ADMITIDO COMO
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA - foi determinada a manutencio da suspensiio de todos os processos que versem sobre a mesma controvérsia,
somente em grau recursal, em trimite no Ambito dos Tribunais e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais. Nesse quadro, determino o
sobrestamento do feito até fixacfio da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores. Acautelem-se os autos em pasta propria. Int.

0007987-08.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142323
RECORRENTE:ELENA MARIA PEREIRA TONON (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000435-57.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142324
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE CARREIRA (SP184883 - WILLY BECARI)

FIM.

0002020-74.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143170
RECORRENTE: FATIMA NATALICE VIEIRA DE ANDRADE (SP268590 - BEATRIZ OLIVEIRA ALMEIDA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora de decisdo que indeferiu pleito de tutela de urgéncia.

A recorrente afirma que requereu na via administrativa o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em 24/10/2014, o qual foi indeferido ao argumento da falta de
cumprimento de 30 anos de contribuigdo na data de entrada do requerimento.

Requer o reconhecimento da especialidade dos periodos de 20/05/1991 a 30/11/1992, 01/09/1995 a 03/05/1996, 16/06/1997 a 27/11/1998, 13/11/1998 a 31/12/1999, 01/01/2000 a
12/03/2019, 02/05/2000 a 30/07/2000 e 15/05/2001 a 25/05/2001, ndo reconhecidos na via administrativa, com a concessao liminar do beneficio de aposentadoria especial ou por tempo
de contribuigdo.

E o relatorio.

O recurso ¢ cabivel, conforme dispdem os artigos 4° e 5°da Lein. 10.259/2001 e o artigo 2°, inciso I, da Resolugdo CJF 347/2015.

Na a¢do originaria, controverte-se acerca do direito da autora, ora recorrente, de obter a concesséo de aposentadoria especial ou por tempo de contribuigdo, mediante
reconhecimento de tempo especial.

O Juizo de primeiro grau indeferiu o pedido de tutela de urgéncia nos seguintes termos:

“Trata-se de a¢do ajuizada em face do INSS, objetivando a parte autora o reconhecimento de periodo trabalhado sujeito a agentes nocivos, com a consequente concessdo de
aposentadoria especial. Requer a tutela provisoria de urgéncia para implantagdo imediata dos efeitos da mesma. A tutela de urgéncia, prevista no artigo 300 do novo Cddigo de
Processo Civil, exige, para a sua concessdo, a demonstragio da probabilidade do direito e do perigo de dano ou risco ao resultado ttil do processo, enquanto a tutela de evidéncia é
destinada as hipoteses estabelecidas no artigo 311, dentre as quais a necessidade exclusiva de prova documental em casos repetitivos ou regulados por simula vinculante. E certo que
o pedido da parte autora foi analisado em sede administrativa pelo INSS, que decidiu pelo ndo enquadramento dos periodos pleiteados. Referido pedido foi indeferido apos a
realiza¢do, por parte daquela autarquia, de analise técnica da documentagdo apresentada pela parte autora no bojo do procedimento administrativo. Ora, o indeferimento do beneficio
e seurespectivo calculo, por parte do INSS, é em sua esséncia um ato administrativo e, como tal, goza de relativa presung@o de legalidade. Para que se conceda a antecipagdo da
tutela ¢ necessario que haja elementos minimos que apontem para o preenchimento de todos os requisitos imprescindiveis a concessao do almejado beneficio. Com efeito, se de plano
a andlise técnica inicial em sede administrativa, realizada por técnicos do INSS, resultou na concessao com pardmetros diversos do pretendido, resta evidenciada a necessidade de

pode afirmar, em uma andlise superficial, que o indeferimento administrativo foi desarrazoado.”

Insurge-se a recorrente, alegando que estéo presentes os requisitos para o deferimento da tutela pretendida.
No caso em tela, ndo ha prova inequivoca de que a autora tenha laborado em condigdes especiais em todos os periodos postulados e, via de consequéncia, tenha alcangado tempo
suficiente para a concessio de aposentadoria especial ou por tempo de contribuicéo.
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Ressalta-se que a autora postula o reconhecimento de tempo especial em periodo posterior 8 DER, o qualndo foi submetido a prévia analise administrativa do INSS.

Além disso, ndo ha nos autos cdpia do processo administrativo com a respectiva contagem discriminada do tempo de contribuigdo, bem como as razdes pelas quais ndo foi
reconhecida a especialidade dos periodos postulados.

Desta forma, considerando a presungao de legitimidade que milita em favor do ato administrativo que indeferiu o beneficio postulado, torna-se imprescindivel a realizagéo de dilagao
probatoria.

Ante o exposto, indefiro a tutela de urgéncia.

Intime-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS para, querendo, manifestar-se no prazo de 10 dias.

Oportunamente, inclua-se em pauta.

0002145-56.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301139855
RECORRENTE:JOSE BATISTA DAROCHA (SP293011 - DANILO FONSECA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido de averbagédo de periodos especiais e sua respectiva conversdo em
tempo comum laborados como vigilante, em periodos laborados apds 1995 e 1997.

O Superior Tribunal de Justiga afetou, em 21/10/2019, os Recursos Especiais n. 1.831.371/SP, 1.831.377/PR e 1.830.508/RS como representativos da controvérsia repetitiva
descrita no Tema 1.031, no qual se busca definir sobre a “possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edi¢éio da Lein. 9.032/95 e do
Decreton. 2.172/97, com ou sem o uso de arma de fogo”.

Portanto, ha determinagao de suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questéio delimitada (acordao publicado no
DJe de 21/10/2019).

Posto isso, determino a suspenséo do julgamento do recurso até ao julgamento dos respectivos representativos de controvérsia.

Aguardem os autos em arquivo sobrestado.

0003200-14.2010.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142920
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP105407 - RICARDO VALENTIM NASSA)
RECORRIDO: THEREZA DE PAULA MOREIRA (SP224822 - WILLIAN SAN ROMAN)

Vistos,

Petigdo anexa ao arquivo 31: Defiro prazo suplementar de trinta dias para apresentagdo da certiddo de inexistencia de dependentes habilitados a pensdo por morte. Int.

0002009-45.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143059
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARCOS ANTONIO SAVIOLI (SP073658 - MARCIO AURELIO REZE)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela Ré em face de decisio de deferimento de tutela antecipada em pedido de liberagio dos valores depositados em suas contas
vinculadas ao FGTS, tendo em vista o decreto de estado de calamidade piblica em razio da pandemia do COVID-19.

A recorrente alega que o juizo ndo respeitou o limite o de R$ 1.045,00 (um mil e quarenta e cinco reais) em saque tnico fixado no artigo 6° da MP 946/2020 na data a ser definida pelo
Governo Federal. Determinou o pagamento de todo o valor constante em consta vinculada a0 FGTS da parte autora, no importe de R$ 6.220,00. A ssim, requer que o levantamento a
ser feito pelo fundista respeite o limite de R$ 1.045,00 (um mil e quarenta e cinco reais) em saque unico fixado no artigo 6° da MP 946/2020 na data a ser definida pelo Governo
Federal.

Decido.

Dizoart. 932, inciso I11 do Novo Cédigo de Processo Civil:

)

I11 — ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, a regra ¢ a irrecorribilidade das decisdes interlocutdrias.

Assim, somente cabivel recurso de decisdo que defere medida cautelar, a teor do art. 5°c.c. art. 4°da Lein® 10.259/2001, verbis:

Art. 4° O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparag@o.
Art. 5° Exceto nos casos do art. 4°, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

O caso emtela cuida-se de decisio de deferimento de tutela.

O artigo 300, do Novo Cédigo de Processo Civil exige, cumulativamente, para a concessao da antecipagao dos efeitos da tutela, que exista a probabilidade do direito ¢ o perigo de
dano ou risco ao resultado 1til do processo.

Segue decisdo:

Dessa forma, considerando que a hipdtese de movimentagdo das contas vinculadas de FGTS prevista no art. 20, XV1, da Lein® 8.036/90 abarca a situagio do estado de calamidade
decretado em decorréncia da pandemia causada p elo COVID-19, a existéncia de regulamento prévio acerca do valor maximo de saque, bem como a permanéncia do estado de
calamidade ha mais de um més sem previsdo de retorno a normalidade, adoto o limite de saque previsto no art. 4°do decreto n® 5.113/04, limitado a 6.220,00 por trabalhador.

Saliento que ndo ¢ possivel a liberag@o do valor integral do saldo existente. A uma porque a lei permite o levantamento parcial. A duas, pois 0 FGTS desempenha importante papel de
fomento a diversas areas de interesse publico e social no pais e a autoriza¢do de saque por todos os trabalhadores do saldo integral de suas contas teria um grande impacto econémico
negativo, do interesse de toda coletividade.

No que concerne a data prevista para disponibilizagdo dos saques, a partir de 15/06/2020, considerando a data do Decreto Legislativo reconhecendo o estado de calamidade publica
nacional, datado de 20/03/2020, decretado ha mais de um més, ela ndo atende a necessidade pessoal grave, urgente e atual do trabalhador que se encontra em vulnerabilidade e pode
ter softido a suspensao temporaria do contrato de trabalho ou a redugéo do salario proporcional a redugéo da jornada de trabalho, medidas autorizadas pelo governo.

Pior, ainda, a situagdo do trabalhador que, porventura, encontra-se desempregado, mas possui saldo existente em conta vinculada de FGTS, mas dele ndo pode dispor para
manutengdo de suas necessidades basicas.

Dessa forma, tendo em vista que a finalidade dos depdsitos nas contas vinculadas de FGTS do trabalhador ¢ formar um patriménio para ser utilizado em momentos especiais, tais
como o vivido no momento, a liberag@o do saque se mostra urgente e atual.
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Diante disso, estando presentes os requisitos legais para movimentagéo da conta vinculada de FGTS e o perigo da demora, o saque limitado a R$ 6.220,00 deve ser autorizado.

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de tutela de urgéncia autorizando a parte autora a levantar o saldo existente em suas contas vinculadas de FGT'S, limitado a
R$6.220,00.

Pois bem.

O artigo 6°, da Medida Proviséria MP 946/2020, diz:

Art. 6° Fica disponivel, para fins do disposto no inciso XVI do caput do art. 20 da Lein°®8.036, de 1990, aos titulares de conta vinculada do FGTS, a partir de 15 de junho de 2020 e até
31 de dezembro de 2020, em razio do enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n°® 6, de 20 de margo de 2020, e da emergéncia de saude
publica de importancia internacional decorrente da pandemia de coronavirus (covid-19), de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o saque de recursos até o limite de R$
1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador.

Assim, nota-se que a decisdo do juizo extrapolou o valor determinado na legislagdo acima citada.

Assim sendo, concedo o efeito suspensivo até o limite do valor estipulado pela MP 946/2020, ou seja, fica autorizado a parte autora a levantar o saldo existente em suas contas
vinculadas de FGTS, limitado a R$ 1.045,00.

Intime-se a parte recorrida para resposta.

Comunique-se ao juizo de origem o teor da presente decisdo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se, com urgéncia.

0004315-36.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143210

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:APARECIDA ZANUTO FERRAZOLI (SP052785 - IVAN JOSE BENATTO, SP192712 - ALEXANDRE FERNANDES PALMAS, SP360989 -
FABIO CURY PIRES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, em apertada sintese, “‘que o presente P edido de Uniformizagéo seja conhecido e sobrestado, até ulterior julgamento do Tema 979 pelo STJ, a fim de pacificar o entendimento
referente a controvérsia”.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo ou em pedido de uniformizago de interpretag@o de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
ou

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 692, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justi¢a, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“A reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da a¢do a devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugio n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003428-65.2005.4.03.6314 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142353
RECORRENTE:YVETE NAIME (SP201932 - FERNANDO AUGUSTO CANDIDO LEPE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

Vistos.

Trata-se de pedido de sucesséo processual, formulado por cessionarios de eventual crédito proveniente do julgamento procedente do pedido formulado nestes autos.
Dada vista a Caixa Economica Federal, parte ré, ela se manifestou contrariamente ao pedido, amparando-se nos artigos 108 e 109 do Cédigo de Processo Civil

Os requerentes se manifestaram no evento , alegando que ndo ¢ mera sucessdo processual mas, sim, sucessdo emrazio do falecimento da parte autora.

Decido.

Os requerentes nio sio herdeiros legais da parte autora, mas sim cessionarios do eventual crédito a ser obtido nestes autos.

A sentenga foi objeto de recurso, ainda néo julgado pela Turma Recursal.

O pedido deve ser indeferido.

Ainda que a parte autora tenha vindo a dbito, os cessionarios pretendem ingressar no feito ndo como seus herdeiros legais mas, sim, cessionarios de eventual crédito nestes autos, o
que é vedado pelos artigos 108 e 109 do Cddigo de Processo Civil, transcritos abaixo:

Art. 108. No curso do processo, somente ¢ licita a sucessdo voluntaria das partes nos casos expressos em lei.

Art. 109. A alienagdo da coisa ou do direito litigioso por ato entre vivos, a titulo particular, ndo altera a legitimidade das partes.
§ 1°O adquirente ou cessionario ndo podera ingressar em juizo, sucedendo o alienante ou cedente, sem que o consinta a parte contraria.
§ 2° O adquirente ou cessionario podera intervir no processo como assistente litisconsorcial do alienante ou cedente.

§ 3° Estendem-se os efeitos da sentenga proferida entre as partes originarias ao adquirente ou cessionario.
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Art. 110. Ocorrendo a morte de qualquer das partes, dar-se-a a sucessao pelo seu espolio ou pelos seus sucessores, observado o dispostono art. 313, §§ 1°¢ 2°.
Anoto que a cessao de crédito foi feita ainda em vida pela parte autora, ndo havendo que se falar em sucessdo emrazio de seu falecimento.
Por essas razdes, indefiro o pedido de alteragao do polo ativo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001694-17.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143841
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCIA REGINA RODRIGUES HERNANDES (SP137043 - ANA REGINA ROSSI KLETTENBERG)

DECISAO

Trata-se de recurso de medida cautelar, com pedido de efeito suspensivo, previsto no art. 5°da Lein® 10.259/2001, pelo qual o INSS pretende a reforma de decisdo que deferiu a
tutela provisoria no bojo de agéo de concessao de beneficio por incapacidade (autos n° 0002030-62.2019.4.03.6324).

Afirma a recorrente que a decisdo impugnada determinou a concessao do beneficio de auxilio-doenga a parte autora, ora recorrida, sem que tenha sido realizada a pericia medida
necessaria. Defende a presungéo de legitimidade do laudo médico realizado na esfera administrativa, que concluiu pela auséncia de incapacidade da parte autora. Aponta a existéncia
de indicios de erro na concessdo administrativa anterior do beneficio. Subsidiariamente, pretende que seja fixada a data da cessagdo do beneficio (DCB). Requer o provimento do
recurso, com a revogacdo da antecipacdo dos efeitos da tutela.

E orelatério. Decido.

O instituto da tutela de urgéncia, previsto no artigo 300 do CP C, admite sua concessdo desde que o juiz, convencido da que presentes elementos que evidenciem a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou risco do resultado ttil do processo, bem ainda, se ndo houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

A deciso recorrida, em apreciagdo da prova dos autos, considerou presentes os requisitos para a concessio de beneficio de auxilio-doenga a parte autora, nos seguintes termos:
“Através da documentagdo anexada aos autos e principalmente dos atestados médicos anexados aos autos na data de 29/04/2020, verifico que a autora encontra-se incapacitada para
o trabalho.

O atestado médico emitido pelo Dr. Rafael Silva Mussolino declara que a autora ¢ portadora de doenga pulmonar obstrutiva crénica e esta fazendo uso de aparelho de oxigénio.
Além disso, conforme demais documentos anexados aos autos, a autora foi declarada absolutamente incapaz emrazio de doenga de natureza psiquidtrica e ¢ portadora de doengas
ortopédicas, condi¢des que reforgam a condi¢ao de incapacidade laboral da autora.

Ainda, ¢ oportuno registrar que a parte autora esteve em gozo de beneficio de aposentadoria por invalidez no periodo de 07/05/2007 a 29/02/2020, presumindo-se, assim, que é
portadora de doengas cronicas, de dificil atenuagao ou cura e faz pressupor que a cessagdo administrativa do beneficio, se deu de forma abrupta e precipitada, sem maior analise das
condi¢des efetivas de satide da parte autora.

Com efeito, levando-se em considerac@o que o artigo 59 da Lein. 8.213/91, assegura a percepgdo de auxilio-doenga ao segurado que estiver incapacitado para seu trabalho ou
atividade habitual por mais de quinze dias, no presente caso entendo que estdo presentes os requisitos para a concessao da antecipagio dos efeitos da tutela, vez que a autora
preenche as condigdes necessarias para continuar a receber o beneficio (fumus boni iuris) e, no presente momento, esta se vendo privada de verba de carater alimentar (periculum in
mora), indispensavel para a sua manutengéo e sobrevivéncia.”

A fundamentagdo acima exposta permite a manutengdo do beneficio de auxilio-doenga, concedido de forma cautelar a parte autora nos autos principais.

Além dos documentos médicos acostados aos autos principais, em especial nos eventos n° 21 e 26, indicando ser a parte autora portadora de problemas respiratdrios severos, ha de
ser considerado o fato de que gozou a recorrida, por mais de dezesseis anos, beneficio por incapacidade, conforme dados do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS), o
que ¢ um indicador da necessidade de que o retorno de sua higidez fisica e mental, para a cessagdo de sua anterior aposentadoria por invalidez, seja demonstrada de forma efetiva pelo
recorrente, o que ndo ocorreu.

E certo que, somente apds submetidas todas as questdes relevantes, juridicas e de fato, a0 necessario contraditdrio, poderé ser firmada posigo sobre a presenca do requisito em
questdo. Por ora, contudo, a decisio recorrida contém substincia suficiente para ser mantida.

Por outro lado, a suposta irregularidade quanto a concessao inicial de beneficio por incapacidade a parte autora no se trata de elemento a ser considerado nesta instdncia recursal, até
porque, da prova dos autos principais, ndo identifico a existéncia de qualquer demonstrag¢do de que o ato administrativo em questao tenha sido revisto ou reanalisado pelo INSS,
mediante processo administrativo regular, com respeito ao contraditorio e a ampla defesa. Assim, prevalece, neste momento, a presungdo de legitimidade dos atos administrativos que
deferiram a recorrida beneficio por incapacidade entre os anos de 2003 e 2002.

Sendo essa a situagdo até o momento, ndo identifico fundadas razdes para que seja cassada a decisdo recorrida.

Ante o exposto, indefiro o efeito suspensivo pleiteado.

Dé-se vista ao recorrido para facultar-lhe a apresenta¢do de contrarrazdes, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Cumpra-se. Intimem-se.

0052452-47.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143513
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALTER SIDNEI DE ASSIS (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Evento 48: E prematura a discussio relativa a devolugdo de valores pagos em virtude de tutela proviséria posteriormente cassada, pois ainda pendente pedido de uniformizagio
regional da parte autora. Além disso, tal questéo diz respeito a fase de cumprimento e, assim, deve ser apreciada pelo juizo de origem quando do retorno dos autos, em respeito a
competéncia funcional (art. 52 da Lei9.099/1995 c/c arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).

Diante disso, indefiro o quanto requerido pela parte ré, sem prejuizo de essa questdo ser novamente levantada no momento processual adequado.

Encaminhem-se os autos para a pasta propria, a fim de que seja realizado o exame preliminar de admissibilidade do pedido de uniformizagao regional, observada a ordem cronologica
(art. 12do CPC).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000509-54.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143541
RECORRENTE: VERA LUCIAAPARECIDA PEDRO GREGO (SP 156854 - VANESSA CARLA VIDUTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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No presente feito, vencido o Eminente Relator, o julgamento foi convertido em diligéncia, para expedigéo de oficioa COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO
PAULO. Contudo, até o momento, ndo foi juntada aos autos a resposta a solicitagdo ja enviada a referida empresa. Diante disso, impde-se a retirada do feito da pauta de julgamento
da sessdo virtual de 14 de agosto de 2020, visto que, com a juntada do referido documento, sera necessaria a concessao de vista as partes para manifestagdo. Além disso, a parte
autora informou a intengao de realizar sustentagdo oral. Considerando que, consoante entendimento desta Turma, vencido o Relator, a relatoria se desloca para o Juiz responsavel
pela elaboragao do voto condutor, determino a retirada do feito da pauta de julgamento da referida sessao. Intimem-se.

0001714-62.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301138106
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCTAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALMIR PEREIRA DA SILVA (SP202708 - IVANIT BATISTA LISBOA)

O feito ndo esta em termos para julgamento.

Tendo em vista 0 novel posicionamento da TN'U, firmado no Tema 174 ((a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a
utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢éo
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omisséo ou divida quanto a indicagio da
metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo
técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma".) ¢ o teor do PP P relativo a empresa VICUNHA RAYON LTDA,
concedo a parte autora o prazo de 30 dias para que junte aos autos 0 LTCAT ou PPRA respectivo.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Int.

0001461-21.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142319
RECORRENTE:JOAO QUINTINO DA SILVA (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agdo ajuizada em face do INSS, em que se discute, entre outros topicos, a possibilidade de aplicagdo da regra definitiva prevista no art. 29,1 e IT da Lei8.213/1991, na
apuragdo do salario-de-beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢do contida no art. 3°da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de
26.11.1999 (data de edigdo da Lei9.876/1999).

O processo, contudo, nio se encontra em termos para julgamento.

O Superior Tribunal de Justi¢a, decidiu afetar o Recurso Especial N° 1.596.203 - PR (2016/0092783-9), de relatoria da Ministra Maria Thereza De Assis Moura, tendo determinado
a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada e tramitem no territorio nacional.

Assim, determino o sobrestamento do feito até fixagao da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores.

Int.

0016605-47.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301140986
RECORRENTE:NEIDE NERY CARLOS DOS SANTOS OLIVEIRA (SP295963 - SHIRLENE COELHO DE MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Emrazio de decisdo proferida em sede de RE em EDclno RECURSO ESPECIAL n° 1.674.221/SP (2017/0120549-0), em 18/06/2020, foi novamente determinada, pelo C. STJ,
a manutengdo da suspensdo de todos os processos que versam sobre o TEMA 1007 em grau recursal, em trdmite no &mbito dos Tribunais e das Turma Recursais dos Juizados
Especiais Federais.

Assim, determino o sobrestamento do feito.

Acautelem-se os autos em pasta propria. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em21/10/2019, foi afetado pelo E. STJ o Tema 1031, tendo por relator o Ministro Napoleio Nunes Maia Filho, determinando a suspens o, até o julgamento do

mérito dos recursos, de todos os processos que tratem da possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edicdo da

Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo. Assim, em cumprimento a determinagio supra, determino o sobrestamento do feito
até fixacdo da juris prudéncia pelo Superior Tribunal de Justica.

0000925-93.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301139341
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS MOTA PEREIRA (SP360281 - JOSE CARLOS DA SILVA)

0004619-64.2018.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301139323
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ADAO ORLANDINI (SP132513 - OTAVIO TURCATO FILHO, SP301269 - DIEGO THEODORO MARTINS)

0047159-96.2018.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301139339
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS MAZI (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Considerando a decisfo proferida pela Turma Nacional de Uniformizacio nos autos do PEDILEF n° 0514224-28.2017.4.05.8013-TEM A 172, e pelo
Superior Tribunal de Justica em 02/06/2020 nos autos do RESP 1.596.203/PR e do RESP 1554596/SC - TEM A 999, que determinou a suspensio da tramitagio
das acdes que buscam “saberse € possivel ou ndo aplicacio da regra previstano art. 29, I e I1, da Lei 8.213/91, quando mais favoravel que aregra de transiciio
previstano art. 3° da Lei9.876/99"; “possibilidade de aplicacio da regra definitiva previstano art. 29,1 e 11 da Lei 8.213/1991, na apuracio do salario de beneficio,
quando mais favoravel do que aregrade transicfio contida no art. 3° da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de
edi¢dio da Lei9.876/1999)”, determino o sobrestamento do presente feito nos termos do art. 1.037, I1 do Cédigo de Processo Civil. Publique-se. Intimem-se.
Cumpra-se.

5002484-89.2019.4.03.6183 - 13 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301138653
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WELNER RODRIGUES ALVES (SP394443 - MARCELLA LINARES GOMES)
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0016242-26.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301138654
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) ;
RECORRIDO:JOSE NONATO TEIXEIRA DA SILVA (SP419397 - ALLAN NATALINO DA SILVA, SP357372- MAURO SERGIO ALVES MARTINS)

0007643-90.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301139639
RECORRENTE:JOAO EVANGELISTA DA SILVA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002394-14.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301139640
RECORRENTE:MANUEL NONATO CARDOSO VERAS (SP118715- MANUEL NONATO CARDOSO VERAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. A possibilidade de concess&o de aposentadoria hibrida prevista no artigo 48, § 3° da Lein.8.213/91, mediante o computo de periodo de trabalho rural
remoto exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que nio haja comprovacio de atividade rural no periodo ime diatamente anterior ao
requerimento administrativo, foi objeto do Tema 1.007 da sisteméatica dos recursos especiais repetitivos. Por ocasido do julgamento pelo Superior Tribunal de
Justi¢a foi firmada a seguinte tese: “O tempo de servico rural, ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para
fins da caréncia necessdria a obtengiio da aposentadoria hibrida por idade, ainda que néio tenha sido efetivado o recolhimento das contribui¢ées, nos termos do art.
48, § 3°da Lei8.213/1991, seja qual for a predominincia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento
do requisito etario ou do requerimento administrativo." Apés o julgamento do Recurso Especial Representativo de Controvérsiae dos Embargos de Declaracio
opostos, houve ainterposicio de Recurso Extraordinirio. A Exma. Ministra M aria Thereza de Assis M oura admitiu o apelo extremo como representativo de
controvérsia e determinou a manutencéo da suspensio nacional de todos os processos que versemsobre o mesmo tema, somente em grau recursal, em trimite no
ambito dos Tribunais e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais, bem como determinou a remessa do feito a0 Supremo Tribunal Federal. Ante todo
0 exposto, determino o sobrestamento deste processo até a publicagiio do acérdiio paradigma do Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002430-13.2019.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142924
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: MITICO OBATA ONO (SP248175-JOAO PAULO MATIOTTI CUNHA)

0003835-68.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142923
RECORRENTE: MARIA MARGARIDA COSTA (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000882-10.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142927

RECORRENTE:MERENCIA BARBOSA DOS SANTOS SILVA (SP211735 - CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO, SP364256 - MAYARA
MARIOTTO MORAES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001061-38.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142926
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALAIDES ALVES DE SOUZA (SP 151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)

0001922-75.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142925
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSALTAPARECIDA VARANO AMORIM (SP279399 - ROGERIO FERNANDO DE CAMPOS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de recurso interposto pelo INSS contra a sentenca que julgou procedente pedido de revisio de beneficio previdenciirio, mediante o recalculo da RMI
com ainclusio, no periodo basico de cilculo, de salarios de contribuicdo anteriores a competéncia de julho de 1994. No entanto, o0 processo nio se encontraem
termos para julgamento. Tendo em vista a decisdo proferida nos autos do processo REspn. 1.596.203 PR (2016/0092783-9 - tema 999 do STJ, publicano DJe em
05.11.2018) em tramite perante o Superior Tribunal de Justica, que determinou a suspensio de tramitaciio das agdes relativas a “Possibilidade de aplicagio da
regra definitiva prevista no artigo 29, I e IT da Lei 8.213/1991, na apuracéo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transicdo contida no
artigo 3° dalei 9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de ediciio da Lei 9.876/1999)”, determino o sobrestamento do
feito até fixacfo da juris prudéncia pelos Tribunais Superiores. Acautelem-se os autos em pasta prépria. Int.

0002140-96.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142313
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO JOSE BARBOSA (SP278987- PAULO EDUARDO NUNES E SILVA)

0001170-48.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142314
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REGINA CELIA FERNANDES (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)

0006137-87.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142312

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANISIO LOPES DE LIMA (SP433039 - MARCELY ALBUQUERQUE DOS SANTOS, SP408245 - CAROLINE RACCANELLI DE LIMA,
SP377317- JESSICA DA SILVA, SP415840 - CAMILA DE ALMEIDA SANTOS)

0000658-16.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142315
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARTHA AUGUSTA BORTOT SOARES (SP422579 - GUSTAVO KOITI SUGAWARA)

FIM.

0002843-47.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142785

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) SONIA MARIA GREGHY (SP362947 - LUCIA
MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS)

RECORRIDO/RECORRENTE:RUTH PAULA SIMOES (SP272050 - CRISTIANE DA SILVA TOMAZ)

Chamo o processo a ordem.
Na decisdo anterior (evento 78), constou que o recurso deveria ser respondido pelo INSS, quando na verdade foi interposto pela corré Sonia Maria Greghy.
Destarte, reconsidero em parte a decisdo anterior, para constar vista exclusiva a parte autora, para responder ao recurso (evento 56), no prazo legal.

Intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Verifico que o ponto controvertido nos presentes autos se refere sobre a “possibilidade de concessio de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da
Lei8.213/1991, mediante o cémputo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que nio haja
comprovacio de atividade rural no periodo ime diatamente anterior ao re querimento administrativo.”, que foi afetado como representativo de controvérsia (tema
172). Destaco, que a Ministra Maria Theresa de Assis Moura, com base no § 1° do art. 1.036 do CPC, admitiu como representativos de controvérsia os recursos
extraordinarios interpostos contra acérdao proferido no julgamento dos Recursos Especiais n. 1.674.221/SP e 1.788.404/PR (Tema Repetitivo n. 1007/STJ),
determinando a suspensio nacional dos processos que versem sobre o tema. Isso posto, determino a suspenséo do feito até o julgamento definitivo do tema em
questio pelos 6rgios superiores. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001525-25.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301128751
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GUMERCINDO LORENCAO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP408095 - PRISCILA FABIANI DA SILVA)

0000052-79.2017.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301128754
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA COSTA RONDINA (SP268953 - JOSE DE JESUS ROSSETO)

FIM.

0001376-17.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142356
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO: THIAGO FONSECA DOS SANTOS (SP070702 - AUTHARISABRAO DOS SANTOS)

Vistos.
Nio conhego do pedido de reconsideragéo por auséncia de previsdo legal.

Contra acérddo sdo cabiveis embargos de declarag@o, pedido de uniformizagio e recurso extraordinario, inexistindo o instrumento de pedido de reconsidera¢do para essa espécie
de decisdo.

Por essas razdes, ndo conhego do pedido.

Intimem-se.

0016741-44.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301139344
RECORRENTE:RAINELLUIZ DE LUCENA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em21/10/2019, foi afetado pelo E. STJ o Tema 1031, tendo por relator o Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, determinando a suspensio, até o julgamento do mérito dos recursos,
de todos os processos que tratem da possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edicdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997,
com ou sem o uso de arma de fogo.

Assim, em cumprimento a determinag@o supra, determino o sobrestamento do feito até fixagdo da jurisprudéncia pelo Superior Tribunal de Justiga.

0002002-53.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143039
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO: CARLA KRISAM MACHADO (SP161543 - FABIOLA ELIANA FERRARI)

1. Trata-se de recurso contra decisdo de primeira instancia dos Juizados Especiais Federais que deferiu parcialmente o pedido de concesséo da tutela de urgéncia “autorizando a
parte autora a levantar o saldo existente em suas contas vinculadas de FGTS, limitado a R$ 6.220,00”.

2. Sustenta a Caixa Econdmica Federal que ha vedagdo legal a concessdo de medida liminar e que “a r. decisdo antecipatoria, ora combatida, ignora a previsdo de liberagao de
valores de FGTS em decorréncia da pandemia do COVID 19, regulamentada pela MP 946/20, contrariando o quanto decidido pelo Governo Federal”.

3. Argumenta a perda superveniente do interesse processual bem como do proprio objeto da agdo, ao fundamento de que a legislagdo de regéncia prevé hipotese expressa de saque
que vem ao encontro da pretensdo exposta pelo autor, dispensando a necessidade de pronunciamento judicial, eis que “a edigdo da Medida Proviséria n° 946, de 07 de Abril de 2020
que emseu Capitulo 11 prevé expressamente a possibilidade de saque temporario dos recursos do FGTS emrazio da referida Pandemia ao disciplinar, exatamente, o invocado inciso
XVI do artigo 20 da Lein® 8.036/90”.

4. No que se refere ao valor do levantamento fixado na r. decisdo recorrida com amparo no Decreto n°® 5.113/2004, aduz que, “para possibilitar o saque do FGTS em casos de
“desastres naturais”, ¢ necessaria a decreta¢do do estado de calamidade publica porém, nem toda decretag¢do do estado de calamidade publica autoriza tais saques uma vez que as
situagdes devem se amoldar aquelas descritas no artigo 2° do Decreto 5.113/2004, dentre as quais ndo se vé a previsdo de Pandemia ! (...) e “que o reconhecimento da Calamidade
Publica resultante do Coronavirus pelo Decreto Legislativo n°® 6/20, de 20/03/2020, ndo tem o condio de autorizar a liberagdo do FGTS sob o patrocinio do inciso X V1, art. 20, da Lei
8.036/90, tendo em vista que a previsio legal de movimentagdo da conta prevé, taxativamente, a necessidade de que a calamidade piblica decorra de desastre natural, remetendo ao
conceito descrito pelo Decreto n® 5.113/04”.

5. Alega que ndo se encontram presentes os requisitos para concessao da tutela antecipada, afirmando ndo estar caracterizada a previsdo do art. 20, XV1, da Lein® 8.036/90, que a
liberag@o de saldos fundiarios além do definido na MP 946/2020 levaria ao colapso do sistema fundiario. Sustenta irreversibilidade de decisdo e, subsidiariamente, requer que a
concessdo da tutela de urgéncia se dé nos limites da MP n® 946/2020. P ostula pela concessdo de efeito suspensivo.

6. O pedido de suspensdo da antecipagdo de tutela em face da agravante deve ser parcialmente acolhido, para limitar o levantamento do FGTS no valor R$ 1.045,00, tal como
estabelecido na MP n° 946/2020.

7. Numa analise superficial, propria deste momento processual, a alegacdo de haver vedagéo legal a liberagio ndo comporta acolhimento.

8. A incidéncia da vedagdo legal a concessio de medida liminar que esgote o objeto da agdo (art. 1° §3°, da Lei8.437/92) deve ser afastada sempre que constatada a possibilidade de
dano de dificil reparag@o, caso dos autos, diante do principio do amplo acesso ao P oder Judiciario.
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9. A incidéncia da vedag@o legal a concessdo de medida liminar em ag@o cautelar ou mandado de seguranga “que impliquem saque ou movimentag@o da conta vinculada do
trabalhador no FGTS” (art. 29-B da Lein®8.036/90), embora nio possa ser afastada, ja que declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal (rel. Min. Ricardo
Lewandowski, rel. p/ acérddo Min. Edson Fachin, Tribunal P leno, public. 10.10.2018), deve ser aplicada a partir da interpretagao sistematica da legislagao.

10. No caso, prevé oart. 20 da Lein® 8.036/90 as situa¢des nas quais esta permitida a movimentagao das contas vinculadas do FGTS; se a autorizagao judicial se funda numa dessas
situagdes, como foi o caso do pedido, fundado no inciso XV1 do art. 20 da Lein®8.036/90, bem como na Medida Provisoria n® 946, de 07/04/2020, e ndo em interpretagdo extensiva da
previsdo legal, essa vedagdo ndo se aplica, por uma questdo de logica.

11. A alegagdo de ndo estar caracterizada a previsdo do art. 20, XV1, da Lein®8.036/90 ¢ descabida, na medida em que a propria Medida Provisoria n® 946, de 7/4/2020 esclareceu
que o conceito de “desastre natural” contempla a hipétese da pandemia de COVID-19.

12. Contudo, a r. decisdo recorrida merece reforma quanto ao limite do valor do levantamento, pois, em principio, 0 caso ndo comporta a aplicagdo do Decreto n° 5.113/2004.

13. De um lado, o Decreto n° 5.113/2004 ndo se refere a hipotese de desastre natural decorrente de agentes biologicos (epidemias), de modo que o limite ali fixado também ndo se
aplica ao caso.

14. De outro lado, ainda que se entendesse aplicavel ao caso, a edigdo de lei ou medida provisoria (que tem forga de lei) em sentido contrario, como ¢ o caso da Medida Proviséria n°
946, de 7/4/2020, tratando especificamente sobre a pandemia de COVID-19, tornaria sem efeito o disposto no decreto.

15. O entendimento de que o limite disposto na Medida P rovisoria n® 946/2020 ndo deve ser aplicado, porque trata de matéria vedada a essa espécie normativa por norma
constituicional, ndo se sustenta. E que a matéria relativa ao limite de saque niio foi tratada em lei, muito menos em lei pendente de sang@o ou veto. A norma constitucional do inciso IV
do paragrafo 1° do art. 64 visa evitar a violagao ao processo legislativo e ndo impedir a alterag@o legislativa por meio de Medida Provisoria.

16. Assim sendo, nesse momento de cognicdo sumaria, estdo comprovados os requisitos para a concessdo da liminar deferida pelo juizo recorrido, contudo, deve-se limitar o valor do
levantamento ao montante fixado pela Medida P rovisoria n® 946, de 7/4/2020, a saber, de R$ 1.045,00.

17. Pelo exposto, defiro parcialmente o pedido de antecipagdo de tutela recursal para limitar o valor do levantamento do FGTS ao montante de R$ 1.045,00, nos termos da Medida
Proviséria n° 946, de 7/4/2020.

18. Manifeste-se a agravada.
19. Apds, aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

20. Intimem-se.

0000456-80.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301139312
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SANDRO LUIZ MULLER (SP 135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)

O feito ndo estd em termos para julgamento.

Tendo em vista o novel posicionamento da TN U, firmado no Tema 174 ((a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢éo de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatdria a
utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omisséo ou divida quanto a indicagao da
metodologia empregada para afericdo da exposi¢céo nociva ao agente ruido, o PP P nio deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo
técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma".) ¢ o teor do PP P juntado aos autos, concedo a parte autora o prazo de 30
dias para que junte aos autos 0 LTCAT ou PPRA respectivo.

Apos, tornem os autos conclusos.

Int.

0002015-52.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143536
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JORGE CESPEDES CHAGAS (SP073658 - MARCIO AURELIO REZE)

Trata-se de recurso interposto pela CEF contra a decisdo que deferiu a liminar nos autos n° 0005494-87.2020.4.03.6315, em tramite no JEF de Sorocaba.

Requer o efeito suspensivo e, ao final, 0 provimento do recurso, para revogar a liminar que autorizou o saque de R$ R$ 6.220,00 dos valores depositados na conta-vinculada do FGTS
do autor.

E o breve relatorio. Decido.

Emrazio da atual pandemia do novo coronavirus (COVID-19), 0 Governo Federal editou a Medida Proviséria n° 946 de 07 de abril de 2020, autorizando o saque de saldo existente
na conta de FGTS emrazio do estado de calamidade piblica reconhecido pelo Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco
reais) por trabalhador.

Quando da promulgacdo da referida Medida Provisoria, estava em vigor o art. 4° do Decreto n® 5.113/04, que permite o levantamento da quantia maxima de R$ 6.220,00 por
trabalhador, em razao de evento caracterizado como desastre natural.

Entretanto, com a devida vénia ao juizo de origem, a Medida Provisoria ¢ norma de carater especial, por tratar de uma situagéo real certa e determinada, que especifica aquela de
abrangéncia mais genérica do Decreto n® 5.113/04.

Alémdisso, o Poder Executivo, ao estabelecer o limite de saque na Medida Proviséria n® 946, certamente o fez com a preocupagao de garantir a permanéncia das politicas publicas
que sédo financiadas pelos recursos do FGTS e, em tiltima instancia, o equilibrio das finangas publicas.

Assim, deve prevalecer o limite de saque fixado pela Medida Proviséria n° 946/2020.

Até porque o proprio autor admite que recebe auxilio-acidente, o que enfraquece a probabilidade de dano irreparavel.

Ante o exposto, defiro, em parte, o efeito suspensivo, para autorizar o levantamento dos valores depositados na conta-vinculada do FGTS do autor no limite maximo de R$ 1.045,00.
Comunique-se imediatamente a agéncia da CEF da presente decisdo, nos mesmos moldes da intimagao feita quando da concesséo da liminar (anexo 12 dos autos principais).
Translade-se copia da presente para os autos principais.
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Intime-se a parte contraria para contrarrazoes.

0001988-69.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143931
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE CESAR DE SOUZA (SP358071 - GUILHERME FRATTES JUNQUEIRA)

DECISAO

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela Caixa Economica Federal visando a reforma da decisdo que deferiu em parte o pedido de imediata liberagdo do saldo existente
em sua conta vinculada do FGTS nos seguintes termos:

(...)- Tutela Provisdria de Urgéncia no FGTS (COVID-19)

No que tange ao objeto da presente agdo, em regra subsiste a vedagdo de concessdo de medida liminar que tenha por finalidade a liberagdo de conta vinculada do FGTS, conforme
prevé o art. 29-B da Lein® 8.036/1990, que dispde que “ndo sera cabivel medida liminar em mandado de seguranga, no procedimento cautelar ou em quaisquer outras agdes de
natureza cautelar ou preventiva, nem a tutela antecipada prevista nos arts. 273 e 461 do Cédigo de Processo Civil que impliquem saque ou movimentagao da conta vinculada do
trabalhador no FGTS”.

Entretanto, a Medida Proviséria 946/2020, art. 6°, prevé a liberagdo de montante especifico da conta vinculada do trabalhador no FGTS nesse momento de pandemia do COVID-19:

“Art. 6° Fica disponivel, para fins do disposto no inciso XV do caput do art. 20 da Lein®8.036, de 1990, aos titulares de conta vinculada do FGTS, a partir de 15 de junho de 2020 ¢
até 31 de dezembro de 2020, em razio do enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n® 6, de 20 de margo de 2020 e da emergéncia de
saude publica de importancia internacional decorrente da pandemia de coronavirus (covid-19), de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o saque de recursos até o limite
de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador”.

Ja a Lei8.036/1990, prevé em seu art. 20:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:

()

XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas as seguintes condigdes: (Incluido pela Lein®
10.878, de 2004) Regulamento

Regulamento

a) o trabalhador devera ser residente em dreas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagao de emergéncia ou em estado de calamidade publica,
formalmente reconhecidos pelo Governo Federal; (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada sera admitida até 90 (noventa) dias apds a publicagao do ato de reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de
emergéncia ou de estado de calamidade publica; e (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004) ¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento.

Nio obstante o Decreto 5.113/2004, que regulamenta o art. 20, inciso XV1, da Leino 8.036/1990, preveja determinados requisitos para viabilizar a movimentagdo da conta vinculada,
no presente caso a questdo da subsisténcia da parte autora juntamente com seus filhos, agravado pela impossibilidade de trabalho emrazio da filha recém-nascida, indica a viabilidade
da concessdo da tutela de urgéncia para o fim de garantir a subsisténcia (CF, art. 6° caput) de forma digna (CF, art. 1°, I1I), nos termos preconizados pela Constituicdo, ndo sendo
plausivel manter os momento em que a parta autora mais necessita.

Do exposto, nesse momento de cogni¢io perfunctoria, ndo ha possibilidade de liberagdo dos valores constantes na conta vinculada do FGTS, salvo o enquadramento ao disposto na
nova modalidade de saque, o que viabiliza a concessdo parcial da tutela de urgéncia para o fim de autorizar o saque de recursos até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco
reais), que ja seria indubitavelmente realizado em momento proximo.

Ea fundamentagao necessaria.

A vista do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE a tutela proviséria de urgéncia e determino a8 CEF que, no prazo de 5 (cinco) dias, libere em favor do autor, para saque imediato, o
valor de R$1.045,00 do saldo de sua conta vinculada ao FGTS, ficando desde ja autorizados os levantamentos de mesmo valor nos meses subsequentes, enquanto persistir a presente
situagdo reconhecido pelo Decreto Legislativo n® 6, de 20 de margo de 2020.(...)”

Requer-se, em sintese, a atribuicdo de efeito suspensivo ao presente recurso, bem como a reforma da decisio, para que seja concedida a tutela pretendida, impedindo a realizagdo do
saque pretendido pela parte autora.

E o relatorio. Decido.

Nos termos do art. 300, do CP C, a concessdo da tutela de urgéncia depende da verossimilhanga do direito material que a parte autora afirma titularizar, descrito como elementos que
evidenciem a probabilidade do direito, somado a caracterizagéo do risco na demora apto a causar dano ou prejudicar o resultado util do processo.

Nio vislumbro elementos suficientes para acolher a pretensio recursal.

O inciso X VI do art. 20 da lei 8.036/90 dispde sobre os saques das contas vinculadas, nos seguintes termos:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGT'S podera ser movimentada nas seguintes situagdes:

[...]

XVT - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas as seguintes condi¢des: (Incluido pela Lein.
10.878, de 2004) Regulamento R egulamento

a) o trabalhador devera ser residente em areas comprovadamente atingidas de Municipio ou do

Distrito Federal em situagdo de emergéncia ou em estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal; (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada sera admitida até 90 (noventa) dias apds a publicagdo do ato de reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de
emergéncia ou de estado de calamidade piblica; e (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento.

Nesse sentido, o Decreto Legislativo 6/2020 reconheceu a ocorréncia do estado de calamidade publica e a MP 946 autorizou os saques em razdo deste estado, o que demonstra que a
situag@o presente esta equiparada ao desastre natural previsto na Lei 8.036/90. No mais, a MP 946/2020 previu a liberagdo de parcelas mensais de até R$ 1.045,00 do FGTS a partir
de 15 de junho de 2020.

No caso emtela, a parte recorrida alega necessitar dos recursos do FGTS para sua manuteng@o. Ha verossimilhanga na alegagéo, pois a parte autora informa a situagdo de
desemprego e dificuldades financeiras. Considerando a atual situagao de isolamento social e crise financeira mundial, ¢ fato notério que as perspectivas de trabalho neste momento
estiio reduzidas. Assim, entendo que a autora ndo podera esperar até o advento do cronograma de liberagao a ser definido pela Medida Provisoria, semrenda.

Diante disso, entendo devida a antecipag@o da liberagao das parcelas mensais da conta vinculada da parte autora.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de tutela de urgéncia apresentado pela CEF.
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Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, I, do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se.

0000278-14.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301129014

RECORRENTE:JOSE LAURINDO LIMA DO NASCIMENTO (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA
DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Depreendo da analise dos autos, que estes autos foram apensados ao processo n° 0001389-41.2019.4.03.6335, cujo autor ¢é distinto do autor do presente feito, motivo pelo qual torno
sem efeito a decisdo proferida em 10.03.2020.

Dessa forma, determino a devolug@o dos autos ao Juizo de origem para que sejam apensados ao processo originario correto.

Cumpra-se.

0034393-11.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301135557
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLOVISAPARECIDO DA SILVA (SP240574 - CELSO DE SOUSA BRITO)

Peticdo anexada em 25/06/2020: Tendo em vista que a parte autora comprova haver solicitado o documento junto ao ex-empregador desde fevereiro/20, porém sem sucesso, defiro o
pedido de expedicdo de oficio a empresa.

Para tanto, providencie a Secretaria a expedi¢ao de oficio a empresa Industria e Coméreio de Cosméticos Natura Ltda, para que apresente o documento indicado no acérdio (anexo
54).

Prazo de cumprimento: 30 (trinta) dias.

Em seguida, com a juntada do documento, dé-se vista as partes e voltem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento

Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Considerando a decisfo proferida pela Turma Nacional de Uniformizacéo nos autos do PEDILEF n° 0514224-28.2017.4.05.8013 - TEM A 172, e pelo Superior
Tribunal de Justica em 02/06/2020 nos autos do RESP 1.596.203/PR e do RESP 1554596/SC - TEM A 999, que determinou a suspenso da tramitacéio das acdes
que buscam “saber se é possivel ou nio aplicacio da regra previstano art. 29,1 e 11, da Lei8.213/91, quando mais favoravel que aregra de transicéo previstano
art. 3°da Lei 9.876/99"; “possibilidade de aplicacio da regra definitiva previstano art. 29,1 e I da Lei 8.213/1991, na apuragio do saldrio de beneficio, quando
mais favoravel do que aregra de transicfio contida no art. 3° da Lei 9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de ediciio da
Lei9.876/1999)”, determino o sobrestamento do presente feito. Intimem-se. Cumpra-se.

0000018-82.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301141939
RECORRENTE:APARECIDA DE FATIMA GOMES (SP 054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

5006613-86.2019.4.03.6103 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301136617
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO DE OLIVEIRA (SP152149 - EDUARDO MOREIRA, SP264621 - ROSANGELA DOS SANTOS VASCONCELLOS)

0015671-26.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301136620
RECORRENTE:RONALDO PEREIRA DE CARVALHO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0061797-71.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301136618
RECORRENTE:MARCIAALVARENGA DE MELLO CALDAS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000106-71.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301141941
RECORRENTE:MARCOS HUNGARO (SP251190- MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026796-54.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301136619
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEBASTIAO SOLON DE OLIVEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Trata-se de acdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a revisio de beneficio previdenciario,
nos termos do art. 29, I, da Lei 8213/91. Com efeito, nos autos do PEDILEF 0514224-28.2017.4.05.8013, a Turma Nacional de Uniformizacio - TNU, determinou
o sobrestamento dos processos, no ambito dos juizados especiais federais e das respectivas Turmas Recursais, em que se debate questio submetida a julgamento:
“Saber se € possivel ou niio aplicagfio daregraprevistano art. 29,1 e I1, da Lei 8.213/91, quando mais favoravel que a regra de transicfio previstano art. 3° da Lei
9.876/99” (Tema 172/TNU). Ademais, posteriormente 0 mesmo tema foi afe tado pelo E. STJ (Tema 999), com deciséo de sobrestamento dos feitos em
andamento. Apesar de ter havido decisio do E. STJ no referido Tema, em 02/06/2020 foi publicada decisdo de admissibilidade de Recurso Extraordinario e
determinado novo sobrestamento dos feitos que versem sobre a matéria. Assim, em cumprimento a determinago supra, e nos termos do art. 1.035, § 5°, do
Coédigo de Processo Civil (CPC), determino o sobrestamento do feito até fixacdo da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores. Intimem-se.

0001800-13.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301134704
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARMANDO LOURENSATO (SP 122090 - TIAGO DE OLIVEIRA BUZZO)

0000020-80.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301134587
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ACARY NICOLAU DOS SANTOS FILHO (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA)

0001169-63.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301134586
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCA ZULENE LIRA DE AMORIM (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES)
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0016051-78.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301134581
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO DELLA COLETTA (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

0021266-69.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301134580
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEIDE MARIA MEDEIROS (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)

0009909-58.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301134584
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CHANG WON KIM (SP151974 - FATIMA APARECIDA DA SILVA CARREIRA)

0008445-96.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301134585
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE RAIMUNDO DA MOTAALVES (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

0025472-29.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301134579
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SUELY APARECIDA GALLO (SP147028 - JEFFERSON APARECIDO COSTA ZAPATER)

0000872-62.2020.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301134705
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OLIVIAMARINADALBO MORO (SP110352 - ELCIMENE APARECIDA FERRIELLO)

0015804-97.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301134582
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANGELA SUELI DOS SANTOS (SP 100827 - VERA TETXEIRA BRIGATTO)

0011424-23.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301134703
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDIO APARECIDO PERES GEROTTI (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)

0011377-91.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301134583
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DULCINEA APARECIDA DE PAULA (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Verifico que o ponto controvertido nos presentes autos se refere sobre a “possibilidade de concess&o de aposentadoria hibrida, previstano art. 48, § 3°, da
Lei8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que néo haja
comprovagciio de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento adminis trativo”, que foi afetado como representativo de controvérsia (tema
172). Destaco, que a Ministra Maria Theresa de Assis Moura, com base no § 1° do art. 1.036 do CPC, admitiu como representativos de controvérsia os recursos
extraordindrios interpostos contra acérdao proferido no julgamento dos Recursos Especiais n. 1.674.221/SP e 1.788.404/PR (Tema Repetitivo n. 1007/STJ),
determinando a suspensiio nacional dos processos que versemsobre o tema. Isso posto, determino a suspensio do feito até o julgamento definitivo do tema em
questdo pelos érgios superiores. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002039-58.2019.4.03.6345 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301128750
RECORRENTE:MARIADE LOURDES BASILIO VIANA (SP119182 - FABIO MARTINS, SP 124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001508-27.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301128752
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSVALDO DE SANTANA (SP278878 - SANDRA REGINA DE ASSIS)

0000604-49.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301128753

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR) (SP206234
-EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377 - TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO:PEDRO PEREIRA DA SILVA (SP268953 - JOSE DE JESUS ROSSETO)

0000800-71.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301135773

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA APARECIDA DE FARIA SANTOS (SP298036 - HELOISA GABRIELA MARTINS TEIXEIRA VAZ, SP392921 - GABRIEL
MACHADO DOS SANTOS)

0002155-24.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301132792

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: VANDA APARECIDA BORGES DE OLIVEIRA PAULA (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI, SP279488 - ALVARO DANIEL HENRIQUE
ALEXANDRE HEBBER FURLAN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O Superior Tribunal de Justica, ao admitir como representativo de controvérsia o recurso extraordinario n° 1.596.203/PR, interposto contra acérdiio da Primeira
Se¢iio do Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC, determinou na deciso de 28/05/2020 a
suspensio de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre aseguinte tese: “Aplica-se aregra definitiva previstano art. 29,1 e 11 da
Lei 8.213/1991, na apuracio do salario de beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transi¢cdo contida no art. 3o0. da Lei 9.876/1999, aos Segurados que
ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicacio da Lei 9.876/1999.” Sendo assim, cumpra-se a decisio de sobrestamento do
presente feito até o julgamento do tema afetado, arquivando-o na pasta sobrestados nfo julgados. Efetuem-se as anotagdes ou providéncias e ve ntualme nte
necessarias. Int.

0031482-26.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142582
RECORRENTE: TEREZA MARIA LUCIANO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0051556-04.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142579
RECORRENTE: EMILIA DE FATIMA DOS SANTOS DUARTE (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0036069-91.2018.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142581
RECORRENTE: WAGNER DE LORENZI (SP312375 - JOSE ROBERTO DA CONCEICA O, SP 188456 - ERIKA VERONICA DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0002722-07.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142583
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDIVALDO FERREIRA DE JESUS (SP 100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)

0041792-91.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142580
RECORRENTE:JOAQUIM MARIANO PINTO (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0036560-64.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143193
RECORRENTE:JOSE VIEIRA DE LIMA BARROS (SP092528 - HELIO RODRIGUES DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO
Periodo de 15/07/1974 a 20/10/1974 para Lanificio Santos Amaro.

Quanto ao PPP (doc. 11, arquivo 2), embora haja exposi¢do a ruido superior a 80 decibéis resultante da média aritmética simples entre 79 e 84 resultando em 81.5 decibéis, ndo esta
demonstrado que os registros ambientais foram feitos por engenheiro ou médico inscrito em seu érgao de classe.

Os registros estdo atribuidos ao Sr. José Ferreira Pereira ¢ embora haja o nimero 67810 como registro, ndo ha descri¢do a qual 6rgao de classe pertence.
Ainda que ndo seja trabalho dessa serventia, foi feita a pesquisa do niimero de nome completo e no se obteve informagao de registro em nenhum dos dois 6rgaos de classe na se¢do
Sao Paulo.

Da mesma forma, é necessario demonstrar ao menos que o subscritor do P PP tinha poderes especificos ou era ao menos empregado ao tempo da emissao.
Do exposto, converto o julgamento em diligéncia.

INTIME-SE o autor para que no prazo de 30 (trinta) dias anexe aos autos prova da inscrigdo do responsavel pelos registros ambientais no érgdo de classe ao tempo dos registros
ambientais e prova de que o subscritor do P PP tinha poderes especificos ou era ao menos empregado ao tempo da emisséo.

Apos, se anexados os documentos dé-se vista a0 INSS em 5 (cinco) dias.
Findos os prazos, voltem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

0002000-83.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143392 ’
RECORRENTE:DAVID ARE SOBRINHO SANTOS (SP 155003 - ANDRE RICARDO ABICHABKIANDREOLI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DAPREVIDENCIA SOCIAL - DATAPREV

DECISAO

Vistos.

Manifesto-me nos termos do que dispde o art. 2°, § 2°, da Resolugao CJF3R n°03, de 23/08/2016 — Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido, tendo em vista o gozo de férias pelo D. Juiz Relator.

Trata-se de recurso de medida cautelar contra deciséo proferida em sede liminar, em ag¢@o proposta pela agravante em face da Unido, destinada a concessdo do beneficio
emergencial criado pela Lein® 14.020/2020, pela qual o Juizo de Primeiro Grau indeferiu o pedido de antecipagao da tutela a fim de determinar a imediata implantagéo do beneficio.
Inconformada, a parte autora interpds o presente recurso, pleiteando a reforma da referida deciséo.

De inicio, ressalvo o meu posicionamento que acompanha o entendimento firmado na 10* Turma Recursal, no sentido de que, no dmbito do microssistema dos Juizados Especiais
Federais Civeis, o presente recurso é cabivel apenas emrazio das decisdes interlocutorias que concedem tutelas de urgéncia, quer sejam antecipagdes de tutela, quer sejam medidas
cautelares.

Por outro lado, considerando o posicionamento adotado pela 11* Turma Recursal, passo a analisar o pleito liminar efetuado nos presentes autos, o que ¢ feito em cognicdo
perfunctoria, propria do instituto acautelador.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, conforme redagéo dada pela Lei 13.105/15, depende da presenga de elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza
antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipagdo da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo recorrente apresente risco iminente de dano
irreparavel ou de dificil reparagédo, antes do julgamento de mérito da causa.

A parte recorrente relata que efetuou dois pedidos de auxilio emergencial, um em 07/04/2020, indeferido por nio preencher os requisitos “renda familiar mensal superior a meio salario
minimo por pessoa ¢ a trés salarios minimos no total” e “ndo receber seguro desemprego ou seguro defeso” e o outro, registrado em 24/04/2020, indeferido por ndo preencher o
requisito “néo receber seguro desemprego ou seguro defeso”. Alega que recebeu seguro desemprego emrazio de seu tiltimo vinculo de trabalho, encerrado em 04/12/2019, apenas
até a competéncia 04/2020, aduzindo que preenche os requisitos para a obtengao do auxilio pleiteado. A presenta documentos.

A decisdo interlocutoria combatida consignou que “o pedido administrativo foi indeferido porque a parte requerente teria renda superior ao limite legal e porque estaria recebendo
seguro desemprego, o que exige a formalizagdo do contraditorio. Apds a vinda da resposta da parte requerida, ou decorrido o prazo para tanto, voltem os autos conclusos para novas
deliberagdes”.

Acompanhando a conclusdo a que chegou o D. Juizo a quo, tenho que a analise e decisdo sobre a matéria objeto destes autos demanda a efetiva dilagéo probatdria, uma vez que se
faznecessario verificar de forma mais aprofundada o cumprimento dos requisitos para a concessio do beneficio, apresentando-se a documentag@o juntada insuficiente, neste
momento, para se chegar a tal conclusdo. Os documentos apresentados demonstram a percepgdo de seguro desemprego entre dezembro/2019 e abril/2020, abarcando, portanto, o
periodo em que a parte recorrente requereu o beneficio. Além disso, ndo restou demonstrado, a0 menos por ora, o risco irreparavel de dano, considerando a celeridade dos
procedimentos dos Juizados Especiais Federais.

Dessa forma, ndo reputo estarem presentes os elementos que evidenciem a probabilidade do direito alegado, bem como o inequivoco perigo de dano.

Assim, ausentes os requisitos ensejadores do instituto, mantenho, inicialmente, a deciséo proferida em Primeiro Grau, indeferindo o pedido de antecipagéo de tutela da pretensao
recursal.

Intime-se a parte recorrida para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, 11, do CPC.

Cumpra-se.
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5007693-71.2018.4.03.6119 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301138548
RECORRENTE:MARIA LANGIA DE CARVALHO SILVA (SP334771 - KEVI CARLOS DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.
Trata-se de oposi¢do ao julgamento em sessao virtual devido ao interesse em sustentar oralmente.
Decido.

O artigo 3° inciso IT da Resolugio 09/2016/GA CO, disponibilizada no DJE em 22/08/2016, prevé o prazo de 05 (cinco) dias a contar da publica¢do da inclusdo do feito em pauta,
para manifestar discordincia do julgamento eletronico, prazo este que foi observado pela peticionante.

Portanto, defiro o pedido e adio o julgamento do recurso, que sera levado em mesa para julgamento na sessdo de 18/08/2020, em que sera oportunizada a sustentagdo oral por
videoconferéncia.

Publique-se. Intimem-se.

0010407-88.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142333
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCTAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA IDE SILVANICOLAU (SP115992 - JOSIANI CONECHONI POLITI, SP248947 - VITOR GAONA SERVIDAO)

Remetam-se os autos a Contadoria judicial para elaboragdo de parecer e contagem de tempo para efeitos de caréncia, excluidos os periodos ja considerados perante o Regime
Proprio. Nesse sentido, o Contador devera esclarecer se todos os periodos computados na planilha anexa ao arquivo 26 ndo foram efetivamente considerados perante o Regime
Proprio

0002084-84.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143535 .
RECORRENTE:ELAINTALVES PEREIRA (SP293212 - WAGNER SILVA CARREIRO, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

I1-RELATORIO

Trata-se de recurso interposto pelo INSS em face de decisdo que indeferiu pleito de tutela antecipatdria formulado em demanda na qual se postula a concessdo de aposentadoria por
invalidez ou a manutengdo de auxilio-doenga.

Sustenta a parte autora, em suma, que a medida de urgéncia deveria ter sido deferida, ante o previsto na Lein. 13.982/20. Aduz o que segue:

"Cuida o pleito em A¢do de Conversio de Beneficio Previdencidrio c.c. Pedido de Tutela de Urgéncia através da qual postula o BENEFICIO POR INCAPACIDADE
PERMANENTE, ou, subsidiariamente, BENEFICIO POR INCAPACIDADE TEMPORARIA.

Anexou aos autos diversos documentos comprobatorios que corroboravam com as alegagdes contidas na exordial, e em que pese o indiscutivel saber juridico do MM Juiz Inicial,
quando do despacho inicial, indeferira o pedido de antecipagdo da tutela provisoria, formulado embasado na Lei 13.982/2020, frente ao cenario mundial e brasileiro do COVID-19.
Ocorre, Exceléncias, que no transcorrer dos autos foram carreadas provas documentais emitidas por expert de confianga do Requerente, sendo de rigor a concesséo da tutela de
natureza antecipatoria”

Acrescenta que esta incapacitada para o trabalho e apresentou os documentos necessarios ao deferimento do pleito, assinalando:

"No caso concreto, tendo em vista que a Requerente teve sua qualidade de Seguranga e cumprimento de caréncia devidamente aferidos pela Autarquia Federal quando a DER, insta
destacar somente que a Mesma mantém a qualidade de segurada pelo gozo de beneficio por incapacidade nos termos do Inciso I do Art. 15 da Lei8213/91. Inequivoca, pois, o
preenchimento do requisito de qualidade de Segurada.

Ademais, quanto a incapacidade temporaria, a Inicial fora instruida com diversos documentos médicos que comprovam ser a parte Requerente portadora de severa enfermidade, a
qual desencadeia sintomas incapacitantes. A Requerente foi diagnosticada com ESCLEROSE MULTIPLA (CID G35), he ensejando um quadro clinico de dores intensas e
diminui¢do de sua higidez fisica.
Neste sentido, consoante relatorio médico, subscrito pela Dra. Luciana A. Lazzarini Vaz, CRM 146.709, a A utora mantém acompanhamento ambulatorial regular, o qual detém:
“ressondncia de cranio, colunas cervical e dorsal compativeis com doenga desmielinizante e liquor com presenga de Bandas Oligoclonais”, em atual e novo surto sensitivo-motor,
encontrando-se totalmente incapacitada para suas atividades laborais."

Postula a concessio da medida de urgéncia.

Ao final, requer a reforma da decisdo recorrida.

E o que cumpria relatar.

11-DECISAO

Diante do que dispdem os artigos 4°e 5°da Lein. 10.259/2001, ¢ cabivel recurso contra decisdo que examina requerimento de medida cautelar ou tutela de urgéncia.

Na hipétese dos autos, a parte autora insurge-se em face de decisdo com o seguinte teor:

"Verifico ndo haver prevengdo com o(s) processo(s) indicado(s) no termo anexado.

O instituto da tutela antecipada, previsto no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, visa apenas a distribuir o 6nus do tempo do processo e dar efetividade ao mesmo, conferindo
antecipadamente aquilo que é buscado por meio do pedido formulado na ag¢do de conhecimento.

Para a concessdo da mesma é necessaria a presenga dos requisitos do artigo supramencionado, quais sejam, elementos que evidenciam a probabilidade do direito (fumus boni iuris) e
o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo (periculum in mora).

Verifico ndo se acharem presentes 0s pressupostos necessarios a sua concessdo, a vista da necessidade de confrontar os documentos médicos mediante pericia.

1. Diante do exposto, indefiro, por ora, o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela."

Verifica-se que a questdo deduzida no presente recurso ndo foi objeto de prévia discuss@o no Juizo de origem. A parte recorrente inova ao requerer tutela antecipada com base em
outros fundamentos ndo veiculados na ago originaria.
por incapacidade encontra-se lastreado apenas na alegagéo de incapacidade para o trabalho. Nao foi formulado nos termos da Lein. 13.982/20.

Assim, seu exame neste momento representaria indevida supressao de instancia.

De qualquer forma, nio se observa perigo da demora, pois a autora esta recebendo o beneficio, como se nota dos documentos de fls. 105 e 107 do item 2 dos presentes autos.

Isso posto, indefiro o requerimento de medida de urgéncia.

Intime-se a parte contraria para que se manifeste sobre o presente recurso.

Em seguida, aguarde-se o oportuno julgamento.

Defiro a Justica gratuita.
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Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Emrazio de decisio proferidaemsede de RE em EDclno RECURSO ESPECIALn®1.674.221/SP (2017/0120549-0), em 18/06/2020, foi novame nte
determinada, pelo C. STJ, a manutencéo da suspensio de todos os processos que versam sobre o TEM A 1007 em grau recursal, em tramite no 4mbito dos
Tribunais e das Turma Recursais dos Juizados Especiais Federais. Assim, determino o sobrestamento do feito. Acautelem-se os autos em pasta propria. Int.

0003121-81.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301140975
RECORRENTE:MARIADAS GRACAS GONCALVES (SP241018 - EDSON LUIZ ZANETTTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0050025-77.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301140974
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALZIRA BUENO RIBEIRO (SP257886 - FERNANDA PASQUALINI MORIC, SP251209 - WEVERTON MATHIAS CARDOSO)

FIM.

0002951-27.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143185
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DOS PASSOS DOS SANTOS (SP115718 - GILBERTO CAETANO DE FRANCA, SP283725 - EDVANILSON JOSE RAMOS)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Evento 54: E prematura a discussio relativa a devolugdo de valores pagos em virtude de tutela proviséria posteriormente cassada, pois ainda pendente pedido de uniformizago da
parte autora. Além disso, tal questdo diz respeito a fase de cumprimento e, assim, deve ser apreciada pelo juizo de origem quando do retorno dos autos, em respeito a competéncia
funcional (art. 52 da Lei9.099/1995 c/c arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).

Diante disso, indefiro o quanto requerido pela parte ré, sem prejuizo de essa questio ser novamente levantada no momento processual adequado.

Encaminhem-se os autos para a pasta propria, a fim de que seja realizado o exame preliminar de admissibilidade do pedido de uniformizagéo, observada a ordem cronologica (art. 12
do CPC).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002927-94.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143179

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: EDNA ZAMBIANCO RONCHI (SP211735 - CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO) ELIETE RONCHI (SP211735 -
CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO) EDIVALDO RONCHI (SP211735- CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO) ELIANA RONCHI DE
PAULA (SP211735- CASSTAMARTUCCI MELILLO BERTOZO) ISAURO RONCHI - FALECIDO (SP211735- CASSIA MARTUCCI MELILLO BERTOZO,
SP188752- LARISSA BORETTI MORESSI) EDIVALDO RONCHTI (SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO) ELIANA RONCHI DE PAULA
(SP188752- LARISSA BORETTI MORESSI, SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO) ELIETE RONCHI (SP206949 - GUSTAVO MARTIN
TEIXEIRA PINTO, SP188752- LARISSA BORETTI MORESSI) EDNA ZAMBIANCO RONCHI (SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO,

SP 188752 - LARISSA BORETTI MORESSI) ISAURO RONCHI - FALECIDO (SP206949 - GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Afasto as hipdteses de prevengo, litispendéncia ou coisa julgada quanto ao feito apontado no termo de prevengdo (evento 57), visto que se trata de pedido de aposentadoria
formulado pela esposa do autor, ora habilitada neste processo.

Tendo em vista o exaurimento da instdncia recursal, determino a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de aciio ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a concessio de aposentadoria por idade
hibrida, ou seja, com o cdmputo de periodos de labor rural e urbano, para fins de tempo de contribuicfo e caréncia. Tendo em vista do teor acérdio publicado em
22/03/2019, que determinou a suspensio da tramitagfio das agdes relacionadas ao assunto tratado nestes autos, qual seja, possibilidade de concessio de
aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem
necessidade de recolhimentos, ainda que nio haja comprovacio de atividade rural no periodo imediatame nte anterior ao requerimento administrativo - (Tema 1007
STJ), assim como a admisséio de recurso extraordindrio interposto do julgamento de referida tese como representativo da controvérsia, com determinacio de
manutencio da suspensio, datada de 26/06/2020, determino o sobrestamento do feito, até o deslinde da questio junto ao E. STF. Intimem-se.

0001019-04.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301135052
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS GONCALO DA SILVA (SP275170 - KARLA CRISTINA FERNANDES FRANCISCO)

0003507-28.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301135191

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

RECORRIDO/RECORRENTE:APARECIDA NEVES DOS SANTOS (SP264782 - LUCIANA MARIA GARCIA DA SILVA SANDRIN, SP218826 - SANDRO
GARCIA PEREIRA DA SILVA)

0000010-35.2019.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301135204
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAISABEL DA SILVA VAZ (SP318210- TCHELID LUIZA DE ABREU)

0000072-89.2019.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301135197
RECORRENTE: LUZIA ROGERIO (SP261822 - THIAGO ROCHA CONTRUCCI, SP263345 - CARLOS HUMBERTO CAVALHEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004733-18.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301135206
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUZIA MARIA SOARES DE OLIVEIRA (SP240146 - LINDA LUIZA JOHNLEI WU)

FIM.

0000018-90.2015.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301128759
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES GOMES DE SOUSA (SP272779 - WAGNER DE SOUZA SANTIAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Decisdo
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Trata-se de recurso do Autor contra sentenga que julgou IMPROCEDENTE o pedido inicial de reconhecimento de tempos de trabalho especial, na atividade de vigilantre, coma
subsequente concessdo de aposentadoria especial, com data de inicio na data do primeiro requerimento administrativo (DER), em 04/02/2013, indeferido pela autarquia, por falta de
periodo de caréncia (NB 42/163.608.024-0 - evento 11, fls. 56/57.

E a sintese do necessério. Decido.

A matéria discutida nestes autos refere-se a possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edicdo da Lei9.032/1995 e do Decreto
2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo durante a jornada de trabalho.

Cumpre observar que a decisdo exarada nos Recursos Especiais Repetitivos n° 1.831.371/SP, n° 1.831.377/PR e n° 183.0508/R S (Tema 1031/STJ) suspendeu o tramite de agdes
individuais e coletivas correlatas ao tema a todas as instancias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais e respectivas Turmas Recursais.

Isso posto deteermino o sobrestamento do feito até o final do julgamento do r. recurso como representativo da controvérsia.

Intimem-se. Cumpra-se.

0004031-09.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301137255
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EURICO EVALDO BARBOSA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Trata-se de recursos interpostos pela parte autora e pelo INSS contra sentenca que julgou parcialmente procedente o pedido de averbagao de periodos especiais e sua respectiva
conversdo em tempo comum laborados como vigilante, em periodos laborados apds 1995 e 1997.

O Superior Tribunal de Justica afetou, em 21/10/2019, os Recursos Especiais n. 1.831.371/SP, 1.831.377/PR e 1.830.508/RS como representativos da controvérsia repetitiva
descrita no Tema 1.031, no qual se busca definir sobre a “possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lein. 9.032/95 e do
Decreton. 2.172/97, com ou sem o uso de arma de fogo”.

Portanto, ha determinag@o de suspenséo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada (acérddo publicado no
DlJe de 21/10/2019).

Posto isso, determino a suspenséo do julgamento do recurso até ao julgamento dos respectivos representativos de controvérsia.

A guardem os autos em arquivo sobrestado.

0002973-10.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301139264
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO MACHADO GREGORIO (SP283391 - LUCIANA DA SILVAIMAMOTO)

O feito ndo esta em termos para julgamento.

Tendo em vista o novel posicionamento da TNU, firmado no Tema 174 ((a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢io de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a
utilizagéo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢cao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omisséo ou divida quanto a indicagao da
metodologia empregada para afericdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo
técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma".) ¢ o teor do PP P juntado aos autos, concedo a parte autora o prazo de 30
dias para que junte aos autos 0 LTCAT ou PPRA respectivo.

Apos, tornem os autos conclusos.

Int.

0004670-27.2017.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301139299
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE UMBERTO DA SILVA (SP204715 - MARCIO ALEXANDRE PORTO, SP056182 - JOSE CARLOS CACERES MUNHOZ)

O feito ndo esta em termos para julgamento.

Tendo em vista o novel posicionamento da TNU, firmado no Tema 174 ((a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢io de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a
utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omisséo ou divida quanto a indicagio da
metodologia empregada para afericdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo
técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma".) ¢ o teor dos PPPs , concedo a parte autora o prazo de 30 dias para que
junte aos autos os LTC ATs ou PPRAs respectivos.

Apos, tornem os autos conclusos.

Int.

0002576-84.2013.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143175

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:RENAN MARQUES RODRIGUES (SP172322 - CRISTIANE VALERIA DE QUEIROZ FURLANI) CAIQUE MARQUES RODRIGUES
(SP172322- CRISTIANE VALERIA DE QUEIROZ FURLANT) RENAN MARQUES RODRIGUES (SP263528 - SUELEN ROSATTO) CAIQUE MARQUES
RODRIGUES (SP263528 - SUELEN ROSATTO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Tendo em vista a auséncia de recurso da parte ré contra a decisdo que negou seguimento ao seu pedido de uniformizagao, operou-se a preclusio (art. 223, caput,do CPC),e o
acdrdio transitou em julgado (art. 502).

Exaurida a instincia recursal e ausente prejuizo para as partes, determino a certificagéo do trnsito em julgado e a baixa dos autos ao juizo de origem, a quem competira apreciar a
questdo da habilitagdo (eventos 103 e 104).

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000006-53.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142340
RECORRENTE:JOSE CARLOS ROCHA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido de revisdo de beneficio previdenciario, com a inclusdo no periodo basico de célculo da renda mensal inicial,
das contribuigdes vertidas ao RGP S anteriormente a julho de 1994.

Alega, emsintese, que fazjus a revisdo da RMI de seu beneficio na forma do artigo 29, I da Lein®8.213/91, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as
contribui¢des vertidas anteriormente a julho de 1994, por ser mais vantajoso.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizaggo de interpretagio de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
ou

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 999 (REsp 1554596/SC e REsp 1596203/P R), cujo caso piloto foi recentemente julgado no
STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos, firmando a seguinte tese:

“Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29, I e II da Lei8.213/1991, na apurag@o do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢ao contida no art. 3o. da
Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Socialaté o dia anterior a publicagdo da Lei9.876/1999.”

Houve determinagdo de suspenséo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada e tramitem no territorio
nacional (Acérdio publicado no DJE de 05/11/2018).

Em 01/06/2020 a Vice-Presidéncia admitiu dois recursos extraordinarios como representativos da controvérsia, registrados no STF sob n. 1276976 e n.1276977, que se encontram
conclusos a Presidéncia.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 1T, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, por ora determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001017-44.2008.4.03.6314 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143846
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTTI)
RECORRIDO: GEOVANA CHERUBIM (SP117676 - JANE APARECIDA VENTURINI, SP 112393 - SEBASTIAO FELIPE DE LUCENA)

Manifeste-se o réu, no prazo de cinco dias, sobre o pedido de habilitagdo contido nos eventos n° 57 e 58.
Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0000726-84.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142303
RECORRENTE: SONIA MARIA FERREIRA (DF056224 - LUIZ FELIPE DA SILVA BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Eventos 11 e 12: indefiro.

O pedido de reconsideragdo da decisdo que indeferiu a tutela de urgéncia, fundado no aperfeicoamento da relagéo processual e avanco do contraditdrio, deve ser apreciado pelo juizo
de origem. Isso porque se trata de fato novo emrelagao aquele que ensejou o indeferimento da medida antecipatéria de tutela e a interposi¢@o deste recurso.

No mais, observo que os autos ja estdo conclusos para julgamento.

Comunique-se ao juizo de origem.

Apos, inclua-se em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0000106-36.2020.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142342
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLEIDE RODRIGUES LUCENA (PR061386 - FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA)

Vistos.
Chamo o feito a ordem para tornar sem efeito a decisdo anexada como evento 32, uma vez que ndo diz respeito ao caso dos autos.

Publique-se. Intimem-se.

0000871-21.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301132709
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CARLOS ALBERTO CUNHA BASTOS (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

DECISAO

De acordo com o PPP anexado (docs. 33 e 35, arquivo 13) o autor esteve exposto a ruido acima dos limites de tolerancia por analise quantitativa — utilizando-se em alguns periodos o
termo “dosimetria”.

Em contestagdo e norecurso o INSS sustenta a improcedéncia no fato de que a medi¢ao do ruido ndo se deu nas normas da FUNDACENTRO -~ NHO 1daNR 15.

Emprelagdo a esta questdo,a TNU recentemente julgou o processo 0505614-83.2017.4.05.8300/P E, destacado como representativo da controvérsia consubstanciando o tema 174,
tendo sido firmada a seguinte tese: (a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a utilizagdo das metodologias contidas na
NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢o pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou diivida quanto a indicagéo da metodologia empregada para afericdo da
exposicdo nociva ao agente ruido, o PPP nio deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar
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a técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma". (grifei)
Ante o exposto, converto o julgamento em diligéncias, para conceder a parte autora o prazo de 60 dias para juntada do LT CAT que baseou o aludido PPP.
Coma juntada dé-se vista ao INSS por 15 dias e, apds, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar, interposto pela parte ré contra decisiio que deferiu pedido de medida cautelar/tutela provis6ria nos autos da acio
principal, para aliberacdo do saldo existente em sua conta vinculada do FGTS. Aduz que o estado de calamidade publica em decorréncia da pande mia ndo configura
desastre natural para fins de saque do FGTS, além de que o0 Governo Federal, atento ao atual cendrio de pande mia, editou a Medida Proviséria n. 946/2020,
determinando a extingfio do Fundo PIS-Pasep, transferindo o seu patrimdnio parao FGTS e autorizando o saque de até 1 salario minimo por trabalhador, a partir de
15/jun/2020. Sustenta, ainda, que a liberacéio dos valores existentes na conta vinculada, em sede de tutela de urgéncia, esvazia o objeto da demanda e dificulta em
demasia a reposicdo do valor liberado em caso de improcedéncia do pedido em deciso final. Decido. Somente em casos excepcionais, quando a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo estiverem manifestamente evidenciados, admite-se, sem oitiva da parte contraria, a ante cipago,
total ou parcial, da pretens o recursal ou a atribui¢fo de efeito suspensivo ao recurso, ainda mais emse tratando do rito simplificado e célere dos Juizados
Especiais Federais. No caso concreto, verifico a plausibilidade do direito invocado nas alegacdes do recurso. O Decreto Legislativo 6/2020 reconheceu a
ocorréncia do estado de calamidade piiblica e a MP 946 autorizou os saques em raziio do estado de calamidade publica, o que demonstra que a situacio presente
esta equiparada ao desastre natural previsto na Lei 8.036/90. No entanto, a M P 946/2020, em raziio da pande mia, ja previu a liberacio de parcelas mensais de até
R$ 1.045,00 do FGTS a partir de 15 de junho de 2020. Impende registrar, outrossim, que os recursos do FGTS, de acordo com as diretrizes dalei e do Conselho
Curador do FGTS, constituem importante fonte de recursos para o implemento da politica nacional de desenvolvimento urbano e das politicas setoriais de
habitagfio popular, saneamento basico e infra-estrutura urbana estabelecidas pelo Governo Federal (art. 5°, I, da Lei 8.036/1990), de modo que, dada a potencial
mutliplicidade de demandas nesse periodo excepcional de calamidade publica, versando sobre aliberaciio do FGTS, se exige cautela para que sejam analisadas as
peculiaridades de cada caso concreto, a fim de que niio sejam comprometidas tais politicas piblicas, também imprescindiveis a direitos fundamentais dos cidadios,
inclusive a sua propria saide (a moradia digna e o saneamento basico propiciam o bem-estar e asaide da populacio). Alids, infere-se do art. 21 da Lei de
Introducio as Normas do Direito Brasileiro (Decreto 4.657/1942, incluido pela Lei 13.655/2018), que o juizdeve sopesar as consequéncias juridico-econdmicas e
adminis trativas de suas decisdes. No presente caso deve ser garantido o exercicio do contraditorio e da ampla defesa, bem como o transcurso da fase instrutéria,
com vistas a fornecer ao magistrado os elementos necessarios para, em conjunto com a prova ji exis tente nos autos, decidir com seguranca e clareza acercada
questio aqui debatida, mormente porque aliberacio do valor integral depositado na conta vinculada do FGTS, ainda que niio esvazie o objeto da demanda,
praticamente impossibilita a restituicéio do valor em data futura, casa a acéio seja ao final julgada improcedente. Pelo exposto, DEFIRO a antecipac¢iio da tutela
recursal parasuspender aliberagiio dos valores existentes na conta vinculada do FGTS da parte autora. Comunique-se com urgéncia ao Juizo de origem. Dé-se
vista a parte recorrida para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias. Publique-se. Intime-se.

0001949-72.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142936
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:FABIO LUIS RODRIGUES (SP357962 - ELTAS WILSON PEREIRA DA SILVA)

0002023-29.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142938
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE EDUARDO BOTARO (SP079448 - RONALDO BORGES)

0002005-08.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142937
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ALEF GOMES FARIAS (SC030885 - KARLA CRISTINA BAPTISTA)

FIM.

0005851-09.2016.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301138063
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELIO MANSANO (SP208700 - RODRIGO BENEDITO TAROSSI, SP309832 - KARLA APARECIDA TAROSSI)

O feito ndo esta em termos para julgamento.

Tendo em vista 0 novel posicionamento da TN'U, firmado no Tema 174 ((a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢io de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatoria a
utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢ao durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omisséo ou divida quanto a indicagao da
metodologia empregada para afericdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo
técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medigdo, bem como a respectiva norma".) ¢ o teor dos PP Ps juntados nos presentes autos, concedo a parte autora o
prazo de 30 dias para que junte aos autos os LT C ATs respectivos.

Apds, tornem os autos conclusos.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Trata-se de acéio ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCITAL -INSS, objetivando a concessio de aposentadoria por
idade hibrida, ou seja, com o computo de periodos de labor rural e urbano, para fins de tempo de contribuicéo e caréncia. Tendo em vista do teor acérdiio publicado
em 22/03/2019, que determinou a suspensio da tramitagdo das acdes relacionadas ao assunto tratado nestes autos, qual se ja, possibilidade de concessao de
aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem
necessidade de recolhimentos, ainda que nio haja comprovacio de atividade rural no periodo imediatame nte anterior ao requerimento administrativo - (Tema 1007
STJ), assim como a admisséio de recurso extraordindrio interposto do julgamento de referida tese como representativo da controvérsia, com determinagio de
manutencio da suspensio, datada de 26/06/2020, determino o sobrestamento do feito, até o deslinde da questio junto ao E. STF. Intimem-se.

0001918-72.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301135990
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA BRONZIN (SP136142 - CASILMARA SILVA DE OLIVEIRA GOMES)

0002310-12.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301135937
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA TEREZA LAHR MOREIRA (SP136142 - CASILMARA SILVA DE OLIVEIRA GOMES)

FIM.
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0038816-82.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143429

RECORRENTE:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO BANCO DO BRASIL S/A (SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES) UNIESP (SP381392- DANIELE NASCIMENTO DA SILVA)

RECORRIDO: LUIZANTONIO MINETTI JUNIOR (SP227184 - PAULINE MORENA SANTOS SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

As petigdes apresentadas pela parte autora (eventos 168 a 171) dizem respeito a fase de cumprimento, devendo ser apreciadas pelo juizo a quo, em respeito a competéncia funcional
(art. 52da Lei9.099/1995 c/c arts. 16 ¢ 17 da Lei 10.259/2001).

Assim, tendo em vista 0 exaurimento da instancia recursal e a certificagdo do transito em julgado, determino a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001040-72.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301138643

RECORRENTE:FERNANDA PERPETUA MACHIORI (SP335035- DOUGLAS RICARDO DE CAMARGO SALLUM JUNIOR)
RECORRIDO:LORENA VITORIAAPARECIDA MACHIORI RANGEL (SP335035- DOUGLAS RICARDO DE CAMARGO SALLUM JUNIOR)
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) IVONE FERREIRA COELHO
RANGEL (SP170843 - ELIANE APARECIDA BERNARDO, SP354555- HELIO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Vistos.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, conforme redagéo dada pela Lei 13.105/15, depende da presenga de elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza
antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisio.

In casu, verifico que a sentenga condenou 0 IN'SS a habilitar a autora, Fernanda P erpétua Machiori, na condi¢do de companheira do segurado instituidor, a contar da DER
(19.3.2014), como dependente para fins de recebimento da pensdo por morte gerada com o falecimento, e a manter, em favor das duas outras titulares, as corrés Ivone Ferreira
Coelho Rangel, e Lorena Vitdria Aparecida Machiori Rangel, a prestagdo.

Considerando que o INSS ndo apresentou recurso inominado e a corré Ivone refuta em seu recurso inominado a devolugdo de valores recebidos de boa-fé, o recebimento da cota-
parte de pensdo por morte da parte autora restou incontroverso.

Ante o exposto e tudo o mais que dos autos consta, defiro o pedido de tutela antecipada, para o fim de determinar ao INSS implante o beneficio de pensio por morte, conforme
concedido em sentenga, no prazo de 30 (trinta dias), sob as penas da lei.

Oficie-se a0 INSS.

Apbs, retornem os autos ao sobrestamento.

Int.

0023682-44.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301134362
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECIR FERNANDES (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)

Decisdo

Cuida-se de recurso de sentenga que julgou improcedente pedido de revisio da RMI de beneficio previdenciario, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as
contribuigdes anteriores a julho de 1994.

A parte autora requer a revisdo de seu beneficio mediante a considera¢@o dos 80% maiores salarios-de-contribui¢éo de todo o periodo contributivo, desconsiderando o limite temporal
previsto no art. 3° § 2°da Lein®9.876/99.

Verifico que o ponto controvertido nos presentes autos ¢ o mesmo do PEDILEF 0514224-28.2017.405.8013 sobre “a possibilidade de aplicagéio da regra prevista no art. 29,1 ¢ I da
Leide Beneficios”, que foi afetado como representativo de controvérsia (tema 172).

Destaco que, ainda que o mesmo tema tenha sido apreciado recentemente pelo Superior Tribunal de Justiga (STJ) em julgamento no sistema dos recursos repetitivos (Tema 999),
ndo ha noticia de alteragdo da ordem judicial acima referida.

Isso posto, determino a suspenséo do processo até o julgamento do Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002018-07.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143180
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:LUIZ CARLOS DEANDRADE (SP073658 - MARCIO AURELIO REZE)

Trata-se de A gravo de Instrumento interposto pela Caixa Econémica Federal, que recebo como Recurso de Medida Cautelar, com pedido de liminar, contra decisdo que concedeu
parcialmente a tutela de urgéncia requerida nos autos da a¢do principal, autorizando a parte autora a levantar o saldo existente em suas contas vinculadas de FGTS, limitado a R$
6.220,00, com fundamento no art. 4° do Decreton®5.113/04.

O recorrente pleiteia a reforma da decisdo recorrida de modo para que seja revogada a tutela concedida, alegando tratar-se de hipdtese de saque excepcional, com limite de R$

1.045,00, nos termos estabelecidos pela Medida Provisoria n® 946/2020.

E o breve relato.

Decido.

A concessdo da tutela provisoria de urgéncia exige a presenga cumulativa de seus requisitos, quais sejam a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado atil do
processo.

No processo principal o autor pleiteia a liberagéo da totalidade do saldo da conta do FGTS, emrazio da crise social e econdmica gerada pela pandemia do coronavirus (COVID-19).
E sabido que o Congresso Nacional, por meio do Decreto-Legislativo n® 06/2020, reconheceu a ocorréncia de Estado de Calamidade Publica, com efeitos até 31 de dezembro de
2020, nos termos da solicitagdo do Presidente da Republica encaminhada por meio da Mensagemn® 93, de 18 de margo de 2020.

O Presidente da Repiiblica adotou a Medida Proviséria n® 946/2020, estabelecendo a disponibilidade aos titulares de conta vinculada do FGTS do saque de recursos até o limite de
R$ 1.045,00 (um mil e quarenta e cinco reais).

No presente caso, foi concedida parcialmente a antecipagio da tutela de urgéncia, autorizando o levantamento do saldo existente em suas contas vinculadas de FGTS, limitado a R$
6.220,00, com fundamento no art. 4°do Decreto n° 5.113/04.

A pretensdo do autor ¢ de liberagdo da integralidade do saldo, o que ndo encontra respaldo legal.

Feitas essas consideragdes iniciais, embora tenha entendido anteriormente que a liberagao parcial do saldo do FGTS, nos termos da Medida Provisoria n® 946/2020, era suficiente ao
afastamento do risco de dano irreparavel, considerando a continuidade do estado pandémico, bem como que eventual melhora dessa situag@o ndo significa, necessariamente, o retorno
a normalidade, vejo que o referido valor é insuficiente para a manuteng@o do trabalhador e sua familia, considerando sua situagdo de desemprego.
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Certo que os recursos do FGTS sdo alocados em consonancia com a politica nacional de desenvolvimento urbano e as politicas setoriais de habitagéo popular, saneamento basico e
infraestrutura urbana estabelecidas pelo Governo Federal (art. 5° I, Lein® 8.036/90), mas também ¢ certo que os valores depositados sdo de titularidade do trabalhador, que a eles
devem ter acesso em caso de dificuldades excepcionais, como a atual, para manutencdo propria e de sua familia, em face do principio da dignidade da pessoa humana, um dos
fundamentos da nossa Republica Federativa.

Nesse sentido, entendo acertada a decisdo da juiza de origem, ao deferir o saque do valor de R$ $ 6.220,00, tendo como pardmetro o disposto no Decreto n° 5.113/04, que estabelece:
Art. 1°O titular de conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS que resida em area do Distrito Federal ou de Municipio, em situagdo de emergéncia ou estado
de calamidade publica objeto de decreto do respectivo Governo, podera movimentar a referida conta por motivo de necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorram de
desastre natural.

Art. 4° O valor do saque sera equivalente ao saldo existente na conta vinculada, na data da solicitag@o, limitado & quantia correspondente a R$ 6.220,00 (seis mil duzentos e vinte
reais), por evento caracterizado como desastre natural, desde que o intervalo entre uma movimentagéo e outra ndo seja inferior a doze meses.

A situag¢@o de pandemia pela qual passamos atualmente é mais gravosa do que a decorrente de desastre natural localizado, pois abrange ndo s6 o pais como um todo, mas 0 Mundo.
Posto isso, denego a medida liminar pretendida.

Intime-se a parte contraria para a apresentar contrarrazdes, no prazo de 10 (dez) dias e aguarde-se inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ao julgar o tema envolvendo a possibilidade de concessiio de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de
trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que niio haja comprovacio de atividade rural no periodo ime diatame nte
anterior ao re querimento administrativo, o Superior Tribunal de Justica— STJ fixou a seguinte tese: O tempo de servico rural, ainda que remoto e descontinuo,
anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtencfio da aposentadoria hibrida por idade, ainda que nio tenha sido
efetivado o recolhimento das contribui¢des, nos termos do art. 48, § 30. da Lei 8.213/1991, seja qual for a predominéncia do labor misto exercido no periodo de
caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do requisito etario ou do re querime nto administrativo. (Tema 1007/STJ - REsp 1674221/SP,
Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO,julgado em 14/08/2019, DJe 04/09/2019) Contudo, sobreveio decisfdo da Vice-
Presidéncia do STJ, de autoria da Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, datada de 18 de junho de 2020, e publicadano DJe/STJ n° 2937 de
26/06/2020, nos seguintes termos: [...] Consoante relatado, insurge-se o Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, contra acérdio proferido pelo Superior
Tribunal de Justica que, no julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.674.221/SP, fixou atese de que "O tempo de servico rural, ainda
que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtencio da aposentadoria hibrida por
idade, ainda que nio tenhasido efetivado o recolhimento das contribui¢des, nos termos do art. 48, § 3° da Lei 8.213/1991, seja qual for a predominéncia do labor
misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do requisito etario ou do requerimento administrativo." Nesse
contexto, tendo em vista a relevancia da matéria e considerando que presente Recurso Extraordinario foi interposto em face de precedente qualificado desta
Corte Superior de Justica, proferido no julgamento de recurso especial representativo de controvérsia, entendo ser o caso de remessa do apelo extremo ao
Supremo Tribunal Federal, também na qualidade de representativo de controvérsia. Acerca do tema, cumpre registrar a existéncia de outro recurso extraordinario
ja admitido como representativo de controvérsia nos autos do Resp 1.788.404/PR, ainda pendente de embargos de declaragfio opostos pelo segurado, tendo em
vista o teor do art. 1.036, § 1°, do CPC, segundo o qual ""O presidente ou o vice-presidente de tribunal de justica ou de tribunal regional federal selecionara 2 (dois)
ou mais recursos representativos da controvérsia, que serio encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica para fins de afetacio,
determinando a suspensio do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitem no Estado ou na regifio, conforme o caso." Demais
disso, anoto, ainda, a criacdo, no Ambito deste Superior Tribunal de Justica, do Grupo de Representativos n. 8, com vistas a facilitar o controle dos recursos
representativos de controvérsia encaminhados ao STF, bem como daqueles que venham a ser sobrestados no STJ acerca do tema, nos termos do art. 9° da
Resoluciio n° 235/2016 do Conselho Nacional de Justica. Assim, presentes os pressupostos de admissibilidade, nos termos do artigo 1.036, § 1°, do Codigo de
Processo Civil, admito o recurso extraordinirio como representativo de controvérsia, determinando a manutencio da suspensio de todos os processos que
versem sobre a mesma controvérsia somente em grau recursal, em trimite no 4mbito dos Tribunais e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais.
Oficie-se a Turma Nacional de Uniformizagfo, os Tribunais Regionais Federais e os ministros da 1* Seco. [...] Sendo assim, com esteio no artigo 9°, inciso 11, do
Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacio dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifio (Resolu¢ido CJF3R n°3/2016,
atualizada pela Resolucdo CJF3R n°30/2017), e em conformidade com os artigos 927, 1.036 e seguintes do Co6digo de Processo Civil, cumpra-se adecisio do STJ
de sobrestamento do feito. Movimentem-se os autos eletronicos para a pasta de sobrestamento pertinente. Intimem-se.

0004247-92.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142564
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARMANDO RENOSTRO NETO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0000362-30.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142571
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FATIMA REGINA DOS SANTOS DEZENA (SP300765 - DANIEL DONIZETI RODRIGUES)

0009349-87.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142562
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALAIDE MARIA DA SILVA (SP286795 - VALERIA SILVA DE OLIVEIRA)

0002346-80.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142565
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDAALVES CORREIABRAZ (SP317549 - MAICON ERICO TEIXEIRADE SOUZA)

0001950-08.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142568
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: TEREZA FIRMINO (SP080277 - ZELIA MARIA EVARISTO LEITE, SP270530 - MARIA TERESA FIORINDO)

0000441-38.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142570

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA LUZIA VIOTI CAMPI (SP243570 - PATRICIA HORR NASCIMENTO, SP 157416 - RAQUEL SERRANO FERREIRA FAVARO,
SP160360- ADRIANO AUGUSTO FAVARO)

5002812-39.2017.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142560
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVANILDE DE OLIVEIRANEVES (SP174491 - ANDRE WADHY REBEHY)

0001439-59.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142592
RECORRENTE: LUCILA FERREIRA DE PAULA (SP266620 - MARIA CLAUDIA RAMIRES DIAMANTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001189-11.2017.4.03.6333 - 1" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142569
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS ROCHA (SP289400 - PRISCILA VOLPI BERTINI)
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0002134-28.2018.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142566
RECORRENTE: LUCIA DE FATIMA DA SILVA (SP 190192 - EMERSOM GONCALVES BUENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000161-58.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142572
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRACI BARBOSA BENEDITO (SP101789 - EDSON LUIZ LAZARINI)

0000116-39.2018.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142574
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VAINETE APARECIDA DEL PINO (SP297042 - ALEXANDRE DE BASTOS MOREIRA)

5002218-16.2017.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142561
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELEONORA RIBEIRO CANILES (SP263437 - KARINA FERNANDA DA SILVA)

0000147-51.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142573
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANIZIO FERREIRA DA SILVA (SP280622 - RENATO VAL, SP 119182 - FABIO MARTINS, SP 124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS)

0006570-15.2016.4.03.6113 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142563
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA HELENA FELIX (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO)

0002060-23.2016.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142567
RECORRENTE:LUZIA MORENO PECALACIA ROSA (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002877-32.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142120
RECORRENTE:ROBERTO MACIEL (SP241171 - DANIELAAPARECIDA FLAUSINO NEGRINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

O Superior Tribunal de Justiga determinou a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes que tramitem em territ6rio nacional e que envolvam a questdo da atividade
especial de vigilante, com ou semuso de arma de fogo, ap6s a edicdo da Lein. 9.032/95 e do Decreto 2.172/97, arts. 57 ¢ 58 da Lein. 8.213/91 (TEMA 1.031 STJ).

Assim, determino o sobrestamento do feito, até que a questdo seja decidida pelo STJ (REsp 1831371/SP).

Acautelem-se os autos em pasta propria. Int.

0023087-11.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142793
RECORRENTE:JOSILENE DE SOUZA (SP222884 - GISELLE MILENA DE LIMA BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso inominado da parte Autora (31) emagéo em que se busca a concesséo de aposentadoria especial NB n. 46/190.744.589-4, DER em 31/01/2018 como
reconhecimento de tempo especial como frentista, tendo a sentenga julgado improcedente o pedido inicial.

Inconformada, a autora alega em seu recurso que o periodo laborado como frentista deve ser considerado especial, uma vez que exposto a combustiveis que contém benzeno, assim
como a risco de explosdo, como consta dos PPPs.

Para o periodo de 01/09/1999 a 04/07/2017 para P osto de Servigos Monte Santo Ltda, anexou aos autos PP P (doc. 4 ¢ 6, arquivo 14 — processo administrativo)

No PPP esta descrito que a autora laborava na pista de abastecimento, na fungéo de frentista, exposta a vapor de combustiveis, aferido de modo qualitativo, através de registros
ambientais feitos por engenheira Sra. Rosa Helena Fontes Mangini, CREA N. 060.137.935-7, subscrito por Claudio dos Santos Motta cuja autorizagéio para emissdo encontra-se
encartada nos autos (doc. 6, arquivo 14).

Porém, somente com a declaragio nio foi possivel averiguar se o Sr. CLAUDIO é de fato socio da empresa ou que tinha poderes para subscrever o Perfil, pois pelo seu CPF
obtivemos somente o extrato do CNIS onde consta que foi empresario 01/02/1992 30/11/1999 e apds contribuinte individual (agrupamento de contratantes cooperativas) até
30/06/2020.

Nesse caso, entendo que a instrugdo merece complementagio.

Baixo os autos em diligéncia e determino a intimagao da autora para que, no prazo de 30 (trinta) dias, anexe aos autos prova documental de que o subscritor era socio da empresa ao
tempo da emissdo do PPP em 05/07/2017.

Coma vinda do documento, dé-se vista a0 INSS no prazo de 5 dias e apds voltem conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Int.

0000705-32.2018.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142341

RECORRENTE:ARISTIDES RAIMUNDO ALVES (SP118715- MANUEL NONATO CARDOSO VERAS, SP366361 - MARCELA SILVA CARDOSO
VERAS, SP322270 - ANDREA PORTO VERAS ANTONIO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal, interposto pela parte autora contra, acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

O objeto da inicial ¢ a revisdo de aposentadoria por tempo de contribui¢io, sob o fundamento de que o IN'SS apurou a renda mensal inicial em valor inferior ao devido, emrazio de ter
utilizado como base de calculo da RMI os salarios de contribuigdo inferiores aos efetivamente vertidos ao RGP S.

A Turma Recursal, com fundamento nos dois calculos elaborados pela Contadoria Judicial, manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido formulado na inicial.

Alega a parte autora, em sintese, que os calculos elaborados pela Contadoria Judicial estdo errados. Requer a reforma do acérddo recorrido.

O autor ndo colacionou acorddo paradigma.

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se ndo for indicado paradigma valido, com a devida identificagéo do processo em que proferido, ou ndo for juntada copia do acérddo paradigma, salvo quando
se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justi¢a ou recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:
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“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com
indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigéo de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico
entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida andlise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. Nao estd, pois, demonstrada a divergéncia
jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO. MEDICAO COM
BASE EM MEDIAS,ENAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lei(Turma) 0043755-13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRANETO - TURMA
NACIONALDE UNIFORMIZACAO,)

Além disso, a fungdo institucional da Turma Regional ou Nacional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das
instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE

GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu
que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)”

No caso concreto, pretende a parte recorrente a rediscussdo sobre o historico das contribuigdes vertidas ao RGP S.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de pedido de uniformizagao.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Destarte, com fulcro no artigo 14, V, “a”, “b” “c” e “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007988-26.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143574
RECORRENTE:ALCEBIADES RIBEIRO VEIGA (SP 125881 - JUCENIR BELINO ZANATTA, SP 122246 - ADELCIO CARLOS MIOLA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, que
manteve a sentenca de improcedéncia do pedido do autor devido a ocorréncia da decadéncia.

Alega, em sintese, ter direito ao reconhecimento de tempos laborados em condigdes especiais, relata que laborou exposto a agentes nocivos a satide e ndo decorreu o prazo
decadencial para pleitear o reconhecimento desse periodo, tendo em vista que ndo houve negativa do direito reclamado e a decadéncia ndo alcanga questdes que ndo foram
apreciados pela administragdo, conforme entendimento do STJ.

Decido.

O recurso ndo comporta seguimento.

Consoante se dessume da pega recursal, a discussio refere-se a ndo aplicagdo da decadéncia a questdes ndo analisadas pelo INSS.

Destaque-se, no entanto, o Supremo Tribunal Federal ao julgar o Tema 1023, pacificou entendimento no sentido de que a discussdo em testilha ndo possui repercussio geral, uma vez
que a matéria situa-se no ambito da legisla¢do infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

Ementa:

“Situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein®8.213/91, tendo em vista a interpretagado do termo revisdo contido no referido dispositivo legal.

TESE FIRMADA: E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussio geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas pelo prazo decadencial
previsto no art. 103 da Lein®8.213/91 fundada na interpreta¢do do termo revisdo contido no referido dispositivo legal”

Transcrevo parte do acorddo proferido no Tema 1023:

“Como se V&, via de regra, na jurisprudéncia da Corte a questdo alusiva as hipdteses abarcadas pelo prazo decadencial de que trata o art. 103 da Lein®8.213/91 ndo ultrapassa a
esfera da legalidade. Nesse sentido, ambas as Turmas tém reiteradamente negado trinsito a recursos extraordinarios, nos quais se discute a aplicagéo da decadéncia. Nos
precedentes analisados, o ponto em comum ¢ exatamente a preponderancia da interpreta¢do da legislagdo infraconstitucional para analisar e decidir a questdo.”

Assim, 0 recurso ndo merece prosperar.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 10, 11, “e”, da Resolugéo 3/2016 CJF3R.

Publique-se. Intime-se.

0003299-45.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143544
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: GUSTAVO SOUZA FERNANDES PEREIRA (SP303005- JOANA DANTAS FREIRIAS)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emsintese, ter direito ao auxilio-reclusdo mesmo quando requerido apos 6 anos a partir da data da sua soltura.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Cédigo de Processo Civil que ¢ 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussao geral para aprecia¢do exclusiva pelo Supremo
Tribunal Federal.

Verifico que o STF firmou entendimento de que a analise da questdo necessitaria de reexame de provas e fatos, além de analise de leis infraconstitucionais, o que ndo ¢ admitido em
recurso extraordinario, conforme segue:

“1. Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Verificagdo dos requisitos legais necessarios para concesséo do beneficio de auxilio-
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reclusdo. 4. Matéria Infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituigdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatdrio. Sumula 279. Precedentes. 5. Auséncia de
argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. A gravo regimentala que se nega provimento.

(ARE 1146901 AgR, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-
12-2018)”

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 10, 11, “e”, da Resolugéo 3/2016 CJF3R.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000307-50.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143822

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:ALFREDO CANDIDO (SP361193 - MARIANA DAVANCO, SP225910 - VANESSA TUON, SP087361 -ANA TEREZA DE
CASTRO LEITE PINHEIRO)

Vistos, nos termos da Resolugdo 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emsintese, ter direito a reconhecimento de tempo laborado em condi¢des especiais exercidos exposto a agentes nocivos a saude.

Decido.

O recurso no comporta seguimento.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungéo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituicdo”, semretirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO: DANO MORAL.I. - O acérddo-recorrido decidiu a causa a
partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instdncia ordinaria é imodificavel em recurso extraordinario. I1. - A gravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a):
Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No acérdio foram analisados os documentos constantes dos autos sendo relatado que ndo houve comprovagio de que o autor estivesse exposto a agentes nocivos a saude.
Consoante se dessume da pega recursal, a discussio gira em torno do reconhecimento de atividade exercida em condigdes especiais, exposicdo a agentes nocivos a satde, tipo de
atividade exercida.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se
no ambito da legislagao infraconstitucional, necessita de revisdo de fatos e provas, circunstincias que inviabilizam o processamento do recurso extraordinrio.

Para melhor ilustrar, vejamos:

Ementa:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO
TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZAGCAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57E 58 DA LEI 8.213/91. 1. A avaliagdo judicial de critérios para a
caracteriza¢do da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei
8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do Codigo de Processo
Civil. 2. O juizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da analise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e
agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagio jurisdicional de laudos periciais e
demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento
adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legisla¢do infraconstitucional aplicavel a
espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(ARE 906569 RG, Relator(a): EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-192 DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-
2015)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 10, 11, “e”, da Resolugéo 3/2016 CJF3R.

Publique-se. Intime-se.

0000766-26.2018.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142917
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARCIA MARIA RIBAS CRISTOVAO (SP068800 - EMILIO CARLOS MONTORO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, que
manteve a sentenga de procedéncia do pedido da autora para recebimento de parcelas de bonus de eficiéncia e produtividade na atividade tributria e aduaneira o periodo de
dezembro de 2016 a setembro de 2017, tendo em vista que a autora ¢ auditora-fiscal da receita federal aposentada, mas somente foi incluida na folha de pagamento do Ministério da
Fazenda em setembro de 2017, sendo que lei instituiu aumento de valores de parcelas de bonus em 2016, 2017, sendo devidos percentuais desses valores aos aposentados.

Alega, emsintese, que os indices de eficiéncia institucional s6 podem ser obtidos por meio de analise das atividades dos servidores em efeito exercicio, enquanto que os inativos
devemreceber os bonus correspondentes ao periodo em inatividade de acordo com percentuais definidos em lei.

Sustenta, ainda, que aos valores de condenagédo impostos a Fazenda Pblica sejam aplicados indices de corregédo monetaria e juros moratorios de acordo com o artigo 1°-F, da Lei
9494/97, comredagdo da Lei 11.960/2009

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 102, 11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Cddigo de Processo Civil que é dnus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussio geral para aprecia¢do exclusiva pelo Supremo
Tribunal Federal.

No caso concreto, a questdo debatida no recurso ¢ referente ao pagamento de bonus de eficiéncia e produtividade na atividade tributaria e aduaneira.

Verifico que o STF firmou entendimento de que a andlise da questdo necessitaria de reexame de provas e fatos, além de analise de leis infraconstitucionais, o que ndo ¢ admitido em
recurso extraordinario, conforme segue:

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito A dministrativo. Bonus de eficiéncia e produtividade. Paridade entre servidores ativos e inativos.
Natureza da vantagem. Indice de eficiéncia institucional. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Legislagio infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. Inadmissivel,
em recurso extraordinario, o reexame dos fatos e das provas dos autos (Sumula n° 279/STF), bem como da legislagdo infraconstitucional. 2. A gravo regimental ndo provido, com
imposi¢ao de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°, do CPC). 3. Havendo prévia fixagao de honorarios advocaticios pelas instancias de origem,
seu valor monetario sera majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2°
e 3°do referido artigo e a eventual concessio de justica gratuita.
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(ARE 1234021 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 29/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-282 DIVULG 17-12-2019
PUBLIC 18-12-2019)

A gravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Direito A dministrativo. Bonus de eficiéncia e produtividade. Paridade entre servidores ativos e inativos. Natureza da
vantagem. Indice de eficiéncia institucional. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes.

Quanto a questdo da aplicagéo de juros e corre¢do monetaria, verifico que o acérdao determinou a incidéncia da corre¢do monetaria nos termos da resolugéo 267/2013 do CJF e
juros de mora na forma do artigo 1°-F, da Lei9494/97, comredagao da Lei 11.960/2009.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, no
qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢
inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu
crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros
moratorios segundo o indice de remuneracdo da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extenséo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 coma
redacdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes
impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB,art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905:

“1. Corregéio monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢do monetaria, ndo ¢ aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a
Fazenda Pblica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢ao monetaria nao implica pré-fixagdo (ou fixagéo aprioristica) de taxa de atualizagdo
monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢@o monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagdo as
situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 Ndo cabimento de modulagio dos efeitos da decisio.

A modulag@o dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Piblica com base no indice oficial de remuneragio da caderneta de
poupanga, no Ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscussdo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagéo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de
precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica com
base no indice oficial de remuneracdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagéo juridico-
tributéria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenago.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até¢ dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; correg¢ido monetaria de
acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do
CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei
11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remunerag¢do da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples);
corre¢éio monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009:
juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetéria: IP CA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragéo oficial da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria: IPCA-E.
3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios € compensatorios, razio pela
qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagao dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagao da mora nem para remuneragao do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢@o monetaria, no que se refere ao periodo posterior a
vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei
9.494/97, comredagdo dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A corregdo monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Ndo havendo
disposi¢do legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagio da entidade
tributante, ¢ legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagido com quaisquer outros indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

Nao obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenagio imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar
eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicag¢@o de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido encontra-se em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 10, I1, “e”, da Resolugéo 3/2016 CJF3R e com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do
Codigo de Processo Civilc.c. artigo 10, I1, “b”, da Resolugdo 30/2017— CJF3R.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001987-67.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143813
RECORRENTE:ALCINO PATROCINIO DOS SANTOS FILHO (SP068493 - ANA MARIAARANTES KASSIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 30/2017 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega o recorrente, em sintese, ter direito a contagem do periodo em que foi aluno aprendiz na escola técnica mantida pelo Senac, para fins de aposentadoria por tempo de
contribui¢ao.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O acérdio proferido manteve a sentenga de improcedéncia do pedido do autor tendo em vista que era apenas estudante, ndo comprovando nos autos que havia vinculo empregaticio
ou de aprendiz, ou que tenha recebido qualquer remuneragdo, ndo podendo ser computado o tempo de estudos como tempo de servigo.
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No caso concreto, verifico que 0 Acérdio recorrido estd em consonancia com entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal , sendo vejamos:

“CONTRADITORIO — PRESSUPOSTOS — LITIGIO ~ACUSACAO. O contraditério, base maior do devido processo legal, requer, a teor do disposto no inciso LV do
artigo 5° da Constituicdo Federal, litigio ou acusagéo, ndo alcangando os atos sequenciais alusivos ao registro de aposentadoria. PROVENTOS DAAPOSENTADORIA -
TEMPO DE SERVICO ~ALUNO-APRENDIZ - COMPROVACAO. O computo do tempo de servigo como aluno-aprendiz exige a demonstragéo da efetiva execugio do
oficio para o qual recebia instrugao, mediante encomendas de terceiros.”

(MS 31518, Relator(a): MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 07/02/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-202 DIVULG 05-09-2017 PUBLIC 06-09-2017)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 286/STF: “Nao se conhece do recurso extraordinario fundado em divergéncia jurisprudencial, quando a
orientagéo do plenario do Supremo Tribunal Federal ja se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.

Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. PARTICIPACAO DE MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO NO
CONSELHO DA POLICIA CIVIL DO ESTADO. VEDAGAO. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MAJORACAO DOS HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA. ARTIGO 85, § 11, DO CPC/2015. REITERADA REJEICAO DOS ARGUMENTOS EXPENDIDOS PELA PARTE NAS SEDES
RECURSAIS ANTERIORES. MANIFESTO INTUITO PROTELATORIO. MULTA DO ARTIGO 1.021, § 4%, DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. (STE RE 1111698 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 25/05/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-115 DIVULG 11-06-
2018 PUBLIC 12-06-2018)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “c”, da Resolugdon. 30/2017 CJF3R, N AO ADMITO o recurso extraordinrio interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011447-45.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143549
RECORRENTE: CLAUDIA MARIA PEREIRA JIMENES (SP286907 - VICTOR RODRIGUES SETTANNTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emsintese, ter direito a reconhecimento de tempo laborado em condigdes especiais exercidos como digitador e sua conversdo em tempo comum, para fins de concessdo de
aposentadoria comum por tempo de contribuigdo.

Decido.

O recurso no comporta seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungio precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituicdo”, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:
EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO: DANO MORAL. I. - O acérddo-recorrido decidiu a causa a
partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instdncia ordinaria é imodificavel em recurso extraordinario. I1. - A gravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a):
Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

Consoante se dessume da pega recursal, a discussio gira em torno do reconhecimento de atividade exercida em condigdes especiais, exposicdo a agentes nocivos a satde, tipo de
atividade exercida.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de a discussdo em testilha ndo possuir repercusséo geral, uma vez que a matéria situa-se
no &mbito da legislagdo infraconstitucional, necessita de revisdo de fatos e provas, circunstancias que inviabilizam o processamento do recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

Ementa:

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DO
TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57E 58 DA LEI 8.213/91. 1. A avaliagdo judicial de critérios para a
caracteriza¢do da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversdo de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei
8.213/91, é controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo
Civil. 2. O juizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da analise fatico-probatoria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e
agentes nocivos a saude ou a integridade fisica do segurado; a comprovagdo de efetiva exposi¢ao aos referidos agentes e atividades; apreciagio jurisdicional de laudos periciais e
demais elementos probatdrios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condi¢des especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento
adotado pelo Tribunal de origem, em relagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da legisla¢do infraconstitucional aplicavel a
espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(ARE 906569 RG, Relator(a): EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-192 DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-
2015)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 10, I1, “e”, da Resolugdo 3/2016 CJF3R.

Publique-se. Intime-se.

0000181-73.2015.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143807
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AMILTON DIAS ASENCIO (SP 168054 - LUCTIANE SPERDUTI BUZO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contudo, o recurso foi interposto em data anterior ao acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou
tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna:

“Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda da Constituigdo, cabendo-lhe: (...) I1I - julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em
unica ou ultima instancia, quando a decisdo recorrida:

a)contrariar dispositivo desta Constituig@o; b)declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal; c)julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta
Constituicao; d) julgar valida leilocal contestada em face de lei federal”

A seu turno, dispde o artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil:

Art. 1.029. O recurso extraordinario e o recurso especial, nos casos previstos na Constituigdo Federal, serdo interpostos perante o presidente ou o vice-presidente do tribunal
recorrido, em peti¢des distintas que conterdo:
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I - a exposi¢do do fato e do direito;

II - a demonstragdo do cabimento do recurso interposto;

111 - as razdes do pedido de reforma ou de invalidagéo da decisdo recorrida.

O artigo 44 da Resolugao 30/2017 da CJF3R, dispde:

"Art. 44. O recurso extraordindrio serd interposto no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da data de intimag&o do acérdo recorrido, nos casos previstos na Constituicdo Federal
Analisando detidamente os autos, verifico que foi interposto recurso extraordinario aos 24/04/2018, enquanto que o acérddo foi proferido em data posterior aos 26/04/2018.

No entanto, o recurso extraordinario deve ser interposto a contar da intimag@o do acérdao.

Verifico, ainda, que o recorrente requer a reforma do acordio, no entanto, esse recurso extraordinario foi interposto contra acordao algum, portanto, ndo pode alegar que houve
contrariedade aos dispositivos constitucionais ou requerer a reforma da decisdo recorrida.

Carecendo o recurso de regularidade formal, é inviavel seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 30/2017 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto, por auséncia de requisitos recursais
gerais.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000906-37.2019.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143558
RECORRENTE: LUCINEIA FERREIRA DOS SANTOS (SP104848 - SERGIO HENRIQUE SILVA BRAIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugio n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo, que
Alega, em sintese, a nulidade do acérddo transitado em julgado que tramitou em Campinas, visto que ndo considerou a situagdo de dependéncia econémica do autor para percepgao
de penséo por morte.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, verifico que a questdo em debate no recurso foi decidida pelo Supremo Tribunal Federal que pacificou entendimento no sentido de que a discussao que trata de
matéria processual ndo possui repercussdo geral, uma vez que a matéria situa-se no ambito da legislagéo infraconstitucional, circunstancia que inviabiliza o processamento do recurso
extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“EMENTA:PRINCIPIO DA INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO. OBICES PROCESSUAIS INTRANSPONIVEIS. EXTINCAO DO PROCESSO
SEM JULGAMENTO DE MERITO. QUESTAO INFRACONSTITUCIONAL. MATERIA FATICA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. Nioha
repercussdo geral quando a controvérsia refere-se a alegagio de ofensa ao principio da inafastabilidade de jurisdi¢do, nas hipoteses em que se verificaram dbices intransponiveis a
entrega da prestagdo jurisdicional de mérito.

(RE 956302 RG, Relator(a): EDSON FACHIN, Tribunal P leno, julgado em 19/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 15-06-2016 PUBLIC 16-06-2016)
Verifico, outrossim, que o exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais (nulidade da sentenga) demanda, em primeiro plano, a interpretagdo
das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido artigo 102,111, “a”, da
Constituicao da Republica.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS. NULIDADE
DE ATO PROCESSUAL:AUSENCIA DE OFENSA CONSTITUCIONAL DIRETA E INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%, PERCENTUAL QUE SE SOMA AO FIXADO NA ORIGEM, OBEDECIDOS OS LIMITES DOS
§§2°3°E 11 DO ART. 85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL,RESSALVADA EVENTUAL CONCESSAO DO BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA, E
MULTAAPLICADANO PERCENTUAL DE 1%, CONFORME O § 42DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTALAO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (ARE 1105267 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 15/06/2018, PROCESSO
ELETRONICO DJe-126 DIVULG 25-06-2018 PUBLIC 26-06-2018)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10°, 11, “e”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003585-91.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143567
RECORRENTE: EVANIA DA SILVA LIMA RAMOS (SP259409 - FLAVIA BORGES GOULART CAPUTTI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo, que
manteve a sentenca e negou provimento ao recurso do autor, condenando em honorarios de sucumbéncia.

Alega, em sintese, a nulidade do acérdio proferido em embargos de declaragdo, por cerceamento de defesa, visto que ndo analisou as questdes arguidas, sendo que o autor foi
condenado em honorarios sucumbenciais, contudo, 0 acérddo deu parcial procedéncia ao seu recurso.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tinica ou
Ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Verifico que o acérddo manteve a sentenga em todos os seus termos, dessa forma, negou provimento ao recurso do autor e condenou em honorarios advocaticios de sucumbéncia e o
acordao rejeitou os embargos de declaragio por nio constatar omissao ou contradi¢éo.

O autor requer a nulidade do acérdo proferido em embargos de declarag@o por cerceamento de defesa.

No caso concreto, 0 exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais (nulidade da sentenga) demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das
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normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido artigo 102, 111, “a”, da Constituicdo da
Republica.

Neste sentido est sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

"EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS.
NULIDADE DE ATO PROCESSUAL:AUSENCIA DE OFENSA CONSTITUCIONAL DIRETA E INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%,PERCENTUAL QUE SE SOMA AO FIXADO NA ORIGEM, OBEDECIDOS OS
LIMITES DOS §§ 2°,3°E 11 DO ART. 85 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL,RESSALVADA EVENTUAL CONCESSAO DO BENEFiCIO DA JUSTICA
GRATUITA,E MULTAAPLICADANO PERCENTUAL DE 1%, CONFORME O § 4 DO ART. 1.021 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (ARE 1105267 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 15/06/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-126 DIVULG 25-06-2018 PUBLIC 26-06-2018)"

Desatendida a exigéncia do art. 102, 11, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Ademais, a questdo de condenagdo em honorarios advocaticios, é questdo de matéria processual, incabivel em recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo 0 acérddio recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo h4
espago para a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagao recursal traz versdo dos fatos diversa da
exposta no acérdio, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o 6bice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I1, “e”, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R,NAO ADMITO o recurso extraordinrio interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0057856-50.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143563
RECORRENTE:EDUARDO PINTO MONTEIRO (SP105131 - MARCIAPONTUAL OLIVEIRA MEDEIROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 30/2017 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judicidria de Sao Paulo.
Alega, emsintese, preencher os requisitos necessarios a concessao da aposentadoria integral, visto que o tempo de aviso prévio indenizado deve ser contado como tempo de
contribui¢do e relata que no periodo de aviso prévio indenizado, por cautela, efetuou recolhimentos individuais, que devem fazer parte do calculo do tempo de contribuigao.

Decido.

O recurso nao merece admissao.

O acdrdao manteve a sentenca que julgou improcedéncia o pedido de aposentadoria integral, por ndo ter completado o tempo de contribuigo exigido por lei, sendo que a contadoria
judicial realizou os calculos, incluindo esses 3 meses de contribui¢do individual, contudo, nio foi atingido o tempo necessario.

Dessa forma, ndo implementou o requisito do tempo de contribuicao exigido por lei.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAQ:DANO MORAL. I. - O acérdio-recorrido decidiu a causa a
partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instdncia ordindria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - A gravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a):
Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre validade de provas e comprovagéo de tempos de trabalho para cumprimento da caréncia exigida por lei.

O STF firmou entendimento sobre a questdo de preenchimento de requisitos para percepgao de beneficios previdenciarios, ndo possui repercussio geral, uma vez que a matéria
situa-se no ambito da legislagdo infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario, questdo julgada no Tema 766:

“Ementa: PREVIDENCIARIO. AUX{LIO-DOENCA. VERIFICACAO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. 1. Hipétese em que o
acordao recorrido consigna a auséncia dos requisitos necessarios a concessdo do auxilio-doenga. 2. Discussdo que envolve matéria infraconstitucional, além de exigir o revolvimento
da matéria fatica (Sumula 279/STF). 3. Inexisténcia de repercussdo geral.

(ARE 821296 RG, Relator(a): ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 25/09/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203 DIVULG 16-10-2014 PUBLIC 17-
10-2014y

Outrossim, o Supremo Tribunal Federal pacificou entendimento no sentido de a discussdo em testilha necessita de reexame de fatos e provas, impossibilitando a admissibilidade do
recurso extraordinario.

Para melhor ilustrar, vejamos:

“EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA INTEGRAL. TEMPO DE
CONTRIBUICAO. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA N.279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SENEGA PROVIMENTO."

(AI756269 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 28/02/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 13-03-2012 PUBLIC 14-03-
2012)

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo 0 acérdo recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo ha
espago para a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagao recursal traz versdo dos fatos diversa da
exposta no acordio, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Sumula 279 desta CORTE: Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario, com fulcro no artigo 10,1, “b”, da Resolugdo n. 30/2017 CJF3R,

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0004297-07.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143559

RECORRENTE: ELISANGELA CLAUDIA DE SOUZA BEZERRA DA SILVA (SP 148323 - ARIOVALDO PAULO DE FARIA) NATHALIA SOUZA
BEZERRA DA SILVA (SP148323 - ARIOVALDO PAULO DE FARIA) LAURA SOUZA BEZERRA DA SILVA (SP 148323 - ARIOVALDO PAULO DE
FARIA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em sintese, ter direito ao auxilio-recluso, observando-se que os salarios que recebia eram de valores variaveis, devendo ser considerado o de menor valor no més de
setembro/2017, no momento da priséo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tinica ou
tltima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Cddigo de Processo Civil que é 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussao geral para apreciagdo exclusiva pelo Supremo
Tribunal Federal

Verifico que o STF firmou entendimento de que a analise da questdo necessitaria de reexame de provas e fatos, além de analise de leis infraconstitucionais, o que nio ¢ admitido em
recurso extraordinario, conforme segue:

“Tema 1017

EMENTA Recurso extraordinario com agravo. Previdenciario. Beneficio de auxilio-reclusdo. Requisitos legais para a concessdo. A ferigdo de renda. Matéria infraconstitucional.
Auséncia de repercussdo geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia sobre os critérios legais de aferigao da renda do
segurado, para fins de percepgdo do beneficio do auxilio-reclusao.

(ARE 1163485 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal P leno, julgado em 15/11/2018, DJe-257 DIVULG 30-11-2018 PUBLIC 03-12-2018)”

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 10, I1, “e”, da Resolugdo 3/2016 CJF3R.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000768-48.2018.4.03.6345 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143823
RECORRENTE:JOSE RIBEIRO (SP337634- LEANDRO RENE CERETTI, SP263313 - AGUINALDO RENE CERETTI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega orecorrente, em sintese, a ilegalidade da cobranga de contribuicdes previdenciarias apos aposentagio, quando o segurado volta a atividade laboral registradoem CTPSS,
requer a devolug@o dos valores de contribuicdo indevidos.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tinica ou
ltima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, verifico que 0 Acoérdio recorrido estd em consonancia com recente entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal ao julgar o Tema 1065, sendo vejamos:
Tema 1065 STF

“EMENTA Recurso extraordinario com agravo. Direito Previdencidrio. Aposentado. Retorno ou permanéncia no trabalho. Cobranga de contribuigdo previdencidria. Possibilidade.
Principio da solidariedade. Existéncia de repercussédo geral. Reafirmagao da jurisprudéncia da Corte sobre o tema.

(ARE 1224327 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal P leno, julgado em 26/09/2019, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-238 DIVULG 30-10-2019 PUBLIC 04-11-2019)

..“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICAO SOCIALDO APOSENTADO QUE RETORNA A ATIVIDADE.
POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE. PRECEDENTES. O Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento de que ¢ constitucionala cobranga
de contribuicio previdenciaria sobre o salario do aposentado que retorna a atividade. O principio da solidariedade faz com que a referibilidade das contribuicdes sociais alcance a
maior amplitude possivel, de modo que ndo ha uma correlagdo necessaria e indispensavel entre o dever de contribuir e a possibilidade de auferir proveito das contribuicdes vertidas em
favor da seguridade. A gravo regimental a que se nega provimento” (RE n°430.418/RS-AgR, Primeira Turma, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe de 6/5/14)...

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 286/STF: “Nao se conhece do recurso extraordinario fundado em divergéncia jurisprudencial, quando a
orientagdo do plenario do Supremo Tribunal Federal ja se firmou no mesmo sentido da decisio recorrida”.

Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. PARTICIPACAO DE MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO NO
CONSELHO DA POLICIA CIVILDO ESTADO. VEDACAO. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MAJORAGCAO DOS HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA. ARTIGO 85, § 11,DO CPC/2015. REITERADA REJEICAO DOS ARGUMENTOS EXPENDIDOS PELA PARTE NAS SEDES
RECURSAISANTERIORES. MANIFESTO INTUITO PROTELATORIO. MULTA DO ARTIGO 1.021, §4°,DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. (STE, RE 1111698 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 25/05/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-115 DIVULG 11-06-
2018 PUBLIC 12-06-2018)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I1, “e”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0055392-19.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142828
RECORRENTE: VICTOR MANFRINATO DE BRITO (SP064356 - LUIS IVA DE BRITO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judicidria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que a progressdo funcional de servidor publico no poder executivo pode ocorrer somente apds um intersticio de 18 meses, segundo os artigos 5°e 7° do Decreto
84.669/1980 que regulamentou o artigo 6°, da Lei 5.645/1970.

Sustenta, ainda, a ilegitimidade passiva da Unido Federal.

E o breve relatorio.
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Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tnica ou
tltima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Cédigo de Processo Civil que ¢ 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussdo geral para apreciagdo exclusiva pelo Supremo
Tribunal Federal.

No caso concreto, a questdo ventilada de ilegitimidade passiva da Unido Federal, é discussao de questo processual, sendo assim, a Suprema Corte ja decidiu ser questdo de matéria
infraconstitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

"EMENTA A gravo regimental no agravo de instrumento. Direito Tributario. Direito Processual Civil. Execugio fiscal. Ilegitimidade passiva. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa
reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Nao se presta o recurso extraordinario para o reexame dos fatos e das provas dos autos (Sumula n° 279/STF),
bem como da legislag@o infraconstitucional. 2. A gravo regimental ndo provido, com imposi¢@o de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°,do CPC).
3. Havendo prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetario sera majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos
termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2°e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justica gratuita."

(ARE 1236014 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 14/02/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-101 DIVULG 24-04-2020
PUBLIC 27-04-2020)

Outrossim, quanto a outra questao debatida no recurso referente a progressao funcional de servidor publico, o STF firmou entendimento de que a analise da questdo necessitaria de
reexame de provas ¢ fatos, além de analise de leis infraconstitucionais, o que ndo ¢ admitido em recurso extraordinario, conforme segue:

“EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.

PROGRESSAO FUNCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO LOCAL. SUMULA N. 280 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.”

(ARE 850073 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 03/02/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-030 DIVULG 12-02-2015 PUBLIC 13-02-
2015)

No mesmo sentido:

“Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. RECURSO INTERPOSTO EM 07.02.2017. SERVIDOR
PUBLICO. PROGRESSAO FUNCIONAL. LEI N°35/2002. INTERPRETACAO DE LEGISLACAO LOCAL. OFENSA INDIRETA. SUMULA 280/STE.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Para se chegar a conclusdo diversa daquela a
que chegou o Tribunal de origem, quanto a possibilidade de concessao de progressio funcional horizontal a recorrida, seria necessario o reexame dos fatos e provas, além da
legislagdo municipal aplicavel a espécie. Incidéncia das Stimulas 279 e 280 do STF. Precedentes. 2. A gravo regimental a que se nega provimento, com previsao de aplicagdo da multa
prevista no art. 1.021, §4°, CP C. Verba honoraria majorada em Y4, nos termos do art. 85, §§ 2°,3°¢ 11, CPC.”

(ARE 1016057 AgR, Relator(a): EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 05/05/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-102 DIVULG 16-05-2017 PUBLIC 17-
05-2017)

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 10, I1, “e”, da Resolugéo 3/2016 CJF3R.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009759-79.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142757
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SUELI DE OLIVEIRA DORO (SP243085 - RICARDO VASCONCELOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de leifederal e de recurso extraordindrio interpostos pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, tempo de servigo laborado sob condigdes alegadamente especiais, consoante provas dos autos, fazendo jus a percepgao do beneficio de aposentadoria,
na forma pretendida.

E o breve relatorio.

Decido.

Do incidente de uniformizagdo

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag&o de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal endere¢ado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungio institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluin
que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto
decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAP RESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicago, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente
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posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4ao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questéio constitucional a qual o Supremo
Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

Quanto ao mérito, pretende a parte recorrente rediscussio sobre suposto carater especial do tempo de servigo vindicado na inicial.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela deciséo recorrida e reexaminar o acervo
probatério que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica nesse sentido. Confira-se:

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinirio com agravo. A posentadoria especial. Requisitos para a concessio. Alegagio de violagdo dos principios da igualdade e do
direito adquirido. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas. Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. E invidvel, em recurso extraordindrio, o exame da
legislagdo infraconstitucional ou do conjunto fatico-probatdrio da causa. Incidéncia das Sumulas n°s 636 e 279/STF. 2. A gravo regimental ndo provido. 3. Honorarios advocaticios
majorados em 2% (dois por cento), nos termos do art. 85, § 11,do CPC, observada a concessao da justi¢a gratuita.

(ARE 952007 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 28/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-165 DIVULG 05-08-2016 PUBLIC 08-08-
2016)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio; e, com fundamento no artigo 1.030,1,“a”, do
Cadigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007681-12.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142755
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JURANDIR DOS SANTOS (SP247262 - RODOLPHO FAE TENANTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal e de recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em ambos reclamos, preenchimento do requisito legal da hipossuficiéncia econdmica, consoante laudo social, fazendo jus a percepgao do beneficio assistencial (LOAS), na
forma pretendida.

E o breve relatorio.

Decido.

O incidente e o apelo extremo ndo devem ser admitidos.

Do Pedido de Uniformizagdo
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag&o de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag&o):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de leifederal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acordo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIA0),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto
decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicago, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Do Recurso Extraordinario
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questéio constitucional a qual o Supremo
Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.
No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 807, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questdo
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submetida a julgamento:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. ARTIGO 203, V,DA CONSTITUICAO
FEDERAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ANALISE DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N°279/STF. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (ARE 865645 RG, Relator(a):
Min. LUIZ FUX, julgado em 16/04/2015,PROCESSO ELETRONICO DJe-075 DIVULG 22-04-2015 PUBLIC 23-04-2015 )’

Diante do exposto, com esteio no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo, e com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de
Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SA0 PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001461

DECISAO TR/TRU -16

0010475-45.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143561

RECORRENTE:ANEZIO BUENO (SP316430- DAVI DE MARTINI JUNIOR)ALZIRA ALVES DA SILVA (SP128059- LUIZ SERGIO SANT'ANNA,
SP316430- DAVI DE MARTINI JUNIOR) ANEZIO BUENO (SP 128059 - LUIZ SERGIO SANT'ANNA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP087317 - JOSE ANTONIO
ANDRADE)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao Paulo.

A parte recorrente pugna, em sintese, pela alteragao do indice de corre¢do monetaria dos valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS)—da TR
para o INP C ou outro indice correspondente — com fulcro em suposta inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein®8.036/90 e do art. 17, caput, da Lein®. 8.177/1991.

Peti¢do de embargos de declaracdo (evento 37).

DECIDO.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ iterativa no sentido de que a discuss@o envolvendo o indice de corre¢do monetaria aplicavel ao FGT'S ndo possui repercussio geral,
uma vez que a matéria se situa no ambito da legislagio infraconstitucional. Nesse sentido, colaciono o emblematico entendimento consubstanciado no julgamento do RE 226.855/RS
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA: Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS. Natureza juridica e direito adquirido. Correg¢des monetarias decorrentes dos planos econémicos conhecidos pela
denominagdo Bresser, Verdo, Collor I (no concernente aos meses de abril e de maio de 1990) e Collor I1. - O Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS), ao contrario do que
sucede com as cadernetas de poupanga, ndo tem natureza contratual, mas, sim, estatutaria, por decorrer da Leie por ela ser disciplinado. - Assim, é de aplicar-se a ele a firme
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que néo ha direito adquirido a regime juridico. - Quanto a atualizagdo dos saldos do FGTS relativos aos Planos Verao e Collor I (este no que
diz respeito ao més de abril de 1990), ndo ha questio de direito adquirido a ser examinada, situando-se a matéria exclusivamente no terreno legal infraconstitucional. - No tocante,
porém, aos Planos Bresser, Collor I (quanto ao més de maio de 1990) e Collor 11, em que a decisio recorrida se fundou na existéncia de direito adquirido aos indices de corregio que
mandou observar, é de aplicar-se o principio de que ndo ha direito adquirido a regime juridico. Recurso extraordinario conhecido em parte, e nela provido, para afastar da condenag@o
as atualizagdes dos saldos do FGTS no tocante aos Planos Bresser, Collor I (apenas quanto a atualizagdo no més de maio de 1990) e Collor IT. (RE 226855, Relator(a): Min.
MOREIRA ALVES, Tribunal Pleno, julgado em 31/08/2000, DJ 13-10-2000 PP-00020 EMENT V OL-02008-05 PP-00855 RTJ VOL-00174-03 PP-00916)

Ainda no d&mbito do Supremo Tribunal Federal:

FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. CORRECAO MONETARIA DOS SALDOS DAS CONTAS A ELE VINCULADAS. PLANOS
"BRESSER"(JUNHO/87),"VERAO"(JANEIRO/89) E "COLLOR I"(ABRIL/MAIO/90). Néo revestindo tais contas carater contratual, mas estatutario, ndo ha falar em
direito adquirido dos seus titulares a atualizagdo monetéria dos respectivos saldos, em face de novos indices fixados por lei, ainda que no curso do prazo aquisitivo do direito a corregéo,
posto inexistir direito adquirido a regime juridico, segundo jurisprudéncia assente do STE. RE 248188/SC. Relator(a): Min. ILMAR GALV AO. Julgamento: 31/08/2000. Orgio
Julgador: Tribunal Pleno. Publicagdo DJ 01-06-2001 PP-00090 EMENT VOL-02033-05 PP-00913.

No que atine a auséncia da repercussio geral da quaestio iuris, acosto os principais precedentes:

Nao tem repercussao geral a questdo da aplicagdo da Taxa Referencial - TR como indice de corregao monetaria dos depésitos efetuados nas contas vinculadas ao Fundo de
Garantia por Tempo de Servigo - FGTS. ARE 848240 RG / RN. Relator(a): Min. TEORI ZAVA SCKI. Julgamento: 11/12/2014. Orgdio Julgador: Tribunal Pleno. Publicagdo
PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 18-12-2014 PUBLIC 19-12-2014 (TEMA 787)

ADMINISTRATIVO. INCIDENCIA DOS JUROS PROGRESSIVOS SOBRE CONTA VINCULADA DE FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE
SERVICO - FGTS. APLICAGCAO DOS EFEITOS DAAUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL TENDO EM VISTA TRATAR-SE DE DIVERGENCIA
SOLUCIONAVELPELAAPLICACAO DA LEGISLACAO FEDERAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. RE 628137 RG/RJ. Relator(a): Min.
ELLEN GRACIE. Julgamento: 21/10/2010. Orgio Julgador: Tribunal Pleno. Publicagdo DJe-224 DIVULG 22-11-2010 PUBLIC 23-11-2010 EMENT VOL-02436-02 PP-
00397 (TEMA 331)

EMENTA:CONSTITUCIONAL. ARTIGOS I°E 2°DA LEI COMPLEMENTAR N. 110/2001. ART. 37,§ 6, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
CORRECAO MONETARIA DO FGTS: INDICES ABAIXO DA INFLACAO REAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO.
IMPOSSIBILIDADE DE SE INSTITUIR TRIBUTO PARA CUSTEAR O ONUS FINANCEIRO DECORRENTE DA RESPONSABILIDADE OBJETIVA.
MANIFESTACAO PELA AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. A tese suscitada no recurso extraordinario, segundo a qual a corre¢do monetaria de determinados
periodos de correg¢do do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo por indices abaixo da inflagdo real caracterizaria responsabilidade objetiva do Estado, razio pela qual o onus
financeiro decorrente daquele ato ndo pode ser custeado pela instituicao de novos tributos, ndo tem repercussio geral dada a existéncia de varias decisdes no Supremo Tribunal
Federal pela constitucionalidade dos arts. 1° e 2° da Lei Complementar n. 110/2001. A questio da exigibilidade das contribuicdes sociais criadas pelos arts. 1°¢ 2°da Lei
Complementar n. 110/2001, destinadas ao pagamento dos expurgos inflacionarios das contas vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS, decorrentes da
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aplicagdo de indice de corregdo monetaria dessas contas abaixo da inflagdo real, ndio tem repercussdo geral, pois ausente relevancia econémica, politica, social ou juridica que
transcenda ao interesse das partes. RE 571184 RG/SP. REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. Relator(a): Min. CARMEN LUCIA.
Julgamento: 16/10/2008. Orgio Julgador: Tribunal Pleno. Publicagdo DJe-206 DIVULG 30-10-2008 PUBLIC 31-10-2008 EMENT V OL-02339-09 PP-01822 (TEMA 120)

EMENTA REPERCUSSAO GERAL. FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO (FGTS). BASE DE CALCULO. REGULAMENTACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. Nio possui repercussio geral, em virtude de sua natureza
infraconstitucional, a discussdo acerca da definigdo da base de calculo do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS). RE 1050346 RG/SC. Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI. Julgamento: 04/08/2017. Orgdo Julgador: Tribunal Pleno. Publicagio PROCESSO ELETRONICO DJe-191 DIVULG 28-08-2017 PUBLIC 29-08-2017 (TEMA
955)

Essa pacifica jurisprudéncia foi reafirmada inimeras vezes (A1 486.999-AgR; A1487.012-AgR; A1458.897-AgR; A1441.901-AgR; RE 348.218-AgR; RE 249.499-AgR).
Ademais, remansoso no ambito do Supremo Tribunal Federal de que a alegacdo de contrariedade ao art. 5°,inc. XXXV, LIV e LV, da Constituicdo da Republica, se dependente do
exame da legislagdo infraconstitucional — na espécie vertente, de normas do Cddigo de Processo Civil —, ndo viabiliza o recurso extraordinario, pois eventual ofensa constitucional
seria indireta. Nesse sentido: AT 776.282-AgR e RE 547.201-AgR.

Contudo, tramita no Supremo Tribunal Federala ADI 5090/DF, na qualse discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei 8.036/90 e do artigo 17 da Lei 8.177/91, dispositivos que
estabelecem a corregdo dos depositos nas contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR).

Naqueles autos, o Excelentissimo R elator, Ministro Luis R oberto Barroso deferiu medida cautelar, determinando a suspensao de todos os feitos que discutem o assunto, conforme
reprodugdo a seguir:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo esta julgada
em carater definitivo, estando sujeita a alteragao (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussao geral pelo Supremo, o que podera
ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (¢) os multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusio do feito em pauta
para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspenséo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.”

Assim, em estrita observancia a decisdo da Suprema Corte, e para obstar eventual perecimento de direito, determino o SOBRESTAMENTO do presente feito, até determinago
em contrario do Supremo Tribunal Federal.

Remetam-se os autos a Turma Recursal competente para a apreciagdo dos novos embargos de declaragéo opostos (evento 37).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de requerimento de desisténcia do recurso anteriormente interposto. Decido. O
art. 998, caput, do CPC permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso. Como explica José
Miguel Garcia Medina “tratando-se de negocio juridico unilateral nio recepticio, a desisténcia do recurso produz efeitos ime diatamente, niio dependendo de
homologacio judicial (art. 200, caput)”, (Novo Codigo de Processo Civil comentado. 4. ed. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.459), Nio havendo
recursos pendentes, a fase cognitiva esta encerrada. Esclareco que eventuais questdes relacionadas ao cumprimento de sentenca deverio ser apreciadas pelo
juizo a quo, sob pena de supressio de instincia. Ante o exposto: Declaro prejudicado o recurso; Determino a certificacio do transito em julgado e a baixa dos autos
aorigem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0019848-77.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142472
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITO BOARI (SP272912 - JOSE HENRIQUE PINTO, SP 124924 - DOMINGOS CUSIELLO JUNIOR)

0019684-73.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142473
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO BARBOSA (SP334591 - JULIANA DE PAIVAALMEIDA)

0003625-49.2011.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142489
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA RIBEIRO QUEIROZ (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE)

0004755-95.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142483

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:DENIO VILELA (SP186287 - ROBERTO RODRIGUES DA SILVA, SP 193461 - RAQUEL DIAS RIBEIRO, SP245503 - RENATA SCARPINI
DEARAUIJO)

0029142-17.2015.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142469
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARIOLINO SILVA (SP359333 - ARLETE MONTEIRO DA SILVADOARTE)

0038708-92.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142464
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOAQUIM RAMOS DE SOUZA (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0021247-39.2014.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142471
RECORRENTE:LEONICE SANTOS OLIVEIRA (SP162138 - CARLOS ROBERTO ELIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004702-75.2011.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142484
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCTAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON DE ALMEIDA (SP 108478 - NORBERTO APARECIDO MAZZIERO)

0035289-06.2008.4.03.6301 - * VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142467
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARACY CIRINA DE SOUZA SGANSERLA (SP051887- EUNEIDE PEREIRADE SOUZA)

0008180-64.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142474
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OSWALDO PERES SEGURA (SP334591 - JULIANA DE PAIVAALMEIDA)

0001017-55.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142508
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: THAIS FLORES KIEFER ARAUJO (SP261732 - MARIO FRATTINI)

0000746-17.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142514
RECORRENTE:LUIZ WANDERLEY CALDEIRA (SP 176431 - FABIO LUIZ DIAS MODESTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000881-75.2011.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142512
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUAREZ CORALPRESA (SP082643 - PAULO MIOTO)

0004528-42.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142485
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLEIDE FRANCISCA DA SILVA (SP292734 - EDER JOSE GUEDES DA CUNHA)

0001900-75.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142500
RECORRENTE: CLEONICE APARECIDA SCHIAVE (SP284549 - ANDERSON MACOHIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002820-27.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142493
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: TEREZINHA DE JESUSARCANJO ANDRADE (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)

0002595-37.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142495
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LISANDRA MICHELE MARIOTI (SP288300- JULTANA CHILIGA, SP306722 - BRUNO ZANIBONI)

0005610-58.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142480

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ANTONIO NONATO DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP292041 - LEANDRO PINFILDI
DE LIMA)

0007698-29.2009.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142475
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCTAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MAURICIO ANTONIO DIAS (SP070737 - IVANISE ELIAS MOISES CYRINO)

0005559-92.2014.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142481
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCO ANTONIO SANDEI (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE)

0056721-37.2015.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142462
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANGELA MARIA MACHADO JACINTO (SP200856- LEOCADIA APARECIDAALCANTARA SALERNO)

0001300-31.2012.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142503
RECORRENTE:JOSE GONCALVES DO NASCIMENTO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP204723 - ROBERTO RODRIGUES DE CARVALHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002949-96.2010.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142492 .
RECORRENTE: MILTON NAHES (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO) NILCE BARBOSA NAHES (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTTI)

0000234-93.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142518
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:OROSINO PEREIRA DE SOUSA (SP236768 - DANILA FABIANA CARDOSO)

0002483-34.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142496
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP129719- VANESSA VALENTE CARVALHO SILVEIRA)
RECORRIDO:EVANILIA RAMOS (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0002052-89.2010.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142498
RECORRENTE:ADAO APARECIDO ADORNO (SP236868 - MANOEL TENORIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003907-39.2015.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142488
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCTAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SILVIO CESAR RODRIGUES (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS)

0002002-17.2011.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142499
RECORRENTE: WALDEMAR DA SILVA PINHEIRO FILHO (SP085715 - SERGIO HENRIQUE PARDALBACELLAR FREUDENTHAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001134-30.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142506
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO:APARECIDA DOS SANTOS BATISTA VIARO (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)

0000883-35.2013.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142511
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:SUZANNE ANNE MARIE PAULE DASNOY MARINHO (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)

0000948-48.2014.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142510

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO PEDRO COSTA TRINDADE (SP 139955 - EDUARDO CURY, SP 168959 - ROBERTO RISTON, SP321195 - SILVIA
ANDREA MAGNANI DA SILVA, SP277408 - ANTONIO CARLOS MARCALMAZZA JUNIOR)

0000972-89.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142509
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:INEZ FERREIRA DA SILVA (SP208917 - REGINALDO DIAS DOS SANTOS)

0000799-28.2008.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142513
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WALTER BATISTA DA SILVA (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)

0006017-22.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142479
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LUCILIA MENDES DA CUNHA (SP313432- RODRIGO DA COSTA GOMES)
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0036159-46.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142465
RECORRENTE:JOSE FEITOSA LOPES (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026967-89.2011.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142470
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ABELSON BORGES DOS SANTOS (SP336554- REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)

0003051-58.2015.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142490
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIO PAULO FERREIRA (SP331979- TABATHA DE ALMEIDA BARBOSA)

0000234-07.2012.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142519
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JAIR ANTONIO BARBACELI (SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA)

0003043-73.2012.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142491
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO:NILSON PEDRO DOS SANTOS (SP313194- LEANDRO CROZETA LOLLI)

0000352-47.2011.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142517
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JURACI DINO (SP226348 - KELLY CRISTINA DE OLIVEIRA ZANDONATO)

0000370-42.2015.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142516
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: GUMERCINO RIBETRO DE OLIVEIRA (SP 133058 - LUIZ CARLOS MAGRINELLI, SP295986 - VINICIUS SOUZA ARLINDO)

0006225-92.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142478
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADALBERTO LEAO BRETAS (SP173437- MONICA FREITAS RISSI)

0001188-64.2013.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142505
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:PHILIPPE TAVARES MINUTELLI (SP102076 - RONALDO DE SOUSA OLIVEIRA)

0002366-81.2014.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142497
RECORRENTE:ANGELA MARIA DE SOUZA QUEIROZ (SP169187- DANIELLA FERNANDES APA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0040268-30.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142463
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE MARTINS DE OLIVEIRA (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)

0029349-21.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142468
RECORRENTE:FRANCISCO DOS SANTOS (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0000381-89.2014.4.03.6307 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142515

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: PAULO ANIZIO ALVES ANDRINI (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP313070 - GILDO TACITO JUNIOR, SP229824 - LUCIANO
ROGERIO QUESSADA)

0001355-86.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142502
RECORRENTE:INSTITUTO FEDERALDE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO
RECORRIDO:SUZANA CAMPANA PELETEIRO (SP258193 - LEANDRO HENRIQUE GONCALVES CESAR)

0001029-36.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142507

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCTAL-1I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: DIOGENES ALVES (SP305419 - ELAINE MOURA FERNANDES, SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TIAGO
FAGGIONI BACHUR)

0001283-29.2017.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142504
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GENYANDRADE DE CARLO (SP334591 - JULTANA DE PAIVAALMEIDA)

0035834-71.2011.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142466

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:DANIEL DUARTE DOS SANTOS (SP303450A - JUSCELINO FERNANDES DE CASTRO) GERCINO SEVERINO DOS SANTOS
(SP303450A - JUSCELINO FERNANDES DE CASTRO)

FIM.

0003152-61.2016.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143038
RECORRENTE:ELIETE DOS SANTOS WELLENSOHN (SP218168 - LEANDRO JORGE DE OLIVEIRA LINO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emsintese, que a isengéo de imposto de renda prevista no inciso XI'V do artigo 6° da Lei7.713/1988 deve ser aplicada também para os rendimentos de portador de moléstia
grave que se encontra no exercicio de sua atividade laboral.

Requer a concessdo de prioridade de tramitagéo.

E o breve relatorio.

Decido.

Combase noart. 1.048, I, do Codigo de Processo Civil, defiro a prioridade de tramitagdo requerida pela autora, nascida em 13/10/1956 (evento 2, p. 2).

O recurso, todavia, ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, verifico que o acorddo recorrido esta em harmonia com o entendimento sedimentado no Supremo Tribunal Federal, sendo vejamos:
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“CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE PROVENTOS DE APOSENTADORIA OU REFORMA.
REQUISITOS LEGAIS CUMULATIVOS E RAZOAVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE AMPLIACAO DA ISENCAO POR DECISAO JUDICIAL. RESPEITO
AOSPRINCIPIOS DA SEPARACAO DE PODERES E LEGALIDADE ESTRITA (ARTS. 2°E 150, § 6>, DA CONSTITUICAO).
CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 6 DA LEI 7.713/1988. IMPROCEDENCIA.

1. A concessio de isengdo tributaria configura ato discricionario do ente federativo competente para a instituigao do tributo e deve estrito respeito ao principio da reserva legal (art.
150, § 6°, da Constituigdo Federal).

2. A legislagao optou por critérios cumulativos absolutamente razoaveis a concessao do beneficio tributario, quais sejam, inatividade e enfermidade grave, ainda que contraida apds a
aposentadoria ou reforma. Respeito a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, da Constituicéo Federal), aos valores sociais do trabalho (art. 1°, 1V, da CF) e ao principio da
igualdade (art. 5°, caput, da CF).

3. Impossibilidade de atua¢do do P oder Judiciario como legislador positivo, ampliando a incidéncia da concessdo de beneficio tributario, de modo a incluir contribuintes ndo
expressamente abrangidos pela legislagio pertinente. Respeito a Separagio de Poderes. Precedentes.

4. Os poderes de Estado devem atuar de maneira harmonica, privilegiando a cooperag@o e a lealdade institucional e afastando as praticas de guerrilhas institucionais, que acabam
minando a coesdo governamental e a confianga popular na condugio dos negdcios publicos pelos agentes politicos.

5. A¢do Direta de Inconstitucionalidade julgada improcedente” (STF, Plenario, ADI 6.025/DF, rel. min. Alexandre de Moraes, j. 20/4/2020, public. 26/6/2020).

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Sumula n. 286/STF:

“Nao se conhece do recurso extraordinario fundado em divergéncia jurisprudencial, quando a orienta¢@o do plenario do Supremo Tribunal Federal ja se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO. ADMINISTRATIVO. PARTICIPACAO DE MEMBRO DO MINISTERIO PUBLICO NO
CONSELHO DA POLICIA CIVIL DO ESTADO. VEDACAO. ACORDAO RECORRIDO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. MAJORACAO DOS HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA. ARTIGO 85,8 11,DO CPC/2015. REITERADA REJEICAO DOSARGUMENTOS EXPENDIDOS PELA PARTE NAS SEDES
RECURSAIS ANTERIORES. MANIFESTO INTUITO PROTELATORIO. MULTA DO ARTIGO 1.021, § 4%, DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. (STE, RE 1111698 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 25/05/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-115 DIVULG 11-06-
2018 PUBLIC 12-06-2018)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I,“c”, da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004928-88.2016.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143530
RECORRENTE:JOSE DE RIBAMAR RODRIGUES (SP 145730 - ELAINE APARECIDA AQUINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugio n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emssintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em Ginica ou
tultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:
EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. I. - O acérdio-recorrido decidiu a causa a
partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instancia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - A gravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a):
Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT V OL-02159-03 P P-00478)

No caso concreto, constou no acorddo recorrido (evento 076):

“6. No caso em questdo, a pretensio da parte autora quanto a concessdo de aposentadoria por idade funda-se tdo somente na sentenga homologatdria de acordo proferida na Justiga
do Trabalho, o que, conforme fundamentag@o carreada neste voto, impossibilita a procedéncia do pedido.

Ademais, como bem fundamentou a r. sentenga, a prova testemunhal ndo supre a auséncia de documentos aptos a constituir ao menos inicio de prova material”. (grifei)

Assim, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do labor objeto da sentenga homologatoria de acordo proferida na Justiga do Trabalho.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela deciséo recorrida e reexaminar o acervo
probatério que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo 0 acérddo recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, ndo h4
espago para a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagao recursal traz versdo dos fatos diversa da
exposta no acordio, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o 6bice da Sumula 279 desta CORTE: Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001229-50.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143057
RECORRENTE:IVANI DA COSTA FERREIRA PELEGRINI (SP225595 - ANTONIO DE OLIVEIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, IVANI DA COSTA FERREIRA PELEGRINI, contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que deixou “o perito de responder os quesitos e os esclarecimentos, ndo contando com decisdo fundamentada em primeira ou segunda instancia, tendo sido
ignoradas as provas dos autos, quando das precarias decisdes de mérito”.

E o breve relatorio.
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Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tnica ou
tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungo precipua da Suprema Corte €, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDEN IZACAO:DANO MORAL. I. - O acérdio-recorrido decidiu a causa a
partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instancia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - A gravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a):
Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 P P-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da auséncia de incapacidade para o trabalho.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela deciséo recorrida e reexaminar o acervo
probatorio que compde a lide. Tal pretensio é incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STEF. 1. Tendo 0 acérdo recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, nio ha
espago para a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagao recursal traz versdo dos fatos diversa da
exposta no acordio, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisao das provas. Incide, portanto, o 6bice da Sumula 279 desta CORTE: Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sio Paulo. Alega, em sintese, fazer jus ao beneficio. E o breve relatério. Decido. O
recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constitui¢io da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, me diante re curso
extraordinario, as causas decididas em iinica ou ultima instincia, quando a decisiio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. A funcfo precipua da Suprema
Corte ¢, assim, “guardar a Constitui¢fio”, sem retirar das instincias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido: EMENTA:
CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO: DANO MORAL. I - O acérdio-recorrido decidiu a causaa
partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instincia ordinaria ¢ imodificivel em recurso extraordinario. I1. - Agravo nio provido. (STF, RE 422001
AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478) No caso
concreto, pretende a parte recorrente rediscussfo sobre a prova da qualidade de segurado. Ora, para reforma do julgado conforme re querido pela parte
recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fitica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatério que compde alide. Tal pretensio é
incabivel em sede de recurso extraordinario. A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se: AGRAVO INTERNO.
RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONALMERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdéo recorrido solucionado as questdes asipostas combase em preceitos de ordem
infraconstitucional, nfio ha espaco para a admissao do recurso extraordinirio, que supde matéria constitucional pre questionada explicitamente. 2. A argume ntaciio
recursal traz versio dos fatos diversa da exposta no acérdao, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pelarevisio das provas. Incide,
portanto, o 6bice da Siimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento.
(STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153
DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nio cabe
recurso extraordinario.”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolug¢do n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003039-85.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143172
RECORRENTE:CLAUDIO LOPES FERREIRA (SP206878 - ALMIR SANTIAGO RODRIGUES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000558-37.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143189
RECORRENTE:JOSE GONCALVES DO NASCIMENTO (SP103039 - CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0038314-80.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143538
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA HELENA DA SILVA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emsintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicéo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungio precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituigdo”, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAQ:DANO MORAL. I. - O acérdio-recorrido decidiu a causa a
partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instdncia ordinaria é imodificavel em recurso extraordinario. I1. - A gravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a):
Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, constou no acorddo recorrido (evento 070):

“4. Sobre a atividade de empregada doméstica,a TN U ja firmou o entendimento, com base em precedentes do STJ, no sentido de se aceitar "declaragdo ndo contemporanea de ex-
patrdo como inicio de prova material para fins de demonstragéo do tempo de servigo exercido como empregada doméstica anterior a vigéncia da Lein®5.859/72, face a
desnecessidade de registro de servigo doméstico a época" (PEDILEF n°2008.70.95.001801-7). A Lei 5.859/72 entrou em vigor em 09.04.73, conforme artigo 15 do Decreto
71/885/73 que regulamentou a referia Lei.

5. Conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica, somente a sentenga trabalhista fundada em provas produzidas no bojo de instrugao judicial constitui inicio de prova material
do exercicio de atividade laborativa, para efeitos previdenciarios(...)

6. Portanto, as sentengas trabalhistas meramente homologatdrias de acordo firmado entre as partes, ndo constituem inicio de prova material.(...)

7. Periodo de 18/12/1992 a 01/06/2001. O Termo de Audiéncia firmado perante a Delegacia do Trabalho pode ser equiparado a declarag@o do ex-empregador do empregado

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 30/07/2020  46/1122



doméstico, de modo que ndo ha como reconhecer esse vinculo porque posterior a 09/04/1973.
8. Ressalto que referido termo ndo tem o mesmo valor de uma sentenga trabalhista. Ainda que fosse equiparavel a uma sentenga, ela seria homologatoria de acordo, que ndo constitui
inicio de prova material do vinculo. Diante da auséncia de outros elementos de prova, ndo ¢ possivel reconhecer o vinculo. (grifei)

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do alegado “vinculo relativo ao periodo de 18/12/1992 a 01/06/2001, em que a parte autora laborou como doméstica, foi
reconhecido com base em documento produzido na delegacia de trabalho entre a parte autora e a suposta empregadora”.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo
probatorio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STEF. 1. Tendo o acérdo recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, nio ha
espago para a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentag@o recursal traz versdo dos fatos diversa da
exposta no acordio, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o 6bice da Sumula 279 desta CORTE: Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugdon. 3/2016 CJF3R,N AO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001471-02.2018.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143046
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:INES BASILE SINIGAGLIA (SP086408 - WALDIR SINIGAGLIA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Cddigo de Processo Civil que ¢ dnus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussio geral para apreciagdo exclusiva pelo Supremo
Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da petigao de recurso qualquer indicag@o de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da causa, na forma do artigo 1.035, §3°, do
CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussdo geral, mas apenas atestando que a parte recorrente ndo cumpriu um dever processual.
Tal fung¢@o cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso extraordinario, a demonstragdo formal e
fundamentada, em capitulo auténomo, da repercussao geral, s6 ndo he competindo o poder - que cabe, exclusivamente, ao Supremo Tribunal Federal (CP C, art. 543-A, § 2°) - de
decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da repercussdo geral suscitada”. (Al 667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em
04/11/2008, DJe-227 DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT VOL-02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, ¢ invidvel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMON STRACAO DO REQUISITO DA REPERCUSSAO GERAL.
AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO. I - E énus da parte recorrente apresentar, de forma fundamentada, a existéncia de repercussao geral da matéria constitucional versada no recurso extraordinario,
com indicagdo especifica das circunstincias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econdmica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no art.
102, § 3°,da CF e noart. 1.035 do CP C, requisito nio observado pelo recorrente. IT - A gravo regimental a que se nega provimento. (STF, RE 1022160 AgR, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018)

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004545-29.2017.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143409
RECORRENTE: MARIA GILVANA DE AMORIM (SP210991 - WESLEY CARDOSO COTINI, SP193896 - POLIBIO ALVES PIMENTA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em sintese, que foram preenchidos os requisitos legais para concesso do beneficio previdenciario pleiteado.

Junta documentos para comprovar sua incapacidade laborativa atual.

E o breve relatorio.

Decido.

Quanto aos documentos trazidos pela parte autora, ressalto que, exauridas as instincias ordinarias, com a prolagdo do acordio pela Turma Recursal, fica precluso qualquer debate
sobre o conjunto fatico-probatério (Stimula 279/STF). Sobrevindo mudanga em seu estado de satide, cabera a parte requerer administrativamente novo beneficio por incapacidade.
Passo ao exame preliminar de admissibilidade do recurso interposto.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a qual o
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte questao
submetida a julgamento:

“Verifica¢@o dos requisitos legais necessarios para concessio de beneficio previdenciario”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfio Judiciaria de Sdao Paulo. DECIDO. No caso concreto, a discussio levantada no recurso refere-se ao
Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-F
daLein®9.494/97, com aredacéo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratoérios aplicaveis a condenacdes da Fazenda Publica, é
inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagiio juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda
Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacdes oriundas de relacido
juridica niio-tributéria, a fixacfio dos juros moratérios segundo o indice de remuneragfo da caderneta de poupanga é constitucional, permane cendo higido, nesta
extensiio, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a reda¢do dada pela Lein®
11.960/09, na parte em que disciplina a atualizacio monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a re muneracio oficial da caderneta de
poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restri¢io desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica como
medida ade quada a capturar a variacéio de precos da economia, sendo iniddnea a promover os fins a que se destina.” Na mesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n.
905: “1. Correciio monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacio dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢io monetaria, ndo é aplicavel nas
condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, inde pendentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixacdo aprioristica da taxa de corre¢io monetaria.
No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢do monetaria ndo implica pré-fixaciio (ou fixacfio aprioristica) de
taxa de atualizacio monetaria. Do contririo, a decisfio baseia-se emindices que, atualmente, refletem a corre ¢ciio monetiria ocorrida no periodo correspondente.
Nesse contexto, emrelagfo as situacdes futuras, a aplicacfio dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam
capazes de captar o fendmeno inflacionario. 1.2 Nio cabimento de modulagio dos efeitos da decisfio. A modulacio dos efeitos da decisio que declarou
inconstitucional a atualizagio monetaria dos débitos da Fazenda Piblica com base no indice oficial de remuneracio da caderneta de poupanca, no ambito do
Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatérios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussio
do débito baseada na aplicaciio de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagfio em relagfio aos casos em que nio ocorreu expediciio ou pagamento de
precatério. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redaciio dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos
débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneracio da caderneta de poupanca, aplica-se as condenacdes impostas a Fazenda Piblica,
excepcionadas as condenacdes oriundas de rela¢iio juridico-tributaria. 3. Indices apliciveis a depender da natureza da condenacio. 3.1 Condenacdes judiciais de
natureza adminis trativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros
de morade 0,5% ao més; corre¢iio monetiria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do
TPCA-E apartir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa
Selic, vedada a cumulagfio com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de morasegundo o indice de re muneracéo da
caderneta de poupanga; corre¢io monetiria combase no IPCA-E. 3.1.1 Condenacdes judiciais referentes aservidores e empregados publicos. As condenacdes
judiciais referentes aservidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizacio simples);
correciio monetiria: indices previstos no Manual de Cilculos da Justica Federal, com destaque para aincidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b)
agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; correc¢io monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneracio oficial da caderneta
de poupanga; correcio monetaria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriacdes diretas e indiretas. No dmbito das condenacdes judiciais
referentes a desapropriacdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e compensatorios, raziio pela qual néo se
justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacfo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensacgio da mora nem para remuneracgio do capital. 3.2
Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria. As condenagdes impostas a Fazenda Piblica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para
fins de correciio monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora,
incidem segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacdo dada pela Lein. 11.960/2009). 3.3 Condenacdes judiciais
de natureza tributdria. A corre¢io monetiria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticio de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na
cobranca de tributo pago em atraso. Nio havendo disposicio legal especifica, os juros de mora sio calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN).
Observada a regraisonémica e havendo previsfo nalegislaciio da entidade tributante, é le gitima a utilizaciio da taxa Selic, sendo vedada sua cumula¢iio com
quaisquer outros indices. 4. Preservacdo da coisa julgada. Ndo obstante os indices estabelecidos para atualizacio monetiria e compensacio da mora, de acordo
com a natureza da conde nagfo imposta a Fazenda Piblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplica¢fo de indices diversos, cuja
constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. De acordo com a parte recorrente, o Acérdio teria violado dispositivos constitucionais e/ou
legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de Célculos da Justica Federal (Resolug¢do CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto: . Juros de
mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples; . Atualizacdo
monetiria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INPC/IB GE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91. Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao
combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030,
I, “a” e “b”, do Codigo de Processo Civil c.c. artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resoluciio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002708-59.2009.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142530
RECORRENTE:LEANDRO APARECIDO CAETANO DA SILVA (SP 180341 - FABIANE MICHELE DA CUNHA, SP 115435 - SERGIO ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUIS ANTONIO STRADIOTTI)

0001978-42.2009.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142533
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDECI JOSE RIBEIRO (SP 131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO)

0000526-23.2011.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142535
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADEMAR SOUSA (SP167607 - EDUARDO GIANNOCCARO, SP179664 - LUCIANA SICCO GIANNOCCARO)

0008101-20.2013.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142525

RECORRENTE:ROSANAAPARECIDA ELIAS DA SILVA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP135233 - MARLON AUGUSTO FERRAZ, SP 197054 -
DHATANNY CANEDO BARROS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003494-32.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142527
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HILDA DE CARVALHO (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0003007-52.2012.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142528
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE PELEGRINO VENTURA (SP 145484 - GERALDO JOSE URSULINO)

0002991-07.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142529
RECORRENTE:NAIR CLARO DOMINGUES GIMENES (SP204351 - RENATA ZONARO BUTOLO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0058856-22.2015.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142521
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE DE ARIMATEIA BORGES (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0033146-34.2014.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142523
RECORRENTE:MARCELO CYPRIANO (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000945-11.2013.4.03.6305 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142534
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE NUNES DE FREITAS (SP177945 - ALINE ORSETTI NOBRE)

0002670-69.2013.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142531
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SANDRA HELENA NAZATO UBICES (SP228754 - RENATO VALDRIGHI)

0002620-82.2014.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142532
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAZARO SILVERIO RODRIGUES (SP178314 - WALTER VICTOR TASSI)

0063782-80.2014.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142520
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ANTONIO DA SILVA (SP252297-JUCY NUNES FERRAZ)

0006507-95.2013.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142526
RECORRENTE:AGUSTINO COELHO DELMONDES (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP300804 - LEANDRO AUGUSTO DE OLIVEIRA TROMPS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSAL DE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SA0 PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001462

DECISAO TR/TRU -16

0001589-73.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143222
RECORRENTE:ELI DE JESUS SANTOS (SP374409 - CLISIA PEREIRA )
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal, dirigido @ Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que incapacidade laborativa e deficiéncia sdo conceitos juridicamente distintos, sendo certo que preenchido o requisito da deficiéncia ¢ possivel a
concessio de beneficio assistencial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal:

Atrt. 14. Cabera pedido de uniformiza¢do de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais
na interpretagdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por
Turma de Uniformizagéo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar e julgar o incidente de uniformizagéo, quando
apontada divergéncia, em questdo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3" Regido”.

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da diferenciagéo juridica da incapacidade laboral e da deficiéncia.

O Acoérdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“(.)

No caso dos autos, realizada pericia médica para constatagio da alegada deficiéncia, o Perito Judicial foi conclusivo em afirmar que nio ha incapacidade para o trabalho e vida
independente da parte autora, conforme consideragdes que seguem:

A pericianda em questdo ¢ portadora de sequela de P oliomielite (B91). Apresenta ao exame fisico neurologico quadro de monoparesia flacida em membro inferior esquerdo, e sinais
de comprometimento do neurdnio motor inferior, compativel com o diagndstico citado. Ndo hé caracteriza¢do, em virtude desta patologia, de incapacidade para suas atividades
habituais.

Concluindo, este jurisperito considera, do ponto de vista neuroldgico, que a pericianda possui capacidade plena para o exercicio de suas atividades laborativas habituais.

Desta forma, o estado atual de saude da parte autora ndo permite a caracterizagdo da deficiéncia, nos termos exigidos pela lei, isto ¢, a incapacidade para os atos da vida independente
e para o trabalho.

Assim, ndo comprovada a existéncia de deficiéncia, nos termos exigidos pela lei, ndo ¢ possivel a concessdo do beneficio, sendo desnecessaria a analise da condigdo socioeconémica
da parte autora.(...)”

No entanto, o acérddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“’(...)

E importante salientar, ademais, que o conceito de deficiéncia tem matriz constitucional e a antiga redagao do dispositivo legal citado deixava de observar a Lei Maior ao associar
indevidamente o referido conceito a incapacidade para o trabalho e para a vida independente. A natureza espuria dessa associagdo resulta claramente dos preceitos constitucionais
que proibem a discriminag¢do do trabalhador portador de deficiéncia quanto a salario e critérios e admissdo (art. 7° inciso XXXI) e determinam a reserva de percentual dos cargos e
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empregos publicos para as pessoas portadoras de deficiéncia (art. 37, inciso VIIT). Se a deficiéncia implicasse necessariamente incapacidade para o trabalho e para a vida
independente, tais dispositivos constitucionais seriam ininteligiveis. N@o € que seja irrelevante aferir se ha oundo capacidade para o trabalho ou para a vida independente quando se
analisam os requisitos para a concessao do beneficio assistencial. Quer-se dizer apenas que o conceito constitucional de deficiéncia sempre foi mais amplo, ndo se restringindo a
definicao legal que vigorava antes da Lein® 12.435/2011. Assim, muito embora seja possivel caracterizar a existéncia de deficiéncia emrazio da incapacidade para o trabalho ou para
a vida independente, isso ndo exclui a possibilidade de que a deficiéncia resulte de outras espécies de limitagao funcional. Ademais, os conceitos de incapacidade para o trabalho e
para vida independente sdo importantes elementos de convicg¢ao no que se refere ao requisito da miserabilidade, vez que tais tipos de limitagao funcional obviamente dificultam a
obtengdo de meios de subsisténcia.(...)”

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Instancia Superior, para que
a Turma Regional exerca a sua fungio institucional, definindo a interpretagdo juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, IV, da Resolu¢@o n. 3/2016 CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal.

Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagéo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006320-82.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143056
RECORRENTE:JOSE CARLOS DE PAULA (SP141431 -ANDREA MARIA DE OLIVEIRA MONTEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao regional de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Séo Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISIGAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da incapacidade.

Ora, a vedagao ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicagio, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006472-06.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142820
RECORRENTE:LUIZ CARLOS MARQUES (SP015751 -NELSON CAMARA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) ESTADO DE SAO PAULO

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizagéo, interposto pela corré Unidio contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Insurge-se contra o reconhecimento do direito da parte autora a complementagdo de aposentadoria/pensao por morte oriunda de ex-ferroviario da Estrada de Ferro Sorocabana, no
percentual de 14%, consoante termos do Dissidio Coletivo TST — DC 92590/2003-000-00-00, em decorréncia da isonomia com os funcionarios da ativa estabelecida pelas Leis
federais 8.186/1991 e 10.478/2002

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto contra acérddo que
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esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizag¢@o de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 473, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O art. 5°da Lei 8.186/91 assegura o direito a complementagao a pensdo, na medida em que determina a observancia das disposi¢des do paragrafo tmico do art. 2° da citada norma, o
qual, de sua parte, garante a permanente igualdade de valores entre ativos e inativos”.

No mesmo sentido ¢ a tese aprovada pela Turma Nacional de Uniformizagao no julgamento de recurso representativo da controvérsia (Tema 110):

“E possivel a revisdo de pensdo por morte, para equiparagio no mesmo valor dos servidores ativos, nos termos da Lein. 8.186/91, que trata do regime de complementagfio de
aposentadorias e pensdes aos ex-ferroviarios da RFFSA”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” ¢ “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformiza¢do regional.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001090-68.2012.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143534
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MANOEL CARLOS LIMA (SP293604 - MIRIAM CARDOSO E SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 - CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra deciséo que inadmitiu pedido de uniformizagéo interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo, bem como peti¢do da parte autora requestando cumprimento da parte incontroversa do acordio.

Decido.

1. Do agravo apresentado

Nos termos do artigo 10, §4°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizag@o nos termos do inciso I1 desse artigo, ou,
ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias uteis a contar da respectiva publicagao.

De acordo com a doutrina:

“O controle da atividade desempenhada pelo relator, exorbitante ou nio, realiza-se através do agravo interno previsto no artigo 1.021, caput. O objeto do agravo interno ¢ a decisao do
relator, jungida aos estritos pressupostos do art. 932, 11,1V e V, e, ndo, o mérito do recurso porventura julgado. O agravante podera alegar vicio de atividade (v.g., o provimento do
agravo de instrumento ocorreu antes da resposta do agravado, contrariando o artigo 932, V) e vicio de juizo (v.g.,a tese firmada no incidente de resolugdo de demandas ndo se aplica a
causa, em razao do distinghishing quanto aos motivos determinantes e, portanto, ndo incidia o art. 932, V, “c”), no todo ou em parte (art. 1.002)”. (ASSIS, A. de.Manual dos
Recursos. 8. ed. rev. atual. eampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 679).

Realizado o contraditdrio, o Relator podera retratar-se da decisdo agravada, segundo inteligéncia do artigo 1.042, §4°, do Cddigo de Processo Civil e artigo 10, §§2°¢ 3°, da Resolugdo
n. 3/2016 CJF3R.

No caso dos autos, melhor ponderando, verifico ser devido o sobrestamento do processo haja vista que a questdo, acerca da possibilidade de se considerar o tempo de contribuigdo
posterior ao ajuizamento da agéo, reafirmando-se a data de entrada do requerimento — DER — para o momento de implementag&o dos requisitos necessarios a concessio de beneficio
previdenciario, encontra-se pendente no Superior Tribunal de Justi¢a, no &mbito do Tema 995, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

A proposito, confira-se a questdo submetida a apreciagéo na Corte Cidada:

“Possibilidade de se considerar o tempo de contribuigdo posterior ao ajuizamento da agdo, reafirmando-se a data de entrada do requerimento-DER- para o momento de
implementago dos requisitos necessarios a concesséo de beneficio previdenciario: (i) aplicagdo do artigo 493 do CP C/2015 (artigo 462 do CP C/1973); (ii) delimitagdo do momento
processual oportuno para se requerer a reafirmag¢ao da DER, bem assim para apresentar provas ou requerer a sua produgdo.”

Saliento que j& houve o julgamento do leading case, tendo sido fixada a seguinte tese:

“E possivel a reafirmagdo da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concessio do beneficio, mesmo que isso se dé no
intersticio entre o ajuizamento da agéo e a entrega da prestagao jurisdicional nas instdncias ordinarias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”

No entanto, como o feito ainda ndo transitou em julgado na no Superior Tribunal de Justiga, o processo originario deve ser sobrestado.

Nio se desconhece que a publicagdo do acérdio paradigma autoriza o encaminhamento dos autos para que o Colegiado de origem possa se retratar, adotando a tese firmada pela
Corte Superior (art. 1.040, 11, do CP C). Contudo, em nome do principio seguranga juridica, direito fundamental (art. 5°, caput, da CF) e pedra angular do sistema de precedentes,
bem como do principio da economia processual (art. 2° da Lei9.099/1995), impde-se, como dito, a suspensdo deste feito até o transito em julgado do acérddo paradigma.

2. Pedido de cumprimento da parte incontroversa de averbagio do tempo de servigo especial reconhecido no acérdio

Em anélise dos autos, verifico que em face do acérdio recorrido ndo houve recurso da parte ré. Somente a parte autora interpos pedido de uniformizagio sustentando divergéncia
unicamente quanto a possibilidade de reafirmag¢@o da DER para o momento no qual estejam implementados os requisitos necessarios a obteng@o do beneficio, sendo esta a tnica
questdo ainda ndo transitada em julgado.

O titulo executivo judicial transitou em julgado no capitulo relativo a obrigag@o do réu de realizar a averbagéo dos periodos laborados de 01/02/1977 a 21/03/1989 e 02/05/1989 a
07/03/1995 em condig¢des especiais, tratando-se de parcela incontroversa da condenagao, que pode ser executada independentemente de caugéo. Com efeito, ¢ caso de execugdo
definitiva prevista no artigo 356 do CPC.

O art. 16 da Lein. 10.259/2001 autoriza o cumprimento da sentenga transitada em julgado:

“Art. 16. O cumprimento do acordo ou da sentenga, com transito em julgado, que imponham obriga¢ao de fazer, ndo fazer ou entrega de coisa certa, sera efetuado mediante oficio do
Juiz a autoridade citada para a causa, com cOpia da sentenga ou do acordo”.

Diante do exposto:

(i) com fulcro no artigo 1.042, §4°, do Cddigo de Processo Civil, (i) reconsidero a decisdo anterior de admissibilidade para, nos termos do artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 —
CJF, determinar o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em defiitivo do recurso afetado (Tema 995 STJ);

(ii) declaro prejudicado o agravo interposto em face da referida decisdo; e

(iii) DEFIR O o pedido da parte autora de expedicé@o de oficio ao réu para proceder a averbagio do tempo de servigo laborado em condigdes especiais reconhecido no titulo executivo
judicial transitado em julgado nesse capitulo. Expeca a Secretaria oficio ao INSS para tal finalidade e, comprovado seu cumprimento, sobreste-se o feito nos termos do item “i”.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela

parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢iio Judiciaria de Sdo Paulo. E o breve relatério. Decido. Nos termos
do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagiio de interpretaciio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagido dalei. Em comple mento, dispde o artigo 14, 11, da Resoluciio n. 586/2019 - CJF que deve ser
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determinada a suspensio do pedido de uniformizacgfo de interpretacio de leifederal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio
geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinirios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em
recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal
de Justica; ou c) emincidente de resolugio de demandas repetitivas ou emincidente de assunciio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido. No caso
concreto, a discussio levantada no pedido de uniformiza¢io refere-se ao Tema 1.007, cujo caso piloto estd pendente no Superior Tribunal de Justica, soba
sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questiio submetida a julgamento: “Possibilidade de concessio de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, §
3%, daLei8.213/1991, mediante o cdmputo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que nio haja
comprovagcio de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao requerimento adminis trativo”. Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugéo n.
586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003497-52.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143214

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)

RECORRIDO: DORIVAL DIONISIO (SP264782 - LUCIANA MARIA GARCIA DA SILVA SANDRIN, SP218826- SANDRO GARCIA PEREIRA DA
SILVA)

0000896-87.2015.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143420
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOVANIRA CORREA RIBEIRO (SP 149150 - ANDREIA GAIOTO RIOS)

FIM.

0003431-64.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143851
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDINAANTONIA PEREIRA (SP274551 - APARECIDA DE FATIMA PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Tratam-se de pedidos regional e nacional de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal interpostos pelo IN'SS contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Séo Paulo.

Alega, em apertada sintese, impossibilidade de reconhecimento de tempo especial de servigo quando o PP P ndo indicar responsaveis técnico e pela monitoragio biologica.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
ou

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Saber se é necessaria a indicagdo, no PP P, do profissional habilitado para registro de condi¢des ambientais e monitoragao biologica, para fins de reconhecimento da atividade como
especial”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0020137-97.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143855
RECORRENTE:JUVENALBISPO DOS SANTOS (SP221952- DANIELA MONTIEL SILVERA FERREIRA, SP265780 - MARLI MARIA DOS ANJOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, direito ao reconhecimento tempo de servigo especial laborado como vigilante.

E o breve relatrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag3o de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretagao de leifederal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;
b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
ou

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizago, a0 menos no que se refere ao tempo de servigo laborado como vigilante, refere-se ao Tema 1031, cujo caso
piloto esta pendente junto ao Colendo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:
“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apés a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo”
Diante disso, com fulcro no artigo 14, IT, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005876-87.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143058
RECORRENTE: ESMERINDA DOMINGUES SIMOES (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, ESMERIND A DOMINGUES SIMOES, contra acérdio proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que tem direito ao beneficio pleiteado.
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E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformiza¢ao de interpreta¢éo de lei federal ndo serd admitido quando desatendidos os seus requisitos,
notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordio divergente a justificar
a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparacdo analitica dos julgados a fim de comprovar que
situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp.
834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo pontificou que:

“Como se sabe, para a configura¢do da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica)
as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo,
dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acordo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagdo especifica para demonstragdo da similitude fatica e da
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, 4 falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anélise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO
ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizac¢io de interpretacio de lei federal interposto pela

parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sao Paulo. Alega, em apertada sintese, fazer jus
a0 beneficio. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de
interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagiio dalei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugfio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O pedido de
uniformizacio de interpretacio de lei federal enderecado 2 Turma Nacional de Uniformizagdo ser4 interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no
prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagiio do acérddo recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia
de divergéncia na interpretacio daleifederal entre a decisio recorridae: a) decisfo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional
Federal; b) siumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. A fungo institucional da Turma Nacional
e da Turma Regional de Uniformizagfo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordindrias sua soberania na anilise do conjunto fitico-probatoério. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA.
DANO MORAL.REEXAME DE PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinsria, 2 luz dos principios dalivre apre ciago
daprovae do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora,
em razio da demora naliberacio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizivel. 2. Eventual
reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciaciio de matéria probatéria, inviavel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a
que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da
incapacidade. Ora, a vedaciio ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracéo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagio em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacéo de Interpretacio de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformizac¢iio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO,
PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoivel de prova material, quando trazinformacées na qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio ¢ papel
da TNU dizer que essaou aquela prova dos autos era suficiente ou niio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na
busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagio se
mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Simula n.
42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizaciio que implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da
Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a
origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004819-15.2016.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143050
RECORRENTE:EDSON PEREIRA DA SILVA (SP181499 - ANDERSON FERNANDES DE MENEZES, SP318461 - RICARDO BESERRA DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005283-29.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143528

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NADIR SILVANO RAMIREZ (SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO, SP342968 - DENIS APARECIDO DOS SANTOS COLTRO, SP 341266 -
GABRIELA DE SOUSA NAVACHI)

FIM.

0004169-86.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143519
RECORRENTE:AGILMAR PESSOA CHAVES (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal, dirigido & Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acérdao, a fim de seja reconhecida a atividade rural nos periodos requeridos, sendo concedido o beneficio de aposentadoria por idade.
E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagédo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢o):
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Art. 12. O pedido de uniformizag3o de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagado sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da leifederal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do exercicio de atividade rural, a fim de comprovar a condi¢o de segurado especial e caré ncia exigida para
a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, o que enseja reexame do conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicago, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4ao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001472-95.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143184
RECORRENTE:EDER PABLO DE MELLO (SP 168384 - THIAGO COELHO, SP266574 - ANDRE LUIZ BORGES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagédo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢do):

Art. 12. O pedido de uniformizag&o de interpretagio de lei federal endere¢ado @ Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizacao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagao da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da incapacidade e sua data de inicio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concreg¢do do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
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adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF,N AOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Evento 061: Nada a decidir.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001050-04.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142809
RECORRENTE:MARCO ANTONIO DE ALMEIDA (SP339522 - RITA DE CASSIAKLUKEVIEZ TOLEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a incapacidade, para justificar a aposentacdo, deve ser total e irreversivel, o que ndo ocorre no presente caso.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto contra acérddo que
esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizac¢do de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Enunciado n. 47, da Sumula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagio, que assim dispde: “Uma vez
reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condigdes pessoais e sociais do segurado para a concessdo de aposentadoria por invalidez”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia coma tese referida.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJFE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007824-82.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143388
RECORRENTE:JOSE WILSON DOS SANTOS SOUZA (SP343816- MARCO ANTONIO DE SOUZA SALUSTIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ficou configurada a incapacidade no caso concreto, insusceptivel de reabilitagdo profissional, sendo devido o beneficio de aposentadoria por invalidez.
E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questéio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da incapacidade laborativa, o que enseja reexame do conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.
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Ante o exposto, com base no artigo 14, V, “d”, ndo admito o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006040-58.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143178
RECORRENTE:JOAO UMBELINO DA SILVA (PR040704 - RICARDO OSSOV SKI RICHTER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando que faz jus revisao de seu beneficio, com o reconhecimento da especialidade dos periodos vincados na inicial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de que exerceu atividade em carater especial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicacio, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002956-34.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142348

RECORRENTE:MARCIA CAMPOS LEITE (SP366418 - CLAUDINEI FERREIRA BRASIL)

RECORRIDO: MURILO VINICIUS DOS REIS COELHO RAFAELDOS REIS COELHO NATHALIA CAMPOS MARES COELHO INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) NATHALY CAMPOS MARES COELHO

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega a parte recorrente, em apertada sintese, que comprova nos autos a unido estavel com o segurado falecido, fazendo jus ao recebimento de pensio por morte.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
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retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagéo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de sua unido estavel com o segurado falecido.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicacio, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0028648-84.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143864
RECORRENTE: MILTON MENDES CORREA (SP268181 - ADALBERTO DOS SANTOS AUGUSTO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, auséncia de comprovagio do carater especial das atividades desenvolvidas pela parte autora, sendo descabido o direito a contagem mais favoravel de
tempo.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatéria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de inexisténcia de condigdes degradantes de labor, pelo que indevida a contagem mais favoravel de tempo de
servigo ao segurado.

Ora, a vedagao ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicago, por
exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagido dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003410-08.2014.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143211

RECORRENTE:MARIA DOS REIS CHAVES (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP411391 - JENNIFER CAROLINE RAMOS DE SOUZA
SILVA, SP349374 - DENNIS DE SOUZA NUNES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o (ii) “‘o beneficio n. 605.333.393-3, com data de inicio fixada em 06.03.2014 ja se encontra com alta programada, na eminéncia de certa ameaga a
direito”, e que (i) “somente sera fixada a DIB na juntada do laudo em juizo quando AUSENTE prévio requerimento ou ndo concesséo de auxilio-doenga”.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformiza¢éo de interpreta¢do de lei federal ndo deve ser admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao divergente a justificar
a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparacdo analitica dos julgados a fim de comprovar que
situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manualde Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp.
834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica)
as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo,
dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solug@o juridica distinta” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragio da similitude fatica e da
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, ndo
admito o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003663-84.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142301

RECORRENTE:KATIA VALERIA WADTBATTISTELLA SENTINARO (SP108720- NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS
FUNCEF (SP361409- LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que “a parcela denominada “CTVA” foi instituida por norma interna da institui¢éo bancaria, complementando a remuneragdo dos empregados ocupantes
de cargos comissionados, quando o piso salarial seja inferior ao pago no mercado, sendo nitida sua natureza salarial”. Ademais, requer a correta aplicagdo do Tema 955 STJ
considerando a parcela CTVA como de natureza salarial.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal endere¢ado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformiza¢3o.

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da natureza salarial da parcela CT VA, o que enseja reexame do conjunto fatico-probatorio.

Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no
Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concreg¢do do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  58/1122



adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF,N AOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000615-13.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142812
RECORRENTE:FLAVIALAZARO MENDES (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora, FLAVIA LAZARO MENDES, contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que as provas produzidas nos autos revelam a sua incapacidade para o trabalho.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag@o €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagéo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da alegada incapacidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizago que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008954-28.2014.4.03.6304 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143390
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NATALINI GARCIA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o acordio deve ser anulado, a fim de que seja deferida a habilitagdo dos sucessores do requente.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:
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PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45
DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA
DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.ADEMAIS, O INCIDENTE ETODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS",
MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE
MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULA N°43DA TNU, "IN VERBIS"™:"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO
QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO)‘

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium deducta),
mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZAGCAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA
ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP
PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAOQ. QUESTAO
PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagio,
por unanimidade, decidin NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI -
TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela parte
autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéiio Judicidria de Sdo Paulo. Alega a parte recorrente, em apertada
sintese, que a dependéncia econdmica dos pais em relacio aos filhos niio necessita de inicio de prova material, bastando a prova teste munhal, de forma que
comprova fazer jus ao recebimento de pensfo por morte. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein.
10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagfo dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolucéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma
Nacional de Uniformizacéo): Art. 12. O pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto
perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacdo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera
demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio daleifederal entre a decisfio recorrida e: a) decisio proferida por
turma re cursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma
Nacional de Uniformizacéo. A funcio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacdo ¢é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido: AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORANA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.
1. A instancia ordindria, a luz dos principios dalivre apre ciacfio da provae do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-
probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora naliberacio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o
mero dissabor, caracterizando dano moral indenizivel. 2. Eventual re forma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, re apre ciacio de matéria
probatéria, invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso
concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de sua dependéncia econdémica em relagfo ao segurado falecido. Ora, a vedagfio ao reexame de
provanio impede que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas
Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformiza¢io de Interpretaciio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacdo unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da
pela indicacio, por exemplo, de que a certidiio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a
caracterizar a verdade real, o que estd dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concre¢iio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria
aSimula42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por
conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Siimula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizaggo. Transcorrido o prazo legal,
certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003363-40.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142357
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDECI MARIA DE SOUZA (SP262710- MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)

0005042-90.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142360
RECORRENTE: MARIA GOMES VALENTE (SP284578 - MARLENE APARECIDA FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0007608-85.2014.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143381
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EVADAS DORES RODRIGUES (SP 155005 - PAULO SERGIO SARTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que considerando-se “o periodo de 11/08/2.003 a 01/08/2.006, como urbano, tal situagéo ndo impediria a concessao do beneficio a Recorrente, por ter tido
na data do requerimento administrativo os requisitos necessarios, pois laborava como trabalhadora rural, conforme faz prova sua CTP'S, utilizando dessa condi¢ao de ruricola, mais a
idade de 62 anos, valendo-se do preconizado no § 3°art. 48 da Lein.® 8.213/91, redagéo dada pela Lein.® 11.718/2008”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Anote-se que, para a configuragdo da divergéncia juridica apta a ser desafiada por pedido de uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestag@o expressa da Turma Recursal sobre a
aplicacdo da tese sustentada. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO ADICIONAL DE TEMPO DE
SERVICO.ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE
ORDEM N° 10E 35/TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questio acerca do
afastamento da prescri¢do do fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragdo com vistas a sanar possivel
omisséo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 ¢ 35 desta TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A
Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidu NEGAR CONHECIMENTO ao incidente (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a parte recorrente apresenta tese juridica sobre a qualndo se pronunciou expressamente a Turma Recursal no acordéo recorrido, o que se enquadra no 6bice
apontado na Questdo de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizagao pressupde a efetiva apreciagio do direito
material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdao impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006622-94.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143258
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADERBALALVES DE SOUZA (SP161110- DANIELA VILELAPELOSO VASCONCELOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acérdao, a fim de que lhe julgado improcedente o beneficio por incapacidade concedido a parte autora.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizag3o de interpretagio de lei federal endere¢ado & Turma Nacional de Uniformizagado sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatoério. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DEIMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de incapacidade laborativa da parte autora, constatada na pericia realizada no juizo de origem, o que enseja
reexame do conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedagao ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se da pela indicagio, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal, dirigido 2 Turma
Nacional de Uniformizacdo, interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fio Judicidria de Sao
Paulo. Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acérddo, a fim de seja reconhecida a atividade rural nos periodos requeridos, sendo concedido o beneficio de
aposentadoria por idade. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece admissio. Nos termos do artigo 14 da Lei n. 10.259/2001, cabers pedido de
uniformizaciio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretacio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugio n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢fio): Art. 12. O
pedido de uniformizacgiio de interpretaciio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagfio do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questiio de direito material,
aexisténcia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) deciso proferida por turma re cursal ou regional vinculadas a outro
Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. A fun¢io institucional
das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias
sua soberania na anilise do conjunto fatico-probatério. Nesse sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE
DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL.
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 2 luz dos principios dalivre apreciacio da provae do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fitico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora
naliberaciio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizivel. 2. Eventual reforma do acérdao
recorrido demandaria, ne cessariamente, reapreciacio de matéria probatéria, invidvel em recurso especial (Siimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do exercicio de atividade
rural, a fim de comprovar a condicéio de segurado especial e caréncia exigida para a concesséo do beneficio de aposentadoria por idade, o que ensejareexame do
conjunto fatico-probatério. Ora, a vedaciio ao reexame de prova niio impede que se conheca de incidente de uniformizagfo, cuja controvérsia centre-se na
valoraciio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizaciio de Interpretacio de Lein.
5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A jurisprudéncia da Turma Nacional de
Uniformiza¢io € unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,
PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pelaindicaciio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio
razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nio é papel
da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos erasuficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na
busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecio do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se
mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impée-se a aplicacdo do disposto na Stimula n.
42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da
Resolugio n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000267-95.2015.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143400
RECORRENTE:ROSALINA FERREIRA DEABREU (SP272136- LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001257-11.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143424
RECORRENTE:JOSE GOUVEIA (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002202-95.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143514
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JACINTA RAMOS DA SILVA (SP036930- ADEMAR PINHEIRO SANCHES)

0000991-29.2015.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECIVSAO TR/TRU Nr. 2020/9301143422
RECORRENTE:HELENA PEREIRA (SP326383 - JOSE JOANES PEREIRA JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002444-54.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143515
RECORRENTE: MARIA CONCEICAO BEZERRA SERGIO SOARES (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003730-15.2015.4.03.6324 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143518

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA
SILVA)

RECORRIDO: YAEKO SAKAKI BRIGO (SP264577 - MILIANE RODRIGUES DA SILVA)

0000501-35.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143418
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA THEREZINHA DA SILVAANDRADE (SP 194490 - GISLAINE APARECIDA ROZENDO CONTESSOTO)

0007778-27.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143383
RECORRENTE:SUZANA PEDROSO DE MORAES (SP297485 - THOMAZ HENRIQUE FRANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0024566-44.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142545
RECORRENTE:ANGELA MARIA PERES RAIMUNDO (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo ha o que falar em doenga pré-existente, uma vez que, a incapacidade laborativa da parte autora ¢ decorrente de agravamento das patologias que
lhe acomete.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢do):
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Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizag¢do sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da leifederal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungio institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da data do inicio da incapacidade para fins de ndo caracterizar doenga pré-existente.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicago, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,N AOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002784-61.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143516
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AUGUSTA PEREIRA (SP288451 - TTAGO DOS SANTOS ALVES, SP 162434 - ANDERSON LUIZ SCOFONTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagédo de lei federal, dirigido & Turma Nacional de Uniformizago, interposto pela parte autora contra acordio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acérdao, a fim de seja reconhecido o periodo de 01/04/1981 a 23/02/1983, trabalhado para Isa Capel Granero Taveira, como empregada
doméstica, sendo concedido o beneficio de aposentadoria por idade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagédo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢o):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal endere¢ado @ Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢@o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung@o institucional das Turmas Nacional e Regional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias
ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.A
instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagao da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do exercicio de atividade urbana como empregada doméstica no periodo de 01/04/1981 a 23/02/1983, o que
enseja reexame do conjunto fatico-probatério.

Ora, a vedagio ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicago, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente
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posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4ao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0007299-88.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143186
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GERALDO EDUARDO BARBOSA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, a impossibilidade de reconhecimento de tempo de servigo lastreado em anotagdes constantes em CTP S, sem complementagao probatoria.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos,
notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao divergente a justificar
a atuac@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparacdo analitica dos julgados a fim de comprovar que
situacdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp.
834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica)
as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo,
dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragao da similitude fatica e da
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, 4 falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO
ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007372-45.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142361
RECORRENTE:MARGARIDA FRANCISCA DA SILVA SANTANA (SP166629 - VALQUIRIA TEIXEIRA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega a parte recorrente, em apertada sintese, que a unidio estavel com o segurado falecido restou comprovada nos autos, de forma que faz jus ao recebimento de pensdo por morte.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag&o de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de sua unido estadvel com o segurado falecido.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicago, por
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exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessério seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢@o se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007582-26.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143379
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GILDAIVERSEN TRINCA (SP206393 - ANDRE RICARDO FOGALLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢ao de interpretag¢éo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo devem ser considerados validos os periodos comuns de 18/12/1953 a 21/06/1956,22/06/1956 a 31/05/1962, 01/11/1962 a 31/01/1963 e 01/02/1963
a30/09/1963, comprovados por anotagdona CTPS da parte requerente.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, ITI, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal interposto contra acérddo que
esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizag¢do de interpretagdo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
(¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Enunciado n. 75, da Stimula da Jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagao, que assim dispde:

“A Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTPS) emrelagdo a qualndo se aponta defeito formal que The comprometa a fidedignidade goza de presungao relativa de veracidade,
formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a anotagéio de vinculo de emprego nio conste no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais
(CNIS)”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, pois analisou fundamentadamente a presungéo de veracidade da
CTPS da parte autora, in verbis:

“(...) A Caderneta IAPI n. 10205365, de fato, ndo possui data de emissdo e o vinculo anotado ndo possui data de término. Mas ha varias anotagdes de salarios e descontos até 1959,
ano imediatamente anterior & emissao da nova Caderneta IAPT, de n. 14542131. As anotag¢des de salarios e descontos na Caderneta IAPT n. 10205365 fazem prova da sua
contemporaneidade ao vinculo e também do trabalho prestado, anterior mesmo a década de 1960. Ha outras demonstragdes da contemporaneidade da Caderneta, inclusive com
anotacdo de que a Recorrida alterou seu nome (fl. 79, evento 01).

Considerando que 0 INSS néo se desincumbiu do 6nus de provar suas alegagdes, a sentenca deve ser mantida.”

Ante o exposto, com base no artigo 14, I11,“d”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006138-11.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143545
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA CORREA SPAGNOLLO (SP202450 - KELLT CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer, emsintese,a “NULIDADE DO LAUDO PERICIAL,a qualembasaa NULIDADE DA SENTENCA E DO ACORDAO, devendo os autos serem restituidos a
Origem, ou, ndo sendo este vosso entendimento, diante de tudo o que consta e se prova, valorando-se corretamente fatos e provas, a reforma ¢ de rigor para a procedéncia da
demanda”.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢do de interpretago de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao negou seguimento a pedido de uniformizagéo que ndo se calcava em questdo de direito material, confira-se:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.
APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. Trata-se de Pedido
de Uniformizagao interposto pelo INSS em face de A cérddo proferido pela Terceira Turma Recursal da Se¢do Judiciaria do Ceara, que rejeitou os Embargos de Declaragdo sob o
fundamento de que a matéria ndo fora impugnada em sede de contestagdo. 2. Eis os fundamentos do decisum que interessam: "Relevante ressaltar que, em sede de contestagio, o
INSS impugnou somente a qualidade de segurado especial da parte autora, ou seja, ndo cabe nesse momento processual questionamentos acerca de qualquer ponto que nio seja
atinente ao requisito supramencionado”. 3. Defende a parte recorrente-INSS, no entanto, que a negativa da Turma Recursal de examinar os argumentos trazidos pela Ré diverge do
entendimento esposado pela Quinta Turma Recursal de Sdo Paulo (Processo n® 00412664220094063301), segundo o qual a falta de contestagdo do INSS ou a auséncia de
manifestagdo sobre ponto crucial do pedido ndo enseja a aplicagdo do disposto no artigo 319 do Codigo de Processo Civil, uma vez que, em se tratando de pessoa juridica de direito
publico, cujos interesses sao indisponiveis, ndo se operam os efeitos da revelia (artigo 320, 11, do CP C). 4. Inadmitido o pedido de uniformizagéo nacional pela Turma Recursal de
Origem, o pleito teve seguimento emrazio de deciséo proferida pelo Exmo. Ministro Presidente desta Turma Nacional. 5. Pois bem. Nos termos do art. 14, caput,da Lein.
10.250/2001, "cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdo de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei", sendo que "o pedido fundado em divergéncia de turmas de diferentes Regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgada por Turma de Uniformizagao, integrada por Juizes de Turma Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal". 6. Acerca da
necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1],
tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que € o
complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicdo pelo Estado-juiz, da agio pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue
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fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos
atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (0 que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta de
modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art.
341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipétese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste
sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO
CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiut NAO CONHECER do incidente. (Destacou-se) (PEDILEF 0517761-
96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) ¢ notadamente processual, pois tem a ver com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:
INCIDENTE NACIONALDE UNIFORMIZACAO‘ PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA
ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP
PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO
PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagio,
por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI -
TURMANACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugao n. 3/2016 CJF3R, N AOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0056461-23.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142759
RECORRENTE:HELIO CARLOS DOS SANTOS (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagédo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a incapacidade laborativa da parte autora ¢ decorrente de agravamento das patologias que lhe acomete, ndo cabendo falar em doenga incapacitante,
devendo a DIB ser fixada em meados de 2009.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagédo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizacao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagao da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a data de inicio da incapacidade laboral, para fins de comprovar a qualidade de segurada.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que néo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concreg¢do do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004418-29.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143221
RECORRENTE:LUIS DOS SANTOS (SP047330- LUIS FLONTINO DA SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
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Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a incapacidade laborativa decorreu do agravamento de doenga preexistente ao reingresso no Regime Geral de Previdéncia Social, de modo que o
caso se enquadra nas partes finais do § 2° do art. 42 e do paragrafo unico do art. 59 da Lei8.213/1991. Com essas consideragdes, pugna pela reforma do acordio, para que lhe seja
deferido o beneficio pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal endere¢ado & Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢@o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatoério. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagao da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende o recorrente rediscussio sobre a prova de que a incapacidade laboral teria decorrido do agravamento de doenga preexistente ao reingressono RGPS,
ocorrido em 26/05/2014, tendo a incapacidade eclodido quando mantinha qualidade de segurado.

Ora, a vedagio ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicago, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013).

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado ¢ baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001136-02.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143055
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCTAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUSA DE ANDRADE SOUZA (SP 145998 - ALESSANDRA MARIKO GARZOTTI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora, NEUSA DE ANDRADE SOUZA,
contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que embora a Autora tenha reingressada a0 RGP S com idade avangada, ¢ certo que verteu contribuigdes ao sistema, ficando incapaz apos o
preenchimento da caréncia, emrazio de agravamento de moléstias cronicas. Trata-se de incapacidade superveniente ao preenchimento da caréncia.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagéo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
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No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de a incapacidade ser preexistente ao reingresso ao RGPS.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagdo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagao em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagéo de Interpretagao de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicago, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,N AOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000424-84.2015.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143562
RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)
RECORRIDO/RECORRENTE: SEBASTIANA FOGACA DE ALMEIDA (SP274012 - CLAYTON AUGUSTO DE OLIVEIRA MOURA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o perfodo de atividade rural do segurado especial, anterior a vigéncia da Lein. 8.213/91, ndo pode ser computado para fins de caréncia. Sustenta que
apenas o tempo de servigo do empregado rural, prestado apos 1991, ou anteriormente, em empresa agroindustrial ou agrocomercial, pode ser computado para efeito de caréncia.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal ndo deve ser admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao divergente a justificar
a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparacdo analitica dos julgados a fim de comprovar que
situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp.
834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagio pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude fatica)
as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagéo,
dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acdrddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solug@o juridica distinta” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragéo da similitude fatica e da
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo
admito o pedido de uniformizag@o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003391-72.2014.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143411

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP218348 - ROGERIO SANTOS ZACCHIA) angelo lucena campos me (SP 156507 - ANGELO LUCENA
CAMPOS)

RECORRIDO: GUILHERME HENRIQUE DOS SANTOS SOUZA (SP252344 - ALESSANDRA DE OLIVEIRA DOMINGUES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a instituig@o financeira é responsavel pela falha na prestagéo de servigo de empresa conveniada que nao forneceu os moveis contratados em virtude
de sua faléncia.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus requisitos,
notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a justificar
a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretag@o a ser observada; e (i) material, comparag&o analitica dos julgados a fim de comprovar que
situacgdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manualde Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp.
834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo
da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavela transcrigao de trechos do relatorio e do voto dos acordios recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos,
com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acorddo impugnado. O acérddo recorrido julgou improcedente o pedido de anulago parcial do
contrato de empréstimo, que pretendia responsabilizar a instituicao financeira pelo inadimplemento contratual da empresa fornecedora de materiais de construgdo a ela conveniada,
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devido a impossibilidade de The atribuir legalmente o dever de fiscalizagio contabil-financeira das empresas conveniadas e da auséncia de clausula especifica prevendo tal obrigagéo,
a0 passo que a recorrente restringe-se a invocar a Stmula 297 do Superior Tribunal de Justiga, sem apresentar seus precedentes como paradigmas, nem coteja-los com o caso
concreto. Ora, a solugdo juridica diversa justifica-se pela diferente situagdo fatica. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO RECONHECEU
COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA
HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAISNAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMALIS, HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM DE FAZER PROSPERAR
O INCIDENTE.APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma)
5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questido de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel o ndio-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisio monocrética quando o acérddo recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o acérddo paradigma.”
Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0030777-62.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143878

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: SIDNEI EVARISTO DOS SANTOS (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN MARTINS
MORGADO DE JESUS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a Lei8.213/91 ndo exige que o PP P mencione o denominado “Nivel de Exposicdo Normalizado— NEN”. Além disso, tal exigéncia consta apenas da
Instrugdo Normativa/INSS n°45, de 06/08/2010, em seu artigo 239. Deste modo, devem ser reconsiderados como especiais os periodos de 07.03.1988 a 16.10.1989 (Cunha Facchini
Servigos Graficos e Editora), 02.03.2009 a 11.10.2016 ditora FTD S/A, 14.10.2003 a 02.05.2007 (Graficos Sangar Ltda) e 13.12.2007 a 02.03.2009, (Nilpel Industria e Comércio de
Papeis Ltda).

E o breve relatério.

Decido.

O recurso no merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal interposto contra acérdao que
esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizag¢do de interpretag@o de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stmula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferigéo de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO
ouna NR-15, que reflitam a medi¢o de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) a
técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omissao ou diivida quanto a indicagdo da metodologia empregada para aferi¢do da exposigédo nociva ao agente ruido,o PPP
ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como
arespectiva norma”

Por elucidativo, especificamente quanto a questdo posta a debate, colhem-se do v. acérdao objurgado os seguintes excertos, verbis:

“No caso concreto, o recurso do INSS deve ser provido. A atividade exercida no periodo de 07.03.1988 a 16.10.1989 na fungdo de “ajudante de off set” na Cunha Facchini Servigos
Graficos e Editora (CTPS de p. 53 do evento 2 e PPP de p. 37/38 do evento 9) nio pode ser considerada especial. A atividade de “ajudante de off set” ndo esta arrolada nos codigos
2.5.5 do Decreton®53.831/64 e 2.5.8 do Decreto n® 83.080/79, vigentes a época do trabalho. Tratando-se de atividade ndo descrita naqueles itens dos Decretos 53.831/64 ¢
83.080/79, seria necessaria a producdo de prova de exposi¢do aos mesmos agentes existentes no trabalho na industria grafica. Mas essa prova esta ausente na espécie. O PPP
descreve atividades que ndo se equiparam as do trabalhador da inddstria grafica, como embalamento de revistas, carregamento e descarregamento de mercadorias, bem como
limpeza (“‘Auxiliam nos diversos processos de impressdo com embalamento de fardos de revistas, carregamento e descarregamento de mercadorias, auxilia na limpeza dos ambientes
de trabalho, colabora com outros afazeres diarios, conforme orientagdes recebidas.”). Ndo consta do PP P qualquer exposi¢do a fatores de risco. Ndo ha prova da efetiva exposicdo
da parte autora a tintas e hidrocarbonetos no exercicio dessa atividade.

Com efeito, segundo o antigo, mas sempre atual, magistério da jurisprudéncia do extinto Tribunal Federal de Recursos, em interpretagio resumida no verbete 198, “Atendidos os
demais requisitos, ¢ devida a aposentadoria especial, se pericia judicial constata que a atividade exercida pelo segurado ¢ perigosa, insalubre ou penosa, mesmo ndo inscrita em
Regulamento” (Sumula do extinto TFR, Enunciado n°® 198). Na mesma dire¢ao tem sido o magistério do STJ: “[no] tocante ao exercicio de atividade com exposi¢ao a agente nocivo,
a matéria ja foi decidida pela Primeira Secdo deste Tribunal, pelo rito dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543 do CP C, no qual foi chancelado o entendimento de que: A luz da
interpretagdo sistematica, as normas regulamentadoras que estabelecem os casos de agentes e atividades nocivos a saude do trabalhador sdo exemplificativas, podendo ser tido como
distinto o labor que a técnica médica e a legislagdo correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em
condi¢des especiais’ (art. 57, § 3°,da Lei8.213/1991).” (REsp 1.306.113/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 7/3/2013)” (AgInt no AREsp 1126121/SP, Rel.

Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 27/11/2017). Em outras palavras, na visdo do STJ, sem a comprovagdo da efetiva exposicio a
agentes nocivos, descabe o enquadramento por equiparago a categoria profissional, apenas com base em anotagdona CTPS:

“Incabivel o reconhecimento do exercicio de atividade ndo enquadrada como especial, se o trabalhador ndo comprova que efetivamente a exerceu sob condigdes especiais” (AgRg
no REsp 842.325/RJ, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 21/09/2006, DJ 05/02/2007, p. 429).

- A atividade exercida no periodo de 02.03.2009 a 11.10.2016 na fung&o de “impressor de off-set lider” na Editora FTD S/A (CTPS de p. 64 do evento 02 ¢ PPP de p. 19/20 do
evento 11) também ndo pode ser considerada especial. Emrelagdo ao agente fisico ruido, a partir de 19/11/2003, ndo basta a informag¢@o no PPP de que o nivel de exposi¢do é
superior ao limite normativo vigente, de 85 decibéis. Deve ser indicado no PPP o ruido em Nivel de Exposi¢do Normalizado— NEN ou, pelo menos, descrito, no campo do PPP
reservado a técnica utilizada na sua medigdo, o uso das metodologias e dos procedimentos definidos na NHO-01 da FUNDACENTRO, requisito esse ausente no PP P em questio,
que ndo informa que observou a metodologia e os procedimentos previstos nessa norma, na medigéo do ruido. Ao contrario, consta do PP P que o ruido foi medido por
“decibelimetro”, e ndo por dosimetro de ruido, como o exige a NH-01, cujos procedimentos para medi¢ao dos niveis desse agente ndo foram observados.

- O recurso da parte autora nao deve ser provido. A atividade exercida no periodo de 14.10.2003 a 02.05.2007 na fun¢ao de ajudante de off set na Graficos Sangar Ltda (CTPS de p.
59doevento2 e PPP de p. 47 doevento 9 e 1 do evento 11) ndo pode ser considerada especial. Comrelagéo a exposi¢do a produtos quimicos diversos, o recurso nio impugna a
sentenga, de modo que houve o transito em julgado nesse capitulo. Ja emrelagdo a exposi¢do a ruido, consta do PP P o nivel de 85,9 dB, medido por “decibelimetro”, e ndo por
dosimetro de ruido, como o exige a NHO-01 da FUNDACENTRO, o que ndo se admite a partir de 19/11/2003. No basta a informagdo no PPP de que o nivel de exposi¢do é
superior aos limites normativos vigentes, de 90 decibéis (de 06/03/1997 até 18/11/2003) e 85 decibéis (a partir de 19/11/2003). A partir de 19/11/2003 deve ser indicado no PP P o ruido
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em Nivel de Exposi¢do Normalizado— NEN ou, pelo menos, descrito, no campo do PPP reservado a técnica utilizada na sua medi¢@o, o uso das metodologias e dos procedimentos
definidos na NHO-01 da FUNDACENTRO, requisito esse ausente no PP P em questdo. Como o ruido € inferior ao limite normativo vigente até 18/11/2003 e ndo observou a
metodologia necessaria apds 19/11/2003, ndo cabe o reconhecimento do periodo.

- Quanto ao periodo de 13.12.2007 a 02.03.2009, em que a parte autora exerceu a atividade de “impressor off set” na Nilpel Industria e Comércio de Papeis Ltda. (CTPS de p. 63 do
evento 2 e PPP de p. 22/24 do evento 11), também ndo pode ser considerado especial. De umlado, 0 PPP descreve a exposi¢do a ruido de 82,6 dB. Além de ndo ter sido observado o
requisito do uso das metodologias e dos procedimentos definidos na NHO-01 da FUNDACENTRO, o nivel de ruido ¢ inferior ao limite normativo vigente (85 decibéis a partir de
19/11/2003). Por outro lado, ainda que do PPP conste a exposi¢do a etanol, etilbenzeno, isso-propanol, nafta, tolueno e xilenos, cujo nivel de exposicéo foi objeto de avaliagdo
quantitativa do risco, para a contagem do tempo de trabalho especial a legislagdo exige exposicdo “permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condigdes especiais que
prejudiquem a saude ou a integridade fisica”, sem nenhuma excecao (artigo 57, § 3°, da Lei 8.213/1991). Nio consta do PP P a descrigdo da exposi¢do permanente a tais elementos
quimicos. Além disso, consideradas as atividades exercidas pela parte autora, descritas no PP P, ndo ha prova cabal da exposi¢cao habitual e permanente a todos esses agentes. De
resto - e este fundamento ¢ suficiente para afastar o reconhecimento do tempo especial- segundo o PPP o EPI foi eficaz para proteger da eventual agdo nociva de todos os agentes
quimicos nele discriminados”

Finalmente, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragéo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame
da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicago, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0057264-35.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143048
RECORRENTE: VIVIAN DA SILVA (SP409273 - MARIA DAS GRACAS DA SILVAANANIAS CABRAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal interposto pelo INSS contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a incapacidade ¢ preexistente ao ingresso da parte autora a0 RGP S.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acorddo combatido, sob pena de inadmissio do recurso, “eis que a existéncia
de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condigdes suficientes para subsistir autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De
acordo com a jurisprudéncia:

[...] 2. A auséncia de impugnagio especifica de um dos fundamentos nodais do acérddo recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinario, incidindo, o enunciado da
Sumula 283 do STE, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso niio abrange todos eles. 3.
E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de impugnar as razdes da decisao atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o
requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o que a luz da Sumula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STF, Al 846.446 AgR, rel. min.
Luiz Fux, 1* T ,j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO
AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA
E,EMNOVO EXAME,CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas
trazidos na peti¢do de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas instincias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratdrios para sanar eventual omissdo, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento. A plicagéo, por analogia, das Sumulas 282 ¢ 356 do STF. 2. A auséncia de impugnag@o, nas razdes do recurso especial, de fundamento
central e suficiente para manter o acérddo recorrido atrai o 6bice da Stimula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio recorrida assenta
em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo
para negar provimento ao recurso especial. (STJ, Aglnt no AR Esp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)
No caso concreto, 0 acérdio recorrido ndo decidiu apenas baseado na questio trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua manutengdo, contra os quais ndo
existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagio quando a decisio impugnada tem mais de um
fundamento suficiente e as respectivas razodes ndo abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f*, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0010479-15.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142363

RECORRENTE:EDILENE DA SILVA FERREIRA (SP405845 - DIEGO BERNARDINO DO NASCIMENTO) EMILLY DA SILVA FERREIRA (SP405845 -
DIEGO BERNARDINO DO NASCIMENTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que faz jus ao recebimento de pensdo por morte.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag&o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragao da divergéncia alegada, a apresentago de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros 6rgaos
jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. AC;\O DE RESTITUICAO DE
INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPGCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de
regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicdo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a justificar a atuagdo da
Turma Nacional de Uniformizagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF,N AOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002328-12.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142339

RECORRENTE:NAIR FURLAN DA SILVA (SP241326-RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR, SP296461 - JORGE CORIOLANO ALVES LIMA
DE TOLEDO, SP266406 - RAQUEL ESTELA DE ALMEIDA VIIERA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega a parte recorrente, em apertada sintese, que a dependéncia econdmica dos pais em rela¢@o aos filhos ndo necessita de inicio de prova material, bastando a prova testemunhal,
de forma que comprova fazer jus ao recebimento de pensdo por morte.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Atrt. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢@o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungéo institucional da Turma Nacionale da Turma Regional de Uniformizagao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de sua dependéncia econdmica em relagdo ao segurado falecido.

Ora, a vedagio ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d pela indicago, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente
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posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4ao se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0017152-24.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143197

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:MARCELINO POLICARPO DE SOUSA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO, SP403688 - FERNANDO
SOUZA SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando nulidade do acérdao, em virtude do Juizo ndo ter realizado a prova pericial.

Evento 79/81: documento anexado pela parte autora, visando comprovar o alegado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal endere¢ado & Turma Nacional de Uniformizagado sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérdao recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da leifederal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagao calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA 45
DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA
DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS",
MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAOQ. DESSE
MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO
QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma) 0010307-
74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO).

No caso concreto, a discussio trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium deducta),
mas coma forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.
APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...]6. Acercada
necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1],
tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que € o
complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicdo pelo Estado-juiz, da agio pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue
fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos
atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de
modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica (Art.
341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "No cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”. 9. Neste
sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO
CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100,
Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”.

Na sequéncia, assinalo que a fungao institucional da Turma Nacional ¢ uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatoério. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da especialidade do seu labor, anexando, inclusive, documentos probatdrios.

Ora, a vedagio ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d pela indicago, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
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valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢do do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “¢”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformiza¢do

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizac¢io de interpretacio de lei federal interposto pela

parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judicidria de Sao Paulo. Alega, em apertada sintese,
exposiciio a agentes nocivos durante o exercicio de suas atividades laborais, fazendo jus, portanto, apés a admissio dos referidos tempos como especiais, a
concessio de aposentadoria na forma prete ndida. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001,
cabera pedido de uniformizagdo de interpretacfio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispée o artigo 12 da Resolug¢fo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizac¢iio): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacéo de lei federal enderecado a2 Turma Nacional de Uniformizagfo ser4 interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéio do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a
questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacéo dalei federal entre a decisfio recorrida e: a) decisio proferida por turma re cursal ou
regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de
Uniformizagdo. A funcio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagfo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA
NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 2
luz dos principios dalivre aprecia¢fio da provae do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fitico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em raziio da de mora na liberacfio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando
dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciaciio de matéria probatéria, invidvel em recurso especial
(Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente
rediscussio sobre a prova da alegada sujeiciio a condicdes degradantes de labor durante sua jornada de trabalho. Ora, a vedagfo ao reexame de prova nio impede
que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos
termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacéo de Interpretacio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4
pela indicacio, por exemplo, de que a certidiio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificacdo dos
noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou niio a
caracterizar a verdade real, o que estid dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o
papel uniformizador, mas antes de concre¢iio do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos
debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria
aSumula42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por
conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Siimula n. 42/TNU: “Nio se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo. Transcorrido o prazo legal,
certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005275-21.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143852
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VICENTINA BARBOSA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)

0002914-04.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143849
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS TADEU DE CASTRO (SP190535B - RODRIGO MOREIRA LIMA)

FIM.

0001430-68.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301142198

REQUERENTE:ANDREA CRISTINA DOS SANTOS (SP065372 - ART BERGER, SP319800 - OLIVIO ZANETTI JUNIOR, SP367385 - ADRIANA
GARDENAL BERGER)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra decisdo monocratica terminativa proferida por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal endere¢ado & Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢@o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

De acordo com o principio da singularidade (ou unirrecorribilidade), “[...] torna-se obrigatério o emprego do recurso cabivel no tribunal de segundo grau para viabilizar os recursos
subsequentes para o STF ¢ 0 STJ” (ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 110). Além disso, ¢ inadmissivel o
recurso interposto no lugar de outro (salvo em caso de duvida objetiva, diante do coroldrio da fungibilidade).

Nesta esteira, considerando o microssistema do Juizado Especial Federal, somente decisdes colegiadas sdo desafiadas por pedido de uniformizagéo, conforme inteligéncia do citado
dispositivo legal (“decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais”).

No caso concreto, todavia, a irresignago da parte recorrente dirige-se contra decisdo monocratica, contra a qual caberia 0 manejo de agravo, na forma do artigo 1.021 do Cddigo de
Processo Civil. Logo, ndo houve exaurimento da via recursal ordinaria, Obice intransponivel ao processamento do pedido de uniformizagdo. Neste sentido:
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Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o incidente de uniformizagdo nacional suscitado por GEBDIEL GONCALVES SA, pretendendo a reforma de decisio
Preliminarmente, conhego do agravo, tendo em vista o cumprimento dos requisitos de admissibilidade, e passo a analisar o pedido de uniformizagéo. O referido recurso ndo merece
prosperar. Cumpre salientar, primeiramente, que o Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao, ao tratar do cabimento do Incidente de Uniformizag¢do de
Jurisprudéncia, consigna que: "Compete a Turma Nacional de Uniformizagéo processar e julgar pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei federal, quanto a questdo de direito
material: I - fundado em divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais de diferentes Regides; I1 - em face de decisdo de Turma Recursal proferida em contrariedade a sumula ou
jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao; ou I11 - em face de decisdo de Turma Regional de Uniformizagao proferida em
contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagdo." Observa-se, portanto, que o pedido de uniformizagéo
somente pode ser interposto contra decisdo de Turma Recursal ou Turma Regional de Uniformizagéo, decisdo esta que, consequentemente, deve ser colegiada. No caso concreto, no
entanto, o incidente foi interposto em face de decisdo monocratica proferida pela juiza relatora da causa. Logo, entendo que o recurso ndo pode ser admitido, tendo em vista o ndo
exaurimento de instancias, ante a auséncia de interposi¢do, na origem, de recurso previsto no art. art. 1.021, do CP C/2015. Ante o exposto, conheco do agravo e nego seguimento ao
incidente, com fundamento no art. 16,1, a,do RITNU. Intimem-se. (P edido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Presidéncia) 5022004-66.2016.4.04.7200, MAURO LUIZ
CAMPBELL MARQUES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Dessa forma, por ser manifestamente incabivel, com fulcro no artigo 14, I, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO CONHECO o recurso interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005825-23.2016.4.03.6311 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143084
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAALVES DA SILVA (SP 114870 - PAULO FERNANDO FORDELLONE, SP274011 - CLAUDIO CRISTOVAO DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢do de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem
retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciag@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazao da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da incapacidade e sua data de inicio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova,
nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicacio, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagéo dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente
posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a pondera¢do se mostra
adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.

Evento 092: A peti¢do ndo possui contetido recursal, motivo pelo qual devera ser analisada pelo Juizo de origem.

Evento 098: Prejudicado o pedido, em razio da inadmissdo do pedido de uniformizag@o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001463

DECISAO TR/TRU -16

0004792-27.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143586

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) MATHEUS WILLIANS COSTA (SP123834- PAULO ROBERTO DA
SILVA) BRUNA RAFFAELA SOUSAALVES

RECORRIDO:MARIAAURILAINE DE SOUZAALVES

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo, bem como petigdo apresentada pela parte autora.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2° do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base na aplicagéio de entendimento
firmado em regime de repercussao geral, em julgamento de recursos repetitivos ou nos casos de sobrestamento, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgéo colegiado a que
vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Confira-se a redagéo do artigo 1.021 do Cddigo de Processo Civil, in verbis:

“Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo orgéo colegiado, observadas, quanto ao processamento, as regras do regimento interno do
tribunal.

§ 1°Na peti¢do de agravo interno, o recorrente impugnara especificadamente os fundamentos da decisdo agravada.

§ 2° O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o agravado para manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, ao final do qual, ndo havendo retratacao, o relator leva-
lo-4 a julgamento pelo 6rgdo colegiado, com inclusdo em pauta.”

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, aprovado pela
Resolugdon. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n°30,de 15/12/2017, prevé em seu art. 10, §§4°a 6

“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformiza¢&o, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de Turmas Recursais designados em
sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, excluido o Magistrado
integrante da Turma Regional de Uniformizagao, sem prejuizo das demais competéncias que lhe sdo proprias, incumbindo-Ihes:

()

II - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso extraordinario interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagéo interposto contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal
de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagao que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de Justiga ou
Turma Nacional ou Regional de Uniformizagéo;

d) pedido de uniformizag¢do que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussdo geral, ou com sumula ou representativo de
controvérsia da Turma Nacional de Uniformiza¢3o, ou, ainda, com simula da Turma Regional de Uniformizag¢io;

e) pedido de uniformiza¢do que deduzir pretenséo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolugdo de demandas repetitivas, julgado pelo Superior Tribunal de
Justica.

()

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizag¢ao nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no
prazo de quinze dias uteis a contar da respectiva publicag@o.

§5°0 agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimagéo do agravado para contrarrazdes, no prazo de quinze dias
uteis, apds o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratagdo.

§6°Nao havendo juizo de retratag@o, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual ndo coincidira com a Turma
Recursal que proferiu o acérddo recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (Grifos nossos)

No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou em precedente obrigatorio, decidido na sistematica os recursos repetitivos/repercussao geral. Por conseguinte, o
recurso cabivel € o agravo interno.

Emrelagdo a peticdo apresentada (evento 152), anoto que o fato de a matéria estar pendente no Superior Tribunal de Justica ndo € habil a gerar efeitos na via eleita do recurso
extraordinario, unico interposto pela parte autora.

Ante 0 exposto:

(i) INDEFIRO o requerimento da parte autora; e

(i) determino a serventia que realize a distribuigao do(s) agravo(s), inclusive anexando ao apenso a petigdo de contrarrazdes, caso ofertada, e proceda a remessa deste ao 6rgao
competente para julgamento do recurso, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R).

Cumpra-se.

0005539-71.2014.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301143399

RECORRENTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DEANDRADE MIRANDA) CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) (SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS, SP398091
-LOYANADEANDRADE MIRANDA) (SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS, SP398091 - LOYANA DEANDRADE
MIRANDA,MG111202- LOYANNA DEANDRADE MIRANDA) SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (SP273843 - JOSE CARLOS
VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS)

RECORRIDO:DOLVALINO MEDRADO (SP259207 - MARCELO MALAGOLI) MARIA GENI TEIXEIRA MEDRADO (SP259207- MARCELO
MALAGOLI)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.
Em petigéio, requer o sobrestamento do feito até o julgamento do RE 827.996/PR pelo Supremo Tribunal Federal, sob o rito da repercussao geral.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 105, I11, da Constituigdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
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omissis

I1I - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tnica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios,
quando a decisdo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida leiou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

¢) der a lei federal interpretagéo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sio julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de
jurisdicdo (artigo 41, §1° Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE
SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA CONSTITUIGAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA
SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°,CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé
inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenga proferida em sede de juizado especial, o qual ndo ¢é apreciado por 6rgdo judiciario diverso, mas por um colegiado
composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢ao; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagdo da lei. A
redagéo expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao Superior Tribunal de Justiga compete o julgamento
das causas decididas, em tnica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do Distrito Federalnas hipdteses que arrola. 2. Destarte, ndo
ha como afastar o teor da Stimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso especial contra decisdo proferida por
orgao de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4°,do CPC, no
percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢@o de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5° do citado
artigo de lei. 4. A gravo interno nio provido, com aplicagio de multa. (STJ, AgInt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 21/06/2016, D Je 24/06/2016)

Portanto, é incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da taxatividade recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que néo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposicéo dos recursos previstos na Lein®
10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Sumula n. 203/STJ: “Néo cabe recurso especial contra deciséo proferida por 6rgio de segundo grau dos Juizados Especiais™.

Tendo em vista que a interposi¢do de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (A glnt no REsp 1.624.273/PR, Relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI), 0 acérdio transitou em julgado (art. 502 do CP C). Assim, inexiste razao para o sobrestamento do feito.

Finalmente, alerto que o comportamento da parte recorrente tangencia a ma-fé e, em caso de reiterag@o, podera ser sancionado nos termos do art. 81 do CPC.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso especial; e (i) indefiro o requerimento da parte autora.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000484

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica intimada a parte contraria a apresentar Contrarrazdes no prazo legal.

0000245-46.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004236
RECORRENTE:ROSALINA LADISLAU GARCIA (MS012220- NILMARE DANIELE IRALA DE GODOY)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000994-60.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004239
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDITE OLIVEIRA SIEBRA (MS018155 - EUSEBIO SOLANO VEGA)

0000233-23.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004235
RECORRENTE:ANGELITA SILVA FRANCA (MS012730 - JANE PEIXER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001551-47.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004240
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNA GREFF MONTEIRO (MS016228 - ARNO LOPES PALASON)

0000351-96.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004237
RECORRENTE:ADELCIO RIBEIRO NUNES (PR035475 - ELAINE BERNARDO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001906-91.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004244

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:MADALENA SOARES DE SOUSA (MS007738 - JACQUES CARDOSO DA CRUZ,MS021011 - CLAUDIO PEREIRA DE
SOUZA MIRANDA)
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0001693-51.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004241

RECORRENTE: SUELI MORAES BARBOSA (MS009250 - RILZIANE GUIMARAES BEZERRA DE MELO, MS011223 - LILIAN RAQUEL DE SOUZAE
SILVA,MS011401 - ELIANO CARLOS FACCIN)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0003261-05.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004243
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCISCO BENICIO COELHO (MS013045B - ADALTO VERONESI, MS016986 - ANGELO MAGNO LINS DO NASCIMENTO)

0001724-76.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004242
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOSE BENEDITO MURTINHO (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0000729-61.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004238
RECORRENTE:ANANIAS DE SOUZA (MS021258 - CELINA CHEHOUD CINTRA RODAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000485

ACORDAO -6

0001885-81.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012546
RECORRENTE:JOANA DARQUE DELIBERTO ALMEIDA (MS003365 - ARCENDINA OLIVEIRA SILVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao
recurso da autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira
Campo Grande 23 de Julho de 2020

0006372-34.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012557
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RITA LISBOA DA SILVA (MS009133 - FABIO FREITAS CORREA,MS019214- MARITANA PESQUEIRA CORREA)

II1-ACORDAO
Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, o parcial
provimento do recurso do INSS, nos termos do voto do Relator, determinando o sobrestamento no tocante a possibilidade do ndo pagamento de beneficio nos periodos em que houve o
efeito labor por parte da autora. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira
Campo Grande-MS, 23 de jutho de 2020

0002519-77.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012556
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VICENTE GIOVANINI NETO (MT020186- RONI CEZAR CLARO,MT020717 - WAGNER LUIS FRANCIOSI GOMES)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, DAR parcial
provimento ao recurso do INSS E DAR provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel
Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira

Campo Grande-MS, 23dejulho  de 2020

0002462-59.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012555

RECORRENTE:LIVRADA DE CARMEN HIRALA (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA,MS021916 -
EMANUELY VASCONCELOS MORAIS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande-MS,  23/07/2020.
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0002331-84.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012548

RECORRENTE:MAURO LOPES DOS SANTOS (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021916 - EMANUELY VASCONCELOS MORAIS,
MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

1I1-ACORDAO
Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.
Campo Grande-MS,  23/07/2020.

0004384-75.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012550
RECORRENTE:RAQUEL PULCHERIO ORTIZ (MS014664 - ALESSANDRO HENRIQUE NARDONT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

III-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira

Campo Grande-MS, 23 de jutho de 2020

0003904-63.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012549

RECORRENTE:FRANCISCO ARAUJO DA SILVA (MS007787 - SHEYLA CRISTINA BASTOS E SILVA BARBIERI,MS013975 - PAULA LUDIMILA
BASTOS E SILVA VERNETTI,MS005738 - ANA HELENA BASTOS E SILVA CANDIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

III -ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira.

Campo Grande-MS, 23/07/2020.

0000727-91.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012545

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: TANIA REGINA DE LIMA GARCIA (MS008332 - ECLAIR SOCORRO NANTES VIEIRA,MS020525 - RAPAHEL
CORREIANANTES)

IIT-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar
provimento ao recurso do INSS e dar parcial provimento ao recurso autoral, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais
Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira

Campo Grande-MS 23/07/2020

0005877-58.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012573 ’
RECORRENTE:ANA MARIADOS SANTOS DIAS (MS015087 - JULIANA DE ARRUDA CACERES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

I11-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e xx

Campo Grande-MS, 23 dejulho de 2020

0002997-25.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012450
RECORRENTE: ELIEZER RODRIGUES FREITAS (MS017419 - THIAGO ROSI DOS SANTOS, MS014145 - KLEBER MORENO SONCELA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1? Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Janio Roberto dos Santos
Campo Grande-MS 23/07/2020

0002291-05.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012547

RECORRENTE:ANDREIA MARITANO PAULO (MS021701 - DAVID MAXSUEL LIMA, MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA,MS021916 -
EMANUELY VASCONCELOS MORALIS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

III-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, anular a sentenga,
nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira

Campo Grande-MS, 23/07/2020

0002054-68.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012554
RECORRENTE:IVANETE BELARMINO DA SILVA CESCOM (MS010840 - WILSON OLSEN JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

111 -ACORDAO
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Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, anular a sentenga
atacada, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira
Campo Grande-MS, 23/07/ 2020

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0002237-76.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012503
RECORRENTE: WALDIR DA SILVA (MS008281 - ALMIR VIEIRA PEREIRA JUNIOR,MS008978 - ELOISIO MENDES DE ARAUJO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos este processo em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira
Campo Grande-MS 23/07/2020

0000256-66.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012501
RECORRENTE:ROSANA DA SILVA BORGES (MS019713 - ROBINSON CASTILHO VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO
Relatados e discutidos este processo em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira
Campo Grande-MS 23/07/2020

0000597-98.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012502
RECORRENTE:IVONETE DA SILVA XAVIER (MS015786 - MARIANA DOURADOS NARCISO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

111 -ACORDAO

Relatados e discutidos este processo em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira
Campo Grande-MS 23/07/2020

0000069-54.2020.4.03.9201 - - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012497
RECORRENTE: VAUDEIR PEDROSO DE ALMEIDA (MS008584 - FERNANDO CESAR BERNARDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO
Relatados e discutidos este processo em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursalda Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira
Campo Grande-MS 23/07/2020.

DECISAO TR-16

0000825-47.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012571
RECORRENTE:PORFIRIAPEREIRA DE SOUZA (SP210858 - ANGELA ADRIANA BATISTELA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal suscitado pela parte autora, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérdao proferido por
orgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Alega, em sintese, que o acorddo impugnado diverge do entendimento da Turma Recursal do Rio Grande do Sul,da TNU, do STJ e do Tribunal Regional Federal da 4* Regido.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal, nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformiza¢do de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagio da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunidio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por
Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢do):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a deciséo recorrida e:
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a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdaos divergentes a
justificar a atuagdo da TRU/TNU coma finalidade de estabelecer quala interpretagéo a ser observada; e (i) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que
situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manualde Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp.
834/835).

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatodrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acorddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIA0),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUX{LIO-RECLUSAO. CRITERIO
PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lei(Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010, ISADORA
SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A petigdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com copia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questio de Ordemn.3 da TNU),
exigindo-se, para demonstragdo do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparag@o entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma,
com reprodugdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagao do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de
hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢éo nio permitir a exata compreensao da
controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cépia do inteiro teor dos
acordaos paradigmas ou indicag@o do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo inico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP,
Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do
STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas
decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagio de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) 0 acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acordéo hostilizado" (R Esp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada, a apresenta¢do de paradigma de Tribunal R egional Federal ou Tribunal de Justica, ou ainda outros érgaos
jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14, da Lein® 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DERESTITUICAO DE
INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagio de
regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigdo para dirimir divergéncias entre acordios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF
50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que diz respeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn°®05 da TNU assim estabelece: “Um precedente do Superior Tribunal de Justica ¢ suficiente para o
conhecimento do pedido de uniformizagio, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte nio dispensou argumentagio especifica para demonstra¢do da similitude fatica e a divergéncia
juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ¢ difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.

Pelo exposto, N AOADMITO o pedido de uniformizagéo, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢ao n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, & origem, certificando-se.

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS -18

0000112-04.2019.4.03.6201 - I* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012542

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:JUNIO RODRIGUES AMARAL (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR, MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO, MS014648 -
HEBERTH SARAIVA SAMPAIO)

Dispensado o relatério (artigo 81, § 3°,da Lei9.099/95 c.c. artigo 1°da Lei 10.259/2001).
Passo a decidir.
Inicialmente, verifico que sdo tempestivos os presentes embargos opostos dentro do prazo legal (art. 49 da Lein. 9.099/95), motivo por que os recebo.
Dado que a decisdo negando provimento ao recurso inominado interposto pela parte autora foi proferida unilateralmente, passo ao exame monocratico dos presentes A claratorios, nos
termos do art. 1.024, § 2°, CPC/15.
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Os embargos de declaragio tém por finalidade completar a decisdo omissa ou, se o caso, torna-la clara, evidente. Destarte, somente se prestam para atacar um dos vicios apontados
pelo artigo 48 da Lein. 9.099/1995 (obscuridade, contradi¢do, omissdo ou divida), e, em alguns casos excepcionais, em carater infringente, para correg¢do de erro material manifesto
ou de nulidade insanavel, porque sdo apelos de integragéo, e ndo de substituigao.

O CPC/15 previu as seguintes hipoteses de cabimento de embargos de declaragao:

Art. 1.022. Cabem embargos de declarag@o contra qualquer decisdo judicial para:

I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢ao;

11 - suprir omiss@o de ponto ou questéo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

III - corrigir erro material.

Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisdo que:

I - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungéo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;

11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

Destaco, ainda, que os embargos declaratdrios sdo a via adequada para que o proprio magistrado prolator da decisdo/sentenga embargada possa altera-la estando autorizado
expressamente a tanto pelo artigo 494, inciso 11, CPC/15.

Ocorre que no caso dos autos, inegavel que ndo ha quaisquer dos vicios sanaveis pela via dos embargos de declaragao, omissio, obscuridade ou contradigdo no decisum. Sequer ha
algum erro material.

As questdes aventadas em sede de embargos sequer foram objeto de discussdo pelo acordao invectivado, tendo em vista que o recurso inominado ndo impugnou os fundamentos da
decisdo recorrida, tendo discorrido acerca de matéria desconhecida ao processo, motivando seu ndo conhecimento, nos termos do artigo 932 do Cédex Processual Civil.

Assim, ndo ha qualquer vicio a ser sanado.

A rigor, o recurso ora apresentado almeja simplesmente a reanalise do caso dos autos, ndo demonstrando a existéncia de qualquer das hipoteses do art. 1.023 do CP C/15, de modo
que sua acolhida importaria em inovagéo processual.

Percebe-se, entdlo, que, na verdade, ndo estamos diante de expediente por meio do qualse busca sanar vicios da decisao, mas, sim, de insurgéncia contra a propria conclusdo
alcangada no decisum, para o que a via dos embargos de declara¢do se mostra inadequada.

Ademais, ao analisar a peticdo de embargos declaratorios se constata o acerto da decisdo que ndo conheceu do recurso inominado por estarem as razdes recursais dissociadas do que
decidido na sentenga recorrida, na medida em que a parte embargante traz novos fundamentos que ndo constaram do recurso inominado, pretendendo, ao que parece, corrigir o erro
que ensejou 0 ndo conhecimento do recurso principal, ndo sendo, portanto, a via dos embargos de declaragio a correta para tal desiderato.

Para fins de prequestionamento, consigno ser suficiente a exposi¢do das razdes de decidir do julgador para que se dé por completa e acabada a prestagio jurisdicional, ndo
vislumbrando qualquer afronta as questdes juridicas constitucionais ora suscitadas.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaragio, vez que tempestivos, e, no mérito, ndo havendo qualquer irregularidade no acérdao atacado, os REJEITO, nos termos do
art. 1.026, §4°, da Lei Federaln. 13.105/15.

Sem honorarios. Custas ex lege.

Publique-se. Registre-se. Intime-se

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica intimada a parte contraria a apresentar Contrarrazdes no prazo legal.

0000361-49.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004247

RECORRENTE: CLAUDINEI SOARES DE BRITO (MT020186- RONI CEZAR CLARO, MT023551 - VALQUIRIA DA SILVA, MT020717 - WAGNER LUIS
FRANCIOSI GOMES )

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001471-20.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004249
RECORRENTE:JAMES MANOEL DA SILVA (MS011448 - ORLANDO DUCCI NETO, MS014808 - THAIS ANDRADE MARTINEZ ACAMINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0000721-81.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004246
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LECI JOSE DA SILVA (MS018146 - JODSON FRANCO BATISTA)

0002004-42.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004248

RECORRENTE: ELISETE GREF (MS019237- EDGAR AMADOR GONCALVES FERNANDES, MS020674 - DOUGLAS PATRICK HAMMARSTROM,
MS015746 - ROMULO ALMEIDA CARNEIRO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

0005557-03.2019.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004245

RECORRENTE: MARIA RITA JACINTO RODRIGUES POR DEUS (MS015656 - ALEXANDRE JANOLIO ISIDORO SILVA,MS022817 - BIANCA
CHIESSE BASTOS,MS014445 - VINICIUS CARNEIRO MONTEIRO PAIVA)

Fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a peti¢do do réu.

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000486
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ACORDAO EM EMBARGOS -13

0000238-51.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012492
RECORRENTE:IVANILDE TIAGO MARTINS (MS014169- JOANAPRADO DE AVILA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO
Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursalda Secéo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade,acolher os
embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira
Campo Grande-MS 23/07/2020

0006162-80.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012536

RECORRENTE:SANDRO MEDICE DE OLIVEIRA (MS015478 - ANA ELOIZA CARDOZO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO) UNIAO FEDERAL
(PFN)

1I1-ACORDAO
Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢éo Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, acolher os
embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira
Campo Grande-MS 23/07/2020

0000366-65.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012539
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PACIFICO MARTINS DE SOUZA (MS016018 - LUCAS GASPAROTO KLEIN)

11 -ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.
Campo Grande-MS, 23 de julho de 2020

DECISAO TR -16

0002413-86.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012579

RECORRENTE:ANTONIO VIEIRA FLORES (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES, MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA,
MS003415-ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio regional interposto pela parte RE contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciria de Mato
Grosso do Sul

Sustenta, em sintese, a Unido “divergéncia apresentada entre Turmas da mesma Regido, quanto ao pleito de GACEN e existéncia de termo de op¢do administrativa firmado por
servidores do Ministério da Satide (aposentados na mesma data)”, na medida em que “a requerida apresentou aos autos termo de opgao firmado com fundamento nos artigos 92 e 93
da Lei 13.324/16, pelo qual a parte autora manifesta a preferéncia pela incorporagdo da GACEN aos proventos de sua aposentadoria nos termos previstos na referida lei,
renunciando expressamente ao direito de pleitear qualquer outro valor na via judicial” .

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal, nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformiza¢do de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

§ 1° 0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por
Turma de Uniformizag3o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n® 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de leifederal enderegado a Turma Nacional de Uniformizago sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao divergente a justificar
aatuacdo da TNU coma finalidade de estabelecer quala interpretacdo a ser observada; e (ii) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situa¢des faticas
essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatodrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciag@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, emrazao da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAOQ. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO
PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagao de Interpretagio de Lei (Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020 82/1122



SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A petigdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com cépia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questdo de Ordemn.°3 da TNU),
exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma,
com reprodugio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em contflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”
Pois bem.

Discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da “condenagdo da Unido ao pagamento dos valores referentes a gratificagdo GACEN, em pontuagio correspondente a
dos servidores em atividade, com o acréscimo de juros e corre¢do monetaria”, sendo que “o servidor firmou termo de opgdo administrativa para efeito de percepgdo da GACEN em
seu beneficio de aposentadoria”.

Sustenta, em sintese, a Unido que a 2* Turma Recursal divergiu da 1* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, nos seguintes termos:

Dando provimento ao recurso da parte autora, a E. 2* TR de Mato Grosso do Sul condenou a ré a pagar-lhe a gratificagdo denominada GACEN ( artigos 54 ¢ 55 da Lein®
11.784/2008), “pelo seu valor integral, tal qual paga aos servidores ativos, desde sua instituic@o, ou desde a concessdo da aposentadoria ou pensdo, se posterior, até a data de assinatura
do Termo de Opgéo na via administrativa (20/2/2017), respeitada a prescrigido quinquenal aplicavel ao caso”.

“Por sua vez, no acérddo paradigma (processo n. 0000664-34.2017.4.03.6202; autor: JOSE FRANCISCO DE SOUZA), em agéo proposta por servidor do Ministério da Saude,
também aposentado desde agosto-2012,a E. 1* TR-MS confirmou a r. sentenga, na qual restou decidido que “a requerida apresentou aos autos termo de opgéo firmado com
fundamento nos artigos 92 e 93 da Lei 13.324/16, pelo qual a parte autora manifesta a preferéncia pela incorporagdo da GACEN aos proventos de sua aposentadoria nos termos
previstos na referida lei, renunciando expressamente ao direito de pleitear qualquer outro valor na via judicial.”.

Compulsando os autos, verifico que o incidente ¢ tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade, porquanto esta, em principio, demonstrada, analiticamente,
a alegada divergéncia jurisprudencial sobre questao de direito material, nos moldes do art. 14, §§, da Lein® 10.259/2001 e das normas regimentais, razio pela qual conhego do
presente pedido de uniformizagéo.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugio n® 586/2019/CJF3R, ADMITO o Pedido de Uniformizagdo Regional.

Remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagao, para apreciagdo do Incidente a ela dirigido.

Viabilize-se.

0004676-65.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012598
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ARLETE RODRIGUES GUEDES VILLARINHO (MS018270 - JOSE NICODEMOS DEARAUJO JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal da Se¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Alega, em suma, que “a redugo, apds a homologagao do resultado das avaliagdes, do valor da gratificagdo de desempenho paga aos inativos e pensionistas nio configura ofensa ao
principio da irredutibilidade de vencimentos, previsto no artigo 37, XV da Constituicdo Federal.”.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Por seu turno, dispde o artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Art. 1.030. Recebida a petigdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo
conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questéo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a recurso extraordinario
interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de
Justiga, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

11 — encaminhar o processo ao 6rgéo julgador para realizagao do juizo de retrata¢ao, se o acérdao recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justiga exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussao geral ou de recursos repetitivos; (destaquei)

I11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se
trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

IV — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6°do art. 1.036;

V — realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justiga, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussdo geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratag@o.

§1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I1I cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.

Em complemento, estabelece o artigo 14,1V, do RITNU:

Art. 14. Decorrido o prazo para contrarrazdes, os autos serdo conclusos ao magistrado responsavel pelo exame preliminar de admissibilidade, que deverd, de forma sucessiva:

()

IV - encaminhar os autos & Turma de origem para eventual juizo de retratagio, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga;
(destaquei)

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;
¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagdo. Passo a analise do caso concreto.
Pois bem. A discussio trazida no presente recurso refere-se ao Tema 983 da repercussdo geral, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos,
ARE 1.052.570RG/PR.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

I - O termo inicial do pagamento diferenciado das gratificagdes de desempenho entre servidores ativos e inativos ¢ o da data da homologag@o do resultado das avaliagdes, apds a
conclusdo do primeiro ciclo;

11 - A redugéo, apds a homologago do resultado das avaliagdes, do valor da gratificagdo de desempenho paga aos inativos e pensionistas ndo configura ofensa ao principio da
irredutibilidade de vencimentos. (Destaquei)

Compulsados os autos, entretanto, observa-se aparente divergéncia entre o acordio recorrido e o entendimento daquela Corte Superior no ponto que trata da possibilidade de redugéo
do percentual pago a titulo da gratificagdo em comento, quando da homologagao dos resultados de avaliagéo, por ndo se configurar ofensa a irredutibilidade de vencimentos.

Pelo exposto, alinhavadas essas consideragdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagio de eventual exercicio positivo de juizo de retratagdo, nos termos do
artigo 1.030, IT, do Cddigo de Processo Civil e do artigo 14, IV, da Resolugio n® 586/2019/CJF c/c o artigo 7°, VII, da Resolugdo n° 3/2016/CJF3R.
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Viabilize-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré contra acérdio proferido
por Turma Recursal da Secéo Judiciaria de Mato Grosso do Sul. Alega, no mérito, que a redugfo, apés a homologacio do resultado das avaliacées, do valor da
gratificaciio de desempenho paga aos inativos e pensionistas nio configura ofensa ao principio da irredutibilidade de vencimentos, previsto no artigo 37, XV, da
Constituicio Federal. Subsidiariamente, a discusso refere-se a validade da corre¢fio monetaria e dos juros moratoérios incidentes sobre as condenagdes impostas
a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lein® 9.494/1997, com a redagfio dada pela Lei 11.960/2009. Decido. Nos termos do artigo 102, I1I, “a”, da
Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, me diante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ultima instincia,
quando a decisfo recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. Por seu turno, dispde o artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil: Art. 1.030. Recebida a
peticio do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serio
conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera: I — negar seguimento: a) a recurso extraordindrio que dis cuta questio
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso extraordinario interposto contra acordio
que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral; (destaquei) b) a recurso extraordinario ou a
recurso especial interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica,
respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos; 11 — encaminhar o processo ao 6rgéo julgador para realizacio do juizo de retratacio, se
0 acordio recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de
repercussio geral ou de recursos repetitivos; (destaquei) I11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda niio decidida pelo
Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional; I'V - selecionar o recurso como
representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036; V- realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter
o feito a0 Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que: a) o recurso ainda niio tenha sido submetido ao regime de repercussio geral ou
de julgamento de recursos repetitivos; b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou c) o tribunal re corrido tenha refutado o juizo
de retratacfio. §1° Da deciséo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042. §2° Da
decisfo proferida com fundamento nos incisos I e ITI cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021. Passo a anilise do caso concreto. TEM A 983 A discusséo
trazida no presente recurso refere-se ao tema 983 da repercussio geral, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, ARE
1.052.570 RG/ PR. Na oportunidade, firmou-se aseguinte tese: I - O termo inicial do pagamento dife renciado das gratificacées de desempenho entre servidores
ativos e inativos é o da data da homologag¢ao do resultado das avaliagdes, apés a conclusiio do primeiro ciclo; I - A reducio, apés a homologac¢do do resultado das
avaliacdes, do valor da gratificaciio de desempenho paga aos inativos e pensionistas nio configura ofensa ao principio da irredutibilidade de vencimentos.
(Destaquei) Compulsados os autos, entretanto, observa-se aparente divergéncia entre o acordio recorrido e o entendimento daquela Corte Superior. Nesse
ponto, portanto, possui razio o(a) recorrente. TEM A 810 Destaque-se que, acerca da referida controvérsia, o0 Supremo Tribunal Federal, sob o regime da
repercussio geral (Tema 810), afastou a incidé ncia da Taxa Referencial (TR) das condenacdes impostas contra a Fazenda Piblica, deliberando pela nio modulagéo
dos efeitos darespectiva decisdo. Confira-se a tese fixada pela Suprema Corte: I - O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacio dada pela Lein® 11.960/09, na
parte em que disciplina os juros moratérios apliciveis a condenac¢édes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagfo juridico-
tributéria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Piblica remunera seu cré dito tributirio, em respeito ao principio
constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacdes oriundas de relacio juridica nio-tributaria, a fixacfio dos juros moratérios segundo o
indice de remuneraciio da caderneta de poupanca é constitucional, permane cendo higido, nesta extensio, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a re dagéio
dada pela Lein® 11.960/09; IT - O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a re dagfio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualiza¢io monetaria das
condenagdes impostas a Fazenda Piblica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restri¢io desproporcional
ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXIT), uma vez que nio se qualifica como medida ade quada a capturar a variaciio de precos da economia, sendo inidonea
apromover os fins a que se destina. Assim, nota-se perfeita sintonia entre o acérdio recorrido e areferida tese firmada pelo E. STF, no que tange aos critérios de
correcio monetiria e juros moratérios incidentes sobre os valores devidos pela fazenda publica, eis que a determinacéo de aplicagio do manual de célculos da
Justica Federal, nos termos da Res. CFJ 267/13, encontra-se ajustada ao que fixado pelo C. STF no citado leading case, notadamente os itens 4.2.1.1 e 4.2.2 do
referido Manual. Pelo exposto, quanto ao tema 810/STF, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario da parte ré, com fulcro no artigo 1.030, I, do Cédigo
de Processos Civil, ¢/c artigo 10, I1, “a”, da Resoluc¢io n° 3/2016/CJF3R. De outro giro, no mérito propriamente dito, quanto ao tema 983/STF, alinhavadas essas
consideracdes, submeto-as ao(a) Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagio de eventual exercicio positivo de juizo de retrataciio, nos termos do artigo 1.030, 11,
do Cédigo de Processo Civil. Viabilize-se.

0006801-40.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012595
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARA OLIVEIRA DE SOUZA (MS013812- ROSEANY MENEZES)

0004802-18.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012596
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ANTONIO PINTO PEREIRA (MS018270- JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)

0002040-26.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012597
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: VENANCIA MARTINES (MS018270 - JOSE NICODEMOS DEARAUJO JUNIOR)

FIM.

DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS - 18

0002111-26.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012543

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO: CLAUDIO VINICIUS VIEIRA MASSON (MS006125 - JOSE RIZKALLAH JUNIOR,MS014648 - HEBERTH SARAIVA SAMPAIO,
MS015549 - MARINA BOIGUES IDALGO)

Dispensado o relatorio (artigo 81, § 3° da Lei9.099/95 c.c. artigo 1°da Lei 10.259/2001).

Passo a decidir.

Inicialmente, verifico que sdo tempestivos os presentes embargos opostos dentro do prazo legal (art. 49 da Lein. 9.099/95), motivo por que os recebo.

Dado que a decisdo negando provimento ao recurso inominado interposto pela parte autora foi proferida unilateralmente, passo ao exame monocratico dos presentes A claratorios, nos
termos do art. 1.024, § 2°, CPC/15.

Os embargos de declarag@o tém por finalidade completar a decisdo omissa ou, se o caso, torna-la clara, evidente. Destarte, somente se prestam para atacar um dos vicios apontados
pelo artigo 48 da Lein. 9.099/1995 (obscuridade, contradi¢do, omissdo ou diivida), e, em alguns casos excepcionais, em carater infringente, para corregéo de erro material manifesto
ou de nulidade insanavel, porque sdo apelos de integragéo, e ndo de substituigao.

O CPC/15 previu as seguintes hipoteses de cabimento de embargos de declaragao:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragio contra qualquer decisao judicial para:

I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢@o;

1T - suprir omiss@o de ponto ou questéo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

IIT - corrigir erro material.
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Paragrafo unico. Considera-se omissa a decisdo que:
I - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento;
11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art 489, §1°

Destaco, ainda, que os embargos declaratérios sdo a via adequada para que o proprio magistrado prolator da decisdo/sentenga embargada possa altera-la estando autorizado
expressamente a tanto pelo artigo 494, inciso I1, CP C/15.

Ocorre que no caso dos autos, inegavel que nao ha quaisquer dos vicios sanaveis pela via dos embargos de declara¢do, omissao, obscuridade ou contradi¢do no decisum. Sequer ha
algum erro material.

As questdes aventadas em sede de embargos sequer foram objeto de discussdo pelo acorddo invectivado, tendo em vista que o recurso inominado néo impugnou os fundamentos da
decisdo recorrida, tendo discorrido acerca de matéria desconhecida ao processo, motivando seu ndo conhecimento, nos termos do artigo 932 do Codex Processual Civil.

Assim, ndo ha qualquer vicio a ser sanado.

A rigor, o recurso ora apresentado almeja simplesmente a reanalise do caso dos autos, ndo demonstrando a existéncia de qualquer das hipoteses do art. 1.023 do CP C/15, de modo
que sua acolhida importaria em inovagdo processual.

Percebe-se, entdo, que, na verdade, ndo estamos diante de expediente por meio do qual se busca sanar vicios da decisao, mas, sim, de insurgéncia contra a propria conclusdo
alcangada no decisum, para o que a via dos embargos de declaragdo se mostra inadequada.

Destarte, diante do limitado &mbito de cogni¢@o do presente instrumento processual, ¢ imperioso o seu ndo acolhimento, visto ter fugido da disciplina legal. Pacifico o entendimento
jurisprudencial neste sentido.

Assim, ndo ha falar na incidéncia de efeitos infringentes aos presentes embargos, para o fim de alterar o acérdao recorrido, vez que manteve sentenga que aplicou ao caso
entendimento em consonancia com o ordenamento juridico.

Para fins de prequestionamento, consigno ser suficiente a exposicao das razdes de decidir do julgador para que se dé por completa e acabada a prestagéo jurisdicional, ndo
vislumbrando qualquer afronta as questdes juridicas constitucionais ora suscitadas.

Ante o exposto, CONHECO dos embargos de declaragio, vez que tempestivos, e, no mérito, ndo havendo qualquer irregularidade no acérdio atacado, os REJEITO, nos termos do
art. 1.026, §4°, da Lei Federaln. 13.105/15.

Sem honorarios. Custas ex lege.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000489

ACORDAO -6

0005200-62.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012476
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: FUMITAKA KAMIYA (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)

[II-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Sec¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade,
RETRATAR-SE DAS DISPOSICOES DO ACORDAO, para DAR PROVIMENTO PARCIALAO RECURSO DA UNIAO, nos termos do voto da Relatora.
Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 23 de julho de 2020.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

11 - ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Segio Judicidria de Mato Grosso do
Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Jean
Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva. Campo Grande (MS), 23 de julho de 2020.

0005530-88.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012528
RECORRENTE: PAULO SERGIO PIRES MOURAO (MS011138 - LEONEL DE ALMEIDA MATHIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006262-69.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012516
RECORRENTE:PEDRO VALCHAK (MS014664 - ALESSANDRO HENRIQUE NARDONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0002993-22.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012519
RECORRENTE:DIOMEDES DE NAZARETH (MS011138 - LEONEL DE ALMEIDA MATHIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0005337-73.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012506
RECORRENTE:ANA LUCIA MOREIRA DE OLIVEIRA (MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA,MS013404 - ELTON LOPES NOVAES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006365-42.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012504

RECORRENTE:APARECIDA MOREIRA ALVES (MS021473 - JADE YASMIN DUARTE MACIEL ROMEIRO,MS007782 - JOSE LAURO ESPINDOLA
SANCHES JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0003978-54.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012505

RECORRENTE:ANGELA MARIA DE SOUZA SILVA (MS018629 - CRISTIANE OLIVEIRA DA SILVA, MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA, MS011122 -
MARCELO FERREIRA LOPES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0006413-98.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012518
RECORRENTE:JOSE RIBAMAR BARROS DE LIMA (MS011100- ROSANA SILVA PEREIRA CANTERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004981-44.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012494

RECORRENTE: ESTER APARECIDA MARIA DA SILVA (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO, MS010789 - PAULO DE TARSO AZEVEDO
PEGOLO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

FIM.

0000362-42.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012474
RECORRENTE:ALDEMIR VALHENTES BENITES (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

I1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Segao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os Juizes Federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo Jos¢ da Silva.
Campo Grande/MS, 23 de jutho de 2020.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

I1 -ACORDAO Relatados e discutidos estes autos em que siio partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Secéio Judiciaria de M ato
Grosso do Sul, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, alé m da subscritora deste, os Juizes
Federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva Campo Grande/M S, 23 de julho de 2020.

0001412-03.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012473

RECORRENTE: CICERO MARCOLINO DE LIMA (MS010789 - PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO,MS009979 - HENRIQUE DA SILVA LIMA,
MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0001922-48.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012478
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VILLER LECHNER DOS SANTOS (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)

0004914-79.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012483
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA MARQUES DA SILVA (MS020380 - RAFAEL SANTOS MORAES,MS005124- OTON JOSE NASSER DE MELLO)

0003083-64.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012472
RECORRENTE:SEBASTIAO PEREIRA BARBOSA (MS010955- MICHELLE BARCELOS ALVES SILVEIRA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0006426-05.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012470
RECORRENTE:ELIZEU MENDES CRUZ (MS010955 - MICHELLE BARCELOS ALVES SILVEIRA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0003589-40.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012471
RECORRENTE:PAULINO FERREIRA (MS010789- PAULO DE TARSO AZEVEDO PEGOLO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

FIM.

ACORDAO EM EMBARGOS -13

0000290-21.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012517
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCIA RIBEIRO BRANDAO (MS017419 - THIAGO ROSI DOS SANTOS,MS014145- KLEBER MORENO SONCELA)

II1-ACORDAO
Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, ndo acolher os
embargos de declaragdo interpostos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amarale Jean
Marcos Ferreira.
Campo Grande-MS, 23 de julhode 2020

0003752-49.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012509
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WINISTOROHURCHE OVIEDO ONORI (MS025067 - ELVIS LOPES NOVAES)

III-ACORDAO
Relatados e discutidos este processo em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursalda Segéo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira
Campo Grande-MS 23/07/2020
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0007817-29.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012541
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) )
RECORRIDO:MATHEUS MARIO GONCALVES DO NASCIMENTO (PR041506 - MARCIO JOSE BARCELLOS MATHIAS)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, acolher os
embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.
Campo Grande-MS, 23 de jutho de 2020

0002450-82.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012508
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)

I1-ACORDAO
Relatados e discutidos este processo em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Segéo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira
Campo Grande-MS 23/07/2020

0003329-26.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012525
RECORRENTE:REINALDO GUIMARAES DA SILVA (MS010775 - JULTIANO MATEUS DALLA CORTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

111 -ACORDAO

Relatados e discutidos este processo em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, acolher tdo
somente os embargos da parte autora, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amaral e Jean
Marcos Ferreira

Campo Grande-MS 23/07/2020

0002219-18.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012523
RECORRENTE:ELIZEU ROSENDO DE OLIVEIRA (MS013538 - ANA PAULA RIBEIRO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

I11-ACORDAO
Relatados e discutidos estes autos em que sio partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.
Campo Grande-MS, 23 de julho 2020

0007808-67.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012538
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ROSANGELA MONGELO BRAGA (PR041506 - MARCIO JOSE BARCELLOS MATHIAS)

1II-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, acolher os
embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos Ferreira.
Campo Grande-MS, 23 de jutho de 2020

0002066-95.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012462
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SONIA REGINA RAMOS TOCANTIS (MS009714 - AMANDA VILELA PEREIRA)

ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a Primeira Turma Recursal da Segdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, acolher
os embargos da parte ré, com efeitos infringentes no resultado do julgamento anterior, nos termos do voto da Relatora. Participaram do julgamento, além da subscritora deste, os juizes
federais Jean Marcos Ferreira e Ronaldo José da Silva.

Campo Grande (MS), 23 de jutho de 2020.

0006054-51.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012535
RECORRENTE:ANTONIO JOSE RODRIGUES RAMONA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

111-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, acolher os
embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira
Campo Grande-MS 23/07/2020

0005518-40.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012511

RECORRENTE: OSMAR MANDU DA SILVA (MS008584 - FERNANDO CESAR BERNARDO, MS014872 - FERNANDA MAFRA MARTINS
BERNARDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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111 -ACORDAO

Relatados e discutidos este processo em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursalda Segéo Judicidria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, rejeitar os
embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amarale Jean Marcos Ferreira
Campo Grande-MS 23/07/2020

0000024-82.2018.4.03.6206 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO EM EMBARGOS Nr. 2020/9201012495
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCITAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANA HELPIS DE OLIVEIRA (MS018022 - DIEGO FRANCISCO ALVES DA SILVA)

II1-ACORDAO
Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursal da Se¢éo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, acolher
parcialmente os embargos, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os Juizes Federais Raquel Domingues do Amaral e Jean Marcos
Ferreira
Campo Grande-MS 23/07/2020

DECISAO TR -16

0002421-08.2013.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012587
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:RUTH FREIRE (MS005456 - NEIDE GOMES DE MORAES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio regional interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Mato
Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, a Unido que “Em face da divergéncia entre decisdes de Turmas Recursais da mesma Regido, especificamente no tocante ao reconhecimento da paridade
remuneratoria para aposentadoria concedida apés a EC 41/2003, vem a Unido oferecer PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL
para a Turma Regional de Uniformiza¢éo de Jurisprudéncia, com fulcro no artigo 14, §1°, da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001.”. (Destaquei)

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal, nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformiza¢do de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagao da lei.

§ 1°O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por
Turma de Uniformizagdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n® 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag&o):

Art. 12. O pedido de uniformizag3o de interpretagio de lei federal endere¢ado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da leifederal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizag3o.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao divergente a justificar
aatuacdo da TNU coma finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas
essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. S@o Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatéria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UN IFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO
PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei (Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA
SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A petigdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com cdpia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questio de Ordemn.°3 da TNU),
exigindo-se, para demonstragdo do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparag@o entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma,
com reprodugdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”
Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicago do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de
hipétese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual “¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata compreensio da
controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acordaos paradigmas ou indicag@o do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo inico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP,
Rel Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragdo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do
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STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas
decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicag@o de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certiddo, cpia autenticada ou citagdo de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acérddo hostilizado" (R Esp 644274, R elator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragéo da divergéncia alegada, a apresenta¢do de paradigma de Tribunal R egional Federal ou Tribunal de Justica, ou ainda outros 6rgaos
jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE RESTITUICAO DE
INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO. INTERRUPGAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco no ser possivel conhecer de
divergéncia com acordio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribui¢io para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ
FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questdo de Ordemn® 05 da TN'U assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de Justiga € suficiente para o
conhecimento do pedido de uniformizagdo, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.

Por fim, ndo merece conhecimento o pedido de uniformizagéo quando ndo houve expresso pronunciamento da Turma de origem acerca da matéria abordada no recurso, nos termos
das Questdes de Ordemn® 10,n° 35 e n° 36, todas da TN U, respectivamente transcritas:

Nio cabe o incidente de uniformiza¢éo quando a parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acorddo recorrido. (Aprovada na 8* Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagéo, do dia 22.11.2004).

O conhecimento do pedido de uniformizagéo pressupde a efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acordio impugnado (Aprovada, a
unanimidade, na 8* Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagao do dia 9.10.2013).

A interposi¢do dos embargos de declarac¢do para fins de prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria ndo tenha sido apreciada a despeito de previamente
suscitada. (A provada, por maioria, na 8" Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagio do dia 8.10.2014, vencido o Juiz Federal Boaventura Jodo Andrade).

Pois bem.

No caso em exame, observo que esses requisitos nio foram observados, ja que a questdo suscitada no incidente de uniformizagédo (paridade remuneratoria dos servidores
aposentados) ndo foi objeto de considerag@o no acérdio recorrido e, portanto, ndo possui o requisito do prequestionamento. Confira-se o pedido formulado pela Unidio em sede de
Recurso Inominado:

A Unido protocolou embargos de declaragao tendo em vista haver obscuridade — quanto ao ente condenado — e omissdo — quanto ao termo final do pagamento da gratificagao
pleiteada — na sentenga recorrida.

Todavia, ndo houve manifestagao quanto a obscuridade arguida e, em relagdo a omisséo, foi negado provimento aos embargos.

Apenas por essas razdes a Unido interpde o presente Recurso Inominado. (Destaquei)

De outro giro, 0 acérddo foi embargado nos seguintes termos:

“Ante todo o exposto, a Unido requer sejam os presentes embargos de declaragdo conhecidos e providos para o fim de serem sanadas as omissdes supra apontadas, assim como
pugna pelo enfrentamento de todas as questdes acima elucidadas, em especial, sobre possiveis ofensas aos dispositivos legais e constitucionais supra mencionados, bem como para
reconhecer a falta de interesse de agir da parte autora, considerado que no
periodo deferido em sentenga a parte autora NA O estava aposentada.

Além disso, ¢ incabivel a pretensio de percepgdo de diferengas de gratificagdo em periodo posterior a conclusio do 1° ciclo de avaliagdo da gratificagdo pretendida — GDPST
(06.07.2011 — Portaria MS 721/2011), ainda que sob o fundamento de irredutibilidade de vencimentos — Tema 983 do E. STF”.

(Destaquei)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Pelo exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n° 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio manejado pela parte ré.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdio proferido por Turma
Recursal da Secdo Judicidria de Mato Grosso do Sul. Decido. Preliminarmente, observe-se que a questio trazida no libelo recursal encontra-se pendente de
julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade com o art. 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o art. 14, I1,do RITNU e a
Questio de Ordemn. 23/TNU, o feito deve, obrigatoriame nte, permanecer sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso
corresponde a controvérsiaaser apreciadano PUIL 60/RN (2017/0093560-6), em trimite no STJ, nos seguintes termos: “Saber se a VPNI, instituida pela Lein.
10.698/2003, no importe de R$59,87 constituiu revisiio geral anual.” Tema 132/TNU Processo PEDILEF 0512117-46.2014.4.05.8100 Decisio de afetaciio:
21/03/2016 Relator (a) Juiz Federal Gerson Luiz Rocha Julgado em 16/06/2016 A cérdios publicados em 22/06/2016 e 23/09/2016 Tréinsito em julgado 18/08/2017
(conforme certificado pelo STJ) com decis o para baixar pe¢as a origem para aguardar julgamento do PUIL 60/RN Pelo exposto, DETERMINO O
SOBRESTAMENTO dos presentes autos até o julgamento em definitivo da controvérsia. Viabilize-se.

0003790-66.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012608
RECORRENTE:BENEDITO REINALDO DA SILVA CORREA (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES

0003695-36.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012609
RECORRENTE:NILZA DA COSTA MENDES SILVA (MS018270 - JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES

0006531-79.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012607
RECORRENTE:ZILMAALVES DE ALMEIDA (MS018270 - JOSE NICODEMOS DEARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

FIM.

0002626-66.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012584
RECORRENTE:AMADA ESTELA GAONA (MS018270- JOSE NICODEMOS DE ARAUJO JUNIOR)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
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Sustenta, em sintese, o recorrente que “qualquer gratificagdo que tenha natureza geral, por forg¢a dos dispositivos constitucionais, deve ser paga em igualdade de condigdes aos
servidores inativos. A excegdo a regra, pode ser encontrada nas situagdes em que a vantagem ou o beneficio é pago individualmente, em razio da produtividade, especificidade da
fungéo, dentre outras coisas. Nessa situa¢do, o beneficio ou vantagem é pago em razio do trabalho realizado ou pro labore faciendo.”.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2° da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipéteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal, nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformiza¢do de interpreta¢do de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por
Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n® 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag&o):

Atrt. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal endere¢ado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a deciséo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao divergente a justificar
aatuagdo da TNU coma finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas
essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, semretirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatodrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DEIMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo
interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. CRITERIO
PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei(Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA
SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

A respeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A petigdo do incidente sera obrigatoriamente instruida com cdpia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questio de Ordemn.3 da TNU),
exigindo-se, para demonstragdo do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagao entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no paradigma,
com reprodugio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questdo de direito.”
Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagio fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstragdo da similitude fatico-juridica limita-se a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, sem indicagdo do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-se de
hipdtese, por extensdo, da Sumula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢@o ndo permitir a exata compreensio da
controvérsia" (STJ, REsp 1373789/P B, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acordaos paradigmas ou indicaga@o do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 / SP,
Rel Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragéo da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) 0 acérdao paradigma, de tribunal diverso (Stimulas 13, do STJ e 369, do
STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas
decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagio de ementas (...); d) a discrepancia deve ser comprovada por certidéio, copia autenticada ou citagdo de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e
carentes de similitude fatica com o acordéo hostilizado" (REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrago da divergéncia alegada, a apresentag@o de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica, ou ainda outros 6rgdos
jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein® 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE RESTITUICAO DE
INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE

ISENCAO.INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de
divergéncia com acordio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein®

10.259/2001), esta Turma possui atribui¢do para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ
FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que diz respeito a paradigma do STJ, observo que a Questio de Ordemn®05 da TNU assim estabelece: “Um precedente do Superior Tribunal de Justica ¢ suficiente para o
conhecimento do pedido de uniformizagao, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.

Por fim, ndo merece conhecimento o pedido de uniformizagéo quando ndo houve expresso pronunciamento da Turma de origem acerca da matéria abordada no recurso, nos termos
das Questdes de Ordemn® 10, n° 35 e n° 36, todas da TN U, respectivamente transcritas:

Nio cabe o incidente de uniformizagdo quando a parte que o deduz apresenta tese juridica inovadora, ndo ventilada nas fases anteriores do processo e sobre a qualndo se pronunciou
expressamente a Turma Recursal no acérddo recorrido. (Aprovada na 8" Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagio, do dia 22.11.2004).

O conhecimento do pedido de uniformiza¢do pressupde a efetiva apreciagdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérdio impugnado (Aprovada, a
unanimidade, na 8" Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagao do dia 9.10.2013).

A interposi¢do dos embargos de declara¢do para fins de prequestionamento faz-se necessaria somente quando a matéria nao tenha sido apreciada a despeito de previamente
suscitada. (A provada, por maioria, na 8" Sessdo Ordinaria da Turma Nacional de Uniformizagao do dia 8.10.2014, vencido o Juiz Federal Boaventura Jodo Andrade).

Pois bem.

No caso em exame, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acordéo impugnado, tendo em vista que Colegiado decidiu, mantendo a sentenga em todos os
seus termos, que a parte autora, pensionista, ndo faz jus ao recebimento da gratificagdo em comento por expressa vedagdo da lein® 11.171/2005, em razio do cargo ocupado pelo
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instituidor da pensdo.

Por sua vez, oacordio da TNU trata da possibilidade de extensdo aos inativos da gratificagdo recebida pelos servidores da ativa até que sejam processadas as avaliagdes de
desempenho.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.
Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n° 586/2019 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio manejado pela parte autora.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0004437-95.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012588
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:NELSON DE FREITAS RIBEIRO (MS005141 - JOSE CARLOS DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do
Sul.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinrio, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Por seu turno, dispde o artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Art. 1.030. Recebida a petigdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo
conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral ou a recurso extraordinario
interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussdo geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de
Justiga, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

II — encaminhar o processo ao 6rgéo julgador para realizagdo do juizo de retratacdo, se 0 acérdio recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justiga exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos;

11T — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda no decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se
trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

I'V — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V — realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justiga, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussao geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retratag@o.

§1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e ITI cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.

No recurso extraordinario, com fundamento no art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, o juizo a quo de admissibilidade deve verificar a presenga dos pressupostos recursais
gerais e especificos, a saber: (a) gerais — legitimidade, interesse, recorribilidade da decis@o, tempestividade, adequagio; (b) especificos — prequestionamento, repercussdo geral.

O prequestionamento da matéria constitucional é requisito indispensavel a admisso do recurso extraordinrio. As Stmulas 282 ¢ 356 do STF dispdem, respectivamente, verbis: ‘E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando nio ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada’ e ‘O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos
embargos declaratdrios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento’.

Nos termos do artigo 1.035, §2°,do CP C, é 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussao geral para aprecia¢do exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal. A pertinéncia
das alegagdes foge a competéncia deste Juizo preliminar de admissibilidade, pois é de apreciagéo exclusiva da Suprema Corte.

Nio obstante, o Supremo Tribunal Federal fixou entendimento no sentido da exigéncia da demonstragéo formal e fundamentada das questdes constitucionais controvertidas, o que
ndo se confunde com meras invocagdes desacompanhadas de solidos fundamentos no sentido de que o tema controvertido € portador de ampla repercussio e de suma importancia
para o cenario econdmico, politico, social ou juridico, ou que ndo interessa tnica e simplesmente as partes envolvidas na lide, muito menos ainda divagagdes de que a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal é incontroversa no tocante a causa debatida, entre outras de igual patamar argumentativo (ARE 691.595-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe de 25/2/2013; ARE 696.347-A gR-segundo, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, DJe de 14/2/2013; ARE 696.263-AgR,
Rel Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe de 19/2/2013; AT 717.821-AgR, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, Segunda Turma, DJe de 13/8/2012.).

De outro giro, se a resolugdo da controvérsia demanda a analise aprofundada do conjunto fatico-probatdrio dos autos, atraia incidéncia da Stimula 279 do STF, que dispde: ‘Para
simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario’. Precedente: AT 854.029-AgR, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJe de 03/05/2012.

Pois bem.

Os dispositivos constitucionais suscitados no apelo extremo néo foram objeto de considerag@o no acérdao recorrido e, portanto, ndo possuem o requisito do prequestionamento, a
despeito da oposicao de embargos de declaragdo, uma vez que a discussao nao foi trazida no recurso inominado. Confira-se trecho do acérddo em embargos:

Cabe registrar que a embargante ndo trouxe em seu recurso inominado impugnagao ao capitulo da sentenga que tratou da irredutibilidade de vencimentos.

Logo, ndo havendo a devolugao da matéria a Turma Recursal e se tratando de questdo ndo cognoscivel de oficio, este colegiado ficou impedido de enfrenta-la.

Por conseguinte e por 6bvio, descabe neste momento processual a embargante inovar na lide para alegar questdes que deveriam ser objeto do recurso inominado interposto, em razio
da preclusdo operada.

Incide, no caso, a Stmula 282/STF: ‘E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada’.

Pelo exposto, nos termos do artigo 7°, inciso I X, alinea “a”, do Res. N°3/2016/CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario manejado pela parte ré.

Viabilize-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R. Trata-se de recurso(s) excepciona(ais) interposto(s) em face de acérdao proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fio Judicidria de M ato Grosso do Sul. Decido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da
Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, me diante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ltima instincia, quando a deciso
recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. Por seu turno, dispde o artigo 1.030 do Cédigo de Processo Civil: Art. 1.030. Recebida a peti¢dio do recurso pela
secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serfio conclusos ao presidente ou
a0 vice-presidente do tribunal recorrido, que devera: I — negar seguimento: a) a recurso extraordinario que discuta questio constitucional a qual o Supremo
Tribunal Federal nio tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso extraordinario interposto contra acordio que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussfo geral; b) arecurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérdio
que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado no regime de
julgamento de recursos repetitivos; I1 — encaminhar o processo ao érgio julgador para realizacio do juizo de retrataciio, se o acérdio recorrido divergir do
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entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢a exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos
repetitivos; I11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional; IV —selecionar o recurso como representativo de controvérsia
constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036; V- realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito a0 Supremo Tribunal
Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que: a) o recurso ainda nio tenha sido submetido ao regime de repercussio geral ou de julgamento de recursos
repetitivos; b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou c) o tribunal re corrido tenha refutado o juizo de retratagfio. §1° Da decisio
de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042. §2° Da decisio proferida com fundamento
nos incisos I e ITI cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021. No recurso extraordinario, com fundamento no art. 102, I1I, “a”, da Constitui¢io da Repiiblica,
0 juizo a quo de admissibilidade deve verificar a presenca dos pressupostos recursais gerais e especificos, asaber: (a) gerais — legitimidade, interesse,
recorribilidade da decisfo, tempestividade, ade quacio; (b) especificos — pre questionamento, repercussio geral. O prequestionamento da matéria constitucional é
requisito indispensavel a admissio do recurso extraordinario. As Siumulas 282 e 356 do STF dispdem, respectivamente, verbis: ‘E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando nio ventilada, na decisio recorrida, a questio federal suscitada’ e ‘O ponto omisso da decisZo, sobre o qual niio foram opostos embargos
declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o requisito do pre questionamento’. Nos termos do artigo 1.035, §2°, do CPC, ¢ 6nus do
recorrente demonstrar a existéncia de repercussio geral para apre ciaciio exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal. A pertinéncia das alegacdes foge a
competéncia deste Juizo preliminar de admissibilidade, pois é de apreciaciio exclusiva da Suprema Corte. Nio obstante, 0 Supremo Tribunal Federal fixou
entendimento no sentido da exigéncia da demonstracio formal e fundame ntada das questdes constitucionais controvertidas, o que nio se confunde com meras
invocacdes desacompanhadas de sélidos fundamentos no sentido de que o tema controvertido é portador de ampla repercussio e de suma importancia para o
cendrio econdmico, politico, social ou juridico, ou que ndo interessa iinica e simplesmente as partes envolvidas na lide, muito menos ainda divagacdes de que a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é incontroversa no tocante a causa debatida, entre outras de igual patamar argumentativo (ARE 691.595-AgR, Rel.
Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe de 25/2/2013; ARE 696.347-AgR-segundo, Rel. Min. CARMEN LlelA, Segunda Turma, DJe de
14/2/2013; ARE 696.263-AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe de 19/2/2013; A1 717.821-AgR, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, Segunda
Turma, DJe de 13/8/2012.). De outro giro, se aresolucio da controvérsia demanda a anilise aprofundada do conjunto fitico-probatério dos autos, atrai a incidéncia
da Stiimula 279 do STF, que dispde: ‘Parasimples reexame de prova néo cabe recurso extraordinario’. Precedente: A1 854.029-AgR, Rel. Min. Luiz Fux,
Primeira Turma, DJe de 03/05/2012. Pois bem. O(s) recurso(s) nio merece(m) seguimento. Consoante se dessume da pec¢arecursal, a discussio refere-se a
validade da correciio monetaria e dos juros moratorios incidentes sobre as condenac¢des impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei
9.494/1997, com a redaciio dada pela Lei 11.960/2009. Destaque-se que, acerca da referida controvérsia, o Supremo Tribunal Federal, sob o regime da repercussio
geral (Tema 810), afastou a incidé ncia da Taxa Referencial (TR) das condenac¢des impostas contra a Fazenda Piiblica, deliberando pela nio modulacio dos efeitos
darespectiva decisdo. Confira-se a tese fixada pela Suprema Corte: I - O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacéio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que
disciplina os juros moratdrios apliciveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacio juridico-tributaria, aos
quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Piblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da
isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacdes oriundas de relacio juridica ndo-tributaria, a fixacéio dos juros moratérios segundo o indice de
remunera¢io da caderneta de poupanca é constitucional, permanecendo higido, nesta extensio, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacdo dada pela
Lein®11.960/09; 11 - O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que dis ciplina a atualizacfio mone tiria das condenacdes
impostas a Fazenda Piblica segundo a remuneraco oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restricio desproporcional ao direito de
propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualificacomo medida adequada a capturar a variaco de precos da economia, sendo inidénea a promover
os fins a que se destina. No caso concreto, nota-se perfeita sintonia entre o acérdio recorrido e areferida tese, no que tange aos critérios de correcio monetaria e
juros moratorios incidentes sobre os valores devidos pela fazenda piblica, eis que a determinaciio de aplicagio do manual de calculos da Justica Federal, nos
termos da Res. CFJ n. 267/13, encontra-se ajustada ao que fixado pelo C. STF no citado leading case, notadamente os itens 4.2.1.1 e 4.2.2 do referido M anual.
Diante do exposto, com fulcro no art. 1.036, I, do CPC, c/c art. 14, I11, “a”, da Resolugfio n° 586/2019 CJF3R, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s)
excepcional(is) mane jado(s), nos termos da fundamentagfo. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Viabilize-se.

0001104-33.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012632

RECORRENTE:JOSE CIRILO DA SILVA (MS016213 - FELIPE DE MORAES GONCALVES MENDES,MS015551 - THIAGO MORAES MARSIGLIA,
MS003415-ISMAEL GONCALVES MENDES)

RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

0006163-70.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012629
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ROZ MARIA DA SILVA (MS018270- JOSE NICODEMOS DEARAUJO JUNIOR)

0003024-13.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012631
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARCELO CHAVES (MS004625- NEDSON BUENO BARBOSA)

0005658-16.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012630
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:FRANCISCO DE PAULA E SILVA (MS014233A - CLAUDIA FREIBERG)

FIM.

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte autora intimada da juntada de documento(s) pelo réu nos autos em epigrafe.

0003170-49.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004253SOLANGE VILHAGRA MERELES (MS012500 - RENATA
DALAVIAMALHADO)

0004833-67.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004252
RECORRENTE:REGINA FATIMA BARBOZA CHAVES (MS010909 - CYNTHIA RENATA SOUTO VILELA,MS013328 - PAULO BELARMINO DE
PAULA JUNIOR)

FIM.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N° 2020/9201000490 ;
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ACORDAO -6

0000519-32.2018.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9201012500
RECORRENTE:SONIA MARIA DE ALMEIDA (MS015335 - TAMARA HATSUMI PEREIRA FUJII)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

II1-ACORDAO

Relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as pessoas indicadas, decide a 1* Turma Recursalda Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Participaram do julgamento, além do subscritor deste, os juizes federais Jean Marcos Ferreira ¢ Ronaldo José da Silva.
Campo Grande (MS), 23 de jutho de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIALFEDERAL CiVELSAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/6301000281

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0027972-34.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159799
AUTOR:MARIA HELENA MUROFUSHI (SP 100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito do pedido na forma do artigo 487, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil,e RECONHECO A DECADENCIA do direito invocado pela parte
autora.

Sem condenagdo em custas e em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigac¢io de fazer e considerando o
deposito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11, do novo Cédigo de Processo Civil. Friso
ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervencio judicial (arts. 40,
§1° e 50, caput, ambos da Resolugiio n° 458/2017, do E. Conselho da Justica Federal). Apos o trinsito em julgado, observadas as formalidades legais, re me tam-se
os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044918-18.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160188
AUTOR: SIMONE SILVEIRA SOARES (SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038653-97.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160228
AUTOR:GILVAN CICERO DA SILVA (SP344263 - JULIO CESAR DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035537-83.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160248
AUTOR:ISMENIA DIAS DAROCHA PEREIRA (SP088829 - MARIA APARECIDA FERREIRA LOVATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032028-47.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160269
AUTOR:ELIENE MARIA DA SILVA (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042304-40.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160202

AUTOR:JOSE SILVIO VIEIRA DOS SANTOS (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO, SP299855 -
DAVIFERNANDO CABALIN)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028503-57.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160281
AUTOR:MARINEIDE OLIVEIRA PIRES (SP420465 - ALZIRA SANTOS TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0041394-13.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160207
AUTOR:SUELI TEIXEIRA BASTOS SILVA (SP187766 - FLAVIO PERANEZZA QUINTINO, SP408992 - CAROLINE SANTANA REIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047338-93.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160176
AUTOR:LUIZ RAFAEL VILELLA SILVA (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0020151-86.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160316

AUTOR:SANDRAAZZI DEALMEIDA CAMARGO (SP290383 - LUPERCIO PEREZ JUNIOR) HELIO FERRAZ DEALMEIDA CAMARGO JUNIOR -
FALECIDO (SP290383 - LUPERCIO PEREZ JUNIOR) FELIPEAZZI DE ALMEIDA CAMARGO (SP290383 - LUPERCIO PEREZ JUNIOR) FERNANDA
AZZ1 DEALMEIDA CAMARGO (SP290383 - LUPERCIO PEREZ JUNIOR) JULIANAAZZI DE ALMEIDA CAMARGO LIVRERI (SP290383 -
LUPERCIO PEREZ JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054497-24.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160157
AUTOR:EDVALDO LEDES DE SOUZA (SP390538 - COSME DOS REIS BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049205-24.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160165
AUTOR:RAFAEL CAMACHO (SP260946 - CLAUDIA CONCEICAO DEARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008081-71.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160345

AUTOR:DANIEL FERREIRA DA COSTA - FALECIDO (SP145441 - PAULO CESAR FERREIRA DA SILVA) YASMIN GRATAO DA COSTA (SP 145441 -
PAULO CESAR FERREIRA DA SILVA) KARINA APARECIDA GRATAO DA COSTA (SP 145441 - PAULO CESAR FERREIRA DA SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0033802-83.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160257

AUTOR:KARINA DE JESUS ALMEIDA (SP337055 - APARECIDA FRANCISCA DE OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0038867-88.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160226
AUTOR:EMANUEL LUIZ OLIVEIRA (SP198332 - CLAUDIA CENCIARELI LUPION)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015628-55.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160332
AUTOR:OZENIRA VIEIRA (SP290491 - EURICO MANOEL DA SILVA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019802-10.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160319
AUTOR:JOSE JORGE DOS SANTOS (SP194922 - ANA DALVA DA CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034032-57.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160256
AUTOR:ANTONIO FAUSTO SOARES DE SANTANA (SP330327- MONIKY MONTEIRO DEANDRADE, SP283597 - RICARDO MAIORGA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019264-63.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160321

AUTOR:ADALTO DOS SANTOS (SP202224 - ALEXANDRE FERREIRALOUZADA, SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR, SP338866 -
FELIPE GUILHERME SANTOS SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023346-40.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160307
AUTOR:GILBERTO ALVES RODRIGUES (SP294492 - CHRYSTIAN BREUS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011153-56.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160340
AUTOR:JOSE JULIO LIMA (SP184154- MARCIA APARECIDA BUDIM, SP195814 - MARCOS ROBERTO GIANELO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036428-07.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160241
AUTOR:JOSE MARCOS DE JESUS VIANA (SP254710-IVETE QUEIROZ DIDI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041972-73.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160203
AUTOR:JOSE MARCOS SAMPAIO (SP281798 - FABIO DA SILVA GALVAO VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011403-80.2005.4.03.6301 - I VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160339

AUTOR:HILDEBERTO AGOSTINHO LEITE(FALECIDO) (SP215214- ROMEU MACEDO CRUZ JUNIOR) ANTONTA LEITE (SP348730- SILVIA
HELOISA DIAS RICHTER)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 154028 - MARIO DI CROCE (MATR. SIAPE N° 1.312.057))

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenacio, DECLARO EXTINTA A
EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil. Apés o trinsito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos
ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0060509-25.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159273
AUTOR:HELIO DOS SANTOS SILVA (SP279061 - VALDINETE FELIX DO NASCIMENTO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP206673 - EDISON BALDI JUNIOR)

0026353-40.2018.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301157976
AUTOR:THAMIRES APARECIDA MACIEL (SP324745 - JAMES RICARDO MAZETTI, SP327936 - ADEMIR JOSE DE SOUZA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (RS065244 - DIEGO MARTIGNONI)

5008349-85.2018.4.03.6100 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159269

AUTOR:WELLINGTON RIBEIRO DE ALMEIDA (SP094787 - ELCIO AILTON REBELLO, SP215785 - GRASIELAANTONANGELO SOARES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) OMNI S/A - CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO (SP138190- EDUARDO PENA DE MOURA FRANCA)

0009211-86.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159274
AUTOR:EXPEDITO GUILHERME DA SILVA (SP172183 - EXPEDITO GUILHERME DA SILVA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0048390-61.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301157782
AUTOR:JOSEFA LINDINALVA DA SILVA SANTOS (SP297620 - JULIANA GARCIA VALEZI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0059878-47.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159283
AUTOR: GILVAN DE MORAES RIBEIRO (SP321764 - JORGE PEREIRA DE JESUS, BA321764 - JORGE PEREIRA DE JESUS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0016576-31.2018.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301156638

AUTOR:MARINA LIMA DA SILVA (SP406992 - RENAN PONTES)

REU:EDITORA CARAS SA (SP158817- RODRIGO GONZALEZ) CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Relatdrio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovago do cumprimento integral da condenagio, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do Novo Cédigo de Processo
Civil.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigacéio de fazer e considerando o
deposito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do novo Codigo de Processo Civil. Friso
ser desnecessario aguardar a comprovacéio do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, inde pendem de intervengcio judicial (arts. 40,
§1° e 50, caput, ambos da Resolugfio n° 458/2017, do E. Conselho da Justi¢a Federal). Apos o trinsito em julgado, observadas as formalidades legais, re metam-se
os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0030202-83.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160276
AUTOR:RAQUEL DRUCIAK BRITO DAFONSECA (SP199910- ELY CRISTINAALVES DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0012953-22.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160338

AUTOR:DEBORA SILVANA JARDIM LIMA (SP358795 - NATALI VERONICA TRENTIM ARAUJO, SP 196607 - ANA CAROLINA CALMON RIBEIRO)
REU:MARIANA MARQUES SILVEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS
ALENCAR)

0047485-22.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160175
AUTOR:JOAO SANTOS DA SILVA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040057-86.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160218
AUTOR:FLAVIO ARAUJO DA SILVA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038089-21.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160234
AUTOR:MARIA DA CONCEICAO JESUS DE SOUZA (SP253905-JOY CE GABRIELA CARLESSO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049884-24.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160164
AUTOR:NEWMAN SCHUTZE (SP416870 - MIRIAM FASSONTALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001976-68.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160354
AUTOR:PEDRO LUIZ RODRIGUES (SP320802 - DAMIAO MACIEL RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005076-65.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160348
AUTOR:ANTONIA DA SILVAANDRADE (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034578-15.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160253
AUTOR:AILTON SOUZA DE CARVALHO (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DEALMEIDA, SP278998 - RAQUEL SOL GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014715-73.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160334
AUTOR:ELIENE PEREIRA SANTOS (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA, SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037277-76.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160237
AUTOR:ALBERENICE MARIA SILVA DE SOUZA (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044995-61.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160187
AUTOR:PAULO ALVES DE ARAUJO (SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032826-08.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160265
AUTOR:CINTHIA APARECIDA DA SILVA (SP403207 - MARLENE ALVES VIANA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045243-90.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160186
AUTOR:JOSE DE JESUS SANTOS JUNIOR (SP104773 - ELISETE APARECIDA PRADO SANCHES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032270-06.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160268
AUTOR:JOSE CARLOS GONCALVES SILVA (SP257331 - CRISTIANO CESAR BEZERRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0032427-76.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160266
AUTOR:ENZO YEXU FENG (SP291960 - FABIO HENRIQUE PEREIRA DEARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026151-29.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160288
AUTOR: VALMA SILVA DE QUEIROZ (SP171399 - NEUSA ANTONIA ALVES BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024409-66.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160300
AUTOR:FLAVIA DE CAMPOS (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033681-84.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160259
AUTOR:AMAURI BERNARDES (SP154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023835-43.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160305
AUTOR:DEOLINDA COELHO BENTO (SP283605 - SHEILA REGINA DE MORAES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048326-17.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160169

AUTOR:ELENI VICENTE DE SOUSA (SP 124279 - FRANCISCO DOS SANTOS BARBOSA, SP438690 - YARA FILGUEIRAS BARBOSAALMEIDA )

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035521-32.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160249
AUTOR:ROBERTO FELIPE DA CUNHA (SP372820 - CLAUDIA CRISTINA RITADE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047918-94.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160172
AUTOR:MARIADOS SANTOS DANTAS RIBEIRO (SP220758 - PAULO MAGALHAES FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019014-69.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160324
AUTOR:ELIANA FERREIRA (SP 185488 - JEAN FATIMA CHAGAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039597-02.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160222
AUTOR:MARGARIDA GUIMARAES DA SILVA (SP235717 - MICHELE NOGUEIRA MORALIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046387-36.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160177
AUTOR:FERNANDO FRANCISCO DOS SANTOS (SP208218 - EMERSON VIEIRA DA ROCHA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849- PAULO EDUARDO ACERBI)

0038753-52.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160227
AUTOR:MARINHO ANTUNES LUZ (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000092-04.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160356
AUTOR:MARIA DO SOCORRO DE QUEIROS (SP415851 - EDILENE MUNIZ DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049078-86.2019.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160166
AUTOR:MARCELO GONCALVES DEAZEVEDO (SP108141 - MARINA DA SILVA MAIAARAUJO, SP307610- ALECIO MAIAARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0052693-94.2013.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160159
AUTOR:ROSA MARLENE SANTA LUCIA ROCHA (SP 099858 - WILSON MIGUEL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033777-46.2012.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160258
AUTOR:EDSON CARLOS JUVENCIO (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0033604-75.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160260
AUTOR:AMAURI TRAJANO DINIZ (SP310687 - FRANCIVANIAALVES DE SANTANA PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033078-11.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160262
AUTOR:RODRIGO SOUSAARAUJO (SP281798 - FABIO DA SILVA GALVAO VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036901-90.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160240
AUTOR:MARILI FREIRE DA SILVA (SP314398 - NATALIA SILVA DE CARVALHO MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025581-43.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160292
AUTOR:ALBERTINA GONCALVES COSTA (SP227619 - EDIVALDO BRAMBILLA DE AGUIAR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023213-61.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160308
AUTOR:JOSE LUIZ CARNEIRO (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTIJUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048347-27.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160168
AUTOR:AMELIA CESAR DE BRITO (SP326986 - DENISE MARTINS DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038241-40.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160233
AUTOR:ANTONIO PEDRO SIMOES (SP392225- BARBARA THAIS SOUZA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0039002-03.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160225
AUTOR:MARCIAMAZETI DE CARVALHO (SP312084 - SHIRLEY APARECIDA TUDDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0111042-08.2004.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160140
AUTOR:OLEGARIO BENEDITO DE OLIVEIRA (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA, SP360919 - CLAUDIA MARIA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031504-50.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160271
AUTOR:NELSON LUIS FELIX DA CRUZ (SP274801 - MUNIZ LEOCOVITE DA SILVA, SP287620 - MOACYR DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048226-62.2019.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160170
AUTOR:ROSALINO SOUSA OLIVEIRA (SP158049 - ADRIANA SATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014425-92.2018.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160335

AUTOR:PAULO ANTONIO MENDES (SP202224 - ALEXANDRE FERREIRALOUZADA, SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR,
SP338866 - FELIPE GUILHERME SANTOS SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054658-34.2018.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160156

AUTOR:DENISE FERNANDES (SP385615 - VIRNA REBOUCAS CRUZ, SP378351 - TAINA GOIS, SP381309 - ERICA BARBOSA COUTINHO FREIRE
DE SOUZA)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0039692-32.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160221
AUTOR:INGRID DA SILVA SANTANA (SP390928 - LOURENCO GRIECO NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019867-39.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160318
AUTOR:CARLOS ANTONIO SILVEIRA DUQUE (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044192-44.2019.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160192

AUTOR:VALDENICE FERREIRA LIBANIO (SP403291 - ALAN BARRETO ROLON, SP240079 - SUZANA BARRETO DE MIRANDA, SP399458 - CAIO
HENRIQUE MUNIZ COUTINHO SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047691-36.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160174
AUTOR:MARIA DE LURDES BILENA RITZ BEZERRA (SP 171288 - GERALDO CARDOSO DA SILVA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040593-97.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160213
AUTOR:HERIVELTO PERES FONSECA (SP158049 - ADRIANA SATO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065674-48.2019.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160143
AUTOR:MARCIA BATISTA DA SILVA (SP269775 - ADRIANA FERRATIOLO BATISTA DE ALMEIDA, SP278998 - RAQUEL SOL GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0041151-69.2019.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160210
AUTOR:ANTHONY PORFIRIO DA SILVA (SP274596 - EDYNALDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065638-06.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160144
AUTOR:MANOEL LUIZ DA SILVA (SP 123947 - ERIVANE JOSE DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065094-38.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160145
AUTOR:MARIA GOMES DE ALMEIDA (SP179417- MARIA DA PENHA SOARES PALANDI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024783-82.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160297
AUTOR:PATRICIA CRISTINA DE SOUZA (SP280847 - VITOR SILVA KUPPER)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0040974-81.2014.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160211

AUTOR:JOAO PEDRO DA SILVA (SP239851 - DANIELA PAES SAMPAULO) CLAUDIA LUCAS DA SILVA (SP239851 - DANIELA PAES SAMPAULO)
EDUARDO LUCAS DA SILVA (SP239851 - DANIELA PAES SAMPAULO) GERUSA LUCAS DA SILVA (SP239851 - DANIELA PAES SAMPAULO)
ANDERSON LUCAS DA SILVA (SP239851 - DANIELA PAES SAMPAULO) ROGERIO LUCAS DA SILVA (SP239851 - DANIELA PAES SAMPAULO)
ISABELLUCAS DA SILVA - FALECIDA (SP239851 - DANIELA PAES SAMPAULO) SANDRA LUCAS DA SILVA (SP239851 - DANIELA PAES
SAMPAULO)ROGERIO LUCAS DA SILVA (SP222666 - TATIANA ALVES) EDUARDO LUCAS DA SILVA (SP222666 - TATIANA ALVES) ISABEL
LUCAS DA SILVA - FALECIDA (SP222666 - TATIANA ALVES) ANDERSON LUCAS DA SILVA (SP222666 - TATIANA ALVES) SANDRALUCAS DA
SILVA (SP222666 - TATTANA ALVES) GERUSA LUCAS DA SILVA (SP222666 - TATTANA ALVES) JOAO PEDRO DA SILVA (SP222666 - TATTANA
ALVES) CLAUDIA LUCAS DA SILVA (SP222666 - TATIANA ALVES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028970-70.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160279
AUTOR:JOSE CARLOS VENTRE (SP344994 - GRAZIELA CUGLIANDRO DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0022895-78.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160310
AUTOR:MAICON PERILLO VASQUES (SP340242 - ANDERSON DOS SANTOS CRUZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045571-20.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160184
AUTOR:VALDIR FERNANDES DA CONCEICAO (SP222168 - LILIAN VANESSA BETINE JANINT)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0026519-72.2018.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160287
AUTOR:MARTA LUCIA BOTTURA (SP230081 - FLAVIO AUGUSTO ELACKEL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002482-44.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160353
AUTOR:JOSE MILTON RIBEIRO DANTAS (SP354370 - LISIANE ERNST)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017257-64.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160330
AUTOR:DAMIANA DE SOUZA SANTOS (SP208021 - ROBSON MARQUES ALVES, SP237324- FELIPE HELENO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027017-37.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160285
AUTOR:EDINALVA SANTANA CARDOSO (SP430002 - ALEF DOS SANTOS SANTANA )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038630-54.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160231
AUTOR:MARIA DOS SANTOS (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003405-07.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160352
AUTOR:MARGARIDA MARIA SIQUEIRA (SP287960 - CLAUDIO GILBERTO SAQUELLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045948-88.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160182
AUTOR:JORGE LUIZ MARQUES (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044664-45.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160189
AUTOR:MARIA ELISANGELA MOREIRA SILVA (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024828-86.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160296
AUTOR:IVONETE XAVIER DA SILVA (SP188941 - EDSON MITSUO SAITO, SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024048-54.2016.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160304

AUTOR:SERGIO APARECIDO CORDEIRO (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS,SP420115- GABRIELLA MORAIS IBARRA, SP384418 -
GISELE ALINE MONTEIRO DA COSTA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042470-72.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160201
AUTOR: VILMA LEMES DE SOUZA (SP310687 - FRANCIVANTAALVES DE SANTANA PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0051826-28.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160160
AUTOR:ROSIANE DA SILVA OLIVEIRA (SP242054 - RODRIGO CORREANASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0028610-04.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160280
AUTOR:MARIA DE LOURDES GERVASIO DE SOUZA (SP351922 - LETICIABOVI DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0038288-43.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160232
AUTOR:MARCIA SOARES PINTO (SP211944- MARCELO SILVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037555-77.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160236
AUTOR:ANTONIO CARLOS MINGONT (SP224860 - DAMIELA ELIZA VEIGA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061391-79.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160153
AUTOR:ANTONIO PINTO (SP178154- DEBORANESTLEHNER BONANNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0041641-96.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160204
AUTOR:PIETRA SIQUEIRA RIBEIRO (SP399168 - FERNANDO FRANCO DE GODOY)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0019138-76.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160322
AUTOR:VALDECINEVES DIAS (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP298159 - MAURICIO FERNANDES CACAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008419-69.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160344
AUTOR:MARLI SANCHES (SP400582 - TANTA REGINA GENARO FERREIRA, SP202255 - FLAVIO HAMILTON FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026623-69.2015.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160286
AUTOR:SONIA APARECIDA BONINI (SP051050 - SERGIO VASCONCELLOS SILOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0013885-10.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160337
AUTOR:THAIS BRESCHIGLIARO DE SOUZA (SP416054 - JACQUELINE BEZERRA JUSTINO TEODORO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0021217-28.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160314
AUTOR:EZEQUIELFERNANDES DE OLIVEIRA (SP264944 - JOSTANE XAVIER VIEIRA ROCHA, SP265955-ADRIANA DE ALMEIDA NOVAES
SOUZA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0005968-37.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160347
AUTOR:ELIANE ASSUNCAO DE SIQUEIRA (SP381467- ANDREZA DE OLIVEIRA LINS, SP206356 - MARCELA BITTENCOURT)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025882-87.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160289
AUTOR:SIMONE RODRIGUES ALVES (SP330327 - MONIKY MONTEIRO DE ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027582-98.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160283
AUTOR:HELENA TEODORO ALMEIDA DE SOUZA (SP071334 - ERICSON CRIVELLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018842-88.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160326
AUTOR:ANTONIAROZARIA GODOY LIMA (PR061386 - FABIOLADAROCHA LEALDE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032014-63.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160270
AUTOR:MARIA FELIXDEAZEVEDO (SP372460 - SERGIO MORENO, SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024150-08.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160302
AUTOR:LOURIVAL SALUSTIANO DA SILVA (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024105-67.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160303
AUTOR:ROBERTO PEREIRA DA SILVA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015168-68.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160333
AUTOR: VALDIR DE SOUZA LIMA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046165-34.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160178
AUTOR:MARCIA GOMES DA MOTTA (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETT)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030953-70.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160274
AUTOR:NAURISTELA FIGUEREDO (SP350380 - BRUNO FORNASARI DE ALMEIDA, SP364436 - CARLOS ALBERTO DOS SANTOS FARIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5003129-17.2019.4.03.6183 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160136

AUTOR: SUELI APARECIDA PARMEZAN DE ANDRADE (SP396559 - FLOVERSON FABIANO VARELLA PINTO, SP401957 - MARCO AURELIO
MENDES ALEIXO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024848-14.2018.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160295
AUTOR:ESTEL COELHO SANCHES (SP187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEO, SP351515 - DANIELA MIRAS SANCHES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0010630-44.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160342
AUTOR:FELISBINA DE JESUS GONCALVES (SP244434 - ELIANE GILDA FONSECA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0031257-69.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160273

AUTOR:EVELIN ZORZENON TROVAO (SP421726 - LUIZ FERNANDO DE ARAUJO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO FEDERAL (AGU) ( -
TERCIO ISSAMI TOKANO)

0022936-45.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160309
AUTOR:YAGO OLIVEIRA DE DEUS (SP342940 - ANDRE VINICIUS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043503-97.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160196
AUTOR:DEOCLECIANO JESUS DE CASTRO (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0025412-56.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160293
AUTOR:MARIA DO SOCORRO DO NASCIMENTO (SP410343 - LUCIANO BRISOTTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043088-17.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160199
AUTOR:WILSON DAVI MADEIRO (SP375887 - MURILLO GRANDE BORSATO, SP388275- ALEXANDRE MANOEL GALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045838-89.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160183
AUTOR:ROGERIO DOS SANTOS (SP342150 - ANDERSON DE SANTANA ROSA, SP254985 - ANDRE LUIZ BICALHO FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024917-46.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160294
AUTOR:ERICA VANESSA DE LIMA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036935-02.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160239
AUTOR:RAQUELALVES DOS SANTOS DO NASCIMENTO (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018582-11.2018.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160327
AUTOR:ANALUCIADOS SANTOS SOUZA (SP 122088 - VALERIA REIS ZUGAIAR, SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0030576-02.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160275
AUTOR:PEDRO JOSEALVES DE LIMA (SP166586 - MARTA SIBELE GONCALVES MARCONDES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037141-79.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160238
AUTOR:PATRICIA IGNES MENDES FANTINI (SP389148 - EDGAR OLIVEIRA RAMOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039951-27.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160219
AUTOR:MARISTELA BATISTA DA SILVA (SP 148841 - EDUARDO SOARES DE FRANCA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029563-75.2013.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160278
AUTOR:FELIPE MEMOLO PORTELA (SP316192- JOSE MARTIN LOPEZ, SP222287 - FELIPE MEMOLO PORTELA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0046005-09.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160180
AUTOR:RENILDES ANDRADE COELHO (SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020894-91.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160315
AUTOR:JOAO CARLOS DA SILVA (SP144981 - CLAUDIA PATRICIA DE LUNA SILVA )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040478-76.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160215
AUTOR:ADRIANA APARECIDA CAJUELLA (SP151699-JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035825-31.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160245
AUTOR:JOAO ANSELMO DA SILVANETO (SP327326 - CAROLINE MEIRELLES LINHARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050864-05.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160161

AUTOR:ELVIO PORTO PEREIRA (RS071787 - RODOLFO ACCADROLLINETO, RS096656 - DAN MARUANI, SP 196321 - MARIA DE FATIMA SILVA
ALFREDO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043675-39.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160195
AUTOR:PEDRO MOREIRA DOS SANTOS (SP412953 -YURI CHAGAS RODRIGUES DE MELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035752-79.2007.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160246

AUTOR:MARCO ANTONIO DA SILVA (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA) NILSA SOUZA BELLA (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA)
MEIRE CRISTINA DA SILVA (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA) MARIA APARECIDA DA SILVA (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA)
NEUZA SOUZA SILVA GUIMARAES (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA) NILTON SOUZA SILVA (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA)
NEIDE MARIA DA SILVA SILVEIRA (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA) ELENITA DOS SANTOS SILVA - FALECIDA (SP361143 - LEONICE
LEMES DA SILVA) NILSA SOUZA BELLA (SP360919 - CLAUDIA MARIA DA SILVA) MARCO ANTONIO DA SILVA (SP360919 - CLAUDIA MARIA
DA SILVA) NILTON SOUZA SILVA (SP360919 - CLAUDIA MARIA DA SILVA) MEIRE CRISTINA DA SILVA (SP360919 - CLAUDIA MARIA DA SILVA)
NEIDE MARIA DA SILVA SILVEIRA (SP360919 - CLAUDIA MARIA DA SILVA) NEUZA SOUZA SILVA GUIMARAES (SP360919 - CLAUDIA MARIA
DA SILVA) ELENITA DOS SANTOS SILVA - FALECIDA (SP360919 - CLAUDIA MARIA DA SILVA) MARIA APARECIDA DA SILVA (SP360919 -
CLAUDIA MARIA DA SILVA) ELENITA DOS SANTOS SILVA - FALECIDA (SP222493 - DANIELLE SANTIAGO FORTUNATI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039234-20.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160223
AUTOR:SONIA MARIA FERNANDES (SP231717- ANA CLAUDIA FUGIMOTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029718-68.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160277
AUTOR:FRANCISCO LOPES TEIXEIRA NETO (SP289939 - ROGERIO BORGES SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039847-35.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160220
AUTOR:MONICA TIZZANI VITOR DEARAUJO (SP381732 - RENATA SAMOURA DOS SANTOS FAGOTTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043398-23.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160197
AUTOR:FRANCISCO EDINALDO MENDES DA SILVA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035550-82.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160247
AUTOR:AIDA PEREIRA SILVA (SP243266 - MAGDA ARAUJO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035504-93.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160250
AUTOR:JOSE BRITO CAVALCANTE FILHO (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA, SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050359-14.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160162
AUTOR:JOSE APARECIDO DO NASCIMENTO (SP 189675 - RODRIGO CAMARGO FRIAS, SP090081 - NELSON PREVITALI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0017461-11.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160329

AUTOR: JOSE LUCENA DA SILVA (SP 169918 - VIVIAN DA VEIGA CICCONE, SP370883 - CRISTIANNE GABRY SE ROCHA DE OLIVEIRA
ISSIBACHI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032881-56.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160264
AUTOR:MARIA SILVANA GOMES (SP393591 - CLAUDINEY DA SILVA LEOPOLDINO, SP387568 - FELIPE ARAUJO CASALE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0022604-78.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160311
AUTOR:MARIA DE ASSIS GOMES DA SILVA (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041478-14.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160205
AUTOR:RICARDO RIOJI FUSEL DE UE (SP205478 - VERIDIANA POLO ROSOLEN NONAKA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0018875-44.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160325
AUTOR:ADRIANA DE MORAES POBLETNALIN (SP352473 - JOAQUIM OLIVEIRA JUNIOR, SP322607 - WILLIAM ZAKEVICIUS ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024340-34.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160301
AUTOR:MARLENE BONFIM BAGESTERO DOS SANTOS (SP367438 - ITALO CARDOSO ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025778-95.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160291
AUTOR:ANDERSON JOSE DO NASCIMENTO CRUZ (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040060-41.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160217
AUTOR:EUNICEALVES DE OLIVEIRA (SP413218 - FABIOLA LUCIANA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060222-28.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160155
AUTOR:JOAO PEDRO NASCIMENTO LEAL (SP285780 - PATRICIA DE BARROS RAMOS TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031440-40.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160272
AUTOR:EDIMAR SOUZA SILVA (SP373124 - ROSILENE ROSA DE JESUS TAVARES, SP342431 - PATRICIAAPARECIDA DE OLIVEIRA BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061745-07.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160151
AUTOR:JESSICAALVES DA SILVA (SP278265 - RENATO RODRIGUES DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048640-60.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160167
AUTOR:PEDRINA VALDECI DE OLIVEIRA (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021759-90.2012.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160313
AUTOR:APRIGIO PAES SILVA (SP228083 - IVONE FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063327-42.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160148 ’
AUTOR:ADRIANA APARECIDA DA SILVA SOUZA (SP420280 - GUSTAVO RODRIGUES DA SILVA, SP420959 - JOSE DOMINGOS DA SILVA NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036023-68.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160243
AUTOR:DAILA CANDIDO DA SILVA (SP218574- DANIELA MONTEZEL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018251-92.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160328

AUTOR:WELINGTON APARECIDO DA SILVA (SP375887 - MURILLO GRANDE BORSATO, SP388275- ALEXANDRE MANOEL GALVES DE
OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003660-28.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160350
AUTOR: GILBERTO ANTONIO DA SILVA (SP336231 - CLAUDIA LUCTANA DA SILVA MINEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039148-44.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160224
AUTOR:FRANCISCA SANTIAGO GOMES (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA, SP257869 - EDIVAN DA SILVA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0025816-44.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160290
AUTOR:MARCOS ANTONIO DA SILVA (SP281040 - ALEXANDRE FULACHIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0044242-70.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160191
AUTOR:DAMIANA ROSA DOS SANTOS (SP372460 - SERGIO MORENO, SP376201 - NATALIA MATIAS MORENO )
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043312-52.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160198
AUTOR:DIEGO SABINO DA SILVA (SP201565 - EDES PAULO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034388-52.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160254
AUTOR:MARGARETE BARCELOS LOPES (SP162209 - ROBSON PRUDENCIO GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0038640-89.2005.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160229
AUTOR:EUCLIDES ZONZON (SP146298 - ERAZE SUTTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0296011-27.2005.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160137
AUTOR:PAULO DEARAUJO PEREIRA (SP095240 - DARCIO AUGUSTO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)
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0064840-50.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160146

AUTOR:REBECA VASNI SOUZA DA SILVA (SP376306 - VICTOR ALEXANDRE SHIMABUKURO DE MIRANDA) RAQUEL VITORIASOUZA DA
SILVA (SP376306 - VICTOR ALEXANDRE SHIMABUKURO DE MIRANDA) REBECA VASNI SOUZA DA SILVA (SP163111 - BENEDITO ALEXANDRE

ROCHA DE MIRANDA) RAQUEL VITORIA SOUZA DA SILVA (SP163111 - BENEDITO ALEXANDRE ROCHA DE MIRANDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047822-11.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160173
AUTOR:MARILENE PESQUEIRA DE SOUZA (SP392268 - GUSTAVO BEI VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053930-90.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160158
AUTOR:SEBASTIAO MACEDO SANTOS (SP149480 - ANDREA DE LIMA MELCHIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0031360-91.2010.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159357
AUTOR:DARIA BONIFACIO HADLICH (SP257933 - MARCIA INES DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS) (SP145724 - FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO JUNIOR)

Isto posto, tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, reputo inexequivel o titulo judicial, e, por conseguinte, DECLARO EXTINTA A EXECUGAO.
Apbs o transito em julgado, e observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA. Vistos, em sentenca. Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95. Tendo em vista que 0~réu comprovou o cumprimento da
obrigacio de fazer e considerando o depdsito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1, do
Novo Coédigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos valores depositados, porque os saques, emregra,

independem de intervencdo judicial (§ 1° do art. 47 da Resoluciio 168/2011, do E. Conselho da Justica Federal) e diante do que dispée o art. 51, caput, da

Resolucio mencionada. Portanto, reconsidero eventual determinacio proferida por este Juizo em sentido contrario. Apés o trinsito em julgado, observadas as

formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018650-24.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159586
AUTOR:JOCILEI RODRIGUES RAGIOTTO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040325-43.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159570
AUTOR:ANDREA HELENA GALINDO (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042802-39.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159568
AUTOR:FERNANDO BENEDITO ANTONIO (SP169281 - JESUINAAPARECIDA CORALANDRADE LINS DEALBUQUERQUE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032308-18.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159577
AUTOR:GERALDO ZECCA FILHO (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033085-03.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159576
AUTOR:RONE RODRIGUES GONCALVES (SP297948 - HUGO MASAKI HAYAKAWA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027564-77.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159579
AUTOR:JOSE GARCIA (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020814-59.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159585
AUTOR:ESTELA MARIA COSTA LEMOS (SP278423 - THIAGO BARISON DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035105-64.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159574
AUTOR:LILIAROSA PIRAGIBE CARNEIRO (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041085-89.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159569
AUTOR:EDSON ROBERTO FRANCISQUETTI JUNIOR (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021034-57.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159584
AUTOR:SUSANA AYRES (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0043169-63.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159566
AUTOR:EVANDRO SOARES RUSSO (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039364-05.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159573
AUTOR:ROBERTO XAVIER DE SANTANA (SP240057- MARCO ANTONIO DEALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039577-11.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159572
AUTOR: VALTER FABIANO ALVES (SP259385 - CLAUDIO ROBERTO ALMEIDA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023137-37.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159583
AUTOR:SONIA MARIA GOMES (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0062178-11.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159563
AUTOR:AUGUSTO MATEUS DA SILVA (SP375793 - RENATO FERREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013082-27.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159589
AUTOR:SILVIA DE MEDEIROS NAVARRO (SP323007 - ELOIZA RODRIGUES GAY RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5004557-68.2018.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159562

AUTOR:ITALAALENQUER DE OLIVEIRA (SP 141237 - RAFAEL JONATAN MARCATTO, SP272239 - ANA CLAUDIA TOLEDO, SP 163569 - CLELIA
CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035077-67.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159575
AUTOR:SHILTON CORRETORA -ADMINISTRADORA DE SEGUROS LTDA (SP292931 - OLAVO PELLICIARI JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0048991-67.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159565
AUTOR:RENATO DE GODOY GARCIA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0026224-98.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159581
AUTOR:IZABEL CRISTINA CARDOSO FERREIRA (SP386600 - AUGUSTO SOARES FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063166-32.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159540

AUTOR:RUTE ROSADOS SANTOS SAQUETT (SP279040 - EDMILSON COUTO FORTUNATO, SP388217 - RENILDA OLIVEIRA DA SILVA
FORTUNATO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030092-36.2009.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159543

AUTOR:JOAO DOMINGOS BORGES PEREIRA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO, SP295454 - ROSILANE RONCOLETA, SP278448 - DANIELA
LAPA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044423-13.2015.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159542
AUTOR:MARIA DA CONCEICAO SILVA MOTA (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA, SP245923 - VALQUIRIA ROCHA BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026144-71.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159582

AUTOR:MARCOS AURELIO DE SOUZA (SP215824 - JOSILENE DA SILVA SANTOS LAZZARINI, SP211235- JOSE ANTONIO TARDELLI SIQUEIRA
LAZZARINI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027548-26.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159580
AUTOR:DIOGO DA SILVA COSTA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016767-42.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159587
AUTOR:SEVERINO JOSE DOS SANTOS (SP362026 - ANTONIA EDMAR VIEIRA MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039652-50.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159571
AUTOR:JAILDES DA SILVA GUEDES (SP233129 - ZENAIDE ALVES FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001905-03.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159592
AUTOR:CLEUSA MARIA DA SILVA DIAS (SP282378 - PAULO ROGERIO SCORZA POLETTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009190-13.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159590
AUTOR:RODRIGO APARECIDO PONZE CAMILO (SP094932- VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006904-96.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159591

AUTOR:IZATAS PEDRO DA SILVA - FALECIDO (SP270864 - FABIO SANTANA SOUZA) THAMIRES SANTANA DA SILVA (SP270864 - FABIO
SANTANA SOUZA) DEBORA CAROLINE SANTANA DA SILVA (SP270864 - FABIO SANTANA SOUZA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015209-50.2010.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159544
AUTOR:JOAO BOSCO DE PAIVAAMARAL (SP125436- ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN, SP195512- DANILO PEREZ GARCIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015974-06.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159588
AUTOR:MARIANA DOS SANTOS (SP435715 - ELIANE NOGUEIRA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057217-95.2017.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159564
AUTOR:RAFAEL DA SILVA MOTA (SP 102644 - SIDNEI RIBEIRO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS) (SP 145724 - FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO JUNIOR)

0042929-74.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159567
AUTOR:PRYSCILLADEVYS DOS SANTOS SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0009550-31.2008.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159278
AUTOR:ANDRE OLIVEIRA DE LIMA (SP094684 - PAULO TADEU PRATES CARVALHO, SP288739 - FLAVIO ALEXANDRE MORALIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda é apenas a reiterag@o da demanda anterior apontada no termo de prevengéo (autos n® 0002847-55.2005.4.03.6183).
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Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11, combinado com o art. 485, inciso V, ambos do Cédigo de Processo Civil.
Apos o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0017215-15.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160331
AUTOR:LEONARDO CAVALCANTE NOGUEIRA (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obriga¢do de fazer e considerando o deposito do montante objeto de RP V/Precatorio, JULGO EXTINTA A
EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso 11, do novo Cédigo de Processo Civil.

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagio do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervengéo judicial (arts. 40, §1°e 50, caput,
ambos da Resolugdo n°458/2017, do E. Conselho da Justica Federal).

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0065378-26.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159978
AUTOR:NELSON NERSESSIAN (SP 184223 - SIRLEI GUEDES LOPES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Assim, tendo em vista a manifestagdo das partes, homologo, por sentenga, para que produza efeitos legais, o acordo celebrado entre as partes, motivo pelo qual julgo extinto o
processo, com exame do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I11, alinea b do Novo Codigo de Processo Civil, aplicado de forma subsidiaria.

Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Transitada em julgado nesta data, ante a renuncia reciproca das partes quanto a interposi¢@o de recurso.

Defiro a justi¢a gratuita.

Sem custas ¢ honorarios advocaticios, nesta instancia judicial.

PR.I.

0003989-06.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159062
AUTOR:INGRID THAIS DE JESUS CORDEIRO (SP266361 - HUMBERTO ARAUJO DE PAULA FELIPE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, pelo que EXTINGO o processo, com resolugdo do mérito, com fundamento no art. 487, inciso I11, b, do Cddigo de Processo
Civil

Sem custas e honorarios.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022108-15.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301154597
AUTOR:BRUNA LAIS PEREIRA (SP339039 - EDUARDO CARVALHO DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante todo o exposto, com fulcro no artigo 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por BRUNA LAIS PEREIRA.
DEFIRO a autora a gratuidade judiciaria.

Custas e honorarios indevidos nesta instancia.

Sobrevindo o transito, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0023272-15.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301157152
AUTOR: WILLIAM DA CONCEICAO (SP287494 - GICELLE BARBOSA REBOLLO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014593-26.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159141

AUTOR:MILTON ROBERTO CORREA (SP 161955 - MARCIO PRANDO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados na

inicial.

Nao ha condenagao em custas processuais ou em honorarios de advogado no 4ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995,
combinado com o artigo 1°da Lein® 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0034425-79.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301150660

AUTOR:MARIAAPARECIDA DA SILVA OLIVEIRA

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) C&A MODAS S.A. (SP253964 -
RAPHAELLUNARDELLI BARRETO)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo ordinaria ajuizada por MARIA APARECIDA DA SILVA OLIVEIRA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF ¢e C&AMODAS LTDA.,
pleiteia a condenagao da CEF ao pagamento de indeniza¢@o por danos morais no montante de R$50.000,00.

A parte alega que é cliente da loja de C& A, possuindo o cartdo de crédito vinculado a esta loja, sendo que no dia 08/08/2018 compareceu a agéncia lotérica para pagar a fatura,
efetuando o pagamento no valor de R$968,65. A duz que o repasse ndo foi na mesma data pela lotérica e por este motivo esta recebendo ligagdes de cobranga.

Salienta que perdeu o comprovante de pagamento da fatura e ndo teve éxito na obteng@o da segunda via. Em contato com o setor juridico da C& A houve a confirmagéo de que o
pagamento somente foi realizado em 2019. Sustenta que toda essa situagao The causou grandes transtornos piorando seu quadro de depressao, estresse e ansiedade, o qual estd em
tratamento.

Coma iniciala parte autora acostou provas.

Citada a C&A Modas Ltda. apresentou contestagdo em 04/11/2019, alegando a ilegitimidade passiva pois sequer foi a responsavel pelos eventuais danos experimentados pela parte
autora em razo dos alegados pagamentos ndo computados, se de fato ocorreram prejuizos financeiros e/ou morais, tal causa devera ser atribuida a Lotérica responsavel evidente
pela detengdo do valor e posterior repasse. No mérito, alega que a cobranga foi uma decorréncia logica da existéncia de débito, ja que ndo pago nos sistemas internos desta credora,
sendo plenamente licita as cobrangas e acréscimos do saldo devedor nas faturas subsequentes. Ressalta que ndo houve sequer a negativagido do nome da parte autora, que
justificasse os danos morais, dessa forma impugna as alega¢des da autora requerendo a improcedéncia da ac@o.

Realizada audiéncia de conciliagdo restando infrutifera a tentativa de acordo (anexo 35).

A CEF citada apresentou contestagao em 06/11/2019, alegando em preliminar a ilegitimidade passiva pois compete exclusivamente ao empresario lotérico manter o seu pessoal
dimensionado de acordo com orientagao e padrdes estabelecidos pela CEF, sendo sua responsabilidade direta e exclusivamente por todos e quaisquer dnus, riscos ou custos das
atividades decorrentes da operagao da unidade lotérica. No mérito, impugna as alegacdes da parte autora, requerendo a improcedéncia da agao. (anexo 37)

Consta decisdo em 14/02/2020 determinando a intimagao da parte autora para que apresentasse o boleto referente ao valor de R $968,65, bem como o comprovante de pagamento
realizado em 08/08/2018. Ainda, que a C& A comprovasse o repasse do valor pela CEF relativo a prestag¢do indicada pela parte autora, bem como planilha com as datas e os valores
das prestacdes e as quitagdes realizadas. (anexo 44).

Em 21/02/2020 a C& A informou que apés devida verificagdo em seus registros internos, constatou que o pagamento de R$ 968,65 foi repassado no dia 08/08/2018. Contudo, o
mesmo ndo foi suficiente para a quitagdo do débito pois, ainda pendente até os dias atuais de R$1.696,74, bem como acostou as faturas do referido cartdo, as quais demonstram a
evolugdo do débito configurando a inadimpléncia da parte autora.(anexos 49/51)

A parte autora apresentou documentos em 28/02/2020 (anexo 55).

Proferida decisdo em 06/05/2020 determinando que a corré C& A para que apresentasse as faturas do cartdo referente ao periodo de 06/04/2017 a 06/10/2018, ¢ dando vista as
partes dos documentos apresentados pela C&A e pela parte autora (anexo 56).

A C&A esclareceu que ja apresentou as respectivas faturas, as quais datam da ultima movimentagao do cartdo no dia 08/08/2018 e que, apos esse periodo, o sistema ndo gerou mais
faturas, e to somente os acréscimos dos respectivos encargos de mora, frente ao débito em aberto. (anexos 61/63)

Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o breve relatorio. DECIDO.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgéo de outras provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formagdo da convic¢do deste Juizo.

Afasto a preliminar de ilegitimidade ad causam alegada pela CEF, ja que os servigos prestados pela casa lotérica referem-se a servigo publico cuja explorag@o ocorre por meio de
permisséo, estes servigos correspondem: recebimento de contas de concessionarias (dgua, luz e telefone), carnés, prestagdes, faturas e documentos de diversos convénios, os
servigos financeiros como correspondentes da C AIXA autorizados pelo Banco Central e os Pagamentos dos Beneficios da Rede de Prote¢éo Social, dentre outros, sendo a
instituicdo bancaria ¢ responsavel por qualquer problema e prejuizo decorrente da ma prestagao do servigo.

Igualmente, reconhego a legitimidade da C& A Modas Ltda., vez que somente a empresa podera realizar a baixa em seu sistema referente a quitagdo da fatura; e ndo sé isto, ainda
que tenha permanecido débitos em aberto, pela narrativa da corré percebe-se que erros quanto ao registro de débito ocorreu, ndo sendo agravada a situagio se confirmado outros
débitos, como abaixo se analisara, o que no entanto ndo afasta a apreciagio da causa de pedir empregada pela parte autora.

A abordagem de do tema danos materiais e morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigagdo legal reconhece a indenizagio diante daqueles prejuizos. A responsabilidade
civil ¢ a obrigagdo gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar com a reparagéo pecunidria a fim de repor as coisas ao status quo ante. A ssim
define o professor Carlos Alberto Bittar, in “Responsabilidade Civil, Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de lesdo, ¢ a agdo de
reparagdo de danos, por via da qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposi¢do, frente a prejuizos, de cunho pecuniario, pessoal ou moral,
decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).” Conclui-se que diante da conduta lesiva de alguém, conduta esta que representara o
fato gerador da obrigacdo civil de indenizagéo, seja por dolo ou mesmo culpa, quando entdo bastara a negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por agdo ou mesmo omissao, quando
tiver a obrigagao legal de agir, o prejudicado por esta conduta podera voltar-se em face daquele que lhe causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio de
pectinia, recomponha a situag@o ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigacdo, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (em regra, ao menos), o resultado lesivo e o nexo causal entre a primeira e
0 ultimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano sofrido pela vitima. O dano, vale dizer, o prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele
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caso atinge-se o patriménio da pessoa, diminuindo-o, neste ultimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sdo igualmente indenizaveis como hé muito pacificado em nossa
jurisprudéncia e melhor doutrina, e como expressamente se constata da nova disposi¢ao civil, ja que o Codigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando exclusivamente
de dano moral havera ato ilicito e indenizagdo (artigos 186, 927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aquialegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto ndo causem prejuizos econémicos igualmente se mostram indenizaveis por
atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, diz respeito a valoragao intrinseca da pessoa, bem como sua proje¢do na sociedade, atingindo
sua honra, reputa¢io, manifestagdes do intelecto, causando-lhe mais que mero incémodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhagéo, tristeza etc.

Tanto quanto os danos materiais, os danos morais necessitam da indicag@o e prova dos pressupostos geradores do direito a reparagéo, vale dizer: o dano, isto €, o resultado lesivo
experimentado por aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto €, ndo autorizado pelo direito; que decorra de fato de outrem; que haja nexo causal entre o evento e a agio
deste terceiro. A ssim, mesmo ndo sendo necessaria a comprovagio do elemento objetivo, vale dizer, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais
elementos suprarreferidos, pois a responsabilidade civil encontra-se no campo das obrigagdes, requerendo, consequentemente, a comprovagéo dos elementos caracterizadores de
liame juridico entre as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizagéo da responsabilizagio civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado. Sem este ligagdo ndo ha que se
discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja por prejuizos morais. E isto porque o nexo causal ¢ o liame entre a conduta
lesiva e o resultado, a ligagdo entre estes dois elementos necessarios a obrigagao civil de reparagdo. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente lhe deu causal,
sendo por ele responsavel.

A indenizag¢do decorrente do reconhecimento da obriga¢do de indenizar devera ter como parametro a ideia de que o ressarcimento deve obedecer uma relagao de proporcionalidade,
com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo, ou elevada a cifra enriquecedora. E a0 mesmo tempo servir para confortar a
vitima pelos dissabores sofridos. Quanto a fixagdo de indenizagdo, os danos materiais nao trazem maiores problemas, posto que a indeniza¢@o devera corresponder ao valor
injustamente despendido pela parte credora, com as devidas atuacdes e corregdes. Ja versando sobre danos morais, por ndo haver correspondéncia entre o dano softido pela vitima e
a forma de recomposi¢do, uma vez que valores econdmicos ndo tém o poder de reverter a situacéo fatica, toma-se como guia a nogdo de que o ressarcimento deve obedecer uma
relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante ndo
deve ser inexpressivo, até porque nada atuaria para a ponderacdo pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente ndo deve servir como elevada a cifra
enriquecedora.

Destarte, a0 mesmo tempo a indenizagao arbitrada diante dos danos e circunstancias ora citadas, deve também servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos, mas sem que
isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o bom senso no exame dos elementos descritos diante da realidade vivenciada. A ssim, se néio versa, como nos
danos materiais, de efetivamente estabelecer o status quo ante, e sim de confortar a vitima, tais critérios ¢ que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, ¢ a responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os
elementos suprarreferidos tém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se presentes: o ato lesivo, o dano, o liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a
responsabilidade civilem que se dispensa a aferigao do elemento subjetivo, pois ndo se requer a atuagio dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua
conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, o dano e o nexo entre aquele e este, ¢ o que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras ainda, como aquelas dispostas para
peculiares relagdes juridicas, como a consumerista.

Nesta esteira, a prestagdo de servigos bancarios estabelece entre os bancos e seus clientes, e aqueles que utilizam de seus servigos, relagdo de consumo, nos termos do art. 3°, §2°,da
Lei8.078/90 (Cddigo de Defesa do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragéo, inclusive
as de natureza bancarias, financeiras, de crédito e securitarias, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista.”

Versa certa relagdo juridica de relagdo de consumo, denominada consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a caracteriza-la, nos termos dos artigos 2°,
caput, e 3°, caput, do Cédigo de Defesa do Consumidor, pois ¢ atividade fornecida no mercado de consumo mediante remuneragéo. Mas, para ndo restarem dividas, trouxe a lei
disposi¢do exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas a disciplina do CDC as bancarias e de institui¢des financeiras, conforme seu artigo 3°, §2°, supramencionado. E, ainda, mais
recentemente, a sumula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, nos seguintes termos: “O Cddigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as institui¢des financeiras.” Por
conseguinte, aplica-se a espécie o disposto no artigo 14 dessa lei, segundo o qual “‘o fornecedor de servigos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo dos
danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo dos servigos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fungdo e riscos”. Trata-se de
defeito na prestagdo do servigo, pois € vicio exdgeno, isto ¢, de qualidade que se agrega ao servigo prestado, gerando efetivo dano a integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das instituigdes financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia de sua atuagéo, ¢ de natureza objetiva,
prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa. Basta a comprovagao do ato lesivo, do dano e do nexo causal entre um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados,
em que se ressalva a desnecessidade da consideragio sobre o elemento subjetivo para a formagao da obrigacdo legal de responsabilizagdo em razio de danos causados a vitima, no
caso, consumidor.

No que dizrespeito a possibilidade de inverséo do dnus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, ¢ uma possibilidade conferida ao Juiz, posto que somente
aplicavel diante dos elementos legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis para a inversao, ndo havendo direito imediato a inversao. Terceiro, a
possibilidade de ocorréncia de inversao do 6nus da prova ¢ disciplinada em lei, CDC, artigo 6°, por conseguinte, a parte ré ja sabe de antemao que este instituto legal podera ser
aplicado quando da sentenga; até porque, nos termos da Leide Introdu¢do ao Cddigo Civil, a lei é conhecida por todos. Nos autos a parte autora ndo comprova nenhuma das
hipdteses do artigo 6°, em seu inciso VIII, do CDC para a incidéncia deste instrumento processual. Vale dizer, ndo ha verossimilhanga nas alegagdes tecidas quando em confronto
com o quadro probatorio. E igualmente ndo demonstrou a parte autora hipossuficiéncia a justificar a inversao, posto que a precisa situag@o dos autos no facilita a prova para a parte
ré e na mesma medida ou em outra ndo a dificulta para a parte autora. Ademais, a questio em sindo esta restrita a provas, nem mesmo requerendo a modificagdo dos dnus, posto que
ha provas suficientes nos autos.

No caso em tela, a parte autora pretende a condenagéo da CEF ao pagamento de indenizagao por danos morais no montante de R $50.000,00.

Analisando os autos, verifica-se que a parte autora alega que no dia 08/08/2018 compareceu a agéncia lotérica para pagar a fatura do cartdo de crédito disponibilizado pela loja de
C&A, efetuando o pagamento no valor de R$968,65, o qualnio teria sido repassado.

A C&A inicialmente, informou que nio constou o pagamento da fatura nos sistemas internos desta credora, sendo plenamente licita as cobrangas e acréscimos do saldo devedor nas
faturas subsequentes. Ressaltando que ndo houve sequer a negativagao do nome da parte autora, que justificasse os danos morais. P osteriormente, instada a apresentar as faturas e a
planilha de evolugdo do débito, em 21/02/2020 a C& A informou que apds devida verificagdo em seus registros internos, constatou que o pagamento de R$ 968,65 foi repassado no dia
08/08/2018, mas o valor foi insuficiente para a quitagéo do débito. (anexos 49/51).

Verifica-se que a parte autora comprovou o pagamento do valor de R$ 968,65, no dia 08/08/2018 consoante extrato bancario e comprovante de pagamento emitido pela Lotérica (fl.
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06— anexo 5 e fl. 02— anexo 55), contudo, o boleto da fatura cuja a data de vencimento era 16/08/2018, possuia o valor de R$2.976,73 (fl. 01 — anexo 55), dessa forma, o valor de
R $986,65 foi insuficiente para quitar o valor do boleto.

Constata-se que a parte autora requereu a condenagdo da CEF pelo nio repasse do valor a C&A, porém, verifica-se que nao houve falha na prestagéo de servigo pela instituicao
bancaria, ja que o repasse ocorreu na data do pagamento, consoante a manifestagao da corré que reconheceu o pagamento. Ocorre que o valor pago de R$ 968,65, no dia 08/08/2018,
foi insuficiente para quitar o valor ja que na fatura com vencimento 16/08/2018, possuia o valor de R$2.976,73.

Destarte, percebe-se que os telefonemas cobrando a falta de pagamento pela parte autora nao implicaram em qualquer violagdo de direitos, posto que ainda havia grande quantia em
divida atrasada. Ja quanto ao valor alegado na inicial e a conduta da CEF de ndo repasse do valor, ndo influenciou no fato de que ainda que tenha ocorrido o registro errado pela corré,
¢ a CEF tenha repassado os valores na data devido, outros montantes eram devidos.

Assim, embora a parte autora alegue toda essa situagéo agravou seu estado de saude, intensificando seu estado depressivo, tem-se que ndo ¢ possivel imputar aos réus referida
responsabilidade pois o valor pago pela autora havia sido repassado, ndo restou demonstrada conduta da parte ré a gerar danos morais indenizaveis.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as
leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados
especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a representagao por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica
Gratuita.

P.R.I.

0002964-55.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301153422
AUTOR:YARA HENDGES (RS073311 - GRAZIELA MORAES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenag¢io em custas e honorarios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se, registre-se e intimem-se.

0043340-20.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159847
AUTOR:MAURAAPARECIDA DOS SANTOS DE LUNA (SP366119- MARCELA MAGNO DE LUNA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro a gratuidade de justica.

Sem condenagdo nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia judicial

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Com o transito em julgado, dé-se baixa no
sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049510-08.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160710
AUTOR:MARIA HELENIANTUNES DE SOUZA (SP 188586 - RICARDO BATISTA DA SILVAMANO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0046882-46.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160702
AUTOR:ROGERIO DA SILVA GUIMARAES (SP233077 - SILVANA DIAS BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013358-24.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301155520
AUTOR:JOSE CIRINEU CAMILO DOS SANTOS (SP178159 - ELISANGELA DE PAULA TELES VITALE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039452-43.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160705
AUTOR:ANDRE CARETA (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ, SP339309 - THIAGO RODRIGO SANTOS DEAZEVEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0002195-47.2020.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159325
AUTOR:SONIA CLAUDETE DE LIMA MARTINS (SP285704 - KATIA BONACCI BESERRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto:

1. JULGO IMPROCEDENTE e resolvo o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
2. Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

3. Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

4. Apbs o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

5.P.R.I
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0009150-94.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301156594
AUTOR:AGNALDO NOBRE BOTELHO (SP200992 - DANIELA SILVA PIMENTEL PASSOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO DEAPOSENTADORIA.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0006139-57.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301158046
AUTOR:CASSIO ALEXANDRE MATHEUS DA SILVA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolugao de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, c/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.
Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0017514-55.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301158886
AUTOR:GERVASIO ALVES DE ANDRADE (SP426780 - WILSON DONATO MARQUES NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO O FEITO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do Cadigo de Processo Civile JULGO IMPROCEDENTES
Sem condenagdo ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/2001 c.c. o art. 55, caput, da Lein. 9.099/1995.

Defiro o pedido de gratuidade da justica. Anote-se.

Apos o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.

PR.I.C.

0019724-79.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160105

AUTOR:JOAO BATISTA DE OLIVEIRA FILHO (SP438690 - YARA FILGUEIRAS BARBOSA ALMEIDA, SP 124279 - FRANCISCO DOS SANTOS
BARBOSA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto:

1) JULGO EXTINTO O FEITO,SEM RESOLUCAO DO MERITO, quanto ao periodo de 25/06/2019 a 11/06/2020, nos termos do art. 485, V1, do Cédigo de Processo Civil
1) Nomais, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Sem condenagdo nas custas processuais e honorérios advocaticios nesta instancia judicial

Defiro o pedido de gratuidade de justiga.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0031284-52.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160395
AUTOR:IOLANDA HORACIO SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Sem condenagdo em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Fica a parte autora ciente de que, caso queira recorrer da presente sentenca, devera constituir advogado ou, se ndo tiver condigdes financeiras de contratar um, dirigir-se a
Defensoria Publica da Unido, localizada na Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP. Fago constar que o prazo para recurso ¢ de 5 (cinco) dias, em se tratando de
embargos de declaragdo, e 10 (dez) dias, em se tratando de recurso inominado.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

0003294-52.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159977
AUTOR:ROSEMEIRE SANCHES BATISTA (SP325523 - LUCLESIA DOS SANTOS MONTEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE o pedido
formulado por ROSEMEIRE SANCHES BATISTA.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  108/1122



0035076-14.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301122216
AUTOR: VALDENISI DE OLIVEIRA SOUZA COSTA (SP411869 - GABRIELA DE ALMEIDA LIMA, SP419097 - FERNANDA LOPES ALBUQUERQUE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia o restabelecimento do beneficio de aposentadoria por invalidez ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, do auxilio-doenga. Requer, ainda, a
condenagdo do IN'SS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram tempestivamente acerca do laudo pericial
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdicdo
deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria,
considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessdo do
beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagéo da competéncia do JEF.
Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na petigdo inicial, pois a rentincia em momento posterior ao
ajuizamento da ag@o caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Néo cabe renuncia sobre
parcelas vincendas para fins de fixagao da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questdo nio é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigéo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB 32/505.673.672-0, cessado
em 26/09/2019 e o ajuizamento da presente agdo em 13/08/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdencirio de auxilio-doenca exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i)
incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua manutengdo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga
incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado a0 RGPS, exceto nos casos de progressio e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (2 excegdo de

algumas hipoteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagio do
segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado no tem condi¢des de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que néo ha prognéstico de que o segurado possa
recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho
que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na
ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o
segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga
requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial,
porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente terd lugar a concessdo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag&o ao trabalhador que, ndo mais
podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identifica¢@o a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidacdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultar
sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar
Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢io, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagdo, ao segurado quando, apds consolidagdo das
lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-
acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicag@o subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢ aleatoria,
posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial

Adverte-se, no entanto, que nesta configura¢ao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera constatar o
cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagao de nova pericia, visto que o documento em questéio se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas assertivas,
ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo
expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.
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Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para
tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a
reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por leipara o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer
deles, o deferimento do pleito.

Em andlise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio, consoante
Cadastro Nacional Inscri¢do Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio aposentadoria por invalidez, NB 32/505.673.672-0, no periodo de 08/08/2005 a 26/09/2019 (fl. 02,
arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arquivo 10), bem como a data da DCB em 26/09/2019, NB-32/505.673.672-0 (arquivo 10; f1.02).

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovag@o da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foirequerida pelas partes e
deferida pelo juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica, verifica-se que a parte autora esta incapacitada total e permanentemente, para todo e qualquer tipo de atividade laboral, com data do inicio
da incapacidade em 30/08/2004, conforme laudo pericial anexado em 19/03/2020 (arquivo 47): ““(...)Tendo em vista os exames realizados e documentagao apresentada, a autora
apresenta visdo subnormal em olho esquerdo(classificagdo da OMS) por uveite posterior. Data de inicio da doenga:30/08/2004 Data de inicio da incapacidade: 30/08/2004 (...) Com
base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: A autora possui visdo subnormal em olho esquerdo, sendo incapaz total e permanente, para fungao habitual, podendo ser
reabilitado para fungdes que demandem apenas visdo monocular. Data de inicio da doenga:30/08/2004 Data de inicio da incapacidade: 30/08/2004 (...)

Emsede de esclarecimentos, o perito ratificou o laudo pericial, ressalvando a possibilidade da parte autora em ser reabilitada para outra fungo: “(...) a autora apresenta alguma perda
visual de ambos os olhos desde 2004. Como se pode observar nos laudos médicos anexados ao processo, a acuidade visual da mesma flutua ao longo do anos. a)sim, a eficiéncia visual
é de 76,25% b)sim, a acuidade visual de 20/25 ¢é tida como normal. A visdo subnormal foi apresentada apenas no olho esquerdo. c¢)por conta da perda da binocularidade que ocorre
com a perda visual encontra na autora a mesma ¢ incapaz para fungdo de costureira de forma permanente. Como dito anteriormente, a mesma pode ser reabilitada ou exercer
fungdes que ndo demandem formag@o especifica como auxiliar de limpeza, ajudante geral, portaria.(...)” (arquivo 59 — anexado em 18/05/2020).

A situagdo apresentada deve ser analisada de acordo com todo o quadro probatério, ndo se restringindo ao laudo pericial, visto que este documento serve para orientar o Juiz; mas,
como todas as demais provas dos autos, tem de ser sopesada devidamente. O perito atesta a capacidade ou incapacidade do periciando de acordo estritamente com sua especialidade
médica, cabendo ao Juiz saber e enquadrar a aferigéo pericial nos termos legais. O Juiz vaialém da definicdo médica, para definir se aquela conclusdo enquadra-se nos termos do
ordenamento juridico vigente, quanto ao risco social suportado pelo segurado para gozar de beneficio previdencirio.

No presente caso fica evidente que a parte autora tem condigdes de realizar inimeras outras atividades, posto que tem a visdo apta de uma das vistas. Incabivel a aposentadoria por
invalidez, uma vez que ndo se pode caracterizar a atividade da parte autora como de costureira como sendo sua profissdo. Pelos documentos dos autos fica patente que a parte autora
APENAS HA UM ANO, quando da concessdo do auxilio-doenga que se converteu em aposentadoria por incapacidade, ESTAVA CONTRIBUINDO na qualidade de
costureira. Sendo que antes nem ao menos contribuia para a previdéncia. E muitas das atividades anteriores ndo se deram na area em questdo. Outrossim, ainda que o fosse,
considerando a progressividade da perda da viséo, e que a parte autora voltou ao sistema apenas um ano antes de requerer o auxilio-doenga, desde aquela época a doenga ja era
preexistente em sua totalidade.

Correta a administragdo na cassac¢do da aposentadoria da parte autora, vez que nem mesmo o auxilio-doenga aparenta ter a época correta concesséo, considerando-se o historico da
qualidade de segurada da parte autora, bem como sua profissdo, composta de diversas atividades.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, devendo ser mantida a correta concluséo administrativa, de cessao do beneficio da parte autora. Encerro o processo com
aresolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente
nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013071-61.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159258
AUTOR:SIDNEI FERNANDO PENHA (SP295963 - SHIRLENE COELHO DE MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0019705-73.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160017
AUTOR:IOLANDA MARIA DE MEDEIROS (SP295496 - CLAUDIO MARTINHO VIEIRADOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO
Sem condenagdo ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/2001 c.c. o art. 55, caput, da Lein. 9.099/1995.
Defiro o pedido de gratuidade da justica. Anote-se.

Apbs o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo.
PR.I
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0044926-92.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301158879
AUTOR: VANDAAZEVEDO DA SILVA (SP232549 - SERGIO REGINALDO BALLASTRERI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto:

1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil

2- Defiro os beneficios da justica gratuita.

3- Semcustas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 C.C. oart. 55, caput da Lein°. 9.099/95.
4- Sentenga registrada eletronicamente.

5-P.R.I.

0050283-53.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301154284
AUTOR:MARIA SENHORA NASCIMENTO (SP194042 - MARTAHELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Sem condenagao em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia, nos termos do art. 55, caput, da Lei9.099/1995, ¢/c o art. 1°da Lei 10.259/2001.

Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita.

Fica a parte autora ciente de que, caso queira recorrer da presente sentenga, devera constituir advogado ou, se néo tiver condigdes financeiras de contratar um, dirigir-se a
Defensoria Publica da Unido, localizada na Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sao Paulo-SP. Fago constar que o prazo para recurso é de 5 (cinco) dias, em se tratando de
embargos de declaragdo, e 10 (dez) dias, em se tratando de recurso inominado.

Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se as partes.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na

inciso LXXIYV, da Constitui¢io Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cédigo de Processo Civil de 2015. Sem condenagiio em custas e honorarios nesta instancia,
nos termos do artigo 55 da Lein®9.099/95. P.R.1.

0044810-86.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159704
AUTOR:JOAQUIM DOS SANTOS RODRIGUES (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049302-24.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159734
AUTOR: VANTA BISPO DOS SANTOS (SP 162209 - ROBSON PRUDENCIO GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0005299-47.2020.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159152
AUTOR:OSORIO LIMA FILHO (SP280948 - KLEBER SOUZA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto:

1 - julgo improcedente o pedido, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil

2 - Defiro os beneficios da justica gratuita.

3 - Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.
4 - Sentenca registrada eletronicamente.

5 - Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

6-P.R.I.

0023513-86.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301154589
AUTOR: CELIA REGINA FERREIRA (SP295588 - PATRICIA BRAGA LIMA VINAGREIRO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante todo o exposto, com fulcro no artigo 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado por CELIA REGINA FERREIRA.
DEFIRO a autora a gratuidade judicidria.

Custas e honorarios indevidos nesta instancia.

Sobrevindo o transito, arquive-se.

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se.

0016397-29.2020.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301156171
AUTOR:TALITA VERISSIMO DE SOUZANOGUEIRA (SP342763 - EDER TEIXEIRA SANTOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Cuida-se de agdo em que a parte autora requer determinagdo para a liberagdo do pagamento das parcelas da renda basica emergencial prevista no artigo 2° da Lein® 13.982/2020.
do mérito, com fulcro no artigo 487, inciso 111, "a", do Codigo de Processo Civil

Torno definitiva a antecipagao de tutela deferida para que a Unido conceda e pague o beneficio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020 em favor da parte autora, em
até 10 (dez) dias uteis, comprovando o necessario nos autos.

Concedo a parte autora os beneficios da justica gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se com urgéncia.
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0017360-37.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159193
AUTOR:ESPERIDIAO RODRIGUES FILHO (SP351450 - BRUNO HENRIQUE MARTINS PIROLO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, decreto a extingdo do feito com fundamento no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos
a) De 21/05/1991 a 14/01/1994: P oly-VA C Industria e Comércio Ltda.; e

b) De 14/11/2000 a 21/10/2002: Fibrasa Nordeste S/A.

Sem custas e honorarios nesta instincia, nos termos da lei.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Apos o transito em julgado, oficie-se 0 INSS para cumprimento.

PR.I

0009662-77.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160050
AUTOR:CLAUDINE ANTONIO DE CARVALHO (SP220411A - FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE A ACAO, comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para fins
de reconhecer a dedutibilidade da base de calculo do IRPF dos valores recolhidos a titulo de contribuigdes extraordinarias para o Fundo ECONOMUS, limitada tal dedugdo a 12%
dos rendimentos declarados como base de célculo da exa¢ao, incluindo-se em tal montante os valores ja vertidos a titulo de contribuigdes normais, bem como para condenar a ré na
obriga¢do de fazer consistente na reelaboragio das declaragdes de IRPF da parte autora, observando-se os limites e contornos desta tutela jurisdicional, e observando-se o prazo
prescricional quinquenal fixado nos moldes do artigo 3°, da Lei Complementar n. 118/05, que cuida da repeti¢do do indébito tributario de tributos sujeitos ao langamento por
homologac¢ao (caso tipico do IRPF).

Corregdo monetaria e juros pela SELIC, nos termos do art. 167,do CTN c.c. arts. 161,do CTN e 39, da lein. 9250/95.

Sem condenagdo nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

0013898-72.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301156332
AUTOR:BRASILINO RODRIGUES DA SILVA FILHO (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS, SP406395 - MATHEUS COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, tdo somente para reconhecer como especial os periodos de 13/08/1984 a 01/08/1990, 02/09/1991
a05/03/1992 e 01/04/1992 a 28/04/1995. JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO DE APOSENTADORIA.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007814-55.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301158352
AUTOR:DENISE MORENO DE CASTRO (SP098155 - NILSON DE OLIVEIRA MORAES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

I) Quanto a pretensdo de soma dos salarios de contribui¢éo no periodo em que ha recolhimentos previdenciarios na condigdo de prestadora de servigos, reconheco a falta de interesse
de agir da autora e JULGO EXTINTO O FEITO, sem resolu¢do do mérito, na forma do art. 485, VI, do CPC.

I1) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a incluir no CNTIS o vinculo de emprego mantido pela autora com a empresa Bradesco Vida e
Previdéncia S/A, no periodo de 14/05/1999 a 10/02/2017, com remuneragdo de R$ 6.105,82 para o periodo de 13/04/2012 a 10/02/2017.

Defiro a gratuidade de justica.
Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0014375-95.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159465
AUTOR:JOSE MACHADO NETO (SP327481 - ANA CAROLINA JOAQUIM ANSELMO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Postoisso, JULGO

I- EXTINTO O PROCESSO, semresolu¢do de mérito, com fulcro no artigo 485, VI, do Cddigo de Processo Civil, em relagdo aos vinculos urbanos nos periodos de 22/02/1979 a
07/05/1979, 10/05/1979 a 09/07/1979, 13/07/1979 a 03/11/1980, 06/02/1981 a 21/07/1981, 30/07/1981 a 21/07/1982, 11/01/1983 a 11/11/1983, 20/12/1983 a 28/08/1985, 23/09/1985 a
07/04/1988,03/05/1988 a 11/08/1989, 02/10/1989 a 22/11/1990, 12/07/1991 a 13/09/1991, 11/06/1992 a 04/05/1995, 19/09/1995 a 23/07/1996, 09/12/1996 a 13/12/1996, 16/06/1997 a
11/07/2001, 17/12/1999 a 25/02/2000, 18/11/2002 a 14/08/2003, 21/05/2004 a 31/03/2005, 16/06/2005 a 28/02/2005, 04/01/2006 a 30/10/2006, 02/01/2007 a 31/08/2007, 03/03/2008 a
15/11/2008, 17/11/2008 a 30/10/2009, 03/11/2009 a 12/03/2011, 11/05/2011 a 21/05/2012, 29/05/2012 a 30/07/2015, 16/10/2015 a 09/08/2016, 19/09/2016 a 12/08/2017, 16/02/2018 a
14/12/2018,02/01/2019 a 31/05/2019, 08/08/2019 a até a presente data;

11 - IMPROCEDENTE, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, o pedido de reconhecimento do vinculo empregaticiocom CONSTRUSAMI
CONSTRUGAO CIVILLTDA. (01/09/2007 a 29/09/2007);

I11 - PROCEDENTE, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, o pedido de reconhecimento do vinculocom JOAO PORTE ENGENHARIA S/A (12/11/1983 a
28/11/1983);

IV-IMPROCEDENTE, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, o pedido de concessio de aposentadoria por tempo de contribuigio.
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Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, ¢ dado o caréter alimentar da prestagdo pleiteada, defiroa ANTECIPACAO
DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a ao INSS a imediata averbagao do tempo de servigo reconhecido.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0017968-35.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160077
AUTOR: THAIS MEDEIROS OLIVEIRA DA SILVA (SP 182038 - CARMEN LUCIA DOS SANTOS, SP295566 - CARLAISOLA CASALE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com amparo no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a
pagar salario-maternidade a THAIS MEDEIROS OLIVEIRA DA SILVA, emrelagio ao periodo compreendido entre 16/04/2019 a 13/08/2019 (120 dias), totalizando o valor

de R$ 3.882,97 (trés mil, oitocentos e oitenta e dois reais e noventa e sete centavos), atualizado até julho de 2020 (eventos 35/36).

Federal e dos artigos 98 e seguintes do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Apos o transito em julgado, requisite-se o pagamento.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0035776-87.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301158719
AUTOR: VALMIR SANTANA DE BRITO (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com resolugdo de mérito com amparo no artigo 487, 1, do Novo Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCTALMENTE PROCEDENTE o pedido, para
condenar o INSS a conceder, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-doenga, no periodo de 21/05/2019 a 31/08/2019, com RMI fixada no valor de R$ 1.400,24 (UM MIL
QUATROCENTOS REAIS E VINTE E QUATRO CENTAVOS) ¢ RMA no valor de R$ 1.400,24 (UM MIL QUATROCENTOS REAIS E VINTE E QUATRO
CENTAVOS) para agosto/2019; devendo 0 INSS, ap6s o trénsito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos
passam a integrar a presente decisdo, totalizam R$ 5.274,62 (CINCO MILDUZENTOS E SETENTA E QUATRO REAIS E SESSENTA E DOIS CENTAVOS)
atualizado até julho de 2020.

O recolhimento de contribuigdes e/ou o exercicio de atividade ndo sera descontado do beneficio por incapacidade, nos termos da Sumula n° 72 da Turma Nacional de Uniformizagao.
Os atrasados serdo acrescidos de corregdo monetaria e, apos a citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugao CJF n°. 267/2013.

Na fase de execugao, sendo o valor de condenagao superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos
artigos 3°, caput, e 17,§§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifestagio de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagao ou de recusa a renuncia, devera ser expedido, apds o
transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Tendo em vista que somente serdo pagos valores em atraso, deixo de conceder a antecipag@o de tutela.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial

O réureembolsara a Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1°,da Lein® 10.259/2001.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0046168-86.2019.4.03.6301 - ¥ VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301160583
AUTOR:JOSE DO EGIPIO PAIVA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto:

1- JULGO EXTINTO O PROCESSO sema resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 485, VI e § 3°e art. VIII do novo Cddigo de Processo Civil, o pedido referente aos
periodos incontroversos do anexo 37, por falta de interesse de agir (v. topico “Preliminar IT” retro);

2—JULGO PARCIALMENTME PROCEDENTE O PEDIDO o pedido, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil para condenar o INSS a averbar nos
registros pertinentes ao autor o periodo rural de 20/05/1977 até 31/12/1986, e, em consequéncia, conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, nos termos
seguintes:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado JOSE DO EGIPIO PAIVA

Beneficio concedido A posentadoria por tempo de contribuigdo

Numero beneficio 42/192.389.931-4

RMI R$ 1.672,06

RMA R$ 1.73141 (junho/2020)

DIB 25/03/2019 (DER)

DIP 01/07/2020

3 - Condeno, ainda, o INSS ao pagamento das parcelas em atraso, no importe de R$ 27.816,40, atualizado até 01/07/2020, de acordo com a Resolug@o 267/2013 do CJF. Os valores
atrasados serdo pagos judicialmente.

4 - Sem condenagdo em custas e honorarios nesta Instancia.

5- Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

6 - Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razao do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo e da
probabilidade de éxito na demanda, CONCEDO A MEDID A prevista no art. 4° da Lei 10.259/2001, determinando que o INSS proceda a imediata implantag¢do do beneficio em
prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias, sob as penas da lei penal, civil e administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial para 0 INSS e para a dignidade e vida da parte
autora, pois ¢ de verba alimentar que se cuida. Sendo a dignidade ¢ a vida bens juridicos mais relevantes do que o patriménio, deve prevalecer o direito da parte autora.

7 - Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitério e, em arquivo provisorio, aguarde-se a comunicagio do pagamento.

8 - Registrada eletronicamente.

9 - Publique-se.

10 - Intimem-se.
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0039662-94.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159619
AUTOR:LUIS MANO DA SILVA (SP221900 - ADAUTO ANTONIO DOS ANJOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido por LUIS MANO DA SILVA em face do
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para condenar o réu ao cumprimento da obrigagéo de fazer consistente na averbagao do periodo de atividade comum laborado nas
empresas EXTRAGCAO DE PEDRAS TORRES E RODRIGUES LTDA. (02/04/1984 a 29/12/1984) e VIAGAO PADROEIRA DO BRASIL (01/12/1993 a 28/02/1994)
e tempo especial trabalhado na empresa PEDRIX PAVIMENTACAO LTDA. (19/11/2003 a 25/07/2012 e de 06/01/2014 a 18/08/2014) procedendo a sua conversio em tempo
comum pelo fator respectivo.

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se. Oficie-se.

5027049-75.2019.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160087

AUTOR:CONDOMINIO EDIFICIO FLORIDA TRIPLEX TOWER (SP 157126 - ALLESSANDRA HELENA NEVES) (SP157126 - ALLESSANDRA
HELENANEVES, SP227224A - MARIANA RIBEIRO SANTIAGO) (SP157126 - ALLESSANDRA HELENA NEVES, SP227224A - MARIANA RIBEIRO
SANTIAGO,SP157129-ANAPAULABARBUY CRUZ)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar a Caixa
localizado no 1° andar do “Edificio Florida Triplex Tower”, situado a Avenida Giovanni Gronchi, n. 4.822, Vila Andrade, Sdo Paulo - matricula 319.909, junto ao 11° Oficial de Registro
de Imoveis da Capital do Estado de Sdo Paulo - fls. 41-44 do arquivo 1).

A parte ré fica condenada ao pagamento do montante de R$36.909,15, atualizados até 29/06/2020, referentes as cotas vencidas no periodo de 09/2018 a 05/2019 (vide calculo da
parte autora a fl. 4 do arquivo 25) e aquelas que se vencerem e ndo forem pagas no curso deste processo, limitadas ao transito em julgado da sentenga ou do acérddo proferido em
fase de conhecimento, nos termos do artigo 323 do Cddigo de Processo Civil

Fica desde ja a parte autora autorizada a realizar o levantamento do montante incontroverso da condenag@o (vide fls. 11-13 do arquivo 21).

Com o transito em julgado, intime-se a parte ré para pagamento da diferenga apontada pela parte autora (vide fl. 3 do arquivo 25), atualizada.

Os valores controversos serdo corrigidos monetariamente conforme os indices previstos no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, acrescidos
de juros moratdrios de 1% (um por cento) ao més, bem como de multa de 2% (dois por cento) incidente sobre cada cota mensal.

Sem condenagdo em custas e em honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007286-21.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301158595
AUTOR:MARIA HELIA SOARES DE OLIVEIRA (SP133547-JOAO PAULO ALVES DE SOUZA, SP257885 - FERNANDA IRINEA OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dessa forma, computando-se os periodos ja reconhecidos na esfera administrativa (vide contagem do INSS de fl. 83 do evento n. 02), bem como levando em conta os periodos ora
reconhecidos, vedada a contagem de periodos concomitantes, tem-se que, na data do requerimento administrativo (20/05/2019), a parte autora contava com 328 meses de caréncia
(eventon. 23).
Por isso, considerando o cumprimento do requisito etario e contributivo, a parte autora faz jus a aposentadoria almejada.
Dispositivo
Diante do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados, com resolugio de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil, para
reconhecer os periodos de 01/07/1975 a 15/07/1975, 28/02/1984 a 11/07/1990 (tempo liquido de 06 anos ¢ 13 dias) e de 12/07/1990 a 01/02/2007 (tempo liquido de 14 anos, 08 meses e
10 dias) para efeitos de tempo de servigo e de caréncia, vedada a contagem em dobro de periodos concomitantes, e condenar o INSS a conceder em favor da parte autora o beneficio
de aposentadoria por idade, NB 41/191.360.383-8, com DIB em 20/05/2019, considerando 328 meses de caréncia, com RMI no valor de R$ 1.375,95 ¢ RMA de R$ 1.405,39
(06/2020).

Condeno ainda o INSS ao pagamento de valores em atraso, na importancia de R$ 19.708,12 (dezenove mil, setecentos e oito reais e doze centavos), valores
atualizados até 07/2020.

Quanto aos valores devidos posteriormente a 01/07/2020, deverdo ser pagos diretamente pelo INSS mediante complemento positivo.

Presentes os requisitos autorizadores do artigo 4°, da lein. 10.259/01, defiro a concessdo de tutela provisoria, devendo o INSS implementar o beneficio requerido
no prazo legal.

Apos transito em julgado, expega-se oficio requisitorio para o pagamento dos atrasados.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Defiro a concessdo dos beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita e o tramite privilegiado.

Efetuado o deposito, intimem-se e dé-se baixa.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0024557-77.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159670
AUTOR:MARIA NATALIA CAVALCANTE (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido por MARIA NATALIA CAVALCANTE em
face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para condenar o réu ao cumprimento da obriga¢do de fazer consistente na averbago do periodo de atividade rural entre
25/10/1978 a 25/10/1983 e conceder a aposentadoria por tempo de contribui¢do, na forma integral, totalizando 33 anos 11 meses e 14 dias, até 19/10/2018, com RMI fixada em R$
1.614,33 e RMA no valor de R$ 1.691,54, para junho de 2020.

Considerando-se o reconhecimento do direito postulado na inicial, a auséncia de expressa vedagéo legal (Sumula 729 do STF), e bem assim o perigo de lesdo grave ou de dificil
reparagdo caso postergado o inicio da produgéo de efeitos desta sentenga para o momento do transito em julgado, ANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA FINAL, nos termos
dos artigos 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme requerido na exordial, a fim de impor a0 IN'SS obrigacdo de fazer consistente na implanta¢ao do beneficio no maximo de 30
(trinta) dias a contar da intimag¢ao desta decisdo, pena de imposi¢ao de sangdes que conduzam a obtengdo de resultado pratico equivalente ao adimplemento.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 20.657,46, atualizado até julho de 2020, conforme célculos da contadoria judicial (ja descontados os
valores recebidos em razio do NB 42/192.083.098-4).

Apbs a implementacdo desta aposentadoria, o INSS devera cessar imediatamente o NB 42/192.083.098-4

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se. Oficie-se.
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5001805-13.2020.4.03.6100 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159955
AUTOR: WESLEI MEULA VIANNA (SC056140 - GUSTAVO FERRARI CORREA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos
iniciais para declarar a inexigibilidade do débito discutido nestes autos, bem como assegurar a nao inclusdo do nome da autora em 6rgdos de protecéo ao crédito em virtude de tal
divida.

Como indenizagdo por danos morais condeno a Caixa Econdmica Federal a pagar a parte autora a quantia de R$10.000,00 (dez mil reais), com atualizagdo monetaria e acrescida de
juros de mora a contar da prolagdo desta sentenga.

Ratifico os efeitos da tutela concedida (Evento 11).

A corregdo monetaria e os juros de mora incidirdo nos termos do Manual de Orientagio de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal aprovado pelo Conselho da Justica
Federal.

Nao ha condenagao em custas processuais ou em honorarios de advogado no 4ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein. 9.099/1995,
combinado comoart. 1°da Lein. 10.259/2001.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012400-38.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301155386
AUTOR:JOAO PINHEIRO BARBOSA (SP321952- LEANDRO VALERIANO CAPABIANCO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO:

PROCEDENTE EM PARTE o pedido de reconhecimento da especialidade do periodo de 01/07/1990 a 13/12/1998 (CLUBE HIPICO DE SANTO AMARO), devendo o
INSS proceder as averbagdes no tempo de contribui¢io da parte autora, com a conversdo em tempo comum;

IMPROCEDENTES os demais pedidos.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0011877-26.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301159716
AUTOR:JOAO ALBERTO BUFFULIN (PR087612 - JACKSON MITSUI)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS
PEDIDOS para declarar o direito de iseng@o do imposto de renda sobre os rendimentos recebidos a titulo de aposentadoria pela parte autora a partir de 09/08/2019 (data de inicio da
aposentadoria).

Condeno a Unido a restituir a parte autora o montante de R$5.916,97, atualizado até 06/2020, referente a reconstituicdo da declaragio de ajuste do ano calendario de 2019, exercicio
de 2020, respeitada a prescri¢do quinquenal. Tal montante refere-se aos valores indevidamente retidos a titulo de imposto de renda no ano de 2019.

A corregdo monetaria e os juros de mora incidirdo pela taxa SELIC, respeitados os demais termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos da Justica Federal,
aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

A parte autora devera se ressarcir no ambito administrativo dos montantes retidos no ano calendario de 2020, na ocasido da entrega da declaracgo de ajuste do exercicio de 2021.
Fago constar que a parte autora reconhece que a isengdo ja foi implementada administrativamente, ndo havendo providéncias quanto a esse ponto.

Julgo improcedentes os demais pedidos.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000870-37.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301158269
AUTOR:MARIAIRANILDA MOTA (SP279186 - VALQUIRIA VIEIRA ZAMBROTTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, a fimde
condenar o INSS a:

1. condenar o INSS a obrigacdo de fazer consistente na averbag¢@o e computo, como caréncia, do contrato de trabalho estabelecido de 01/06/2001 a 11/11/2003, com

o empregador Fabio Heitor Chiozzotto M.E., bem como dos periodos correspondentes ao gozo dos beneficios de auxilio-doenga NB 31/560.192.907-2 (10/08/2006 a 01/06/2007),
NB 31/570.644.158-4 (03/08/2007 a 07/11/2007) e NB 31/531.584.879-1 (08/08/2008 a 13/11/2008);

2. implantar e pagar o beneficio de aposentadoria por idade (NB 41/188.380.022-3), devido desde a DER (11/07/2018), com renda mensal inicial correspondente a R$ 954,00 e renda
mensal atual de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais), para junho de 2020; e

3. apds o transito em julgado, pagar as parcelas vencidas desde a data de inicio do beneficio (11/07/2018) até a data da efetiva implantagdo administrativa do beneficio, por ora
estimadas em R$ 25.867,29 (vinte e cinco mil, oitocentos e sessenta e sete reais e vinte e nove centavos), atualizados até julho de 2020, conforme calculos anexados aos autos pela
Contadoria Judicial, os quais fazem parte integrante da sentenga (eventos 42/44).

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparagéio na hipétese de pagamento tardio. Assim, com fundamento no artigo 300 do
Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, concedo a tutela de urgéncia para determinar a0 INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a implantagdo do
beneficio a parte autora, no prazo maximo de 30 (trinta) dias. Oficie-se.

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.
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Constituicdo Federal e do artigo 4° da Lei federal n®. 1.060/1950.

Defiro, ainda, a prioridade na realizag@o dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da legislagao vigente, ressaltando, porém,
que ha diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0013773-07.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160900
AUTOR:GETULIO SABINO DA SILVA (SP275964 - JULIA SERODIO, SP236061 - ISABEL CRISTINA DA SILVA MELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dessa forma, reconhecendo-se o periodo comum laborado e postulado neste feito (07/08/1997 a 12/01/2003), ¢ levando-se em conta os periodos ja reconhecidos pelo INSS na esfera
administrativa (contagem de fls. 123/124 do evento n. 18), tem-se que, na data do requerimento administrativo (15/03/2019), a parte autora ndo contava com os necessarios 35 anos de
labor para a concessdo da aposentadoria integral almejada, razio pela qual julgo a agdo parcialmente procedente, apenas para que se averbe o periodo comum ora reconhecido.
DISPOSITIVO

Diante do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados, com resolug@o de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Codigo de Processo Civil, para:
reconhecer o periodo comum laborado entre 07/08/1997 a 12/01/2003;

i) condenar o INSS a inserir tal periodo em seus cadastros.

Apbs o transito em julgado, oficie-se 0 INSS para que cumpra a obrigagao de fazer a que foi condenado.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente. P ublique-se. Intimem-se.

0020058-16.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159559
AUTOR:RESIDENCIAL BARRA BONITA (SP232487 - ANDRE CICERO SOARES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos, nos moldes do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para condenar a CEF no pagamento
de Processo Civil, com corre¢do monetaria e juros nos termos da Resolugdo n. 267/13 do CJF e alteragdes posteriores.

Sem condenagdo nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios.

Sentenga registrada eletronicamente.

Com o transito em julgado, intime-se a ré para cumprir a obrigagao de pagar, no prazo legal.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0018994-68.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159206
AUTOR:ELIZETE VIEIRA DE SOUZA INFANTE (SP429064 - KATIA SOBRAL SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO e JULGO PARCIAMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, nos
termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para determinar ao INSS que compute e averbe, como atividade especial, o periodo de 08/12/1978 a 08/05/1981
(METAL GRAFICA ROJEK LTDA).

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Defiro o pedido de justi¢a gratuita. Anote-se.

Apbs o transito em julgado, expega-se o necessario para cumprimento dos termos desta sentenca.

P.R.I.C.

0013790-43.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301156545

AUTOR:IVANILDO SENA RAMOS (PR026214 - APARECIDA INGRACIO DA SILVA BELTRAO, SP435610 - APARECIDA INGRACIO DA SILVA
BELTRAO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS
para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:

reconhecer como especial a atividade exercida pela parte autora no periodo de 01/08/1984 a 31/07/1985, sujeito a conversdo pelo indice 1.4.

revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicédo que vem sendo recebido pela parte autora, mediante consideragdo do periodo acima reconhecido, com majoragdo do
periodo contributivo (0 qual passa a corresponder a 36 anos, 10 meses ¢ 2 dias), passando a renda mensal inicial (RMI) ao valor de R$3.976,03 ¢ a renda mensal atual (RMA) ao
valor de R$ 4.047,99 (junho/2020), nos termos do tiltimo calculo da contadoria.

pagar as prestagdes vencidas a partir de 25/10/2019 (DIB), no valor de R$ 400,50 (atualizado até 07/2020), respeitada a prescrigdo quinquenal.

Reconhego a prescricao quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agdo (artigo 103, paragrafo
unico, da Lein®8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagéo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedigdo da requisicdo de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusdo das diferengas incidentes apds o termo final do calculo ja elaborado. Caso
ndo haja interposicdo de recurso por qualquer das partes em face da sentenga, 0 INSS devera ser provocado para implantar o beneficio com efeitos financeiros (DIP) a partir do
primeiro dia do més seguinte a ultima competéncia do calculo homologado em sentenga, de modo a viabilizar a requisicdo do montante apurado pela Contadoria Judicial. Em havendo
recurso, os autos deverdo ser remetidos a Contadoria para atualizagdo dos célculos apds o transito em julgado.

E invidvela concessdo de tutela proviséria, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o requisito atinente ao perigo na demora. Determino, assim, que os
efeitos desta sentenga sejam produzidos apds o transito em julgado, ocasido em que o INSS devera ser oficiado para cumprimento da obrigagdo de fazer ematé 20 dias.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0018693-24.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159789
AUTOR:RESIDENCIAL TERRAS PAULISTAS 5 (SP342424 - MICHELE SOUZA DE ALMEIDA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos, nos moldes do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para condenar a CEF no pagamento

da prescri¢do quinquenal, além das vincendas e ndo pagas, nos termos do art. 323 do Cddigo de Processo Civil, atualizadas monetariamente a contar do vencimento; juros moratorios
de 1% (um por cento) ao més, devidos a partir do vencimento das prestagdes; multa moratdria de 2% (dois por cento), devida a partir do 30° (trigésimo) dia do vencimento das
prestagoes.

.Sem condenagdo nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios.

Sentenga registrada eletronicamente.

Com o transito em julgado, intime-se a ré para cumprir a obrigag¢do de pagar, no prazo legal.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0024803-73.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301068739
AUTOR:MARIA DO ROSARIO SOUSA FELICIO (SP290143 - ALAN CHRISOSTOMO DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo ajuizada por MARIA DO ROSARIO SOUSA FELICIO em face da Caixa Econdmica Federal - CEF, pleiteando a restituigao dos valores sacado/debitado no
montante de R$3.500,00, a devolugdo em dobro dos valores descontados de sua conta e a condenagéo da CEF em danos morais em R$15.000,00.

Alega a parte autora que ¢ cliente da CEF, titular da conta n°100683-5— agéncia 1365, sendo que no dia 02/04/2019 compareceu a agéncia da CEF e tomou ciéncia da existéncia de
diversas compras com seu cartdo de débito e um empréstimo consignado por meio do contrato n° 594135708 junto ao Banco Itad, no valor de R$ 10.000,00 com pagamento em 72
parcelas no valor de R$282,30, realizado em 14/03/2019.

Aduz que, antes de todas as fraudes ocorridas em sua conta, possuia o saldo em conta no valor de R$ 3.557,44, o qual era utilizado para suprir suas necessidades como compra de
remédio, alimentos e demais despesas mensais, tratando-se de valores guardados por uma vida inteira. Salienta que foi orientada a fazer alteragdo de sua senha pessoal e realizar
boletim de ocorréncia, assim contestou todas as transagdes realizadas em sua conta poupanga e, em 03/04/2019 registrou Boletim de Ocorréncia n°. 487/2019 junto ao Distrito P olicial
de Juquitiba.

Sustenta que a CEF informou que ndo poderia fazer nada em relago ao ocorrido, mesmo sendo uma pessoa idosa, ndo tendo necessidade de realizar empréstimo no valor de R$
10.000,00, tendo ocorrido falha na prestagdo do servigo quanto ao contrato e os saques. Relata que a CEF passou a efetuar descontos mensais no pagamento de sua aposentadoria,
sem que tivesse efetuado o empréstimo e diversas compras, assim compareceu ao Procon para registrar reclamagdo CIP FA 35.001.008.19-0056573, restando infrutiferas as
tentativas de solucionar o problema.

O pedido de tutela foi apreciado e indeferido em 25/06/2019 (anexo 12).

Citada, a CEF apresentou contestagdo em 12/08/2019, alegando em preliminar a ilegitimidade passiva para responder sobre o empréstimo consignado realizado junto ao Banco Itau.
No mérito, insurgiu-se contra os fatos narrados pela autora, tendo sido realizados saques com o cartdo magnético e senha pessoal de responsabilidade da parte autora, pugnando pela
improcedéncia da agdo.

Consta despacho em 11/11/2019 determinando que a CEF informasse o local onde se encontra o terminal de atendimento n°000001085146658 indicado no documento de f1. 02 - anexo
26 (anexo 28).

A CEF requereu a dilagao de prazo em 12/12/2019, a qual foi deferida em 23/01/2020 (anexo 33).

Apresentados documentos pela CEF (anexo 36).

Manifestagdo da parte autora em 20/02/2020 (anexo 39).

Vieram os autos conclusos para sentenga.

E o breve relatorio. DECIDO.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente a lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de mais provas.

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva da CEF emrelagao ao contrato n°594135708, celebrado com o Banco Itau, em 14/03/2019, no valor de R$10.000,00 com pagamento em
72 parcelas no valor de R$282,30, ndo sendo possivela analise ou discuss@o quanto ao referido negocio juridico ja que a CEF ndo teve participagdo no contrato. Contudo, reconhego a
legitimidade da CEF para analise de suposta falha na prestagdo do servigo quanto aos saques impugnados.

A abordagem de do tema danos materiais e morais implica em responsabilidade civil, pois esta obrigagdo legal reconhece a indenizagio diante daqueles prejuizos. A responsabilidade
civil ¢ a obrigagdo gerada para o causador de ato lesivo a esfera juridica de outrem, tendo de arcar com a reparagéo pecuniaria a fim de repor as coisas ao status quo ante. A ssim
define o professor Carlos Alberto Bittar, in “Responsabilidade Civil, Teoria e Pratica”: “Uma das mais importantes medidas de defesa do patriménio, em caso de lesdo, ¢ a agdo de
reparacdo de danos, por via da qual o titular do direito violado (lesado ou vitima) busca, em juizo, a respectiva recomposi¢do, frente a prejuizos, de cunho pecunidrio, pessoal ou moral,
decorrentes de fato de outrem (ou, ainda, de animal, ou de coisa, relacionados a outra pessoa).” Conclui-se que diante da conduta lesiva de alguém, conduta esta que representara o
fato gerador da obrigagéo civil de indenizagéo, seja por dolo ou mesmo culpa, quando entdo bastara a negligéncia, imprudéncia ou impericia, seja por a¢do ou mesmo omissao, quando
tiver a obrigacao legal de agir, o prejudicado por esta conduta podera voltar-se em face daquele que The causou o prejuizo, ainda que este seja moral, pleiteando que, por meio de
pectinia, recomponha a situag@o ao que antes estava.

Os elementos essenciais compdem esta obrigacdo, quais seja, a conduta lesiva de outrem, a culpa ou o dolo (emregra, a0 menos), o resultado lesivo e o nexo causal entre a primeira e
o ultimo, de modo a atribuir-se ao autor da conduta o dano sofrido pela vitima. O dano, vale dizer, o prejuizo, que a pessoa vem a sofrer pode ser de ordem material ou moral, naquele
caso atinge-se o patriménio da pessoa, diminuindo-o, neste ultimo atinge-se diretamente a pessoa. Ambos sdo igualmente indenizaveis como ha muito pacificado em nossa
jurisprudéncia e melhor doutrina, e como expressamente se constata da nova disposig¢go civil, ja que o Cddigo Civil de 2003 passou a dispor que ainda em se tratando exclusivamente
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de dano moral havera ato ilicito e indenizagdo (artigos 186,927 e seguintes).

No que se refere aos danos morais, o que aqui alegado, tem-se que estes sdo os danos que, conquanto nio causem prejuizos econdmicos igualmente se mostram indenizaveis por
atingirem, devido a um fato injusto causado por terceiro, a integridade da pessoa. Assim, dizrespeito a valoragio intrinseca da pessoa, bem como sua proje¢do na sociedade, atingindo
sua honra, reputagéo, manifestagdes do intelecto, causando-lhe mais que mero incémodo ou aborrecimento, mas sim verdadeira dor, sofrimento, humilhagéo, tristeza etc. Tanto quanto
os danos materiais, os danos morais necessitam da indicagéo e prova dos pressupostos geradores do direito a reparagao, vale dizer: o dano, isto ¢, o resultado lesivo experimentado por
aquele que alega tal direito; que este seja injusto, isto ¢, ndo autorizado pelo direito; que decorra de fato de outrem; que haja nexo causal entre o evento e a agéo deste terceiro. Assim,
mesmo ndo sendo necessaria a comprovagdo do elemento objetivo, vale dizer, a culpa ou dolo do administrador, sera imprescindivel a prova dos demais elementos suprarreferidos, pois
a responsabilidade civil encontra-se no campo das obrigagdes, requerendo, consequentemente, a comprovagdo dos elementos caracterizadores de liame juridico entre as partes.

Percebe-se a relevancia para a caracterizagdo da responsabilizagdo civil e do dano lesivo do nexo causal entre a conduta do agente e o resultado. Sem este ligagdo ndo ha que se
discorrer sobre responsabilidade civil, seja por prejuizos materiais suportados pela pretensa vitima seja por prejuizos morais. E isto porque o nexo causal é o liame entre a conduta
lesiva e o resultado, a ligagdo entre estes dois elementos necessarios a obrigacdo civil de reparagéo. De modo a comprovar que quem respondera pelo dano realmente The deu causal,
sendo por ele responsavel.

A indenizagdo decorrente do reconhecimento da obrigagéo de indenizar devera ter como pardmetro a ideia de que o ressarcimento deve obedecer uma relagdo de proporcionalidade,
com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticao da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo, ou elevada a cifra enriquecedora. E ao mesmo tempo servir para confortar a
vitima pelos dissabores sofridos. Quanto a fixa¢ao de indenizagao, os danos materiais ndo trazem maiores problemas, posto que a indeniza¢@o devera corresponder ao valor
injustamente despendido pela parte credora, com as devidas atuagdes e corregdes. Ja versando sobre danos morais, por ndo haver correspondéncia entre o dano sofrido pela vitima e
a forma de recomposi¢do, uma vez que valores econdmicos ndo t€m o poder de reverter a situagéo fatica, toma-se como guia a nogéo de que o ressarcimento deve obedecer uma
relagdo de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticdo da pratica lesiva, sem, contudo, ser inexpressivo. E a0 mesmo tempo, assim como o montante ndo
deve ser inexpressivo, até porque nada atuaria para a ponderacdo pela ré sobre o desestimulo da conduta lesiva impugnada, igualmente ndo deve servir como elevada a cifra
enriquecedora. Destarte, a0 mesmo tempo a indenizag¢do arbitrada diante dos danos e circunstincias ora citadas, deve também servir para confortar a vitima pelos dissabores
sofridos, mas sem que isto importe em enriquecimento ilicito. O que se teria ao ultrapassar o bom senso no exame dos elementos descritos diante da realidade vivenciada. Assim, se
ndo versa, como nos danos materiais, de efetivamente estabelecer o status quo ante, e sim de confortar a vitima, tais critérios ¢ que se toma em conta.

Criou-se, entdo, a teoria da responsabilidade civil, possuindo esta varias especificagdes. Uma que se pode denominar de regra, ¢ a responsabilidade subjetiva, ou aquiliana, em que os
elementos suprarreferidos tém de ser constatados, por conseguinte, devem fazer-se presentes: o ato lesivo, o dano, o liame entre eles, e a culpa lato sensu do sujeito. Ha ainda a
responsabilidade civilem que se dispensa a aferigao do elemento subjetivo, pois ndo se requer a atuagao dolosa ou culposa para a existéncia da responsabilidade do agente por sua
conduta, bastando neste caso a conduta lesiva, 0 dano e o nexo entre aquele e este, ¢ o que se denomina de responsabilidade objetiva. Outras ainda, como aquelas dispostas para
peculiares relagdes juridicas, como a consumerista.

Nesta esteira, a prestagdo de servigos bancarios estabelece entre os bancos e seus clientes, e aqueles que utilizam de seus servigos, relagéo de consumo, nos termos do art. 3°, §2°, da
Lei8.078/90 (Cddigo de Defesa do Consumidor). Disciplina referido dispositivo: “Servigo é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragao, inclusive
as de natureza bancarias, financeiras, de crédito e securitarias, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista.”

Versa certa relagdo juridica de relag@o de consumo, denominada consumerista, quando se tem presentes todos os requisitos necessarios a caracteriza-la, nos termos dos artigos 2°,
caput, e 3°, caput, do Cddigo de Defesa do Consumidor, pois ¢ atividade fornecida no mercado de consumo mediante remuneragio. Mas, para ndo restarem davidas, trouxe a lei
disposi¢do exclusiva a incluir entre as atividades sujeitas a disciplina do CDC as bancarias e de instituigdes financeiras, conforme seu artigo 3°, §2°, supramencionado. E, ainda, mais
recentemente, a sumula 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, nos seguintes termos: “O Cddigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras.” Por
conseguinte, aplica-se a espécie o disposto no artigo 14 dessa lei, segundo o qual “o fornecedor de servigos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela reparagéo dos
danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo dos servigos, bem como por informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua fungéo e riscos”. Trata-se de
defeito na prestagao do servigo, pois € vicio exdgeno, isto ¢, de qualidade que se agrega ao servigo prestado, gerando efetivo dano a integridade psiquica da pessoa.

A responsabilidade civil das instituigdes financeiras por danos causados a seus clientes, ou a terceiros, que sofram prejuizos em decorréncia de sua atuagéo, ¢ de natureza objetiva,
prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa. Basta a comprovagao do ato lesivo, do dano e do nexo causal entre um e outro. Precisamente nos termos alhures ja observados,
em que se ressalva a desnecessidade da consideragio sobre o elemento subjetivo para a formagao da obrigacdo legal de responsabilizagdo em razio de danos causados a vitima, no
caso, consumidor.

No que diz respeito a possibilidade de inverséo do 6nus da prova, observe-se algumas ressalvas imprescindiveis. Primeiro, ¢ uma possibilidade conferida ao Juiz, posto que somente
aplicavel diante dos elementos legais no caso concreto. Segundo, os elementos legais sdo imprescindiveis para a inversdo, ndo havendo direito imediato a inversio. Terceiro, a
possibilidade de ocorréncia de inversdo do 6nus da prova ¢ disciplinada em lei, CDC, artigo 6°, por conseguinte, a parte ré ja sabe de antemiao que este instituto legal podera ser
aplicado quando da sentenga; até porque, nos termos da Leide Introdu¢do ao Cddigo Civil, a lei é conhecida por todos.

Ja no que dizrespeito aos cadastros de prote¢ao ao crédito tém por finalidade proteger relagdes de crédito contra maus pagadores, fornecendo as empresas a eles vinculados,
informagdes relativas a existéncia de passivos em nome de potenciais clientes, de modo a reduzir riscos, trazer maior seguranga as relagdes negociais ¢ persuadir os devedores a
quitar suas dividas. A partir do momento em que esta inscri¢do ¢ efetivada surgem consequéncias importantes, sendo a principal delas a criagdo de restrigdes de acesso ao crédito
para estes devedores. Vivendo em uma economia capitalista de produgao, qualquer pessoa necessita, a todo momento, realizar atos de consumo. Obstar a pratica desses atos,
atribuindo a uma pessoa a pecha de mau pagador, significa priva-lo de meios de acesso aos bens necessarios a sua subsisténcia e expd-lo a situagdes constrangedoras. P ortanto, sem
justa causa, ndo se pode macular a honra do cidadio que nada deve.

No presente caso, a parte autora pretende a restituigdo dos valores sacado/debitado no montante de R $3.500,00, a devolugdo em dobro dos valores descontados da sua conta e a
condenagdo da CEF em danos morais em R $15.000,00.

A parte autora apresentou os documentos: boletim de ocorréncia lavrado em 03/03/2019 (fls. 06/ 07 — anexo 2), TED “E” ficha de compensagio n°594135708 do Itau, no valor de
R$10.000,00 (fl. 06 — anexo 2), detalhe de proposta (fl. 07/09 — anexo 2), extrato de pagamento — detalhamento de crédito competéncia 02/2019 (fl. 10— anexo 2), oficio resposta
n°030/2019/1365 (fl. 11 — anexo 2), extratos bancario (fl. 12— anexo 2) e declaragdo CIP FA n°35.001.008.19-0056573 — P oupatempo (fls.13/15 — anexo 2) e receita médica (fl. 16—
anexo 2), objetivando comprovar suas alegagdes.

Ressalta-se a impossibilidade de andlise do contrato n°594135708, celebrado com o Banco Itat, em 14/03/2019, no valor de R$10.000,00 com pagamento em 72 parcelas no valor de
R$282,30, considerando que a CEF ndo participou do negdcio juridico, assim ndo ¢ possivel a responsabilizagio da instituigdo bancéria quanto a suposta fraude no contrato.

E incontroverso a ocorréncia de saques e operagdes bancarias realizadas no periodo de 18/03/2019 a 20/03/2019, correspondendo ao montante de R$10.000,00 do contrato realizado
como Itat e, o valor de R$3.500,00 do saldo existente da conta da parte autora, os quais a parte autora ndo reconhece. Somente serd analisado o saque do valor de R$3.500,00
montante do saldo constante na conta da parte autora.
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Emtese, havendo a comunicag@o de perda, furto ou extravio de cartdo junto a operadora, ocorre o bloqueio do cartdo a fim de impedir a utilizagdo indevida do cartdo e, eventuais
transagdes realizadas apds o bloqueio podem ser objeto de impugnagao sendo consideradas fraudulentas. O que inclui a imediata ligag@o para o numero telefonico disponibilizado pela
1é para requerer o bloqueio do cartdo, e a presenga a agéncia para requerer a alteragao da senha e das letras de identificagdo da conta, para movimentagao da conta bancaria.

Constata-se que a parte autora tem, na condi¢@o de cliente do banco, o dever de zelar pelos seus cartdes de crédito e senhas, ndo as comunicando a ninguém, bem como trocando-as
quando necessario - como substituicdo do cartéio -, e optar por senhas de maior dificuldade para a descoberta de terceiros. Vé-se que a parte autora ndo descumpriu com tais deveres,
principalmente o dever de cuidar do cartdo de crédito, ja que ndo perdeu o cartdo bancario, caracterizando a responsabilidade da parte autora na guarda do cartdo e senha. Vale dizer,
as medidas administrativas, enquanto instituigdo bancaria que ¢ a ré, para bem guardar sua atividade, protegendo dentro do possivel e cabivel os usudrios de seus servigos, foram
descumpridas, tendo a ré adequadamente atuado. O que se V&, neste quadro em que existem indicios favoraveis ao autor, considerando que o Boletim de Ocorréncia foi lavrado em
01/04/2020, em tese, ndo caracteriza prova habil ao fim visado pela parte autora, posto que decorre simplesmente da declaragdo unilateral dela propria a policia, oportunidade em que o
interessado pode narrar o que desejar, inclusive atuando especificamente para fazer prova documental em seu favor unilateralmente.

Valendo aqui um registro. O boletim de ocorréncia, emregra, ¢ documento que ndo se presta a provar fatos controversos, a ndo ser que outras provas venham no mesmo sentido,
servindo entdo o boletim mais como um indicio a somar-se a todos os outros dos autos e as provas efetivas. Corroborando esta prova, tem-se que os saques/compras foram realizados
em dias sequenciais e em valores altos entre R$1.500,00 ¢ R$3.000,00, embora a CEF alegue que as movimentagdes foram enquadradas como normais, tendo sido realizadas com
cartdo e senha individuais, observa-se que as operagdes bancarias possuem caracteristicas de fraude com diminui¢ao rapida do saldo da conta, inclusive, todas foram efetuadas por
meio do cartdo Elo e no mesmo terminal de atendimento n°000001085146658 (Anexo26)- ESTAB.: 1085146658 - CNPJ:08.561.701/0001-01 - RAZAO SOCIAL:
PAGSEGURO INTERNET S.A. - END. FISICO :AL. BR LIMEIRA 458, COMPLEMENTO : CAMPOS ELISEOS 6A - CIDADE : SAO PAULO UF:SP - CEP:
01202000 (anexo 36).

Tal panorama representa técnica utilizada por fraudadores. Estes objetivam realizar saques maximos logo de inicio, a fim de empregar o cartdo e senha antes do bloqueio pelo o titular.
Dessa forma, o fato de que as transagdes terem sido em espago de tempo bastante prolongado, com numerarios decrescentes e repetitivos de tempos em tempos, indica ndo se versar
de um fraudador.

Percebe se que houve conduta atribuivel a parte ré e nexo causal entre esta conduta e o resultado danoso. Vale dizer, as medidas administrativas, enquanto instituigdo bancaria que ¢ a
ré, para bem guardar sua atividade, foram descumprindo, tendo a ré inadequadamente atuado. O que se vé, ainda, ¢ que do quadro probatério, os indicios sdo favoraveis a parte autora,
somando-se todos para assentar ser crivel que terceiros tenham levantados os valores.

Ademais, caberia a CEF promover a comprovagao dos cartdes emitidos e entregues a parte autora, ja que a mesma sustenta que ndo possui cartdo com bandeira da ELO, o qual foi
utilizado para efetuar as movimentagdes bancarias.

No tocante ao pedido de restituigdo em dobro, anote-se sua impropriedade ao cumula-lo com o pedido de perdas e danos. O cddigo civil delineia que quem cobra indevidamente valor
ja pago, restitui em dobro. Com esta previsdo legalresta desde antes ja estabelecida legalmente o montante da indenizag3o a titulo de danos morais, no caso de cobranga em dobro
(cobra-se o que ja fora quitado), s6 que neste caso com o parametro ja fixado em lei. A condenag@o em danos materiais sempre se restringe a reposi¢@o do valor indevidamente
retirado da esfera juridica de outrem, com as devidas corre¢des, para que efetivamente se reponha o status quo ante. A ssim, os pedidos da parte autora sdo contraditorios, pois, a titulo
de condenag¢do em danos morais, pelo ocorrido, ou pleiteia a devolugdo em dobro dos valores indevidamente cobrados da parte autora, ou a condenagéo em danos morais em certo
montante que ndo o dobro do valor indevidamente cobrado pela parte ré. Nada obstante, como sdo contraditdrios, mas compreensiveis € resumiveis em um tinico, posto que ao final
fica a critério do Juizo, nos termos da redagido empregada, ndo ha maiores prejuizos a impossibilitar a analise deste pedido; devendo prevalecer o pedido de danos morais pelo
arbitramento do Juizo, tal como descrito na inicial.

Considerando o que acima exposto, vislumbra-se no presente caso danos configurativos de danos morais, posto que se tratam de lesdes a imagem do individuo, ao seu ambito pessoal,
atingindo sua integridade moral, sua honra, sua reputa¢do, causando a denominada dor d’alma, ao ferir seus direitos personalissimos. Tomam-se como veridica as descrigdes dos fatos
pela parte autora, donde se afere sua situagao aflitiva e angustiante. E crivelo quadro fatico descrito pela parte autora no sentido de que na tentativa de solucionar o problema foi
humilhada ao ser ignorada, causando -lhe sentimentos de tristeza, frustragdo, magoa, inconformismo, etc. Isto sem olvidar -se também de todo o trabalho que o consumidor tem para
afastar de sua vida as nefastas consequéncias geradas por ato fraudulento de terceiro, que teve como meio procedimento elaborado unicamente pela parte ré. Entdo, em tais casos,
conquanto o consumidor seja o lesionado, sem ter dado causa a todos os resultados negativos que passam a pesar sobre sua vida e imagem; ¢ ainda o proprio consumidor que tem de
agir infinitamente na tentativa de reverter o panorama viabilizado pelas escolhas da parte ré quanto aos procedimentos e aparatos de segurangas dos dados dos correntistas que
disponibiliza.

Quanto a fixagdo de indenizagdo, o ressarcimento deve obedecer uma relagio de proporcionalidade, com vistas a desestimular a ocorréncia de repeticdo da pratica lesiva, sem,
contudo, ser inexpressivo, ou elevada a cifra enriquecedora. E a0 mesmo tempo servir para confortar a vitima pelos dissabores sofridos, objetivando impedir o enriquecimento ilicito.
Dentro deste quadro esta MM. Juiza destaca que, se por um lado, como dito, as condenagdes em danos morais visam ndo gerar o enriquecimento sem causa; por outro se tema
significativa importancia de desestimular as institui¢des financeiras de prosseguir em tais condutas, como a falta de investimentos em prote¢@o aos dados dos clientes, ou a criagdo de
procedimento efetivamente segurado para a operagdo de cartdes de crédito, ou ainda a disponibilizagdo de pessoa (ser humano e ndo procedimentos informaticos) como capacidade e
atribui¢do para atender como efetividade cada qual dos consumidores que venha a passar por tais danos emrazio da prestagdo de servigo da ré. E nestes parametros para a fixagdo
do montante devido a titulo de danos morais, a pratica tem demonstrado que se a primeira finalidade ¢ atingida; a segunda ndo o vem sendo, o que requer a melhor ponderagéo de tais
condenagdes. Como o valor atribuido no caso presente por esta MM. Juiza.

Ante o exposto:

1) Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva da CEF em relago ao contrato n°594135708, celebrado com o Banco Itat, encerro o processo, SEM RESOLVER O MERITO seu
mérito, por restar caracterizada a perda de interesse, nos termos do artigo 485, inciso VI, do CP C, combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001
e lein®. 9.0990/1995.

IT)Quanto aos demais pedidos, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda:

a) Condeno a CEF a restituigdo do valor de R$3.500,00 referente ao saldo de sua conta, este valor fica sujeito a corre¢do monetéria, desde a data do dano, procedendo aos calculos e
indices de acordo com 0 Manualde Calculo da Justiga Federal vigente & época da execugao; e, ainda, juros de mora, igualmente desde a ocorréncia do dano, nos termos da Sumula
n°. 163 do STF, conforme os indices fixados no Manual acima citado.

b) Condeno a CEF ao pagamento de R$1.500,00 (mil e quinhentos reais) como indenizagao por dano moral, incidindo sobre a condenag@o corre¢@o monetéria, nos termos da
Resolugdo do E. CJF, vigente a época da execugao do julgado, no que diz respeito aos indices; e somente a partir da data da sentenga, nos termos ditados pelo enunciado da sumula n°.
362 do E. STF. Devera incidir também juros de mora, a partir da citagdo (pelo valor inicialmente iliquido da condenagdo em danos morais), conforme o enunciado da simula n°. 163 do
E. STF, na percentagem constante no Manual de Célculos da Justica Federal.
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I1T) Encerro o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis
regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Defiro a concessdo de Justiga gratuita. Nos termos da mesma legislagao regente dos juizados
especiais, ndo hd condenagéo em custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursalresta fixado em 10 dias, fazendo-se necessario a representa¢ao por
advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0067916-77.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301155624
AUTOR:BENTO VIEIRA DOS SANTOS (SP392268 - GUSTAVO BEI VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Cddigo de Processo Civil, concedo a tutela de urgéncia e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por BENTO VIEIRA DOS SANTOS para reconhecer os periodos especiais de 02/03/1980 a 15/02/1983 ¢
14/02/1985 a 12/06/1997 (Nadir Figueiredo Industria e Comércio S.A.), e condeno o INSS ao cumprimento da obrigagao de fazer consistente na concessao de aposentadoria por
tempo de contribui¢do, com renda mensal atual no valor de R$ 1.543,88 (UM MIL QUINHENTOS E QUARENTA E TRéS REAIS E OITENTA E OITO CENTAVOS)
para junho de 2020.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferengas devidas desde a DER, no montante de R$ 17.580,60 (DEZESSETE MIL QUINHENTOS E OITENTA REAIS
E SESSENTA CENTAVOS) atualizado até julho de 2020, no prazo de 60 (sessenta) dias ap6s o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo juros e
corre¢do monetaria, nos termos da Resolugdo 267/2013 do Conselho da Justica Federal.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0015582-32.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159741
AUTOR:ROBERTO FERREIRA LIMA (SP101735 - BENEDITO APARECIDO SANTANA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Isto posto, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo PROCEDENTE o pedido, para condenar a Unifio a liberagdo e ao pagamento das parcelas ndo
adimplidas de seguro-desemprego em favor do autor, decorrente da extingéo do vinculo de emprego com a empresa Centro de Formagdo de Condutores A&B Robles Tatuapé- Sao
Paulo Ltda.-ME, devendo ser adotadas as providéncias administrativas pertinentes.

Entendo que a presente condenagéo consubstancia uma obriga¢do de fazer em face da Unido (liberagdo das parcelas de seguro-desemprego), de modo que reputo adequado o
pagamento do beneficio na seara administrativa (com os indices de corregao aplicados administrativamente) e ndo mediante requisi¢ao judicial

A Unido, quando da liberagdo das parcelas, devera ter em consideragao os valores ja pagos (parcelas ja adimplidas), evitando-se bis in idem.

Concedo a tutela de urgéncia para imediata liberag@o das parcelas do seguro-desemprego, haja vista a cogni¢do exauriente com a prolagdo desta sentenca e o risco na demora
imanente a situagdo de desemprego. Observo que a liberagdo das parcelas devera seguir o cronograma inicial (cronograma que teria sido seguido caso houvesse o deferimento
administrativo do beneficio), ou seja, deverdo ser imediatamente liberadas as parcelas pretéritas, que ja deveriam ter sido pagas a parte autora. Oficie-se para que a Unido cumpra
esta decisdo ematé 10 dias, sob pena de aplicagdo das medidas cabiveis.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro a assisténcia judiciaria gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0065790-54.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301152424
AUTOR:JORGE LUIZ TEIXEIRA (SP378648 - LEONARDO ANDRADE DOS SANTOS, SP260309 - SILVANA LUCIA DE ANDRADE DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI,do CPC,
quanto aos periodos de de 06/08/1971 a 20/12/1971 INDUSTRIA METALURGICA NEUSA), de 13/03/1972 a 20/07/1973 (MAKERLI S/A), de 17/07/1978 a 07/01/1979
(MICROSERVICE TECNOLOGIA DIGITALLTDA), de 04/01/1982 a 03/10/1983 (TOPOGRAFIA CATANI S/C LTDA), de 02/01/1984 a 13/06/1984
(ARBORIZADORA ELIOTE ARVORES E SEMENTES LTDA), de 04/07/1991 a 30/06/1993 (SYSTRA ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA),de 01/12/1997
209/03/1999 (SYSTRA ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA), 10/10/2001 a 03/08/2002 (SYSTRA ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA), de 14/08/2002 a
10/11/2002 (HIGH TECH CONSULTANTS EIRELI), de 03/12/2007 a 06/02/2015 (T.T.C. ENGENHARIA DE TRAFEGO E DE TRANSPORTES LTDA).

reconhecer o periodo urbano comum de 11/11/1996 a 31/10/1997 (EGIS - ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA) e condeno o INSS ao cumprimento da obriga¢do de
fazer consistente na averbagao no tempo de contribuigdo do autor, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado.

Sem custas e sem honorérios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016619-94.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159439
AUTOR:MARCOS POLIZEL NETO (SP281125 - CELINA CAPRARO FOGO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido Ivo Alves de Souza a fim de determinar ao INSS o cumprimento de
obrigagdo de fazer consistente na reativagio de beneficio assistencial (NB 505.510.899-8) de prestagdo continuada a parte autora, no importe de um salario-minimo mensal, desde
que a suspensdo do beneficio tenha ocorrido em razio do explanado por este Juizo, confirmando a tutela antecipada concedida anteriormente.

CONDENO 0INSS ao pagamento das prestagdes vencidas desde a suspensdo, descontadas as parcelas ja pagas por for¢a da tutela anteriormente concedida, valores estes a
serem atualizados nos termos do Manual de Orienta¢do de Procedimentos para os célculos na Justica Federal

Considerando a natureza alimentar do beneficio de prestagao continuada do artigo 20 da LOAS e o teor da Sumulan®°729 do E. STELANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA
a fim de determinar ao INSS que cumpra a obrigagao de fazer consistente na implantagao do beneficio assistencial em no maximo 30 dias a partir da intimagéo desta sentenga, pena
de The ser imposta multa didria e outras san¢des que se fagam necessarias a fim de garantir o resultado pratico equivalente ao adimplemento.

Incontroversos os calculos, expega-se requisicao de pagamento quanto as parcelas vencidas até a implantagao do beneficio.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Defiro a parte autora a gratuidade de justica.
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Dé-se ciéncia ao Ministério Pblico Federal, nos termos do artigo 31 da Lein® 8.742/93.
Publicada e registrada eletronicamente.
Oficie-se. Intimem-se.

0013447-47.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301155506
AUTOR:FRANCISCAAMELIADE ALENCAR CORDEIRO (SP275959 - VIVIANE MARIA DA SILVA MELMUDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO: PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a implantar o beneficio de aposentadoria por idade
em favor da parte autora, com DIB em 20/07/2018 (DER), com RMI e RMA fixadas conforme calculos da Contadoria Judicial (evento 35); devendo o INSS, apds o transito em
julgado, pagar as prestagdes a partir de DIB segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos célculos passam a integrar a presente decisdo (evento 35).

Os atrasados serdo acrescidos de corre¢do monetaria e, apos a citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenag@o superior a 60 (sessenta) salariosminimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos pelos
artigos 3°, caput, e 17,§§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitdrio.

A manifesta¢do de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a rentincia, devera ser expedido, apos o
transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, defroa ANTECIPACAO
DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implanta¢do do beneficio a parte autora, cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0024029-09.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301158903
AUTOR:JOSE LUIZMOURA LUCENA (SP307226 - BRUNO HENRIQUE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil, para condenar o INSS a:

a) averbar o periodo de 28/11/1988 a 01/08/1996 (COMPANHIA NITRO QUIMICA BRASILEIRA) como atividade especial;

b) implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em favor da parte autora, com DIB em 06/09/2019 (DER do NB 42/194.935.328-9), renda mensal inicial (RMI)
no valor de R$ 1.861,55 (com incidéncia do fator previdenciario: 0,5929) e renda mensal atual(RMA) de RS 1.894,31 para junho/2020;

¢) efetuar, apds o transito em julgado, 0 pagamento de valores em atraso, na importancia de R$ 19.291,29, atualizados até julho/2020, obedecendo aos parametros do vigente Manual
de Orientago de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-se.

Apos o transito em julgado, expega-se 0 necessario para cumprimento dos termos desta sentenca, bem como RP V/precatorio.

P.R.I.C.

0051731-61.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301156384
AUTOR: TATIANE REGINA DE SOUZA TEREZA (SP261388 - MARCOS AURELIO ECCARD DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido para:

a) condenar o INSS a restabelecer, em favor da parte autora, o beneficio de auxilio-doenga NB 31/615.081.853-9, a partir de 19/09/2019, s6 podendo suspendé-lo se, apds o processo
de reabilitagdo profissional, for considerada habilitada para o desempenho de nova atividade ou, diversamente, restar justificada a conversao do auxilio-doenga em aposentadoria por
invalidez;

b) condenar o réu na obrigagio de fazer consistente em submeter a parte autora a processo de reabilitagéo, nos termos dos artigos 89 a 92 da Lein® 8.213/91;

¢) apds o transito em julgado, pagar as prestagdes vencidas a partir de 19/09/2019, acrescidas de juros e corre¢do monetaria na forma estipulada no Manual de Calculos da Justica
Federal (Resolugdo 267/13 do CJF), o que, por ora, totaliza a quantia de R$ 46.038,43 (Quarenta e seis mil, trinta e oito reais e quarenta e trés centavos), para julho de 2020, conforme
calculos da Contadoria Judicial, que fazem parte integrante desta sentenga (evento 44).

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagio pleiteada, defiro a antecipagio dos efeitos da tutela, para o fim de
determinar o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga NB 31/615.081.853-9, em favor da parte autora, devendo ser cessado, se o caso, 0 pagamento de prestagdes ndo
cumuléveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Concedo os beneficios da justiga gratuita, nos termos do art. 98 do CPC.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0019669-31.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159829
AUTOR:SIDNEY KATSUMI TATEYAMA (SP393493 - WAURIE AWETY DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo:

I) EXTINTO O PROCESSO, semresolu¢do do mérito, por auséncia de interesse processual, quanto ao pedido de reconhecimento do periodo de 01/04/1986 a 28/04/1995 como
tempo especial, com fulcro no art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil;

II) PROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para o fim de condenar o réu a obrigag¢do de:
a) reconhecer os periodos de 29/04/1995 a 16/05/2002 e de 24/11/2017 a 28/02/2018 como exercicio de atividade laborativa em condigdes especiais, autorizando sua conversao em
comum para computo do tempo de contribuigdo da parte autora;

b) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB n°42/194.289.153-6, de titularidade da parte autora, com nova contagem de tempo de contribuigdo de 40 anos, 4
meses e 11 dias, nova renda mensal inicial (R MI) majorada para R$ 5.554,00 e renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 5.663,96 (atualizada até junho/2020);

¢) pagar os valores devidos em atraso, a titulo de diferencas, desde 23/07/2019 (DIB), no montante de R$ 17.454,13, atualizado até julho/2020.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agao (artigo 103, paragrafo
unico, da Lein®8.213/91).
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A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orienta¢do de Procedimentos para os
calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedigdo da requisicdo de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusdo das diferengas incidentes apos o termo final do calculo ja elaborado, desde
que ndo pagas administrativamente.

Considerando que a parte autora ja se encontra em gozo de beneficio previdencirio, deixo de conceder a tutela especifica, diante da auséncia do perigo de dano.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

5007346-32.2017.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301158645
AUTOR:CONDOMINIO EDIFICIO JOAO PAULO I - 3* ETAPA (SP 125394 - ROBERTO MASSAO YAMAMOTO)
REU:EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Diante do exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar a Empresa
(unidade 134, localizada no 13° andar do Edificio P eriquito, bloco 24, integrante da FASE I11 do Conjunto Residencial Dr. Boghos Boghossian, a rua Tiro ao Pombo n°402, no 40°
subdistrito da Brasilandia, matricula n° 122.836, junto ao 18° Oficial de Registro de Iméveis de Sdo Paulo - fls. 17-30 do arquivo 3).

A parte r¢é fica condenada ao pagamento das cotas vencidas em margo e abril de 2017, incluindo-se aquelas que venceram no curso deste processo, limitadas ao transito em julgado da
sentenga ou do acérddo proferido em fase de conhecimento, nos termos do artigo 323 do Cddigo de Processo Civil

Os valores serdo corrigidos monetariamente conforme os indices previstos no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, acrescidos de juros
moratorios de 1% (um por cento) a0 més, bem como de multa de 2% (dois por cento) incidente sobre cada cota mensal.

Sem condenagdo em custas e em honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012938-19.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159624
AUTOR:DILMA VIEIRA DO NASCIMENTO (SP265560 - CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fimde
condenar o réu a obrigacao de:

1) averbar como comum o periodo trabalhado de 01/03/1980 a 02/07/1983;

2) conceder o beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribui¢do em favor da parte autora, desde a DER de 22/10/2019.

3) pagar as prestagdes vencidas a partir de 22/10/2019 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal, o que totaliza R$11.695,21 atualizados até 07/2020, conforme ultimo parecer
contabil (RMI =R$1.351,28/ RMA em 06/2020 =R $1.375,73).

Reconhego a prescricio quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agdo (artigo 103, paragrafo
unico, da Lein®8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da
parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 30 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, com receio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagdo de devolugéo de valores), podera se
manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0021794-69.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301159486
AUTOR:APARECIDO CLAUDIONOR MATIAS CARDOSO (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487,1,do CPC,JULGO PROCEDENTE o pedido da parte autora para condenar o INSS na obrigagio de fazer, consistente na revisdo da
renda mensal inicial — RMI do beneficio 42/162.530.130-5 com DIB em 09/01/13, considerando salarios-de-contribuigdo referentes aos periodos concomitantes, o que resulta, em
uma RMI de R$2.065,44 e RMA de R$ 3.029,86, para junho de 2020, conforme célculos da Contadoria Judicial.

Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 51.595,58, para julho de 2020.

E invidvela antecipagdo dos efeitos da tutela, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o requisito atinente ao perigo na demora.

Apbs o transito em julgado, oficie-se ao INSS para que proceda a revisdo do beneficio nos termos acima, no prazo de 30 (trinta) dias, bem como pague-se o valor das diferencas
vencidas.

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

P.R.I.O

0039564-12.2019.4.03.6301 -  VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301158952
AUTOR:JEFFERSON ROMAO FAUSTINO (SP116159 - ROSELI BIGLIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, 1, do CP C, para determinar que o INSS proceda a
manuten¢do da aposentadoria por invalidez NB 546.545.526-4 em favor da parte autora, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado JEFFERSON ROMA O FAUSTINO, neste ato representado por JULITA ROMAO DOS SANTOS

Beneficio concedido Restabelecimento aposentadoria por invalidez

Beneficio Ntimero 546.545.526-4

DIB 21/01/2007 (DIB)

RMA RS 1.997,56 (06/2020)

DIP 01/07/2020
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2 - Condeno, ainda, o INSS ao pagamento das parcelas em atraso, no percentual de 100% do salario do beneficio desde o dia seguinte a sua cessagdo no importe R$
25.273,92 (VINTE E CINCO MILDUZENTOS E SETENTA E TRéS REAIS ENOVENTA E DOIS CENTAVOS), atualizadas até julho de 2020, os quais integrama
presente sentenga, elaboradas de acordo com a resolu¢do 267/2013 do CJF, descontados os valores recebidos de auxilio-doenga NB 632.161.509-2 ¢ mensalidades de recuperagao.

3 - Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01, antecipo os efeitos da tutela,
determinando que, no prazo de 30 dias, a Autarquia mantenha o beneficio. A presente medida antecipatéria néo inclui o pagamento de atrasados.

4 - Oficie-se ao IN'SS para que restabelega o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 30 (trinta) dias, sob as penas da lei penal, civile
administrativa.

5— Com o transito em julgado, expeca-se o necessario para o pagamento dos valores de atrasados.

6 - Concedo os beneficios da justica gratuita.

7 - Sentenga registrada eletronicamente.

8-PR.I

0014610-62.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301158133

AUTOR:SILVIA MARIA DE CASTRO REIS (SP372460 - SERGIO MORENO, SP395541 - PATRICIA MARTINS COSTA, SP376201 - NATALIA MATIAS
MORENO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO: PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a:

I-PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a implantar o beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, com DIB em 31/07/2019 (DER), RMI no valor
de R$ 1.760,54 e RMA no valor de R$ 1.795,39 para 06/2020;

IT-PAGAR os valores devidos em atraso (DIB-DIP), os quais, segundo apurado nos calculos da Contadoria Judicial, que passam a fazer parte integrante da presente decisdo,
totalizam R $ 20.635,91 atualizados até o més de 07/2020.

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil repara¢@o na hipétese de pagamento tardio. A ssim, com fundamento no artigo 300 do
Cadigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, ANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA ANTECIPADA, determinando ao IN'SS sua implanta¢do, no prazo de 45
(quarenta e cinco) dias. Oficie-se.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.

P.R.L

SENTENCAEM EMBARGOS -3

0009227-06.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301159819
AUTOR:EDILTON RAMOS DOS SANTOS (SP158144 - MARCO ANTONIO SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto Isso, rejeito os presentes Embargos de Declaragéo, por entender ausentes quaisquer das hipoteses legais que justifiquem sua interposic@o, fundamentando-se o recurso na
dissonancia do decisum com a tese do embargante, corregéo impossivel de se ultimar nesta via.
PR.I

0011906-76.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301160603
AUTOR:MARIADOROTEA BARROS GENNARI (SP319470 - ROSELI PEREIRA DA PONTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante todo o exposto, conhe¢co e REJEITO os embargos de declaragio opostos, mantendo a sentenga embargada na sua integralidade.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0013661-38.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301160599
AUTOR:ARLETE BERTAZI BRAZ (SP238830 - GERMANO GELLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, nego provimento aos embargos de declaragao opostos da sentenga constante nos autos, uma vez que nao ha qualquer obscuridade, contradi¢do, omissao ou erro mat