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ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista as partes , nos termos da r. decisdo ID 33521142, no prazo de 15 (quinze) dias.

Aragatuba, 24.07.2020.
1" VARA DE ARACATUBA

DR. LUIZAUGUSTO IAMASSAKI FIORENTINI
JUIZFEDERALTITULAR

DR. GUSTAVO GAIO MURAD
JUIZFEDERALSUBSTITUTO

BEL. MARCO AURELIO RIBEIRO KALIFE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6358

PROCEDIMENTO COMUM

0804262-55.1997.403.6107 - ANGELA MARIA PEREIRA MOREIRA X IZAURAPRANDO DOS SANTOS X JOELDA SILVA X JUSSARA RODRIGUES TRIGILIO X MAREIDE DE OLIVEIRA
SANTOS X PAULO CESAR REGINO DE OLIVEIRA X VIRGINIAABRANTKOSKI BORGES(SP090070 - MARIAAPARECIDA CRUZ DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 594 - JOSE
RINALDO ALBINO)

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento(s), nos termos da Portaria n® 07/2018, deste Juizo.

PROCEDIMENTO COMUM

0002214-68.2011.403.6107 - ROSARIA MARIA DA SILVAAGUIAR(SP141091 - VALDEIR MAGRI E SP057755 - JOSE DOMINGOS CARLI E SP251639 - MARCOS ROBERTO DE SOUZA) X
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento(s), nos termos da Portaria n° 07/2018, deste Juizo.

PROCEDIMENTO COMUM

0000864-35.2017.403.6107- EDGAR MAURICIO DE SOUSA(SP322871 - PAULO ROBERTO DA SILVA DE SOUZAE SP336741 - FERNANDO FALICO DA COSTA) X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento(s), nos termos da Portaria n® 07/2018, deste Juizo.

PROCEDIMENTO COMUM

0000872-12.2017.403.6107 - REINALDO PEREIRA DE JESUS(SP322871 - PAULO ROBERTO DA SILVA DE SOUZA E SP336741 - FERNANDO FALICO DA COSTA) X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento(s), nos termos da Portaria n° 07/2018, deste Juizo.

PROCEDIMENTO COMUM

0001098-17.2017.403.6107- ANTONIO DONIZETI DOS SANTOS(SP322871 - PAULO ROBERTO DA SILVA DE SOUZAE SP336741 - FERNANDO FALICO DA COSTA) X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento(s), nos termos da Portaria n® 07/2018, deste Juizo.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0010627-51.2003.403.6107 (2003.61.07.010627-9) - VICENTE PENHA DE SANTANA(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO E SP189185 - ANDRESA CRISTINA DE FARIA
BOGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX VICENTE PENHA DE SANTANA X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento(s), nos termos da Portaria n° 07/2018, deste Juizo.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0001341-78.2005.403.6107 (2005.61.07.001341-9) - NAIR FAVI DIAS(SP189185 - ANDRESA CRISTINA DE FARIABOGO E SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO) X
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL(SP077111 - LUIZFERNANDO SANCHES) X NAIR FAVI DIAS X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
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Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento(s), nos termos da Portaria n° 07/2018, deste Juizo.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0010245-82.2008.403.6107 (2008.61.07.010245-4) - ARTHUR ALVES GREGORIO FILHO - ESPOLIO X ARTHUR ALVES GREGORIO(SP156538 - JOSE FERNANDO ANDRAUS DOMINGUES)
XINSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX ARTHUR ALVES GREGORIO FILHO - ESPOLIO X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento(s), nos termos da Portaria n® 07/2018, deste Juizo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0005721-23.2000.403.6107 (2000.61.07.005721-8) - ELISABETE DOS SANTOS FRANCA - ESPOLIO X ALESSANDRA DOS SANTOS FRANCA X ALESSANDRO DOS SANTOS FRANCAX

MARIAAPARECIDADOS SANTOS SOARES(SP202981 - NELSON DIAS DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP077111 - LUIZFERNANDO SANCHES) X

ALESSANDRADOS SANTOS FRANCAX INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALXALESSANDRO DOS SANTOS FRANCAX INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento(s), nos termos da Portaria n° 07/2018, deste Juizo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0001199-19.2011.403.6316- MARLI POLACCHINE FERREIRA LEITE(SP144341 - EDUARDO FABIAN CANOLA) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX MARLI
POLACCHINE FERREIRA LEITE X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento(s), nos termos da Portaria n° 07/2018, deste Juizo.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000463-43.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CENEARACATUBALTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: EDSON NEVES DE SOUZA - SP237500

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM ARACATUBA//SP

SENTENCA

CENE ARACATUBA LTDA, inscrita no CNPJ sob n° 11.876.276/0001-54, com enderego na Rua Floriano Peixoto, n° 294, Municipio de Aragatuba/SP, impetrou o presente mandado de seguranga,
compedido de liminar, em face do(a) DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM ARACATUBA/SP, objetivando a concessao de seguranca para reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante
de ndlo se submeter ao recolhimento ilegitimo das contribuicdes a0 o INCRA, SESC, SEBRAE, SENAC e Salério-Educagio, dada a sua manifesta inconstitucionalidade, a teor das disposicdes trazidas no artigo 149, § 2°,
inciso 111, alinea a, da Constituigdo Federal de 1988, introduzidas pela Emenda Constitucional n® 33/2001. Subsidiariamente, pleiteia a concessdo de ordem que reconhega a ela o direito de limitar as bases de célculo destas
contribuicdes a vinte salarios-minimos

Afirma, em resumo, que a contribuicdo acima citada, tem como requisito de validade o ajustamento ao regime proprio trazido pelo artigo 149, caput, e seus paragrafos 2° e 3° da Constituicio Federal, esses
ultimos acrescentados pela Emenda Constitucional n.° 33, de 2001, de talmodo que tais contribuicdes somente poderiamter como base de calculo o faturamento, a receita bruta, valor da operagao ou o valor aduaneiro.

Aduz que a insergdo de novos requisitos pela emenda 33/2001 as Contribuigdes sociais e de Intervengdo no Dominio Econdmico, atuou como verdadeiro condicionante, excluindo, deste modo, a folha de
salarios, que, a partir de entdo, ndo mais poderia ser utilizada como base de célculo destas contribuigdes, tornando inconstitucionais as leis que as instituiram.

A embasar o pedido subsidirio alega que as contribuigdes foram limitadas a vinte saldrios-minimos pelo art. 4° da Lei 6.950/1981, e o Decreto-Lei 2.318/1986 teria revogado essa limitagdo apenas para a
contribui¢do previdencidria, mas nio para as contribuicdes para terceiros.

Juntou procuragdo e documentos.
A apreciagdo da liminar foi postergada para a fase de prolagdo da sentenca (id. 29498345).

Prestadas as informagdes (id. 32142650), com prelimnar de impugnagdo ao valor da causa; necessidade de litisconsorcio passivo comas entidades que recebemas contribuigdes e caréncia da agdo. No mérito,
pugnou pela denegagdo da seguranga.

A Unido Federal requereu seu ingresso na lide (id. 30267426).
O Ministério Piblico Federal se manifestou pela desnecessidade de sua participagdo na lide (id. 33443805).

Por decisio de id. 33866901 foramafastadas as preliminares de auséncia de interesse de agir e necessidade de litisconsorcio passivo necessario. Oportunizou-se vista dos autos a impetrante para demonstrar o
beneficio econdmico requerido, bemcomo recolher eventuais custas complementares.

A impetrante juntou documentos coma petigdo de id. 34124562, no intuito de demonstrar que o beneficio econdmico sera de R$ 31.625,35. Recolheu custas complementares (id. 34124559).
A parte ré concordou como valor atribuido a causa (id. 35402925).
E o relatério. DECIDO.

Emsede preliminar, consigno que, embora 0 MPF tenha deixado de opinar, temse por preenchidos os requisitos atinentes a regularidade formal do processo, para a qual basta a concessdo de vista ao Parquet
Federal.

O Mandado de Seguranga ¢ o remédio processual destinado a amparar, de modo expedito, direito liquido e certo violado ou ameagado de violago, por ato de autoridade ilegal ou praticado comabuso de poder
(Lein® 12.016/2009, art. 1°).

Trata-se, pois, de requisitos especificos da agio mandamental: ato de autoridade ilegal ou abusivo; violagdo de direito liquido e certo.

A qualidade de autoridade publica esta caracterizada de forma patente, dada a fungao exercida pelo coator: Delegado da Receita Federal do Brasil em Aragatuba/SP.

Resta, portanto, verificar se o direito pleiteado se afigura como liquido e certo, e se 0 ato da autoridade pode ser classificado como ilegal ou abusivo.

Inobstante a pratica ja antiga do Mandado de Seguranga, ndo ha ainda umconceito univoco de direito liquido e certo.

Entendo, na esteira da concepgao de Celso Agricola Barbi, que tal conceito é tipicamente processual, pois atende ao modo de ser de umdireito subjetivo no processo. Ouseja, a circunstancia de umdeterminado
direito subjetivo existir nio lhe empresta a caracteristica de liquidez e certeza; esta s6 lhe € atribuivel se os fatos emque se fundar puderemser provados de forma imediata e segura no processo, ou, com Hely Lopes Meirelles, se
apresentar manifesto emsua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetrago.

As preliminares apresentadas pela autoridade impetrada ja foramafastadas. Acato o valor da causa de id. 34124562.

Passo ao exame de mérito:

O Sisterma Tributario Nacional, ao definir as regras de competéncia tributaria, indicou, em relagéo a determinados tributos, quais situagdes reveladoras de riquezas seriam passiveis de tributagdo, ao apontar

taxativamente quais bases econdmicas — também chamadas de materialidades — poderiam vir a ser tributadas. Tratou, pois, o poder constituinte de restringir a atuagio do poder legislativo no que concerne a instituicdo das
bases econdmicas dos tributos.
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Este critério restritivo de outorga de competéncia tributaria aos entes politicos temsido utilizado desde a Emenda Constitucional n® 18/65, relativamente a instituigio de impostos e, como advento da Constituigao
Federal de 1988, passoua delimitar tambéma instituicio de contribuigdes.

Ma]s recentemente, e no que diz respeito ao caso em debate, foi promx]gada a EC nf 33/2001 que alterou a redag@o do art. 149 da CF para circunscrever a instituicfio de contribuicdes sociais e de
intervenciio no domini omico — CIDEs a determinadas bases Omicas taxati das, consoante se extrai de sua atual redagdo:

Art. 149. Compete exclusi a Unido instituir ¢ ibui¢des sociais, de intervengio no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

)

§2°As contribuicées sociais e de intervengio no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

()

11 - poderao ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

Da leitura do texto constitucional € possivel inferir que o inciso 111 do § 2° do artigo 149 restringe a instituigdo de contribuicdes de intervengéo no dominio econdmico as seguintes bases econdmicas: faturamento,
receita bruta, valor da operagdo e valor aduaneiro — esta tltima emcaso de importagdo.

Por conseguinte, conclui-se que qualquer diploma legal que, ao instituir determinada CIDE, extrapole os limites das materialidades constitucionalmente arroladas pelo aludido artigo, estara inquinado pelo vicio de
inconstitucionalidade, se posterior a EC n° 33/2001, ourevogado (nfio recepcionado) pela emenda, se anterior a ela.

Nao ¢ outro o entendimento trazido pela valiosa ligao de Leandro Paulsen (grifei):

7 1, =

AL P

“Os fatos geradores e bases de cdlculo das contrib devem g as bases ou que a C admite sejam tributadas. O art. 149, § 2°, 111, permite que as
contribuigdes sociais e interventivas recaiam sobre ‘o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro’ (alinea a), ressalvando, contudo, que podem ter aliquota
especifica, ou seja, em valor certo por unidade, tonelada ou volume (alinea b) (...), de modo que as contribuicées instituidas sobre outras bases ou estdo revogadas pela E C 33/01, ou sio inconstitucionais. (...)
Tal inciso [111 do § 2° do art. 149] tem, pois, simultaneamente, um conteiido permissivo e um conteiido restritivo, pois junge o legislador tributdrio a elei¢io de uma das bases de cdlculo que indica de forma
taxativa’. A outorga de competéncia pelo critério da base economica implica, efetivamente, por si s6, uma limitagdo da respectiva competéncia as possibilidades semdanticas (significado das palavras) e sintdticas
(significado das expressdes ou frases como um todo, mediante a consideragdo da inter-relagdo e implicagdo miitua das palavras) do seu enunciado”. (Paulsen, Leandro — Curso de direito tributdrio: completo. 4°
ed. rev. atual. e ampl. — Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2012, pags. 43-54).

Oportuno mencionar, ainda, que o art. 110 do CTN, embora no se sobreponha a Carta Magna, serve de vetor interpretativo da legislagdo tributaria, ao dispor que a lei tributiria nio pode alterar a
lefini¢a ido e o al de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou i pela Constituicio Federal, pelas Constituices dos Estados, ou pelas Leis Organicas

do Dlstnto Federal oudos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributarias.

Por tal razio, alguns tributos outrora instituidos com extrapolagéo do significado possivel da base econdmica elencada como limite a tributagio foram declarados inconstitucionais pelo STF, a exemplo da
contribuigdo previdenciaria das empresas sobre o pro-labore, quando o art.195, I, a, da CF, emsua redagdo original, s6 autorizava a tributagio sobre a folha de salarios (STF —RE 166.772).

Emarremate, destaco que o E. STF reconheceu, emcaso andlogo, submetido ao regime de repercussdo geral, a inconstitucionalidade de lei tributaria instituidora de CIDE, por violagio ao art. 149, § 2°, 111, a,
da CF, acrescido pela EC 33/01. ao extrapolar a taxatividade das bases econémicas, cujos argumentos trazidos pela saudosa Min. Ellen Gracie pego vénia para transcrever e invocar como razdes de decidir (destaquei):

“...Mas a finalidade ndo foi o inico critério utilizado pelo Constituinte para definir a competéncia tributdria relativa a instituigdo de contribuigdes. Relativamente as contribuicdes de seguridade social, também se
valeu, jd no texto original da Constituigdo, da enunciagdo de bases econdmicas ou materialidades (art. 195, I a I11), nos moldes, alids, do que fez ao outorgar competéncia para institui¢do de impostos (arts. 153,
155 ¢ 156).

A Constituicdo de 1988, pois. combinou os critérios da finalidade e da base econdmica para delimitar a competéncia tributdria relativa a instituicdo de contribuicdes de seguridade social. Mas. em seu texto
original, é verdade, aparecia a indicacdo da base econdmica tributdvel corno critério excepcional em matéria de contribuicoes, porquanto todas as demais subespécies (sociais gerais, de intervengdo no dominio
economico e do interesse das categorias profissionais) sujeitavam-se apenas ao critério da finalidade. dando larga margem de discricionariedade ao legislador.

Com o advento da EC 33/01. contudo, a enunciagdo das bases econdémicas a serem tributadas passou a figurar como critério quase que onipresente nas novmas de competéncia relativas a contribuicdes. Isso
porque o § 20, 111, do art. 149 fez com que a possibilidade de instituicdo de quaisquer contribuicdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas bases ou materialidades, fazendo com que o
legislador tenha um campo menor de discricionariedade na eleicdo do fato gerador e da base de cdlculo de tais tributos.

Assim é que, relativamente & importagdo, trata de estabelecer que a contribuicdo poderd ter aliquota ad valorem, tendo por base o valor aduaneiro, ou especifica, tendo por base a unidade de medida adotadla.

Note-se que o proprio art. 145 da CF, ao falar em competéncia dos diversos entes politicos para instituir impostos, taxas e contribuigdes de melhoria, também se utiliza do mesmo termo, dizendo que "poderdo"
instituir tais tributos. Ndo significa, contudo. que se trate de rol exemplificativo, ou seja, que os entes politicos possam instituir, além daqueles, quaisquer outros tributos que lhes parecam iiteis. O que podem fazer
estd expresso no texto constitucional, sejano art. 145, sejanos artigos 148 e 149.

Alias, cabe destacar que mesmo as normas concessivas de ¢ éncia tributdria possuem uma feicdo negativa ou limitadora. Isso porque, ao autorizarem determinada tributagdo, vedam o que nelas ndo se
contém.

A redacdo do art. 149, § 20, 111, a, da Constituicdo, pois, ao circunscrever a tributacdo ao faturamento, d receita bruta e ao valor da operacdo ou, no caso de importacdo, ao valor aduaneiro, teve o efeito de
mpedlr a pulverizacdo de conmbmcoes sobre lzases de calculo ndo prevlstas, evttando, usstm, etettos extrattscals inesperados e adversos que poderiam advir da eventual sobrecarga da folha de saldrios,
de ibuicdes sociais e interventivas. Na linha de desoneragdo da folha de saldrios,

allas, também sobreveio a EC 42/03, que, ao acrescero § 13 ao art. 195 da C onstituigdo, passou a dar suporte para que, mesmo quanto ao custeio da seguridade social, a contribuicdo sobre a folha seja substituida
gradativamente pela contribuigdo sobre a receita ou o faturamento.

Por fim, entender que o art. 149, § 20, 111, a, teria sobrevindo para autorizar o bis in idem ou a bitributagdo também néo é correto. Por certo, tal dispositivo afasta, efeti , a possivel ar i¢do de que as
bases que refere, quando ja gravadas anteriormente por outra contribuicdo ou por imposto, ndo possam ser objeto de nova contribuicdo social ou interventiva. Mas é sabido que a orientagdo desta Corte jamais foi
no sentido de condenar todo e qualquer bis in idem ou bitributagdo, mas de destacar; isto sim, que o Texto Constitucional ndo permite a institui¢do de imposto novo sobre fato gerador e base de cdlculo relativo aos
impostos ja outorgados a cada ente politico, bem como a instituigdo de contribuicdo de seguridade social nova sobre fato gerador e base de cdlculo relativo a contribuigdo de seguridade social ja prevista no texto
constitucional, vedagdes estas, alids, que persistem.

Ao dizer que as contribuicdes sociais e interventivas poderdo ter aliquotas "ad valorem, tendo por base o faturamento. a receita bruta ou o valor da operagdo e. no caso de importagdo, o valor ady ir", o
Constituinte Derivado inovou por circunscrever a tais bases a respectiva competéncia, sem prejuizo do jd previsto no art. 195 da Constituicdo.

Veja-se a exposicéo do Juiz Federal Andrei Pitten Velloso em sua obra Constituigdo Tributdria Interpretada, Atlas, 2007, p. 108-109:

0 § 2°inciso 111, do art. 749 conjuga-se com o seu caput, vindo a moldar o alcance da competéncia para a institui¢do de contribuigdes sociais e interventivas gerais. Tem um contetido nitidamente permissivo:
autoriza expressamente a institui¢do de contribuicdes sociais e CIDEs sobre tais bases imponiveis. Legitima, ainda, a superposicdo de contribuicdes sociais e interventivas gerais com outras exagdes incidentes
sobre o faturamento, a receita bruta (e.g., a COFINS) ou o valor das operagdes (v.g., 0 ICMS), desde que, obvi , Sejam respeitados os requisitos necessdrios a sua instituigdo. Em contrapartida, possui um
conteido restritivo, visto que, ao conformar tais competéncias tributdrias, impde lindes aos seus contornos: junge o legislador tributdrio a eleigdo de uma das bases de cdlculo que indica de forma taxativa
(faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou alguma unidade de medida, na excepcional hipétese de ser adotada uma aliquota especifica). Seu conteiido restritivo extrapola o ambito do art. 149, repercutindo
em outros preceitos constitucionais nos quais ndo seja indicada, implicita ou explicitamente, a base de cdlculo possivel das contribuigdes sociais ou interventivas. E o que ocorrecomo art. 177, § 4o (...) eo art. 195,
1V (..). O art. 149, § 20, 111, a, vem a complementar a estruturagdo das possiveis regras-matrizes de incidéncia levada a efeito por tais dispositivos, estabelecendo como base de cdlculo possivel dessas
contribuigdes o valor da operagdo, que, no caso da importagéo, consiste no 'valor aduaneiro’.

7: 7

As contribuices sobre a importacdo. pois. ndo podem extrapolar a base do valor adh iro, sob pena de inconstitt le por violagdo a norma de ¢ éncia no ponto co. doart. 149. § 20 111, a. da

Constituicdo.

No caso da importagdo, a referéncia ao valor aduaneiro, no art. 149, § 2o, I11, a, da CF, implicou utilizagdo de expresséo com sentido técnico inequivoco, porquanto ja era utilizada pela legislagdo tributdria para
indlicar a base de cdlculo do Imposto sobre a Importagdo.

Nao ha que se olvidar, assim, o que jd foi afirmado por esta Excelsa Corte quando do julgamento do RE 166.772-9, em que foi definida a necessidade de atengdo ao sentido técnico das palavras utilizadas pelo
Constituinte. Disse, entdo, o Min. Relator Marco Aurélio: " O conteiido politico de uma Constituicdo ndo é conducente ao desprezo do sentido vernacular das palavras, muito menos ao do técnico”.
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Alids, o art. 110 do CTN é muito claro ao prescrever que "A lei tributdria ndo pode alterar a definigéo, o contelido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados pela Constitui¢do para
definir ou limitar competéncias tributdrias"'. Relevante, pois, definir o alcance da expresséo "valor adh iro"" de modo a delimitar o ambito dentro do qual seria licito ao legislador estabelecer a base de cdlculo...
(RE 559937, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Relator(a) p/ Acorddo: Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 20/03/2013, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-206 DIVULG 16-10-2013
PUBLIC 17-10-2013).

Sob o influxo de tais ponderagdes, observo, no caso sub judice, que as leis instituidoras das contribuigdes sociais e CIDES questionadas pela parte autora (Salario- Educagdio — Lein.® 9.424/1996; INCRA —
Lein.® 2.613/1995 e Decreto-lein.® 1.146/1970; SEBRAE — Lein.® 8.029/1990; SESC -Decreto-Lein® 9.853/1946 e SENAC — Decreto-Lein® 8.621/46) prevéem, como hipdtese de incidéncia, expressdes de riqueza
(folha de salarios/remuneragdes pagas aos empregados) que néo guardam compatibilidade material comas bases econémicas elencadas pelo art. 149, § 2°, 111, a da CF, o que importa emsua ndo recepgdo — revogagdo— pela
EC n°33/2001, pois anteriores & sua vigéncia.

Compensacio.

Quanto ao pedido de compensagdo, observo que, apds a edi¢do da Lei Complementar n® 104, de 10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Cddigo Tributario Nacional:

“Artigo 170-A - E vedada a comp i¢do medi o aproveli 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do trdnsito em julgado da respectiva decisdo.”

Portanto, sem o trénsito em julgado das decisdes judiciais, nfio havera o pressuposto essencial da norma geral que permite a compensagdo, qual seja: certeza e liquidez do crédito. Nao ha retroatividade, pois
somente se especificou hipotese ja contida na norma, aplicando-se esse dispositivo as agdes ajuizadas apos a data de 10/01/2001.

Assim, diante de hipotese de extingdo do crédito tributario, a qual ndo pode se fundamentar em decisdo que ainda ndo possui os atributos inerentes a coisa julgada, a imutabilidade da declarag@o judicial que
reconhece o crédito perante o Fisco ¢ essencial, a fim de que ndo se crie uma extingdo sob condigdo resolutoria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da Seguranga Juridica, essencial emum Estado de Direito. A
legislagdo recepcionada como norma complementar a Constituicio elegeua certeza como bemjuridico a ser salvaguardado quando da compensagéo pelo contribuinte. Nao cabe realizar interpretagdes que destituamde eficacia
avontade do legislador.

Ressalve-se que o exercicio compensatorio somente podera iniciar-se apds o transito emjulgado da sentenga (art. 170-A do CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de
declaragdo emque constemas informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, § 1.°, da Lein.® 9.430/96), ficando a compensagio sujeita a condigdo resolutéria de ulterior homologagdo para fins de
extingdo do crédito tributario (art. 74, § 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela contribuinte e de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos
fiscais por ela suportados.

Demis disso, somente coma edicdo da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lein.® 9.430/96, permitiv-se a compensagdo de créditos tributarios com débitos proprios relativos a quaisquer
tributos e contribuicdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do contribuinte.

Destaco a maplicabilidade do disposto nos artigos 84 a 87, da Instrugdo Normativa n.° 1717, de 17/07/2017, da Receita Federal do Brasil, visto que “o ST.J adota o posicionamento segundo o qual o
indébito referente as contribuigdes previdencidrias (cota patronal) e destinadas a terceiros pode ser objeto de compensagdo com parcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a tributo de mesma
espécie e destinagdo constitucional, observando, contudo, a limitagdo constante do art. 170-A do CTN” (Aglnt nos EDcl nos EDcl no REsp 1516254/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em09/03/2017, DJe 19/04/2017), isto porque “as IN's RF B 9000/2008 e 1.300/2012 [sucedidas pela IN n.° 1717, de 17/07/2017], no lugar de estabelecerem os termos e condi¢des a que se referem
o art. 89, caput, da Lei n. 8.212/91, simplesmente vedaram a compensagdo pelo sujeito passivo. Desse modo, encontram-se eivadas de ilegalidade, porquanto exorbitam sua fun¢do meramente regulamentar:
Aplicagéo dos arts. 66 da Lei n. 8.383, de 1991, 39 da Lei n. 9.250, de 1995, e 89 da Lei n. 8.212, de 1991, no sentido de que o indébito referente as contribuicdes previdencidrias (cota patronal) e destinadas a
terceiros pode ser objeto de compensagdo com parcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a tributo de mesma espécie e destinagdo constitucional, observando, contudo, a limitagdo constante do art.
170-A do CTN. Inaplicabilidade do art. 74 da Lei n. 9.430, de 1996 ao caso, conforme determina o art. 26 da Lei n. 11.457, de 2007 (REsp 1498234/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
julgado em24/02/2015, DJe 06/03/2015).

ISTO POSTO, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, e declaro extinto o processo, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, declarando o direito da impetrante CENE ARACATUBA LTDA, inscrita no CNPJ sob n° 11.876.276/0001-54, de ndo se submeter ao recolhimento das contribuigdes ao INCRA (Lein.°
2.613/1995); Salario-Educagdo (Lei n.° 9.424/1996); SEBRAE (Lei n.° 8.029/1990); SESC -Decreto-Lei n° 9.853/1946 ¢ SENAC — Decreto-Lei n° 8.621/46, dada sua manifesta inconstitucionalidade, a teor das
disposicdes trazidas no artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea “a”, da Constituigdo Federal de 1988, introduzidas pela Emenda Constitucional n° 33/2001, bem como declarar o direito de restituir/compensar os valores recolhidos a
tal titulo

DEFIRO, ainda, o pedido de liminar, suspendendo a exigibilidade das contribuicdes devidas ao INCRA (Lein.® 2.613/1995); Salario- Educagdo (Lein. 9.424/1996); SEBRAE (Lein.° 8.029/1990); SESC
-Decreto-Lein® 9.853/1946 e SENAC — Decreto-Lein® 8.621/46.

A compensagdo sera efetuada com tributos e contribuigdes correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil. A apuragio das referidas contribuicdes pelo
contribuinte, observar-se-a o disposto no art. 26-A da Lein® 11.457, de 2007, vigente desde a publicagdo da Lein® 13.670/18, observando-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da
presente agdo mandamental, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).

O valor a ser compensado ser acrescido de juros obtidos pela aplicagio da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidago e de Custodia — SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do
més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido até o més anterior ao da compensag&o ou restituicio e de 1% (um por cento) relativamente ao més emque estiver sendo efetuada (artigo 89, § 4°, da Lein®
8.212/81, coma redagio dada pela Lein® 11.941/2009);

A compensago somente sera efetivada apds o transito emjulgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional;

Os demais procedimentos deverdo obedecer as disposicdes da Lein® 9.430/96, na sua redagdo atual, e Instrugdo Normativan.® 1717, de 17/07/2017, da Receita Federal do Brasil, oua que estiver emvigor, em
tudo sujeitos 4 fiscalizagdo e posterior homologagdo pelo Fisco.

Custas ex lege. Incabiveis honorérios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).
Sentenga que esta sujeita a reexame necessario (artigo 14 da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).
Altere-se o valor da causa no sistema PJE, constando R$ 31.625,35.

Ap0s o transito emjulgado, arquiventse os autos.

PRIC

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002922-55.2010.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SUCEDIDO: TEUCLE MANNARELLI FILHO

Advogados do(a) SUCEDIDO: LUIZANTONIO DE LIMA - SP286225, NOBUAKI HARA - SP84539
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ATO ORDINATORIO

Certifico e dou € que os autos encontramse comvista ao executado, na pessoa do advogado , por publicagdo no Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido, para, conforme pedido ID 28625935, no prazo de quinze
(15) dias, efetuar o pagamento do montante da condenagao, devidamente atualizado, ficando ciente de que, emcaso de ndo pagamento, o montante devido sera acrescido de multa no percentual de dez por cento (10%), e de dez
por cento de honorarios advocaticios, nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil, nos termos do item2, do ID 29211900.

Aragatuba, 22.07.2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000696-40.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: COOPERATIVA DE CREDITO E INVESTIMENTO DE LIVREADMISSAO DAALTANOROESTE DE SAO PAULO - SICREDIALTANOROESTE SP
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Vistos em Sentenca em Embargos de Declaragéo.

Trata-se de embargos de declaragio opostos por COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E INVESTIMENTO DA ALTA NOROESTE DE SAO PAULO - SICREDI ALTA
NOROESTE SP, porsi e por suas filiais, em face da sentenga que acolheu os Embargos de Declaragdo (id. 33781442), alegando a ocorréncia de obscuridade quando ampliou seu alcance a todas as filiais da matriz, desde
que se comprovado o recolhimento centralizado.

Aduz que apos o advento do e-Social (implementado no ano de 2018), a contribuigdo passou a ser recolhida de forma centralizada. Antes, porém, o seu recolhimento era operacionalizado de maneira
descentralizada, mas a fiscalizagao ja era operacionalizada de forma centralizada, sendo o Delegado da matriz o responsavel por exigir e fiscalizar os CNPJs filiais.

Deste modo, requer seja excluida a expresso “desde que se comprove o recolhimento centralizado”, da sentenga embargada; ou que seja substituida por “desde que as filiais estivessem e/ou estejam sujeitas a
fiscalizagdo da autoridade coatora™

Oportunizou-se vista dos autos a autoridade impetrada que requereu a rejeico do recurso, sob o argumento que a matéria debatida ndio & prevista nas hipdteses de cabimento de Embargos de Declaragdo.
E o relatorio. Decido.

Semrazio a autoridade impetrada, ja que a sentenca incorreu em obscuridade quando ndo observou a possibilidade de compensagao de periodos ainda ndo abrangidos pelo e-social, lembrando que a questdo

Tambémverifico que a autoridade nio questionou o mérito do pedido, qual seja a possibilidade de compensagio pelas filiais que estivesseme/ou estejamsujeitas a sua fiscalizagdo.

Em face do exposto, CONHECO dos embargos de declaragio para, no mérito, ACOLHE-LOS, a fim de retificar a parte final do dispositivo da sentenca de id. 33781442, substituindo a determinacdio
“desde que se comprove recolhimento centralizado” por*desde que as filiais estivessem e/ou estejam sujeitas a fiscalizagdo da autoridade coatora”

Publique-se. Intime-se.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000695-55.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: COOPERATIVA DE CREDITO E INVESTIMENTO DE LIVREADMISSAO DAALTANOROESTE DE SAO PAULO - SICREDIALTANOROESTE SP
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARAGC ATUBA - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Vistos em Sentenca em Embargos de Declaracéo.

Trata-se de embargos de declaragiio opostos por COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E INVESTIMENTO DA ALTA NOROESTE DE SAO PAULO - SICREDI ALTA
NOROESTE SP, porsi e por suas filiais, emface da sentenga que acolheu os Embargos de Declaragio (id. 33792366), alegando a ocorréncia de obscuridade quando ampliou seu alcance a todas as filiais da matriz, desde
que se comprovado o recolhimento centralizado.

Aduz que apods o advento do eSocial (implementado no ano de 2018), a contribuicdo passou a ser recolhida de forma centralizada. Antes, porém, seu recolhimento era operacionalizado de maneira
descentralizada, mas a fiscalizacio ja era operacionalizada de forma centralizada, sendo o Delegado da matriz o responsavel por exigir e fiscalizar os CNPJs filiais.

Deste modo, requer seja excluida a expressdo “desde que se comprove o recolhimento centralizado”, da sentenca embargada, ou, que seja substituida por “desde que as filiais estivessem e/ou estejam sujeitas a
fiscalizagdo da autoridade coatora™
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Oportunizou-se vista dos autos a autoridade impetrada que requereu a rejeicao do recurso, sob o argumento de que a matéria debatida no € prevista nas hipdteses de cabimento de Embargos de Declarago.
E o relatério. Decido.

Semrazio a autoridade impetrada, ja que a sentenga incorreu emobscuridade quando nfo observou a possibilidade de compensacio de periodos ainda néo abrangidos pelo e-social, lembrando que a questdo

Tambémverifico que a autoridade ndo questionou o mérito do pedido, qual seja a possibilidade de compensagao pelas filiais que estivesseme/ou estejamsujeitas a sua fiscalizagdo.

Em face do exposto, CONHECO dos embargos de declaragiio para, no mérito, ACOLHE-LOS, a fim de retificar a parte final do dispositivo da sentenca de id. 33792366, substituindo a determinacgio
“desde que se comprove recolhimento centralizado " por*desde que as filiais estivessem e/ou estejam sujeitas a fiscaliza¢do da autoridade coatora”

Publique-se. Intime-se.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001394-46.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: DEBORAH DA SILVAMOREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DEBORAH DA SILVAMOREIRA - SP405282

IMPETRADO: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, PRESIDENTE DO FNDE, GERENTE DA CAIXA
ECONOMICAFEDERAL

DESPACHO

Recebo a peticio id 35679481 como emenda a inicial.

Mantenho o despacho id 34867970. No entanto, considerando a que petigéo acrescenta informagdes adicionais ao julgamento da causa, expecam+-se novas notificagdes para inclusdo de tais informagdes as
autoridades impetradas.

Proceda a Secretaria o cancelamento das expedigdes anteriores.
Intime-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL(1118) N° 5002942-77.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE:NESTLE BRASILLTDA.
Advogado do(a) EMBARGANTE: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

EMBARGADO: INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os presentes autos encontrantse comvista a parte embargante, por dez (10) dias, para manifestagéo sobre a impugnagao, emcumprimento ao r. despacho 1D 29860917, e, por mais cinco (05) dias
subsequentes, para especificar provas, emcumprimento ao referido despacho.

Aragatuba/SP, data no sistema.

EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL(1118) N° 5001968-40.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) EMBARGANTE: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436
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EMBARGADO: INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os presentes autos encontram-se comvista a parte embargante, por dez (10) dias, para manifestagio sobre a impugnag@o, emcumprimento ao 1. despacho ID 30221650, e, por mais cinco (05) dias
subsequentes, para especificar provas, emcumprimento ao referido despacho.

Aragatuba/SP, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000390-71.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: MEGATEC EQUIPAMENTOS RODOVIARIOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANA PAULAANDRIOLO - SP318902

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA//SP

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que, os autos encontrantse com vista a parte impetrante, ora apelada, para as contrarrazdes de apelagéo, no prazo de quinze (15) dias, decorrido o prazo, os autos serdo remetidos ao Tribunal Regional
Federal, nos termos do art. 2°, inciso XXII, da Portaria n. 7 de 09/02/2018, do MM. Juiz F ederal Luiz Augusto Iamassaki Fiorentini.

ARACATUBA, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5000509-32.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:ASSOCIACAO COMERCIALE INDUSTRIALDEARACATUBA - ACIA
Advogados do(a) IMPETRANTE: PABLO FELIPE SILVA - SP168765, NIVALDO FERNANDES GUALDA JUNIOR - SP208908, THIAGO JOSE DE SOUZA BONFIM - SP256185-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA//SP

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou € que, 0s autos encontram-se comvista a parte impetrada (Unido — Fazenda Nacional), ora apelada, para as contrarrazdes de apelagdo, no prazo de trinta (30) dias, como decurso, os autos serdo remetidos a0
Tribunal Regional Federal, nos termos do art. 2°, inciso XXI1I, da Portaria n. 7 de 09/02/2018, do MM. Juiz F ederal Luiz Augusto lamassaki Fiorentini.

ARACATUBA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001095-06.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:HERMELINO DE SOUSAMAIA
Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA PIFFER - SP220606, REINALDO CAETANO DA SILVEIRA - SP68651

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista as partes, sobre 0 ID 34518161, nos termos dar. decisdo ID 33190458, no prazo de 10 dias.

Aragatuba, 29.07.2020.

MONITORIA (40) N° 5001164-38.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogados do(a) REPRESENTANTE: MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, CRISTINAOUTEIRO PINTO - SP247623, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704

REU: WILLIAM ARAUJO COMERCIO DE CELULARES - ME

ATO ORDINATORIO -gl
Certifico que a carta precatoria ID 34667311 aguarda conferéncia, instrugo e distribuicdo pela CEF no Juizo deprecado.

Aracatuba, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012438-41.2006.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ANDREA CRISTINA GARCIA
Advogados do(a) AUTOR: REINALDO CAETANO DA SILVEIRA - SP68651, ALEXANDRE PEREIRA PIFFER - SP220606

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que, os autos encontram-se com vista a parte autora, ora apelada, para as contrarrazdes de apelag@o, no prazo de 15 dias, como decurso, os autos serdo remetidos ao Tribunal Regional Federal, nos termos do
art. 2°, inciso XXII, da Portaria n. 7 de 09/02/2018, do MM. Juiz Federal Luiz Augusto Iamassaki Fiorentini.

Aragatuba, 29.07.2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000930-56.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ALDENORA DE MACEDO PONTES
Advogados do(a) AUTOR: MONALIZA LUCIANA PRADO VAZ - SP146013, ALEXANDRE CATARIN DE ALMEIDA - SP145999

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramrse comvistaa CEF, nos termos do ID 32214436, por 10 dias.

Aragatuba, 29.07.2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001205-68.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:APARECIDA SEVERINO BARROS

Advogado do(a) AUTOR: JAIRO CARDOSO DE BRITO FILHO - SP327086

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte autora para réplica e sobre e apos as partes para especificagdo de provas, por 05 dias, nos termos do 1D 33366221.

Aragatuba, 29.07.2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001445-57.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: DAMARI ZANCAN BRUNO
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO MELCHIOR VALERA - SP319763

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUIL INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1- Considerando que f0i prolatada sentenca comjulgamento de mérito id 35590248 e interposto recurso de apelagdo pela impetrante id 35917108.
Mantenho a sentenga acima mencionada, por seus proprios fundamentos, nos termos do artigo 332, §3°, do Cédigo de Processo Civil,
Cite-se o Instituto Nacional do Seguro Social, ora Apelado, para responder ao recurso, no prazo de quinze (30) dias, nos termos dos artigos 331, § 4°, c.c. 1010, § 1°, e art. 183, do Cédigo de Processo Civil
2- Apds, remetamr-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, comas homenagens deste juizo.
Publique-se. Intime-se.

ARACATUBA, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000976-11.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: PAULO BERTAO

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1- Considerando que foi prolatada sentenga comjulgamento de mérito id 34032721 e interposto recurso de apelagao pela impetrante id 36000176, 36000183 e 36000186.
Mantenho a sentenga acima mencionada, por seus proprios fundamentos, nos termos do artigo 332, §3°, do Cédigo de Processo Civil,
Cite-se o Instituto Nacional do Seguro Social, ora Apelado, para responder ao recurso, no prazo de quinze (30) dias, nos termos dos artigos 331, § 4°, c.c. 1010, § 1°, e art. 183, do Cédigo de Processo Civil
2- Ap6s, remetamr-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, comas homenagens deste juizo.
Publique-se. Intime-se.

ARACATUBA, data no sistema.

2*VARADE ARACATUBA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000885-52.2019.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) ASSISTENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS - MG124698

REU:YARITA&RECCO LTDA- ME
Advogado do(a) REU: MAURICIO KAZUO HAMAMOTO - SP191805

ATO ORDINATORIO

... Coma vinda da contestagao, a secretaria dara vista a parte autora para manifestagdo em 15 (quinze) dias, bemcomo, no mesmo prazo, manifestar o seu interesse na produgdo de provas, justificando a sua pertinéncia, sob pena
de preclusdo.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002171-63.2013.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
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AUTOR:MARIANA DE SOUZA THEODORO
Advogado do(a) AUTOR: EMERSON FRANCISCO GRATAO - SP172889
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: CARLOS THEODORO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EMERSON FRANCISCO GRATAO

ATO ORDINATORIO

... Coma vinda dos calculos, dé-se vista a parte autora para manifestagéo em 15 (quinze) dias.

Havendo concordancia comos calculos, remetam-se os autos ao Contador para apuragdo e informagdes necessarias, considerando os termos da Resolugdo

Apds, requisite-se 0 pagamento dos valores devidos.

Discordando dos valores, promova a parte autora, ora exeqtiente, a execugdo do julgado, apresentando planilha de calculos, nos termos do art. 535, do novo NCPC.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000984-78.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO:ARAGUAIA-EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/C LTDA - ME

ATO ORDINATORIO

1°458/2017, do Conselho da Justica Federal.

Certifico que, tendo emvista a juntada das pesquisas realizadas no sistema eletronico, referente ao Bacenjud/Renajud, conforme ID - 35978850, fica o exequente intimado para manifestagdo nos autos, emconformidade com

o despacho proferido, ID - 32344990.

ARA¢ATUBA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000855-17.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:MARIA CRISTINASANTANAMARTINS

Advogado do(a) AUTOR: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES - MS11078

REU: TECOL- TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU:ALESSANDRO LUIZ DE OLIVEIRA - SP148493
Advogado do(a) REU: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704

ATO ORDINATORIO

... Coma vinda do laudo, abra-se vista as partes para manifestagdo no prazo comumde 15 (quinze) dias, nos termos do paragrafo 1°, do art. 477, do CPC.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000843-03.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:NADIAMIGUEL FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRARODRIGUES GOMES - MS11078

REU:TECOL- TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU:ALESSANDRO LUIZ DE OLIVEIRA - SP148493
Advogado do(a) REU: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704
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ATO ORDINATORIO

... Coma vinda do laudo, abra-se vista as partes para manifestagao no prazo comumde 15 (quinze) dias, nos termos do paragrafo 1°, do art. 477, do CPC.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000595-37.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:DEJENTALROSENDO DE SOUZA, MARIA APARECIDA DE QUEIROZ, OCTACILIO CREMASCHI
Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO MARQUETE - PR93641, PAULAMARQUETE DO CARMO - PR46048-A
Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO MARQUETE - PR93641, PAULAMARQUETE DO CARMO - PR46048-A
Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO MARQUETE - PR93641, PAULAMARQUETE DO CARMO - PR46048-A

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ante o teor do acorddo, concedo a parte autora o prazo de 15 dias para recolher as custas judiciais devidas, sob pena de indeferimento da inicial (art. 321, par. tnico, CPC).

Intime-se.

ARAGATUBA, 27 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001408-57.2016.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:AGRO PECUARIAE IMOBILIARIAHANAS LTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIAMUNIZ DEARAUJO CASTANHAR - SP113112

DESPACHO

Aguarde-se emsecretaria, oportunamente, a abertura de pauta para designagéo de hastas.
A expedicao de mandado de constatagdo e reavaliagdo do bempenhorado somente devera ser realizada quando efetivamente designadas as datas das hastas.

Intime-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 23 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000881-78.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:JOSE DA SILVAGALHARDO
Advogado do(a) AUTOR:ALINE REIS - SP312097

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Especifiquemas partes, se o desejarem, provas que pretendam produzir, justificando a necessidade e pertinéneia de cada uma delas que eventualmente se fizeremnecessarias, sob pena de preclusdo.

Intime-se. Curmpra-se.
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ARAGATUBA, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001038-22.2018.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ANTONIO PAULO BRESSAN

Advogado do(a) AUTOR: VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES - SP307838

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes acerca do retorno dos autos a este Juizo.
Considerando o teor do Julgado, remetant-se os autos ao arquivo comas cautelas de praxe.

Intimentse.

ARA¢ATUBA, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002396-22.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:NEIDE VOILY ALVES YAMAMOTO
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO VINICIUS PERAMA COSTA - SP303966

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Defiro o pedido da exequente para sobrestamento do feito pelo prazo de 60 (sessenta) dias.

Intime-se.

ARAGATUBA, 27 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5001469-85.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE: SILVANA RIBEIRO GONCALVES DE SOUZA
Advogado do(a) EMBARGANTE: IVANDIR DE SOUZA LIMA - SP382773

EMBARGADO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

DESPACHO
Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria, nos termos da Lein® 1.060/50, conforme requerido.

Emende a parte embargante a peti¢o inicial, em 15 (dez) dias, sob pena de indeferimento:

A- atribuindo valor a causa de acordo como proveito econdmico almejado, e
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C- pedido de citagao/intimago da parte contréria.

Como cumprimento ficamRECEBIDOS OS EMBARGOS para discussdo coma suspensdo da execugio, de forma excepcional, haja vista a declaragio de pobreza da pessoa fisica.

Os Embargos a execugdo ndo deveriamter sido recebidos, comfindamento no artigo 16, § 1° da Lei 6.830/80. Porém:

“...A msuficiéncia de penhora niio é causa bastante para determinar a extingéo dos embargos do devedor, cumprindo ao magistrado, antes da decisdo terminativa, conceder ao executado prazo para proceder ao reforgo, 4 uzda

sua capacidade econdmica e da garantia pétrea do acesso a justiga.” (Resp 1.127.815/SP).

A 1* Turma do STJ, ao julgar o Recurso Especial 1.487.772/SE, decidiu que “deve ser afastada a exigéncia da garantia do juizo para a oposicdo de embargos a execugo fiscal, caso comprovado, inequivocamente, que 0

devedor néio possui patrimonio para garantia do crédito exequendo.”

Vista a parte embargada para impugnacio em30 (trinta) dias.

Coma vinda da impugnagdo, dé-se vista a parte embargante por 10 (dez) dias.

No mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia, primeiramente a parte embargante.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000965-84.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:KIYOSI MIZUKORI
Advogado do(a) AUTOR: VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES - SP307838

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes acerca do retorno dos autos a este Juizo.
Considerando o teor do Julgado, remetantse os autos ao arquivo comas cautelas de praxe.

Intimen-se.

ARAGATUBA, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001550-34.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:CLOVIS ALVES DEALMEIDA
Advogado do(a) AUTOR:ANNY KELLEN OSSUNE - SP407808

REU: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, VALEC ENGENHARIA CONSTRUCOES E FERROVIAS S/A

Vistos, em DESPACHO.

Trata-se de ACAO DE CONHECIMENTO, com pedido de tutela provisoria de urgéncia “in limine littis”, proposta pela pessoa natural CLOVIS ALVES DE ALMEIDA (CPF n. 708.222.988-72) em face das

pessoas juridicas UNIAQ, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL e VALEC — ENGENHARIA, CONSTRUCOES E FERROVIAS S.A. (CNPJ n. 42.150.664/0001-87), por neio da qual

se objetiva a revisdo de complementagdo de aposentadoria do ex-ferrovidrio da hoje extinta REDE FERROVIARIA FEDERAL S/A (R EES.A.).

Costa da inicial que o autor foi contratado, em 19/03/1976, pela FEPASA (FERROVIA PAULISTA S.A.) e que, em 11/06/1976, foi contratado pela RFFSA (REDE FERROVIARIA FEDERAL S.A.), onde

permaneceu até 15/07/1996, quando ento se deua sua aposentadoria por tempo de contribuicdo proporcional (NB 42/150.418.549-5), retroativa a 26/02/1996.

Alega-se que no calculo da RMI da aposentadoria, apurada na DIB (26/02/1996), houve indevida limitagdo do salério de beneficio ao teto da época, sema qual o autor estaria recebendo proventos na ordemde R$ 4.282,85,

emvezdos atuais R$ 3.644,52 (diferenga de R$ 638,33 por més). Daia pretensdo de revisio e aplicagdo do indice de reposigao ao teto de 1.1326, a ser aplicado no primeiro indice de reajustamento proporcional.
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Akm disso, argui-se que o autor ingressou na REDE FERROVIARIA antes do ano de 1991 e que sua aposentadoria se deu enquanto ele ostentava a condigiio de ferrovidrio, razio por que faria jus & complementagiio de
aposentadoria pela UNTAO, na forma da Lei Federal n. 10.478/2002, a qual estendeu o direito & complementago de aposentadoria, prevista na Lei Federal n. 8.186/91, aos ferroviarios admitidos até 21/05/1991, mesmo
porque atualmente ele recebe importancia mensal inferior aquela que recebia ematividade no ano de 1996. Para a pretendida equiparagdo, almeja utilizar como pardmetro a tabela de pessoal da ré VALEC - ENGENHARIA,
CONSTRUCOES EFERROVIAS S.A., como mesmo nivel, classe e padrdo do requerente, caso estivesse na ativa.

A nicial (fls. 03/30 — ID 35822224), fazendo mengao ao valor da causa (R$ 100.000,00) e ao pedido de Justica Gratuita, foi instruida comdocurmentos (fls. 31/114).
Os autos foramconclusos para decisio.

Eorelatorio. DECIDO.

DO VALOR DA CAUSA-FIXACAO DA COMPETENCIA

Nos termos do artigo 292 do Novo Cédigo de Processo Civil, a toda causa sera atribuido valor certo, ainda que nfo tenha contetido econdmico imediatamente aferivel, o qual deve corresponder, na linha do entendimento
jurisprudencial, ao proveito econdmico pretendido coma demanda (STJ, AgRgno AREsp 375.448/ES, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 25/09/2014;
STJ, AGRESP 200400140380, AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL- 640452, . 23/10/2006, PRIMEIRA TURMA, Rel. DENISEARRUDA).

Dadas as implicagdes processuais do valor atribuido a causa (serve de base de calculo para a fixagdo das multas por pratica de ato atentatorio a dignidade da justica [CPC, art. 77, § 2°; art. 334, § 8°], por litigncia de ma-f&
[CPC, art. 81, “caput”], por inobservancia do dever de oficio pelos peritos [CPC, art. 468, § 1°] e por ma-f€ do autor na propositura indevida de agao monitéria [CPC, art. 702, § 10]; funciona como critério, conforme o caso,
de fixagdo dos honorarios de sucumbéncia [CPC, art. 85, §§ 5° e 8°]; constitui base de calculo para afericdo das despesas e honorarios que o autor deve reembolsar ao réu, quando este foi excluido da demanda por ilegitimidade
de parte [CPC, art. 338, paragrafo tnico]; presta-se como base de calculo para o depdsito de 5% na a¢io rescisoria [CPC, art. 968, 11), a matéria assume contornos de ordemptiblica, razio pela qual, inclusive, a0 magistrado
se abre a possibilidade de aprecia-la a qualquer tempo e grau de jurisdicdo, independentemente de requerimento, conforme, alias, expressamente disposto no § 3° do artigo 292:

Art. 292.(..)

§ 3% Ojuiz corrigird, de oficio e por arbitramento, o valor da causa quando verificar que ndo corresponde ao conteiido patrimonial em discusséo ou ao proveito econémico perseguido pelo autor,
caso em que se procederd ao recolhir 0 das custas correspo

Para este sentido ja se inclinava a jurisprudéncia patria antes da vigéncia do Novo Cédigo de Processo Civil, conforme se destaca:

AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. VALOR DA CAUSA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A decisdo agravada foi proferida em consonancia com o
entendimento jurisprudencial deste Eg. Tribunal, com supeddneo no art. 557, do CPC, inexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de poder: 2. A questdo relativa ao valor da causa é matéria de ordem
publica, cujo conhecimento pode ser feito a qualquer tempo e grau de jurisdicdo, e, por esse motivo, deve corresponder a pretensdo econdmica perseguida pela parte, podendo o magistrado, de oficio,
com base nos elementos faticos do processo, determinar a sua adequagdo. 3. Agravo improvido. (TRF 3“ Reg., AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 540603, Processo n. 0023783-
11.2014.4.03.0000, ). 24/11/2014, PRIMEIRA TURMA, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA).

No caso emaprego, verifica-se que a parte autora pretende a revisdo e a complementagio de sua aposentadoria por tempo de contribuigio proporcional.
Ao que consta da inicial, a diferenca perseguida seria da ordemde R$ 638,33 mensais, ja que esta seria a diferenga entre o valor do provento recebido pelo autor e aquele que deveria receber.

Considerando que a relagdo previdencidria é de trato sucessivo, entramno calculo deste tipo de demanda tanto as prestagdes vencidas (observado o prazo prescricional quinquenal - conforme indicado pela propria parte autora
emsua exordial) quanto as prestagdes vincendas, limitando-se estas ao equivalente a uma prestagao anual.

Emsumn, estd-se a falar em 72 prestagdes (60 de vencidas + 12 de vincendas), as quais, nuiltiplicadas por aquele valor de R$ 638,33, perfazema importancia de R$ 45.959,76.

A importancia de R$ 45.959,76 ¢ determinante da competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel, ja que se inseremno raio de competéncia deste as demandas com valor inferior a 60 saldrios minimos (Lei Federal n.
10.259/2001, art. 3°).

Sendo assim, INTIM E-SE o autor para, no prazo de até 15 dias, e sob a pena de extingo do feito semresolugo de mérito (CPC< art. 321, paragrafo (inico), emendar a inicial para o fimde adequar o valor atribuido a causa
segundo o proveito econdmico almejado coma demanda ou para justificar a atribuicdo do valor da causa emR$ 100.000,00.

Os demais pedidos iniciais (o de Justica Gratuita e o de antecipagdo dos efeitos da tutela) serdo apreciados oportunamente, apds a adequada fixacdo da competéncia.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1fS)

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002429-12.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:MARCIA DE BARROS CHAGAS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990, ALESSANDRO DELNERO MARTINS DEARAUJO - SP233292

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
VISTOS, EM DECISAO.

Trata-se de cumprimento de sentenga, promovido por MARCIA DE BARROS CHAGAS em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, em que pleiteia a condenagio da autarquia federal ao
pagamento de parcelas d: lativas a revisdo administrativa do beneficio decorrentes da aplicagio do IRSM de fevereiro de 1994 (39,67%).

Inicialmente, pego vénia para fazer remissio a deciso de fls. 277/279, que resumiu detalhadamente todo o andamento processual e, ao final, determinou a devolugdo dos autos a Contadoria do Juizo, para elaboragdo de novo
parecer contabil, devendo ser calculado o pagamento da gratificagéo natalina referente ao ano de 1998 na base de 2/12 (dois doze avos), mantendo-se, no mais, todos os demmais indices e corregdes aplicadas anteriormente.

Pois bem.
Apos tal decisdo, sobreveio novo parecer contabil, emque o senhor contador apurou ser devido, na competéncia de margo de 2020, RS 114.746,91 para a autora e R$ 11.474,69 de honorarios advocaticios.

Intimados a se manifestar sobre a nova pericia contabil, a autora deixou o prazo decorrer ¢ 0 INSS a impugnou, novamente dizendo estaremsendo inseridos na conta de liquidagao juros de mora excessivos (fls. 294/295). Além
disso, 0 INSS noticiou e comprovou tambéma interposicdo de Agravo de Instrumento, em face da decisio anterior (ID 31512329) que reconhecera estar correta a forma de atualizacio ja determinada. Nesse sentido, vide fls.
286/293.
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Relatei o necessario, DECIDO.

Aguarde-se, por ora, o _julgamento do Agravo de Instrumento interposto pelo INSS, eis que caso o recurso seja acolhido e provido pela Instancia Superior, pode ocorrer efetiva mudanga nos indices de corregéo e

atualizagdo monetaria a seremutilizados no presente processo. Deixo, portanto, de apreciar por ora o segundo parecer contabil que foi encartado ao feito.

Observo que cabera as partes noticiar o julgamento do recurso e provocar este Juizo quanto ao regular andamento do feito.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)
ARAGATUBA, 24 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5000523-50.2019.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA 3 REGIAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO JOSE BUSCARIOLO ABEL- SP117996

EXECUTADO:ACACIAALVES PRIMO

DESPACHO

Defiro o requerimento da exequente. Promova a secretaria a pesquisa quanto ao enderego do(a) executado(a) nos sistemas WEBSERVICE.

Encontrado outro enderego, cite-se.

Localizado 0 mesmo enderego indicado na inicial, vista & exequente para apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, outros enderecos do(a) executado(a), a fimde viabilizar os atos processuais.
Formecido novo enderego, cite-se por meio de mandado, se a parte executada residir nesta cidade, e por carta, se residir emoutra localidade.

Emsendo o caso de expedi¢io de carta precatéria, em principio, intime-se o exequente para que proceda ao recolhimento das diligéncias do senhor oficial de justica, a fim de possibilitar a

realizacfio do ato a ser deprecado, sob pena de sobrestamento do feito até o efetivo i dev 1) do nos autos, para fins de instrucfio da carta.

Cunpra-se. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001883-23.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:DEOMAR CARVALHO
Advogados do(a) EXECUTADO: JAIME MONSALVARGA - SP36489, JAIME MONSALVARGA JUNIOR - SP146890, THIAGO TEREZA - SP273725

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE, QUE CONFORME DETERMINADO NO R. DESPACHO - ID 29859454, FICA INTIMADO O EXECUTADO NAPESSOA DE SEU(S) ADVOGADO(S), ACERCA
DOS VALORES BLOQUEADOS PELO SISTEMA BACENJUD, PARAQUERENDO OFERECER, IMPUGNACAO, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS, NOS TERMOS DO ARTIGO 523 E
SEGUINTES, DO CPC.

ARACATUBA, 29 de julho de 2020.
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001558-11.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: JAIR FERREIRADOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga proposto por JAIR FERREIRADOS SANTOS, emrazio de ato praticado pelo Chefe da Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Nacional (INSS) de Birigu/SP.
O ato coator seria a demora na apreciagdo do RECURSO ADMINISTRATIVO referente ao pedido de beneficio previdenciarion® 41/196.652.090-2, sendo certo que fora ultrapassado o prazo legal.
Pleiteia a justica gratuita, e ndo ha pleito especifico de concessdo de medida liminar.

Decido.
O pedido de justiga gratuita merece ser deferido, dado que, na forma do artigo 99, §3° do CPC, a declaragéo de hipossuficiéncia realizada por pessoa fisica temfe.

Emrelag@o a liminar, observo que ndo ha pedido especifico de concessdo da mesma nesta fase. Observo, ademais, que ndo existe umrisco de ineficdcia da medida caso deferida, sendo certo ademais que mesmo o fundamento,
10 caso, ndo ¢ firme para a concessdo da liminar, dado que ndo existe demonstragio especifica do motivo do atraso na andlise — que, nfo raro, se atrasa emrazio da néo entrega de documentagdo completa por parte do
segurado.

Desta maneira, defiro a justica gratuita e, neste momento, semprejuizo de revisao posterior, indeferido a liminar.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 dias (art. 7°, I da lei 12.016/09) e dé-se ciéncia do feito a Procuradoria Federal. Apds o prazo para informagdes, vistas ao MPF pelo prazo legale
conclusdo para sentenga.

Aragatuba, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001401-38.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:ROSELI GODOY MOREIRA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TULIO MARTINS DOS SANTOS - SP289847, MESSIAS EDGAR PEREIRA - SP284255

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS EM ARACATUBA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Na manifestagdo — ID 35087950, 0 IN'SS noticiou o pagamento do beneficio 705.863.161-2 disponivel para saque dia 21/07/2020.
Sendo assim, antes de prosseguir como exame da impetragao, intime-se a parte impetrante para, no prazo de 05 (cinco) dias, informar se persiste seu interesse de agir.

Aragatuba/SP, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001572-92.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: MARIA FATIMAROSA DE JESUS DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO ALVES DE OLIVEIRA - SP329705

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO- INSS ARACATUBA - SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga proposto por MARIA DE FATIMA ROSA DE JESUS DA SILVA, , emrazio de ato praticado pelo Chefe da Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Nacional (INSS) de
Aragatuba/SP.

O ato coator seria a demora na implantag@o do beneficio concedido de Aposentadoria por Incapacidade, sendo certo que fora ultrapassado o prazo legal.
Pleiteia a justica gratuita, e ndo ha pleito especifico de concessido de medida liminar.
Decido.

O pedido de justiga gratuita merece ser deferido, dado que, na forma do artigo 99, §3° do CPC, a declaragao de hipossuficiéncia realizada por pessoa fisica temfe.
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Emrelagdo a liminar, observo que ndo ha pedido especifico de concessdo da mesma nesta fase. Observo, ademais, que ndo existe umrisco de ineficacia da medida caso deferida, sendo certo ademais que mesmo o fundamento,
1o caso, ndo ¢ firme para a concessdo da liminar, dado que ndo existe demonstragio especifica do motivo do atraso na analise — que, ndo raro, se atrasa emrazio da no entrega de documentagiio completa por parte do

segurado.

Desta maneira, defiro a justica gratuita e, neste momento, semprejuizo de reviso posterior, indeferido a liminar.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 dias (art. 7°, I da lei 12.016/09) e dé-se ciéncia do feito a Procuradoria Federal. Apds o prazo para informagdes, vistas a0 MPF pelo prazo legale

conclusdo para sentenga.

Aragatuba, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001321-74.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA,
TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA,

TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, ISADORANOGUEIRA BARBAR - SP332212
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, ISADORANOGUEIRABARBAR - SP332212
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, ISADORANOGUEIRA BARBAR - SP332212
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, ISADORANOGUEIRA BARBAR - SP332212
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, ISADORANOGUEIRA BARBAR - SP332212
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, ISADORANOGUEIRA BARBAR - SP332212
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, ISADORANOGUEIRA BARBAR - SP332212
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, ISADORANOGUEIRA BARBAR - SP332212
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, ISADORANOGUEIRA BARBAR - SP332212
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, ISADORANOGUEIRA BARBAR - SP332212
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, ISADORANOGUEIRA BARBAR - SP332212

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo como emenda a inicial ID 35425521.

Antes de apreciar o pedido de limnar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagao da cognigdo judicial, determino

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deunova redagio ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 ¢ artigo 7°, inciso 11, da Lein®

despacho a0 PROCURADOR SECCIONALDA FAZENDANACIONAL.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal para apresentagao de parecer.

12.016/09, dé-se ciéncia deste

Retornando-se os autos conclusos para prolagdo de sentenga, quando também o pedido de liminar serd apreciado, uma vez que ndo obstante a relevancia do findamento da demanda, ndo estdo

presentes motivos que possamtornar ineficaz o provimento final.
Intimem:-se.

Aragatuba, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001322-59.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA,
TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA,

TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA, TRANSPORTADORA VERONESE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, JULIA FERREIRA COSSI - SP364524
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, JULIAFERREIRA COSSI - SP364524
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, JULIAFERREIRA COSSI - SP364524
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, JULIAFERREIRA COSSI - SP364524
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, JULIA FERREIRA COSSI - SP364524
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, JULIAFERREIRA COSSI - SP364524
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, JULIAFERREIRA COSSI - SP364524
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, JULIAFERREIRA COSSI - SP364524
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, JULIA FERREIRA COSSI - SP364524
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, JULIAFERREIRA COSSI - SP364524
Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524, JULIAFERREIRA COSSI - SP364524

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALDE ARACATUBA
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DESPACHO

Recebo como emenda a inicial ID 35425152.

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questéo e integralizagdo da cognigdo judicial, determino

que se requisitemas informacdes a autoridade impetrada quanto ao que se alega na peticéo inicial, nos estritos termos do art. 7°, I, da Lein® 12.016/2009.

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deunova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 e artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste
despacho a0 PROCURADOR SECCIONALDA FAZENDANACIONAL.

Apds, a0 Ministério Piiblico Federal para apresentagdo de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagdo de sentenca, quando também o pedido de liminar sera apreciado, uma vez que ndo obstante a relevancia do fundamento da demanda, nfo estdo
presentes motivos que possamtornar ineficazo provimento final.

Intimemse.

Aragatuba, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001308-75.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:ANTONIO DONIZETE BUZATO
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUIL INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Na manifestagao — ID 35096481, o INSS noticiou que o recurso administrativo protocolado sob niimero 44233.317066/2020-20, foi reanalisado e mantido o indeferimento da aposentadoria por tempo de
contribuicdo, sendo inhadas as razdes r is a0 Ci lho de Recursos da Previdéncia Social.

Sendo assim, antes de prosseguir como examme da impetragéo, intime-se a parte impetrante para, no prazo de 05 (cinco) dias, informar se persiste seu interesse de agir.

Aragatuba/SP, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001295-76.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: MARLI GOMES DE SOUZA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE PEDROSO NUNES - SP219479, VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES - SP307838

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALEM ARAGCATUBA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Na manifestagio —ID 35086702, 0 INSS noticiou que recurso administrativo do indeferimento do pedido de amparo social ao idoso n.° 7044974741, protocolado sob nimero 44233.898207/2020-01, foimantido o
indeferimento e encaminhado a0 CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL.

Sendo assim, antes de prosseguir como exame da impetragao, intime-se a parte impetrante para, no prazo de 05 (cinco) dias, informar se persiste seu interesse de agir.

Aragatuba/SP, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001277-55.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: PAULARENATAMOMESSO CATARIN
Advogados do(a) IMPETRANTE: MONICAANDRESSAMARIAMACHADO - SP380341, RAPHAEL PAIVAFREIRE - SP356529

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALEM ARACATUBA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Na manifestagdo —ID 35098518, 0 INSS noticiou que segundo a APS de Aragatuba, emvirtude da conclusdo do acerto de dados pela autora ter se dado apos a DCB, o sisterm s6 permite protocolo de novo requerimento de
beneficio pelo sitio “meuinss”, devendo a autora anexar o atestado/documentos médicos, sendo que o beneficio somente serd concedido a partir da nova DER, do novo requerimento a ser efetuado pela autora.

Sendo assim, antes de prosseguir como exame da impetragio, intime-se a parte impetrante para, no prazo de 05 (cinco) dias, informar se persiste seu interesse de agir.

Aragatuba/SP, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001190-02.2020.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: KATIA CILENE BARBOSADOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO MOREIRA DOS SANTOS - SP428954

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE/ GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DE ARACATUBA

DESPACHO

Na manifestacio —ID 35089727, 0 INSS noticiou que a Certiddo de Tempo de Contribuicdo, solicitada pelo protocolo de requerimento 311883884, foi indeferida pelas razdes elencadas nas informagdes prestadas.
Sendo assim, antes de prosseguir como exame da impetragdo, intime-se a parte impetrante para, no prazo de 05 (cinco) dias, informar se persiste seu interesse de agi.

Aragatuba/SP, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001088-77.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: ELISABETE DE FATIMA GARCIA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MADELENE DE SOUZA GOMES - SP405487, EDUARDO MENDES QUEIROZ - SP412372, THIAGO FANI MOTERANI - SP358570

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, SECRETARIO ESPECIAL DO DESENVOLVIMENTO SOCIAL- MINISTERIO DA CIDADANIA - UNIAO - ADVOCACIA GERAL DA
UNIAO - BRASILIA, UNIAO FEDERAL, DIRETOR SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, SECRETARIO NACIONAL DO CADASTRO UNICO

DESPACHO
Acolho o pedido da parte autora. Intime-se a autoridade impetrada a se manifestar sobre como seré realizado o pagamento do beneficio, no prazo de 15 dias.
Apbs, conclusos para sentenga.

Int.

Aragatuba, 28 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000145-60.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

EXECUTADO:MANOELNATALRODRIGUES - ME, MANOELNATALRODRIGUES
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DESPACHO

Tendo emvista as argumentagdes e documentos juntados pelo executado, os quais indicamque os valores bloqueados referentse a conta para recebimento de beneficios do INSS que tem protecéo nos termos do art. 7°, X,
da CFe Art.833,1V do Cédigo de Processo Civil, determino o desbloqueio dos valores .

Elabore-se a minuta para efetivacio de DESBLOQUEIO dos valores junto a0 BACEN, certificando-se.
Junte aos autos o extrato comconsulta do resultado da determinacéo de desbloqueio.
Apés, cumpram-se as demais determinac¢des do despacho inicial.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 24 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000336-76.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO: BK BRASILOPERACAO EASSESSORIAARESTAURANTES S.A.

Advogados do(a) EXECUTADO: DANIEL LACSKO TRINDADE - SP232471, RICARDO NEGRAO - SP138723

DESPACHO

Aguardem-se sobrestados até decisdo final dos autos de embargos a execugio fiscal 5002147-37.20419.403.6107.

Intimenm-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 23 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5000928-57.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: WILLIAN MOREIRA TAVARES - ME, WILLIAN MOREIRA TAVARES

DESPACHO
Manifeste-se o(a) exequente emtermos de prosseguimento do feito no prazo de 15 (quinze) dias.
Nosiléncio ao arquivo nos termos do Art. 40 da LEF.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 23 de julho de 2020.
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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001611-26.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO TRASSI DEARAUIJO - SP227251

EXECUTADO:KEAPRODUTOS INFANTIS EIRELI

DESPACHO
Intime-se a Exequente para apresentacio de copia da ficha cadastral coma finalidade de verificar a divergéncia informada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio ao arquivo nos termos do Art. 40 da LEF.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 23 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002803-28.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ODELI FERNANDES CUSTODIO
Advogados do(a) AUTOR: EDERSON RICARDO TEIXEIRA - SP152197, JULIANA GRACIANOGUEIRA DE SA - SP346522

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, em DECISAO.

Trata-se de agdo de rito ordinario, formulada por ODELI FERNANDES CUSTODIO emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, emque pleiteia a reviso do valor da Renda Mensal Atual -
RMA do beneficio previdencidrio que atualmente recebe (aposentadoria por tempo de contribuicio — N B 42/077.931.042-0), concedida administrativamente pelo INSS em04/07/1985.

Uma das alegagdes da parte autora ¢ a de que, a época da concessao do beneficio, o valor da Renda Mensal Inicial (RMI) foi reduzido (limitado) ao teto aplicavel a época e requer a revisdo de seu beneficio, de forma que seja
readequado aos novos tetos do salario-de-contribuigdo estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n. 20/98 e n. 41/03, emconformidade coma decisdo proferida pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, por ocasido do

Foramindeferidos os beneficios da Justica Gratuita (fl. 107) e, emrazio disso, a autora noticioua interposi¢ao de agravo de instrumento, conforne fls. 108/110.

Foideferido parcialmente em favor da parte autora o efeito suspensivo pleiteado (fls. 112/115) e, ao final, por forga da decisdo de fls. 118/121, foidado provimento parcial ao agravo, a fimde que o autor pudesse comprovar a
efetiva necessidade da Justiga Gratuita.

Regularmente citado, 0 INSS contestou o feito, suscitando, apenas, ocorréncia de decadéncia e/ou prescrigdo do direito de revisdo. No mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos (fls. 128/153).
O autor manifestou-se emréplica (fls. 155/167) e os autos vieram, entéo, conclusos para decisdo.

Relatei o necessario, DECIDO.

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA.

Remetamse os autos ao contador do juizo para que apure se a renda mensal inicial (RMI) do beneficio do autor foi (ounéo) limitada ao teto estipulado pelas Emendas Constitucionais n. 20/98 e 41/03, bemcomo informe se
essa limitagdo teve reflexos (oundo) no beneficio titularizado pela parte autora. Caso haja diferencas a serempagas em favor da autora, proceda ao calculo de eventual diferenga a que fazjus a parte autora, emrelagio ao pedido
formulado na inicial. Devera o contador judicial observar a prescri¢do quinquenal emrelagio as parcelas ematraso, se acaso foremdevidas.

Coma juntada do parecer, abra-se vista as partes por dez dias, primeiramente ao INSSS, visando proposta de acordo.

Concluidas todas as diligéncias supra, tornemos autos novamente conclusos.
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Publique-se. Intime-se e Cumpra-se, expedindo-se o necessario. (acf)

ARACATUBA, 21 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000001-23.2019.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE TECNICOS EM RADIOLOGIA 5 REGIAO
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSENILSON BARBOSAMOURA - SP242358, TACIANE DA SILVA - SP368755, RAFAELFERNANDES TELES ANDRADE - SP378550

EXECUTADO:ARLETE MARIA DE SOUZA

DESPACHO

Consta dos autos requerimento da exequente de inscrigio da parte executada no cadastro de inadimplentes através do SERASAJUD.

A diligéncia pleiteada, pode ser providenciada pelo proprio exequente, coma utilizagdo de seus proprios meios, quer sejano CADIN ouno SERASAJUD" (AT 0045230-07.2017.4.01.0000/PA, TRF 1, Oitava Turmm, Rel
Des. Fed. Marcos Augusto de Sousa, unanime, e-DJF 1 23/11/2018), semnecessidade de intervengéo judicial.

Assim, indefiro a inclusdo do nome da executada perante o cadastro de inadimplentes através do sistema SERASAJUD.
Requeira a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, sobreste-se o feito por 01 (um) ano, nos termos do artigo 40, "caput", par. 1°, da Lein. 6.830/80.
Nada sendo requerido no prazo supracitado, arquiven-se os autos por sobrestamento, sembaixa na distribui¢ao, independentemente de intimagéo (paragrafo 2°, do artigo 40).

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002797-84.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:FITTELECOM EIRELI
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO DANIELDELPINO - SC32362

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

... Coma vinda da contestagao, a secretaria dara vista a parte autora para manifestagdo em 15 (quinze) dias, bem como, no mesmo prazo, manifestar o seu interesse na produgao de provas, justificando a sua pertinéncia, sob pena
de preclusdo.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1" VARA DE ASSIS

*PA1,0 DR. LUCIANO TERTULIANO DA SILVA
JUIZFEDERALSUBSTITUTO

MARCELO BARROCALMARINHO
DIRETOR DE SECRETARIA*

Expediente N° 9278

INQUERITO POLICIAL
0000018-20.2019.403.6116 - JUSTICA PUBLICA X MARCELO OLIVEIRA SILVA X LEANDRO APARECIDO CORREA(PR080793 - SIDSON SERGIO DE MORAES FILHO)

Preliminarmente, emrelagdo ao pedido de reconsiderag@o quanto a imposigao da multa por abandono de causa aplicada ao n. causidico Dr. Sidson Sérgio de Moraes Filho, OAB/PR 80.793, considerando que néo ha
Justificativa plausivel para a no apresentagdo das razdes recursais, mantenho nos termos emque cominada na decis@o de fl. 275. Emprosseguimento, considerando que o advogado constituido manifestou-se as fls. 289/290 no
sentido de que ndo prosseguira na defesa dos réus, nomeio o advogado dativo Dr. BRUNO PALOMARES ALVES, OAB/SP 389.515, para atuar na defesa dos condenados. Assim, intime-se o advogado dativo, Dr.
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BRUNO PALOMARES ALVES, OAB/SP 389.515, Rua Prudente de Morais, 225, emAssis/SP, Telefone: (18) 997315708/ 3022.4807, E-mail: brunopalomares@adv.oabsp.org.br, para, no prazo legal, apresentar as
razdes recursais. EXPEC A-SE Carta Precatoria ao Juizo Federal da Subsegfio Judicidria de Umuarama/PR, solicitando a INTIMAG AQ dos réus abaixo nominados acerca da nomeagio do Dr. Bruno Palomares Alves,
OAB/SP289.515, acima indicado, para sua defesa nos autos da presente agdo penal, na qualidade de defensor dativo.COPIA DESTE DESPACHO SERVIRA COMO MANDADO E CARTA

PRECATORIA. Apés, intime-se o representante do MPF para as contrarrazdes. Ao final, processado o recurso, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo e observadas as cautelas de
praxe. Int. Cumpra-se, comurgéncia.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000891-98.2011.403.6116 - JUSTICAPUBLICA X JOSE CARLOS DE SOUZA(SP165200 - CARLOS EDUARDO DELMONDI E SP289831 - LUIZ CARLOS IANHEZ JUNIOR E SP236280 -
ADRIANO LONGUIM E SP204913 - EDUARDO ANDRE LEAO DE CARVALHO)

Na presente Agdo Penal operou-se o transito emjulgado do acordo (fls. 495/496), que extinguiu, ante o reconhecimento da prescri¢éo da pretensdo punitiva, nos termos do art. 109, V, 110, 1°e 115, todos do Cédigo Penal,
emface doréuJOSE CARLOS DE SOUZA.

Desse modo determino:

Remetanr-se os autos ao SEDI para anotago da extingdo da punibilidade do réu.

Encaminhe a Secretaria, via correio eletrénico, copia da sentenga, acorddo e certiddo de transito emjulgado, ao IIRGD e Delegacia de Policia Federal em Marilia, SP, para as anotagdes de praxe.

Abra-se vista ao Ministério Publico Federal para que se manifeste acerca da destinagio dos bens apreendidos nos autos (Auto de Exibigdo e Apreensdo de fl. 11).

Apbs, retornemos autos conclusos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000801-17.2016.403.6116 - JUSTICAPUBLICA X TERCIO LUIS GONCALVES BORGES DE MACEDO X IZAIAS CARLOS DA SILVAJUNIOR X ROGERIO LOPES BERNADO X NERI DE
OLIVEIRA(SP296987 - SARA DOMINGAS RONDA INSFRAN FURLANETTO E SP371160 - VANESSANUNES MACIELE SP322765 - EVANDRO APARECIDO PAIAO DE SOUZA)

Trata-se de pedido de desbloqueio do veiculo FIAT/PALIO, placas EF W-8092, apreendido no bojo do Inquérito Policialn° 15-0306/2016-4-DPF/MII/SP, e declarado perdido em favor da Uniaio/FUNDAD/SENAD,
nos autos da presente Agdo Penaln® 0000801-17.2016.403.6116.0 veiculo foiarrematado em 11/11/2019, conforme documentos anexados as fls. 98/990. Assim, havendo restrigao decorrente do presente feito, determino: 1)
Oficie-se a0 DETRAN, Rua Jo3o Bricola, n° 32, Centro, CEP 010014-010, em Sdo Paulo/SP, solicitando a baixa das restrigdes que recaemsobre o veiculo F1 AT/PALIO WK ATRAC 1 .4, ano/modelo 2010/2011, placa
EFW-8092, chassi 9BD17307MB4334365, levadas a efeito nos autos da A¢ao Penalni® 0000801-17.2016.403.6116 (Inquérito Policialn® 15-0306/2016-4-DPF/MII/SP).2) Dé-se ciéncia a0 Ministério Publico Federal.
Cumprida a determinago, remetam-se os autos ao arquivo, combaixa-findo.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000040-15.2018.403.6116 - JUSTICA PUBLICA X ELIAS ANGELINO DOS SANTOS X DANILO MOTA SANTOS(SP389515 - BRUNO PALOMARES ALVES E SP140375 - JESUALDO
EDUARDO DEALMEIDA JUNIOR)

Trata-se de A¢do Penalna qual os réus ELIAS ANGELINO DOS SANTOS e DANILO MOTA SANTOS foramcondenados a pena de 02 (dois) anos e 26 (vinte e seis) dias de reclusio, regime inicial aberto, e 18
(dezoito) dias-multa, no minimo valor unitario, pela pratica do crime previsto no art. 171, caput, e 1°, na forma do art. 71, ambos do Cddigo Penal. Substituida a pena privativa de liberdade por 2 (duas) restritivas de direitos
consistentes emprestagdo pecuniria de 1 (um) saldrio minimo emfavor de entidade beneficente, e prestagao de servico a comunidade ou a entidades publicas, pelo mesmo tempo da pena privativa de liberdade, a ser indicada
pelo Juizo das Execugdes Penais. Assim, diante do transito emjulgado condenatorio (fls. 382), determino:1) Expega-se a Guia de Execugao Definitiva emrelagao aos réus ELIAS ANGELINO DOS SANTOS e DANILO
MOTA SANTOS.2) Remetamse os autos ao SEDI para anotagio da condenagio dos réus.3) Lance-se 0 nome dos réus acima mencionados no rol nacional dos culpados. 4) Encaminhe a secretaria, via correio eletronico,
copia do langamento do nome dos réus no rol nacional dos culpados a Delegacia da Policia Federal emMarilia/SP, Justica Eleitoral e ao IIRGD, para as providéncias cabiveis.5) O recolhimento das custas processuais, no valor
de R$ 297,95 (duzentos e noventa e sete reais e noventa e cinco centavos), devera ser efetuado na execugdo penala ser iniciada.6) Publique-se, visando a intimag#o do defensor constituido pelo réuacerca do teor da presente
decisdo.7) Cientifique-se o Ministério Publico Federal.8) Apds, remetam-se os autos ao arquivo, anotando-se baixa na distribuigdo. Cumpra-se.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000071-35.2018.403.6116 - JUSTICAPUBLICA X APARECIDO JOAO BATISTA DE SOUZA(SP177269 - JOSE LUIZMANSUR JUNIOR E SP303498 - GILDOMINGOS PRUDENCIO DE
ALMEIDAE SP179554B - RICARDO SALVADOR FRUNGILO)

Recebo o recurso de apelagio do réu APARECIDO JOAO BATISTA DE SOUZA de fl. 624.

Publique-se, intimando a defesa do réu Aparecido Jodo Batista de Souza para apresentagdo de suas razdes de apelagdo.

Apresentadas as razdes de apelagdo pela defesa do réu, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para as contrarrazdes.

Ap0s, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regio, comas homenagens deste Juizo e observadas as cautelas de praxe.
Int. Cumpra-se.

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000140-67.2018.403.6116 - JUSTICA PUBLICA X SIDNEI DE OLIVEIRAMARQUES X SERGIO TORRES X EDUARDO CORREAFRANCO JUNIOR X MARCELO ALVES SALOMAO X
ANDRE LUIS BERNARDO(SP419998 - LAIS PARRA GRANGEIA)

Os réus Sidnei de Oliveira Marques, Marcelo Alves Salonio, Sérgio Torres, André Luis Bernardo e Eduardo Correa Franco Jimior foramdemnciados pela suposta prética do crime previsto no artigo 334, caput, do Cédigo
Penal (pela redagio anterior a Lein® 13.008/2014). A par disso, os réus Marcelo Alves Saloméo, André Luiz Bernardo e Eduardo Correa Franco Jinior foramdenunciados tambémpela suposta pratica do crime previsto no
artigo 183 da Lein® 9472/97 Narra a dentincia (folhas 274-295) que os acusados Sidnei, Marcelo, Sérgio, André e Eduardo, agindo emconcurso de agentes e unidade de designios, teriamiludido e concorrido para a ilusdo do
pagamento dos tributos devidos pela entrada de diversas mercadorias de procedéncia emterritorio nacional, bemcomo Marcelo, André, e Eduardo teriamdesenvolvido atividade de telecomunicagdo clandestina. Segundo
consta, policiais militares teriamabordado trés veiculos de transporte coletivo estacionados emposto de combustiveis nesta cidade, nos quais teriamsido encontradas mercadorias de procedéncia estrangeira sema prova do
pagamento dos tributos devidos pela operagdo de importagdo. Emumdesses veiculos alémda mercadoria de procedéncia estrangeira, teria sido constatada a presenga de aparelho radiocomunicador PX (radioamador), marca
Cobra, modelo 19DX 1V, instalado de maneira exposta junto ao banco do motorista. Este Juizo recebeu a dentincia nos termos emque formulada (folhas 296-297).Citados, os acusados apresentaramresposta a acusagéo. O
éuEDUARDO CORREA FRANCO JUNIOR (is folhas 305-326) requereu alternativamente a rejeicao da dentincia, por falta de individualizagio das condutas imputadas aos acusados e por auséncia de justa causa para a
agio penal, oua sua absolvigio sunria, por entender que os fatos narrados evidentemente néio constituemecrime.O réu SERGIO TORRES (as folhas 368-374) pugna pela sua absolvigio suniria, por entender presente
manifesta causa excludente da licitude da conduta a ele atribuida; subsidiariamente, pugna pela sua absolvicao sumaria por atipicidade da conduta a ele imputada; subsidiariamente, ainda, pela sua absolvigao ao final da instrugdo
processual. O réu MARCELO ALVES SALOMAO (&s folhas 378-388) requereua produgio de nova prova pericial. Desta vez, focada emresponder quesitos relativos a poténcia e frequéncia do aparelho de radio amador
encontrado no interior do veiculo de transporte coletivo. E o envio de oficio a AN ATEL para que a agéncia respondesse sobre a necessidade de autorizagdo para operagéo desse aparelho de radio amador. Promoveuainda a
juntada dos documentos de fls. 397-398, comos quais pretende demonstrar que possuia licenca para fncionamento de radio do cidadao emitida pela Agéncia Nacional de Telecomunicagdes em2010 (n° da licenga
000675/2010-SP) valida até 23/04/2020.0 réu SIDNEI DE OLIVEIRA MARQUES (as folhas 404-423) requereu alternativamente a rejei¢ao da dentincia, por falta de individualizagdo das condutas imputadas aos
acusados e por auséncia de justa causa para a agdo penal. Solicitou ainda a requisico de diligéncias complementares a cargo da Policia Federal: o fornecimento de fotos das mercadorias apreendidas, na data da apreensdo, e a
qualificagiio de pessoas envolvidas na apreensio das mercadorias. Requereu ainda a concessio dos beneficios da assisténcia judicidria emseu favor.O réu ANDRE LUIS BERNARDO (s fls. 442-449) requereu a sua
absolvigo sumaria; subsidiariamente, emcaso de absolvigao suméria apenas pelo crime contra as telecomunicagdes, requereu a suspensao condicional do processo quanto ao crime de descaminho.O réu SIDNEI DE
OLIVEIRA MARQUES manifestou desisténcia quanto a inquirigio de parte das testemunhas por ele arroladas (folia 454).0 MINISTERIO PUBLICO FEDERAL manifestou néo se opor a produgdo de prova pericial
nos termos emque requerida pelo réu MARCELO ALVES SALOMAO. Opds-se, por outro lado, ao envio de oficio 8 AN ATEL, por entender ser onus do réua produgio da prova pretendida (folha 464). Este Juizo decidiu
pelo deferimento da realizagio da prova pericial requerida pelo réu MARCELO ALVES SALOMAO e pelo indeferimento do pedido de envio de oficio 8 AN ATEL (folhas 473-474).A Policia Federal informou néio ter
condigdes de produzir a prova pericial requisitada emrazio da nio apreensio do radio amador e da alienagdo emhasta publica do veiculo emcuja interior fora encontrado o aparelho (folha 501).Passo a findamentar e decidir.I -
Do delito previsto no artigo 183 da Lein® 9.472/970 delito previsto no artigo 183 da Lein® 9.472/97 ¢ imputado aos acusados Marcelo Alves Saloméo, André Luis Bernardo e Eduardo Correa Franco Junior. Eles sdo
acusados de utilizar radioamador no dnibus Mercedes Benz, placas ABB-1492, que seria conduzido por Marcelo Alves Salomfio.N4o obstante o recebimento da dentincia nos exatos termos emque formulada, tal decisdo deve
ser parcialmente revista.O artigo 395 do Cddigo de Processo Penal prevé as hipéteses emque a dentincia serd rejeitada:Art. 395. A dentincia ou queixa serd rejeitada quando: I - for manifestamente inepta; 11 - faltar
pressuposto processual ou condigdo para o exercicio da agdo penal; ou I11 - faltar justa causa para o exercicio da agao penal. Conforme ja decidido pelo STJ, o recebimento da dentincia nio impede que, apds o oferecimento da
resposta do acusado (arts. 396 e 396- A do Codigo de Processo Penal), o Juizo reconsidere a decisdo prolatada e, se for o caso, impega o prosseguimento da agéo penal (STJ, Quinta Turma, HC 294.518/TO, relator ministro
Felix Fischer, julgado em2/6/15). A formag@o de convencimento deste Juizo acerca da materialidade do crime previsto no art. 183 da Lei 9472/92 dependeria, no minimo, da produgdo de prova pericial que constatasse, a0
menos, o potencial prejuizo ao servigo publico de telecomunicagdes ou radiocomunicagdes. Conforme se observa dos autos do Inquérito Policial, o radio Transmissor encontrado no veiculo de placas ABB-1492 néo foi
formalmente apreendido - vide Termo de Apresentago e Apreensdo a folha 30 do apenso I do IPF n° 0091/2014. Nos termos do Laudo de Pericia Criminal Federaln® 103/2014, acostado as fls. 78/84 do apenso I do IPF
0091/2014, Nio foi localizado aparelho radiocomunicador instalado de maneira dissimulada no veiculo, apenas umaparelho radiocomunicador PX (radioamador), marca Cobra, modelo 19 DX 1V, instalado de maneira
exposta junto ao banco do motorista.O tipo objetivo do crime imputado aos acusados Marcelo, André Luis ¢ Eduardo contéma elementar da clandestinidade da atividade desenvolvida, a qual deve ser entendida como aquela
desenvolvida semautorizagdo da agéncia competente para fiscalizagao do servico - a AN ATEL. Para a tipicidade material da conduta, exige-se a instalagdo do aparelho de radio amador e a aptiddo deste para fincionar com
poténcia tal que possa causar efetiva leséo ao sistema de telecomunicagdes, cujo funcionamento € o bemjuridico protegido pela norma incriminadora dessa conduta . Para a formagao do convencimento deste Juizo quanto a
materialidade do crime contra as telecomunicagdes, seria essencial a produgdo da prova pericial requisitada a autoridade policial, cuja produgo se frustrou. Sema producio de tal prova, a persecugdo penal por esse crime deve
ser desde ja obstada, comvistas a evitar a realizagio de atos processuais cuja ineficacia ¢ de antemiio conhecida (a colheita de provas orais relativamente a tal crime). A hipotese € de rejeicdo da dentincia quanto a tal crime por
falta de justa causa. Diante do exposto, REJEITO A DENUNCIA, nos termos emque formada, emrelagio ao delito previsto no artigo 183 da Lein® 9.472/97, por auséncia de justa causa para a agio penal, nos termos do art.
395, inciso 111, do Cédigo de Processo Penal.1l - Do crime de descaminho (art. 334, caput, do Codigo Penal)No que dizrespeito a segunda acusagdo, descaminho (art. 334, caput, do codigo Penal), o caso ¢ de recebimento
da deniincia emrelagdo aos acusados SIDNEI DE OLIVEIRA MARQUES, MARCELO ALVES SALOMAO, SERGIO TORRES, ANDRE LUIS BERNARDO ¢ EDUARDO CORREA FRANCO
denincia aponta de maneira razoavelmente minuciosa a participagao de cada umdos denunciados nos fatos que se lhes imputam. Permite, portanto, o pleno exercicio do direito de defesa. Se ha oundo prova suficiente da versdo
ministerial, € o que se vera por meio da instrugéo processual. Vale observar, porque oportuno, que a possibilidade de absolvigo sumidria de que cuida o art. 397 do Codigo de Processo Penal, na redagio que Ihe foi dada pela Lei
n11.719/2008, s6 temlugar nos casos emque as hipdteses ali descritas estejamcaracterizadas de forma inequivoca. Nesses termos, afora hipoteses especialissimas, emque a constatagdo dessas circunstancias ocorra logo a
primeira vista, impde-se dar prosseguimento a instrugio processual, a qual permitira a formagdo da convicgdo deste Juizo acerca dos fatos imputados aos réus. Demonstrada a justa causa para a agdo penal emrelagdo ao delito
previsto no artigo 334, caput, do Cddigo Penal, emrazio de indicios de autoria, bemcomo materialidade comprovada, e ausentes as hipdteses do art. 395, do CPP, RATIFICO O RECEBIMENTO DA DENUNCIA
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OFERECIDA PELO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL EM FACE DE SIDNEI DE OLIVEIRA MARQUES, MARCELO ALVES SALOMAO, SERGIO TORRES, ANDRE LUS BERNARDO ¢
EDUARDO CORREA FRANCO JUNIOR. Nos termos das orientagdes da Portaria Conjunta Pres/CORE n° 2, de 16 de margo de 2020, e sucessivas, que dispdemsobre medidas preventivas em face da pandermia do
coronavirus (COVID-19), e tendo emvista a necessidade de oferecer prestagdo jurisdicional ininterrupta, é facultada ao Juizo a realizagdo de audiéncias emmeio virtual. Desta forma, DESIGNO O DIA 19 DEAGOSTO
DE 2020, AS 1400 HORAS, para a audiéncia de instrugiio e julgamento, ocasio emque serdo ouvidas as testerunhas de acusagdio, e realizado o interrogatdrios dos réus, por videoconferéncia. 1. INTIMEM-SE os réus
Sidnei de Oliveira Marques, Sérgio Torres, Eduardo Correa Franco Jtmior, Marcelo Alves Saloméo, e André Luiz Bernardo, abaixo qualificados, acerca audiéncia designada, por videoconferéncia, e para que seja fornecido o
seu endereco eletrénico (e-mail) recebimento do link de acesso a audiéncia. SIDNEI DE OLIVEIRA MARQUES, brasileiro, divorciado, motorista, portador do RG n° 17.918.757/SSP/SP, CPF N° 068.104.868-95,
residente na Rua José Ledo Pimentel, n° 270, Jd. San Fernando Valley, emAssis/SP, telefone (18) 332 1-2520.SERGIO TO RRES, brasileiro, divorciado, portador do RG n° 16.608.627-7/SSP/SP, CPF/MF n°
027.141.498-71, residente na Rua Santa Sofia, n° 90, Vila Ribeiro, emAssis/SP, telefone (18) 3323-4985. EDUARDO CORREAFRANCO J UNIOR, brasileiro, casado, motorista, portador do RG n° 8.985.292-
8/SSP/SP, CPF n° 096.188.428-27, residente na Av. Walter Anténio Fontana, n® 825, apto 735, Residencial Parque Pinheiros, ambos emAssis/SP, telefone (18) 98206-1854.2. DEPREQUE-SEAO EXMO. J Uizo DE
DIREITO DA COMARCA DE PALMITAL/SP solicitando a INTIMAC A0 doréuMARCELO ALVES SALOMAO, brasikeiro, solteiro, motorista, portador do RG n° 20.634.523-9/SSP/SP, CPF n°
010.714.384-41, residente na Rua Maria Ligia Tergariol, 178, podendo ser localizado na Rua JoaquimNascimento Lourenco, 518, ambos em Palmital/SP, telefone (18) 99728-5484, acerca da audiéncia designada, por
videoconferéncia, e para que seja fornecido o seu enderego eletronico (e-mail) recebimento do link de acesso & audiéncia. 3. DEPREQUE-SE AO JUIZO FEDERAL DA SUBSEGCAO JUDICIARIA DE
PRESIDENTE PRUDEN TE/SP solicitando a intimago do réuANDRE LUIZ BERNARDO, brasileiro, casado, auténomo, portador do RG n°33.026.249 SSP/SP, CPF n°214.065.188-08, residente e domiciliado na
Rua Belo Horizonte, n° 7-10, em Presidente Epitacio/SP (telefone: (18) 3281-0777 ou (18) 99659-4851, acerca da audiéncia designada, por videoconferéncia, e para que seja fornecido o seu enderego eletronico (e-mail)
recebimento do link de acesso a audiéncia. Os réus deverdo ser advertidos de que o ndio comparecimento a audiéncia virtual no dia e horério designados semmotivo justificado implicara a decretagéo da revelia, nos termos do
artigo 367 do CPP.4. OFICIE-SE ao Comando do 32° Batalhio da 3* Cia. De Policia Militar Rodovidria, solicitando as providéncias necessarias para a apresentagdo do Soldado FERNANDO RIBEIRO ZEZZA, RE
102805-7 (arrolada pela acusagdo e pela defesa dos réus Eduardo, Marcelo e Sidnei), e do PM OLIVEIRA, Matricula 1001694 (arrolada pela defesa do réu Sidnei), ambos Policiais Militares lotados na 32* CIA. 2° BPRV
- Assis/SP, para a audiéncia acima designada, a ser realizada por meio virtual, ocasido emque serdo ouvidos nos autos, na qualidade de testemunhas de acusagdo e defesa.4. 1. Solicite-se, outrossim, que seja fornecido os
enderegos eletronicos (e-mail) e telefone para recebimento do link de acesso a audiéncia. 4.2. Advirto a autoridade responsavel pela apresentacdo dos policiais de que devera informar este Juizo sobre eventual impossibilidade de
suas apresentagdes e/ou dificuldades na conexdo. 5. INTIMEM-SE as testemunhas abaixo arroladas acerca da audiéncia designada e para que fornecamos dados eletronicos para recebimento do link de acesso a

audiéncia. CONCEICAO APARECIDA RIBEIRO, RG 29.983.223-5, Residente na Rua Lafaiete Santana, ni° 305, emAssis/SP (arrolada pela acusag?io e pela defesa dos réus Eduardo e Marcelo). ADILSON VALIM
TRINDADE, RG n° 12.151.528-X, Residente na Rua Rom#io Coencas Borrego, n° 209, emAssis/SP (arrolada pela acusagio e pela defesa dos réus Eduardo e Marcelo);MARILEI PAIVA, RG n° 21.350.464-9,
Residente na Rua Cerilo de Canargo, n° 211, emAssis/SP (arrolada pela acusagao e pela defesa dos réus Eduardo e Marcelo). EDINEIA PRAZER FERREIRA, RG 1° 41.125.384-0,Residente na Rua Padre Carlos, i
130, Vila Nova, em Maracai/SP (arrolada pela defesa dos réus Marcelo Alves Saloméio, Sidnei Oliveira Marques e André Luiz Bemardo). EDUARDO CORREA JUNIOR (Cabeg#io), Jardim Monte Carlo, telefone (18)
98206- 1854 (arroladas pela defesa do réu Sidnei de Oliveira Marques).6. DEPREQUE-SE AO JUIZO FEDERAL DA SUBSEGAO JUDICIARIA DE CONTAGEM/MG solicitando a intimag#o da testemunha
MARIA NEIDE NOGUEIRA DA SILVA (arrolada pela defesa do réu André Luis Bernardo), CPF n° 325.134.106-53, Rua Doutor Mario Guerra Paixdo, n° 145, Bairro Industrial, em Contagem, MG, fone (31) 3361-
7531, acerca da audiéneia designada, e para que fornega o enderego eletronico (e-mail) para recebimento do link de acesso a audiéncia. 7. DEPREQUE-SE AO JUIZO FEDERAL DA SUBSECAO JUDICIARIA DE
OSASCO/SP solicitando a intimagdo da testemunha JOS E ERELVINO SANTOS VIEIRA (arrolada pela defesa do réu André Luis Bernardo), CPF n° 035.434.538-90, Residente na Rua Tristdo de Ataide, n° 12,
Jardimdas Bandeiras, em Osasco/SP, fone (11) 3591-2456, acerca da audiéncia designada, e para que fornega o enderego eletronico (e-mil) para recebimento do link de acesso a audiéncia. 8. INTIMEM-SE os advogados
dativos abaixo relacionados acerca da audiéncia designada, por meio virtual, solicitando que informemo enderego eletronico para recebimento do link de acesso a audiéncia:Advogada Maria Carolina Wanderkoken Grazioli,
OAB/SP 378.560, comescritrio profissional na Rua Angelo Bertoncini, n° 244, Centro, emAssis/SP, telefone (18) 98100-5966, na qualidade de defensora dativa do réu Sérgio Torres; Advogada Julia Mara dos Santos
Ramos, OAB/SP 378.558, comescritorio profissional na rua Angelo Bertoncini, n° 244, Centro, emAssis/SP, telefone (18) 99601-7305, na qualidade de defensora dativa do réu Marcelo Alves Salonsio; Advogada Lais
Parra Grangeia, OAB/SP 419.998, comescritorio profissional sito na Rua Joaquim Galvdo de Franga, 518 - Assis/SP, tel. (18) 3324-5345 - LAISPARRA@ADV.OABSP.ORG.BR, na qualidade de defensora dativa do
réuAndré Luiz Bernardo; Advogado Thiago Medeiros Caron, O AB/SP 273.016, comescritorio profissional sito na Av. das Orquideas, n° 144, Centro, em Tarumé/SP, telefone (18) 3329-1335, na qualidade de defensor
dativo do réu Sidnei de Oliveira Marques.7. INTIME-SE o advogado constituido do réu Eduardo Correa Franco Jtmior, Dr. Henrique H. Belinotte, por publicagdo, para 0 mesmo fim 9. Advirtamse as partes de que no dia e
horério agendados, as partes deverdo ingressar na plataforma da audiéncia virtual encaminhado ao e-mail, comvideo e dudio habilitados. As testemunhas deverdo estar emlocais distintos entre si, comenderecos também
distintos, de modo que se assegure a sua incomunicabilidade. 10. Ciéncia ao Ministério Piiblico Federal. Considerando as restrigdes impostas referentes ao combate a disseminagéo do novo coronavirus, autorizo que a diligéncia
seja cumprida pelo Oficial de Justiga incumbido da diligéncia mediante a utilizagdo do aplicativo de mensagens Whats App ou telefone, caso necessario.

Expediente N°9274

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
0000217-76.2018.403.6116 - JUSTICAPUBLICA X JOSE CARLOS DA SILVA RIBEIRO(SP251422 - FELIPE D OLIVEIRA CASTANHAS E SP379081 - FABIO ARAGON LUCHETTI) X
ALBERTO DE FREITAS(SP041338 - ROLDAO VALVERDE E SP067969 - ALDAISA EMILIA BERNARDINO CARLOS E SP218199 - ALEX LUCIANO BERNARDINO CARLOS)

Nos termos darr. decisdo de fls. 152 fica o defensor do réu José Carlos da Silva Ribeiro intimado para apresentagéo de alegagdes finais, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Expediente N° 9271

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001223-60.2014.403.6116 - JUSTICAPUBLICA X ADEMAR ALBINO PEIXOTO(SP389884 - DENNER DOS SANTOS ROQUE) X AILTON FERREIRA SANTANA X CARLOS HENRIQUE
PEIXOTO X JOSE ROBERTO PONTES DE OLIVEIRA X JUCELIR OLIVO X LINDOMAR ALVES DA SILVA X NAIR DUARTE CHAGAS X SUELY ALVES DA SILVADAMETTO(SP191227 -
MARIA CRISTINA PRINCE BERGER ABREU E SP075620 - MARIO SERGIO GONCALVES BICALHO E SP356574 - THOMAZ ARMANDO NOGUEIRAMATHIAS E SP123124 - MARCOS
EMANUELLIMAE SP186277 - MAXIMILIANO GALEAZZI E SP378560 - MARIA CAROLINA WANDEKOKEN GRAZIOLI EAC001471 - LUIZ DE PAULA E SP268444 - MARIO CARDEAL)

Vistos, Considerando a . sentenca proferida as fls. 1079/1080, e na sequéncia a sentenga de extingdo da punibilidade dos condenados Lindomar Alves da Silva, Nair Rodrigues dos Santos, Ailton Ferreira Santana, Jucelir
Olivo e Suely Alves Silva de Souza, de fls. 1079/1080, emface do reconhecimento da prescrigdo da pretensdo punitiva estatal, na modalidade retroativa, determino:1. Proceda-se a intimagéo pessoal dos advogados dativos,
abaixo qualificados, acerca das referidas sentencas proferidas nos autos (fls.1056/1074 e fls. 1079/1080). THOMAZ ARMANDO NOGUEIRA MATHIAS, O AB/SP 356.574, comescritorio profissional sito na Rua
Santos Dumont, 620, emAssis, SP, tel. (18) 3324-2521, como defensor dativo do réu Jucenir Olivo;MARCOS EMANUEL LIMA, OAB/SP 123.124, comescritdrio profissional sito na Av. Nove de Julho, 320, Centro,
Assis, SP, Fone (18) 3322-4876 0u9711-9472, como defensor dativo da ré Nair Rodrigues dos Santos;MARIA CAROLINA WANDERK OKEN GRAZIOLI, OAB/SP 378.560, comescritorio profissional na Rua
Angelo Bertoncini, n° 244, Centro, emAssis/SP, tel. (18) 3322-4648, como defensora dativa do réu Lindormar Alves da Silva;MARIO SERGIO GONCALVES BICALHO, O AB/SP 075.620, comescritorio profissional
sito na Av. Armando Salles de Oliveira, 40, 5° andar, sala 52, emAssis/SP, tel. (18) 3322-8413, como defensor dativo da réu Suely Alves Silva de Souza.2. Semprejuizo, considerando que a defesa do rétu ADEMAR
ALBINO PEIXOTO, apesar de apresentar recurso de apelagio (f 1084), deixou transcorrer inalbis o prazo para apresentagdo das razdes recursais, conforme determinagdo de f. 1086 e publicagdo de f. 1087, determino:2.1.
INTIME-SE o defensor constituido do rétu ADEMAR ALBINO PEIXOTO, Dr. Denner dos Santo Roque, O AB/SP 1’ 389.884, por publicagio, para, no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias, apresentar as razdes de
apelagdo, sob pena de aplicabilidade da multa prevista no artigo 265 do Codigo de Processo Penal e nomeagao de defensor dativo para a defesa do réu.3. Apos, INTIME-SE o representante do MPF para apresentar as
contrarrazdes ao recurso interposto pelo réu Ademar Albino Peixoto.4. Ao final, processado o recurso, remetant-se os autos ao E. TRF da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo e observadas as cautelas de praxe.
Cumpra-se.

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000700-21.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:DAIANE CRISTINA SALATINE, JOAQUIM TEIXEIRARODRIGUES, MARCOS SHELDON DA SILVA, TEREZINHA DOS SANTOS RICCI

Advogados do(a) AUTOR: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LUIZ CARLOS SILVA - SP168472, FERNANDO DA SILVA JUSTO - SP323710, BRUNO DE FILIPPO LIMA - SP305664,
JORDAO ROCHA LONGHINI - SP305165, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) REU: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670

Vistos.

A Caixa Econdmica Federal, emsua manifestagio 1D 15738622, expressou interesse em integrar o polo passivo da demanda. Informou, ainda, a impossibilidade de localizar o CADMUT da autora Daiane
Cristina Salatine para estabelecimento de vinculo coma Apolice Securitaria Publica —ramo 66.
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Isso posto, determino:
a)  Cite-sea Caixa Economica Federal, nos termos da legislagio vigente, para apresentar contestagio ao pedido autoral, no prazo legal.

b)  Intime-se a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, para que se manifeste acerca do interesse da autora Daiane Cristina Salatine no presente feito, tendo em vista a manifestagéo da CEF citada
acima, juntando, se o caso, documentagio comprobatoria.

Cumpridas as determinagdes, fagamos autos conclusos para decisdo.
Intimentse. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000201-37.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: SEVERINO JOSE DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELOISA CRISTINAMOREIRA - SP308507

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenca promovido por Severino José da Silva em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, por nmeio do qual pretende a implementagdo do beneficio
previdencirio de aposentadoria por invalidez decorrente de condenago judicial nos autos n° 0001481-36.2015.403.6116 ¢ o recebimento das parcelas atrasadas.

Ap6s a comprovagio da implementagio do beneficio em favor do autor Severino José da Silva (ID 14529751), sobreveio noticia de seu 6bito e requerimento de habilitagio dos seguintes herdeiros: M aria do
Carmo Alexandre Silva (viiva) e filhos Fabricio José da Silva, Claudio José da Silva, Bruna Muniz da Silva Scarduellic Joido Pedro Muniz da Silva (ID 14786472). Foram juntados documentos no ID n°
14786476.

A parte exequente discordou dos célculos apresentados pela autarquia previdencidria e atribuiu @ execug@o o valor de R$ 103.246,94 (cento e trés mil, duzentos e quarenta e seis reais e noventa e quatro
centavos)— D 16607641.

O INSS, por sua vez, impugnou os calculos apresentados pela exequente. Inicialmente, requereu a suspensdo do feito emrazio da repercussio geral reconhecida nos autos do Recurso Extraordinrio 870.947
(TEMA 810) e alegou excesso de execugio no valor de R$ 18.796,59 (dezoito mil, setecentos ¢ noventa e seis reais e cinquenta e nove centavos), diferenga entre o valor apresentado pela exequente ¢ aquele que entende
correto—R$ 83.450,35 (oitenta e trés mil, quatrocentos e cinquenta reais e trinta e cinco centavos) —ID 18997760.

Emresposta, a parte exequente requereu a improcedéncia da impugnagdo, o arbitramento de honorarios advocaticios sucumbenciais na fase de execug@o, a remessa dos autos a Contadoria judicial, a fixagdo da
cota parte devida a cada umdos herdeiros habilitados e a anotago de segredo de justica nos presentes autos (ID 19905300).

A informag@o e calculos do Contador do Juizo foramcolacionados no ID 26073952 a ID 26073988.
As partes foraminstadas a se manifestaremacerca dos célculos apresentados.

A exequente manifestou concordéncia como célculo apresentado pela contadoria judicial e insistiu na necessidade de divisdo do valor principal entre os herdeiros habilitados (ID 26548540). Aduziu que a vitiva
Maria do Carmo Alexandre Silva recebe pensdo por morte, conforme a carta de concessao juntada no ID 14786476 e, ainda assim, requer a divisdo dos valores atrasados entre os herdeiros (ID 32902033).

O INSS quedou-se inerte.
Vieramos autos conclusos.
Eorelatério.

Passo a fundamentar e decidir.

Inicialmente, reputo prejudicado o pedido de suspensdo da execugdo com fimdamento emordempara esse fim proferida nos autos do recurso representativo da controvérsia que ¢ objeto do Tema 810 do STF,
uma vezque a matéria atinente aos juros de mora e corre¢do monetaria no Recurso Extraordindrio n° 870.947 ja restou decidida.

- Do pedido de habilitacio:
A sucessdo no processo de natureza previdenciaria se da nio pelo disposto na lei civil ordinaria (Codigo Civil) e simpela lei previdencidria, que temcarater especial no caso concreto.

Nos termos do art. 112 da Lei 8.213/91, “o valor néo recebido em vida pelo segurado so serd pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma

7 >

da lei civil, indepenclc de irio ou arr 0

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APELACA~O. CONCESSAO DE BENEFFICIO. FALECIMENTO DA PARTE DEMANDANTE. SUCESSAO PROCESSUAL. HABILITAC/TO DA COMPANHEIRA
BENEFICIARIA DE PENSAO POR MORTE. ARTIGO 112 DA LEI N. 8.213/91. PROVIMENTO. Aplica-se o artigo 112 da Lei n. 8.213/91, que estabelece ordem de preferéncia a sucessio processual, ao
indicar, primei) opag aos "depende habilitados a pensdo por morte", ficando habilitados os herdeiros civis na falta de depend da classe ior. Comprovada a condicdo de

beneficidria da pensdo decorrente da morte do autor da de da, faz jus a companheira ao recebi o do montante néio recebido em vida pelo segurado falecido. Apelagdo provida. (Ap - APELACAO CIVEL -
2258954 0006583-95.2016.4.03.6183, DESEMBARGADOR FEDERAL DAVID DANTAS, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:11/09/2018)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. OBITO DA PARTE AUTORA. HABILITAGAO. ARTIGO 112 DA LEI DE BENEFICIOS. AGRAVO PROVIDO. 1. Nos termos do artigo 112 da Lei n°8.213/91, o valor
ndo recebido em vida pelo segurado s6 serd pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte, ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independente de inventdrio ou partilha. 2.
Inexistindo filhos menores de idade, nio hd que se falar em habilita¢do para ingresso na relacdo processual de todos os herdeiros nos termos da Lei Civil, haja vista ser a esposa tinica dependente
previdencidria do de cujus. 3. Agravo provido. (AGRAVO DE INSTRUMENTO 5011739-64.2017.4.03.0000, Desembargador Federal TORU YAMAMOTO, TRF3 - 7¢ Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
04/10/2018)

Conforme documentos juntados aos autos (ID 14786476 — pags. 4/6),a requerente Maria do Carmo Alexandre Silva é dependente previdencidria do falecido habilitada a pensdo por morte, na qualidade de
conjuge (NB 21/182.975.381-6). Portanto, DEFIRO a sua habilitagdo para figurar no polo ativo do processo.

Os demais requerentes, muito embora tenham feito prova da filiagio, ndo se enquadram na condig@o de dependentes do segurado nos termos do artigo 16, inciso I da Lein® 8.213/91, sobretudo porque todos
sdo maiores de 21 anos e sequer demonstraram condi¢do de invalidez ou deficiéncia a evidenciar a dependéncia econdmica emrelagdo ao segurado falecido. Assimsendo, INDEFIRO o pedido de habilitagio de Fabricio
José da Silva, Claudio José da Silva, Bruna Munizda Silva Scarduelli e Jodo Pedro Munizda Silva.

Destarte, nos termos do art. 112 da Lei 8.213/91, os valores niio recebidos em vida por Severino José da Silva devem ser pagos integralmente 2 dependente habilitada, Maria do Carmo
Alexandre Silva.
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- Do valorda execugiio:
Ante a concordancia da parte exequente coma informagio e célculos apresentados pelo contador do Juizo e a auséncia de oposigao da autarquia previdenciaria, homologo-os.

Considerando que os calculos apresentados pela Contadoria do Juizo (ID n° 26073952) foram realizados em conformidade como JLﬂgado fixo o valor total da execucdo em RS 106 180,35 (cento e sels
mil, cento e oitenta reais e trinta e cinco centavos), sendo R$ 96.527.59 (noventa e seis mil, quinhentos e vinte e sete reais e ci lo .

reais e setenta e seis centavos) a titulo de honorarios, todos atualizados até 04/2019.

Os calculos de ambas as partes apresentaram equivocos. Por esse motivo, e tendo em vista o disposto no artigo 83, §14°, do CPC, condeno os exequentes ao pagamento de honorérios advocaticios aos
Procuradores do INSS, fixados a razio de 10% do valor da execugdo. E condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios a patrona dos exequentes, fixados emidéntico patamar.

Semcondenagdo emcustas, por se tratar de incidente processual.

Preclusa a presente decisdo, expecantse os respectivos oficios requisitorios, oportunizando nova vista as partes antes da transmissdo (art. 11 da Resolugao CJF n. 458/2017).
Transmitidos os oficios requisitorios ao E. TRF 3* Regido, sobreste-se o feito até o integral cumprimento.

Noticiado o pagamento, fagam+se os autos conclusos para sentenca de extingdo.

Semprejuizo, promova-se a retificagdo da autuagio anotando-se o valor atribuido a causa pela exequente e ap0s, remetant-se os autos ao SEDI para a substituigdo de Severino José da Silva por sua sucessora
Maria do Carmo Alexandre Silva no polo ativo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000896-52.2013.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

REPRESENTANTE: WILSON ARRUDA LEITE
EXEQUENTE:MARIA DE LOURDES ARRUDA DO CARMO

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO MEDEIROS CARON - SP273016,

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Diante do reconhecimento judicial da unido estavel do habilitante José Aparecido Alves da Silva coma autora falecida, Maria de Lourdes Arruda do Carmo, bemcomo do decurso de prazo fixado ao INSS pelo
t. despacho do ID r° 19555706 e da manifestagio concordante do Ministério Publico Federal (ID 1° 24643154), defiro o pedido de habilitagio de JOSE APARECIDO ALVES DA SILVA (representado por sua
curadora — Tereza Colleti Leite), formulado na petigéo do ID n° 15326890, pags. 18-19 e reconhego-o como tnico sucessor da autora, nos termos do artigo 687 e seguintes do Codigo de Processo Civil, para que passe a
figurar como exequente no presente cumprimento de sentenga.

Providencie a Secretaria a anotagio, na autuagio, da sucessao processual ora deferida. Anote-se, outrossim, a prioridade deferida no r. despacho do ID n® 19555706.

Em prosseguimento, intime-se o exequente, na pessoa do seu advogado constituido, para que promova o cumprimento do julgado, apresentando o demonstrativo atualizado e discriminado do crédito
exequendo, na forma do artigo 534 do Cddigo de Processo Civil

Apresentado o calculo de liquidag@o, intime-se o INSS para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias, impugnar a execugdo, nos termos do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil
Ofertada impugnagdo pelo INSS, intime-se a parte adversa para manifestar-se, no prazo de 15 (quinze) dias. Apds, voltemconclusos.

Caso contrério, se transcorrido “in albis” o prazo para o INSS apresentar impugnagdo ou caso haja concordancia expressa com o quantum pretendido, expega(m)-se desde logo o(s) devido(s) oficio(s)
requisitorio(s) combase no valor apresentado pelo(a/s) exequente, oportunizando nova vista as partes antes da transmissdo do oficio (artigo 11 da Resolugéo CJF n. 458/2017).

Transmitido(s) o(s) oficio(s) requisitorio(s) ao E. TRF 3* Regido, sobreste-se o presente feito, mantendo-o empasta propria da Secretaria até o cumprimento do(s) aludido(s) oficio(s), se o caso.
Como pagamento do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), fagam-se os autos conclusos para sentenga de extingdo.

Ciéncia a0 Ministério Piiblico Federal.

Intimem-se. Cumpra-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5001147-72.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

AUTOR: LUIZ GONZAGA CAMARAFILHO
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Advogados do(a) AUTOR: VANDERLEI CARDOSO NASCIMENTO - SP331636, SARKIS MELHEM JAMIL FILHO - SP315133

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 34662947 - A parte autora niio trazaos autos fato novo ou argumentagio capaz de modificar o posicionamento deste Juizo. Ja no pedido anterior (ID 32277643), efetuou diversas alegacdes, todas pendentes
de comprovagao. Limita-se a afirmar que o valor a ser pago € extremamente vultoso, semconsiderar as hipoteses de parcelamento, desconto no valor das custas devidas ou diferimento do pagamento, previstas no CPC.

Por conseguinte, mantenho o indeferimento do pedido de gratuidade, nos mesmos termos do Despacho ID 34556976.
Decorrido o prazo de quinze dias semo recolhimento das custas iniciais, venhamos autos conclusos para extingao.
Int. e cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - ASSIS-SE01-VARAO1@trf3.jus.br

Horiario de atendimento: das 09h00 as 19h00

REINTEGRAGCAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5000383-86.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
REU:HERMILIA XAVIER DE SOUZA, CARLOS ROBERTO JULIANI, PRISCILA DE SOUZA FERREIRA JULIANI

Advogado do(a) REU: RAYRES DOS SANTOS CARVALHO PIRES - SP317224
Advogado do(a) REU: BRUNO ARTERO VILELA - SP342948
Advogado do(a) REU: BRUNO ARTERO VILELA - SP342948

SENTENCA DECLARATORIA

1. RELATORIO
Cuida-se de Embargos de Declaragiio opostos por HERMILIA XAVIER DE SOUZA (ID r° 34553014), por meio dos quais alega a existéncia de omissao na sentenga proferida no ID n° 30660391

Argumenta que este Juizo deixou de se manifestar sobre ponto que entende como essencial, qual seja: "a retirada do nome da Sra. HERMILIA da averbagao do im6vel junto ao Cartério de Registro de Imoveis
de Assis, tendo emvista que fora julgado procedente o pedido da CAIXA ECONOMICA quanto a reintegragio de posse".

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Passo a fundamentar e decidir.

2. FUNDAMENTACAO

Primeiramente, reconheco a tempestividade dos Embargos opostos em29/06/2020, ja que a sentenga recorrida foi publicada em22/06/2020, segunda-feira.
No mérito, ndo assiste razio a embargante.

Os embargos de declaragdo constituem instrumento processual como escopo de eliminar do julgamento obscuridade, contradi¢éo ou omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha a sentenga/decisdo ou,
ainda, de corrigir evidente erro material, servindo, dessa forma, como instrumento de aperfeigoamento do julgado (Codigo de Processo Civil, artigo 1.022).

A omissdo que enseja acolhimento dos embargos de declaragdo ¢ aquela que diga respeito a umnecessario pronunciamento pela sentenga/decisao na ordemde questdes examinadas para a solugo da lide, ndo se
confindindo comeventual rejeicdo de pedido emrazio do posicionamento adotado ser contrario a pretensdo da parte embargante.

E dificil saber exatamente o que entende a parte embargante por certiddo de averbagio do imdvel, pois tal certiddo ndio encontra previsdo na Lein® 6.015/73. A lei prevé que a cada imdvel corresponda uma
matricula, comsua descricdo completa. A matricula sdo adicionados registros e averbagdes de fatos ounegdcios juridicos que provoquem transformagao nos direitos reais sobre o imovel.

Supondo-se que a parte embargante esteja a se referir a certiddo de matricula do imével, cabe esclarecer que o dispositivo da sentenca proferida contémtutela declaratoria da resolug@o contratual operada entre a
CEF e a parte embargante. A tutela declaratoria temefeito ex runc, que implica o retorno das partes ao status quo ante, ouseja, ao estado anterior a celebragdo do contrato de compra e venda de imovel, que resta resolvido.

A segunda parte do dispositivo da sentenga dizrespeito ao exercicio da posse sobre o imovel. A posse niio é direito real e, portanto, suas transformagdes néo sdo objeto de registro nemde averbagao na matricula
imobilidria.

Dessa forma, ao contrario do alegado pela embargante, € possivel perceber que o ventilado vicio nfo existe na sentenga. E néo cabe rediscutir ou reafirmar os fundamentos da decisio embargada.
O desprovimento dos embargos declaratério ¢, portanto, providéncia que se impde.

3.DISPOSITIVO

Por conseguinte, conhego dos embargos de declaragiio opostos por HERMILIA XAVIER DE SOUZA e os rejeito, diante da inexisténcia da alegada omissdo na sentenga recorrida.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimen-se.

Assis, data da assinatura eletronica.
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CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1*VARA DE BAURU

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002102-86.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR:HRF EMPREENDIMENTOS EADMINISTRACAO DE IMOVEIS EIRELI - EPP, CLAUDIO ROBERTO FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: EDSON CARIS BRANDAO - SP289706
Advogado do(a) AUTOR: EDSON CARIS BRANDAO - SP289706

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:MARCELO BURIOLA SCANFERLA - SP299215

ATO ORDINATORIO

DESPACHO 1D 30161371, FINAL:

“Decorridos os 15 (quinze) dias, ficamas partes intimadas, ainda, para manifestar-se nos 15 (quinze) dias subsequentes, requerendo o que for de direito nos termos do julgado. Intimenrse.”

BAURU, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 1301568-53.1997.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE:ALCIDES TICIANELLI, ADELINO RODRIGUES ALVES, ANTONIO DE SOUZA VIEIRA, ANTONIO GERALDO, ANTONIO PRESTES, ARNALDO CORRADINI FILHO,
DARIO SESMILLO JORDAN, EDNA SCIULI CASTRO, EURICO ESTEVAM, GETULIO PITOLL, GUIOMAR PERALTA GARCIA, JOAO DO NASCIMENTO FILHO, JOAO SILVINO, JOSE
DACCACH, JUAREZ OLIVEIRABARROS, LAOR DA SILVA VALERIO, NEWTON RABELLO, NIVALDO FERREIRA PRESTES, ODORANTE OCTAVIO TAVANO, WALTER

CAMPRIGHER, WILSON BIRELLO, YVALDO GIUNTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO GOMES - SP152839, ELISABETE DOS SANTOS TABANES - SP95031

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036
Advogado do(a) EXEQUENTE: ENILDA LOCATO ROCHEL- SP91036

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EXECUTADO: SIMONE GOMES AVERSAROSSETTO - SP159103

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA:

Ficaa advogada da parte exequente, Dra ENILDA LOCATO ROCHEL, intimada acerca da expedigo das certidoes ID 36050878, 36057630, 36058651 e 36061487 e respectivos anexos, conforme requerido, para fins

de acesso e impressao.

BAURU, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001526-03.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: IMEDIATO AGRICOLALTDA.
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Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS DE FRANCESCHI ROSSETTO - SC20311

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU, objetivando, em suma,
ver reconhecido seu direito de recolher as contribuicdes destinadas a terceiros/outras entidades INCRA,SEBRAE, APEX, ABDI, SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT e ao saldrio-educagio (FNDE), dentro do
limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de célculo de cada uma das referidas contribuigdes, amparando seu requerimento na vigéncia do artigo 4° da Lein. 6.950/1981, citando diversas decisdes que sustentam seu
requerimento.

A parte impetrante sanou o vicio anteriormente apontado, comprovando o recolhimento das custas iniciais.

Nio ha pedido liminar.

Diante disso, notifique-se a autoridade impetrada, pela plataforma do PJE, a finde que, no prazo de dez dias, preste as informagdes que entender necessarias.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representacio judicial da impetrada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Coma vinda das informagGes, abra-se vista ao Ministério Publico Federal e, emseguida, venham+me conclusos para sentenga.

Intimense. Publique-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000842-49.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:ANTONIO CARLOS GROSSO, MARIA ELZA CASSARES GROSSO

Advogado do(a) AUTOR: SONIAMARIAMEIRELLES AUKAR - SP96341
Advogado do(a) AUTOR: SONTAMARIAMEIRELLES AUKAR - SP96341

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CASAALTACONSTRUCOES LTDA

Advogados do(a) REU: RICARDO KIYOSHI SATO - PR64756, VINICIUS CABRALBISPO FERREIRA - PR67981, JACKSON WILLIAM DE LIMA - PR60295

DESPACHO

1D 35984231: por ora, aguarde-se 0 prazo para impugnagdo da parte executada ou, se o caso, o efetivo pagamento do valor exequendo.
Apos, voltemrme conclusos a imediata conclusdo, quando entio sera apreciado, nos termos propostos, o pedido da parte exequente.
Int.

BAURU, data da assinatura eletronica.
JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002536-19.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:FLAVIAREGINA MAIA
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRA DE LION GIMENES - SP180278

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela UNIAO FEDERA Lem face da sentenga proferida nos autos, aduzindo vicio de omissio consistente na falta de imposigio dos dnus da sucumbéncia emrelagio a parte que desistiu da demanda,

aindaqueacla i deferidos os b lacitos da idade de justiga. Sustenta a possibilidade de aplicagdo da hipdtese suspensiva do artigo 98, §§ 2°¢ 3°, do CPC-15.
Eo relato do necessario. DECIDO.

Recebo os embargos, eis que tempestivos ¢ os acolho, mas somente para fazer agregar os fundamentos abaixo a sentenga.
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Orecurso emcomento, aduza possibilidade de fixagdo de honorérios sucumbenciais emface de pessoa beneficiada pela gratuidade de justi¢a, ainda que sob condigdo suspensiva prevista no Codigo Processual vigente.

Sobre 0 assunto, entretanto, adoto o entendimento de que ndo é cabivela cond A dicional dos t iarios da idade de justiga ao dos 6nus da aeventual alteragdo da condigdo socioecondmica

dos assistidos, pois o E. STFji decidiu que a aplicagdo do disposto nos art. 11 ¢ 12 da Lein. 1.060/50 toma a sentenga umtitulo judicial condicional, o que é vedado pela norma processual civil (STF, RE313.348/RS, Min. Sepilveda Pertence).

Embora a matéria, passou a ser disciplinada pelo CPC, emseu artigo 98, §§ 2° ¢ 3, referidos pargrafos ndo alteraramsubstancialmente a esséncia dos artigos 11 ¢ 12 da Lei 1.060/50, devendo prevalecer, portanto, o precedente do

STF (RE313.348/RS), que, frise-se, temfundamento no principio ssual que veda decisdes ¢

Mesmo que existamposicionamentos contrérios, penso que, de forma geral, 0 Codigo de Processo Civil vigente continua a vedara prolagdo de sentengas condicionais, a teor do artigo 492 (antigo 460 do CPC-73):

d dad.

Art. 492, Evedado ao juizproferir decis 3o de natureza diversa da pedida, bemcomo condenara parte emquantidade superior ou bjeto diverso do que Ihe foi

Paragrafo inico. A decisdo deve ser certa, ainda que resolva relagdo juridica condicional.

e

Assim, transparece invidvel o acolhimento do pedido sob pena de prolagao de sentenganula, pelo risco de fc titulo executivo 1,0 que, como visto, é vedado pelo nosso sistema processual, nos termos do artigo 492 do CPC.

Diante do exposto, ACOLHO PARCIALMENTEOS EMBARGOS DEDECLARACAQ, mas apenas para integrara sentenga emb dacoma fund a0 aqui expendid;

Mantémse as demais disposi¢des.
Publique-se. Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimEAlves Pinto

JuizFederal

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000467-14.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO:D H PRUDENTE EIRELI - ME

Advogado do(a) EXECUTADO:NATHALIA VALERIO OSAJIMA - SP276114

ATO ORDINATORIO

Intimagdo das partes do documento de ID 36110738.

BAURU, 29 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0003433-40.2016.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:GEORGKOCH

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546, TALITAFERNANDA RITZ SANTANA - SP319665, FERNANDO SIMIONI TONDIN - SP209882, ANA
CAROLINA VERISSIMO CRAVEIRO - SP416257

ATO ORDINATORIO

Intimag&o das partes da parte final do despacho de ID 29788370 (Concluidas as diligéncias, de-se no arquivo sobi do, até ulterior provocagdo e/ou noticia da exclusdo/quitagdo da avenga.) e do
documento de ID 36112313, emespecial para a exequente providenciar o abatimento do valor transferido do calculo do parcelamento.

BAURU, 29 de julho de 2020.

RENOVATORIA DE LOCACAO (137) 0001883-10.2016.4.03.6108
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: FABIANO GAMA RICCI - SP216530, MAIRA BORGES FARIA - SP293119, MARCELO BURIOLA SCANFERLA - SP299215, MARILIADE OLIVEIRA
FIGUEIREDO - SP398351-B

REU: PTX-LOCACAO IMOBILIARIALTDA-ME, M2 ADMINISTRADORADE BENS S/S - EPP
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Advogados do(a) REU: AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716, ALEX LIBONATI - SP159402, CARLOS EDUARDO PUCHARELLI - SP139886
Advogados do(a) REU: AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716, ALEX LIBONATI - SP159402, CARLOS EDUARDO PUCHARELLI - SP139886

DECISAO

Trata-se de renovatoria de contrato de locagdo e revisional do valor mensal de aluguel referente ao imovel localizado na rua Presidente Kennedy, 1-85, em Bauru-SP (pavimento superior e subsolo do edificio
localizado).

Este mesmo bem, entretanto, ¢ objeto de pedido de consignatoria de alugueis e chaves (“rescisdo contratual”), nos autos de n° 5000391-53.2020.403.6108.

Cotejando ambas a demanda, observo a existéncia do instituto da continéncia, na medida emque a pretensdo consignatoria (tentativa de rescisdo) € mais ampla e abrange a propria renovagao, isto €, para que haja a
extingdo da avenga locaticia pressupde-se a necessaria procedéncia da demanda renovatoria.

Sobre o tema, 0 Cddigo de Processo Civil leciona:
Art. 56. Da-se a continéncia entre 2 (duas) oumais agdes quando houver identidade quanto as partes e a causa de pedir, mas o pedido de uma, por ser mais amplo, abrange o das demais.

Art. 57. Quando houver continéncia e a agdo continente tiver sido proposta anteriormente, no processo relativo a agéo contida sera proferida sentenca semresolugio de mérito, caso contrario, as agdes serdo necessariamente
reunidas.

Art. 58. A reunido das a¢des propostas emseparado far-se-a no juizo prevento, onde serdo decididas simuitaneamente.
O caso, desta maneira, enseja o julgamento conjunto dos feitos mencionados nesta decisdo, o que sera oportunamente, coma finalizagao da instrugéo processual da agdo consignatoria.

Proceda-se a associagdo das demandas e traslade-se copia desta deliberag@o para os autos de n® 5000391-53.2020.403.6108, devendo esta agdo renovatoria ficar suspensa até momento de prolagdo da sentenca
conjunta coma consigna¢io supra citada.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto

Juiz Federal

Subsecio Judicidria de Bauru
EXECUCAO FISCAL(1116) N° 0007424-15.2002.4.03.6108
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE QUfMICA DAIVREGIAO
Advogados do(a) EXEQUENTE: CATIA STELLIO SASHIDA - SP116579-B, FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO - SP207022
EXECUTADO:MIGUEL SILBER SCHMIDTPETRONI

Advogado do(a) EXECUTADO: MARILURDES CREMASCO DE QUADROS - SP75979

SENTENCA

Tendo o exequente informado que o débito foi integralmente quitado pelo executado, JULGO EXTINTA ESTA EXECUCAO, o que fago com fimdamento no art. 924, inciso 11, do C6digo de Processo Civil.

Calcado nos principios da razoabilidade e da eficiéncia, deixo de intimar a parte executada para o pagamento das custas remanescentes, pois tal procedimento, em comparagdo como valor a ser arrecadado, seria
mais oneroso a Administragdo. Com findamento nas mesmas razdes, deixo de oficiar a Fazenda Nacional para a inscrigdo do débito emdivida ativa.

Diante da rentincia ao prazo recursal, declaro o transito em julgado. Arquiventse estes autos, observadas as formalidades legais, procedendo-se ao levantamento de penhora(s) € ao expediente necessario para o
recolhimento de mandados e cartas precatorias, porventura expedidos.

Publique-se. Intimem-se.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001181-93.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
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EXEQUENTE:MARCUS ROBERTO RODRIGUES
Advogados do(a) EXEQUENTE: RONALDO DE ROSSI FERNANDES - SP277348, DANILO ROBERTO FLORIANO - SP253235

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Intimag@o das partes do documento de ID 36126847 e da parte final do despacho de ID 35190952:Noticiado o pagamento, dé-se vista as partes, no prazo de 5 (cinco) dias. Decorrido o lapso sem qualquer
oposigdo, declaro o cumprimento da sentenga e, na sequéncia, determino a remessa dos autos ao arquivo findo.

BAURU, 29 de julho de 2020.

2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000746-34.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, IVAN CANNONE MELO - SP232990
EXECUTADO: BOM DO CARRO, COMERCIO E IMPORTACAO DE PECAS EACESSORIOS PARAAUTOS EIRELI-ME

Advogados do(a) EXECUTADO: TANIA ELOADENIS ARAUJO - SP337714, MARIA JULIAMODESTO NICOLIELO - SP185677

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: BOM DO CARRO, COMERCIO E IMPORTACAO DE PECAS EACESSORIOS PARAAUTOS EIRELI-ME
Endereco: Avenida Sio Paulo, 733, Junqueira, Lins/SP

Valor da Execucio: R$ 25.973,90 (vinte e cinco mil novecentos e setenta e trés reais e centavos) - lizado em01/2020

DECISAO

Vistos.

Diante do decurso do prazo sem oposicdo da executada, converto em penhora a indisponibilidade dos valores bloqueados via Bacenjud, ficando a CEF, por meio do PAB deste Férum, constituida em
depositaria.

Cunprida a ordemde transferéncia, expega-se Alvara de Levantamento em favor da ECT, semdedug@o de Imposto de Renda, por ndo haver incidéncia.

Em prosseguimento, nio tendo a parte credora apresentado elementos novos, que possam indicar que a devedora teve sua condi¢do econdmica alterada, indefiro a medida, ndo bastando o simples passar do
tempo para justificar novas tentativas de constri¢do nos sistemas Bacenjud e Renajud.

Defiro unicamente a intimagao da executada para indicar bens passiveis de penhora, ressaltando que o nfio atendimento do determinado podera configurar ato atentatorio a dignidade da Justica (artigo 772, Il e
774,V do CPC).

Copia da presente serve de Mandado de Penhora e Intimago.
Bauru, 24 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade Plena

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no endereco: http//pje1 g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso**
02 - CERTIDAO CITACAO Documento Comprobatorio | 18040315551754300000005071186
03 - PROCURACAO BOM DO CARRO Documento de Identificagdo | 18040315551759300000005071188
Petigdo Intercorrente Petigdo Intercorrente 20012019082482100000024865723
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PARECER TECNICO - PT- N°395/2020 - GCAL-DEJUR-SEJUR | Documento Comprobatério | 20012019082489100000024865725

Av. Getilio Vargas, 21-05, 3.° andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw'SP

Tel. (14)2107-9512 - Correio Eletronico: bauru-se02-vara02@trf3.jus.br
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5003265-79.2018.4.03.6108
EMBARGANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

EMBARGADO: RESIDENCIALJARDIM DAS ORQUIDEAS 11
REPRESENTANTE: CLAUDIA CRISTINACAMPACHE

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO
Vistos.
ID 35848322: O deposito emgarantia da divida principal foi realizado nos autos da execug@o correlata, conforme registrado no comprovante ID 13279155.
Assim, 0 pedido de levantamento deve ser formulado naqueles autos.
Emprosseguimento, certifique-se o transito emjulgado da sentenca proferida.
Traslade-se copia da sentenga e da certiddo de transito emjulgado para a execugdo n° 5002036-84.2018.4.03.6108, certificando-se.
Aguarde-se por 15 (quinze) dias, e nada mais sendo requerido, arquiverm-se os autos.
Intime-se.

Bauru, 24 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

MONITORIA (40) N° 5001760-53.2018.4.03.6108
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: KEYLA CRISTINA PEREIRA VON DREIFUS -SP240216, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

REU: FERNANDO SANTORO FERREIRA-ME

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: FERNANDO SANTORO FERREIRA-ME
Endereco: Avenida da Msica, 1226, Parque Residencial Jaguari, AMERICANA - SP- CEP: 13473-650

DECISAO

Vistos.
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Em nova andlise, considerando-se que o Tribunal Regional Federal da 3" Regido vem firmando entendimento diverso (vide Acérdao Al 5029360-06.2019.4.03.0000 - Orgio Julgador 1* Turma — DJ
03/04/2020 - DJF3 07/04/2020 e Al 5015826-92.2019.4.03.0000 - Orgdo Julgador 1* Turma — DJ 12/03/2020 - DJF3 16/03/2020) e que, por ora, ndo ha prova de efetivo prejuizo a parte ré, ainda mais quando
considerada a facilidade de acesso aos autos eletrénicos, reconsidero a decisdo que declinoua competéncia (ID 18462258).

Comunique-se ao relator do agravo de instrumento n® 5017335-58.2019.4.03.0000, encaminhando-se via desta deliberagao por correio eletronico.

honorarios advocaticios.

O Oficial de Justiga avaliador devera cientificar o(s) demandado(s) de que o pronto pagamento isentar-lhe(s)-a de custas; cientificara, ainda, de que, em vez de pagar, podera(do), no mesmo prazo e por
intermédio de advogado, oferecer embargos monitorios, sob pena de constituir-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial.

Cumpra-se, servindo via do presente despacho como MANDADO DE CITACAO, a serencaminhado i Central de Mandados da Subseciio de Americana/SP.

A contrafé podera ser acessada no endereco eletronico ao final indicado.

Intime-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http2/pje1 g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DE ACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo

Tipo

Chave de acesso**

18071012233612200000008748134

18 9912413487 _DEBITO FERNANDO(1] | Documento Comprobatdrio

18071012233790600000008748660

Av. Gettlio Vargas, 21-05, 3. andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw/SP

Tel. (14) 2107-9512 - Correio Eletronico: bauru-se02-vara02(@trf3. jus.br

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001827-47.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: ANACAROLINADE SOUSARAMOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VINICIUS DE CARVALHO CARREIRA-SP311178

IMPETRADO: CHEFE DE BENEFICIOS DAAGENCIAINSS BAURU/SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Vistos.

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Ante a auséncia de comprovagdo de perigo de dano iminente e concreto, nio se justifica o sacrificio do contraditrio neste momento processual, razio pela qual postergo a apreciagéo do pleito liminar para apds a

vinda das informagdes.

Notifique-se a autoridade impetrada, enviando-se a segunda via da inicial, comas copias dos documentos, a fimde que, no prazo de dez dias, preste as informagdes.

Dé-se ciéncia ao INSS e ao MPF.

Apos, tornemos autos conclusos para apreciagdo da liminar.

Copia desta deliberagdo servira de Oficio 4 autoridade impetrada.

Defiro, outrossim, ao impetrante, a gratuidade judiciaria, a qual abrangera a totalidade dos atos a que se refere o artigo 98, §1° do Codigo de Processo Civil

Intimem-se.

Bauru, 27 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120) N° 5001834-39.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: ECIRTEC EQUIPAMENTOS EACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA - SP228672

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP,UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.

Esclarega o impetrante a prevengdo acusada emrelagdo aos autos n’ 5001828-32.2020.4.03.6108, da 1* Vara Federal de Bauru, e n° 5001826-62.2020.4.03.6108, da 3* Vara Federal de Bauru.

Por nfo divisar a ocorréncia de perigo de dano iminente e concreto, a justificar o sacrificio do contraditdrio neste momento processual, postergo a apreciagdo do pleito liminar para apés a vinda das informagdes.
Notifique-se a autoridade impetrada, enviando-se a segunda via da inicial, comas copias dos documentos, a fimde que, no prazo de dez dias, preste as informagdes.

Dé-se ciéncia @ Unifio e ao Ministério Piblico Federal.

Apbs, tornemos autos conclusos para apreciagio da liminar.

Copia desta deliberacio servira de oficio a autoridade impetrada.

Intimemse.

Bauru, 27 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES
Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0000663-74.2016.4.03.6108

EMBARGANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

EMBARGADO: KARIM CRISTINA CARRICO DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGADO: GUILHERME OLIVEIRA CATANHO DA SILVA - SP253644

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Ante a concordancia da parte exequente, homologo o valor apresentado pelo INSS (ID 35535755).

Expega-se requisicdo de pequeno valor, no importe de RS 1.396,02, a titulo de honorérios sucumbenciais, em favor de Guilherme Oliveira Catanho da Silva, fixando-se a data do calculo em01/07/2020.

Advirta-se a parte interessada que devera acompanhar o pagamento diretamente no sitedo TRF (http://web.trf3.jus. br/consultas/internet/consultaregpag).

Bauru, 28 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5003091-36.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: MARCOS SOARES SADER, FELISBERTO CORDOVAADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DA ROCHA - SC21560
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DAROCHA - SC21560

EXECUTADO: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
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PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

1D 36023161 (AT 5020829-91.2020.4.03.0000): Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.
Aguarde-se a apreciagdo do pedido de efeito suspensivo pela insténcia ad quem.

Bauru, 28 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0003202-81.2014.4.03.6108
EXEQUENTE: JOSE MARIADOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: SIRLEI FATIMAMOGGIONE DOTA DE SA-SP92993

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Tendo emvista que a aposentadoria do autor fora cessada por motivo de 6bito e gerou pensdo por morte, providencie a parte autora a habilitagéo do(a) herdeiro(a) previdenciario(a).
Apos, dé-se vistaao INSS.

Bauru, 28 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0002114-76.2012.4.03.6108
EXEQUENTE: PAULO ROBERTO GONCALVES
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELSAMPAIO BERTONE - SP307253

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
ID 36021353, pentiltimo paragrafo: manifeste-se a parte credora.
Apos, dé-se vista ao devedor.

Baury, 27 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgago: 30/07/2020
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N°5001812-78.2020.4.03.6108
AUTOR: SEVERINO BATISTASOUZA
Advogado do(a) AUTOR: RAISSA BELINI VIEIRA - SP412282

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Emface do certificado no ID 35852826, 2° parte, providencie a parte autora a regularizagdo da inicial em conformidade como disposto no art. 207, §1°, do Provimento CORE 01/2020 (A4rt. 207. As petigdes
deverdo ser acompanhadas por quantos arquivos distintos forem necessdrios, respeitando-se os limites de formato e ho previstos na I do do sistema eletronico de processamento judicial. §1°
Cada documento serd juntado em arquivo eletrénico individual, salvo impossibilidade material, e classificado conforme as opgoes disponibilizadas pelo sistema de processamento, descrevendo-se o contetido
resumidamente no campo proprio.).

Cunmprida a determinag@o supra, cite-se 0 INSS.
Int. e cumpra-se.

Bauru, 28 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES
Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001343-66.2019.4.03.6108
AUTOR: MITSUI SUMITOMO SEGUROS S.A.

Advogado do(a) AUTOR: JOCIMAR ESTALK - SP247302

REU: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) REU: JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Manifeste-se a parte autora, nos termos do art. 534 do Cddigo de Processo Civil.

Bauru, 28 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000746-34.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, IVAN CANNONE MELO - SP232990
EXECUTADO: BOM DO CARRO, COMERCIO EIMPORTACAO DE PECAS EACESSORIOS PARAAUTOS EIRELI-ME

Advogados do(a) EXECUTAD O: TANIA ELOADENIS ARAUJO -SP337714, MARIA JULIAMODESTO NICOLIELO - SP185677

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Considerando as medidas de enfrentamento a Emergéncia de Saude Publica de importancia internacional decorrente da COVID-19, e tendo emvista o disposto no art. 906, paragrafo tinico, do CPC, informe
a ECT se pretende a transferéncia bancaria dos valores, hipdtese na qual o oficio de transferéncia € remetido diretamente pela Secretaria do Juizo a agéncia bancaria.

Optando pela transferéncia, informe os dados bancarios (niimero da conta, agéncia e instituicdo financeira), a fim de viabilizar a transferéncia eletronica dos valores decorrentes da penhora de ativos via
Bancenjud.

Formmecidos os dados, oficie-se a Caixa Econdmica Federal requisitando que promova a transferéncia para a conta indicada, semdedugo de Imposto de Renda, por ndo haver incidéncia.
Emprosseguimento, aguarde-se o cumprimento do mandado de penhora.
Bauru, 28 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001814-19.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: FRIGOLS.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR -SP89794
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Esclarega a parte autora, no prazo de 05 dias, se ja foi efetuado o levantamento da quantia depositada a titulo de honorérios sucurmbenciais (ID 27691675).

Em caso positivo, manifeste-se quanto a satisfagdo da obrigagao fixada no julgado exequendo, sendo o sikéncio interpretado como concordancia tacita, promovendo-se, na sequéncia, a conclusio para extingdo
da execugdo.

Na hipdtese de ndo ter sido efetuado o levantamento da quantia depositada no ID 27691675, considerando as medidas de enfrentamento a Emergéncia de Saude Publica de importincia internacional decorrente
da COVID-19, e tendo emvista o disposto no art. 906, paragrafo tnico, do CPC, defiro a transferéncia eletrénica do valor depositado no 1D 27691675 para a conta indicada pelo advogado constituido no ID 28099795,
oficiando-se a CEF e consignando-se expressamente, tratando-se de honorarios sucumbenciais, a necessidade de promover-se a retengdo da aliquota do IRRF sobre o valor a ser transferido.

Int.

Bauru, 29 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5001670-74.2020.4.03.6108
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AUTOR:ALFB COMERCIO, IMPORTACAO, EXPORTACAO E REPRESENTACAO EIRELI
Advogado do(a) AUTOR: VALTER FISCHBORN - SC19005

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Ciéneia a parte autora da redistribuico destes autos a 2* Vara Federal de Bauru.

Cumprido o comando, cite-se o réu.

Bauru, 28 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0008742-18.2011.4.03.6108
EXEQUENTE: LAERCIO DA GRACA GRANA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LAURO DE GOES MACIELJUNIOR -SP209644

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
ID 36105632: Aguarde-se, por ora, resposta ao oficio enviado e certificado no ID 35811633.
Bauru, 29 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001862-07.2020.4.03.6108
AUTOR: GERALDO SERENO
Advogado do(a) AUTOR: DANIELMERMUDE - SP272267

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
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Int.

Bauru, 28 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000971-83.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: B CFERNANDES INDUSTRIADE REFRIGERACAO LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ROSSETO JUNIOR -SP118908

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Pessoa a ser citada/intimada:
Nome: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM BAURU/SP
Endereco: Rua Olga Gonzales de Oliveira, 2-35, Residencial Jardim Estoril V, BAURU - SP- CEP: 17017-594

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Notifique-se a autoridade impetrada acerca da concesséo de efeito suspensivo a apelagdo, proferida pelo Tribunal Regional Federal da 3.* Regido nos autos n® 5017974-42.2020.4.03.0000.
Aguarde-se 0 prazo para as contrarrazdes da Unido.

Apds, remetamse 0s autos para julgamento do reexame necessario e das apelagdes interpostas pelas partes.

Via desta deliberagao serve de oficio.

Intimen-se.

Bauru, 29 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES
Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no endereco: http7/pje g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo

| Titulo | Tipo | Chave de acesso™*
| Comunicagdo de Decisao | Comunicagdes | 20072714271900000000032657499 |

Av. Gettilio Vargas, 21-05, 3.° andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw/SP

Tel (14)2107-9512 - Correio Eletronico: bauru-se02-vara02@trf3.jus.br

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgago: 30/07/2020
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003671-64.2013.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

EXECUTADO: CARLOS ALEXANDRE BARBOSA

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO

Ficaa CEF intimada a manifestar-se nos termos da deliberagdo ID 34610970, no prazo de 15 (quinze) dias.

Baurw/SP, 29 de julho de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL (65) N° 5002994-36.2019.4.03.6108

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL-PR/SP
PROCURADOR: PEDROANTONIO DE OLIVEIRAMACHADO

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEE, MUNICIPIO DE BAURU, UNIAO FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO

Fica a CEF intimada a manifestar-se nos termos da deliberagio ID 35410772, no prazo de 05 (cinco) dias

Baurw/SP, 29 de julho de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidor

3*VARADE BAURU

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0004877-21.2010.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: LWARCEL CELULOSE LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO SILVABRAZ - SP377481-E, GUILHERME SAMPIERI SANTINHO - SP201398

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BAURU/SP

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

Deé-se ciéneia a parte impetrante de todo o teor da Manifestagdo e Documento ofertado pela Unidio (Fazenda Nacional), ID 31422627 ¢ ID 31422637, para, querendo, manifestar-se.
Apbs, diligencie a Secretaria acerca da existéncia de outros dep6sitos vinculados a estes autos, ante o pedido de fl. 574 e as guias de fls. 280 ¢ 291.
Coma diligéncia, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido de fl. 574.
Bauru, data da Assinatura eletronica.
Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgago: 30/07/2020
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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000109-81.2012.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:PREVE ENSINO LIMITADA

Advogados do(a) EXECUTADO: THIAGO MANUEL- SP381778, EDUARDO VENDRAMINI MARTHA DE OLIVEIRA - SP331314

DECISAO
Deve a excipiente / embargante, até 10/08/2020, ao feito conduzir copia da inicial de embargos e pontualmente esclarecer / distinguindo-os os pedidos la deduzidos emrelagio aos pleitos aqui veiculados na excegdo, bem
assimjustificar o uso desta ultima via, diante da Unicidade dos Embargos, art. 16, LEF, intimando-se-a, concluso o feito em 11/08.
Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto
JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001842-16.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: PREARO ALIMENTOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:IRINEU MINZON FILHO - SP91627

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Extrato: A¢do de mandado de seguran¢a — Contribuigdes devidas a terceiros — SEBRAE, APEX, ABDI, SISTEMA “S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT), FNDE (Saldrio Educagdo) e INCRA —
Limite de vinte saldrios minimos, previsto no paragrafo iimico do art. 4°, da Lei 6.950/1981, ndo revogado pelo art. 3°do Decreto-Lei 2.318/1986 — Liminar deferida

Vistos etc.

Trata-se de agdo de mandado de seguranga, impetrada por PREARO ALIMENTOS LTDA, emface do Delegado da Receita Federal em Bauru e da Unidio Federal, requerendo, liminarmente, a declaragdo da inexigibilidade
do recolhimento das Contribuicdes destinadas ao SEBRAE, APEX, ABDI, SISTEMA “S” (SESI, SENAI SESC, SENAC, SENAT), FNDE (Saldrio Educagdo) e INCRA sobre a base de calculo que exceda 20
salarios minimos, nos termos do artigo 4°, paragrafo tmico, do DL 6.950/81, bemassima suspensdo do recolhimento das contribuigdes nos termos do artigo 151, inciso IV do CTN, até a concesséo definitiva da seguranga;

E, no mérito, a confirmagéo da liminar, reconhecendo-se, ainda, o direito & compensacao/restituicdo.
Valor dado a causa R$ 10.000,00 (dezmil reais), doc. 35976871.

Certiddo de recolhimento integral das custas processuais (doc. 35998950).

E o relatorio.

DECIDO.

Nos termos do paragrafo tnico do art. 4°, Lei6.950/1981, foi estabelecido limite maximo do salario de contribuicdo em vinte saldrios minimos, comextensdo as contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros :

Art4° - O limite miximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no
Pais.

Pardgrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Por sua vez, o Decreto-Lei2.318/1986, art. 1°, manteve “a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribui¢des para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI),
para o Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Indvistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados”’.
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De sua face, o art. 3° de referida norma positivou que, “para efeito do cdlculo da contribuigéo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo,
imposto pelo art. 4°da Lein®6.950, de 4 de novembro de 1981 .

Note-se que a norma trata do célculo da contribuicio da empresa para a Previdéncia Social.

Comefeito, as rubricas aqui hostilizadas ndo se destinama Previdéncia Social, mas sio direcionadas as entidades terceiras, significando dizer que os pagamentos a0 SEBRAE, APEX, ABDI, SISTEMA “S”(SESI, SENAL,
SESC, SENAC, SENAT), FNDE (Salario Educagdo) e INCRA continuama ser regulados pelo tinico paragrafo do art. 4°, Lei6.950/1981, conforme entendimento do C. STJ :

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDAA TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART.
40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL2.318/1986. INAPLIC ABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA
NACIONALA QUE SENEGA PROVIMENTO.

1. Coma entrada emvigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, emseu art.
4o0., o limite de 20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, emseu art. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando
mantido emrelagdo as contribuigdes parafiscais.

2. Ouseja, no que dizrespeito as demais contribuicdes com fungao parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 40., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei2.318/1986
dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supresso daquele limite também para a base a ser utilizada para o calculo da contribuicio ao INCRA e ao
salario-educacdo.

3. Sobre o terma, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicional no sentido de que a base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite miximo

de 20 saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo tnico do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribui¢des sociais devidas pelo
empregador diretamente a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

(Aglntno REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020)

Logo, comparecendo aqui o campo limitrofe entre o reversivel e o irreversivel, exatamente destinando-se a cognigdo instalada a dirimir o conflito emtela, presente plausibilidade juridica (“fiumus boni iuris™) ao intento contribuinte,
diante da indevida cobranga combase de célculo superior, tanto quanto evidenciando o “periculumin mora”, porque a auséncia de recolhimento, pelo contribuinte, a ensejar os apenamentos contidos na legislagdo.

Posto isto, DEFIRO a medida liminar até a prolagdo de sentenga, para :

a) suspender a exigibilidade das obrigagdes SEBRAE, APEX, ABDI, SISTEMA “S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT), FNDE (Salario Educagio) e INCRA, na parte em que exceder a vinte salarios-
minimos sobre a folha de saldrios da parte impetrante, nos termos do artigo 4°, paragrafo tmico, da Lein® 6.950/81;

b) determinar que a Receita Federal do Brasil se abstenha de negar Certidao de Regularidade Fiscal envolvendo as rubricas aqui litigadas, face 4 ordemjudicial aqui emtela.

Notifique-se a autoridade impetrada para, ematé 10 (dez) dias, prestar as devidas informagdes. Dé-se também ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada para que, querendo, ingresse no
feito. Requerido o ingresso, fica, desde j&, deferido, procedendo a Secretaria as anotagdes pertinentes, bemassim, se o caso, ap0s, abrindo-se vista para manifestagio.

Na sequéncia, a0 MPF para seu parecer.

Caso a manifestagdo ministerial for contraria a pretensdo deduzida na inicial, se alegadas preliminares e/ou juntados documentos pela parte impetrada, intime-se a parte impetrante para réplica, ematé cinco dias.
Face a todo o processado, deferida a anotagdo de Segredo de Justiga, anotando-se.

Cumpra-se. Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000865-95.2009.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, HAMILTON
ALVES CRUZ - SP181339, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

EXECUTADO:AMETISTAINDUSTRIALE COMERCIALLTDA, OLIVAR VIVI, VIRGINIAREINAS VIVI

DESPACHO

Dé-se ciéncia 8 EBCT da virtualizagdo do feito, intimando-se a para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regidio, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ouilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima sem manifestagdo, sera considerada em ordem a virtualizagdo e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais em curso, nos termos da Resolugdo Pres n° 275/2019, devendo a
exequente fornecer umdemonstrativo atualizado do valor do débito.

Em prosseguimento, cumpra-se o segundo paragrafo do r. Despacho de fl. 102 — autos fisicos digitalizados, expedindo-se mandado (artigo 361, do Provimento n.° 1/2020 — CORE) para diligéncias nos enderegos
certificados a fl. 41 dos autos do Incidente de Desconsiderago de Personalidade Juridica n.° 0001857-12.2016.4.03.6108, que ora procedo a juntada.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio
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Juiza Federal Substituta

INCIDENTE DE DESCONSIDERAGAO DE PERSONALIDADE JURIDICA (12119) N° 0001857-12.2016.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
SUSCITANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) SUSCITANTE: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, MARCOS YUKIO
TAZAKI - SP251076

SUSCITADO:AMETISTAINDUSTRIALE COMERCIALLTDA

DESPACHO

Dé-se ciéncia a EBCT da virtualizagdo do feito, intimando-se a para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regidio, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestagao, sera considerada emordema virtualizagio e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n° 275/2019.

Desnecessaria a intimago dos réus Olivar Vivie Virginia Reinas Vivi para conferéncia da digitalizagao, pois ndo constituiram advogado nestes autos, tendo permanecido revéis, podendo realizar a conferéncia quando e
se ingressaremno feito.

Emprosseguimento:
a) a0 SEDI para inclusio no polo passivo dos requeridos Olivar Vivie Virginia Reinas Vivi, por seremréus neste incidente;

b) reconsidero o determinado nos itens 2°, ‘3’ e ‘4’ de fl. 46 dos autos fisicos (doc. ID 23083581), porque, considerando se tratar de incidente relativo a execugdo de titulo extrajudicial (e ndo cumprimento de
sentenga), aquelas medidas devemser adotadas, de modo diverso, no referido feito executivo;

¢) como ja foram cumpridas as determinagdes dos itens ‘5’ ¢ *6”, determino que se publique aquela deciséo (fls. 43/46 dos autos fisicos), pois, ainda que os réus sejam revéis, os prazos contra eles fluemda data de
publicagio do ato decisdrio no drgio oficial (art. 346, caput, CPC), 0 que ndo aconteceu até o0 momento;

d) escoado o prazo recursal e nada mais sendo requerido, arquiventse estes autos.

Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001027-51.2013.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, HAMILTON ALVES
CRUZ- SP181339, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

EXECUTADO: ZUCCHINI COMERCIO DE FERRAGENS LTDA - ME

DESPACHO

Vistos eminspecio.

Dé-se ciéncia 8 EBCT da virtualizagdo do feito, intimando-se a para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regidio, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ouilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima sem manifestagdo, sera considerada em ordem a virtualizagdo e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais em curso, nos termos da Resolugdo Pres n° 275/2019, devendo a
exequente manifestar-se, emprosseguimento, sobre a devolugdo da Carta Precatoria ID 33577043, requerendo o que de direito.

No siléncio, determino a SUSPENSAO, desde j4, da presente execugio, SOBRESTANDO-SE, em arquivo, o feito até ulterior provocago, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se suspenderd a
prescri¢do e, apos decorrido referido prazo, fluird o prazo da prescrigdo intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Cédigo de Processo Civil, semnecessidade de nova intimagdo da exequente neste sentido.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000111-87.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE:AVICOLA SANTA CECILIALTDA, AVICOLA SANTA CECILIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO AFONSO DE SOUZA SANTANNA - PR35273
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO AFONSO DE SOUZASANTANNA - PR35273

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM BAURU//SP
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.
Dé-se ciéncia as partes acerca do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio para, querendo, manifestarem-se no prazo de 10 (dez) dias.
Nada mais sendo requerido, arquivense os autos, emdefinitivo, comobservancia das formalidades pertinentes.
Int.
Bauru, data da Assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N°® 5002357-22.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:MUNICIPIO DE PEDERNEIRAS, COMPANHIA PAULISTA DE FORCAE LUZ

Advogados do(a) REU: REINALDO ANTONIO ALEIXO - SP82662, MATHIAS REBOUCAS DE PAIVA E OLIVEIRA - SP305720
Advogado do(a) REU: HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR - MG77467

DESPACHO

Considerando o teor da manifestagio do MPF no ID 21316821, bemcomo o decidido pelo e. TRF 3* Regido nos autos dos agravos de instrumento interpostos pelo Municipio de Pedemeiras e pela CPFL
(5004742-94.2019.4.03.0000 &  5006619-69.2019.4.03.0000), no sentido de inexistir interesse juridico da ANEEL que justifique sua p ca cOmo assi imples nestes autos, determino, por ora, a
suspensdo deste feito enquanto se aguarda o julgamento definitivo dos referidos recursos.

Semprejuizo, dé-se ciéneia as partes (MPF, Municipio, CPFL e Aneel) acerca da manifestagdo ministerial do ID 21316821 e desta decisdo, assim como dos andamentos e dos acordaos dos mencionados
agravos (certidoes Ids 33903209, 33551736 e 30189394), podendo, caso queiram, requererem, desde ja, o retorno dos autos a Justica Estadual, emvez de se aguardar o julgamento definitivo dos recursos interpostos.

Emcaso de manifestago das partes ou quando noticiado o julgamento definitivo dos agravos, voltemconclusos.
Int.

Bauru, data da Assinatura eletronica.
Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002979-67.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:CAROLINEDUTRA
Advogados do(a) AUTOR: MARCEL CANDIDO - SP348452, AMANDAMORETTO VILANOVA - SP420824
REU: CONSTRUTORA FORTEFIX LTDA, LASAVINA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS - SPE - LTDA., CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: CARLOS ROSSETO JUNIOR - SP118908
Advogado do(a) REU: CARLOS ROSSETO JUNIOR - SP118908

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  45/1626



DECISAO

Autos n.° 5002979-67.2019.4.03.6108
Autora: Caroline Dutra Tormaz

Réus: Caixa Econdmica Federal, Construtora Fortefix Ltda e La Savina Empreendimentos Imobiliarios SPE Ltda

Vistos etc.
Trata-se de agdo de rito comum, compedido de liminar, inicialmente aforada perante a Justica Estadual por Caroline Dutra Tomaz em face da Construtora Fortefix Ltda e La Savina Empreendimentos Imobiliarios SPE Ltda,
aduzindo firmou, emsetermbro/2017, contrato para aquisicio de apartamento, para tanto se comprometendo comos engargos ¢ demais pagamentos das parcelas exigidas (de setembro/2017 a fevereiro/2018). Porémy, as obras

estdo paralisadas e deveriam terminar em 24 meses. Defende a responsabilidade objetiva do incorporador e do construtor das unidades, tendo se configurado causa para rescisdo contratual, além de estarem presentes danos
materiais (R$ 17.306,10 ja investidos) e morais.

Atitulo liminar, pugna pela cessagdo imediata de qualquer cobranga por parte das requeridas e a devolugdo das quantias pagas.

No mérito, requer o reconhecimento de rescisdo do contrato particular de compra e venda e seus termos subsequentes, fixando-se danos materiais emvalores dobrados, paragrafo tnico do art. 42, CDC, alémde danos morais
de R$ 30.000,00. Postulou pelos beneficios da Justica Gratuita.

Liminar indeferida, coma concessdo de Gratuidade, ID 24996270 - Pag. 62.

Contestaramas empresas La Savina Empreendimentos Imobiliarios Ltda e Construtora Fortefix Ltda, ID 24996270 - Pag. 69, prelimnarmente invocando o indeferimento da inicial, porque niio ¢ possivel a rescisio parcial,
uma vez que a obra esta financiada pela CEF, bem como incompetente a Justia Estadual, ante a necessidade de participagdo da Caixa. No mais, assevera que as obras contratadas pela CEF sdo seguradas, portanto outra
construtora dara seguimento a construgio, impugnando o valor de danos materiais, porque o importe de RS 7.001,00 inserido na conta autoral no The pertence, mas as ser subsidio concedido pelo Governo Federal, bemassim
ndo provado o pagamento de RS 793,57, vencimento 23/10/2017, devendo ser delimitado o “quantuni”para R$ 9.511,53, inexistindo motivos para a rescisdo, néo tendo se configurado danos morais.

Réplica, ID 24996270 - Pag, 104.

Contestoua CEF, ID 24996270 - Pag. 116, alegando, emsintese, incompeténcia estadual, niio ser a vendedora do imovel, mas apenas concessora do empréstimo ao adquirente, assimos encargos decorrentes do financiamento
sdo legitimos. Sustenta que, emcaso de rescisio, o valor sacado do FGTS deve ser devolvido pela autora ao Fundo, bemcomo o importe de empréstimo realizado ou devera ocorrer determinago judicial para consolidagdo da
propriedade emnome da Caixa, ndo o retorno ao vendedor (La Savina Empreedimentos SPE Ltda), a fimde que possa se ressarcir do financiamento concedido.

Réplica, ID 24996270 - Pag, 154.

Declinada a competéncia estadual, ID 24996270 - Pag. 159.

Declinada a competéncia pelo JEF, fixando o valor da causa emR$ 135.000,00, ID 24996270 - Pag. 171.

Oportunizada a produgdo de provas, apenas se manifestoua CEF, negativamente, 1D 25652521.

A seguir, vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

DECIDO.

Diante do manifesto interesse da CEF a causa, no prazo de até quinze dias, art. 321, CPC, imprescindivel que a parte autora emende a peticdo inicial, a fim de promover a formal inclusdo economidria no polo passivo
(procedendo a Secretaria as anotagdes de estilo, se necessario), tanto quanto adequar os pedidos, diante da diversidade das relagdes contratuais entabuladas, como visto.

Destaque-se que “o fato de a emenda a inicial ter se dado apds a contestagdo do feito, por si s6, ndo inviabiliza a adogdo da diligéncia corretiva prevista no art. 284 do CPC/1973. (AgRg no AREsp 196.345/SP,
Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 04/02/2014)”, REsp 1229296/SP, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em10/11/2016, DJe 18/11/2016.

Atendida a ordem, aos réus, para ciéncia e manifestago correlata, se assimo desejarem, pelo prazo de até quinze dias cada um

Desatendido o comando, intime-se pessoalmente a parte autora, para cunmprimento da ordem, expedindo-se o necessario.

Prevalecendo a inércia, imediatamente concluso o feito.

A CEF, no mesmo prazo retro firmado, devera esclarecer ao Juizo sobre a atual situagdo do empreendimento empauta, o siléncio a traduzir paralisagdo das obras.
Comsua intervengdo, ciéncia aos demais participantes da lide.

Intimagdes sucessivas.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

CENTRAL DE CONCILIACAO DE CAMPINAS
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tel:500297967

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5002891-38.2019.4.03.6105

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE:RICARDO GARCIA GOMES
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: CLIMERIO DOS SANTOS VIEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: CLIMERIO DOS SANTOS VIEIRA - SP341604

Intimagdo de EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

para audiéncia de conciliagio a realizar-se por videoconferéncia, 15/09/2020 17:30.

Fica ainda intimado para comprovar o recolhimento das despesas relativas a expedico de carta comaviso de recebimento — AR (Tabela I'V, letra “h”), conforme as instrugdes contidas no site httpv/web.trf3.jus.br/custas, porém
atentando para a tabela de servigos dos correios pelo link do site dos correios: httpz//www.correios.com br/precos-e-prazos/servicos-nacionais/carta, nos termos do artigo 2° da Resolugéo n° 138/2017—TRF 3.

24 de julho de 2020

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5002886-16.2019.4.03.6105
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752
EXECUTADO:CLAUDIO ROBERTO STEGUN

Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELE CRISTINASOUZAACHCAR COLLADE OLIVEIRA - SP314164

Intimagdo de EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
para audiéncia de conciliagio a realizar-se por videoconferéncia, 15/09/2020 14:00.

24 de julho de 2020

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

1*VARA DE FRANCA

FRANCA / EXECUCAO FISCAL(1116)
5001416-91.2017.4.03.6113/ 1 Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

Nome: RICARDO CORTEZ
Enderego: RUA B, 19, COND.PORTALDOS SON,, 19, RUAB, 19, COND.PORTAL DOS SON,, Centro, FRANCA - SP - CEP: 14400-970

DESPACHO
1. Haja vista a informag@o de pagamento da divida, promova a parte executada o pagamento correspondente as custas judiciais no valor de R$ 123,94, no prazo de 15 (quinze) dias.
Observago: O valor deverd ser recolhido através de Guia de Recolhimento da Unido - GRU, utilizando-se os cédigos: UG 090017, Gestio 00001 e Cédigo para recolhimento 18.710-0 Custas Judiciais
1* Insténcia, conforme Resolugdo 134 e 426, do Conselho de Administragdo da Justica Federal, exclusivamente, nas agéncias da CAIXA ECONOMICA FEDERAL (artigo 2°, da Lein.® 9.289/96) e a parte
executada devera comprovar o recolhimento, podendo fazé-lo por meio de juntada, nos autos do processo emepigrafe, da via da GRU utilizada, coma devida autenticagdo mecanica da agéncia bancaria.

2. Decorrido o prazo supra, voltemos autos conclusos.

Int.
EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5002629-64.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: VERSATILMETALLTDA - ME - CNPJ 08.649.644/0001-17
Advogados do(a) EXECUTADO: CLOVIS ALBERTO VOLPE FILHO - SP225214, GUILHERME DEL BIANCO DE OLIVEIRA - SP257240

Referente Oficio n. 44/2020

DESPACHO

Em face da r. Decisdo proferida pelo e. Relator do Agravo de Instrumento n. 5020201-05.2020.4.03.0000, que deferiu efeito suspensivo contra Decisdo que determinou a penhora sobre os valores a receber pela
executada da empresa Administradora de Cartdo Cielo S/A, comunique-se, comurgéncia, referida instituigao financeira acerca da suspensao deferida.
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Via deste despacho, instruido comarr. Deciso id. 35929904 e Oficio n. 44/2020 (id. 33804981), servira de Oficio a Cielo.

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000929-19.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: VALDIR NOBERTO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANA DA SILVA ELEOTERIO - SP235450

IMPETRADO: CHEFE INSS ITUVERAVA

SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por VALDIR NOBERTO DA SILVA por neio do qual pretende obter limnarmente a antecipagio de beneficio de auxilio-doenga pelo prazo de trinta dias e,
como ordem final, a concessdo plena do auxilio-doenga, tudo combase na Portaria Conjunta n. 9.381, de 2020.

Assimexpds a parte impetrante os fatos que redundaramna presente impetracdo:

(..) O autor tentou requerer auxilio doenga & disténcia, no entanto, ndo conseguiu finalizar seu pedido, pois o sistema responde: SISTEMA PARCEIRO INDISPONIVEL. Ligou diversas vezes no telefone 135, no
entanto apds escolhido a opgéo fornecida a ligagdo é interrompida. O autor encontra-se gravemente enfermo, tanto que apds ter sido aprovado em uma entrevista de emprego, foi reprovado no exame médico
admissional. A Impetrante optou por ser analisado o seu requerimento na agéncia de Ituverava/SP. No entanto, utilizando o mesmo dispositivo, foram feitos outros requerimentos e enviados documentos. (...)

Defendeu a parte impetrante que, nessa conjuntura, como preenchidos todos os requisitos, “uma vez computado para fins de caréncia o periodo em gozo de auxilio-doenca”, fazjus a concessdo do beneficio com
base na Portaria Conjunta n° 9.381, de 6 de abril de 2020, que disciplina a antecipagdo de um saldrio minimo mensal ao requerente de auxilio-doenga ao Instituto Nacional do Seguro Social, de que trata o art. 4° da Lein®
13.982, de 2 de abril de 2020, e os requisitos e forma de analise do atestado médico apresentado para instruir o requerimento.

Pleiteoua concessdo dos beneficios da justica gratuita e atribuiua causa o valor de R$ 3.135,00.

Coma inicial, juntou procurago e documentos.

O pedido de liminar foi indeferido (id 31559117).

O INSS ingressouno feito (id 31710911).

Notificada, a autoridade impetrada afirmou que o pedido de antecipagio de pagamento de auxilio-doenga formulado pelo impetrante se encontra concluso e que nio fora reconhecido o direito devido a ndo
conformacdo dos dados contidos no atestado médico (id 33527269).

O Ministério Publico Federal requereu o prosseguimento do feito (id 33551755).
O impetrante foi intimado, mas o prazo decorreu semmanifestagao.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio do necessério. DECIDO.

FUNDAMENTACAO

O inciso LXIX do art. 5° da Constituigdo Federal estabelece que ¢ cabivel o mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas-corpus ou habeas-data, quando o
responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico.

No plano infraconstitucional, o art. 1° da Lei 12.016/2009 prescreve que “conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data,
sempre que, ilegalmente ou com abuso de poder; qualquer pessoa fisica ou juridica sofrer violagdo ou houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais forem as fungdes

que exer¢a”.

O direito liquido e certo a ser amparado pelo mandado de seguranga deve estar devidamente demonstrado pelo impetrante, por meio de prova pré-constituida, quando do ajuizamento da agéo mandamental, pois
o procedimento especial da Lei 12.016/2009 ndo admite dilagdo probatoria.

No caso concreto, cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante objetiva obter provimento jurisdicional que compila a parte impetrada a conceder- lhe auxilio-doenca.

O impetrante alega que nfio conseguiu formalizar seu requerimento por via eletronica, mas que a situagdo ensejaria a concessdo do beneficio de auxilio-doenga combase na Portaria Conjunta n° 9.381, de 6 de
abrilde 2020.

Ocorre, contudo, que o impetrante ndo demonstrou o direito liquido e certo a percepgao do beneficio requerido.
Eis o teor da na Portaria Conjunta n° 9.381, de 6 de abril de 2020:
PORTARIA CONJUNTAN’9.381, DE 6 DEABRIL DE 2020

Disciplina a antecipagdo de um saldrio minimo mensal ao requerente de auxilio-doenga ao Instituto Nacional do Seguro Social, de que trata o art. 4°da Lei n® 13.982, de 2 de abril de 2020, e os requisitos e forma de
andlise do atestado médico apresentado para instruir o requerimento. (Processo n° 10128.107045/2020-83).

O SECRETARIO ESPECIAL DE PREVIDENCIA E TRABALHO DO MINISTERIO DA ECONOMIA E O PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, no uso das
atribuigdes que lhes conferem o Decreto n®9.745, de 08 de abril de 2019 e o Decreto n°9.746, de 8 de abril de 2019, e o disposto no art. 4°da Lei n®13.892, de 02 de abril de 2020, resolvem:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  48/1626



Art. 1°Esta Portaria disciplina a antecipagdo de um saldrio minimo mensal ao requerente de auxilio-doenga ao Instituto Nacional do Seguro Social, de que trata o art. 4°da Lein®13.982, de 2 de abril de 2020, e os
requisitos e forma de andlise do atestado médico apresentado para instruir o requerimento.

Art. 2° Enquanto perdurar o regime de plantdo reduzido de atendimento nas Agéncias da Previdéncia Social, nos termos da Portaria Conjunta SEPRT/INSS n° 8.024, de 19 de margo de 2020, os requerimentos de
auxilio-doenga poderdo ser instruidos com atestado médico.

§ 1° O atestado médico deve ser anexado ao requerimento por meio do site ou aplicativo "Meu INSS", mediante declaracdo de responsabilidade pelo documento apresentado, e deve observar,
. os . .

I - estar legivel e sem rasuras;

Foor, 7
7

Tontif 17,

11 - conter a assii adop e carimbo de i

¢do, comregistro do C de Classe;

111 - conter as informagées sobre a doenca ou CID; e

1V - conter o prazo estimado de rep irio.

$ 2°Os atestados serdo submetidos a andlise preliminar; na forma definida em atos da Subsecretaria de Pericia Médica Federal da Secretaria de Previdéncia e do Instituto Nacional do Seguro Social.

§ 3° A emissdo ou a apresentagdo de do falso ou que contenha informagdo falsa configura crime de falsidade documental e sujeitard os responsdveis as sangdes penais e ao ressarcimento dos valores
indevidamente recebidos.

Art. 3° Observados os demais requisitos necessdrios para a concessdo do auxtlio-doenga, inclusive a caréncia, quando exigida, a antecipagdo de um saldrio minimo mensal ao requerente, de que trata o art. 4° da
Lein®13.982, de 2 de abril de 2020, serd devida a partir da data de inicio do beneficio, determinada nos termos do art. 60 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, e terd duragdo mdxima de trés meses.

Pardgrafo tinico. Reconhecido em definitivo o direito do segurado ao auxilio-doenga, seu valor serd devido a partir da data de inicio do beneficio, deduzindo-se as antecipagdes pagas na forma do caput.

Art. 4° Observado o prazo mdximo previsto no art. 3° o beneficidrio poderd requerer a prorrogagdo da antecipagdo do auxilio-doenga, com base no prazo de afastamento da atividade informado no atestado

médico anterior ou medi P do de novo 1o médico.

Art. 5° O beneficidrio serd submetido a realizagdo de pericia pela Pericia Médica Federal, apos o término do regime de plantdo reduzido de atendimento nas Agéncias da Previdéncia Social:
1 - quando o periodo de afastamento da atividade, incluidos os pedidos de prorrogagdo, ultrapassar o prazo mdximo de trés meses, de que trata o art. 3°;

11 - parafins de conversdo da antecipacdo em concessdo definitiva do auxilio-doenga;

111 - quando ndo for possivel conceder a antecipagdo do auxilio-doenga com base no atestado médico por falta de cumprimento dos requisitos exigidos.

Pardgrafo vnico. Ato conjunto do Instituto Nacional do Seguro Social e da Subsecretaria da Pericia Médica Federal da Secretaria de Previdéncia definira as situagdes em que a realizagdo da pericia médica
referida no caput serd dispensada.

Art. 6° Esta Portaria Conjunta entra em vigor na data de sua publicagdo.

O referido ato normativo esta inserido no contexto pandémico atual, em que os atendimentos presenciais do INSS foram suspensos, comprometendo as pericias médicas regulares necessarias a apreciagio de
pedidos de beneficios decorrentes de incapacidade do segurado da Previdéncia Social. Regulamenta o art. 4° da Lein® 13.982, de 2 de abril de 2020. In verbis:

Art. 4°Fica o INSS autorizado a antecipar 1 (um) saldrio-minimo mensal para os requerentes do beneficio de auxilio-doenga de que trata o art. 59 da Lei n®8.213. de 24 de julho de 1991, durante o periodo de 3
(trés) meses, a contar da publicagdo desta Lei, ou até a realizagdo de pericia pela Pericia Médica Federal, o que ocorrer primeiro.

Paragrafo uinico. A antecipagdo de que trata o caput estard condicionada:
1 - ao cumprimento da caréncia exigida para a concessdo do beneficio de auxilio-doenga;

11 - a apresentacdo de atestado médico, cujos requisitos e forma de andlise serdo estabelecidos em ato conjunto da Secretaria Especial de Previdéncia e Trabalho do Ministério da Economia e do INSS.

Entrementes, como se V¢, o referido ato normativo regulamentar exige a formalizagdo de um requerimento formal, o qual sera analisado pela administragao previdenciaria e, se preenchidos os requisitos legais,
possibilita a concessdo do beneficio de auxilio-doenga combase apenas emlaudo médico particular (que serd submetido a analise prévia pelo setor de pericia médica do INSS) por trés meses ou, assimque terminar o regime de
plantdo do INSS, até a efetiva realizacdo da pericia médica.

No caso emtela, o relatorio médico apresentado pelo impetrante (id 31263479) nio atende minimamente os requisitos do art. 2°, § 1°, da Portaria Conjunta n® 9.381, de 6 de abril de 2020.

Cabe ressaltar, que ap0s ser notificada da impetragdo, a autoridade impetrada analisou o pedido de antecipag@o do beneficio e o indeferiu, sob o findamento de que atestado médico apresentado nio atende aos
requisitos da Portaria Conjunta n. 9.381/2020.

Assim, nio evidenciada a existéncia do direito liquido e certo invocado pela impetrante, de rigor a denegagéo da seguranga.
DISPOSITIVO

ANTE O EXPOSTO, comfundamento no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civi, DENEGO ASEGURANCA.

Custas a cargo da parte impetrante, na forma da Lei 9.289/96. Suspendo a exigibilidade do 6nus por ser beneficiario da justica gratuita.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lei 12.016/09.

Como trénsito emjulgado, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimense.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000675-17.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: ELCIO LOPES ALEXANDRE
Advogado do(a) EXEQUENTE: JULLYO CEZZAR DE SOUZA - SP175030

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Cuida-se de cumprimento de sentenca em que ELCIO LOPES ALEXANDRE pleiteia o recebimento de crédito referente a valores atrasados de beneficio previdenciario e honorarios advocaticios
arbitrados emseu favor na fase de conhecimento emface do INSS.

Os oficios requisitrios foramexpedidos, bemcomo levantados os valores respectivos.
Posto isso, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 924, 11 ¢/c o artigo 925, ambos do Cédigo de Processo Civil,

Publique-se. Registre-se. Cumpra-se. Oportunamente, arquivent-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000523-66.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: DIVAMARIA DA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984, HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Tendo emvista que ndo foi formulado pedido de concesséo de efeito suspensivo ao agravo interposto pela parte exequente (ID.’s 35881355, 35881376) o andamento processual deve seguir normalmente.
2. Nestes termos, cumpra-se o quanto determinado na decisdo de ID. 34623800.

3. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 27 de julho de 2020,

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000481-51.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:JOSE DACRUZ FILHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANAMOREIRALANCE COLI - SP194657

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

1. Tendo em vista a concordancia do INSS (ID. 35976703) comos calculos apresentados pela parte exequente, homologo o calculo de ID. 33994482, no valor total de R$ 46.063,04 (quarenta e seis mil,
sessenta e trés reis e quatro centavos), para marco de 2020.

2. Se necessdrio, remetamr-se os autos & Contadoria do Juizo para a discriminagdo dos juros devidos quanto aos valores homologados.
3. Pesquise a Secretaria no sitio da Receita Federal a regularidade do cadastro dos exequentes, certificando nos autos.

4. Se regular o cadastro, expegam-se os competentes oficios requisitrios do valor devido.

5. A verba honoraria sucumbencial serd, entretanto, requisitada por meio de Requisicdo de Pequeno Valor propria.

6. Caso apresente divergéncia, intime-se a parte exequente para regularizar, no prazo de 10 (dez) dias, seu cadastro em conformidade como stio da Receita Federal. Cumprida a determinagio, remetantse os
autos a0 SEDI para as devidas corregdes e posterior expedigdo do oficio requisitorio.

7. Apos, nos termos do que dispde a Resolugdo n° 458, de 4/10/2017, do Conselho da Justica Federal, intimem-se as partes do teor do oficio requisitorio expedido, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias.
8. Remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal, emcaso de necessaria intervengdo, nos termos da lei.

9. Certificada a remessa eletronica dos requisitorios pela serventia, coma devida juntada de copia protocolizada, mantenhamse os autos sobrestados em Secretaria, aguardando-se o depésito dos valores
requisitados.

10. Cumpra-se. Int.
FRANCA, 27 de julho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001045-25.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: PAULO CESAR DO CARMO
Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANA CRISTINAREZENDE FUNCHAL- SP303508

IMPETRADO: GERENTE CAIXAECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO
ITEM "4"DAR. DECISAO DE ID N° 32046599:

"...4. Coma vinda das informagdes, concomitantemente:
a) abra-se vista ao Representante do Ministério Piiblico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09;

b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, tambémno prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato
coator foirevisto, a parte impetrante devera dizer sobre eventual perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Cddigo de Processo Civil)."

FRANCA, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)
5001421-11.2020.4.03.6113

AUTOR:A.R.B.A.
REPRESENTANTE: NATALYDE SOUZABRANDAO PIRES

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a prevengdo apontada pelo Sistema de Distribuicdo da Justica Federal (00015068820164036318 e 00016832320144036318), no prazo de 15 (quinze) dias, juntando copias da

No mesmo prazo, considerando que a parte autora pretende a concessdo do beneficio assistencial desde a data do primeiro indeferimento administrativo, apresente copia integral desse referido processo
administrativo, tambémsob pena de indeferimento da inicial.

Int.
Franca, 30 de junho de 2020
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003434-17.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: LIGADEASSISTENCIASOCIALE EDUCACAO POPULAR LASEP

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ROBERTO FALEIROS DINIZ - SP25643

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM FRANCA

ATO ORDINATORIO
EXCERTO FINALDAR. DECISAO DE ID N°33433807:

"...a) abra-se vista ao Representante do Ministério Piblico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, como determina o artigo 12, da Lein. 12.016/09; b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, tambémno
prazo de dezdias, sobre as informagdes prestadas pela impetrada (art. 10 do CPC)."

FRANCA, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N® 5001158-47.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:APARECIDA CONCEICAO LONARDI TRISTAO
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Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Tendo emvista 0 quanto decidido no Agravo de Instrumento n° 5010100-40.2019.4.03.0000 (ID. 29395977), transitado emjulgado em 17/06/2020 (ID. 34212966), no que concerne aos juros de mora,
determino o retorno dos autos & Contadoria do Juizo para que refaga os célculos nos termos do julgado.

2. Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos célculos do contador judicial para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias.

3. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 23 de junho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0000429-14.2015.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO
Advogados do(a) EXEQUENTE: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653, ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA - SP267010-B

EXECUTADO:JULIANA CORREA MENEGHETI

SENTENCA

Trata-se de execugo fiscal a envolver as partes acima indicadas, na qual a parte exequente, ao cabo do processamento, informou que a divida cobrada no feito foi liquidada e requereu a extingéo do processo.
Diante do exposto, ocorrida a hipétese prevista no artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civi, DECLARO EXTINTAA EXECUCAO , com findamento no artigo 925 do mesmo Cédigo.
Declaro levantadas eventuais constrigdes realizadas neste processo. A secretaria devera proceder a baixa dos gravames correlatos.

Ao final, haja vista que as custas judiciais foramrecolhidas, como transito emjulgado, remetan+-se os autos ao arquivo, combaixa na distribuicdo.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

2*VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001030-56.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:ALFREDO ALMEIDA JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a preliminar da contestago apresentada pelo réu, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, digamas partes se témoutras provas a produzi, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, apresentando, desde logo, eventuais provas documentais remanescentes,
sob pena de preclusdo.

Intimense.

FRANCA, 28 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001747-05.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: SANDRO DA CUNHA JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: ATAYANE DE MOURA LIMA - SP375024

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855

DESPACHO

Concedo o prazo improrrogavel de quinze (15) dias, para que parte autora cumpra integralmente a determinagdo de id 35829345, promovendo a inclusdo da mutudria Ana Paula dos Santos Domingos Cunha no
polo ativo do presente feito e juntando aos autos o respectivo instrumento de mandato e documentos pessoais, sob pena de extingao.

Como cumprimento ou decorrendo o prazo embranco, venhamos autos conclusos.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003316-75.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: PERCIVALDEANDRADE
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANA LUISA FACURY LIMONTI TAVEIRA - SP166964

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Observo que o oficio precatdrio foi expedido para depésito, cujo levantamento se dara diretamente emdas agéncias bancarias da CEF oudo Banco do Brasil, pelo beneficidrio.

Ocorre que a decisdo que determinou a expedi¢ao do referido oficio, deferiu a compensagao do valor devido pelo beneficidrio do precatorio, a titulo de honorarios sucumbenciais nos autos da impugnag@o aos
célculos, emfavor do INSS (R$ 8.407,95 emnov/2018).

Assim, oficie-se ao DD. Desembargador Presidente do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, solicitando-se que o valor a ser depositado por for¢a do precatério expedido nos presentes autos, seja
colocado a disposicéo deste Juizo, para oportuna transferéncia da verba devida a titulo de honorarios sucumbenciais,para uma conta especifica, cujos dados necessarios ao cumprimento deste despacho, serdo fornecidos pelo
INSS.

Ematengdo aos principios da instrumentalidade e celeridade processual (artigo 188, do NCPC) e a recomendagdo n°. 11 do CNJ, copia deste despacho servira de oficio aquela Egrégia Corte.

Cunpra-se. Intimem-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000996-86.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO TRASSIDEARAUIJO - SP227251

REU:ALEKSANDRO VERJAS STORTI

DESPACHO

Intime-se a parte requerente/C EF para responder aos embargos opostos pelo requerido/embargante, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do paragrafo 5° do art. 702 do CPC.
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Defiro ao requerido/embargante os beneficios da justica gratuita.
Int.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000783-68.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631, TATIANA MIGUELRIBEIRO - SP209396, LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136

EXECUTADO:S. A. RAMOS - ME, SIRVALANTONIO RAMOS, MARCIAMARIA GOMES RAMOS

DESPACHO

Defiro o a suspenséo do feito, conforme requerimento formulado pela CEF (id. 36012622).
Promova-se a suspensdo do processo 1o sisterma processual eletronico, até ulterior provocagio da parte interessada.
Intimemse.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000887-67.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: VALDECI SENA GUIMARAES
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que ainda pretendem produzir, justificando-as, no prazo de quinze dias.

Em caso de requerimento de prova pericial, apresentem seus quesitos e indiquem seus assistentes técnicos, delimitando as empresas em que a prova pericial sera realizada, fornecendo seus enderegos atuais e
justificando a necessidade da realizagdo da prova (direta e indireta), no mesmo prazo supra.

No siléncio ounada requerido, tornem+me os autos conclusos para prolagéo de sentenca.
Intimem-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0006247-10.2016.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
REPRESENTANTE: LUIS ANTONIO PAIVA

Advogado do(a) REPRESENTANTE: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657
REPRESENTANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d.: 30180350: o presente feito, embora certificada a ndo apresentagdo de contrarrazdes & apelagao e ao recurso adesivo interpostos da sentenga de parcial procedéncia proferida nos autos, ndo chegou a ser
remetido ao Tribunal.

Assim, determino a remessa do feito ao E. Tribunal Regional Federa da 3* Regido, para apreciagdo da apelagdo interposta pelo INSS e do recurso adesivo interposto pela parte Autora, observando-se as
cautelas de estilo.

Intimem-se. Cumpra-se.
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FRANCA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001650-39.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:RENILDO AZARIAS
Advogados do(a) AUTOR: ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419, TITAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO
Decido emsaneador.
Partes legitimas e devidamente representadas.
O feito processou-se coma observancia do contraditorio, néo havendo qualquer incidente que macule a regularidade da marcha processual. Sempreliminares a analisar.
Insta consignar que todos os periodos de trabalho da parte autora pleiteados na inicial estdo anotados emsua carteira profissional.

Comefeito, a jurisprudéncia patria dominante admite a anotagdo em carteira de trabalho como forma de comprovagdo de vinculo empregaticio para fins previdenciarios, so podendo ser ilidida por prova em
contrario.

Desse modo, registro que ndo constitui 6nus do empregado a comprovagio da veracidade das anotagdes em sua CTPS, nem tampouco de fiscalizar o recolhimento das contribuigdes previdenciarias,
considerando que suas anotagdes gozamde presungdo relativa de veracidade.

Note-se que a manifestagdo do INSS de que reconhece apenas os periodos registrado no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais — CNIS ndo € suficiente para excluir a referida presungao, pois se trata de
umbanco de dados que se destina, entre outras finalidades, a comprovar a filiagao a Previdéncia Social,

No entanto, embora seu acervo possa evitar fraudes em determinadas situagdes, ndo pode ser considerado como prova irrefitavel da inexisténcia de relagdo de emprego quando apresentado documento
idoneamente investido de tal fingo, notadamente porque, somente a partir de julho de 1994, os dados constantes do CNIS valempara todos os efeitos como prova de filiagdo a Previdéncia Social, consoante estabelecido pelo
Decreton. 4.079/2002.

Desse modo, tenho que todos os contratos de trabalho constantes na CTPS da autora devemser considerados, pois ndo apresentamqualquer sinal evidente de adulteragéo ou outro vicio que possa comprometer
a fidedignidade dos registros.

Assim, declaro o feito saneado.

O ponto controvertido da demanda consiste no reconhecimento como especiais dos periodos elencados na peti¢ao inicial e a consequente concessao de aposentadoria especial ou por tempo de contribuigao.

Passo a apreciar o pedido de prova pericial formulado pela parte autora.

Quanto as pericias diretas a serem realizadas em empresas que se encontram em atividade, tenho que a comprovagdo do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes
ambientais nocivas, ¢ feita mediante a apresentagdo de formuldrio proprio [SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP (perfil profissiografico previdenciario)] e/ou laudo pericial a ser fornecido pelo(s)
empregador(es), referentes a todos os periodos emque deseja ver convertido o tempo especial emcomum, sendo desnecessaria a realizagio de pericia nas empresas em funcionamento.

Assim, indefiro a produgo de prova pericial direta nas empresas em fincionamento, pois impertinente ao deslinde do feito, haja vista que o reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais deve
ser comprovado, nos termos da legislagao, por intermédio de formulérios e laudos técnicos especificos.

Os PPP’s/Ludos técnicos fornecidos pelas empresas Calgados Soberano Ltda, Calgados Chicaroni Ltda., Jose Clovis Pereira Franca EPP, Calgados Ailaty Ind e Com Ltda ME e Magic Comde Calgados e
Confecgdes serdo analisados e apreciados por ocasido da prolagio da sentenca.

Quanto aos periodos laborados em empresas que ndo mais estdo em fincionamento e que tenham encerrado suas atividades sem fornecimento de documentos a parte autora, ou que tenham fornecido sema
observancia das formalidades legais, fica deferida a pericia indireta.

Assim, designo o perito judicial Jodo Barbosa, engenheiro de seguranga do trabalho, para que realize a pericia indireta, a fimde verificar a insalubridade das atividades que a parte autora alega ter trabalhado em
condigdes especiais, nas seguintes empresas/periodos:

a) MB Malta & Cia. - 15/09/83 a 03/04/85;

b) Calgados Charm S/A. - 13/08/85 a 12/12/90;

¢) Calgados Ely Ltda. - 05/08/91 a 03/09/91;

d) Calgados Status Ltda. - 15/04/92 a 05/06/92;

e) Calgados Paragon Ltda. - 04/11/93 a 17/12/94;

f) Eli A Almeida EPP - 01/06/06 a 08/04/07;

g) Calgados Lovatto Ltda. ME - 02/05/07 a 31/10/07;

h) Calgados Adventure Ltda. - 01/11/07 a27/03/08.

Quanto a(s) empresa(s)a ser(em) utilizada(s)como paradigma(s), ressalto que ficar a cargo do proprio perito a escolha da(s) empresa(s) a ser(em) periciada(s).

Dispora o Sr. Perito do prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da realizagdo da pericia, para conclusdo dos trabalhos e entrega do respectivo laudo.

Devera o perito:

01 - intimar as partes nas pessoas de seus procuradores (aos quais compete comunicar seus assistentes técnicos), com antecedéncia minima de 03 (trés) dias, por correio eletronico, as datas e os horarios das
diligéncias, ainda que tenham de ser realizadas fora desta Subseg@o Judiciaria, devendo assegurar aos assistentes técnicos das partes, se houver, o acesso e 0 acompanhamento das diligéncias, na forma do art. 466, § 2°, do
CPC;

02 - Informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicages a que se referema alinea anterior;

03 - Verificar pessoalmente - independente do que dito pela parte autora - se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

04 - Anexar ao laudo copia de toda documentag@o a que teve acesso junto & empresa vistoriada;

05 - Valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o(a) autor(a) ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que
o oficio desempenhado pela parte autora e as demais condigdes de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigma (3) a empresa encerrada nio fornecer a documentagdo pertinente a comprovagéo da atividade especial (o
6nus de obter tal documentagio incurmbe a parte autora);

06 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (ndo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmagio da parte autora);

07 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque
devera informar por qual motivo e quando realizou a vistoria original);
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08 - Listar os agentes nocivos e a respectiva legislagdo aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;

09 - Em caso de exposi¢do do segurado a niveis variados de ruido, devera o Sr. Perito aferir a média ponderada nessas situagdes ou, ndo sendo possivel a adogao de tal técnica, deve ser realizada a média

aritmética simples entre a medi¢des encontradas, ndo podendo adotar a técnica de “picos de ruido”;

10 - Havendo necessidade de realizagdo de pericia na forma indireta, o perito judicial ndo poderé fazer uso de dados obtidos ha muis de 6 (seis) meses, devendo, neste caso, providenciar a atualizagdo das

informagdes, mediante nova visita a empresa paradigma; e
11 - Informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;

12 — Responder aos quesitos formulados pelas partes.

Arbitro provisoriamente os honorarios periciais no valor méximo da Tabela I1, da Resolugdo n° 305/2014-CJF, esclarecendo que os honorarios definitivos serdo fixados na sentenca, tendo emvista que somente

apos a entrega do laudo pericial poderé este Juizo verificar, efetivamente, a complexidade dos trabalhos e eventual necessidade de majoragao.

Considerando que as partes ja apresentaramquesitos, faculto as mesmas, caso queiram, indicar assistente técnico, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 465, do CPC).

Apbs a entrega do laudo, intimemse as partes para manifestagdo e, se for o caso, apresentaremos pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477, do Codigo de

Processo Civil
Intimemse.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001631-62.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:MARCOS ANTONIO MANOCHIO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSEMARY PEREIRAROCHA - SP352311

EXECUTADO:AGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando a independéncia entre as esferas civel e penal e ainda, que a sentenca absolutéria penal ndo € titulo executivo judicial, concedo o prazo de quinze dias a parte autora para que esclarega o pedido,

indicando o titulo executivo judicial que fundamenta a presente agdo de cumprimento de sentenga, sob pena de extingdo.

Coma informago oudecorrido o prazo, tornemos autos conclusos.
Int.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0006484-44.2016.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARCIELDASILVAOLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d. 32675010: cobre-se a entrega do laudo, cuja pericia se realizou emjulho de 2019, comprazo de dez dias para cumprimento.

Ap0s dé-se vista as partes para manifestagdo emalegacdes finais, no prazo de 15 dias.

Ematencao aos principios da instrumentalidade e celeridade processual (artigo 188, do NCPC) e a recomendagao n°. 11 do CNJ, via desta decisdo servira de oficio ao perito judicial nomeado nos autos.

Cunpra-se. intimem-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001643-76.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: WORNEI GOMES REZENDE
Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO PEDROSA OLIVEIRA - SP330483-E
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

O valor da causa € critério de fixagdo de competéncia de carater absoluto.

Logo, sendo o valor da causa inferior a 60 salrios minimos, quando do ajuizamento do feito, DECLINO DA COMPETENCIA e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal desta Subsegiio
Judicidria.

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001669-09.2013.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:ELZA TERRINI BECARI
Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434, VERONICA CAMINOTO CHEHOUD - SP303827

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Promova a secretaria a alteragdo da classe judicial do processo para “Cumprimento de Sentenga”.

No mais, tratando-se de execucio de verba recebida pela parte autora por forca de tutela posteriormente cassada pelo E. Tribunal, determino a suspensdo do processo, com fulcro no poder geral de cautela
conferido ao Juiz tendo em vista que o objeto da presente demanda ¢ o mesmo da questdo de ordem que geroua Peticdo n® 12.482-DF, na qual a Primeira Se¢io do E. Superior Tribunal de Justica decidira se altera ounéo o
seu entendimento firmado no Tema Repetitivo 692.

Arquive-se por sobrestamento, observando-se as cautelas de estilo.

Cumpra-se. Intimen-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001573-30.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSEHYGINO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Decido emsaneador.
Partes legitimas e devidamente representadas.
O feito processou-se coma observancia do contraditrio, ndo havendo qualquer incidente que macule a regularidade da marcha processual. Sempreliminares a analisar.
Assim, declaro o feito saneado.
O ponto controvertido da demanda consiste no reconhecimento como especiais dos periodos requeridos e a consequente concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio.

A prova oral ndio ¢ meio habil a comprovar o trabalho especial, considerando que as testemunhas no possuem conhecimento técnico para a finalidade pretendida, ficando indeferida a producio de prova
testemunhal.

Passo a apreciar o pedido de prova pericial formulado pela parte autora.
Quanto as pericias diretas a serem realizadas em empresas que se encontram em atividade, tenho que a comprovagdo do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes
ambientais nocivas, ¢ feita mediante a apresentagdo de formuldrio proprio [SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP (perfil profissiografico previdenciario)] e/ou laudo pericial a ser fornecido pelo(s)

empregador(es), referentes a todos os periodos emque deseja ver convertido o tempo especial emcomum

Portanto, desnecessaria a realizagdo de pericia nas empresas em funcionamento, sendo 6nus do segurado apresentar os documentos comprobatérios do exercicio da atividade em condigdes especiais para a
obtencdo do enquadramento pretendido, nos termos da Legislag@o previdenciaria.
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A presente agao, de igual modo, ndo é o meio processual adequado para a discussao acerca da veracidade dos dados preenchidos em PPP’s e demais formuldrios fornecidos pelo empregador, pois cuida-se de
aspecto referente a relagdo entre empresa e empregado que deve ser resolvida na via propria.

Assimsendo, indefiro a produgio de prova pericial direta nas empresas em fimcionamento, pois inmpertinente ao deslinde do feito, haja vista que o reconhecimento de periodos laborados em condicdes especiais
deve ser comprovado, nos termos da legislag@o, por intermédio de formularios e laudos técnicos especificos.

Nesse sentido, os documentos fornecidos pelas empresas AMAZONAS PRODUTOS PARA CALCADOS S.A., FUNDACAO EDUCANDARIO PESTALOZZI, INDUSTRIA DE
CALCADOS KISSOLLTDA. e ABDALLA HAJEL & CIA LTDA. serdo apreciados por ocasido da prolagio da sentenga.

Quanto aos periodos laborados em empresas que encerraram suas atividades sem o fornecimento de documentos aos empregados ou que forneceram sem observancia das formalidades legais, fica deferida a
prova pericial indireta.

Ressalta-se, a respeito, que a omissdo de apresentago de tais documentos para justificar pleito de realizagdo de pericia em desconformidade com as diretrizes expostas na presente deciséo, podera ensejar a
aplicagdo de penalidade processual de litigAncia de ma- f€, emrazio da alteragéo da verdade dos fatos (artigo 80, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil).

Assim, designo o perito judicial Robson Amaral de Souza, engenheiro de seguranga do trabalho, para que realize a pericia, a fimde verificar a insalubridade das atividades que a parte autora alega ter trabalhado
emcondi¢des especiais, nas seguintes empresas e periodos:

a) CALCADOS TERRA LTDA. —de 08/08/1975 a 25/07/1987;

b)H. BETTARELLO CURTIDORA E CALCADOS LTDA. —de 01/09/1992 a01/09/1994; ¢

¢) ALPARGATAS S.A..—de 13/03/1996 a 02/08/1996.

Quanto as empresas a seremutilizadas como paradigimas, ressalto que ficara a cargo do proprio perito a escolha das empresas a serempericiadas.

Dispora o Sr. Perito do prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da realizagdo da pericia, para conclusdo dos trabalhos e entrega do respectivo laudo.

Deveria o perito:

01 - intimar as partes nas pessoas de seus procuradores (a0s quais compete comunicar seus assistentes técnicos), com antecedéncia minima de 03 (trés) dias, por correio eletronico, as datas e os horarios das
diligéncias, ainda que tenham de ser realizadas fora desta Subseg@o Judiciaria, devendo assegurar aos assistentes técnicos das partes, se houver, o acesso e 0 acompanhamento das diligéncias, na forma do art. 466, § 2°, do
CPC;

02 - Informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

03 - Verificar pessoalmente - independente do que dito pela parte autora - se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

04 - Anexar ao laudo copia de toda documentagdo a que teve acesso junto a empresa vistoriada;

05 - Valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa em que trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir com seguranga que o
oficio desempenhado pela parte autora e as demais condi¢des de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigma (3) a empresa encerrada ndo fornecer a documentagio pertinente a comprovagio da atividade especial (o
6nus de obter tal documentago incunmbe a parte autora);

06 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (nio podendo o perito valer-se apenas da mera afirmacio da parte autora);

07 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque
devera informar por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

08 - Listar os agentes nocivos e a respectiva legislagio aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;

09 - Emcaso de exposi¢ao do segurado a niveis variados de ruido, devera o Sr. Perito aferir a média ponderada nessas situagdes ou, no sendo possivel a adogdo de tal técnica, deve ser realizada a média
aritmetica simples entre a medi¢des encontradas, ndo podendo adotar a técnica de “picos de ruido”;

10 - Havendo necessidade de realizagdo de pericia na forma indireta, o perito judicial ndo podera fazer uso de dados obtidos ha mais de 6 (seis) meses, devendo, neste caso, providenciar a atualizagio das
informagdes, mediante nova visita a empresa paradigma; e

11 - Informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;
12 —Responder aos quesitos formulados pelas partes.

Arbitro provisoriamente os honorarios periciais no valor maximo da Tabela I1, da Resolugdo n° 305.2014-CJF, esclarecendo que os honorérios definitivos serdo fixados na sentenga, tendo emvista que somente
ap0ds a entrega do laudo pericial podera este Juizo verificar, efetivamente, a complexidade dos trabalhos e eventual necessidade de majoragéo.

Ressalto que, caso alguma das empresas a serem intimadas informe que nfio possui o laudo técnico, que as condigdes de trabalho nfio permanecem as mesmas, ndo for localizada ou esteja inativa, o periodo de
trabalho tambémdevera ser objeto da prova pericial.

Caso ainda nio tenham feito, faculto as partes a apresentagdo de quesitos e a indicagdo de assistente técnico, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 465, do CPC).

Apbs a entrega do laudo, intimemse as partes para manifestagdo e, se for o caso, apresentaremos pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477, do Codigo de
Processo Civil

Intimem-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003056-61.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:PAULO SERGIO GONCALVES
Advogado do(a) AUTOR: MURILO ARTHUR VENTURA COSTA - SP356500

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Decido emsaneador.
Partes legitimas e devidamente representadas.
O feito processou-se coma observancia do contraditrio, ndo havendo qualquer incidente que macule a regularidade da marcha processual. Sempreliminares a analisar.

Assim, declaro o feito saneado.
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Passo a apreciar o pedido de prova pericial formulado pela parte autora.

Quanto as pericias diretas a serem realizadas em empresas que se encontram em atividade, tenho que a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes
ambientais nocivas, ¢ feita mediante a apresentagdo de formulario proprio [SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP (perfil profissiografico previdenciario)] e/ou laudo pericial a ser fornecido pelo(s)
empregador(es), referentes a todos os periodos emque deseja ver convertido o tempo especial emcomum, sendo desnecessaria a realizagdo de pericia nas empresas emfuncionamento.

Assim, indefiro a produgdo de prova pericial direta nas empresas em fincionamento, pois impertinente ao deslinde do feito, haja vista que o reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais deve
ser comprovado, nos termos da legislaggo, por intermédio de formulérios e laudos técnicos especificos.

Concedo, desde logo, 0 prazo de 15 (quinze) dias a parte autora para, sob pena de arcar com o dnus da prova e preclusio desta, trazer o PPP a ser fornecido pela empresa ativa ROMICOUROS
COMERCIO ATACADISTA, referente ao periodo de 30/03/2016 a 14/06/2017, pois aquele apresentado no processo administrativo (id. 28787824 - Pag. 13/14) néio esta formalmente em ordem, pois néio informa os
fatores de risco e nem o nome do responsavel pelos registros ambientais. Saliento que, em conformidade com o artigo 58, da Lein® 8.213/91, os formularios emitidos pela empresa deverdo basear-se em laudo técnico de
condigdes ambientais de trabalho expedido por MEDICO do trabalho ou ENGENHEIRO de seguranga do trabalho.

Fica a parte autora autorizada a valer-se de copia desta decisdo para instruir o pedido a ser por ele diretamente veiculado a empregadora, a qualtemo dever juridico de elaborar e manter laudo técnico atualizado
comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho e perfil profissiografico das atividades desenvolvidas pelo trabalhador, devendo fornecer-lhe copia auténtica desse documento, nos termos do § 4°, do art.
58,daLein°8.213/91.

Os PPP’s fornecidos pelas empresas H. BETTARELLO CURTIDORA E CALCADOS LTDA., NIKKOR INTERMEDIACAO MERCANTIL S/A ¢ ROMICOUROS COMERCIO
ATACADISTA, este quanto ao periodo de 19/07/2018 a 11/01/2019 serdo analisados e apreciados por ocasido da prolagdo da sentenga.

Quanto aos periodos laborados em empresas que nio mais estdo em funcionamento e que tenham encerrado suas atividades sem fornecimento de documentos a parte autora, ou que tenham fornecido sema
observancia das formalidades legais, fica deferida a pericia indireta.

Assim, designo o perito judicial Jodo Barbosa, engenheiro de seguranga do trabalho, para que realize a pericia indireta, a fim de verificar a insalubridade das atividades que a parte autora alega ter trabalhado em
condigdes especiais, nas seguintes empresas/periodos:

a) PE DE FERRO CALCADOS E ARTEFATOS DE COURO LTDA. —de 01/08/1997 a 05/03/2007;

b) C N FARIA COUROS —de 02/03/2009 a 04/04/2011 e 15/02/2012 a 03/09/2015;

Quanto a(s) empresa(s)a ser(em) utilizada(s)como paradigma(s), ressalto que ficar a cargo do proprio perito a escolha da(s) empresa(s) a ser(em) periciada(s).
Dispora o Sr. Perito do prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da realizagdo da pericia, para conclusdo dos trabalhos e entrega do respectivo laudo.

Deveri o perito:

01 - intimar as partes nas pessoas de seus procuradores (aos quais compete comunicar seus assistentes técnicos), com antecedéncia minima de 03 (trés) dias, por correio eletronico, as datas e os horarios das
diligéncias, ainda que tenham de ser realizadas fora desta Subseg@o Judiciaria, devendo assegurar aos assistentes técnicos das partes, se houver, o acesso e 0 acompanhamento das diligéncias, na forma do art. 466, § 2°, do
CPC;

02 - Informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicages a que se referema alinea anterior;

03 - Verificar pessoalmente - independente do que dito pela parte autora - se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

04 - Anexar ao laudo copia de toda documentag@o a que teve acesso junto & empresa vistoriada;

05 - Valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emdque trabalhou o(a) autor(a) ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que
o oficio desempenhado pela parte autora e as demais condigdes de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigma (3) a empresa encerrada nio fornecer a documentagdo pertinente a comprovagéo da atividade especial (o
6nus de obter tal documentagio incurmbe a parte autora);

06 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (ndo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmagio da parte autora);

07 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque
devera informar por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

08 - Listar os agentes nocivos e a respectiva legislagao aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;

09 - Emcaso de exposigdo do segurado a niveis variados de ruido, devera o Sr. Perito aferir a média ponderada nessas situagdes ou, ndo sendo possivel a adogao de tal técnica, deve ser realizada a média
aritmética simples entre a medi¢des encontradas, ndo podendo adotar a técnica de “picos de ruido”;

10 - Havendo necessidade de realizagdo de pericia na forma indireta, o perito judicial ndo poderé fazer uso de dados obtidos ha muis de 6 (seis) meses, devendo, neste caso, providenciar a atualizagdo das
informagdes, mediante nova visita 8 empresa paradigma; e

11 - Informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;
12 — Responder aos quesitos formulados pelas partes.

Arbitro provisoriamente os honorarios periciais no valor méximo da Tabela I1, da Resolugo n° 305/2014-CJF, esclarecendo que os honorarios definitivos serdo fixados na sentenca, tendo emvista que somente
apos a entrega do laudo pericial poderé este Juizo verificar, efetivamente, a complexidade dos trabalhos e eventual necessidade de majoragdo.

Caso anda ndo tenham feito, faculto as partes, caso queiram, apresentar quesitos e indicaremassistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 465, do CPC).

Apbs a entrega do laudo, intimemse as partes para manifestagdo e, se for o caso, apresentaremos pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477, do Codigo de
Processo Civil

Intimem-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001607-34.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: MARA SILVASABINO FREITAS MARTINS
Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIANA DA SILVA ELEOTERIO - SP235450, LETICIA CRISTINAPONCIANO DA SILVA - SP386380, DANIELA TEIXEIRA BATISTA - SP398997

IMPETRADO: CHEFEAGENCIAINSS ITUVERAVA
LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por M aria Silva Sabino Freitas Martins objetivando a implantagao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga compagamento desde
adata do requerimento administrativo.

Alega que formulou requerimento de auxilio-doenga a distancia, em 04/05/2020, nos moldes estabelecidos pela Lein® 13.982/2020, apresentando o atestado médico nos termos previstos, contudo, a autarquia
previdenciaria indeferiu o beneficio sob a justificativa de perda da qualidade de segurado.

Desse modo, nio concorda coma decisdo do INSS, alegando que trabalha na empresa Patricia Freitas Martins desde 04/01/2016, encontrando-se incapacitada para o trabalho. Acrescenta que o médico da
empresa ndo admite seu retorno por entender que persiste a incapacidade que a impede de exercer sua atividade laboral. Entende nfio haver necessidade de dilagao probatoria.

Inicial acompanhada de documentos.

Foipostergada a apreciagdo da medida liminar requerida para apos a vinda das informagdes, ocasiio emque foi deferia a gratuidade da justiga (Id 35660266).

Emsuas informagdes (Id 35977013) a autoridade impetrada alegou que os vinculos empregaticios constantes no CNIS da impetrante indicama existéncia de admissao contratual como empregada doméstica em
04/01/2016, contudo, ndo ha recolhimentos vertidos apos 04/2017. Afirmou que a impetrante gozou do beneficio de auxilio-doenga (NB 31/619.468.536-4) no periodo de 25/07/2017 até 28/09/2017, mantendo a qualidade

de segurado até 09/2018. Indicou a possibilidade de comprovagio da atividade laborativa posteriormente mediante a apresentagéo dos documentos constantes do rol previsto no artigo 10 da Instrugdo Normativa n° 77/2015,
contemporaneos aos periodos de trabalho alegado. Juntou extratos do CNIS que indicamos recolhimentos realizados pela empresa Patricia Freitas Martins (Id 35977014 e 32977015).

E o relatorio.
Decido.

Nos termos do inciso 111 do artigo 7° da Lein® 12.016/2009, o juiz podera determinar a suspensio do ato que deu motivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a
ineficacia da medida.

Impde-se a presenga, portanto, de elementos suficientermente fortes que possibilitem a formago de convicgdo da probabilidade de existéneia do direito alegado pelo impetrante, além do risco de ineficacia da
decisdo se concedida somente ao final. E comenfoque nesses particulares aspectos, portanto, que o pedido de medida liminar deve ser analisado.

O beneficio foi indeferido na seara administrativa emrazio da perda da qualidade de segurado.

Nesse sentido, analisando os documentos anexados aos autos, notadamente os extratos do CNIS da impetrante (Id 35977014), verifico que a impetrante verteu contribuicdes como contribuinte individual no
periodo de 01/02/2011 até 30/11/2013 e possui um vinculo empregaticio para a empregadora Patricia Freitas Martins a partir de 04/01/2016, sem constar data de encerramento, bemainda ha informagao de que a impetrante
esteve em gozo de auxilio-doenca no periodo de 25/07/2017 a 28/09/2017. Ja o extrato de Id 35977015 informa apenas os recolhimentos previdenciarios realizados pela empregadora (GFIP) relativos ao periodo de 01/2016
a02/2017 ¢ 04/2017.

Com efeito, considerando as pendéncias apontadas pelo INSS, que demanda a devida comprovagdo, consigno néo constar do processo administrativo nenhum outro documento demonstrando que houve
prorrogagdo do vinculo apos a cessagdo do beneficio de auxilio doenca recebido pela impetrante, haver informagao nos autos de que a tltima competéncia recolhida pela empregadora ocorreu em 04/2017 e ndo apresentar a
impetrante documento apto a demonstrar sua qualidade de segurado apds 09/2018 (periodo de graga apos a cessagdo do auxilio doenga), consoante alegado pelo INSS. Por esta razio a questdo tornou-se controvertida,
demandando dilagdo probatoria.

Assim, evidente que poderia a parte impetrante comprovar a regularidade do contrato de trabalho, porém, incabivel em sede de mandado de seguranga, cuja prova deve ser previamente constituida por nio
comportar dilagéo probatdria.

Por tais razdes, impde-se o indeferimento da medida.

Desse modo, INDEFIRO o pedido liminar.

Nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lei 12.016/2009, dé-se ciéncia ao 6rgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada.

Ap6s, abra-se vista dos autos ao Ministério Ptiblico Federal.

Emseguida, venhamconclusos para sentenga.

Ematengdo aos principios da instrumentalidade e eficiéncia processual (artigos 8° ¢ 188, do Codigo de Processo Civil) e 2 Recomendagio r® 11 do CNJ, vias desta decisio servird de MANDADO/OFICIO.

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001266-98.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:LOURENCO COSTA

Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Tendo em vista as apelagdes interpostas pela parte autora e pelo INSS, fago intimacdo das partes do topico final da sentenca, com o seguinte teor: “Havendo interposigdo de apelagdo pelas partes, intime-se a parte
recorrida para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC)..”.
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FRANCA, 29 de julho de 2020.

AGAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N°® 5003114-64.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:PAULO DUARTE DE FREITAS LINS, REGIS LATORRACA RIBEIRO LIMA, ROBERTO LATORRACA LIMA, PAULO ROBERTO BORTOLETTO, INFRATECNICA ENGENHARIAE
CONSTRUCOES LTDA

Advogado do(a) REU: DAZIO VASCONCELOS - SP133791-B
Advogado do(a) REU: MARIA CLAUDIA DE SEIXAS - SP88552

DESPACHO

Vistos.
Dé-se ciéncia a requerida INFRATECNICA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA dos documentos de ID's 36116922 ¢ 36116923,
Intime-se.

Franca/SP, 29 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001536-32.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: MARIA SUELI MORAIS MALTA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GISELLE MARIA DE ANDRADE SCIAMPAGLIA DE CARVALHO - SP184363

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE FRANCA - SP

DECISAO

Trata-se de mandado seguranga, compedido de liminar, impetrado por Maria Sueli Morais Malta objetivando a concessao do beneficio de aposentadoria por idade.

Alega a impetrante, emsintese, preencher os requisitos legais necessarios para a concessao do beneficio pleiteado, no entanto, o INSS indeferiu seu pedido, sob o argumento de nfio cumprimento do periodo de
caréncia.

Afirm tratar-se de equivoco da autarquia, uma vez que ndo considerou os periodos emque esteve emgozo de auxilio-doenga.
Inicial acompanhada de docurmentos.

Foi postergada a apreciagéo da medida liminar requerida para apos a vinda das informagdes, ocasido emque foramconcedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e a prioridade na tramitagdo do feito
(Id. 35129829).

Emsuas informagdes (Id. 35898360), a autoridade impetrada alegou que niio houve cumprimento pela impetrante da caréncia necessaria para concessao do beneficio pleiteado, pois teria completado apenas 141
meses de caréncia. Por fim, alegou que os periodos de recebimento de beneficio por incapacidade ndo foram computados para fins de caréncia, porque a época do despacho decisorio (25/03/2020), ndo havia orientagdo
normativa publicada pela Autarquia Federal, no sentido de se considerar os periodos de afastamentos de auxilio doenga para fins de caréncia, o que somente teria ocorrido em 19/05/2020, coma extensdo nacional da ACP n®
0216249-77.2017.4.02.5101/RJ. Alega a inexisténcia de direito liquido e certo violado, pugnando pela denegagdo da seguranga.

E o relatorio. Decido.

Por ocasido da apreciagdo de medida liminar, cabe realizar apenas a andlise perfinctoria da questdo posta, ja que a cognicdo exauriente ficara diferida para quando da apreciagio da seguranga, devendo ser
verificada a concomitante presenga da relevancia do findamento da impetragéo, e da possibilidade da ineficacia da medida, caso concedida apenas ao final.

Pretende a impetrante obter a implantago do beneficio de aposentadoria por idade formulado em04/11/2019 e que foi indeferido pelo INSS.
Verifico a presenca dos requisitos necessarios a concessao da liminar requerida.

No que tange a pretensio deduzida, prescreve a Constituigio da Republica, emseu artigo 201, paragrafo 7°:

"Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagdo obrigatria, observados critérios que preservemo equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:
1 - cobertura dos eventos de doenca, invalidez, morte eidade avancada;

()

§ 7°E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes condigdes:

()

1I - sessenta cinco anos de idade, sc homem, ¢ sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para os trabalhadores rurais de ambos os sexos e para os que exergam suas atividades em regime de
economia familiar, nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal.”
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A Lei federal n® 8.213/1991, em seus artigos 48 e 142, prevé os requisitos necessarios para a concessdo da aposentadoria por idade, a saber: a) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 60
(sessenta), se mulher; b) caréncia, conforme tabela do artigo 142 ouartigo 25, inc. I1; e ¢) manutengdo da qualidade de segurado.

Emrelagio a qualidade de segurado, a Lei federal n® 10.666/2003, emseuartigo 3°, § 1°, relevou esse requisito para a concessao da aposentadoria por idade, nos seguintes termos:

“Art. 3°. A perda da qualidade de segurado niio sera considerada para a Ao das ap Jorias por tempo de contribuicéo e especial.

§ 1°. Na hipotese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado nfio seri considerada para a concesséio desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicio
correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.” (grifei)

Quanto a caréncia, aplica-se a regra do artigo 142 da Lein® 8.213/91, para segurado filiado até 24/07/1991, anteriormente a sua vigéncia (25/07/1991), conforme ja reconheceu o Superior Tribunal de
Justica:

“PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. ART. 20, § 3° DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. IMPOSSIBILIDADE DA EXATA COMPREENSAO DA CONTROVERSIA.
APLICAGCAO DA SUMULA 284/STE. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. FILIACAO AO RGPS. ART. 142 DA LEI 8.213/91. REGRA DE TRANSICAO. NOVA REDACAO. LEI
9.032/95. CARENCIA. CONCESSAO DO BENEFiCIO. ANO DE IMPLEMENTO DAS CONDICOES. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA PARTE, PROVIDO.

()

11 - Comprovada a filiagfio ao Regime Geral de Previdéncia Social, antes da publicaciio da Lei 8.213/91, incide a regra de transigdo disposta no art. 142 da referida Lei, que traz tabela especifica para efetuar
o calculo do periodo de caréncia para fins de aposentadoria poridade, por tempo de servico e especial.

(..)
IV - Recurso conhecido emparte e, nesta extensdo, provido.”

(Resp 554257/SC; Recurso especial 2003/0115084-6; Relator Ministro GILSON DIPP; Orggio Julgador T5 - QUINTA TURMA; Data do Julgamento 23/03/2004; Data da Publicagio/Fonte DJ 17.05.2004 p. 277)

Para o segurado filiado a partir de 25/07/1991, a caréncia ¢ de 180 (cento e oitenta) contribuicdes mensais, nos termos do artigo 25, inc. 11, da mesma lei.

No caso concreto, a parte impetrante completou a idade de sessenta (60) anos em23/07/2019, o que necessitaria de cento e oitenta (180) meses de contribuigao. Todavia, o pedido de aposentadoria por idade
foi indeferido na seara administrativa, uma vez que apurado cento e quarenta e ummeses (141) meses de caréncia.

Ha de se observar, consoante extrato do CNIS, que a impetrante gozou do beneficio de auxilio-doenga nos periodos de 25/02/2011 a 25/05/2011 (NB 31/545.007.431-6), 26/05/2011 a 01/08/2011 (NB
31/546.246.785-7),02/08/2011 a 06/12/2017 (NB 31/553.497.214-1), 07/01/2018 a 30/03/2018 (NB 31/621.578.535-4) e 10/05/2019 a 14/10/2019 (NB 31/629.572.670-8). Por isso, entende que deveriam ser
contados tais periodos como caréneia, a fimde atingir o nimmero suficiente exigido, nos termos do artigo 142 da Lein. 8.213/91.

Desse modo, surge a questdo acerca da possibilidade de contagem como caréncia ou ndo dos periodos em que a impetrante esteve em gozo de beneficio previdencidrio, uma vez que o INSS, em sede
administrativa, ndo computou os periodos emquestio.

Nesse passo, o artigo 55 da Lein. 8.213/91, dispde o seguinte:

Art. 55. O tempo de servio sera comprovado na formn estabelecida no Regulamento, compreendendo, alémdo correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo
que anterior a perda da qualidade de segurado:

I- omissis
11 - o tempo intercalado emque esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.

()

Registre-se que o art. 60, inciso I11, do Decreto n° 3.048/99 tambémprevé a hipdtese mencionada:
“Art. 60. Até que lei especifica discipline a matéria, sdo contados como tempo de contribuigdo, entre outros:
I-(.)
1n-(.)

111 - o periodo em que o segurado esteve recebendo auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entre periodos de atividade,”

Insta consignar que, nfo obstante a nexisténcia de previsdo legal expressa no sentido de que o tempo de recebimento de beneficio de auxilio-doenga possa ser computado para fins de caréncia, considero
plausivel o seu computo, levando emconta o dispositivo acima transcrito, que determina a sua contagemcomo tempo de contribuigao.

E ainda, sobre o tema, trago a colagdo os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ACAO DE APOSENTADORIA POR IDADE. COMPUTO DO TEMPO DE BENEFICIO POR
INCAPACIDADE COMO PERIODO DE CARENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1- A aposentadoria por idade ¢ devida ao segurado que, havendo cumprido o periodo de caréncia, completar 65 (sessenta e
cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher, conforme dispde o art. 48 da Lein® 8.213/1991. 2- Presentes os requisitos indispensaveis a concessao do beneficio, faz-se jus a aposentadoria por idade, nos termos
do art. 48 da Lein® 8.213/1991. 3- Se os periodos em gozo de auxilio doenga estiveremintercalados com periodos contributivos, devem ser computados como tempo de contribuicfio, a teor do Art. 55 da Lei
8.213/91. 4- Agravo a que se nega provimento. (AC 00024225120084036109, DESEMBARGADOR FEDERAL FAUSTO DE SANCTIS, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/11/2015
.FONTE_REPUBLICACAO:)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. EMPREGADA DOMESTICA. CONTRIBU]CAO
PREVIDENCIARIA. RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. AUXILIO-DOENCA. COMPUTO COMO PERIODO DE CARENCIA PARA A PERCEPCAO DE OUTROS BENEFICIOS.
POSSIBILIDADE, DESDE QUE INTERCALADO COM PERIODOS CONTRIBUTIVOS. 1. Comprovado o requisito etério do art. 48 da Lei 8.213/91 e cumprida a caréncia legalmente exigida no art. 25, 11,
levando-se emconta 0 ano emque implementou o requisito etario (art. 48, caput, c/c art. 142, ambos da Lei 8.213/91), o segurado temdireito ao beneficio de aposentadoria por idade. 2. Reconhecido o exercicio de atividade
pela autora como empregada doméstica, ndo se exige a comprovagdo de recolhimento das respectivas contribuicdes previdenciarias, tendo em vista que toca ao empregador a responsabilidade pelo pagamento do tributo.
Precedentes do STJ. 3. O tempo em que o segurado esteve em gozo de auxilio-doenca ou de ap: doria por invalidez, desde que intercalado com periodos de trabalho efetivo, ou de efetiva contribuicfio,
pode ser computado para fins de caréncia. Precedentes do STJ. 4. Apelagdo do INSS e remessa oficial ndo providas. (AMS 00696593120104013800, JUIZ FEDERAL ALEXANDRE FERREIRA INFANTE
VIEIRA, TRF1 - 2* CAMARA REGIONALPREVIDENCIARIA DE MINAS GERALIS, e-DJF 1 DATA:07/03/2016 PAGIN A.) (grifos nossos)
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EMBARGOS DE DECLARACAO - PRESENTES AS HIPOTESES DE CABIMENTO - APOSENTADORIA POR IDADE - REQUISITOS PREENCHIDOS - EMBARGOS DE DECLARAGCAO
ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES. TUTELA CONCEDIDA. 1. Os embargos de declaragio, a teor do disposto no artigo 1.022 do CPC atual, somente tém cabimento nos casos de obscuridade,
contradi¢do, omissdo ou erro material. 2. Para a percep¢do de Aposentadoria por Idade, o segurado deve demonstrar o cumprimento da idade minima de 65 anos, se homem, e 60 anos, se mulher, e nimero minimo de
contribuicdes para preenchimento do periodo de caréneia correspondente, conforme artigos 48 ¢ 142 da Lei 8.213/91. 3. Destaco que, coerente comas disposicdes do art. 29, § 5°, e art. 55, 11, ambos da Lei8.213/1991, os
incisos I11 e IX do art. 60 do Decreto 3.048/1999, asseguram, até que lei especifica discipline a matéria, que séo contados como tempo de contribuicéo o periodo emque o segurado esteve recebendo auxilio-doenca ou

ia por invalidez (entre periodos de atividade), bemcomo o periodo emque o segurado esteve recebendo beneficio por incapacidade por acidente do trabalho (intercalado oundo). Vale ressaltar, ainda, que tem
51d0 firme o entendimento no sentido de que as expressdes "tempo intercalado" ou "entre periodos de atividade' abrangem os lapsos temporais de gozo de beneficio, desde que o segurado tenha retornado ao trabalho, mesmo
que por curto periodo, seguido de nova concessdo de beneficio. E, ao contrario da constatagdo anterior, observo que ¢ essa a hipétese dos autos, pois a parte autora, apos ter iniciado a percepgdo de diversos beneficios
previdenciarios por incapacidade, voltou a exercer atividade laborativa de forma intercalada entre tais percepgdes, na mesma empresa, o que pode ser observado da CTPS de fls. 13 e no resumo de fls. 21, razio pela qual os
periodos emque recebeu os beneficios previdenciarios por incapacidade devemser efetivamente computados para fins de caréncia. 4. Comrelaggo ao pleito subsidiario da Autarquia Previdenciaria, relacionado aos consectarios
legais aplicados, acolho parcialmente a insurgéncia manifestada para que fiquemdefinidos, conforme abaixo delineado: apliquentse, para o célculo dos juros de mora e corregdo monetéria, os critérios estabelecidos pelo Manual
de Orientagio de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal vigente a época da elaboragdo da conta de liquidagéo, observando-se o decidido nos autos do RE 870947. 5. Embargos de Declaragdo acolhidos.
Apelagiio do INSS parcialmente provida. (Ap - APELACAO CIVEL - 2288488 0001172-98.2018.4.03.9999, DESEMBARGADOR FEDERAL TORU YAMAMOTO, TRE3 - SETIMA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA26/10/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Pois bem Os dados extraidos do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais demonstram que a impetrante possuia contratos de trabalho em periodos anteriores e posteriores aos beneficios previdencidrios,
conforme contagemrealizada por este juizo através da planilha anexa a esta decisdo, totalizando 16 anos, 11 meses e 04 (quatro) dias.

Portanto, considero que os periodos em gozo de beneficio por incapacidade, de 01/03/2011 a 25/05/2011 (02 meses e 25 dias) e de 01/12/2011 a 31/10/2017 (05 anos, 11 meses e 01 dia), de 07/01/2018 a
31/01/2018 (25 dias) e de 10/05/2019 a 31/08/2019 (03 meses e 22 dias) - NB 31/545.007.431-6, 31/553.497.214-1 31/621.578.5354 e 31/629.572.670-8, respectivamente, deverdo ser contados para fins de caréncia,
destinada a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade.

Por conseguinte, nos termos da fundamentag@o supra, somando-se o tempo de caréncia ora reconhecido por este Juizo (06 anos, 06 meses e 13 dias) aos periodos ja reconhecidos administrativamente pela
autarquia ré (141 contribui¢des), perfaz o tempo acima de 180 (cento e oitenta) contribuigdes, suficiente para obtencio do beneficio pleiteado.

Insta consignar que, 1o caso vertente, a propria autoridade impetrada informou que ndo foram computados os periodos de recebimento de beneficio por incapacidade para fins de caréncia, porque a época do
despacho decisorio (25/03/2020), ndo havia orientagdo normativa publicada pela Autarquia Federal, no sentido de se considerar os periodos de afastamentos de auxilio doenca para fins de caréncia, o que somente ocorreu em
19/05/2020.

Preenchidos, portanto, os requisitos do artigo 48 e seguintes da Lein® 8.213/91, a impetrante fazjus ao beneficio de aposentadoria por idade.

No tocante ao requisito da urgéncia, esta evidenciado, diante da natureza alimentar da verba relativa ao beneficio a que a impetrante temdireito, bemainda considerando a sua idade (60 anos).

Desse modo, DEFIRO o pedido liminar para determinar a autoridade impetrada que, no prazo de 30 (trinta) dias, proceda a imediata implantagdo do beneficio de aposentadoria por idade em favor da
impetrante, NB 41/195.089.995-8.

Oficie-se a Autoridade Impetrada para que cumpra a liminar.

Nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lei 12.016/2009, dé-se ciéncia ao orgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada.

Ap0s, abra-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal

Emseguida, venhamconclusos para sentenga.

Ematengiio aos principios da instrumentalidade e eficiéncia processual (artigos 8° ¢ 188, do Codigo de Processo Civil) e & Recomendagdio n° 11 do CNJ, vias desta decisdo servira de OFICIO/MANDADO.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001320-71.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:CARLOS ROBERTO DE CASTRO
Advogado do(a) AUTOR: MURILO ARTHUR VENTURA COSTA - SP356500

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo e documentos apresentados pelo réu, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que ainda pretendemproduzir, justificando-as.

Em caso de requerimento de prova pericial, apresentem seus quesitos e indiquem seus assistentes técnicos, delimitando as empresas em que a prova pericial sera realizada, fornecendo seus enderegos atuais e
justificando a necessidade da realizagdo da prova (direta e indireta), no mesmo prazo supra.

No siléncio ounada requerido, tornem-me os autos conclusos para prolago de sentenga.
Intimense.

FRANCA, 29 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000850-40.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
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IMPETRANTE: LUIS CARLOS DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

IMPETRADO: CHEFEAGENCIADO INSS DEFRANCA, SP
LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.

Ciéncia a impetrante da informag@o da autarquia previdenciaria (ID's 36001456 e 36001463).

Apbs, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, comnossas homenagens.
Intime-se. Cumpra-se.

Franca/SP, 28 de julho de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003058-31.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: VALTER GOMES
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DIGITAL DA PREVIDENCIA SOCIAL DE RIBEIRAO PRETO - SP

DESPACHO

Intime-se a parte recorrida (impetrante) para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).
Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazoes, intime-se a parte contraria para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° do Cédigo de Processo Civil
Emtermos, remetamt-se ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Franca/SP, 29 de julho de 2020.

3*VARA DE FRANCA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001558-90.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: PALACIO DAS FERRAMENTAS E PARAFUSOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAGNUS BRUGNARA - MG96769, DANIELLE PIERANGELI BOTRELMARTINS - MG157925
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA

DESPACHO

Vistos.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias titeis para que junte aos autos procuragdo contemporanea ao ajuizamento da demanda, visto que aquela que instruemo feito data de 05 de abril de 2018.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001615-11.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: ERLEIAMATO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NORONHA MARIANO - SP214848

IMPETRADO: MARCELO FAGGIONI ALVES SILVA, GERENTE DAAGENCIA DO INSS DE FRANCA

DESPACHO
Vistos.

Concedo ao impetrante o prazo de 15 (quinze) dias {teis para que junte aos autos procuragdo e declaragéo de hipossuficiéncia contermporaneas ao ajuizamento da demanda, visto que as que instruemo feito sdo
anteriores a data dos fatos narrados na inicial

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000210-37.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:ASSOCIACAO TERAPEUTICA CANNABIS MEDICINALFLOR DA VIDA
Advogados do(a) AUTOR: VITOR PEREIRA BALIEIRO - SP326872, ANTONIO DE PADUA PINTO FILHO - SP338095

REU: UNIAO FEDERAL, ANVISA- AGENCIANACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA

DESPACHO

Vistos.
Citadas as corrés, a Unido apresentou contestagdo (documento 1D n. 33592308), quedando-se silente a Anvisa.

Contudo, a despeito da auséncia de juntada de contestagdo pela Anvisa, os fatos narrados na inicial ndo podemser imputados como verdadeiros, eis que emrelagio a referida corré nio se operamos efeitos da revelia, pois, por
se tratar de pessoa juridica de direito publico, seus bens e direitos sdo indisponiveis (inciso 11 do artigo 345 do Codigo de Processo Civil).

Ademais, a Unido contestou o feito, hipétese que se enquadra no disposto no artigo 345, I, CPC.

Nestes termos, decorrido o prazo de contestagdo e o acréscimo de cinco dias uteis para que as requeridas se manifestassemsobre a renovago do pedido de tutela de urgéncia, dé-se vistaao MPF para o seu parecer na
condicdo de "custos legis", na forma e no prazo do art. 178 do CPC.

Semprejuizo, desde ja designo audiéncia de tentativa de conciliagdo e saneamento do processo para o dia 17 de setembro de 2020, as 14:00.

A audiéneia serd realizada emarmbiente virtual, pela plataforma Microsoft Teams, devendo todos os participantes informar o respectivo e-mail para que possamreceber o link de convite para a audiéncia (reunizio, na
nomenclatura da citada plataforma), no prazo de dez dias tteis.

Esclarego que cada participante devera informar o seurespectivo e-mail para que receba o respectivo convite. Assim, por exenplo, se uma das partes quiser participar commais de umrepresentante, cada umdeles acessara a
plataforma por umdispositivo (computador, notebook, celular), dadas as regras de distanciamento social da quarentena.

Saliento, por fim, que a intimag&o da autora sera realizada na pessoa de seu procurador constituido nos autos (art. 334, §3°, CPC).

Intimem-se.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001286-96.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:LEANDRO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR:NERIA LUCIO BUZATTO - SP327122

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de demanda proposta por Leandro da Silvaemface do Instituto Nacional do Seguro Social, visando a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigéo.
Sustenta a parte autora, emsuma, que o INSS indeferiu o seu pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, pois ndo reconheceu o tempo emque trabalhou emcondigdes especiais.

Requer a antecipagdo da tutela, nos termos do art. 300 do Novo Cdédigo de Processo Civil. Invoca ao fato de tratar-se de beneficio de natureza alimentar, bemainda a prova documental carreada aos autos.
Juntou docummentos (id 33091521).

E o relatério. Decido.
De inicio, afasto a prevengdo apontada na certiddo constante dos autos, uma vez que, a despeito dos pedidos seremidénticos e o feito n. 0001702-19.2020.403.6318 ter sido extinto, semjulgamento do mérito
(id 34311868), hipotese que se enquadraria, a principio, no artigo 286, II, do Cédigo de Processo Civil, ha de se ressaltar que o valor atribuido a presente agdo ultrapassa o limite previsto na Lein. 10.259/2001, tratando-se,

assim, de incompeténcia absoluta daquele E. Juizo.

Superada a questdo, destaco que o instituto da tutela provisdria em carater de urgéncia admite que o juiz antecipe os efeitos da sentenca de mérito, convencido pela presenca de elementos que evidenciem a
probabilidade do direito (fumus boni iuris) e o perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo (periculum in mora).

Nao vishumbro os requisitos que autorizama antecipagdo pretendida.

A documentagdo trazida aos autos pela parte autora para comprovagio das atividades exercidas em condigdes insalubres (PPPs que acompanham a inicial) embora possam subsidiar o convencimento do
magistrado no momento da prolagio da sentenga, devemser submetidos ao contraditorio, para viabilizar ao réu eventuais infirmagdes comrelagdo aos dados neles constantes.

Assim, ausentes os requisitos indispensaveis para a concesso da medida, indefiro o requerimento de antecipaciio dos efeitos da tutela.

Semprejuizo, deixo de designar a audiéncia de conciliagdo prevista no art. 334 do CPC, por se tratar de direito indisponivel, néo passivel, emprincipio, de autocomposicao (art. 334, §4°, I, CPC).
Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria (Lein® 1.060, de 05.02.50, art. 5°, § 4° c.c. art. 98 do NCPC)

Cite-se.

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001733-55.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:GLEIDSON RODRIGUES RIGO
Advogados do(a) AUTOR: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de agdo de rito comum, ajuizada por Gleidson Rodrigues Rigo contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS coma qual pretende o beneficio de auxilio-acidente, desde a cessagio do
auxilio-doenga em 21/12/2011, mais danos morais. Aduz, para tanto, que teve reduzida a sua capacidade laboral em decorréncia de lesdo consolidada origindria de acidente de trabalho ocorrido em 14/06/2011. Juntou
documentos (id 9456229).

Recebida a emenda da inicial, oi determinada a citagdo do réu, bemcomo foramconcedidos os beneficios da justiga gratuita (id 10711270).

Citado, 0 INSS contestou o feito, aduzindo, preliminarmente, a incompeténcia da Justica Federal em demanda decorrente de natureza acidentaria, bem como requerendo a revogagao da gratuidade processual.
No n¥rito, pleiteou a improcedéncia da agio, sob a afirmacao de que auséncia de preenchimento do requisito atinente a incapacidade laboral. Juntou documento (id 11727870).

Impugnagio ofertada pelo autor (id 15135931).

Houve decisio (id 21320007) que afastou a preliminar de incompeténcia da Justica Federal para julgar demanda de natureza acidentaria e decisdo saneadora (id 25223297), que manteve a concessio da
gratuidade da assisténcia judiciaria ao autor, bemcomo designou pericia médica.

Laudo médico juntado aos autos (id 26368004).

O autor apresentou alegacdes finais (id 28044750).
Foramprestados esclarecimentos pelo perito médico (id 33569029).
E orelatdrio do essencial. Passo, pois, a decidir.

Encerrada a instrugéo probatoria, passo ao julgamento da lide.

A concessdo do beneficio de auxilio-acidente pressupde o atendimento dos seguintes requisitos, a impossibilidade de exercer plenamente suas atividades habituais, em decorréncia da existéncia das sequelas
provenientes de acidente de qualquer natureza, bemcomo a qualidade de segurado, nos termos do art. 86, da legislagdo de regéncia.

Foirealizada pericia médica que constatou que o requerente apresenta sequela de fraturas em2° e 3° dedos da méo esquerda.

o

Emresposta ao quesito “a” do Juizo, o perito esclareceuque “o autor apresenta sequela de fratura de 2° e 3° dedos da mdo esquerda, que ndo causam redugdo de sua capacidade laboral””.

O expert emseus esclarecimentos atestou que “O autor ndo apresenta redugdo de sua capacidade de trabalho, estando totalmente apto a realizagdo de sua fungdo habitual, baseado no exame clinico
realizado no momento da pericia”.

Assimé possivel verificar que o requerente ndo se encontra incapacitado para o trabalho e nemmesmo coma capacidade laborativa diminuida.

Portanto, o laudo médico néo deixa dividas de que o autor ndo atende ao requisito legal, eis que inexiste incapacidade laboral, ainda que parcial ou sequelas provenientes do acidente de qualquer natureza que o
impossibilitemde exercer plenamente suas atividades habituais.

Ainda que assimnfio fosse ndo ¢ desamia esclarecer que ndo ha previsdo legal para a concessao de auxilio-acidente para contribuinte individual. Sendo vejamos.
Anoto que o autor auferiu o beneficio de auxilio-doenga de 15/06/2011 a21/12/2011.

Entretanto, apds ter seu auxilio-doenga cessado passou o autor a recolher como contribuinte individual (conforme CNIS, constante dos autos). Sendo vejamos.
Desde a edigdo da Lei 8.213/1991 nfo hd previsdo de concessdo de auxilio acidente para esse tipo de contribuinte:

Art. 18. O Regine Geral de Previdéncia Social compreende as seguintes prestagdes, devidas inclusive emrazio de eventos decorrentes de acidente do trabalho, expressas embeneficios e servigos:

§ 1°S6 poderdo beneficiar-se do auxilio acidente e das disposi¢des relativas a acidente de trabalho os segurados e respectivos dependentes mencionados nos incisos I, VI e VII do art. 11 desta lei, bemcomo os
presidiarios que exercamatividade remunerada.

Da mesma forma, a redagéo conferida pela Lei Complementar n° 150, de 2015, nio contemplou o contribuinte individual como beneficidrio do beneficio emquestdo:
Art. 18. O Regime Geral de Previdéncia Social compreende as seguintes prestagdes, devidas inclusive emrazio de eventos decorrentes de acidente do trabalho, expressas embeneficios e servigos:
§ 1o Somente poderdo beneficiar-se do auxilio-acidente os segurados incluidos nos incisos I, II, VIe VII do art. 11 desta Lei. (Redagao dada pela Lei Complementar n°® 150, de 2015)

Confira-se o entendimento jurisprudencial do E. Tribunal Regional da Terceira Regido:
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PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. ARTIGO 18, § 1°, DA LEI N° 821391, COM A REDAGCAO DADA PELA LC r° 1502015. CONTRIBUINTE
INDIVIDUAL/AUTONOMO. VEDACAO LEGAL EXPRESSA. APELAC;\O DA PARTE AUTORA DESPROVIDA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DO PEDIDO MANTIDA. - Andlise do
recurso de apelagdo nos limites do pedido formulado pelo recorrente, pois néo impugna a Sentenca na parte que ndo acolheu o pleito de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca. O recurso colima a reforma da Decisdo
guerreada para que 0 INSS seja compelido a pagar-lhe o beneficio de auxilio-acidente previdencirio. - O laudo médico pericial afirma que a parte autora, tendo como profissao vendedor/misico, atualmente desempregada,
relata que emmaio de 2012 sofreu queda de escada, ocasionando amputagdo do 4° quirodactilo esquerdo devido a alianga que usava. Refere que continua tocando violdo, porém commaior dificuldade. O jurisperito conclui que
se trata de acidente tipico e ha incapacidade parcial e permanente para atividades que exijamplena capacidade do uso e/ou destreza da méo esquerda, contudo, ndo ha incapacidade para sua fingdo habitual de vendedor. Anota
que a data de inicio da incapacidade ¢ a data do acidente, em 03/05/2012. - O beneficio de auxilio-acidente somente ¢ devido quando demonstrado o nexo de causalidade entre a redugo da capacidade laborativa e a fngdo
desempenhada pela parte autora (vendedora), por meio de lesdes ja consolidadas, cuja redugo na capacidade para o trabalho no restou comprovada nos presentes autos. Observo, ainda, que o beneficio em comento visa a
indenizar a incapacidade para o labor, e no a lesdo emsi. - Consta do CNIS do autor, que apds a cessagdo de seu ultimo vinculo empregaticio como vendedor em conércio de roupas, que se deu em 19/01/2011, se filiou no
RGPS como contribuinte individual a partir de 11/2011. Apds o acidente noticiado, recebeu auxilio-doenga, de 03/05/2012 até 06/09/2012 e depois da cessagdo do beneficio, continuou vertendo contribuigdes como
contribuinte individual. - Ainda que o entendimento fosse pela redugdo da capacidade laborativa, uma vez que o recorrente se qualifica como miisico também, o seu pleito ndo merece amparo, pois h dbice intransponivel a sua
concessdo. A teor do disposto no artigo 18, § 1°, da Lein® 8.213/91, coma redagdo dada pela LC n° 150/2015, somente podem usufruir do auxilio-acidente as seguintes categorias de segurados: empregado, trabalhador
avulso, segurado especial e o empregado doméstico. - Emrazio de o autor ser auténomo/contribuinte individual néo faz jus ao beneficio de auxilio-acidente. Precedentes do C. STJ e desta Corte. - Negado provimento a
Apelacio da parte autora. Sentenca mantida.

(AC 00095980720154039999, Desembargador Federal Fausto de Sanctis, TRF3 — Sétima Turma, e-DJF3 Judicial 1 Data :05/10/2016 )

PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL. AUXILIO-ACIDENTE DE QUALQUER NATUREZA. NAO PREENCHIDOS OS REQUISITOS LEGAIS. DECISAO FUNDAMENTADA.
I - Nio procede a insurgéncia da parte agravante porque ndo preenchidos os requisitos legais para a concessdo do auxilio-acidente de qualquer natureza. 11 - Pericia médica judicial informa que o periciando ¢ portador de trauma
antigo emolho esquerdo, emque houve solugéo de continuidade da comea e extravasamento do contetido do globo ocular que evoluiu para sua atrofia e consequente acuidade visual igual a zero. Declara que, o autor foi tratado
cirurgicamente em 25/11/2002, sendo possivel estimar que esteve incapacitado de forma temporaria para o trabalho, até umano apds o tratamento. Afirma que o requerente tem condigdes de exercer as mesmas fingdes que
exercia anteriormente, porémcommaior esforgo fisico. Conclui que nio foi constatada incapacidade para o trabalho ou para o exercicio de suas fngdes habituais. I11I - O autor ostentava a qualidade de segurado, por ocasido do
acidente, tanto que recebeu auxilio-doenga previdenciario, de 23/12/2002 a 02/03/2005. IV - Efetuou recolhimentos como contribuinte individual -autonomo, estando, portando, excluido do rol de beneficiarios do auxilio-
acidente, nos termos do o art. 18, §1°, da Lein® 8.213/91. V - Mesmo que assimnéo fosse, embora a sequela da lesdo soffida pelo requerente seja inconteste, ndo comprometeu a atividade habitualmente desempenhada, como
pedreiro. VI - Apesar do laudo mencionar a necessidade de maior esforgo fisico para o desempenho de sua atividade habitual, o art. 86, da Lei 8.213/91 exige a efetiva redugdo da capacidade laborativa. VII - O exame do
conjunto probatoério mostra que o requerente ndo faria jus ao auxilio-acidente, que se traduz em verdadeira indenizagdo, haja vista néo ter comprovado a redugo da capacidade para o desempenho do labor habitualmente
exercido. VIII - Decisdo monocratica com fndamento no art. 557, caput e § 1°-A, do C.P.C., que confere poderes ao relator para decidir recurso manifestamente improcedente, prejudicado, deserto, intempestivo ou contrario
ajurisprudéncia dominante do respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior, semsubmeté-lo ao érgio colegiado, ndo importa eminfiingéncia ao C.P.C. ouaos principios do direito. IX - E pacifico
o entendimento nesta E. Corte, segundo o qual nfio cabe alterar decisdes proferidas pelo relator, desde que bem findamentadas e quando ndo se verificar qualquer ilegalidade ou abuso de poder que possa gerar dano irreparavel
oude dificil reparagdo a parte. X - Nao merece reparos a decisio recorrida, que deve ser mantida, porque calcada emprecedentes desta E. Corte e do C. Superior Tribunal de Justiga. X1 - Agravo improvido.
(AC 00000498520064036119, Desembargadora Federal Marianina Galante, TRF3 - Oitava Turma, e-DJF3 Judicial 1 Data:16/03/2012)

Neste sentido ainda:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO RETIDO. LAUDO PERICIAL. AUXILIO-ACIDENTE. REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL. SUPERVENIENCIA DE ACIDENTE DE
QUALQUER NATUREZA. CONTRIBUINTE INDIVIDUAL. Agravo retido interposto pelo INSS improvido. Muito embora tenha sido comprovado o acidente a redugéo da capacidade laboral do demandante, ndo
faz jus ao beneficio de auxilio-acidente, uma vez que ele enquadra-se como contribuinte individual, segurado que ndo tem direito ao referido beneficio. Invertidos os 6nus sucumbenciais, para condenar a parte autora a0
pagamento de honorarios de advogado, estes fixados em R$ 465,00 (quatrocentos e sessenta e cinco reais), bem como ao pagamento de custas, cuja exigibilidade ficard, todavia, suspensa, em face do beneficio de Assisténcia
Judicidria Gratuita.

(AC 200972990014974, José Francisco Andreotti Spizzirri, TRF4 — Sexta Turma, D.E. 25/08/2009.)

PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE AUXILIO-ACIDENTE. REDUCAO DA CAPACIDADE LABORAL. SEQUELA DECORRENTE DE ACIDENTE DE QUALQUER
NATUREZA. CONTRIBUINTE INDIVIDUAL. NAO-CABIMENTO. ART. 18 § 1° DA LEI 8.213/91. ART. 104 § 8 DO DEC. 3.048/99. 1. Ainda que comprovada a redugiio da capacidade laborativa do
segurado emvirtude de seqiielas decorrentes de acidente de qualquer natureza, tratando-se de contribuinte individual na data do acidente, ndio cabe a concessio de auxilio-acidente previdenciario, por for¢a do art. 18, § 1° da Lei
n° 8.213/91. 2. Para fins de concessdo do auxilio-acidente previdencidrio, considerar-se-4 a atividade laborativa na data do acidente, conforme o disposto no art. 104, § 8° do Decreto ni° 3.048/99.

(AC 200504010278719, Eloy Bernst Justo, TRF4 - Turma Suplementar, DJ 27/09/2006 Pagina: 928.)

Logo, da analise do todo nio ficou demonstrado o cumprimento de nenhumdos requisitos legais.
Decorréncia logica das conclusdes acima resta prejudicada a analise do pedido de condenagdo emdano moral.

Assim, diante dos fundamentos expostos, suficientes para firmar meu convencimento e resolver a lide, REJEITO o pedido formulado pelo autor, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art.
487,1,doNCPC.

Condeno o autor ao pagamento de honorérios advocaticios para os requeridos, os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa, nos termos do art. 85, § 3°, inciso I, do Novo CPC.
Contudo, fica suspensa a execugdo das verbas sucumbenciais emvirtude da concessdo da gratuidade de Justica (art. 98, §§ 2° ¢ 3°do NCPC).
Apbs o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo definitivo.

PIL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001363-08.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE CARLOS PINO
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTA FERREIRA BODELON - SP393909

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
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1. Recebo a peticao ID n. 35565562 e anexos como aditamento a inicial. Ao SEDI, para retificagdo do valor da causa.
2. Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria (Lein® 1.060, de 05.02.50, art. 5°, § 4° c.c. art. 98 do Cddigo de Processo Civil).
3. Deixo de designar a audiéncia de conciliagio prevista no art. 334 do CPC, por se tratar de direito indisponivel, niio passivel, emprincipio, ouao menos antes de instrugdo probatoria mais robusta, de autocomposigdo (art. 334,

§4°,11, CPC).
4. Cite-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001186-44.2020.4.03.6113

AUTOR:JOSE DONIZETE DE OLIVEIRA
Advogados do(a) AUTOR: NARA TASSIANE DE PAULA - SP301169, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Recebo a petigao ID n. 34958028 como emenda da inicial.
2. Concedo ao autor os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
3.Cite-se 0 INSS.

Intimem+se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001004-58.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:SINDICATO DAINDUSTRIADECALCADOS DEFRANCA

Advogados do(a) AUTOR: MARINA GARCIA FALEIROS - SP376179, ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Recebo a peticdo ID n. 35013983 como emenda da inicial.

2. Defiro derradeira oportunidade para que o autor cumpra integralmente o despacho ID n. 33839007, juntando aos autos documentos comprobatorios da alegada insuficiéncia financeira, ou proceda ao recolhimento das custas
processuais, sob pena de cancelamento da distribuicdo. Prazo: dez dias tteis.

3. Caso a providéncia nio seja cumprida, intime-se pessoalmente o autor, na pessoa do representante legal para fazé-lo, emcinco dias uteis, sob a pena acima especificada.

Intimem-se. Cumpra-se.
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3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova

Franca/SP- CEP14401-110

Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001014-05.2020.4.03.6113
AUTOR:SONIADORES DO CARMO SILVA
Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Recebo as petigdes ID n.s 33135688 ¢ 34755227 e respectivos anexos como emenda da inicial.

2. Proceda a Secretaria a retificagdo do valor da causa, para fazer constar R$ 70.617,02, conforme nova planilha juntada ao feito.

3. Concedo a autora os beneficios da assisténcia judicidria grautita.
4. Cite-se 0 INSS.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003089-51.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARIA FATIMA SILVAALBUQUERQUE
Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO JOSE MOREIRAALVES - RJ1415-B

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de ago de rito comumajuizada por Maria Fatima Silva Albuquerque contra o Instituto Nacional do Seguro Social a Unifio Federal, em que se pleiteia a imediata suspensdo da incidéncia do
imposto de renda sobre sua aposentadoria por tempo de contribuigo, alegando ser portadora de moléstia profissional, o que The confere o direito a iseng@o legal. Pretende a restituigdo dos valores que, entende, indevidamente

pagos a esse titulo, acrescidos de juros e atualizagio monetéria. Pede, também, indenizagéo por dano moral. Juntou documentos (id 24064200).

Intimada, a autora retificou o valor atribuido a causa (id 24683265) e juntou laudos médicos (id 26241295).

Foideferida a antecipago dos efeitos da tutela (id 26364666).

Citado, 0 INSS ofertou contestagdo aduzindo, empreliminar, sua ilegitimidade passiva e ocorréncia de prescricdo quinquenal. No mérito, pugnou pela improcedéncia da agdo (id 27734242).

A Unio (Fazenda Nacional), emsua contestagdo, arguiu preliminar de falta de interesse de agir, emrazio da auséncia de requerimento administrativo prévio, bemcomo, a ocorréncia da prescrigdo. No mérito,
discorreu sobre a necessidade de realizagdo de pericia médica para apuragéo de que se trata de doenga decorrente do exercicio da profissdo de bancaria. Asseverou que “.... ,caso apos a realizagdo da pericia médica, fique
comprovado que a parte autora ¢ portadora de moléstia profissional, conforme previsao do inciso XIV do art. 6° da Lei 7.713/88, a Unido reconhece a procedéncia do pedido de isencéo de IRPF sobre os proventos de
aposentadoria. Por outro lado, caso néo reste comprovado que o requerente & portador da mokistia, a Unidio requer a improcedéncia dos pedidos.”. Por fim, alegou a inexisténcia de requisitos caracterizadores do dano moral (id

20044234).

Houve réplica (id 30188267).
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O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito semintervengdo ministerial (id 30449770).
E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

Acolho as razdes do MPF, concordando que ndo ¢ obrigatoria sua intervengo nos feitos relativos a idosos, uma vez que sao assistidos por advogado particular e, portanto, ndo se encontramemsituagdo de risco,
tal qual mencionada no Estatuto do Idoso.

Indefiro o pedido formulado pela Unizio concernente a realizagdo de prova pericial. Os elementos coligidos aos autos sdo suficientes para comprovar que a autora ¢ portadora de doenga profissional, conforme
sera melhor explanado no mérito.

O entendimento firmado no E. Superior Tribunal de Justi¢a ¢ de que o laudo de perito oficial néio ¢ indispensavel se o juiz, com base em outras provas dos autos, entender estar devidamente comprovada a
existéneia de moléstia capaz de assegurar a isengdo de imposto de renda, nos termos do art. 6°, XIV, da Lei7.713/88.

Ademais, o artigo supra citado apenas determina que, para o recebimento de tal beneficio, € necessaria conclusdo emitida “combase emconclusdo da medicina especializada”, nio delimitando que a prova precisa
advir de pericia judicial, desnecessaria no presente feito ante a farta prova documental produzida.

Superada, pois, a questio atinente a necessidade de dilagao probatoria, passo a apreciar o feito nos termos do art. 355, 1, do CPC.

A Unido alega falta de interesse processual emrazio de requerimento administrativo prévio, no entanto, a autora demonstrou que pleiteou a isengio almejada junto ao INSS e teve seu pedido negado, conforme
documento de id 26241295.

Ainda que o pleito nio tenha sido formulado junto a corré, indubitavel se mostrou que houve negativa prolatada na esfera administrativa

De outro lado, o interesse processual da autora se revelou inquestionavel no momento emque a Unifio contestou a presente demanda, resistindo, pois, a pretensdo veiculada. Logo, a demandante necessita do
provimento jurisdicional para resolver a disputa de interesses que mantémcoma requerida.

Quanto a aventada ilegitimidade passiva arguida pelo INSS, assiste-lhe razio. A autarquia previdencidria realmente néio tema legitimidade para figurar no polo passivo desta a¢io declaratoria, cumulada com
pedido de repeti¢do de indébito.

A parte ré para responder, in casu, pelas questdes relativas ao imposto de renda é a Unido Federal (Fazenda Nacional). Na relagdo juridica tributaria discutida no feito, o referenciado Instituto tem, tdo somente,
a obrigacdo tributaria de reter e recolher ao erario o imposto devido, ou seja, € o terceiro responsavel, previsto na combinagdo do art. 121, II, como art. 128 do Cédigo Tributario Nacional, ndo dispondo de qualquer tipo de
poder/competéncia legal para decidir quanto ao pedido de isengdo do tributo.

Portanto, necessaria a extingdo do processo, semjulgamento de mérito, emrelagdo ao INSS.

Por fim, anote-se que ¢ de 5 (cinco) anos o prazo prescricional para a repetigdo do indébito tributério, contados da extingdo do crédito tributario, consoante previsto no art. 168, caput e inciso I, do CTN, in
verbis:

"Art. 168. O direito de pleitear a restitui¢do extingue-se com o decurso do prazo de 5 (cinco) anos, contados:
1 - nas hipéteses dos incisos I e I1 do artigo 165, da data da extingdo do crédito tributdrio;

11 - na hipétese do inciso 111 do artigo 165, da data em que se tornar definitiva a decisdo administrativa ou passar em julgado a deciséo judicial que tenha reformado, anulado, revogado ou rescindido
adecisdo condenatoria.”

No caso de tributo sujeito a langamento por homologago, havia se consagrado na jurisprudéncia a tese de que o prazo prescricional de cinco anos para a repeticdo do indébito somente se iniciaria com a
homologagio tacita do langamento cinco anos apos o fato gerador, quando se considera definitivamente extinto o crédito tributario pelo pagamento, segundo previsto no art. 150, § 4°, do CTN.

Contudo, coma edigdo da Lei Complementar n° 118 de 2005 tal tese foi superada. Segundo o disposto emseu artigo 3°, para fins de interpretagdo da regra do prazo prescricional da repetico de indébito de
tributo syjeito a langamento por homologagdo, a extingao do crédito tributario, termo inicial daquele prazo, deve ser considerada como ocorrida na data do pagamento antecipado do tributo, e nfio cinco anos apds o fato gerador,
quando o pagamento seria considerado homologado:

"Art. 3°. Para efeito de interpretagdo do inciso I do art. 168 da Lein®5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributdrio Nacional, a extingdo do crédito tributdrio ocorre, no caso de tributo sujeito
a langamento por homologagdo, no momento do pagamento antecipado de que tratao § 1°do art. 150 da referida Lei."

O Superior Tribunal de Justica declarou, entio, incidentalmente, a inconstitucionalidade do art. 3° da Lei Complementar 118/2005, acolhendo a tese de que a prescrigdo seria de 5 (cinco) anos apenas para os
valores recolhidos a partir de 09 de junho de 2005 e, para os valores recolhidos antes do inicio de vigéncia da Lei Complementar 118/2005, independentemente da data do ajuizamento da demanda, incidiria a tese ja consagrada
"dos cinco muis cinco".

Todavia, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do REX 566.621/RS, entendeu que o artigo 3° da Lei Complementar 118/2005 ¢ aplicavel as demandas ajuizadas posteriormente ao término do periodo de
sua vacatio legis, ouseja, as demandas ajuizadas a partir de 09.06.2005, independentemente da data do recolhimento do tributo:

"DIREITO TRIBUTARIO - LEI INTERPRETATIVA - APLICAGAO RETROATIVA DA LEI COMPLEMENTAR N° 1182005 - DESCABIMENTO - VIOLAGAO A SEGURANCA
JURIDICA - NECESSIDADE DE OBSERVANCIA DA VACACIO LEGIS - APLICACAO DO PRAZO REDUZIDO PARA REPETICAO OU COMPENSACAO DE INDEBITOS AOS
PROCESSOS AJUIZADOS A PARTIR DE 9 DE JUNHO DE 2005.
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Quando do advento da LC 118/05, estava consolidada a orientagdo da Primeira Segdo do STJ no sentido de que, para os tributos sujeitos a lancamento por homologagdo, o prazo para repetigdo ou
compensagao de indébito era de 10 anos contados do seu fato gerador, tendo em conta a aplicagdo combinada dos arts. 150, § 4°, 156, VII, ¢ 168, I, do CTN. A LC 118/05, embora tenha se auto-proclamado interpretativa,
implicou inovagdo normativa, tendo reduzido o prazo de 10 anos contados do fato gerador para 5 anos contados do pagamento indevido. Lei supostamente interpretativa que, em verdade, inova no mundo juridico deve ser
considerada como lei nova. Inocorréncia de violagdo a autonomia e independéncia dos Poderes, porquanto a lei expressamente interpretativa tambémse submete, como qualquer outra, ao controle judicial quanto a sua natureza,
validade e aplicagdo. A aplicagdo retroativa de novo e reduzido prazo para a repeticdo ou compensagdo de indébito tributario estipulado por lei nova, fulminando, de imediato, pretensdes deduzidas tempestivamente a luz do
prazo entdo aplicavel, bemcomo a aplicagdo imediata as pretensdes pendentes de ajuizamento quando da publicago da lei, semresguardo de nenhuma regra de transicao, implicam ofensa ao principio da seguranga juridica em
seus contetdos de protegdo da confianca e de garantia do acesso a Justica. Afastando-se as aplicagdes inconstitucionais e resguardando-se, no mais, a eficécia da norma, permite-se a aplicagdo do prazo reduzido relativamente
as agdes ajuizadas apds a vacatio legis, conforme entendimento consolidado por esta Corte no emunciado 445 da Stnula do Tribunal. O prazo de vacatio legis de 120 dias permitiu aos contribuintes ndo apenas que tomassem
ciéncia do novo prazo, mas também que ajuizassemas agdes necessarias a tutela dos seus direitos. Inaplicabilidade do art. 2.028 do Codigo Civil, pois, ndio havendo lacuna na LC 118/08, que pretendeu a aplicagéo do novo
prazo na maior extensao possivel, descabida sua aplicagdo por analogia. Alémdisso, ndo se trata de lei geral, tampouco impede iniciativa legislativa emcontrario. Reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC
118/05, considerando-se valida a aplicagio do novo prazo de 5 anos tio-somente as agdes ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ouseja, a partir de 9 de junho de 2005. Aplicagdo do art. 543-B, § 3°,do CPC
aos recursos sobrestados. Recurso extraordinario desprovido."

(RE 566621, Relatora Min. ELLEN GRACIE, Tribunal Pleno, julgado em04/08/2011, REPERCUSSAO GERAL—MERITO, DJe-195, 10/10/2011 publicada em 11/10/2011)

Considerando que esta agdo foi ajuizada ap6s a vigéncia da LC n. 118/2005, estdo prescritos todos os pagamentos anteriores aos cinco anos que antecedemo ajuizamento da demanda em01/09/2019).
Inexistindo outras preliminares a seremapreciadas, passo ao mgrito, propriamente dito.

Pretende a autora a suspenséo da incidéncia do imposto de renda sobre sua aposentadoria por tempo de contribuicdo, ao fimdamente de que porta moléstia profissional.

ALein. 7.713/88 assimpreconiza:

"Art. 6° - Ficamisentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:
()

XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente emservigo e os percebidos pelos portadores de mokstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, neoplasia maligna, cegueira,
hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, estado avancado de doenga de Paget (osteite deformante), sindrome de
imunodeficiéncia adquirida, combase emconclusio da medicina especializada, mesmo que a doenca tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma;"

No caso especifico dos autos, verifico que a autora comprovou ser portadora de sindrome do manguito rotador desde 2001, conforme laudo médico pericial, de 17/10/2007, que instruiu a Reclamatéria
Trabalhista ajuizada pela autora emdesfavor de sua antiga empregadora.

Concluiuo expert a época que “..a reclamante apresenta no momento umquadro Pés operatério de Lesdo do Manguito Rotador do ombro direito, comincapacidade parcial e permanente do ombro direito. De
acordo coma classificagdo de Shilling, padronizada pelo Ministério da Satide, enquadra-se no Grupo 1117, qual seja, trabalho como provocador de umdisturbio latente, ou agravador de doenga ja estabelecida.

Vejo que a referida agdo foi julgada procedente para condenar a Caixa Econdmica Federal a pagar a autora indenizagdo por danos morais emrazio de doenga profissional adquirida no curso do contrato de
trabalho.

Destaca-se dar. sentenga trabalhista (ID 24064442 - Pag, 48/50):

""A pericia realizada no presente processo, diagnosticou quadro pos operatdrio de leséo do Manguito Rotador do Ombro Direito, com incapacidade parcial e permanente, atestando a presenga do nexo etiologico
com o trabalho (trabalho como provocador de um distiirbio latente, ou agravador de doengaja estabelecida - categoria 111 da classificagdo de Shilling) - fls. 896.

O histérico médico documentado nos autos revela que em 23/05/2001 houve emisséo de CAT por provavel desenvolvimento de doenga ocupacional em MSD (sindrome do timel do carpo, cervicobraquialgia e
tendinite) (fls. 159-170). Observa-se, as fls. 172-174, que o médico da Ré constatou a ocorréncia de sindrome do timel do carpo, tenossinovite e cervicalgia, recomendando restrigdo quanto as atividades de
digitagao.

Houve a partir dai diversos afastamentos do trabalho para tratamentos das moléstias todas desenvolvidas em MSD. Conforme documento de fls. 178, em fevereiro de 2004, o médico da Ré recomendou diversas
restrigdes as atividades a serem desenvolvidas pela Autora, sendo que, conforme informou a Autora, inclusive com a redugdo da duragdo da jornada até entdo cumprida. Néo obstante isso, os sintomas

permaneceram, conforme déo conta os documentos de fls. 179-182.

Conforme atestou o Perito, a Autora, apds a jubilagdo, submeteu-se a procedimento ciriirgico atroscopico em agosto de 2006 em virtude de lesdo constada de Manguito Rotador do MSD. Confirmou que a lesdo
do Manguito Rotador tem nexo etioldgico com as atividades exercidas pela Autora ao longo do contrato de trabalho, assim como a existéncia de restri¢do parcial e permanente da capacidade laborativa da
Autora.

O proprio assistente técnico da Ré, embora tenha ignorado o disgndstico de lesdo e a intervengdo cirirgica no Manguito Rotador; admite que a existéncia de tendinite crénica de etiologia ocupacional, com
redugdo, embora minima, de sua capacidade laborativa.

A Autora prestou servigos para a Ré por quase 28 anos consecutivos, ndo se tendo noticia de que tenha desenvolvido outra atividade que pudesse ser tida como fator de risco ao desenvolvimento das moléstias
diagnosticadas.

A par disso, nos termos do art. 21-A da Lein. 8.213/91, as lesdes constatadas tem nexo técnico presumido."
Portanto, nenhuma diivida remanesce quanto ao enquadramento da doenga da autora como moléstia profissional a merecer a isengdo concedida pela Lein. 7.713/88.

Ademnis, a autora trouxe também laudo de avaliagdo por deficiéncia fisica realizado em2018, no DETRAN/SP, emitido por profissionais da area de Satide vinculados a drgos oficiais de servigos publicos, do
qual consta ser a mesmma portadora “de déficit fincional dos membros superiores secundario a sequela pds cirtirgica dos ombros por tendinopatia e tendinite de ombros de punho esquerdo. Limitagdo de movimentos dos ombros
bilateral. Paresia de membros superiores”.

Tal laudo néio comprova a etiologia laboral da doenga, mas confirma sua existéncia e o seu grau de incapacidade a ponto de recomendar que a autora dirfja somente veiculos com cambio automiético e dire¢éo
hidraulica, dois dispositivos que diminuemsobremaneira o esforgo repetitivo dos bragos e ombros nas manobras ao volante e nas sucessivas mudancas de marcha.

Nada obstante os laudos ndo serem contemporaneos ao presente pedido, anoto que o entendimento jurisprudencial € no sentido da prescindibilidade de demonstragdo da contemporaneidade dos sintomas e da
recidiva da doenca para a concessdo da isengdo, tendo emvista que a finalidade da leié diminuir as despesas do aposentado.

Confira-se a stimula 627 do C. Superior Tribunal de Justica:
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Stmula 627: "O contribuinte faz jus a concessdo ou a manutengdo da isencdo do imposto de renda, ndo se lhe exigindo a demonstragéo da contemporaneidade dos sintomas da doenga nem da recidiva da
enfermidade”.

Colaciono ainda entendimento jurisprudencial do E. Tribunal Regional da Terceira Regido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO. REPETICAO DE INDEBITO. IMPOSTO DE RENDA. ISENCAO. CARDIOPATIA GRAVE. ARTIGO 6°, INCISO XIV, DA LEI
N°7.713/88. INTERVENCAO CIRURGICA. LAUDO OFICIAL E CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS. DESNECESSIDADE. APELAGCAO PARCIALMENTE PROVIDA. 1. Nos termos
do artigo 145, § 1°, do antigo Codigo de Processo Civil, vigente a época, os peritos serdo escolhidos pelo magistrado entre profissionais de nivel universitario, devidamente inscritos no orgéo de classe competente. In casu, €
inconteste que a pericia médica demanda o conhecimento técnico especializado em medicina, profissdo regulamentada que exige, para o seu exercicio, diploma, devidamente registrado, de faculdade de medicina. Verifica-se,
pois, que qualquer profissional de medicina esta habilitado para assumir o encargo de perito e realizar pericia médica em cardiologia, ainda que nio seja cardiologista. Preliminar de nulidade da sentenca afastada. 2. A Lein®
7.713/88, estabeleceu, em seu artigo 6°, inciso XIV, isengdo do imposto de renda sobre os proventos de aposentadoria ou reforma recebidos por portador de cardiopatia grave. 3. O entendimento firmado no E. Superior
Tribunal de Justica € de que o laudo de perito oficial ndo ¢ indispensavel se o juiz, combase emoutras provas dos autos, entender estar devidamente comprovada a existéncia de moléstia grave capaz de assegurar a isen¢io de
imposto de renda, nos termos do art. 6°, XIV, da Lei 7.713/88. 4. A jurisprudéncia patria também consolidou o entendimento no sentido da desnecessidade de demonstraco da contemporaneidade dos sintomas, indicacdo de
validade do laudo pericial, ou a comprovagéo de recidiva da doenca, para que o contribuinte faca jus & isencdo de imposto de renda. vez que objetivo da norma ¢ diminuir o sacrificio do aposentado, aliviando os encargos
financeiros relativos ao acompanhamento médico e medicacdes ministradas. 5. Considerando que o atestado médico e os exames médicos juntados aos autos atestam que a parte autora é portadora de cardiopatia grave desde
julho/2010. a realizagéo de procedimento ciriirgico que possibilitou a melhora do paciente ndo impede o reconhecimento do direito & isencéo do imposto de renda. Como consequéncia, deve ser determinada a restituigdo dos
valores retidos indevidamente a esse titulo desde julho/2010. 6. Resta pacificada a orientagdo segundo a qual, de acordo como artigo 39, da Lein® 9.250/1995, a partir de 1° de janeiro de 1996, a compensagdo ou restituicio
sera acrescida de juros equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia - SELIC, composta de juros e fator especifico de corre¢éio monetaria, desde o recolhimento indevido. 7. O arbitramento da
verba honoraria impde ao julgador ponderagio que lhe permita concluir o "quantum' que melhor refletira a diligéncia do causidico na defesa dos interesses da parte cuja procuragéo recebeu, considerando-se niio apenas o tempo
despendido coma causa, mas tambémas particularidades a ela inerentes. Tendo emvista que a causa ndo envolveu grande complexidade, condeno a ré ao pagamento dos honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor
da condenag@o, ematendimento aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. 8. Apelagio parcialmente provida.

(ApCiv0001115-29.2012.4.03.6107, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:24/02/2017.) grifos meus.

Verifico tambémque a aurora aufere aposentadoria por tempo de contribuigéo desde 17/05/2006, conforme extrato do CNIS.

Neste sentido, vejo que ndio ha necessidade de que a aposentadoria seja decorrente da doenga, para que seja concedida a isengéo:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA. ISENCAO PREVISTA. APOSENTADA. MOLESTIA GRAVE. ART. ¢°, XIV, DA LEI N°. 7.713/88.
VALORES DECORRENTES DE PLANO DE PREVIDENCIA OFICIAL E PRIVADA. ISENC;\O‘ HONORAIOS ADVOCATICIOS FIXADOS NOS TERMOS DO ART. 20, § 3°, DO CPC/73.
APELACAO DAAUTORA PROVIDA. - A Lein® 7.713/88 emseuart. 6° estabelece as hipteses de isengéio comrelago a proventos de aposentadoria ou refornm, e os valores relativos a pensdes, quando os respectivos
titulares forem portadores de moléstias graves, nos casos e nas condigdes previstas no artigo 6°, incisos XIV e XXI, da Lei 7.713/88, in verbis: Art. 6° Ficamisentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos
por pessoas fisicas: (...) XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose miltipla,
neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avancados da doenga de Paget
(osteite deformante), contaminagao por radiacdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, combase emconclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma;'\(...)
XXI - os valores recebidos a titulo de pensdo quando o beneficidrio desse rendimento for portador das doengas relacionadas no inciso XIV deste artigo, exceto as decorrentes de moléstia profissional, combase em conclusdo
da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida apos a concessdo da pensdo.(...) - A isengdo do IRPF sobre os proventos de aposentadoria exige e decorre, unicamente, da identificagéo da existéncia do
quadro médico, cujo requisito do laudo oficial (artigo 30 da Lei 9.250/1995), segundo decidiu o Superior Tribunal de Justiga, & impositivo a8 Administragdo, mas, emJuizo, podemser considerados outros dados, nfio havendo de
se falar da necessidade de que a aposentadoria deva ter sido motivada pela moléstia para haver a isencéo tributéria de rendimentos da aposentacio. - No caso dos autos, ndo existe divida de que a autora, aposentada a contar de
05/08/1997, ¢ portadora de moléstia grave. - Presente a indispensaveis prova técnica, consubstanciada no laudo médico pericial a fls. 285/288 elaborado pelo perito médico judicial. - Do referido laudo médico restou por
reconhecida a neoplasia maligna - cancer de mama (CID C50.8) - diagnosticada desde 10/1996, com o comprometimento fisico, resultando na necessidade de acompanhamento periddico ambulatorial por periodo
indeterminado (fl. 287), razio pela qual comprovado de forma inequivoca o direito & isengdo tributaria. - N&o ¢ possivel que o controle da moléstia seja impeditivo a concessdo da isengio ora postulada, pois, antes de qualquer
coisa, deve se almejar a qualidade de vida da pessoa, ndo sendo possivel que para fazer jus ao beneficio a autora esteja adoentada ou recolhido a hospital, ainda mais se levando em consideragdo que algumas das doengas
elencadas na lei de isengo podemser debilitantes, mas nio requerema total incapacidade do doente, como a cegueira e a sindrome de imunodeficiéncia adquirida. - Ainda que se alegue o fato da lesdo ter sido extirpada e que a
paciente ndo apresenta sinais de persisténcia ourecidiva da doenga, a isengdo do imposto de renda em favor dos inativos portadores de moléstia grave temcomo objetivo diminuir o sacrificio do aposentado, aliviando os encargos
financeiros relativos ao acompanhamento médico e medicagdes ministradas. - Nesse sentido, o verbete 627 da Sumula do C. Superior Tribunal de Justiga: Stmula 627: "O contribuinte fazjus a concessao ou a manutencio da
isengdo do imposto de renda, ndo se lhe exigindo a demonstragdo da contermporaneidade dos sintormas da doenga nemda recidiva da enfermidade”. - Emrelagio a isengdo dos rendimentos decorrentes do resgate de valores do
plano de previdéncia privada da autora, constata-se que o artigo 39, inciso XXXIII e § 6°, do Decreto n° 3000/99 (Regulamento do Imposto de Renda), e o artigo 30, da Lei Federal n° 9.250/95, dispdem que: "Decreto n®
3.000/99: Art.39. Néo entrardo no computo do rendimento bruto: (...) XXXIII - os proventos de aposentadoria ou reforma, desde que motivadas por acidente em servico e os percebidos pelos portadores de molkéstia
profissional, tuberculose ativa, alienagao mental, esclerose miltipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia
grave , estados avangados de doenga de Paget (osteite deformante), contaminagdo por radiagdo, sindrome de imunodeficiéncia adquirida, e fibrose cistica (mucoviscidose), combase em conclusdo da medicina especializada,
mesio que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma (Lein® 7.713, de 1988, art. 6°, inciso XIV, Lein® 8.541, de 1992, art. 47, e Lein® 9.250, de 1995, art. 30, § 2°); (...) § 6° As isengdes de que
tratamos incisos XXXI e XXXIII tambémse aplicama complementago de aposentadoria, reforma ou pensdo." (o destaque ndo ¢ original). "Lei Federal n® 9.250/95: Art. 30. A partir de 1° de janeiro de 1996, para efeito do
reconhecimento de novas isengdes de que tratamos incisos XIV e XXI do art. 6° da Lein® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, coma redagdo dada pelo art. 47 da Lein® 8.541, de 23 de dezembro de 1992, a mokéstia devera
ser comprovada mediante laudo pericial emitido por servigo médico oficial, da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios." - N&o ¢ razoavel a hipdtese pela qual a mesima contribuinte portadora de doenca grave
esteja isenta de pagar imposto de renda pessoa fisica incidente sobre aposentadoria oficial por tempo de contribuicio, e a0 mesmo tempo recolha o tributo emrelagdo a aposentadoria complementar privada. - O regime de
previdéncia privada complementar foi algado ao ambito constitucional na redag@o da ao art. 202 da Constituigdo pela EC n® 20/98. - A regulamentagio da previdéncia complementar pela LC n® 109/2001 traz, no tocante as
empresas formadas pelas disposicdes dessa Lei, a seguinte proposi¢ao: "témpor objetivo principal instituir e executar planos de beneficios de carater previdenciario” (art. 2°). Nesse sentido, a jurisprudéncia. - Patente o direito a
isengdo do imposto de renda da autora aposentada, portadora de carcinoma maligno, cujo beneficio fiscal engloba os seus rendimentos decorrentes do plano de previdéncia privada. - Emrelagdo ao termo inicial da isen¢éo do
imposto de renda sobre proventos de aposentadoria, prevista no art. 6°, XIV, da Lei 7.713/88, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica tem decidido que a isengdo deve ser reconhecida a partir da data da
comprovago da doenga, diga-se, do diagnstico médico, no caso aqui tratado, desde a aposentadoria da autora. Precedentes. - E o caso de se prover a apelagiio autoral, reformar a sentenca a quo e acolher os presentes
embargos a execugdo fiscal, coma consequente extingdo dos processos de cobrangas do tributo emdiscussio. - Por conta da reforma do julgado, procedida a inversdo dos 6nus da sucumbéncia e condenada a Unido Federalao
pagamento das custas, despesas processuais ¢ dos honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o, nos termos do art. 20, § 3°, do Codigo de Processo Civil de 1973. - Dado provimento a
apelagdo da autora, para reformar a sentenca de primeiro grau e acolher os embargos a execugdo, condenando a Unifio Federal ao pagamento dos 6nus da sucumbéncia.

(ApCiv0010604-85.2011.4.03.6120, DESEMBARGADORA FEDERALMONICANOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:04/04/2019.) — grifos meus.
Trouxe a demandante prova de seudireito, sendo que o inciso XIV do art. 6° da Lein. 7.713/88, coma redagio dada pela Lein. 11.052/2004, garante a isengo do imposto sobre a renda dos:

“proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose miltipla, neoplasia
maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite
deformante), contaminagdo por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdio da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma” (grifos
meus).

Logo, entendo que deve ser reconhecido o direito a isengdo postulada, desde o inicio da aposentadoria por tempo de contribuigio (17/05/2006), visto que a requerente ja padecia da moléstia profissional,
conforme findamentag&o supra, observada a ocorréncia da prescrigéo quinquenal.

No que concerne ao pedido indenizatério, necessario tecer algumas consideragdes.

Assevera a autora, na exordial, que fazjus a indenizagdo por dano moral emrazio do indeferimento desarrazoado de seupleito por parte do INSS.
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Ocorre que, conforme dantes esclarecido, a Autarquia Previdencidria ¢ parte ilegitima para figurar no polo passivo da presente demanda e ndo tendo sido qualquer pleito administrativo formulado perante a
Receita Federal, ndo ha como Ihe imputar conduta abusiva ou ilegal passivel de puni¢ao.

De modo que resta esvaziada a pretensao indenizatéria formulada pela requerente.
Diante dos findamentos expostos, suficientes para firmar minha convicgdo e resolver a lide:

a. emrelagdo ao INSS, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semjulgamento de mérito, nos termos do art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil. Condeno a autora ao pagamento de honorarios
advocaticios para o requerido, os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa, nos termos do art. 85, § 3°, inciso I, do Novo CPC. Contudo, fica suspensa a execugio das verbas sucumbenciais emvirtude da
concessdo da gratuidade de Justica (art. 98, §§ 2° ¢ 3°do NCPC). Custas na forma da lei.

b) ACOLHO EM PARTE o pedido da autora COM RESOLUCAO DE MERITO nos termos do art. 487, 1, do Cdigo de Processo Civil, para assegurar-Ihe o direito de niio ser tributada pelo IRPF
emrelagdo a sua aposentadoria por tempo de contribuigdo, bemcomo condenar a Unido a devolver-lhe os valores assim cobrados, desde a DIB de seu beneficio previdencirio (17/05/2006), observando que estdo prescritos
todos os pagamentos anteriores aos cinco anos que antecedemo ajuizamento da demanda em01/09/2019), condicionada a repetigo ao transito emjulgado.

Os créditos a serem restituidos deverdo ser atualizados, desde o desembolso, pela taxa SELIC, vedada sua incidéncia cumulada com juros de mora e coma corregdo monetéria, nos termos do Manual de
Orientagdo e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 267/2013, do Conselho da Justiga Federal.

Condeno a requerida ao pagamento de honordrios advocaticios os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor da causa, nos termos do art. 85, § 3°, inciso I, do Novo CPC.
Sentenca niio sujeita a2 remessa necessaria, porquanto o valor da condenagao nio ultrapassa 1.000 (mil) salarios minimos, nos termos do art. 496, §3°, inciso I do Novo CPC.
Ap0s o transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo definitivo comas cautelas de estilo.

Mantenho a decisdo de id 26364666, que antecipou os efeitos da tutela.

Pl

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001162-14.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855, ANACAROLINA SOUZA LEITE - MG101856, ANDRE DE ALBUQUERQUE SGARBI - SP342355-A
EXECUTADO:MARIA DE LOURDES OLIVEIRA FARIA - EPP, MARIA DE LOURDES OLIVEIRA FARIA

Advogado do(a) EXECUTADO: CLOVIS ALBERTO VOLPE FILHO - SP225214
Advogado do(a) EXECUTADO: CLOVIS ALBERTO VOLPE FILHO - SP225214

DESPACHO

1. Peticdo ID n. 33486481 : providencie a exequente a juntada da guia de recolhimento das custas diretamente no E. Juizo Deprecado (2* Vara Civel de Ituverava/SP - autos n. 0000782-21.2020.8.26.0288),comprovando
neste feito, emquinze dias teis.

2. Semprejuizo, aguarde-se o cumprimento das cartas precatorias expedidas, pelo prazo de trinta dias.

Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

1° VARA DE GUARATINGUETA*

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000483-04.2011.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR:DAVI FERNANDES PEREIRA, JONAS FERNANDES PEREIRA, DANIELFERNANDES PEREIRA
SUCEDIDO:AFONSO FERNANDES PEREIRA
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Advogados do(a) AUTOR: EDINEIA CRISTINA CHINAZZO HENNEMANN - SP294868-B, FELICIANO JOSE DOS SANTOS - SP44648, PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, DIOGO

DE OLIVEIRATISSEO - SP191535

Advogados do(a) AUTOR: EDINEIA CRISTINA CHINAZZO HENNEMANN - SP294868-B, DIOGO DE OLIVEIRA TISSEO - SP191535, PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576,
FELICIANO JOSEDOS SANTOS - SP44648

Advogados do(a) AUTOR: EDINEIA CRISTINA CHINAZZO HENNEMANN - SP294868-B, DIOGO DE OLIVEIRATISSEO - SP191535, PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576,
FELICIANO JOSE DOS SANTOS - SP44648

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 33882144 - Diante da publicagio da PORTARIA CONJUNTA PRES/CORE N° 10, DE 03 DE JULHO DE 2020, devera a propria parte autora providenciar ¢ apresentar os documentos
comprobatorios para afastamento das prevengdes indicadas no despacho 1D 33345591, emderradeira oportunidade - no prazo maximo de 20 (vinte) dias, sob pena de exting&o.

Int.-se.

GUARATINGUET#, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)
5000281-29.2017.4.03.6118

AUTOR: HANS LAUERMANN

Advogado do(a) AUTOR: PUBLIUS RANIERI - SP182955

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Diante da apelagdo interposta pela parte autora, intime-se a Unifio - Fazenda Nacional, para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.
2. Apos, se emtermos, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido comas nossas homenagens.
3 Intimem-se.

Guaratingueta, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000580-35.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:INACIADA GRACADE OLIVEIRACRUZ
Advogado do(a) AUTOR: MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR - SC50341

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Diante das informagdes e documentos apresentados pela parte autora, 1D 34024321, defiro a gratuidade.
Ap6s, tornemos autos conchusos.

Int.-se.

GUARATINGUET#, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001263-02.2015.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  75/1626



AUTOR:RAFHAEL SILVALEITE
Advogado do(a) AUTOR: TATIANE REGINAMUNHOZ FONSECA - SP376283

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. 1D 35888363 - Defiro, a Secretaria para as devidas retificagdes. Cumpra-se.

2.1D 29531209 - Emse tratando de Embargos de Declaragdo com pedido de efeitos infringentes a decisao hostilizada, julgo imprescindivel, sob pena de ofensa ao principio do contraditdrio, a oitiva da parte
contraria.

Sendo assim, nos termos do artigo 1.023, §2°, do CPC, intime-se a parte contraria para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se sobre os embargos de declaragio apresentados.

3. Intiment-se.

GUARATINGUETS4, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001771-18.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:MAURILIO DE FRANCAMOTA
Advogado do(a) AUTOR: JULIO HENRIQUE RIBEIRO - SP324934

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 35049840 - Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias requerido pela parte autora. Reitero que apds o cumprimento do item 1 (um) do despacho ID 25836862, cite-se.

Int.-se.
GUARATINGUET4, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7)

5000103-75.2020.4.03.6118

AUTOR: UNIODONTO VALE HISTORICO COOPERATIVA ODONTOLOGICA

Advogados do(a) AUTOR: MARCELA ELIAS ROMANELLI - SP193612, ANDRE BRANCO DE MIRANDA - SP165161

REU: AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

PORTARIA

Independente de despacho, nos termos da Portaria n° 13/2011, publicada no Didrio Eletrénico da Justiga Federal da 3* Regido de 01/06/2011, paginas 13/15, Caderno Judicial I1:
1 - Manifeste-se a parte autora acerca da contestago.

2 - Especifiquemas partes outras provas que pretendamproduzir, justificando a sua pertinéncia e necessidade.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Intimem-se.

Guaratinguets, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)
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5002000-75.2019.4.03.6118
AUTOR: SIMONE GON

CALVES NASCIMENTO, THIAGO NASCIMENTO DEAQUINO

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ- SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ- SP366692

REU: CAIXAECONOM

ICAFEDERAL-CEF

PORTARIA

Independente de despacho, nos termos da Portaria n® 13/2011, publicada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regiio de 01/06/2011, paginas 13/15, Caderno Judicial I1:

1 - Manifeste-se a parte autora acerca da contestacdo.

2 - Especifiquemas partes outras provas que pretendamproduzr, justificando a sua pertinéneia e necessidade.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Intimem-se.

Guaratingueta, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7)

5000381-76.2020.4.03.6118

AUTOR: COOPERATIVA DE LATICINIOS SERRAMAR, COOPERATIVA DE LATICINIOS SERRAMAR, COOPERATIVA DE LATICINIOS SERRAMAR, COOPERATIVA DE
LATICINIOS SERRAMAR, COOPERATIVA DE LATICINIOS SERRAMAR, COOPERATIVA DE LATICINIOS SERRAMAR, COOPERATIVA DE LATICINIOS SERRAMAR,
COOPERATIVA DE LATICINIOS SERRAMAR, COOPERATIVA DE LATICINIOS SERRAMAR, COOPERATIVA DE LATICINIOS SERRAMAR, COOPERATIVA DE
LATICINIOS SERRAMAR

Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:
Advogados do(a) AUTOR:

MARIANA TONIOLO CANDIDO - RS81710, MARCIO MACIEL PLETZ- RS58405
MARIANA TONIOLO CANDIDO -RS81710, MARCIO MACIELPLETZ- RS58405
MARIANATONIOLO CANDIDO-RS81710, MARCIO MACIEL PLETZ- RS58405
MARIANATONIOLO CANDIDO -RS81710, MARCIO MACIEL PLETZ- RS58405
MARIANA TONIOLO CANDIDO - RS81710, MARCIO MACIEL PLETZ- RS58405
MARIANA TONIOLO CANDIDO -RS81710, MARCIO MACIELPLETZ- RS58405
MARIANATONIOLO CANDIDO-RS81710, MARCIO MACIEL PLETZ- RS58405
MARIANATONIOLO CANDIDO -RS81710, MARCIO MACIEL PLETZ- RS58405
MARIANA TONIOLO CANDIDO - RS81710, MARCIO MACIEL PLETZ- RS58405
MARIANA TONIOLO CANDIDO - RS81710, MARCIO MACIELPLETZ- RS58405
MARIANATONIOLO CANDIDO-RS81710, MARCIO MACIEL PLETZ- RS58405

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PORTARIA

Independente de despacho, nos termos da Portaria n® 13/2011, publicada no Diério Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido de 01/06/2011, paginas 13/15, Caderno Judicial I1:

1 - Manifeste-se a parte autora acerca da contestagdo.

2 - Especifiquemas partes outras provas que pretendamproduzr, justificando a sua pertinéncia e necessidade.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Intimem-se.

Guaratingueta, 28 de ji

julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000114-75.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR:SINDICATO DO

S SERVIDORES PUBLICOS MUNICIPAIS DE CRUZEIRO E QUELUZ

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO DE TOLEDO GANDRA TAVARES - SP311513

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Considerando a informag@o de que houve perda de interesse de agir do Autor (ID 33149794), reconhece-se a desnecessidade de qualquer provimento jurisdicional de mérito, de modo que JULGO

EXTINTO O PROCESSO

SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cadigo de Processo Civil

Condeno o Autor no pagamento de custas ¢ honorérios de sucumbéncia emvalor equivalente a 10% do valor atualizado da causa.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 30/07/2020  77/1626



Transitada emjulgado esta decisdo, arquivense os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH4, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000513-41.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE:NAZIO DONIZETE

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANAREIS CALDAS - SP313350, RICARDO PAIES - SP310240
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Tendo em vista a noticia do pagamento da Requisicdo de Pequeno Valor/Precatorio (fls. 34798428- Pag. 1), dentro do prazo legalmente previsto, JULGO EXTINTA a execugdo movida por NAZIO
DONIZETE emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—-INSS, nos termos do artigo 924, inciso 11, do C6digo de Processo Civil, haja vista a satisfagdo da obrigagdo pela executada.

Transitada emjulgado a presente decisdo, arquiventse 0s autos.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 28 de julho de 2020.

CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N° 5001522-04.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:LAZARO JOSUELDE CASTRO, SILVIAHELENA DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: EDVALDO FLAUSINO GOMES - SP345417
Advogado do(a) AUTOR: EDVALDO FLAUSINO GOMES - SP345417

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Considerando a apresentagdo pela Ré do valor total do débito (Num 22934177), informemos Autores se ha interesse na quitagdo do débito, na forma ali mencionada.
Prazo: 10 dias.

Intimemse.

GUARATINGUET#, 27 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000828-69.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté

REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) REQUERENTE: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055, LUIZRONALDO ALVES CUNHA - SP407481-A, ARNALDO HENRIQUE ANDRADE DA SILVA - SP403039-A
REQUERIDO:ABP MOVELARIA LTDA - EPP, ADAM PEREIRA, ADRIAM PEREIRA

Advogado do(a) REQUERIDO:ARNALDO REGINO NETTO - SP205122
Advogado do(a) REQUERIDO:ARNALDO REGINO NETTO - SP205122
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DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Esclarea a Autora como disponibilizou em favor do Réu o crédito a que se refere a contratagdio de Num 3791063 - Pag. 1, bemcomo qual era a taxa de juros incidente sobre o limite disponibilizado emconta (cheque especial),
comprovando documentalmente suas alegagdes.

Prazo: 10 dias.

Int.

GUARATINGUET#, 28 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000175-96.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LIGIANOLASCO - MG136345

REU: WAGNER LUIS COSTAE SILVA

Advogado do(a) REU: MONICA APARECIDA DATTI MICHELETTO - SP236901

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéneia.
Providencie a Autora, no prazo de dez dias, a juntada de copia do contrato emque constamas clausulas gerais do Contrato de Relacionamento — Contratago de Produtos e Servigos Pessoa Fisica.
Ap0s, dé-se vista ao Réu.

Intimen-se.

GUARATINGUETH#, 28 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000404-27.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: COMERCIO DE MADEIRAS ROMANELLI LTDA - EPP, FABIO GUIMARAES ROMANELLI, CLEBER LUIZ ROMANELLI NETO
Advogados do(a) REU: PUBLIUS RANIERI - SP182955, WASHINGTON DEAZEVEDO ALMEIDA - SP331650

Advogados do(a) REU: PUBLIUS RANIERI - SP182955, WASHINGTON DEAZEVEDO ALMEIDA - SP331650
Advogados do(a) REU: PUBLIUS RANIERI - SP182955, WASHINGTON DEAZEVEDO ALMEIDA - SP331650

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Apresente a Autora planilha de evolugio do contrato que justifique o valor do débito de RS 162.848,62 em31/01/2017, tendo em vista constar no documento de Num 2209749 - Pag 2 que foram
inadimplidas apenas 27 parcelas.

Intimem-se.
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GUARATINGUET#, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000995-81.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
IMPETRANTE:MARIA HELENA TEODORO AIRES

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS FELIPE BITTENCOURT CRISTINO - SP376147

IMPETRADO: MINISTERIO CIDADANIA, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

MARIA HELENA TEODORO AIRES impetra mandado de seguranga em face do ato do MINISTERIO DA CIDADANIA e da UNIAO FEDERAL, comvistas & anélise do pedido administrativo
do pedido auxilio emergencial.

Intimada a indicar a autoridade coatora apta a figurar no polo passivo da demanda (ID 35597962), embora tenha se manifestado a fl. 35937925, a Impetrante deixou de cumprir o determinado.
E o relatorio. Passo a decidir.

A Impetrante pretende que seja analisado o pedido administrativo do pedido auxilio emergencial.

Intimada a indicar a autoridade coatora apta a figurar no polo passivo da demanda (ID 35597962), embora tenha se manifestado a fl. 35937925, a Impetrante deixou de cumprir o determinado.
Diante da inatividade da Impetrante quanto a providéncia determinada por este Juizo, exsurge a sua evidente falta de interesse no prosseguimento desta demanda, razio pela qual deve ser extinta.
Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil

Semcondenago emhonorarios. Custas na forma da lei.

Como transito emjulgado, arquivenm-se os autos observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.

GUARATINGUET#, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000991-44.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguets
IMPETRANTE: RAFAELA DA SILVANASCIMENTO
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS FELIPE BITTENCOURT CRISTINO - SP376147

IMPETRADO: MINISTERIO DA CIDADANIA, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

RAFAELA DA SILVA NASCIMENTO impetra mandado de seguranga em face do ato do MINISTERIO DA CIDADANIA e da UNIAO FEDERAL, comvistas 4 andlise do pedido administrativo
do pedido auxilio emergencial.

Intimada a indicar a autoridade coatora apta a figurar no polo passivo da demanda (ID 35431080), embora tenha se manifestado a fl. 35937633 - Pag. 1, a Impetrante deixou de cumprir o determinado.
F o relatorio. Passo a decidir.

A Impetrante pretende que seja analisado o pedido administrativo do pedido auxilio emergencial.

Intimada a indicar a autoridade coatora apta a figurar no polo passivo da demanda, embora tenha se manifestado a fl. 35937633 - Pag. 1, a Impetrante deixou de cumprir o determinado.

Diante da inatividade da Impetrante quanto a providéncia determinada por este Juizo, exsurge a sua evidente falta de interesse no prosseguimento desta demanda, razio pela qual deve ser extinta.

Ante o0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios. Custas na forma da lei.

Como transito emjulgado, arquivenm-se os autos observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

GUARATINGUET#, 27 de julho de 2020.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5001676-22.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EMBARGANTE: LOTERICADUPLA SORTE DE LORENA LTDA - ME, CARLAKATIA THIMOTEO VILLELA PAPANDREIA, MARIA CLAUDIA THIMOTEO VILLELA

Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIO HENRIQUE RIBEIRO - SP324934
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIO HENRIQUE RIBEIRO - SP324934
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIO HENRIQUE RIBEIRO - SP324934

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

LOTERICA DUPLA SORTE DE LORENA LTDA - ME, CARLA KATIA THIMOTEO VILLELA PAPANDREIA ¢ MARIA CLAUDIA THIMOTEO VILLELA opdem
Embargos a execugdo de titulo extrajudicial n. 5000052-35.2018.403.6118 que lhe move a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, comvistas a extingdo da execugo ou, subsidiariamente, o reconhecimento da inexisténcia de
mora e do excesso de execugo.

A Embargada apresenta impugnac¢ao (Num 28730165) e informa no possuir interesse na designagdo de audiéncia de tentativa de conciliagio (Num 31483640).

E o relatrio. Passo a decidir.
Os embargantes pretendema extingdo da execugdo o, subsidiariamente, o reconhecimento da inexisténcia de mora e do excesso de execugdo.

Alega que cédula de crédito bancario ndo pode ser considerada titulo executivo pois a Lein® 10.931/2004 padece de inconstitucionalidade formal.

Alega ainda a ilegalidade da cobranca de juros capitalizados mensais, por auséncia de ajuste expresso neste sentido. Argumenta que os juros remuneratorios devemser reduzidos a média do mercado e
que os encargos moratorios devemser excluidos, por niio se encontrar emmora.

Alega ainda a cumulagio indevida de comissao de permanéncia comoutros encargos moratorios.

A cédula de crédito bancario € titulo executivo extrajudicial por forga do disposto na Lein. 10.930/2004. Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE VICIOS NO
ACORDAO IMPUGNADO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. SUMULA 83/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Impende consignar, quanto & admissibilidade do presente recurso especial por violagdo ao art. 535, 11, do CPC, que néo houve negativa de prestagio
jurisdicional, méxime porque a Corte de origemanalisou as questdes deduzidas pela parte recorrente. 2. E entendimento desta Corte que "a cédula de crédito bancério, mesmo quando o valor nela expresso seja oriundo de saldo
devedor em contrato de abertura de crédito em conta corrente, temnatureza de titulo executivo, exprimindo obrigacio liquida e certa, por forga do disposto na Lein. 10.930/2004" (AgRgno REsp 1.038.215/SP, Rel. Min.
MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, DJe de 19/11/2010). Incidéncia da Stmula 83/STJ. 3. Esta Corte Superior entende que o valor concernente aos honorarios advocaticios estabelecido pelas instancias
ordinérias s6 pode ser alterado nas hipoteses emque a condenagio se revelar irrisoria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade. Na hipotese vertente, verifica-se que o Tribunal de origem, bemsopesando os
critérios previstos no Codigo de Processo Civil, entendeu por fixar o montante a titulo de honorarios advocaticios em valor que, consideradas as peculiaridades da demanda, néo pode ser considerado fora dos padrdes de
razoabilidade, razio pela qual é inviavel a sua revisio. 4. Agravo regimental ndo provido.” (AGARESP 201402341905, RAULARAUJO - QUARTA TURMA, DJE 01.10.2015).

E tambémnéo reputo presente a inconstitucionalidade alegada pela Embargante, conforme entendimento do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CEDULAS DE CREDITO BANCARIO. EMPRESTIMO A PESSOA
JURIDICA. GIROCAIXA FACIL OP 734. CEDULAS ACOMPANHADAS DOS DEMONSTRATIVOS DE DEBITO E DAS PLANILHAS DE EVOLUGCAO DA DIVIDA. VALOR CERTO,
LfQUIDO E EXIGIVEL. REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONSTITUCIONALIDADE DA LEI 10.931/04. CAPITALIZACAO DE JUROS. POSSIBILIDADE. UTILIZAGCAO DA
TABELA PRICE. CABIMENTO. INCIDENCIA DA TAXA REFERENCIAL - TR. PREVISAO CONTRATUAL. RECURSO IMPROVIDO. 1. A cédula de crédito bancario é titulo executivo extrajudicial,
nos termos do disposto nos artigos 28 e 29 da Lein’® 10.931/2004. 2. Os titulos executivos extrajudiciais sio aqueles assim definidos por lei. No caso de cédula de crédito bancario representativa de contrato de empréstimo
bancério, o titulo prevé o pagamento de valor certo, liquido e exigivel, sendo emtudo analogo aos demnis titulos executivos extrajudiciais previstos no CPC - Cédigo de Processo Civil. 3. Nao ha que se objetar que a cédula de
crédito bancario representativa de contrato de abertura de crédito néio possa constituir titulo executivo extrajudicial por lhe faltarem os requisitos da liquidez e certeza, ou ainda porque esses requisitos somente sdo satisfeitos por
ato unilateral do credor. 4. Nao ha qualquer inconstitucionalidade nos artigos 28 e 29 da Lein® 10.931/2004. A definicio da for¢a executiva de determinado titulo ¢ matéria sujeita ao principio da reserva legal, de tal forma que
ndo se vislumbra qualquer affonta a Constituigio na definigio do contrato de abertura de crédito, veiculado por cédula de crédito bancario, como titulo executivo extrajudicial. 5. Ha, portanto, titulos executivos extrajudiciais -
contratos particulares assinados pelos devedores ¢ avalistas, prevendo o pagamento de valor certo, liquido e exigivel, de forma que estio sendo satisfeitos os requisitos do artigo 585, II ¢/c 580 do Cédigo de Processo Civil -
CPC/1973 (artigo 784, 111, c/c 786 do Cddigo de Processo Civil’2015), sendo cabivel a agdo de execugdo. Precedentes. 6. No caso dos autos, tendo em vista que a execugdo apresenta titulo liquido, certo e exigivel, bem
como, acompanhada dos demonstrativos de débito e do saldo devedor demonstrado em planilhas de calculo, ha, portanto, titulo executivo extrajudicial a embasar a agdo executiva. Resta, pois, afastada a preliminar suscitada. 7.
No caso dos autos, os contratos foram firmados em 18/09/2012 e 28/09/2012 e preveem expressamente a forma de calculo dos juros. Ainda que se entenda que o calculo dos juros pela Tabela Price implica em capitalizagdo,
tratando-se de contrato bancario firmado posteriormente a vigéncia da Medida Provisoria n° 1.963-17, de 30/03/2000 (em vigor a partir da publicagio no DOU de 31/03/2000), por diversas vezes reeditada, a tltima sob n®
2.170-36, de 23/08/2001, ainda em vigor por forga do artigo 2° da Emenda Constitucional i 32, de 11/09/2001, ¢ licita da capitalizagdo dos juros, nos termos do artigo 5°. Precedentes. 8. O sistena de amortizagio do saldo
devedor pela utilizagdo da Tabela Price ndo € vedado por lei. Akmdisso, € apenas uma formula de calculo das prestagdes, emque ndo ha capitalizagéo de juros e, portanto, ndo ha motivo para declarar a nulidade da clausula
questionada. Precedentes. 9. O contrato em questdo prevé taxa de juros pos-fixada, composta pela TR mais um percentual definido. N&o ha nenhuma ilegalidade na estipulagéo, em contrato celebrado na vigéncia da Lein®
8.177/1991, da TR - Taxa Referencial como indexador. Precedentes. 10. Hé de ser mantida a TR como indice de corregiio monetaria tal como prevista contratualmente. 11. Apelagio improvida. (APELACAO CIVEL -
2217121 ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 0024407-59.2015.4.03.6100 ..PROCESSO_ANTIGO: 201561000244070 ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO: 2015.61.00.024407-0, ..RELATORC:, TRF3 -
PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:06/07/2017 .FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

Sendo assim, reputo configurada a certeza e liquidez dos titulos que consubstanciamos débitos oriundos do contrato n° 250319691000005268.
De fato, consta dos autos o contrato de consolidagao e renegociago de divida (Num 12792054 assinado por duas testemunhas, o que caracteriza titulo executivo extrajudicial.

Quanto a alegagao de capitalizagio de juros, a utilizagdo da tabela PRICE por si s6, ndo implica anatocismo. Néo hé ainda qualquer ilegalidade em se corrigir o saldo devedor antes de amortiza-lo. A
jurisprudéncia é amplamente desfavoravel a pretensdo do Embargante, conforme se confere a seguir.
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“AGRAVO LEGAL - ACAO DE REVISAO CONTRATUAL - EMPRESTIMO BANCARIO - CONTRATO DE ADESAO - APLICACAO DA TABELA PRICE - POSSIBILIDADE - TAXA DE
JUROS SUPERIORES A 12% AO ANO - ADMISSIBILIDADE - CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. I -Inobstante o contrato firmado entre as partes ser de adesdo, inexiste dificuldade na interpretagio
das clausulas contratuais, o que afasta, por siso, a alegagdo de desconhecimento do contetdo dos contratos a época em que foram celebrados. II - A utilizagdo da Tabela Price como técnica de amortizagio néo implica em
capitalizagdo de juros (anatocismo) uma vez que a sua adogdo recai, apenas, sobre o saldo devedor, ndo sendo demonstrada abusividade na sua utilizagdo. Tal sisterma pressupde o pagamento do valor financiado/emprestado em
prestagdes periodicas, iguais e sucessivas, constituidas por duas parcelas: amortizagao e juros, a seremdeduzidas mensalmente, por ocasizo do pagamento. Assim, ndo ha previsao para a incidéncia de juros sobre juros, o que s6
ocorre quando verificada a ocorréncia de 'amortizagio negativa', o que ndo € o caso dos autos. 111 -No tocante & cobranga dos juros em percentual superior a 12%, ha entendimento pacifico proferido pelo E. Supremo Tribunal
Federalno sentido de que, cuidando-se de operagdes realizadas por instituigdo integrante do Sistema Financeiro Nacional, ndo se aplica o Decreto n.° 22.626/33 (Leide Usura), conforme corroborado pelo disposto na Stmula
596 do STE. IV - Os autores, por ocasiio das operagdes que originarama presente ag3o, tinham ciéncia das taxas cobradas pela instituicao financeira,as quais ndo se submetiamao limite constitucional de 12% ao ano, de que
tratava o § 3° do artigo 192 da Constituigdo Federal, atualmente revogado pela Emenda Constitucionaln® 40 de 29.05.2003, mas simas determinagdes do BACEN e do Conselho Monetéario Nacional. Ademais, nos termos da
Stmula n° 648 do Supremo Tribunal Federal: "A norma do § 3° do artigo 192 da Constituicdo, revogada pela Emenda constitucional n® 40/2003, que limitava a taxa de juros a 12% ao ano, tinha sua aplicabilidade condicionada a
edigdo de lei complementar.", tendo o E. Pretorio editado, recentemente, a Stmula Vinculante n° 07, cujo enunciado repete os termos da Stmula n° 648 acima transcrita, motivo pelo qual ha de se afastar qualquer discussdo
acerca da limitagéo constitucional dos juros remumeratorios. V - Néo ha que se falar emcobranga de juros extorsivos por parte da ré, ao passo que ndo restou comprovada nos autos a existéncia de cobranga de juros em limites
superiores a0 pactuado. V1 - Agravo legal improvido.” (AC 00134276820064036100, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 10.2.2011)

“PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ART. 285-A. ALEGACAO DE NULIDADE DA SENTENCA. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA FUNDAMENTAGAO DA SENTENCA.
APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. UTILIZACAO DA TAXA REFERENCIAL - TR. CUMULACAO DA TAXA REFERENCIAL E JUROS CONTRATADOS.
TABELA PRICE. ANATOCISMO NAO CONFIGURADO. 1. Os pedidos foram julgados improcedentes semaplicagiio do artigo 285-A do Cédigo de Processo Civil. Portanto, néio deve ser conhecida alegagiio que
ndo guarda relagdo de pertinéncia como contetido dos autos. 2. As normas previstas no Codigo de Defesa do Consumidor ndo se aplicam, indiscriminadamente, aos contratos de mituo, vinculados ao Sistema Financeiro da
Habitagdo. Ndo socorremos mutuarios alegagdes genéricas para o fimde amparar o pedido de redugdo das parcelas convencionadas, sema devida comprovagao da existéncia de clausula abusiva, de onerosidade excessiva do
contrato, de violagao do principio da boa-fé ou de contrariedade a vontade dos contratantes. 3. Nao ¢ ilegal a clausula que estabelece a variagdo da Taxa Referencial - TR como critério de atualizagdo do saldo devedor e das
prestagdes de contrato regido pelo Sistema Financeiro da Habitagéo - SFH. 4. Emcontratos de financiamento regidos pelo Sistema Financeiro da Habitagdo - SFH, € licita - e ndo configura anatocismo - a clausula contratual
que permite a cobranga cumullativa dos juros contratados e da remuneragio basica aplicada aos depdsitos emcaderneta de poupanga. 5. Ndo ha qualquer ilegalidade na utilizagdo da Tabela Price, tampouco restou comprovada
apratica de anatocismo. 6. Recurso conhecido parcialmente e, nessa parte, desprovido.” (TRF-3?. REGIAO, AC 1378769, Rel. JUIZNELTON DOS SANTOS, DJF3 CJ120.8.2009)

“SFH. REVISIONAL. CDC. TABELA PRICE. ANATOCISMO. PES. PLANO DE COMPROMETIMENTO DE RENDA. PERDA DE EMPREGO. REDUCAO DA PRESTACAO.
RENEGOCIACAO. 1. Conquanto reste pacificada a aplicagio das regras do Cédigo de Defesa do Consumidor aos contratos do Sistenm Financeiro da Habitago, unm vez presentes como parte as instituigdes financeiras
(Stmula 297 do Superior Tribunal de Justica), é necesséria a demonstragio de abusividade e excessiva onerosidade, tendo ainda emconta o respeito & legislagio propria do SFH. 2. E vedada a pratica de anatocismo, todavia,
nema simples utilizagdo da tabela Price, nema dicotomia - taxa de juros nominal e efetiva - so suficientes a sua caracterizagdo. Somente o aporte dos juros remanescentes decorrentes de amortizagdes negativas para o saldo
devedor caracteriza anatocismo. No caso dos autos néo restou comprovada a sua ocorréncia. 3. Nos contratos firmados no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo - SFH, emque o plano de reajustamento ¢ o Plano de
Comprometimento de Renda, a perda de emprego e a eventual redugdo da renda familiar ndo ¢ motivo habil a impor ao agente financeiro valor inferior ao devido a titulo de prestagdo pactuada. 4. O direito assegurado ao
mutudrio ¢ o de renegociar a divida, conforme o estabelecido contratualmente e disposto nos §§ 5° ¢ 6° do art. 9° do Decreto-lei 2.164 (coma redagdo dada pelo art. 22 da Lei 8.004/90).” (TRF-4*. REGIAO, Rel. Des. Fed.
MARGA INGE BARTH TESSLER, D.E. 20.7.09)

“CIVIL E PROCESSUAL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. ACAO REVISIONAL. CDC. INCIDI::NCIA, TR. APLICABILIDADE. "AMORTIZACAO EM SERIE GRADIENTE".
LEGITIMIDADE. SUMULA N. 7-STJ. ATUALIZAGAO, PRIMEIRO, DO SALDO DEVEDOR, E, APOS, AMORTIZAGAO DO VALOR DA PRESTAGAO. JUROS. LIMITACAO A 10%
ANUAIS AFASTADA.

1. Conquanto aplicavel aos contratos do SFHo Cédigode Defesado Consumidor, hé que se identificar, no caso concreto, a existéncia de abusividade no contrato, o que, na espécie dos autos, ndo ocorre.
11 Legitima a incidéncia da TR como indexador contratual.

1I1. Apos o advento da Lein. 8.177/91, possivel a pactuagao da Taxa Referencial como indice de atualizagdo monetaria.

IV. O chamado "Sistema de Amortizagao em Série Gradiente'" néo € incompativel comas normas de regéncia do Sistema Financeiro da Habitagdo. Precedentes do STJ.

V. Os juros remuneratorios incidentes sobre os contratos do SFHnio estdo limitados a 10% (dezpor cento) ao ano.

VL. "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (St 7/STJ).

VILI. Recurso especial ndo conhecido.”(REsp 501134/ SC, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJe 29/06/2009)

O art. 5°, caput, da Medida Proviséria n° 2.170-36, de 23/08/2001 (DOU de 24/08/2001), fiuto da reedigao da MP 1.963-17, de 30/03/2000 (DOU de 31/03/2000), permite a capitalizagdo de
juros: “Nas operagdes realizadas pelas instituicdes integrantes do Sisterm Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagdo de juros comperiodicidade inferior a umano”™.

Assim, a luzdo dispositivo legal supratranscrito, nos contratos bancarios firmados a partir da MP 1.963-17/2000, € permitida a indigitada capitalizagdo de juros, desde que pactuada. Nesse sentido, o
julgado a seguir.

“CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTRATO DE EMPRESTIMO - CONSTRUCARD. CEF. CITACAO EDITALICIA. LEGALIDADE. CAPITALIZACAO DOS JUROS. UTILIZACAO DA
TABELA PRICE. INCIDENCIA DE JUROS REMUNERATORIOS E MORATORIOS. POSSIBILIDADE. CDC. APELACAO DESPROVIDA. 1. Trata-se de Agdo Monitoria ajuizada em face da
Apelante, embasada em Contrato de Empréstimo - CONSTRUCARD, firmado em 2004. 2. No prospera a alegagdo de nulidade da citagéo editalicia, sob a arguigdo de que ndo foram esgotadas as diligéncias a fim de
localiza-lo para citag@o pessoal, uma vez que o artigo 231, do CPC ¢ claro ao referir a possibilidade de citagéo por edital. No caso, as certiddes do Oficial de Justica referindo que a Requerida néo foi localizada nos enderegos
informados (residencial e profissional) basta para ocorrer a citagdo via edital. 3. A capitalizagdo mensal de juros ¢ admissivel em contratos bancarios celebrados posteriormente a edi¢do da MP 1.963 - 17/2000, de 31/3/2000,
desde que expressamente pactuada. O contrato emanalise foi firmado em2004, e prevé a incidéncia da capitalizagdo de juros no paragrafo primeiro da clausula sexta, motivo pelo qual ¢ cabivel a sua cobranga. 4. O Sisterma de
Anortizagdo Francés, como tambémé conhecida a chamada Tabela Price, consiste no método de calcular as prestagdes devidas emum financiamento, dividindo-as emduas parcelas: uma de amortizagdo e outra de juros, o que
ndo significa, por si so, que a aplicagio de juros sobre juros ou a pratica do anatocismo seja uma decorréncia logica da incidéncia da desta tabela. Assim, inexiste ilegalidade na sua utilizagdo. Precedentes. 5. A jurisprudéncia do
Egrégio STJ temafirmado a possibilidade de cumulagio, nos contratos bancarios, de juros remuneratdrios e moratorios, apos o inadimplemento, desde que pactuados, como na espécie. 6. Emque pese ser pacifica a aplicagio
do CDC as relagdes contratuais fimmadas comas instituigdes financeiras, inclusive conforme Stmmula 297 do STJ, os efeitos praticos da incidéncia das normas e principios do CDC decorrerdo de comprovagio de abuso por
parte do agente financeiro, 6nus excessivo, desvantagem exagerada, enriquecimento ilicito da mutuante, nulidade de clausula contratual, ofensa aos Principios da Transparéncia e Boa-f&, o que ndo se verificou no caso. 7.
Apelagio desprovida.” (AC 200551010274888, Desembargador Federal GUILHERME DIEFENTHAELER, TRF2 - QUINTA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R —09.12.2013.)

No contrato emdiscussdo, assinado em 17/11/2015, portanto, ap6s a vigéncia da MP 1.963-17/2000 - a parte embargante aderiu a clausula que prevé a utilizagdo da tabela PRICE. Dessa maneira,
ndo procede a insurgéncia do embargante contra juros abusivos (clausula quarta— Num. 12792054 - Pag, 3).

Também ndo procede a insurgéncia quanto aos juros remuneratorios, tendo em vista que constam na clausula terceira do contrato e era do conhecimento das embargantes quando da assinatura do
contrato (Num 12792054 - Pag 3).

Afasto a alegagdo de inexisténcia de inadimpléncia, ja que a parte embargante nio adimpliu as 72 parcelas avengadas, tornando-se inadimplente em 16/10/2016 (Num 12791789 - Pag. 1).

Ja a comissdo de permanéncia, cuja cobranga, apds a impontualidade do devedor, € autorizada pela Resolugéo n° 1.129/86 do Banco Central do Brasil— BACEN, emsi mesma nada temde ilegal ou
abusiva, conforme entendimento sumular do Superior Tribunal de Justica:

Stmula: 294: Nio é potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato.
Diza indigitada Resolugdo do BACEN:

0 BANCO CENTRAL DO BRASIL, na forma do art. 9. da Lein. 4.595, de 31.12.64, toma piiblico que o CONSELHO MONETARIO NACIONAL, emsessdo realizada nesta data, tendo em vista o disposto no
art. 4., incisos VI e IX, dareferidaLe, RESO LVE U:

I- Facultar aos bancos comerciais, bancos de desenvolvimento, bancos de investimento, caixas econdmicas, cooperativas de crédito, sociedades de crédito, financiamento e investimento e sociedades de arrendamento

mercantil cobrar de seus devedores por dia de atraso no pagamento ou na liquidagdio de seus débitos, alémde juros de mora na forma da legislagdo emvigor,"comissdo de permanéncia”, que sera calculada s mesmms taxas
pactuadas no contrato original ou a taxa de mercado do dia do pagamento.
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1I- Akkmdos encargos previstos no itemanterior, ndo sera permitida a cobranga de quaisquer outras quantias compensatorias pelo atraso no pagamento dos débitos vencidos.

)

A ilegalidade ou abusividade da clausula contratual ocorre quando, sob nomenclatura diversa, o pacto prevé a cobranga concomitante de institutos de mesma natureza, emdesacordo coma mencionada
Resolugdo do BACEN.

Deveras, o Superior Tribunal de Justica ¢ o E. TRF da 3" Regido, em iterados julgados, témreconhecido a ilegalidade da cobranca cumulativa da comissdo de permanéncia com encargos da mesma
natureza tais como taxa de rentabilidade, corre¢éo monetaria, multa contratual, juros remuneratdrios e juros moratorios:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. COMISSAO DE PERMANENCIA. NAO CUMULACAO
COM OUTROS ENCARGOS. CONSTATACAO NO ACORDAO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N° 7/STJ. 1. A clusula contratual que prevé a cobranga da comissdo de
permanéneia calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, de acordo coma espécie da operagao, tendo como limite méximo o percentual contratado - ndo € potestativa (Stmula n° 294/STJ).
Referida clausula ¢ admitida apenas no periodo de inadimpléncia, desde que pactuada e ndo cumulada com os encargos da normalidade (juros remuneratorios e corre¢do monetéria) e/ou com os encargos moratorios (juros
moratérios e multa contratual), de acordo comas Stmulas n° 30 e n° 296/STJ. Nesse sentido, 0 REsp n° 1.058.114/RS, da relatoria do Ministro Jodo Otavio de Noronha (relator para o acérdo), submetido ao regime dos
recursos repetitivos, julgado pela Segunda Secdo - hipotese emque o acorddo recorrido nio constatou a cumulagdo da comissdo de permanéncia comoutros encargos. Incidéncia da Stimula n® 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido.” (AGRESP 201402841919, RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA:15/05/2015 ..DTPB:)

“RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS. AUSENCIA DE PACTUAGAO. REEXAME DE PROVAS.
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE. COMISSAO DE PERMANENCIA COBRANCA CUMULADA COM OS DEMAIS ENCARGOS
MORATORIOS. IMPOSSIBILIDADE.

I - E invidvel emsede de recurso especiala interpretagiio de cliusulas contratuais € o reexame do acervo fitico-probatdrio dos autos.
11 - E vedada a cobranga cumulada da comissiio de permanéneia comjuros remuneratdrios, corregdo monetéria e/ou juros e multa moratdrios, nos contratos bancarios. Agravo improvido.”

(STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Min. SIDNEI BENETI, AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL — 1027595 Processo: 200800243413 UF: RS Orgio Julgador:
TERCEIRA TURMA Data da deciszo: 15/04/2008 Documento: STI000831928 DJ DATA:07/05/2008 PAGINA:1)

“BANCARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE CONTRATO BANCARIO. COMISSAO DE PERMANENCIA. REPETICAO DO INDEBITO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DISSIDIO JURISPRUDENCIALNAO COMPROVADO.

- E admitida a incidéncia da comissio de permanéncia desde que néio cumulada comjuros remuneratrios, juros moratdrios, corregio monetria e/ou multa contratual. Precedentes.

- Admite-se a repeti¢do e/ou compensagdo de indébito nos contratos de abertura de crédito em conta corrente ou de miituo, independentemente da prova de que o pagamento tenha sido realizado por erro, como objetivo de
vedar o enriquecimento ilicito do banco emdetrimento do devedor. Precedentes.

- Nao se conhece do recurso especial quanto a matéria juridica ndio debatida no acordao recorrido.

- Necessario que o recorrente promova o confronto analitico e demonstre a similitude fatica entre as hipdteses comparadas para o conhecimento do recurso especial com fimdamento na alinea "c" do permissivo constitucional.
Agravo nio provido.”

(STJ - SUPERIOR TRIBUNALDE JUSTICA,
MIN. NANCY ANDRIGHI, AGRESP - AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL- 990706
Processo: 200702256044 UF: RS Orgiio Julgador: TERCEIRA TURMA Data da decisio: 03/04/2008 Docurmento: STJ000825486 DJ DATA:15/04/2008 PAGINA:1)

“ACAO MONITORIA - CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO EM CONTA CORRENTE - ADEQUACAO DA VIA ELEITA - CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR -
APLICABILIDADE - ENCARGOS CONTRATUAIS - COMISSAO DE PERMANENCIA CUMULADA COM OUTROS ENCARGOS -IMPOSSIBILIDADE - PRECEDENTES DO STJ -
CAPITALIZACAO DE JUROS - POSSIBILIDADE - CONTRATO CELEBRADO EM DATA POSTERIOR A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA 2.170-36 - APELACAO PARCIALMENTE
PROVIDA - SENTENCA REFORMADA EM PARTE. 1. Para o ajuizamento da agdo monitria basta que a inicial venha instruida com copia do contrato de abertura de crédito e do demonstrativo do débito, como
ocorreu na espécie (Stmula n° 247 do STJ). 2. O Excelso Pretério consolidou o entendimento, no julgamento da ADI 1i° 2591/DF, que as instituigdes bancarias, financeiras e securitarias prestamservigos e, por conta disso, se
submetem as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor, consoante artigo 3° da Lei n® 8.078/90. 3. Nao obstante tratar a hipotese de contrato de adesdo, ndo ha qualquer dificuldade na interpretagdo das cliusulas
contratuais, de modo que descabe alegar desconhecimento do contetido do contrato a época em que foi celebrado. 4. A comissdo de permanéncia traz embutida em seu calculo a corre¢do monetaria, a multa, os juros
compensatdrios e os decorrentes da mora. 5. O E. Superior de Justica tem decidido, reiteradamente, pela impossibilidade de cumulagéo da comissdo de permanéncia com qualquer outro encargo, sob pena de configurar
verdadeiro "bis in idem". Portanto, ¢ de ser afastada a cobranga cumulativa de juros moratdrios e remuneratorios, multa e corregdo monetaria coma comissao de permanéneia. 6. Do mesmo modo, € de ser afastada a incidéncia
da taxa de rentabilidade, que se encontra embutida na comissdo de permanéneia e se mostra abusiva porque caracteriza cumulagdo de encargos da mesma espécie. 7. No caso, depreende-se da leitura da clausula décim -
terceira do contrato que, apos o vencimento antecipado da divida, o débito apurado ficou sujeito 8 Comissdo de Permanéncia obtida pela composigao dos custos financeiros da capitagdo do CDI - Certificado de Depodsito
Interbancario, divulgada pelo BACEN no dia 15(quinze) de cada nés, a ser aplicada durante o més subseqiiente, acrescida da taxa de rentabilidade de até 10% (dez por cento) ao més. 11. O artigo 5° da Medida Provisoria n°
1963-17 de 30.03.00, hoje sob o n° 2.170-36, autorizou a capitalizagéo de juros, nos contratos bancarios com periodicidade inferior a um ano, desde que pactuada, nas operagdes realizadas pelas instituigdes financeiras
integrantes do Sisterm Financeiro Nacional. 12. Considerando que o contrato firmado entre as partes é posterior a edi¢do da referida Medida Provisoria, admite-se a capitalizagdo dos juros remuneratdrios, antes do vencimento
do débito, até porque pactuada (paragrafo tinico da clausula quarta). 8. Aplicando ao caso concreto os precedentes acima mencionados, conclui-se que o débito devera ser acrescido dos juros remuneratorios segundo o critério
previsto no contrato até o seu vencimento e, apos, incidird a comissdo de permanéncia calculada pela taxa média de mercado apurada pelo BACEN, afastadas a "taxa de rentabilidade”, juros remuneratérios e moratorios, multa
e correcdo monetaria. 9. Apelacdo parcialmente provida. Sentenga reformada emparte.”

(AC200361000154121, DESEMBARGADORA FEDERAL RAMZA TARTUCE, TRF3 - QUINTA TURMA, DJF3 DATA:27/05/2008.)

Desse modo, apds o inadimplemento contratual € devida a atualizagdo pelo indexador contratado, vale dizer, é legitima a exigéncia de comissdo de permanéncia, excluindo-se, contudo, a cobranga: (1)
de taxa de rentabilidade de 10% ao meés; (2) de corregdo monetéria; (3) de multa contratual; (4) de juros remuneratorios; (5) de juros moratorios.

No caso dos autos, verifica-se que ndo houve cobranga de comissdo de permanéncia (Num 12791789 - Pag. 1).

E finalmente, considerando que as Embargantes comprovarama auséncia de rendimentos, o pedido de gratuidade judiciaria deve ser deferido.

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS A EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL opostos por LOTERICA DUPLA SORTE DE LORENA
LTDA - ME, CARLA KATIA THIMOTEO VILLELA PAPANDREIA, MARIA CLAUDIA THIMOTEO VILLELA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL— CEF e determino o prosseguimento da
execucio.

Defiro as Embargantes os beneficios da justica gratuita.

Condeno a parte Embargante no pagamento das despesas processuais e honorarios de advogado, que arbitro em 10% do valor atualizado da causa, condicionando sua cobranca ao que dispde o artigo
98 § 3° do Codigo de Processo Civil, tendo emvista ser beneficidria da gratuidade judicidria

Traslade-se copia desta sentenga para os autos de execugdo, certificando-se.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.
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GUARATINGUETH#, 28 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5000434-91.2019.4.03.6118/ 1* Vara Federal de Guaratingueta
EMBARGANTE: MAURO DE O SANTOS - ME, MAURO DE OLIVEIRA SANTOS

Advogados do(a) EMBARGANTE: KLAUS WITTLICH CORTEZ - SP377675, WESLEY THIAGO SILVESTRE PINTO - SP258878
Advogados do(a) EMBARGANTE: KLAUS WITTLICH CORTEZ - SP377675, WESLEY THIAGO SILVESTRE PINTO - SP258878

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO:JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055

SENTENCA

MAURO DE O SANTOS — ME e MAURO DE OLIVEIRA SANTOS opde Embargos a execugdo de titulo extrajudicial n. 0001266-54.2015.403.6118 que he move a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, comyvistas a extingdo da execugdo por auséncia de cédula executiva e, subsidiariamente, o reconhecimento do excesso de execugo.

Recebidos os embargos e deferido o pedido de justica gratuita (Num. 14499967 - Pag. 31).

Impugnagio da Embargada (Num 14499967 - Pag. 33/39).

Realizada audiéncia de tentativa de conciliagdo, que restou infrutifera (Num. 14499967 - Pag, 57/58).

Os Embargantes postularampela producio de prova pericial contabil (Num. 21367474), o que foi indeferido (Num. 27091737).

A Embargada informoundo desejar a produgdo de provas (Num 21771173).

E o relatrio. Passo a decidir.

Os embargantes pretendemextingdo da execugéo por auséncia de cédula executiva e, subsidiariamente, o reconhecimento do excesso de execugio.

Inicialmente, verifico que a cédula de crédito bancario ¢ titulo executivo extrajudicial por forga do disposto na Lein. 10.930/2004. Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE VIOLAGCAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE VICIOS NO
ACORDAO IMPUGNADO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. SUMULA 83/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Impende consignar, quanto 4 admissibilidade do presente recurso especial por violagio ao art. 535, 11, do CPC, que ndo houve negativa de prestagio
jurisdicional, méxime porque a Corte de origemanalisou as questdes deduzidas pela parte recorrente. 2. E entendimento desta Corte que "a cédula de crédito bancério, mesmo quando o valor nela expresso seja oriundo de saldo
devedor em contrato de abertura de crédito em conta corrente, tem natureza de titulo executivo, exprimindo obrigacao liquida e certa, por forga do disposto na Lein. 10.930/2004" (AgRg no REsp 1.038.215/SP, Rel. Min.
MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, DJe de 19/11/2010). Incidéncia da Stmula 83/STJ. 3. Esta Corte Superior entende que o valor concermente aos honorarios advocaticios estabelecido pelas instancias
ordinérias s6 pode ser alterado nas hipoteses emque a condenagio se revelar irrisoria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade. Na hipotese vertente, verifica-se que o Tribunal de origem, bemsopesando os
critérios previstos no Codigo de Processo Civil, entendeu por fixar o montante a titulo de honorarios advocaticios em valor que, consideradas as peculiaridades da demanda, néio pode ser considerado fora dos padrdes de
razoabilidade, raziio pela qual é inviavel a sua revisdo. 4. Agravo regimental ndio provido.” (AGARESP 201402341905, RAULARAUJO - QUARTA TURMA, DJE 01.10.2015)

De fato, consta dos autos de Execucdo a cédula de crédito bancario (Num. 14499967 - Pag. 42/48), o demonstrativo de débito (Num. 14499967 - Pag. 49) e a planilha de evolugdo da divida (Num.
14499967 - Pag 50). Portanto, restam preenchidos os requisitos previstos nos incisos I e II do §2° do art. 28 da Lein® 10.931/04. Sendo assim, reputo configurada a certeza e liquidez do titulo que consubstancia os débitos
oriundo do contrato n° 2534756060000021-48.

No mais, dispdemos paragrafos 3° e 4° do artigo 917 do Cddigo de Processo Civil:
Art. 917. Nos embargos a execugdo, o executado poderd alegar:
()
111 - excesso de execugdo ou cumulagdo indevida de execugdes;

()

seu calculo.

§ 4° Nao apontado o valor correto oundo apresentado o demonstrativo, os embargos a execugdo:

()

11 - serdo processados, se houver outro findamento, mas o juizndo examinara a alegagdo de excesso de execugao (grifo nosso).

No caso dos autos, observo que o Embargante néo declarou o valor que entende correto, deixando tambémde apresentar demonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, de modo que deixo de
analisar a alegac@o de excesso de execugdo.

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS A EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL opostos por MAURO DE O SANTOS — ME e MAURO DE
OLIVEIRA SANTOS emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF.

Condeno a parte Autora no pagamento das despesas processuais ¢ honorarios de advogado, que arbitro em 10% do valor atualizado da causa, condicionando sua cobranga ao que dispde o artigo 98 §
3°do Codigo de Processo Civil, tendo emvista ser beneficiaria da gratuidade judiciaria.

Traslade-se copia desta sentenga para os autos de execugdo, certificando-se.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

GUARATINGUETH#, 28 de julho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 30/07/2020  84/1626



EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0001431-14.2009.4.03.6118
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:MANOELRODRIGUES DE OLIVEIRA, ELIZANGELA APARECIDAROSA, MARIAAPARECIDA DE OLIVEIRAROSA

Advogados do(a) REU: ALICE PALANDI - SP110402, KARINE PALANDI BASSANELLI - SP208657, ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES - SP62870

DESPACHO

1. Vista as partes acerca do retorno do processo do E. TRF da 3* Regido, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

2. No mais, considerando que o Tribunal manteve a sentenga de exting@o da execugio, apds o decurso do prazo acima determino a remessa definitiva dos presentes autos eletrdnicos ao arquivo.

3. Int.

G i 4, data da assi a eletronica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017264-68.2018.4.03.6183
EXEQUENTE: JORGE DE OLIVEIRA CORREA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCAS SANTOS COSTA - SP326266

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Vista as partes acerca do retorno do processo do E. TRF da 3* Regiio.

2. Concedo a parte exequente o prazo de 15 (quinze) para requerer o que de direito em termos de prosseguimento do cumprimento do julgado (apresentar os calculos de liquidagéo das diferengas que entende fazer jus, em
observancia ao acorddo do E. TRF3 e na forma do art. 534 do CPC, ourequerer a realizagio da denominada "execucdo invertida", caso emque o INSS sera intimada para a apresentagdo da conta, no prazo de 45 dias).

3. Int.

G i 4, data da assi a eletronica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N® 5000961-43.2019.4.03.6118
EXEQUENTE: PEDRO BENEDITO CANUTO DE MIRANDA FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA SONCINI - SP237954

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. A Agéncia da Previdéncia Social informou no processo a ocorréncia do falecimento do autor/exequente, conforme se observa pelo documento de ID 35115378. Sendo assim, declaro suspenso o processo com fiilcro no art.
313,1,do CPC.

2. Concedo o prazo de 30 (trinta) dias aos eventuais sucessores do falecido a fim de que promovam o requerimento de habilitagdo. Deve ser observada a regra do art. 112 da Lei 8.213/91 no que tange a legitimidade para
ingressar o feito.

3. Int.

G i 4, data da assi a eletronica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001624-92.2010.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE:IVAN MOLLICA VILLELA, WILSON ANTONIO VILLELA, WANDER MOLLICA VILLELA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO WILSON CORTEZ PEREIRA - SP213615
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO WILSON CORTEZ PEREIRA - SP213615
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO WILSON CORTEZ PEREIRA - SP213615

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  85/1626



SENTENCA

Considerando que o Exequente efetuou o levantamento/saque dos valores referentes ao alvara judicial expedido no feito (ID 36056652), JULGO EXTINTA a execugao nos termos do artigo 924,
inciso 11, do Céddigo de Processo Civil, haja vista a satisfagdo da obrigagdo pela parte executada.

Transitada emjulgado a presente decisdo, arquiventse os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimense.

GUARATINGUET#, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001263-46.2008.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:JOSE BENEDICTO GARCIA DE SOUZA, DALVAMARIA FRANCA TEIXEIRA

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO WILSON CORTEZ PEREIRA - SP213615
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO WILSON CORTEZ PEREIRA - SP213615

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Tendo em vista a noticia do pagamento da Requisicdo de Pequeno Valor/Precatorio (fls. 36056686- Pag. 1), dentro do prazo legalmente previsto, JULGO EXTINTA a execugdo movida por JOSE
BENEDICTO GARCIA DE SOUZA e DALVA MARIA FRANCA TEIXEIRA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cddigo de
Processo Civil, haja vista a satisfagéo da obrigacdo pela executada.

Transitada emjulgado a presente decisdo, arquiventse 0s autos.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001293-44.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: DILSON AUGUSTO DEAGUIAR

Advogado do(a) EXEQUENTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Tendo em vista a noticia do pagamento da Requisigdo de Pequeno Valor/Precatorio (fls. 34743627- Pag. 1), dentro do prazo legalmente previsto, JULGO EXTINTA a execugdo movida por DILSON
AUGUSTO DE AGUIAR em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, haja vista a satisfagdo da obrigagdo pela
executada.

Transitada emjulgado a presente decisdo, arquiventse os autos.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000063-64.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
EXEQUENTE:ISABELCRISTINA GUIMARAES LEMES
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO AUGUSTO SILVA LUPERNI - SP166123

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Tendo em vista a noticia do pagamento da Requisicio de Pequeno Valor/Precatorio (fls. 34742402- Pag. 1), dentro do prazo legalmente previsto, JULGO EXTINTA a execugdo movida por ISABEL
CRISTINA GUIMARAES LEMES emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, haja vista a satisfagdo da obrigagdo
pela executada.

Transitada emjulgado a presente decisdo, arquiventse 0s autos.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000513-41.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE:NAZIO DONIZETE
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANA REIS CALDAS - SP313350, RICARDO PAIES - SP310240

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Tendo em vista a noticia do pagamento da Requisicdo de Pequeno Valor/Precatorio (fls. 34798428- Pag. 1), dentro do prazo legalmente previsto, JULGO EXTINTA a execugido movida por NAZIO
DONIZETE emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—-INSS, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, haja vista a satisfagdo da obrigagdo pela executada.

Transitada emjulgado a presente decisdo, arquivemtse 0s autos.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH4, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001415-84.2014.4.03.6118
AUTOR: BENEDITAMARIA DOS REMEDIOS JUSTINO, OSWALDO CAMILLO JUSTINO

Advogado do(a) AUTOR:MARIANA REIS CALDAS - SP313350
Advogado do(a) AUTOR: MARIANA REIS CALDAS - SP313350

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Vista aos autores acerca dos comprovantes de implantacio do beneficio previdencidrio apresentados pela Agéncia da Previdéncia Social (ID 35425714).

2. No mais, concedo aos exequentes o prazo de 15 (quinze) para requerer o que de direito em termos de cumprimento do julgado (apresentar os célculos de liquidagdo que entendem fazer jus, na forma do art. 534 do
CPC ourequerer a realizagdo da denominada "execugdo invertida", caso emque o INSS serd intimada para a apresentago da conta, no prazo de 45 dias).

3. Int.

Guaratil 4, data da assi a eletrdnica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000514-05.2003.4.03.6118
EXEQUENTE: EMILIAFERNANDES PRADO, JOSE LUIZPRADO

Advogado do(a) EXEQUENTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Vista as partes acerca do retorno do processo do E. TRF da 3* Regido.

2. Concedo a parte exequente o prazo de 15 (quinze) para requerer o que de direito emtermos de cumprimento do julgado (apresentar os calculos de liquidagéo dos juros complementares que entende fazer jus, na forma do art.
534 do CPC ourequerer a realizagdo da denominada "execugdo invertida", caso emque o INSS serd intimada para a apresentagdo da conta, no prazo de 45 dias).

3. Int.
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G i 4, data da assi a eletronica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001400-43.1999.4.03.6118

EXEQUENTE: MARIA APPARECIDA HONORIO SANTOS, NAIR GALVAO DE FRANCA COUTO, GLORIA DE OLIVEIRA SILVA, MARIA APARECIDA AVARELLI DA SILVA, LUIS
CARLOS DA SILVA, MARIA ANGELA DA SIVLA, CARLOS ROBERTO DA SILVA, MARIA HELENA DE OLIVEIRA, MARIA JOSE RODRIGUES DE MELO, JOEL MARIANO DE MELO,
MARIA LUCIA IMEDIATO, JOSE ROBERTO IMEDIATO, MARIA LUZIA FERREIRA PEDRO IMEDIATO, IVANILDA IMEDIATO DE CAMARGO, JOSE BENEDICTO DE CAMARGO,
JAIRA IMEDIATO VILA NOVA, IVONETE IMEDIATO MIRA, SUELI APARECIDA IMEDIATO BASSANELLI, SHIRLEY FERNANDES IMEDIATO, CHARLES FERNANDES IMEDIATO,
IRINEU IMEDIATO, ANA MARIA DA SILVA, JOSEFINA DA SILVA LIMA, MARIA ALICE MENDES VIEIRA, JOSE CARLOS VIEIRA, CANDIDA MARIA DA CONCEICAO VIEIRA
BARBOSA, EDSON AMARAL BARBOSA, LAURENTINA MARIA VIEIRA DE BRITO, WALTAIR ALVES DE BRITO, HERIBERTO LUIZ VIEIRA, MARIA AUXILIADORA MARCELINO
VIEIRA, SILVIO ROBERTO VIEIRA, ELISABETH CRISTINA CARDOSO MARCONDES GUEDES, BENEDITO CESAR VIEIRA, MARIA DAS GRACAS GOMES DA SILVA VIEIRA,
MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA CAMPOS, AMALIA GONCALVES DE OLIVEIRA TEIXEIRA, JOAO JOSE TEIXEIRA, JOAQUIM GONCALVES DE OLIVEIRA, SONIA MARIA
CANDIDA DE OLIVEIRA, ANTONIO ROBERTO DE OLIVEIRA, GERALDA GONCALVES DE OLIVEIRA, JOSE FIRMINO DE OLIVEIRA, MARIA EVANGELINA DA SILVA SILVESTRE,
MARIA TEREZINHA DE OLIVEIRA FERRAZ, ANTONIO MONTEIRO FERRAZ, MARIA DE FATIMA OLIVEIRA FRANCA, JOAO BOSCO DE FRANCA, HILDA ADRIANA DE
OLIVEIRA, JAIR DA SILVA ALUISIO, JOSE BENEDITO RAYMUNDO, MARIA APARECIDA COELHO OLIVEIRA, MARIA APPARECIDA MARCONDES PIEROTTI, BENEDITO
RODRIGUES SOBRINHO, EZEQUIAS FELIPE DOS SANTOS, MARIA DE PAULA SILVA, JOAO PEDRO DAGRACA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES - SP62870
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Vista as partes acerca do retorno do processo do E. TRF da 3* Regido.

2. Concedo a parte exequente o prazo de 15 (quinze) para requerer o que de direito emtermos de cumprimento do julgado (apresentar os calculos de liquidagéo dos juros complementares que entende fazer jus, na forma do art.
534 do CPC ourequerer a realizagdo da denominada "execugdo invertida", caso emque o INSS serd intimada para a apresentagéo da conta, no prazo de 45 dias). Observagao: A execugdo permanece apenas comrelacio ao
pagamento de juros complementares em favor do espolio de Jodo Batista Imediato.

3. Int.

G i 4, data da assi a eletronica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001503-06.2006.4.03.6118
EXEQUENTE:ANDRE LUIZ MOREIRA DA CUNHA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA - SP160172

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Vista as partes acerca do retorno do processo do E. TRF da 3* Regifio, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

2. Apds o decurso do prazo acima determino a remessa definitiva do presente processo ao arquivo, tendo emvista que o Tribunal manteve a sentenga de extingdo da execugio.

3. Int.

Guaratil 4, data da assi a eletrdnica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001674-89.2008.4.03.6118
EXEQUENTE: WILMAMARIA VIEIRA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Vista as partes acerca do retorno do processo do E. TRF da 3* Regido.

2. Concedo a parte exequente o prazo de 15 (quinze) para requerer o que de direito emtermos de cumprimento do julgado (apresentar os calculos de liquidagéo dos juros complementares que entende fazer jus, na forma do art.
534 do CPC ourequerer a realizagdo da denominada "execugdo invertida", caso emque o INSS serd intimada para a apresentagdo da conta, no prazo de 45 dias).

3. Int.

Guaratil 4, data da assi a eletrdnica do(a) magistrado(a).
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000702-14.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR: LUZIAFERREIRA DA CRUZ
Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE SOUSA CRUZ - SP290498

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Nao obstante os argumentos tecidos pela parte autora em sua inicial, antes de estabelecer qualquer juizo de valor, ainda que preliminar, vislumbro a necessidade prévia de oitiva da Ré, visando a
obtengdo de maiores informagdes ao objeto do feito.

Sendo assim, postergo a apreciacdo do pedido de antecipagio de tutela para ap6s a vinda da contestagdo.
Cite-se comurgéncia.

Intimemse.

GUARATINGUET#, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)
5000672-76.2020.4.03.6118

AUTOR: JOSE VALDEMIR VIEIRAROSA
CURADOR: LAURO CESAR VIEIRAROSA

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887,

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

DECISAO

Trata-se de demanda ajuizada perante a 1* Vara da Subseco Judiciaria de Guaratingueta, constando como valor da causa R$ 30.000,00 (trinta mil reais), valor inferior, portanto, a 60 (sessenta) salarios-minimos[1].
E o breve relatorio. Passo a decidir.
Atribuiua causa o valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), o que nio supera o valor de algada do Juizado Especial Federal, cuja competéncia € absoluta nos termos do art. 3°, §3° da Lei 10.259/2001.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por meio do Provimento n° 428, de 28 de novembro de 2014, publicado no Dirio Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido no dia 04 de dezembro de 2014, implantoua 1*
Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal da 18* Subsegao Judiciaria — JEF/Guaratinguetd, a partir de 5 de dezembro de 2014, com competéncia exclusiva para processar, conciliar e julgar demandas civeis em geral, nos
termos da Lein® 10.259/2001, tendo jurisdicdo sobre os municipios de Aparecida, Arapei, Areias, Bananal, Cachoeira Paulista, Canas, Cruzeiro, Cunha, Guaratingueta, Lavrinhas, Lorena, Piquete, Potim, Queluz, Roseira,
Sao José do Barreiro e Silveiras.

No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001).
No caso concreto, a agdo foi proposta nesta Vara Federal apds a implantagdo do JEF em Guaratingueté e o valor da causa ndo ultrapassa 60 (sessenta) salarios minimos.

Desse modo, a competéncia para processar e julgar a presente demanda é do JEF/Guaratingueta.

Pelo exposto, nos termos do art. 3° da Lei n° 10.259/2001, heco a i peténcia absoluta da 1* Vara da Subseciio Judiciaria de Guaratingueta, e DETERMINO a remessa do presente feito
a0 JEF/Guaratingueta, conforme o disposto no Oficio-circular 29/2016- DFJEF/GACO, de 10.11.2016.

Cumpra-se.

Intime-se.

Guaratinguets, 28 de julho de 2020.

[1] O valor de 60 salarios-minimos, em2020, corresponde a R$ 62.700,00 (sessenta e dois mil e setecentos reais).

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N°0001519-23.2007.4.03.6118
EXEQUENTE: THAIS ANTONIETA DA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDU ALVES SCARDOVELLI PEREIRA - SP187678, MARCELLO RIBEIRO DE ASSIS - SP239178

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  89/1626


file://svwgara02/e/Areas/VARA01/Gabinete/DRA.%20TATIANA/CONFER%25C3%258ANCIA%20-%202018/TUTELAS%20-%20DECISOES%20-%20LIMINARES/COMPET%25C3%258ANCIA%20JEF-%20processos%20PJE/5001137-56.2018-compet%25C3%25AAncia%20JEF-vl.%20da%20causa.doc#_ftn1
http://pje1g.trf3.jus.br/pje/downloadBinario.seam#_ftnref1

ATO ORDINATORIO

Independentemente de despacho, nos termos da Portaria nimero 17/2008, publicada no Didrio Eletrénico da Justiga Federal de 01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial I1:

Ciéncia as partes acerca do teor do(s) oficio(s) requisitorio(s) cadastrado(s) antes de sua(s) transmissdo(des) ao E. TRF da 3* Regido, conforme determinago do art. 11 da Resolugo n. 458/2017 do Conselho da Justica
Federal.

Prazo: 05 (cinco) dias.

Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000581-20.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:FATIMAAPARECIDADOS SANTOS DE OLIVEIRA CHAVES

Advogado do(a) AUTOR: MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR - SC50341

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Diante das informagdes e documentos apresentados pela parte autora, ID 34610785, defiro a gratuidade.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.-se.

GUARATINGUETH4, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000183-73.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR: DOMINGOS SILVERIO
Advogado do(a) AUTOR: RITA DE CASSIA BIONDI MAIANOBREGA - SP239476

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Sob pena de extingio, cumpra a parte autora integralmente o despacho 1D 32912346 no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.-se.
GUARATINGUET#, 28 de julho de 2020.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000184-58.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguet
AUTOR:HONORIO RAMOS DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIA BIONDI MAIANOBREGA - SP239476

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

Cumpra a parte autora integralmente o despacho ID 32978745 em 15 (quinze) dias, sob pena de extingao.
Int.-se.

GUARATINGUETH4, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001898-51.2013.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:JOAO CASIMIRO COSTANETO
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO PAULO CASIMIRO COSTA- SP40977,JOAO CASIMIRO COSTANETO - SP14900

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emse tratando de Embargos de Declaragéo compedido de efeitos inffingentes a decisdo hostilizada, julgo imprescindivel, sob pena de ofensa ao principio do contraditorio, a oitiva da parte contraria.
Sendo assim, nos termos do artigo 1.023, §2°, do CPC, intime-se a parte contraria para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se sobre os embargos de declarago apresentados.

Intimem-se.

GUARATINGUET#, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0001454-47.2015.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:JENYFER RAMOS DACOSTA
Advogado do(a) AUTOR: DIOGENES GOMES VIEIRA - RN6880

REU:UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:JOAO BERNARDES DACOSTAJUNIOR

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DIOGENES GOMES VIEIRA

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra a sentenga de ID 30664895.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Razio assiste 8 Embargante.

Constou na sentenga teor que ndo dizrespeito a estes autos, de modo que verifica-se o erro material.

Ante 0 exposto, conhe¢o dos embargos de declaragéo de fls. 31095337 e, no mérito, dou-lhes provimento para tornar semefeito a sentenga de fls. 30664895.
Tornemos autos conclusos para sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 27 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000720-69.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:MUNICIPIO DE GUARATINGUETA
Advogado do(a) AUTOR: SORAYAREGINA DE SOUZAFILIPPO FERNANDES - SP63557

REU: CONSELHO REGIONALDE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos contra a sentenca de ID 31041298, alegando a existéncia de erro material no dispositivo da sentenga.
Relatados, decido.

Prelimnarmente, recebo os embargos de declaragdo por reconhecer sua tempestividade.

Evidenciado erro material, procedo a seguinte modificagio no dispositivo da sentenca:

“Presentes os pressupostos previstos no art. 300 do Cédigo de Processo Civil, DEFIRO o pedido de antecipagdo da tutela e suspendo a exigibilidade das multas aplicadas pelo Conselho Regional de Farmdcia do
Estado de Sao Paulo ao Municipio de Guaratinguetd acima relacionadas.”

Posto isso, julgo caracterizado o erro material apontado pelo Embargante, pelo que conheco e DOU PROVIMENTO A SEUS EMBARGOS DECLARATORIOS, alterando a
decisdo na forma da fundamentagdo acima.

No mis, fica mantida a sentenga nos exatos termos emque prolatada.

Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

GUARATINGUETH4, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000036-36.1999.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguets

EXEQUENTE: MARIA APARECIDA DE CAMPOS, JULIETA CORREIA DOS SANTOS, JUCIMARA APARECIDA CAMPOS, JUSCINEI CAMPOS, AMALIA GONCALVES DE OLIVEIRA
TEIXEIRA, JOAO JOSE TEIXEIRA, SONIA MARIA CANDIDA DE OLIVEIRA, MARIA TEREZINHA DE OLIVEIRA FERRAZ, ANTONIO MONTEIRO FERRAZ, MARIA DE FATIMA
OLIVEIRA FRANCA, ANTONIO ROBERTO DE OLIVEIRA, JOAO EVANGELISTA FIGUEIRA, ANA MARIA SAMPAIO ALVES DE OLIVEIRA, FERNANDO SAMPAIO, LUCIMEIRE
SAMPAIO TUNISSI, RENATO OLINTO TUNISSI FILHO, NILZETE ANACLETO SAMPAIO PEREIRA, JOSE CARLOS AYRES PEREIRA, ALICE ROSA SAMPAIO DA SILVA, JOSUE
ANTONIO DA SILVA, JOANA RODRIGUES LEITE, MARIA JOSE PROCOPIO, VALTER PROCOPIO, MARLENE PEREIRA DE ALMEIDA PROCOPIO, JOSE PROCOPIO, MARIA
GECELINA BARROSO PROCOPIO, CICERO ANTONIO DE LIMA, ANA MARIA DA SILVA, FRANCISCO DOS SANTOS, MARIA INACIA DA SILVA, PEDRO MARIA BARBOSA,
MARIO AUGUSTO CORREA, MARIA CRISTINA FROIS CORREA BARROS, DAVID DE LIMA FROIS, JOCELE LOPES TRINDADE FROIS, JOEL DE LIMA FROIS, NEIDE MARIA
RIBEIRO FROIS, JOSE ROBERTO DE TOLEDO, MARIA JOSE LIMA FROES DE TOLEDO, IRENE DE LIMA FROIS, CLODOMIL ROBERTO TMEIRELES, IZABEL DE LIMA FROIS, JOSE
DE LIMA FROES JUNIOR, DANIELA CORREA FROES, PAULO DE ARAUJO BARROS FILHO, URSULA DE LIMA FROIS CORREA, TEREZINHA DE BARROS LOPES, ELIANA DE
PAULA RIBEIRO, FATIMA APARECIDA RIBEIRO PEREIRA, LUIZ AMARAL PEREIRA, ABGAIL DE PAULA RIBEIRO, CONCEICAO APARECIDA RIBEIRO, PAULO DE JESUS DA
SILVA, LUIZ CARLOS RIBEIRO, JOSE CAVALCA, MARIA JOSE ALVES DE SOUZA, MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA LOURENCO, CLEUSA APARECIDA DE OLIVEIRA
LOURENCO LIMA, CESAR DE LIMA, CARLOS ROBERTO LOURENCO, CLAUDETE DOS SANTOS CAMARGO LOURENCO, PAULO SERGIO LOURENCO, RAQUEL LOURENCO,
CLEIDEMARA LOURENCO, LUIZ CARLOS CARDOSO DE FREITAS JUNIOR, GILSON RODRIGO LOURENCO, JESSIKA GONCALVES LOURENCO, SUELI LOURENCO, MALVINA
GRACA DE OLIVEIRA FERREIRA, EDMARA OLIVEIRA FERREIRA, EDSON DE OLIVEIRA FERREIRA, CLAUDIA DE FATIMA GONZALES, ROSAMARIA OLIVEIRA DA SILVA, JOAO
CARLOS DE OLIVEIRA, MARILZA DE LOURDES ALVES DE OLIVEIRA, VANILDA VIEIRA DE OLIVEIRA CAVALCANTI, BENEDITO ALVES DA SILVA, TEREZINHA FILIPPINI
RIBEIRO DA SILVA, TEREZA GONCALVES, CELINAMACHADO MARQUES

Advogado dos EXEQUENTES: ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES - SP62870

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DECISAO

1. Trata-se de processo digitalizado para tramitagio via PJE.

2. Niao ha indicios de equivocos ou inelegibilidades nas pegas processuais digitalizadas. De todo modo, se acaso constatada futuramente alguma inconsisténcia, os autos fisicos poderdo ser desarquivados para eventuais
corregdes. Sendo assim, determino o prosseguimento do feito.

3. Pois bem, considerando que a propria Justica Federal promoveu de oficio a digitalizagdo dos autos, torno semefeito, ao menos por ora, a anterior determinagdo de desmembramento do processo (limitagdo do litisconsorcio).
4. No entanto, algumas consideragdes precisamser feitas antes que o processo tenha sequéncia.
5. Tanto nesta agdo quanto em varias outras em situagdo semelhante (isto €, agdes de revisdo de beneficio em face do INSS, movidas em litisconsorcio facultativo ativo) tem ocorrido uma série de estornos dos pagamentos

realizados, por forga da Lein. 13.463/17. Essa devolugio do dinheiro aos cofies piiblicos indica que 0 advogado dos exequentes, apos intimado sobre o pagamento, nio tem conseguido localizar seus clientes para que possam
efetuar o saque dos valores.
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6. Esse quadro é nefasto para todos os envolvidos na tramitagiio do feito, ja que um grande dispéndio de tempo de trabalho e de recursos sdo empregados para propiciar os pagamentos. E preciso compreender que o pagamento
de umoficio requisitorio é precedido de uma série de fatores. Envolve o trabalho do advogado da parte exequente, da Procuradoria do INSS, das Contadorias que elaborame checamos calculos, do Magistrado que examina
os requerimentos formulados, dos servidores da Justica de 1* instincia que cadastram as minutas das requisigdes de pagamento e dos servidores do Tribunal, que tramitam as requisigdes apos recebidas do Juizo de 1° grau.
Deste modo, quando o saque nio ¢ efetuado, todo esse esforgo revela-se ndcuo, ja que o jurisdicionado acaba por nio obter na pratica a satisfagdo de seu direito. Emoutras palavras, toda a “maquina” do Judicidrio “gira em
falso”. Nessa perspectiva, todo o esforgo e tempo de trabalho perdidos poderiam ter sido voltados para outros processos do volumoso acervo da Vara, nos quais os jurisdicionados e advogados de fato esperama prestagao
jurisdicional.

7. Alémda indesejavel situagdo acima narrada, cabe regjstrar, ainda, que emmuitos destes processos resta pendente de pagamento apenas residuos de juros de mora, os quais, por vezes, representam valores irrisorios, incapazes
de fazer frente as proprias despesas e ao desgaste para sua obtenco. Esse fato tambémtemde ser sopesado pelos exequentes antes de se perseguir a continuidade da execugao.

8. Comtais consideragdes, apesar da suspensdo da determinagdo de desmembramento do litisconsorcio, ordeno que o feito s6 tenha sequéncia comrelagfio aos exeq que ¢do atualizada, a
partir da presente decisfio. Dada a antiguidade do processo, entendo tal providéncia como necessaria a fim de demonstrar que o advogado mantém contato atual comos postulantes, demomtrando assmn amanutengio de seu
interesse de agir e permitindo o efetivo saque de valores que eventualmente vierema ser liberados no futuro.

9. Nos novos requerimentos que vier a formular, incumbe ao advogado anexar as respectivas contas de liquidagio das diferengas de juros de mora em favor dos exequentes que lhe apresentarem procuragdes atualizadas. As
referidas contas deverdo observar o julgado e 0 Manual de Calculos aprovado pela Resolugdo CJF 267/2013; alémde no fazer incidir juros sobre juros, ou seja, comaplicagdo da taxa somente sobre o principal corrigido.

10. No caso de estorno de valores pagos, devera o interessado demonstrar documentalmente o ocorrido, de forma a justificar a expedigao de nova requisicdo.

11. Por fim, considerando o atual momento de pandemia enfrentado no pais, que pode ao menos emtese dificultar o contato do advogado comas partes, concedo o prazo dilatado de 06 (seis) meses aos interessados a fimde que
apresentemprocuragdes atualizadas e requeiramo prosseguimento do feito.

12. Emcaso de auséncia de manifestagdo, determino a remessa do processo ao arquivo.

13. Intimem-se.

GUARATINGUETA, 15 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N°0001774-10.2009.4.03.6118
EXEQUENTE:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

EXECUTADO: CELSO DEALMEIDA LAGE

Advogado do(a) EXECUTADO: DIOGENES GORI SANTIAGO - SP92458
ATO ORDINATORIO

Independentemente de despacho, nos termos da Portaria nimero 17/2008, publicada no Diario Eletrénico da Justiga Federal de 01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial I1:
Vista as partes para ciéncia, conferéncia e/ou manifestaciio quanto aos célculos e parecer técnico elaborados pela Contadoria Judicial.

Prazo: 15 (cinco) dias.

Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N°0000955-25.1999.4.03.6118
EXEQUENTE: WALLACE BATISTAMOREIRA, SUELI BATISTA, ELIANAMOTA DA SILVA COSTA, NEUTON PEREIRA COSTA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES - SP62870

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Independentemente de despacho, nos termos da Portaria niimero 17/2008, publicada no Diério Eletronico da Justica Federal de 01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial I1:
Vista as partes para ciéncia, conferéncia e/ou manifestacfo quanto aos calculos e parecer técnico elaborados pela Contadoria Judicial.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N°0001363-16.1999.4.03.6118

EXEQUENTE:AIRTON DE CAMARGO MOTA, MARIAREGINA DA SILVAMOTA, CARLOS AUGUSTO DA SILVA, FRANCISCO FERNANDO MOTA, ROSELI MOTTADOS SANTOS,
ANTONIO AUGUSTO DOS SANTOS, MARLY APARECIDA MOTA DE OLIVEIRA, HELIO DE OLIVEIRA, OLINDAAPARECIDAMOTA DE CAMPOS, CARLOS HENRIQUE DE
CAMPOS, ELISABETE DE CAMARGO MOTA, ODAIR JOSE DAMOTA, FRANCISCO MIGUELDAMOTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES - SP62870

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
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Independentemente de despacho, nos termos da Portaria niimero 17/2008, publicada no Diério Eletronico da Justica Federal de 01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial I1:
Vista as partes para ciéncia, conferéncia e/ou manifestacfo quanto aos calculos e parecer técnico elaborados pela Contadoria Judicial.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000244-44.2004.4.03.6118
EXEQUENTE: OSWALDO DOS SANTOS CARVALHO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MAURICIO CARTIER - SP24756, ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES - SP62870

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Independentemente de despacho, nos termos da Portaria nimero 17/2008, publicada no Diario Eletronico da Justiga Federal de 01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial I1:
Vista as partes para ciéncia, conferéncia e/ou manifestacfo quanto aos calculos e parecer técnico elaborados pela Contadoria Judicial.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N°0001053-10.1999.4.03.6118

EXEQUENTE: EURICO JOPPERT DE FREITAS, ANGELO LIMONGI FILHO, FABIO FONSECA PINTO, EDNA SIQUEIRABUONO DA SILVA, TEREZINHA PAIVA DE FARIA, ANTONIO
DE ALMEIDA, ARMANDO DEALMEIDA, ANTONINO KIMAID, MARIA DA GLORIA COSTA EBOLI KIMAID, ANTONIO SOARES VEIGA, MILTON ALMEIDA SANTOS, OTTO
SPALDING, RUBEM NOGUEIRA, LYGIA DE LIMA CARVALHO, JOAO MARIA CASTRO COELHO, LETIZIALEVIS CAPPIO, TAKEO SHIMAZU, EDGARD SCHMIDT, FRANCISCO
CARVALHO, MARIA CONCEICAO CORREAFILIPPO, NILZA PEREIRA DA CUNHAMARCONDES, HERMANTINAMARCONDES SOARES, HELIO JOSE PORTO, JOSE VIEIRA,
TIRSO VITALBRASIL, LOURDES SATIE IMOTO NAKAYA, TACAIOSHI NAKAYA, NEUSAMITIE IMOTO TAKESHITA, LOURIS FUMIE IMOTO SATO, JULIO SATO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES - SP62870

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Independentemente de despacho, nos termos da Portaria nimero 17/2008, publicada no Didrio Eletrénico da Justiga Federal de 01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial IT:
Vista as partes para ciéncia, conferéncia e/ou manifestagiio quanto aos calculos e parecer técnico elaborados pela Contadoria Judicial.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000623-24.2000.4.03.6118
EXEQUENTE:NAIR RIBEIRO DE CAMPOS FORNITANO, MARIA VAZ LEITE DOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES - SP62870
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
Independentemente de despacho, nos termos da Portaria nimero 17/2008, publicada no Diario Eletrénico da Justiga Federal de 01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial I1:
Vista as partes para ciéncia, conferéncia e/ou manifestaciio quanto aos célculos e parecer técnico elaborados pela Contadoria Judicial.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000632-94.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
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AUTOR:JOSE CARLOS DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: JESSICA DA SILVA - SP377317, CAROLINE RACCANELLI DE LIMA - SP408245, MARCELY ALBUQUERQUE DOS SANTOS - SP433039, CAMILA DEALMEIDA
SANTOS - SP415840

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Despachado somente nesta data, tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagao neste Juizo.

1.1D’s 33572734,33572742, 33573344, 33573107, 33573108 e 33573113: Recebo como aditamento a inicial.

2. Diante dos documentos juntados pelo autor, afasto a prevencdo emrelagéo ao processo n® 0001247-87.2011.403.6118.
3. Aguarde-se, por mais 30 (trinta) dias, a juntada de copia do processo administrativo pela parte autora.

4. Apds, se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de tutela.

5. Intime-se.

GUARATINGUET#, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001101-77.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: GENILSON RIBEIRO TAVARES

Advogado do(a) AUTOR: MURILO GURJAO SILVEIRAAITH - SP251190

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Despachado somente nesta data, tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagdo neste Juizo.
1.1D’s 33703983, 33703984 ¢ 33703986: Ciente do Agravo de Instrumento interposto. Mantenho a decisdo agravada pelos seus proprios e juridicos fndamentos.

2. Remetamrse os autos ao arquivo sobrestado aguardando julgamento do referido Agravo interposto, devendo a parte interessada comunicar a este Juizo o transito em julgado do recurso ou a eventual concessdo de efeito
suspensivo, a fimde que o presente feito tenha sequéncia.

3. Semprejuizo, anote-se o sigilo no documento de 1D 32204948.

4. Int.-se.

GUARATINGUET#, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001478-12.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

AUTOR:REGIANE ELISAOLIVEIRA
CURADOR:ALESSANDRO ROGERIO OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887,
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO:RITAJUSTADOS SANTOS OLIVEIRA
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ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO

DESPACHO

Despachado somente nesta data, tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagdo neste Juizo.

1. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, quanto a proposta de acordo formulada pelo INSS no ID 34060892.

2. Int.-se.

GUARATINGUETH4, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001476-42.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:JULIO MOREIRA
Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Cumpra a parte autora corretamente o despacho de ID 35067106 manifestando-se expressamente se concorda emrenunciar ao direito sobre o qual se funda a ago, nos termos da peticdo do INSS de ID 34945172.

2. Prazo: 05 (cinco) dias.
3. Apds, tornemos autos conclusos.

4. Int.-se.

GUARATINGUET#, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002116-81.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR:ANTONIO LUIZ CAMARGO
CURADOR:BERNADETE GRACIA DE CAMARGO

Advogado do(a) AUTOR: MARIANA REIS CALDAS - SP313350,
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Despachado somente nesta data, tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagdo neste Juizo.

1.1D’s 30274942 e 30274948: Diante dos documentos apresentados, afasto a prevengdo comrelagio ao processo n° 0000876-29.2017.403.6340.

2. Considerando a alegacio de desemprego, bemcomo os documentos que instruemo feito, defiro os beneficios da justica gratuita ao autor.

3. Apresente o autor duas planilhas de célculos, sendo uma onde constemas remuneragdes recebidas que levemao valor da RMI pretendida, e outra como somatorio das parcelas vencidas e vincendas, a contar da data do
requerimento administrativo até a data da propositura da a¢iio, observada a prescri¢io quinquenal, relativos ao beneficio vindicado, com base no artigo 292, §§ 1° e 2° do CPC, devendo emendar a peticdo inicial
atribuindo umcorreto valor a causa, a fimde se verificar a competéncia deste Juizo, considerando-se a instalagdo do Juizado Especial Federal de Guaratingueta em05/12/2014.

4. Semprejuizo, junte o autor copia integral e legivel do processo administrativo.
5. Prazo: 30 (trinta) dias.

6. Apos, se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido de tutela.
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7. Int.-se.

GUARATINGUET#, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000744-63.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:BENEDITO CLEBER DE MIRANDA
Advogado do(a) AUTOR: CESAR LUIZ DE MIRANDA - SP341598

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Trata-se de demanda ajuizada perante este Juizo, constando como valor da causa a quantia de R$ 7.509, 50 (sete mil quinhentos e nove reais e cinquenta centavos), valor inferior, portanto, a 60 (sessenta)
salarios-minimos[1] .

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Verifico que a parte autora pretende a condenag@o da Autarquia Ré na devolugdo dos valores que foramdescontados indevidamente de seu beneficio, no importe de R$ 2.509,50, bemcomo no pagamento de
danos morais, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

Atribuiua causa o valor de R$ 7.509, 50 (sete mil quinhentos e nove reais e cinquenta centavos), o que nio supera o valor de algada do Juizado Especial Federal, cuja competéncia é absoluta nos termos do art.
3°,§3°da Lei 10.259/2001.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por meio do Provimento n° 428, de 28 de novermbro de 2014, publicado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regiiio no dia 04 de dezembro de 2014,
implantoua 1* Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal da 18* Subsecao Judiciria— JEF/Guaratinguetd, a partir de 5 de dezembro de 2014, comcompeténcia exclusiva para processar, conciliar e julgar demandas civeis em
geral, nos termos da Lein® 10.259/2001, tendo jurisdi¢éo sobre os municipios de Aparecida, Arapei, Areias, Bananal, Cachoeira Paulista, Canas, Cruzeiro, Cunha, Guaratingueta, Lavrinhas, Lorena, Piquete, Potim, Queluz,
Roseira, Sdo José do Barreiro ¢ Silveiras.

No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001).
No caso concreto, a agao foi proposta nesta Vara Federal apos a implantagdo do JEF em Guaratingueta e o valor da causa ndo ultrapassa 60 (sessenta) salarios minimos.
Desse modo, a competéncia para processar e julgar a presente demanda € do JEF/Guaratingueta.

Pelo exposto, nos termos do art. 3° da Lein® 10.259/2001, heco a i €ncia absoluta da 1* Vara da Subsecdo Judicidria de Guaratingueti, e DETERMINO a remessa do presente

¢

feito ao JEF/Guaratingueta, conforme o disposto no Oficio-circular 29/2016- DFJEF/GACO, de IZ)A 11.2016.

Caso a parte autora pretenda maior agilidade na remessa dos autos aquele Juizo, deve renunciar ao prazo recursal expressamente.
Cumpra-se.

Intime-se.

GUARATINGUET#, 28 de julho de 2020.

[1] O valor de 60 salarios-minimos, em fevereiro de 2020, corresponde a R$ 62.700,00 (sessenta e dois mil e setecentos reais).

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000294-91.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ADELICIO RODRIGUES DE SOUZA FILHO

Advogado do(a) AUTOR:MARIANA REIS CALDAS - SP313350
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos contra a sentenga de D 32887954, alegando a existéncia de erro material no dispositivo da sentenga.

Relatados, decido.

Preliminarmente, recebo os embargos de declaragéo por reconhecer sua tempestividade.

Evidenciado erro material, procedo a seguinte modificagdo no dispositivo da sentenga:
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por ADELICIO RODRIGUES DE SOUZA FILHO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—INSS, e DETERMINO a
esse ultimo que, no prazo de trinta dias, averbe como tempo de atividades especiais do Autor o periodo de 19.11.2003 a 21.6.2017. DETERMINO ao Réu que, no mesmo prazo, implemente o beneficio de
aposentadoria especial em favor do Autor; o qual serd devido desde 16.1.2017 (DER), mediante o enquadramento dos periodos reconhecidos nesta sentenga, com a aplicagdo do fator de conversdo de 1,4,

mantido(s) o(s) periodo(s) jd reconhecido(s) na esfera administrativa, bem como o cémputo dos periodos comuns laborados, conforme determinado.

Posto isso, julgo caracterizado o erro material apontado pelo Embargante, pelo que conhego e DOU PROVIMENTO A SEUS EMBARGOS DECLARATORIOS,, alterando a
decisdo na forma da fundamentagdo acima.

No mais, fica mantida a sentenca nos exatos termos emque prolatada.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

GUARATINGUETH#, 28 de julho de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

1" VARA DE GUARULHOS

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004619-38.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE:M. C. M.
REPRESENTANTE: VILSON COUTINHO DOS SANTOS, JUCYMERE SANTOS MIRANDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAMELA DA SILVA PEREIRA - SP434457, ANE CAROLINE ALMEIDA DE LAET - SP435665,

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS

DECISAO

Cuidantse de embargos de Declaragio (ID 35253694) opostos emface da decisdo (ID 34909635).

Alega que embora a pandemia ndo possa fundamentar a omissdo anterior, atualmente ha impedimento a conclusdo do processo administrativo, devendo ser levado em consideragdo pelo magistrado. Afirma que ndo ha como
finalizar o processo administrativo em 10 dias, fazendo-se necessario aguardar o retorno dos atendimentos presenciais nas agéncias. Afirma, ainda, que diante da Lei 13.846/19, a carreira de Perito Médico Federal passou a
integrar a Subsecretaria de Pericia Médica Federal, vinculada ao Ministério da Economia, nio sendo mais atribuigdo do INSS.

Decido.
Apresentados embargos pela autoridade alegando existir omissdo pois ndo analisado o impedimento a conclusao noticiado nas informagdes.
Sendo notéria a situagdo de excepcionalidade vivida pelo momento, o magistrado deve ponderar as dificuldades externadas por fodas as partes.

Se ¢é verdade que existe paralisagdo de atividades em decorréncia da pandemia, também ¢ verdade que a impetrante se encontra sem ter analisado o pedido por culpa exclusiva da impetrada ha mais de 1 (um) ano. Trata-se de
requerimento de beneficio de natureza alimentar, devido a pessoas emextrema vulnerabilidade econémica, cuja auséneia de pagamento, caso devido o beneficio, agrava ainda mais essa situagdio de vulnerabilidade pela
ocorréncia da pandemia.

Conforme mencionado no ID 34215799 - Pag 1, hd previsdo na Lei 13.982/20 de antecipag@o de pagamento do LOAS aqueles que serdo prejudicados pela paralisacio das atividades periciais em decorréncia da pandemia,
ndo sendo esclarecido pela autoridade coatora eventual dbice a realizagdo de tal pagamento a parte impetrante, mesmo apos requerimento expresso do juizo para tanto (ID 34215799).

E ilbgico pensar que aquele que tenha efetivado requerimento em momento posterior (apds a pandemia) seja beneficiado por tal previsio, enquanto aquele que requereu o beneficio antes scja duplamente prejudicado: a)
primeiro pela mora exclusiva da autarquia, b) segundo pela justificativa de impossibilidade de conclusdo do requerimento por suspensdo da atividade pericial em decorréncia da pandemia, sem que receba a contrapartida
prevista pela prépria Lei 13.982/20 para essa situagdo.

Portanto, causa estranheza a afirmagdo de que niio € possivel analise da situagio sob nenhumangulo, ignorando, ao que parece, a vigéncia da Lei 13.982/20 para o caso da impetrante.

De toda forma, sensivel as dificuldades mencionadas nos embargos, estes serdo acolhidos, com efeitos infringentes, para que o prazo de 10 dias passe a contar do dia 03/08/2020, data prevista para o retorno, ainda que
parcial, das atividades presenciais da autarquia, conforme publicamente noticiado nos jornais.

Quanto ao questionamento sobre quem tem responsabilidade por realizar a pericia, registro que a legislagdo atribui a autarquia (INSS) a responsabilidade pela andlise e conclusio do processo administrativo (ponto
questionado pela parte impetrante), cabendo ao INSS, portanto, realizar todos os esfor¢os de bemcumprir suas atribuigdes.

Corrigido o ponto mencionado, o dispositivo da liminar deve passar a constar coma seguinte redagao:

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para assegurar ao impetrante o direito a analise e conclusdo do beneficio requerido em22/04/2019 (protocolo 148051118), fixando o prazo de 10 (dez) dias ao INSS, contados de
03/08/2020.
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Ante o exposto, conhego dos presentes embargos de declaragéo e, no nérito, dou-lhes parcial provimento para acrescentar a fundamentago e corrigir o dispositivo da liminar na forma acima mencionada, mantendo-a, no
mais, tal como langada.

Dé-se ciéncia a autoridade impetrada para cumprimento. Copia desta decisiio servira como oficio/mandado.

Publique-se. Intimense.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005049-87.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: VANESSA CRISTINA SILVA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO MOLINA - SP369530, MARIO LUIZ ELIA JUNIOR - SP220944

IMPETRADO: GERENTE GERAL DA CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigao Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria ni° 25, deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, vista a parte contraria/impetrado
para as contrarrazdes. Ap0s, os autos serdo remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005976-24.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: EMILIO ALEXANDRE RIBEIRO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Mantenho a decisdo proferida pelos seus proprios fndamentos.
Ciéncia ao executado do agravo de instrumento interposto.
Aguarde-se pelo prazo de 30 dias eventual efeito suspensivo.

Int.

Guarulhos, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004451-70.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:APARECIDO ROBERTO ALVES
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTAPEZZUOL - SP257613

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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A parte autora ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social, visando o reconhecimento de tempo comum, especial e a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigao, desde o requerimento efetivado em
12/07/2016.

Afirma que o réundo computou todos os periodos especiais comos quais cumpre os requisitos para a concessao do beneficio.
Indeferido o pedido de tutela e deferida a gratuidade da justica.

Citado, o INSS apresentou contestagdo alegando a impossibilidade de enquadramento dos periodos ndo reconhecidos como especiais em razio do uso de EPI’s e insuficiéncia das provas apresentadas. Pleiteia, ainda, a
observancia da prescri¢do quinquenal.

Apresentada réplica pela parte autora

Emfase de especificagio de provas a parte autora juntou a petigdo ID 2027868 e documentos.
Emsaneador foi deferida a prova testemunhal e prazo para a juntada de documentos (ID 22277530).
Juntados documentos pela parte autora.

Realizada audiéncia de instrugdo, comdepoimento pessoal do autor e de suas testemunhas (ID 23343924).
Juntados documentos pela parte autora, dando-se vista ao INSS

Relatorio. Decido.

Para a afericdo da possibilidade de converséo de periodos laborados em condi¢des especiais em tempo comum, necessaria a verificagao se o autor trabalhou sujeito a condi¢des nocivas a sua satide emcada umde tais vinculos,
0 que somente pode ser concluido emcotejo coma legislagéo aplicavel a época da prestagao do servigo.

Quanto aos critérios legais para o enquadramento, como especiais, das atividades sujeitas ao Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), os arts. 58 e 152 da Lein.® 8.213/91 (redagdo original) estabeleceramque a relagao
das atividades consideradas especiais, isto €, das “atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica”, seria objeto de lei especifica. Ainda que, até o advento dessa lei, permaneceriam aplicaveis as relagdes de
atividades especiais que ja vigoravamantes do advento da nova legislacio previdenciaria.

Assim, por forga dos referidos dispositivos legais, continuarama vigorar as relagdes de atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79, conforme expressamente reconhecido pelos
sucessivos regulamentos da Lein.® 8.213/91 (cf. art. 295 do Decreto n.° 357/91, art. 292 do Decreto n.° 611/92 e art. 70, paragrafo {inico, do Decreto n.° 3.048/99, emsua redagao original).

O fundamento para considerar especial uma determinada atividade, nos termos dos Decretos n.° 53.831/64 ¢ 83.080/79, era sempre o seu potencial de lesar a satide ou a integridade fisica do trabalhador em razio da
periculosidade, penosidade ou insalubridade a ela inerente. Os referidos decretos classificaramas atividades perigosas, penosas e insalubres por categoria profissional e em fngdo do agente nocivo a que o segurado estaria
exposto. Portanto, uma atividade poderia ser considerada especial pelo simples fato de pertencer o trabalhador a uma determinada categoria profissional ou emrazio de estar ele exposto a umagente nocivo especifico.

Tais formas de enquadramento encontravamrespaldo ndo apenas no art. 58, como tambémno art. 57 da Lein.® 8.213/91, segundo o qual o segurado do RGPS faria jus a aposentadoria especial quando comprovasse periodo
minimo de trabalho prejudicial a saude ou a atividade fisica “conforme a atividade profissional”. A Lein.® 9.032/95 alterou a redagdo desse dispositivo legal, dele excluindo a expressdo “conforme a atividade profissional”,
mas manteve os arts. 58 ¢ 152 da Lein.° 8.213/91.

A prova da exposicdo a tais condigdes foi disciplinada por sucessivas instrugdes normativas baixadas pelo INSS. Tais regras tradicionalmente exigiram, relativamente ao periodo emque vigorava a redagdo original dos arts. 57 ¢
58 da Lei n.° 8.213/91, a comprovagdo do exercicio da atividade especial por meio de formulario proprio (SB-40/DSS-8030), o qual, somente no caso de exposicao aos agentes nocivos ruido e calor, deveriam ser
acompanhados de laudo pericial atestando os niveis de exposi¢ao. A jurisprudéncia, no entanto, vemadmitindo a comprovagao por neio de Carteira de Trabalho quando se trate de enquadramento por “categoria profissional”
que ndo dependa de maiores especificagdes (como tipo de veiculo etc).

Como advento da Medida Provisoria n.° 1.523/96, sucessivamente reeditada até sua ulterior conversdo na Lein.® 9.528/97, foi alterada a redagdo do art. 58 e revogado o art. 152 da Lein.° 8.213/91, introduzindo-se duas
importantes modificagdes quanto a qualificacio das atividades especiais: (i) no lugar da “relagio de atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica” passaria a haver uma “‘relagdo dos agentes nocivos quimicos,
fisicos e biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais a satide oua integridade fisica”, e (ii) essa relagdo nio precisaria mais ser objeto de lei especifica, atribuindo-se ao Poder Executivo a incumbéncia de elaboré-la.

Servindo-se de sua nova atribuicio legal, o Poder Executivo baixou o Decreto n.® 2.172/97, que trouxe emseu Anexo [V a relagio dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos a que refere a nova redagdo do art. 58 da
Lein® 8.213/91 e revogou, como consequéneia, as relagdes de atividades profissionais que constavam dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79. Posteriormente, 0 Anexo IV do Decreto n.° 2.172/97 foi
substituido pelo Anexo IV do Decreto n.° 3.048/99, que permanece ainda emvigor.

Referida norma, mediante a introdug@o de quatro paragrafos ao art. 58 da Lein.° 8.213/91, finalmente estabeleceu regras quanto a prova do exercicio da atividade especial. Passou, entdo, a ser exigida por leia apresentagdo de
formuldrio proprio e, ainda, a elaboracio, para todo e qualquer agente nocivo (e ndo apenas para o caso de ruido), de laudo técnico de condicdes ambientais do trabalho expedido por profissional habilitado (médico do trabalho
ouengenheiro de seguranga do trabalho).

No que se refere ao uso de tecnologias de protecao aptas a atenuar os efeitos do agente nocivo, a MP n.° 1.523/96 passou a exigir que constassemdo laudo técnico informagdes relativas ao uso de equipamentos de protegdo
coletiva (EPCs). Somente apds o advento da Lein.® 9.732/98 ¢ que se passou a exigir tambéma inclusdo de informagdes sobre o uso de equipamentos de protegdo individual (EPIs).

Emrelagdo ao enquadramento por atividade profissional, na alteragdo materializada pela Lei 9.032/95, editada em 28/04/1995, deixou-se de reconhecer o carater especial da atividade prestada com fulcro tdo somente no
enquadramento da profissdo na categoria respectiva, sendo mister a efetiva exposicdo do segurado a condigdes nocivas que tragamconsequéncias maléficas a sua satide, conforme dispuser a lei.

Posteriormente, coma edicdo da MP n° 1.523/96, reeditada até a MP n° 1.596-14/97, convertida na Lei 9.528, que modificou o texto, manteve-se o teor da {ltima alteragio (paragrafo anterior), com excegio da espécie
normativa a regular os tipos de atividades considerados especiais, que passoua ser disciplinado por regulamento.

Da analise da evolugdo legislativa ora exposta, vé-se que a partir de 28/04/1995, ndo ha como se considerar como tempo especial o tempo de servigo comum, combase apenas na categoria profissional do segurado.

Desta forma, para periodos até 28.04.1995, é possivel o enquadramento por categoria profissional, sendo que os trabalhadores néo integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade
especial tdo somente mediante apresentagdo de formuldrios (SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030) expedidos pelo empregador, a exce¢do do ruido e calor, que necessitamde laudo técnico; de 29.04.1995
até 05.03.1997, passou-se a exigir a exposicao aos agentes nocivos, ndo mais podendo haver enquadramento combase em categoria profissional, exigindo-se a apresentagéo de formularios emitidos pelo empregador (SB-40,
DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030), exceto para ruido e calor, que necessitamde apresentagio de laudo técnico; e a partir de 06.03.1997, quando passou a ser necessaria comprovagdo da efetiva exposicdo do
segurado aos agentes nocivos mediante formulario, na forma estabelecida pelo INSS, emitido pela enpresa ou seu preposto, combase emlaudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranga do trabalho, em qualquer hipétese. Com efeito, por meio do Decreto n® 2.172/1997 (com data de publicaciio em 06.03.1997), com base na Medida Proviséria n° 1.523, 11 de outubro de
1996 (reeditada i até ¢ 40 na Lein® 9.528/1997), passou-se a exigir laudo técnico das condi¢des ambientais do trabalho.

No caso de PPP, tenho que é suficiente a sua apresentagio, independentemente da juntada de laudo técnico (desde que especifique os profissionais responsaveis pelas informagdes ali constantes). E que este documento, emsua
génese — diferentemente dos antigos formularios SB-40/ DSS-8030 etc. — ja pressupde a dispensa da juntada do laudo complementar (que apenas deve servir de base para o preenchimento do PPP). E o entendimento do
TRF da3.* Regio:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP. LAUDO
PERICIAL REGRAS DE TRANSICAO EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20/98. [.. ] 3. 0 Pertll Prottssmgratlw l’revtdenctarto foi crmdo pela Lei 9528/97e é um documento que deve retratar as

24/09/2008 destaques nossos)

Quanto ao agente nocivo ruido, a decisdo, emrecurso repetitivo, proferida pela 1* Segao do C. Superior Tribunal de Justica definiu que:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 82008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE
DE 85 DB. RETROAGAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICAGAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no
STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo € aquela vigente no momento da prestagao do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mus51 Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp
1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sobo regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerincia para configuracdo da especialidade do tes de

servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 ¢ Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. (...). 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acérdao submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008. (STJ, PRIMEIRA SECAO, RESP 201302684132, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJE 05/12/2014 — destaques nossos)

Por conseguinte, sera considerado prejudicial a satide o ruido superior a 80 dB no periodo de 25/03/1964 (Dec 1i° 53.831/64) a 05/03/1997; superior a 90dB no periodo de 6/3/1997 (Decreto 2.172/1997) a 18/11/2003 ¢
85dB a partir de 19/11/2003 (quando publicado o Decreto n° 4.882/2003).

No que tange a extemporaneidade do Laudo, tenho que esta ndo descaracteriza a insalubridade, pois as condigdes de trabalho tendema melhorar coma modernizagdo do processo produtivo. Nesse sentido a jurisprudéncia a
seguir colacionada:
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PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. MATERIA PRELIMINAR. PRESCRICAO. PREJUDICADA. CARENCIA DE AGAO. REJEITADA. DOCUMENTO NOVO. LAUDO TECNICO.
PROCEDENCIA. ACAO SUBJACENTE. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOS[CAO A AGENTE INSALUBRE. RUIDO.
CONTAGEM DE TEMPO ESPECIAL. PARCIAL PROCEDENCIA(...) I11. Referido laudo técnico (fls. 18/23) que instruiu a agdo resciséria é preexistente a demanda originria, néio tendo sido juntado naquele feito
por motivo alheio a vontade da parte, sendo capaz de produzir, por si s6, julgamento favoravel. Ademais, a extemyp idade do referido d néio obsta o heci do tempo de labor sob condi¢des
especiais. (...) (TRF3 - TERCEIRA SECAO, AR 0069748-56.2007.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO AMARAL, julgado em 13/12/2012, e-DJF3 Judicial 1:20/12/2012)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO § 1° DO ART. 557 DO CPC. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. COMPROVACAO ATRAVES DE DOCUMENTOS
EXTEMPORANEOS. (...) I - A extemporaneidade dos formuldrios ou laudos técnicos nio afasta a validade de suas conclusies, vez que tal requisito ndo estd previsto em lei e, ademais, a evolucio

tecnoldgica propicia condi¢ées ambientais menos agressivas a saiide do obreiro do que aquelas vivenciadas a época da execugdo dos servigos. 111 - Agravo previsto no § 1° do artigo 557 do CPC, interposto pelo
INSS, improvido. (TRF3, 10" Turma, AC 200803990283900, Rel. Des. Sérgio Nascimento, DJF3 CJ124/02/2010 — destaques nossos)

Cumpre anotar, ainda, que emrecente decisdo, comrepercusséo geral reconhecida pelo Plendrio, o STF declarou duas teses objetivas emrelagdo ao uso de equipamento de protegdo individual (EPI):

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO
DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGAO DE EPL
EFICACIA. REDUGAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZAGAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. (...) 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter
preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por que néo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo termpo de
contribui¢do que aqueles empregados que ndo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. (...) .9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais consentinea como texto constitucional € aquela que conduza
uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurddo que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “‘condigdes especiais que prejudiquema
satide ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma €: o direito a aposentadt ial pressupoe a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo
que, se 0 EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas
pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou diivida sobre a real eficicia do Equipamento de Protecdo Individual, a premissa a nortear a Administracéo e o Judicidrio é
pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPL, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se subnete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protecio Individual
rotetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel tolerdvel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som emtais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles
relacionados a perda das funcées auditivas. (...). 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposi¢ao ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente ndo € o caso, é
certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminago dos efeitos do agente nocivo ruido coma siples utilizagdo de EPI, pois sdo intmeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sao
impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario ¢ a seguinte: na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido
acima dos limites legais de tolerincia, a declaracio do emp lor, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Protecio Individual - EPI, nio
descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (STF, ARE 664.335/SC, Relator Ministro LUIZ FUX, j. 04/12/2014, DJe de
12/02/2015 — destaques nossos)

Emrecurso representativo de controvérsiaa Terceira Segéo do STJ definiu tambémque € possivel a converséo de tempo especial mesmo apos a Lei 9.711/98 e que essa conversdo deve ser feita comobservancia da leiem
vigor por ocasido do exercicio da atividade:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROYERSIA. RITO DO ART. 543-C, § 1°, DO CPC E RESOLUGCAO N. 82008 - STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA. DESCABIMENTO. COMPROVACAO DE EXPOSICAO PERMANENTE AOS AGENTES
AGRESSIVOS. PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA FATICA. OBICE DA SUMULAN 7/STI. 1. (...). PREVIDENCIARIO RECONHECI}WENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL

referido § 5° do art. 57 da Lei n. 8.213/1991. 2. Precedentes do STF edo STJ. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. OBSERVANCIA DA LEI EMVIGOR POR

OCASIA0 DO EXERCICIO DA A T1VIDADE. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 70, §§ 1° E 2" FATOR DE CONVERSAO. EXTENSAO DA REGRA AO TRABALHO
DESEMPENHADO EM QUALQUER EPOCA. 1. Ateor do § 1° do art. 70 do Decreto n. 3.048/99, a legislagiio em vigor na ocasifio da prestagiio do servico regula a caracterizagio e a comprovagio do tempo de
atividade sob condigdes especiais. Ousseja, observa-se o regramento da época do trabalho para a prova da exposicdo aos agentes agressivos a satide: se pelo mero enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos da
Previdéncia, se mediante as anotagdes de formulérios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho. 2. O Decreto n. 4.827/2003, ao incluir o § 2° no art. 70 do Decreto n. 3.048/99, estendeuao
trabalho desempenhado emqualquer periodo a mesma regra de conversdo. Assim, no tocante aos efeitos da prestagdo laboral vinculada ao Sistema Previdencidrio, a obtengao de beneficio fica submetida as regras da legislagao
em vigor na data do requerimento. 3. A adogdo deste ou daquele fator de conversdo depende, tio somente, do tempo de contribuicio total exigido em lei para a aposentadoria integral, ou seja, deve corresponder ao valor
tomado como pardmetro, numa relagdo de proporcionalidade, o que corresponde a ummero calculo matematico e ndo de regra previdenciaria. 4. Coma alteragdo dada pelo Decreto n. 4.827/2003 ao Decreto n. 3.048/1999, a
Previdéncia Social, na via administrativa, passou a converter os periodos de tempo especial desenvolvidos emqualquer época pela regra da tabela definida no artigo 70 (art. 173 da Instrugdo Normativa n. 20/2007). 5. Descabe
a autarquia utilizar da via judicial para impugnar orientagdo determinada emseu proprio regulamento, ao qual esté vinculada. Nesse compasso, a Terceira Secao desta Corte ja decidiu no sentido de dar tratamento isondmico as
situagdes andlogas, como na espécie (EREsp n. 412.351/RS). 6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensio, desprovido. (STJ, TERCEIRA SECAO, RESP 200901456858, Rel. Min. JORGE MUSSI,
DJE:05/04/2011 RT VOL. 00910 PG:00529 - destaques nossos)

Ainda, em julgamento conforme procedimento previsto para recursos repetitivos, o STJ definiu o carater meramente exemplificativo do rol de atividades e agentes nocivos, restando possivel, concretamente, constatar
adversidade da situago desde que se trate de exposi¢ao permanente, ndo ocasional nem intermitente:

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART, 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE
ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO IV). ARTS. 57 E 58 DA LEI 8213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS.CARATER
EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZAGCAO. SUPORTE TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO
PERMANENTE, NAO OCASIONALNEM INTERMITENTE (ART. 57, § 3°, DA LEI 8.213/1991). 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciria como escopo de prevalecer a tese
de que a supressdo do agente eletricidade do rol de agentes nocivos pelo Decreto 2.172/1997 (Anexo IV) culmina na impossibilidade de configuragdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) de tal hipdtese a
partir da vigéncia do citado ato normativo. 2. A uz da interpretagio sistermatica, as normas regul que estabel os casos de ag e atividades nocivos a satide do trabalhador sio exemplificativas,
podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a legislagdo correlata iderarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja per nio ional, nem intermi em
condicdes especiais (art. 57, § 3°, da Lei8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origemembasou-se emelementos técnicos (laudo pericial) e na legislagio trabalhista para reputar como especial
o trabalho exercido pelo recorrido, por consequéncia da exposigdo habitual a eletricidade, o que esta de acordo com o entendimento fixado pelo STJ. 4. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (STJ, Primeira Segdo, REsp 1306113/ SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 07/03/2013 — destaques nossos)

Feitas essas consideragdes, passo a analise da documentagio apresentada.

O periodo de 13/04/1982 a 12/11/1986(Randon S.A.) foi convertido na via administrativa (ID 18909781 - Pag. 52), nio existindo, portanto, controvérsia a ensejar uma manifestagao judicial especifica quanto a esse ponto.
Na presente ago, a parte autora pretende o reconhecimento do exercicio de atividade especial nos seguintes periodos:

Barber-Greene do Brasil Ind. e Com. S.A. de 02/02/1987 a 28/12/1993, cono ¥: oficial montador e montador eletricista (ID 18909781 - Pag. 7 e ss.)

Geral Expresso Agenciamento de Transporte de Cargas Ltda. de 02/10/2010 a 29/12/2010 e 02/06/2011 a 02/04/2013, coro /; oficial mecanico (ID 18909781 - Pag, 45 e ss., 20278695 - Pag. 1 e ss., 18909781 -
Pag 4 ess., 18909781 - Pag 47 e ss., 23273540 - Pag. 1 ess., 23273540 - Pag. Sess.)

Comrelagdo a empresa Geral Expresso foi mencionado no Saneador que a documentag@o apresentava divergéncias de informagdes (ID 22277530 - Pag. 2). O autor juntou esclarecimento da empresa no 1D 23273540 -
Pag 1 que informa que “a PPP emitida em 19/05/2013, foi confeccionada erroneamente com os dados de outro funciondrio, por este motivo as informagdes que constam na PPP emitida em 23/07/2019 estdo
divergentes” e que “a PPP correta é a emitida o ano de 2019, conforme declaragdo da Tulipa Assessoria”. No 1D 23273540 - Pag. 2 consta documento da Tulipa Assessoria que informa que o ruido a que o autor esteve
exposto no ano de 2010 foide 88dB e “do periodo de 2012 corresponde a 86,00dB (a)”. A empresa forneceunovo PPP corrigindo as informagdes (ID 23273540 - Pag. 5 e ss.), sendo esse, portanto, o documento que serd
tomado como base para andlise do tempo especial pelo juizo.

Assim, temos que o 7uido informado na documentag@o para os periodos de 02/10/2010 a 29/12/2010 e 02/06/2011 a 02/04/2013 era considerado prejudicial a saude pela legislagdo previdenciaria (codigo 1.1.6 do quadro 111,
anexo ao Decreto 53.831/64, codigo 1.1.5 do quadro I, anexo ao Decreto 83.080/79 e codigo 2.0.1 do quadro I'V, anexo aos Decretos 2.172/97 e 3.048/99).

No que tange & empresa Barber-Greene o DSS 8030 constante do ID 18909781 - Pag. 7 ndo possui data, nem assinatura da empresa. Consta Laudo de avaliagdo ambiental da empresa (de junho/julho de 1992) no
1D18909781 - Pag. 8 e ss.. O vinculo ndo consta da CTPS, mas apenas de extrato de FGTS (ID 25572269 - Pag. 2) e do CNIS (ID 18909781 - Pag. 42). Foijuntado documento que menciona faléncia no ID 22732205 -
Pag 56. Colhido o depoimento pessoal do autor e de suas testemunhas, disseramo seguinte:

Emseu depoimento pessoal o autor disse que trabalhou na empresa Barber-Greene de 1987 a 1993. Comegou trabalhando na parte de mecanica, mas teve problema de saude e foi transferido para o setor de montagemelétrica.
Faza quadro de painéis, manuten¢io. De forma esporadica trabalhou também na manutengdo quando passava/transitava por diversos setores da empresa. Os setores em que trabalhou habitualmente foram dois: inicialmente
montagemmecanica e depois montagemelétrica. O problema de saude que teve foi de pulmiio. No setor de montagemmecéanica mexiammuito comquimicos, tinhamque limpar cilindros e rolamentos comthinner, solventes e isso
prejudicou sua satide, por isso foi transferido para o setor de montagem elétrica, que ndo afetava o seu problema de saude no pulniio. Teve o problema de satide no pulméio por volta de 1990. O setor de montagem mecénica
tinha produtos quimicos, barulho das lixadeiras e furadeiras; recebia EP1's e os usava. No setor de montagemelétrica tinha poeira quando usava a lixadeira, as vezes pintava alguma coisa e o setor de pintura ficava proximo entdo
também vinha poeira, de vez em quando, quando montava os quadros, fazia montagem elétrica comexposicao a alta tensdo; nesse setor usava protetor auricular e oculos. Os setores de montagem mecanica e montagem elétrica
eram préximos, um de frente para o outro, mas separados por uma avenida. “As vezes o ruido na ektrica era até mais forte, mas na mecénica era bemmais forte porque tinha muito barulho de vérias pessoas que trabalhavamali
soldador, pessoa lixando, martelete™. “Na elétrica era mais suave mas vira ¢ mexe estavamusando a lixadeira para lixar algum quadro, tirar uma rebarba comesmerilhadeira”. Deve ter ficado de 2 a 3 anos na montagemmecanica.
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A testemunha Roberto disse que conheceu o autor na empresa Barber-Greene. O depoente trabalhou na empresa de 24/12/1986 até a massa falida que foi no dia 28/04/1994. O depoente trabalhava no setor de pintura.
Lembra do autor trabalhava no setor de montagem de méquinas e equipamentos e depois ele foi transferido para o departamento de elétrica. O setor de pintura ficava proximo do local em que o autor trabalhava. O setor de
montagem ficava no mesmo setor de alinhamento da pintura. A Barber-Greene nfo tinha umsetor proprio de pintura, ela tinha uma cabine de pintura dentro do setor de montagem, onde erampré-pintadas todas as pegas e depois
eram pré-montadas e ai sima maquina era montada no geral fora da cabine de pintura porque néo cabia dentro da cabine de pintura. Todos os setores da Barber-Greene tinham “‘um pouco de decibéis a mais” porque se usava
muita lixadeira, furadeira, todas pneumaticas, ndo tinha muita ferramenta elétrica, “era tudo a base de ar e inje¢ao de ar”. Usava-se EP1 mas ndo era tdo rigido como hoje, ndo era todo mundo que usava. Os EP1’s eramtrocados
com frequéncia. Os EPI’s fornecidos eram os basicos: botinhas de biqueira de ago, roupa de trabalho com o nome da empresa e protetores auriculares. Naquela época ndo se usava muito protetor auricular de concha. A
medi¢do do ruido era feita por uma empresa que ndo sabe o nome. A pintura nessa empresa nio era uma pintura comum, era comtanques de tinta de 40 litros, as vezes trabalhando dois ou trés pintores comduas maquinas ligadas
entdo a pressdo do ar ndo ¢ uma pressdo comum, ¢ uma pressdo alémde 65 libras, entdo mesmo como protetor auricular o ruido sempre estava acima do limite, “porque ¢ muita presséo”. A Barber-Greene tinha uma sala de
compressores que ficava do lado de fora da cabine. Eram 5 compressores de aterramento e cada cabegote daquele compressor “era equivalente a quase umbalde de 18 litros” e cada compressor tinha 5 cabegotes, entdo as
mangueiras mandavamar o dia inteiro para dentro da empresa, “era muito ar”’. A empresa tinha trés galpdes: de usinagem, de caldeiraria e de montagem (onde ficava o corte das chapas que vinham, soldagem). Dentro do galpo a
divisoria era feita apenas por tapummes, entio a quimica que safa da solda corria 1o ar livre para todo o galpao. Montadas as maquinas tinhammais de 12 metros de altura. O setor de montagemelétrica ficava emum galpdo a parte
do setor de mecanica, ficava emum galpdo fora da empresa. A montagemda mecanica ficava nesse galpdo citado que temo barulho dos compressores. A empresa trabalhava no ramo de construgdo e produzia usina de asfaltos
chamada “BA1000”, maquina de britar pedra ¢ maquina de nivelamento emasfalto e outras no seguimento de maquinas para construgio, sio maquinas e equipamentos pesados. Lembra que o autor teve derrame no pulméo e
depois disso ele foi transferido de setor (para a elétrica) para ndo ser mandado embora. No se recorda quanto tempo o autor ficouemcada setor.

Atestemunha Viadimir disse que conheceu o autor na empresa Barber-Greene. O autor trabalhava como pai do depoente na montagemmecénica das maquinas de asfalto, depois ele teve problema de satide e foi passado para a
segdo do depoente. O autor era subordinado no depoente na parte elétrica. No setor faziam montagemdos painéis e montagem elétrica das maquinas. O depoente trabalhou na empresa de 1970 a 28/04/1994. A parte elétrica
iniciava coma montagemdo painel e depois faziamteste colocando tensdo aplicada de 440 volts para fazer uma simulagdo de como seria o fincionamento em campo, depois interligavam comas maquinas para fazé-las rodar. A
secdo elétrica, no inicio era no mesmo galpdo da parte mecanica, mas “na época de 90 mudou para umoutro galpdo fora; embora estivessem emum galpao fora, na hora de fazer a interligagao das maquinas tinhamque ir até o
setor da mecanica para montar os painéis nas maquinas. No setor de elétrica o autor tinha que dobrar barramentos, fazer firagdo nos barramentos, montar os componentes no painel, fazer pintura dos barramentos, que eramde
trés cores (verde, amarelo e vermelho), fazer “prateagdo” (usar nitrato de prata para que os contatos tivessem melhor condutibilidade). Era feita essa prateagdo, depois a pintura e depois a montagem do quadro. No comego
davam EPI mas néio eram tdo exigentes, comegou a ter maior exigéncia na época de 90, quando colocaram uma pessoa do sindicato para ficar na CIPA. No inicio nfo tinha puni¢do para quem nfo usasse equipamentos de
seguranga. A Barber-Greene no tinha engenheiro, tinha técnico de seguranga. Soube que o pessoal do sindicato foi fazer medigéo de ruido na empresa, mas no sabe quem foi. Pelo que ouviu falar, a medigao feita deu que o
ruido era acima de 85dB. O depoente chegou a entrar com a¢do de aposentadoria em face do INSS mas tevé que “desistir”, porque o sindico niio tinha documento assinado por engenheiro para comprovar os problemas
existentes dentro da Barber-Greene. O depoente era empregado registrado da empresa. O depoente se aposentou em 2005. O depoente também chegou a ser presidente de CIPA. Nio se recorda quando o autor entrou na
empresa ou no setor de montagemelétrica. Todas as pessoas que tinham problema de satide iampara a se¢do do depoente porque era umservigo mais leve e ndo ficavamtanto dentro da empresa, do barulho, iampara la quando
tinhamque fazer as montagens. Acredita que o setor de elétrica passou para o galpdo do lado de fora por volta de 1989, mas nio temcerteza do ano. Em90 ¢ quando comegarama “ficar no pé”pelo uso de EP1. Para montar um
equipamento demoravamemtorno de 15 dias, tinha que fazer uma pré-montagemna secdo e depois montar no chassis das maquinas. Saiamemtorno de 2 a 3 maquinas por més. O setor de elétrica chegou a ter 12 funcionarios.
Nemtodos os fincionarios da elétrica iam para o setor de mecanica, salvo no dia de fazer o teste, quando todos iampara Ia e ficavam 1 ou2 dias. O autor ia para o setor de montagemmecanica as vezes, ‘nfio era assim ficar 15
dias direto”, ele tinha que fazer uma pré-montageme depois ir até a maquina fazer a instalagdo, “no posso falar que ele fique 3 ou4 dias dentro do galpao™ de mecanica. O servigo do autor era menos técnico no sentido elétrico,
recebia servigo mais simples de furar, puxar chicote.

Restou evidenciado pelos depoimentos, portanto, que no inicio o autor trabalhava no setor de manutengdo mecinicae depois, por volta de 1990, passou a trabalhar no setor de manutengio elétrica.

Assim, embora 0 DSS 8030 niio tenha assinatura e ndo tenha sido juntada copia de CTPSS para avaliagdo de cargos ocupados e respectivas datas de mudanga, sera considerada a informag@o contida no DSS 8030 porque este
informa periodos e cargos compativeis como que foi mencionado nos depoimentos colhidos. Ou seja, tendo emvista o constante no DSS8030 e nos depoimentos colhidos o autor trabalhou de 02/02/1987 a 31/12/1989 como
¥ oficial forno setor de anicae de 01/01/1990 a 28/12/1993 como montador eletricista no setor de manutengdo elétrica.

Consta do Laudo que o setor de manutengdo mecdnica ficava no Galpao 11 (ID 18909781 - Pag. 9), com ruido de 80dB nesse setor (ID 18909781 - Pag. 23). Porém, todos os demais setores/postos de trabalho do mesmo
galpdo possuiamruido acima de 80dB chegando uma das maquinas a produzir ruido continuo de 100dB. As testemunhas informaramque esse galpdo tinha muito ruido e que a divisoria era apenas por tapumes, ou seja, nio havia
isolamento/prote¢ao que impedisse a propagagdo do barulho pelo galpao.

Portanto, a conclusdo que se temda analise do laudo e dos depoimentos testemunhais € que o ruido habitual a que o autor estava exposto quando do trabalho no setor de manutengdo mecdnica era superior a 80dB. Ademais,
Destaco entendimento adotado pelo STJ quanto ao a conversdo de periodo laborado em exposicdo a ruido iguala 85 dB (STJ, Agravo em RESP 1.325.119 — SP, 2018/0171961-2, Rel. Min. BENEDITO
GONCALVES, DJe 07/03/2019; Agravo em RESP 1.419.272 — SP, 2018/0338556-4, Rel. Min. MINISTRO SERGIO KUKINA, DJe 22/04/2019), devendo atentar-se, ainda, a impossibilidade de se assegurar
precisdo absoluta na medig@o do nivel de exposicao ao ruido, especialmente emsituago limitrofe como a presente.

Evidenciado, portanto, o direito a conversdo do periodo de 02/02/1987 a 31/12/1989 emque trabalhou no setor de manutengdo mecdnica por exposicao ao ruido.
O laudo (feito em 1992) ndo contenpla avaliagdo do setor de “manutengdo elétrica”, apenas menciona que ficava emedificacdo separada dos galpdes industriais:
Alémdos galpdes industriais existemoutras edifica¢des que abrigamos setores de Manutenciio Elétrica, Almoxariado, Escritorios, Vestiarios e Refeitorios (ID 18909781 - Pag. 10)— destaque nosso

As testemunhas informaram que a manutengdo elétrica foi transferida para edificagio separada por volta de 1989/1990 depreendendo-se do depoimento do autor que quando chegou nesse setor ele ja estaria nessa edificagdo
separada.

Os depoimentos evidenciam que durante o trabalho no setor de manutengdo elétrica a exposicéo a agentes insalubres pelo autor era eventual, ndo autorizando, portanto, a contagem especial (reduzida) do tempo para
aposentagdo.

Assim, restou demonstrado o direito ao enquadramento dos periodos de 02/02/1987 a 31/12/1989, 02/10/2010 a 29/12/2010 e 02/06/2011 a 02/04/2013 emrazio da exposi¢ao ao ruido.
Comrelagdo ao tempo comum urbano, devemse observar as regras dos artigos 29-A da Lei 8.213/91 e art. 62 do Decreto 3.038/99, que assimdispdem:
Lei8.213/91:

Art. 29-A. O INSS utilizara as informacdes constantes no Cadastro Nacional de Informacgdes Sociais — CNIS sobre os vinculos e as ¢oes dos dos, para fins de calculo do salirio-de-
beneficio, comprovacio de filiagio ao Regime Geral de Previdéncia Social, tempo de contribui¢iio e relagio de empi . (Redacdo dada pela Lei Con‘nlerremarn 128, de 2008)

§ 1°O INSS terd até 180 (cento e oitenta) dias, contados a partir da solicitagdo do pedido, para fornecer ao segurado as informagdes previstas no caput deste artigo. (Incluido pela Lein® 10.403, de 8.1.2002)

§ 2° O segurado podera solicitar, a
conforme critérios definidos pelo INSS. ( Reddcao dada pela Lel Conplementar n° 128, de 2008)

exclusio ou retificacio de informacdes constantes do CNIS, coma api tacio de d probatorios dos dados divergentes,

§ 3° A aceitagdo de informagdes relativas a vinculos e remuneragdes inseridas extemporaneamente no CNIS, inclusive retificagdes de informagdes anteriormente inseridas, fica condicionada a comprovagao dos dados ou das
divergéncias apontadas, conforme critérios definidos emregulamento. (Incluido pela Lei Complementar n® 128, de 2008)

§ 4° Considera-se extemporénea a inser¢do de dados decorrentes de documento inicial ou de retificacdo de dados anteriormente informados, quando o documento ou a retificagdo, ou a informagdo retificadora, forem
apresentados apos os prazos estabelecidos emregulamento. (Incluido pela Lei Complementar n° 128, de 2008)

§ 5° Havendo duivida sobre a regularidade do vinculo incluido no CNIS e inexisténcia de informagdes sobre remuneragdes e contribuigdes, o INSS exigira a apresentagdo dos documentos que serviramde base a anotag@o, sob
pena de exclusdo do periodo. (Incluido pela Lei Complementar ni® 128, de 2008)

Decreto 3.048/99:

Art. 62. A prova de tempo de servio, considerado tempo de contribuicdo na forma do art. 60, observado o disposto no art. 19 e, no que couber, as pecu]]dndddes do segurado de que tratamas alineas "j" e "1" do inciso V do

caput do art. 9° e do art. 11, é feita mediante ck que compl o0 exercicio de atividade nos periodos a serem contados, devendo esses d ser dos fatos a comp! e
mencionar as datas de inicio e término e, quando se tratar de trabalhador avulso, a duragéo do trabalho e a condicdo emque foi prestado. (Redagdo dada pelo Decreto n® 4.079, de 2002)

§ 1° As anotagdes em Carteira Profissional e/ou Carteira de Trabalho e Previdéncia Social relativas a férias, alteracdes de salarios e outras que demonstrem a seqiiéncia do exercicio da atividade podem
suprir possivel falha de registro de admissio ou disp (Redacio dada pelo Decreto n°4.729, de 2003)

Assim, quando no evidenciada situagdo especifica atinente a comprometimento da fidedignidade da CTPS (erro de preenchimento, fraude ou anotagéo extemporanea na CTPS, por exemplo), ela deve ser considerada para
comprovagao do vinculo, ja que o documento atende ao disposto no art. 62, caput, do Decreto 3.048/99 e goza de presungdo iuris tantum de veracidade. Nesse sentido tambéma sumula 75, da TN U:

Sumula 75 TNU: A Carteira de Trabalho e Previdéncia Social (CTPS) em relagiio a qual niio se aponta defeito formal que lhe compi a fidedignidade goza de p ¢fio relativa de veracidad
formando prova suficiente de tempo de servico para fins previdencidrios, ainda que a anota¢io de vinculo de nio conste no Cadastro Nacional de Informacées Sociais (CNIS).

¢ prees

Ressalte-se que segundo entendimento pacificado nos Tribunais, as anotagdes em CTPS gozam de presungio relativa. Isso equivale a dizer que aceitam contraprova, mas que, como consequéncia de tratar-se de presungao
relativa, 0 6nus probatdrio cumpre a parte contraria, no caso, INSS.

E 0 que concluo da leitura de precedentes das duas Turmas competentes para o tema no Superior Tribunal de Justica (STJ):

PREVIDENCIARIO. CARTEIRA PROFISSIONAL. ANOTAGOES FEITAS POR ORDEM JUDICIAL. PRESUNGCAO RELATIVA DE VERACIDADE. SENTENCA TRABALHISTA. PROVA
MATERIAL. ALUNO-APRENDIZ. ESCOLA TECNICAFEDERAL. CONTAGEM. TEMPO DE SERVICO. POSSIBILIDADE. REMUNERAGAO. EXISTENCIA. SUMULAN .°96 DO TCU.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/2002/D4079.htm#art1
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/2003/D4729.htm#art1

1. As anotacées feitas na Carteira de Trabalho e Previdéncia Social gozam de presuncdo juris tantum, consoante preconiza 0 Enunciado n.° 12 do Tribunal Superior do Trabalho e da Sumula n.” 225 do
Supremo Tribunal Federal.

2. O fato de 0 empregador ter descumprido a sua obrigagéo de proceder ao registro do empregado no prazo devido, o que foi feito extemporaneamente e por forga de ordemjudicial, nio temo conddo de afastar a veracidade
da inscrigdo.

3. Consoante remansosa jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a sentenga trabalhista pode ser considerada como inicio de prova material, desde que findada emelementos que demonstremo labor exercido na fungio e
os periodos alegados pelo trabalhador; tornando-se, dessa forma, apta a comprovar o tempo de servigo enunciado no art. 55, § 3° da Lein.® 8.213/91, ainda que a Autarquia Previdenciaria ndo tenha integrado a respectiva lide.
Precedentes.

4. Restando caracterizado que o aluno-aprendiz de Escola Técnica Federal recebia remuneragéo, mesmo que indireta, a expensas do orcamento da Unifio, ha direito ao aproveitamento do periodo como tempo de servigo
estatutario federal, o qual devera ser computado na aposentadoria previdencidria pela via da contagemreciproca, a teor do disposto na Lein.® 6.226/1975. Precedentes.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido. (STJ, Quinta Turma, RECURSO ESPECIAL-585511/PB, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJ 05/04/2004 — destacou-se)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. TRABALHADOR URBANO. CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL. ANOTAGAO NA CTPS
POR FORCADE SENTENCA TRABALHISTA. PRESUNCAO DE VERACIDADE RELATIVANAO AFASTADA. RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 07/STIJ.

- Aapresentagdo de inicio razoavel de prova material é suficiente para o reconhecimento de tempo de servigo de trabalhador urbano.

- Tendo as anotagdes na CTPS sido feitas por forga de sentenca trabalhista, gozam de pre do relativa de veracidade, sé podendo ser afastadas pela producdo de provas que ateste sua falsidade ou as contradiga.

- E defeso emsede de recurso especial o exame de provas, nos termos da Stmula n° 07/S TJ, o se podendo questionar o que afirmou o Tribunala quo, quando indicou a presenga de inicio de prova material.
- Recurso especial néio conhecido. (STJ, Sexta Turma, RECURSO ESPECIAL—-396668/CE, Rel. Min. VICENTE LEAL, DJ 17/06/2002 — destacou-se)
Pois bem, autor requereu o reconhecimento do direito ao computo dos seguintes periodos no tempo de contribuigéo:

a. Super Lages Fujy Ltda., periodo de 07/12/1973 a 11/02/1974;

b. Industria Metalurgiva Frum Ltda., periodo de 14/01/1975 a 06/08/1975;

c. Barber Geene do Brasil Industria e Comercio S/A, periodo de 01/01/1993 a 28/12/1993;

d. Antonni S/A Industria de Equipamentos Rodoviarios, periodo de 02/02/1995 a 14/02/1995;
e. Industria Nacional de Agos Laminados Inal S/A, periodo de 20/02/1995 a 03/03/1995;

f. Intensiva Mo De Obra Temporaria Ltda., periodo de 22/07/1996 a 11/10/1996;

g. J.M. Servicos Efetivos e Temporarios Ltda., periodo de 12/01/2001 a 20/07/2001;

h. Direta & Logistica e Servico Ltda., periodo de 06/11/2007 a 26/12/2007.

O trabalho nas empresas Super Lages Fujy Ltda. e Industria Metalurgiva Frum Ltda. ndo consta no CNIS (ID 18909781 - Pag. 42). No entanto, os vinculos foram anotados na CTPS em ordem sequencial e
cronoldgica. O vinculo coma empresa Super Lages Fujy Ltda ainda ¢ corroborado pelo extrato de FGTS (que possui registro do vinculo, sem data de saida—1D 25572269 - Pag. 10).

Tambémo vinculo comas empresas Intensiva Mo de Obra Tempordria, J.M. Servicos Efetivos e Temporirios e Direta & Logistica e Servi¢o nio consta no CNIS (ID 18909781 - Pag. 42 e ss.). No entanto, os
vinculos, de natureza temporaria, foramregistrados nas anotagdes geraisda CTPS (1D 22732205 - Pag. 29, 33675157 - Pag. 3 e 4).

Assim, semapresentagio/comprovagao de argumento especifico atinente a comprometimento da fidedignidade da CTP'S pela ré, o vinculo deve ser computado no tempo contributivo da parte autora pelo periodo comprovado
na CTPS, ouseja, 07/12/1973 a 11/02/1974 ¢ 14/01/1975 a 06/08/1975, 22/07/1996 a 11/10/1996, 12/01/2001 a 20/07/2001 e 06/11/2007 a 26/12/2007.

O vinculo coma empresa Barber Geene consta no CNIS sem data de saida e comuiltimo recolhimento em 12/1992 (ID 18909781 - Péag. 42), sendo computado pelo INSS até essa competéncia (31/12/1992 — 1D
18909781 - Pag, 53). O vinculo ndo consta da copia das carteiras de trabalho, porém foi juntado extrato de FGTS que informa a data de saida em28/12/1993 (ID 25572269 - Pag. 2). Assim, restou demonstrada a saida da
empresa em28/12/1993, devendo ser computado tambémo periodo de 01/01/1993 a 28/12/1993 no tempo de contribuigo do autor.

O vinculo coma empresa Antonni S/A consta no CNIS com saida em 01/02/1995 (ID 18909781 - Pag. 42), sendo computado pelo INSS até essa data (ID 18909781 - Pag. 53). O vinculo nfo consta da copia das
carteiras de trabalho, e o extrato de FGTS também informa a saida em 01/02/1995 (ID 25572269 - Pag. 9). Desta forma, nio restou demonstrado o direito ao computo do periodo de 02/02/1995 a 14/02/1995 alegado na
inicial.

O vinculo coma empresa Industria Nacional de A¢os Laminados Inal nio consta no CNIS (ID 18909781 - Pag. 42 e ss.), nemna copia da CTPS. Porém foi juntado extrato de FGTS no qual consta o vinculo comdata

de admissdo em 20/02/1995 e afastamento em 01/03/1995. Tal documento atende ao posto no art. 62 do Decreto 3.048/99. Assim, restou demonstrado o direito ao computo do vinculo pelo periodo de 20/02/1995 a
01/03/1995.

Desse modo, acrescido o tempo reconhecido & contagem administrativa (ID 18909781 - Péag. 53), conforme contagem do anexo I da sentenga, a parte autora perfaz36 anos e 7 dias de servigo até a DER, fazendo jus,
portanto, a aposentadoria integral (art. 52 e seguintes da Lei8.213/91).

Da antecipaciio de tutela. Atento (i) a obviedade do direito da parte autora (evitando-se, por isso, discussio protelatoria), observando-se, ainda, (ii) a natureza nitidamente alimentar, vejo indispensavel deferir antecipacéo de
tutela i parte autora, de modo a determinar que o INSS implante emseu favor aposentadoria no prazo de 30 (trinta) dias.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial, e extingo o processo comjulgamento do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, para:

a) DECLARAR o direito a conversio especial dos periodos de 0202/1987 a 31/12/1989, 02/10/2010 a 29/12/2010 e 02/06/2011 a 02/04/2013, conforme fundamentagdo da sentenga, procedendo-se a respectiva
averbagdo;

b) DECLARAR o direito ao computo do tempo comumurbano de 07/12/1973 a 11/02/1974 e 14/01/1975 a 06/08/1975, 01/01/1993 a 28/12/1993, 20/02/1995 a 01/03/1995, 22/07/1996 a 11/10/1996, 12/01/2001 a
20/07/2001 e 06/11/2007 a 26/12/2007, conforme findamentagdo da sentenga, procedendo-se a respectiva averbagao;

¢) DETERMINAR ao réu que impl 0 beneficio de ap doria em favor da parte autora, com data de inicio do beneficio (DIB) na data de requerimento administrativo (12/07/2016), pagando as diferencas dai
advindas, observada a prescricdo quinquenal.

DEFIRO a antecipacfo da tutela para determinar a imediata implantacéo do beneficio. No entanto, as verbas vencidas nio devemser liberadas antes do trinsito em julgado da sentenca (DIP da tutela na data da
presente decisdo). Encaminhem-se os autos a Gerencia Executiva do INSS para o cumprimento da tutela no prazo de 30 dias.

Apbs transito emjulgado, intimem-se as partes para cumprimento do julgado, restando expresso que as diferencas devidas deverdo ser atualizadas monetariamente e acrescidas de juros pelo Manual de Calculos do CJF.

Ante a sucumbéncia minima da parte autora, condeno a parte ré, ainda, ao reembolso de eventuais despesas e ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo com
o inciso correspondente ao valor da condenagdo/proveito econdmico obtido pela parte autora, de modo a possibilitar sua eventual majorag@o, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasiio
da apuragdo do montante a ser pago. O valor da condenagio fica limitado ao valor das parcelas vencidas até a data da prolagdo da sentenga (Sumulan® 111 do STJ).

A presente sentenga ndo esta sujeita a remessa necessaria (art. 496, §3°, inciso I, CPC).

Publique-se, intime-se.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0010281-44.2015.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU: L. RODRIGUES JUNIOR ARTES - ME, LUCIANO RODRIGUES JUNIOR

DESPACHO
Defiro prazo suplementar de 10 dias a parte autora conforme requerido na petigao de ID 35997150.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001744-74.2006.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: FERNANDO MASCARENHAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: TANIAREGINA PEREIRA - SC7987, FERNANDO MASCARENHAS - SP285341
EXECUTADO:CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE - SP137012, PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187

DESPACHO

Ante a juntada do comprovante de depdsito (ID 35927556), suspendo a determinagio de bloqueio de valores e intimo a exequente a se manifestar informando, inclusive, se da por satisfeita a obrigagdo.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006219-58.2015.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: FLUXOCONTROLBRASILAUTOMACAO LTDA, ALEXANDRE DINANAMARINO, ANNADIVETTE MARINO

DESPACHO

Nos termos do artigo 914 do CPC, o executado pode ser opor a execugio através de embargos. Neste sentido, reconsidero ato ordinatorio de ID 34918341 e defiro prazo de 10 dias para que o executado
proceda nos termos do §1° do artigo 914 do CPC.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001916-69.2013.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:CARLOS ALBERTO LOBOSCO
Advogados do(a) AUTOR: ALEX FABIANO ALVES DA SILVA - SP246919, EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

_ Cientifiquentse as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3" Regifio. Promova a Secretaria 0 necessdrio para alteragdo da classe processual para
“EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA”.

Apés, intime-se a autarquia federal para apresentagdo dos calculos de liquidagdo, em30 (trinta) dias. Deve 0 INSS informar, para fins de apuragéo do valor do imposto de renda, e, considerando o artigo 62 da
Resolugio n. 168/2011 do Conselho de Justica Federal, os seguintes dados relativos aos rendimentos: a) nimero de meses de exercicios anteriores — b) dedugdes individuais — ¢) nimero de meses do exercicio corrente — d) ano
de exercicio corrente — e) valor do exercicio corrente.

Coma juntada dos célculos, intime-se a parte autora para manifestar sua expressa concordancia, no prazo de 5 (cinco) dias, sendo que em caso de precatdrio de natureza alimenticia, esclareca a data de
nascimento (do autor e do advogado), bemcomo se renuncia oundo ao valor excedente ao limite para expedigdo de Requisi¢ao de Pequeno Valor- RPV. Decorrido o prazo, no siléncio, expega-se oficio precatorio como valor
total. Decorrido in albis o prazo para manifestagdo ou havendo expressa concordancia da parte autora com os calculos do INSS, sem reservas, HOMOLOGO os valores apresentados, e determino que seja expedida a
requisigdo de pagamento. Havendo requerimento de destaque da verba honoraria contratual, com fundamento no art. 22, paragrafo 4.°, da Lein. 8906/94, devera o advogado juntar aos autos o seu contrato de honorarios,
ficando desde ja autorizado o pedido, limitados ao patamar de 30% (trinta por cento) dos atrasados, nos termos da Tabela de Honorarios Advocaticios da O AB/SP. Expedida a requisico, dé-se ciéncia as partes do teor do
oficio, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJF. Silentes as partes, proceda a transmissao ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio dos oficios requisitrios.

Apbs, aguarde-se o pagamento do valor da condenag@o. Efetivado o dep0sito, conclusos para extingdo da execugdo.

Guarulhos, 27/7/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0005954-90.2014.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARLENE SOARES MOREIRA

Advogado do(a) AUTOR: JESUS APARECIDO JORDAO - SP260333

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

_ Cientifiquentse as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3" Regifio. Promova a Secretaria o necessdrio para alteragdo da classe processual para
“EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA”.

Apés, intime-se a autarquia federal para apresentagdo dos calculos de liquidagdo, em30 (trinta) dias. Deve 0 INSS informar, para fins de apuragéo do valor do imposto de renda, e, considerando o artigo 62 da
Resolugio n. 168/2011 do Conselho de Justica Federal, os seguintes dados relativos aos rendimentos: a) nimero de meses de exercicios anteriores — b) dedugdes individuais — ¢) nimero de meses do exercicio corrente — d) ano
de exercicio corrente — e) valor do exercicio corrente.

Coma juntada dos célculos, intime-se a parte autora para manifestar sua expressa concordancia, no prazo de 5 (cinco) dias, sendo que em caso de precatério de natureza alimenticia, esclareca a data de
nascimento (do autor e do advogado), bemcomo se renuncia oundo ao valor excedente ao limite para expedigdo de Requisi¢ao de Pequeno Valor- RPV. Decorrido o prazo, no siléncio, expega-se oficio precatdrio como valor
total. Decorrido in albis o prazo para manifestagdo ou havendo expressa concordancia da parte autora com os calculos do INSS, sem reservas, HOMOLOGO os valores apresentados, e determino que seja expedida a
requisigdo de pagamento. Havendo requerimento de destaque da verba honoraria contratual, com fundamento no art. 22, paragrafo 4.°, da Lein. 8906/94, devera o advogado juntar aos autos o seu contrato de honorarios,
ficando desde ja autorizado o pedido, limitados ao patamar de 30% (trinta por cento) dos atrasados, nos termos da Tabela de Honorarios Advocaticios da O AB/SP. Expedida a requisico, dé-se ciéncia as partes do teor do
oficio, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJF. Silentes as partes, proceda a transmissao ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio dos oficios requisitorios.

Apbs, aguarde-se o pagamento do valor da condenag@o. Efetivado o dep0sito, conclusos para extingdo da execugdo.

Guarulhos, 27/7/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007681-23.2019.4.03.6119/ I* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:FABIOLAFRANCO DUARTE

Advogado do(a) AUTOR: STEFANO DEARAUJO COELHO - SP214174

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte recorrida do
seguinte texto: “Apresente a apelada suas contrarrazdes, nos termos do artigo 1010, §§ 1° e 3° do Codigo de Processo Civil. Apos, remetamse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio™.
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GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001337-60.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ANTONIO CARLOS LOPES DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n°® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Manifeste-se a parte autora, no prazo preclusivo de 15 (quinze) dias, sobre a contestago apresentada, nos termos dos art. 350 € 351 do CPC. Observando os deveres das partes (arts. 319, VI e 336, CPC) de especificagdo
das provas pretendidas e, ainda, nio ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes, numa leitura isonémica da lei). INTIMEM-SE as partes para que especifiquemas provas desejadas
(indicando a pertinéncia relativa para posterior andlise emsede de saneamento), no prazo de 15 (quinze) dias. Emqualquer hipétese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas pretendidas para posterior analise
emsede de saneamento”.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005599-82.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MONICA EUZEBIO DEPINA
Advogado do(a) AUTOR: ROSIMEIRE SANTANA DEARAUJO CREPALDI - SP120834-E

REU:ADVOCACIA GERALDAUNIAO

DECISAO

Ainda que assimndio fosse, a parte autora pretende o recebimento de auxilio emergencial, atribuindo a causa o valor de R$ 2.400,00.

Assim, trata-se de a¢do com valor inferior a 60 saldrios minimos, o que implica competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais para apreciagéo da causa, nos termos do artigo 3° caput §3° da Lei 10.259/2001 e
Provimento n° 398, de 06 de dezembro de 2013, que implantou o Juizado Especial Federal de Guaruthos — 19* Subsegao Judicidria do Estado de Sao Paulo.

Ante o exposto, declino da competéncia para o julgamento da presente ago, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, comas homenagens deste Juizo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001264-75.2020.4.03.6133 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: VALTER FABRICIO BARROS PENHA
Advogado do(a) AUTOR: CAROLINE TEIXEIRA SAMPAIO - SP306731

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

30830574 - Pag. 17: O pedido deduzido no item 3.1 néo possui natureza de antecipagdo de tutela, mas de mera produgéo de prova. Assim, considerando o documento juntado no ID 30830897 - Pag. 1, defiro o pedido de
expedicio de oficio ao INSS para que providencie a juntada de copia do processo administrativo n° 21/187.604.991-7 no prazo de 15 dias.
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Desde logo, CITE-SE 0 INSS, diretamente, para apresentar sua defesa (art. 334, §4°, I1, CPC, combinado comart. 5°, Decreto-Lein® 4.657/1942 e art. 139, I, CPC). Neste ponto, fago valer leitura do novo CPC a partir
do postulado constitucional da razoavel duragio do processo (art. 5°, LXXVIII), evitando ato que, desde logo, sabe-se improdutivo diante de entidade piiblica na qualidade de ré.

Intimemse. Cite-se.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

1* Vara Federal de Guarulhos, situada a Avenida Salgado Filho, n° 2050 —2° andar — Centro, Guaruthos/ SP - CEP 07115-000 Telefone 11- 2475 8201
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5005597-15.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
PROCURADOR:SWAMI STELLO LEITE

EXECUTADO:MARIO JOSE DA SILVAFILHO

DESPACHO COM MANDADO

CITE(M)-SE e INTIME(M)-SE o(s) requerido(s) 1. MARIO JOSE DA SILVA FILHO, CPF: 04332845870, Enderego: RUA RUSSAS, 257, Bairro: JARDIM 1V CENTENARIO, Cidade:
GUARULHOS/SP, CEP: 07161070, servindo c6pia deste despacho como MANDADO DE CITACAO E INTIMACAO para cumprimento na forma e sob as penas da Lei, para o pagamento do débito reclamado na
inicial, cuja copia podera ser consultada através do endereco eletronico httpz/web.trf3 jus.br/anexos/download/ T64DOEFFF9, no prazo de 3 (trés) dias, CIENTIFICANDO-O(S) de que, no caso de pagamento do débito
dentro desse prazo, sera reduzida pela metade a verba honoréria que ora arbitro em 10% do valor da divida atualizada, bemcomo de que, independentemente de penhora, depdsito ou caugio, podera(do) opor-se a execugdo no
prazo de quinze dias, contados da juntada aos autos do mandado de citagdo, e de que podera(ao) requerer o parcelamento do débito nas condigdes previstas no artigo 916 do Codigo de Processo Civil. Ndo ocorrendo o
pagamento, PENHORE e AVALIE os bens de propriedade do(s) executado(s), tantos quantos bastem para a satisfagdo da divida, e INTIME-O(S) da penhora realizada, nos termos do artigo 829, §1°, do Cddigo de
Processo Civil, e, recaindo esta sobre bens imoveis, intime tambémo(s) conjugue(s) do(s) mesmo(s), se casado(s) for(em), nos termos do artigo 842, do mesmo diploma legal.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002322-85.2016.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ARNALDO QUIRINO DEALMEIDA, MARIA ELISABETE TEIXEIRA FERNANDES DE ALMEIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE CADEU BERNARDES - SP125204
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE CADEU BERNARDES - SP125204

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

SENTENCA
Trata-se de cumprimento de sentenga. CEF informa ter recolhido valor devido. Exequente manifesta sua concordéncia.

Ante o exposto, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos dos arts. 924, 11, 925, combinados como art. 771, todos do CPC.

Providencie-se o ario para le

Apos transito emjulgado da presente sentenca e cumprimento, ao arquivo-findo.

Publique-se. Intimen-se.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005075-85.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSEMOACIR COELHO
Advogado do(a) AUTOR:ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DECISAO

SENTENCADE EXTINCAO PARCIALE DECISAO

Trata-se de a¢do de conhecimento ajuizada emface do INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, visando reconhecimento de tempo especial ¢ o direito a concessao de aposentadoria.
Determinada a emenda da inicial, foi apresentada a peticéo ID 36003754 pelo autor, juntando alguns documentos.

E o relatério do necessario. Decido

Recebo a petigdo 1D 36003754 como emenda a peticio inicial.

Da extingdo parcial da aciio por inépcia na instrucdo da peticdo inicial

P,
P

Nao obstante seja possivela comprovagdo extemporanea, a legislagio estabelece que “a peticdo inicial serd instruida com os de is a proy a da agdo” (artigo 320, CPC).

Comentando esse artigo Teresa Arruda Alvim Wambier leciona que “documentos necessdrios a propositura da agéo sdo aqueles indispensdveis a substincia do ato sobre o qual o processo versara” (WAMBIER,
Teresa Arruda Alvim.... [et al], coordenadores. Primeiros Comentarios ao Novo Cédigo de Processo Civil. 2 ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016, p. 606).

Ainda, consta do artigo 434, CPC:

Paragrafo tnico. Quando o documento consistir emreprodugao cinematografica ou fonografica, a parte devera trazé-lo nos termos do caput, mas sua exposigdo serd realizada emaudiéncia, intimando-se previamente as partes.
(destaques nossos)

Portanto, facilde ver que, como regra processual, a prova documental deve acompanhar a inicial.

Mais a mais, estivessemtodas as diligéncias sob a responsabilidade estatal, restaria sepultado o dever de cooperag@o/colaboragdo, constante do art. 6°, CPC:“Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que
se obtenha, em tempo razodvel, decisdo de mérito justa e efetiva”. Ouseja, por isso mesnmo, o Juizdevera colaborarcomas partes no cumprimento de seus respectivos 6nus processuais, mas nio devera fazer as vezes
do autor nemdo réu.

Assim, a parte autora deveria ter promovido plena justificativa, acompanhada de elementos de convencimento nesse sentido, na propria inicial: esclarecendo e justificando necessidade de interveng@o judicial para suprir afastar
eventual dbice que lhe impediu a produg@o de prova documental no momento adequado.

Registre-se que alegagdes genéricas ndo podemservir de justificativa para afastar o 6nus processual de bem instruir a inicial, sob pena nulificar regra tdo importante a boa tramitagdo processual. Comefeito, permitir continuidade
de agdo processual sematendimento dos requisitos da propria inicial significara uma tramitagdo muito mais demorada, atropelada, contrariando o que se espera da atuagdo do Judicidrio: que deve tomar cuidado de promover a
razoavel duragdo do processo (art. 5°, inciso LXXVIII, CF)._

No caso emandlise O autor pretende reconhecimento da especialidade de periodos trabalhados em 11 (onze) empresas, porémjuntou formuldrio de atividade especial somente de 4 (quatro) empresas.

Emrelaggo as empresas Fibra Real, Maroi, EPS, Setter, Proair, Martel e Agnus o autor juntouapenas AR. No ha demonstragio de que diligenciou pessealmente junto as ex-empregadoras, que se encontram ativas, o
que demonstra que seria desnecessario o envio de correspondéncia por seu patrono, quando o autor poderia obté-lo pessoalmente, diretamente nas empresas.

No que tange a empresa AC Engenharia Ltda. ndo consta dos autos documento que evidencie que diligenciado pessoalmente ou por qualquer outro meio visando a obtencdo de documentos. Tambémnio consta documento
que comprove o seu encerramento. O autor afirma na inicial que atualmente essa empresa seria a “Maroi Engenharia”, porémndo juntou nenhumdocumento que faga essa prova.

Das empresas C.D.T. (Construdaotro), Aerosuporte e Argus o autor juntou apenas Certiddo de baixa por “omissédo” na entrega de declaragdes para a Receita Federal, o que ndo constitui prova de encerramento das
empresas, ja que, conforme art. 30, § 3° e 34 da IN RFB n° 1863/2018 ¢é possivel regularizagdo da situagdo pela pessoa juridica mediante apresentagdo de declaragdes e demonstrativos exigidos pela Receita. Ademais o
autor ndo juntou nenhumdocumento que evidencie que tenha esgotado meios para obtengéo de documentos referentes as empresas (comsacios, sindicatos, etc.), nemmesmo de que sequer tenha tentado obter tais documentos
previamente a propositura da agdo.

Portanto, emrelagdo a nenhuma dessas empresas a parte autora juntou formuldrio de atividade especial, ou documentos que comprovemefetivo encerramento das empresas e/ou de que tenha esgotado meios para obtengio de
documentos referentes as empresas (comsacios, sindicatos, sindico de faléncia etc.), nemmesmo de que sequer tenha tentado obter tais documentos pessoalmente previamente a propositura da agdo.

Nao ¢ o caso de deferimento de dilagéo do prazo (conforme requerido no ID 36003754 - Pag. 4) porque a documentagdo deveria ter sido providenciada previamente pelo interessado, inclusive para instrugéo do requerimento
administrativo formulado em06/2019, o que no ocorreu.

Consigno que o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito cabe a parte autora (art. 373, I, CPC e art. 57, § 3°, da Lei 8.213/91) e somente em hipétese excepcional, devidamente comprovada e apds esgotados
todos os meios cabiveis, € que se justifica a intervencio do Judiciario. Admitir-se o contrario, equivale transferir ao Juizo o dever e atribuigdo que compete a parte na comprovagdo de seu direito. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUIGAO. PEDIDOS SUCESSIVOS. PRODUCAO DE
PROVA PERICIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. LABOR ESPECIAL. COMPROVACAO PARCIAL. CONVERSAO INVERSA. IMPOSSIBILIDADE.
APOSENTADORIA ESPECIAL. BENEFICIO INDEVIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO. CONCESSAO. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. TERMO AD QUEM. CUSTAS ISENCAO. MATERIA PRELIMINAR REJEITADA. APELO DA PARTE
AUTORA PARCIALMENTE PROVIDO, EM MERITO. 1—(...) . 2 - Emlinhas introdutrias, em sede recursal, defende o demandante a decretagdio de nulidade da r. sentenga, por suposta ofensa aos principios do
contraditério e da ampla defesa, vez que impossibilitada a produgéo da prova (pericial) postulada ja no bojo da exordial. Aduz ter requerido, de forma manifesta, a realizagdo de pericia técnica, no intuito de elucidar a questao
atinente a especialidade do labor desempenhado emcertos periodos (nfio reconhecidos pela autarquia previdenciaria, em dmbito administrativo), sendo que o d. Juizde Primeiro Grau indeferira a produg@o da prova, proferindo
sentenga de improcedéncia do pedido, sem atender a excepcionalidade do caso concreto. 3 - Da leitura atenta dos autos, observa-se que, de fato, houve-se, ja na pega vestibular, pedido expresso para realizagdo de prova
técnica-documental, a ser determinada pelo Juizo, no tocante aos intervalos especiﬁoos de 24/03/ 1988 a15/01/1990, 02/01/ 1992a 19/04/2002 27/01/2003 a 04/03/2005 e 01/03/2006 a 01/ 11/2008, havendo sea reiteracﬁo
documento (AR - Aviso de Recebimento) no prazo de 15 dias, o qual demonstra ter o mesmo reiterado seu pedldo de PPP". 5 - Emque pese o compromisso firmado nestes autos pelo autor - de, num tempo aprazado,
apresentar conprovante do pedido (ou dos pedidos) - nada, neste sentido, foi trazido ao processo. 6 O d. Magistrado a quo indeferira a realizacdo da prova porque, em seu entender, seria necessario que a parte autora
comprovasse a impossibilidade de ¢do dos de fe a atividade esp ], inclusive anexando eventuais provas de recusa das empresas em fornecer aludida documentagéo. 7 - Cumpre
destacar o contetido da peca vestibular, r do as 04 emp as quais i em no mesmo local e com as mesmas condi¢des de trabalho do passado; e disso decorre que seria deveras
possivel ao autor, sem mai dificuldad tabel tato com as empresas (todas, segundo ele, comstatus de ativas). 8 - Cabe a parte, em primeiros esforcos, diligenciar com vistas a consecucéo de
toda e qualquer prova que vier em auxilio de suas adugdes, sendo que, na eventual impossibilidade de obtengio, devi justificada, pode, sem diividas, socorrer-se da intercessiio do Judiciario. 9 -

hacado o to de defesa. (...) 32 - Isenta a Autarquia Securitaria do pagamento de custas processuais, em se tratando de autos que tramitam sob os auspicios da assisténcia judiciaria gratuita. 33 -
Mdtena prelmnrur rejeitada. 34 - No m¥rito, apelagio da parte autora parcialmente provida. (TRF3, SETIMA TURMA, ApCiv 0000419-69.2012.4.03.6114, Rel. Des. DESEMBARGADOR Federal CARLOS
DELGADO, e-DJF3 08/03/2019.)

PRI

DIREITO PREVIDENCIARIO. PRELIMINAR. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CARACTERIZADO. TEMPO DE SERVICO RURAL. NAO RECONHECIDO. TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL. RECONHECIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS. - Cabe a parte trazer aos autos os documentos necessarios
para comprovacio do direito alegado ou entiio comprovar a recusa da empresa emfornecer os devidos formulirios e laudos técnicos. Cerceamento de defesa niio caracterizado. — (...) - Honorarios advocaticios
fixados emconformidade como §8° do art. 85 do CPC/20135, suspensa sua exigibilidade, por ser a parte autora beneficiaria da justica gratuita, a teor do §3° do art. 98 do CPC. - Preliminar rejeitada. Apelagio do autor provida
emparte. (TRF3, 9* Turma ApCiv 5499355-17.2019.4.03.9999, Rel. Des. Federal GILBERTO RODRIGUES JORDAN, Intimagao via sisterna 09/08/2019.)
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PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. AGRAVO RETIDO. REITERAGCAO. PRODUCAO DE PROVAS. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. ATIVIDADE ESPECIAL COMPROVADA EM PARTE. BENEFICIO INDEVIDO. AVERBACAO. SUCUMBENCIA RECIPROCA. AGRAVO RETIDO DESPROVIDO.
APELO DO AUTOR PROVIDO EM PARTE. 1 —(...) 2 - Conhece-se do agravo retido interposto, devidamente reiterado pela parte autora emlinhas introdutdrias, emsede recursal, atendidos, assim, os termos do art. 523
do CPC/73. 3 - A prova testemunhal requerida redundaria em inocuidade, porquanto a discussdo nos autos gravita sobre a (hipotética) especialidade de vinculos empregaticios, cuja demonstragdo dar-se-a por meio de
elementos exclusivamente documentais. 4 - Aduza agravante a imprescindibilidade da produg@o da prova pericial, ja que a natureza especial das atividades pretendidas poderia ser demonstrada por meio de pericia a ser realizada
por similaridade. 5 - O juizé o destinatério natural da prova, cabendo-he indeferir a produ¢io daquela que considerar intitil em face da existéncia de dados suficientes para o julgamento da causa, podendo, doutra via, determinar
de oficio a produgdo de outras que se ﬁa&;amnecessérias a formago do seu convencimento. 6 - A d. Magistrada a quo indeferira a realizagéo da prova pericial, porq emseu der; a d acio de tempo
insalubre dar-se-ia por meio d I, cujas pecas probantes deveriamser apresentadas mediante esforcos encetados pela parte autora, junto as as, cabendo, noutra hipétese, comprovar-se a
recusa quanto ao forneci (da doc 40). 7 - Caberia a parte autora desincumbirse do dnus de provar o fato constitutivo do seu direito (alt 333, 1, do CPC/73, art. 373, I do CPC/2015) ou, a0
menos, comp! a impossibilidade de ¢iio dos d fi a atividade especial, inclusive anexando eventuais provas de recusa das empresas em fornecer aludida documentagéo, ou da
impossibilidade fatica de encontra-las (as empresas). 8 - Conpete a parte, em primeiros esforgos, diligenciar com vistas a obtengéo de toda e qualquer prova que vier emauxilio de suas adugdes, sendo que, na eventual
impossibilidade, devidamente justificada, pode, sem dividas, socorrer-se da intercessao do Judicidrio. (...) 28 - Agravo retido desprovido. Apelagdo da parte autora provida em parte. (ApCiv 0008905-92.2011.4.03.6109,
DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:05/11/2019.)

Ressalto, que a documentago deve ser providenciada pela parte interessada previamente a propositura da agdo, até para que niio se prejudique o direito de defesa da parte ré.

7

por exposicio a agressivos dos periodos trabalhados nas empresas mencionadas.

'S

Portanto, a inicial € inepta, pois ndo instruida comdocumentos essenciais, no que se refere ao pedido de

Porémemrelagdo as empresas AC Engenharia, Fibra Real e Maroi o autor tambémalega enquadramento “por categoria profissional”, ponto a ser avaliado por ocasiio da sentenca de m¥rito, ja que sua analise ¢ feita
apenas pela juntada da CTPS, que foi apresentada na via administrativa.

Do pedido de tutela
A parte autora pretende a concessdo de tutela sumdria (urgéneia e/ou de evidéncia) para que seja determinada a imediata concessao do beneficio de aposentadoria.

O artigo 300 do Codigo de Processo Civil prevé como requisitos para a antecipaciio da tutela a existéncia de prova inequivoca, que permita 0 convencimento sobre a verossimilhanga da alegagdéo e a existéncia de perigo da
demora.

Porsua vez oart. 311, CPC, tratando-se da tutela de evidéncia, arrolando as hipoteses cabiveis emseus incisos, da a entender que o autor devera demonstrar sua pretensio suficientemente, semque seja necessario completar
o contraditério. Ou seja, concluindo-se pela insuficiéncia da prova, apresentada de plano, comindicativo da formag@o da relagéo processual (e efetivagdo do contraditério), num primeiro momento, a tutela de evidéncia devera
ser negada (ainda que, adiante, seja deferida).

Feitas essas consideragdes, verifico, dos elementos constantes dos autos, que a questdo é controvertida, a exigir o implemento do contraditorio, especialmente considerando a discussdo acerca da efetiva exposicao da parte
requerente a agentes agressivos prejudiciais a satide.

Assim, neste momento prematuro, ndo se pode afirmar existir prova inequivoca que autorize a concessao de tutela provisoria.
Dispositivo
Ante 0 exposto:

b) INDEFIRO PARCIALMENTE A PETICAO INICIAL ¢ JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugo do mgrito, nos termos do artigo 485, incisos I do Cédigo de Processo Civil guanto ao pedido
para reconhecimento do direito ao enquadramento do trabalho nas empresas EPS (30/11/1992 a 07/02/1996), C.D.T./Construdaotro (13/08/1996 a 14/01/2002), Setter (11/07/2002 a 08/09/2002), Aerosuporte
(18/02/2003 a 09/02/2006) , Proair (08/02/2006 a 25/10/2007), Argus (13/10/2007 a 25/04/2008), M artel (19/04/2008 a 22/10/2008) e Agnus (03/12/2018 a 24/06/2019).

b) INDEFIRO PARCIALMENTE A PETICAO INICIAL e JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugiio do mérito, nos termos do artigo 485, incisos I do Codigo de Processo Civil quanto a alegagio

de e)q)ostcao a fatores de risco nas empresas AC Engenharia (20/02/1989 a 03/06/1989), Fibra Real (02/01/1990 a 09/07/1990), M aroi (22/10/1990 a 22/07/1991). Subsiste a agio para a analise da alegaciio de
i\ por categoria profi I desses periodos.

¢) ndo vislumbro, neste momento, a presenga dos requisitos dos artigos 300 e 311, do CPC, pelo que INDEFIRO o pedido de tutela sunria.
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Desde logo, CITE-SE 0 INSS, diretamente, para apresentar sua defesa (art. 334, §4°, I, CPC, combinado comart. 5°, Decreto-Lein® 4.657/1942 e art. 139, 11, CPC). Neste ponto, fago valer leitura do novo CPC a partir
do postulado constitucional da razoavel duragio do processo (art. 5°, LXXVIII), evitando ato que, desde logo, sabe-se improdutivo diante de entidade piiblica na qualidade de ré.

Intimemse. Cite-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0005274-37.2016.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: ELIAS BENEDITO RODRIGUES

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIA RENATA ALVES SILVAINABA - SP187189

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
Vista ao autor e aguarde-se pagamento emarquivo sobrestado.
GUARULHOS, 28 de julho de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0001148-51.2010.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: LUIZ CARLOS RIBEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA - SP130404

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  109/1626



EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugio 168 do CJE.”.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003603-49.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ANDRE LUIS DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: CAMILA CRISTINAMACIEIRA DESIDERIO - SP324542

REU:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Ciéneia a parte autora dos documentos juntados pela requerida”.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007489-54.2014.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:MARIAFRANCISCADE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO SOUZA DOS SANTOS - SP303467

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do célculo do INSS™.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5001128-23.2020.4.03.6119 / 1* Vara Federal de Guarulhos
EMBARGANTE: CLEODEONIRAALONSO DE CARVALHO MORAES
Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSE LEITE GUIMARAES JUNIOR - SP171532

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO
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Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte ré do seguinte texto:
“Ciéncia a parte ré da emenda da inicial apresentada pela autora™.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006388-16.2013.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:IVANIR SALVINI CARDOSO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LIGIA FREIRE - SP148770

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJE.”.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002632-69.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:JOSE CARLOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA BATISTAPEZZUOL- SP257613

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, € das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Vista ao autor, pelo prazo de 5 (cinco) dias, acerca da certidao Id 36081344 e seguintes™.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001345-03.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE SESARIO RAMOS

Advogado do(a) AUTOR: LUIS AUGUSTO OLIVIERI - SP252648
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Constituicdo Federal (artigo 93, inciso XIV), do Cédigo de Processo Civil (artigo 203, § 4°), do Codigo de Processo Penal (artigo 3°) e das disposicdes da Portaria n° 25/2016 deste juizo, de 05/10/2016,
intimo a(s) parte(s) para o que segue: “Manifesten-se as partes, no prazo comumde 10 (dez) dias, acerca dos esclarecimentos periciais”.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005617-06.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: WALDETE BILE SALLES

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDNILSON BEZERRA CABRAL- SP331656

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO (A) DAPREVIDENCIA SOCIAL- INSS - GUARULHOS/SP

DESPACHO COM OFiCIO
Afasto a prevengdo acusada ante a divergéncia de objeto.

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciagdo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagdo da autoridade impetrada, razio pela qual ficard a andlise postergada até a vinda
das informagdes.
Requisitent-se as informagdes a0 GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, I, da Lein® 12.016/2009, via e-mail,

cuja copia pode ser consultada através do link http:/web.trf3. jus.br/anexos/download/Q619863B0A . Copia deste despacho servira como oficio. Semprejuizo, intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica
interessada (Procuradoria Geral Federal - PGF), nos termos do Art. 7°, II, da Lein® 12.016/2009.

Cunpra-se. Intimenese.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005612-81.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: JOSE RIBAMAR ALVES PACHECO

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CLAUDIO DAMIAO DE CAMPOS - SP215968

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO

DESPACHO COM OFiCIO

Devido a urgéncia na tramitagdo, caracteristica propria do mandado de seguranga, retifico de oficio a autoridade coatora, devendo constar no polo passivo o Gerente Executivo do INSS em Guarulhos.
Tendo emvista a comprovagdo da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciagio do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagdo da autoridade impetrada, razio pela qual ficara a andlise postergada até a vinda
das informagdes.

Requisitent-se as informagdes a0 GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, I, da Lein® 12.016/2009, via e-mail,
cuja copia pode ser consultada através do link http/web.trf3. jus.br/anexos/download/'Y8B8F 130B6 . Cépia deste despacho servira como oficio. Semprejuizo, intime-se o 6rgfio de representagao judicial da pessoa juridica
interessada (Procuradoria Geral Federal - PGF), nos termos do Art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Cumpra-se. Intimem-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005283-69.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:PJ YUAN - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO JOSE ROCHA DE OLIVEIRA - SP288567

IMPETRADO: DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO COM OFiCIO
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Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciagdo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagdo da autoridade impetrada, razio pela qual ficara a anélise postergada at¢ a vinda
das informagdes.

Requisitemrse  as  informagdes a0 DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, cuja copia pode ser consutada através do link
https//web.trf3. jus.br/anexos/download/A0160C23E4 , a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, I, da Lei n® 12.016/2009. Sem prejuizo, intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa
juridica interessada (Unifio Federal — Procuradoria da Fazenda Nacional), nos termos do Art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Cumpra-se. Intimem-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010507-22.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:ANTONIAAPARECIDAKAAM, ANTONIAAPARECIDAKAAM

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Verifico que ndo houve audiéncia de conciliagdo ante o teor das Portarias Conjuntas nimmeros 01, 02, 03, 05, 06, 07 e 08/2020 (PRESI/GABPRES/TRF3), as quais dispensam o comparecimento pessoal dos
magistrados e servidores nos foruns da Justica Federal até o dia 3006/2020. Neste sentido, suspendo o curso do feito, ante a impossibilidade de, neste momento, agendar-se nova data de audiéncia de conciliago e consigno
que, tAo logo seja possivel, os autos deverdo voltar conclusos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004085-94.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: CRISTALINAALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO HENRIQUE GONCALVES DOMINGOS - SP189262, FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072, DANILO MARQUES DE SOUZA - SP273499-E

IMPETRADO:INSPETOR CHEFE DAALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONALD EGUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado em face de ato praticado pelo do INSPETOR DA RECEITA FEDERAL NO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS/SP, objetivando provimento

jurisdicional “para o fim especial de se reconhecer a ilegalidade e inconstitucionalidade da exigéncia de licenciamento néo automdtico para ao Regime Aduaneiro de Exportagdo Tempordria prevista no artigo 15,
11, “e” da Portaria SECEX n°23/2011, para a declaragéo de importagéo 20/0423005-2, vinculadas aos RE 's 19BR0008548500 e 19BR0015128830 e, consequentemente, cancelando a multa aplicada nos termos
do artigo 706, I, “a”, do Regul. 0 ad iro, convalidando a liberagéo das mercadorias indevidamente apreendidas, em razéo da cobranga coercitiva”

Narra a impetrante que procedeu a remessa de maquinrio de seu parque industrial para conserto no exterior, pelo regime especial de exportagdo temporaria (processos n’s 10120.001422/0819-11 (DU-E 19BR000854850-
0) e 13032.108160/2019-99 (DU-E 19BR001512883-0). Afirma que, quando do retorno do maquindrio ao Brasil, procedeu ao registro da Declaragdo de Importagdo (DI) n° 20/0423005-2, vinculada aos RE’s
19BR0008548500 ¢ 19BR0015128830, porém, o despacho aduaneiro foi interrompido, exigindo-se a apresentagio de Licenca de Importagio (LI) e pagamento de multa prevista no artigo 706, inciso I, do Regulamento
Aduarneiro, sob o argumento de que a exigéncia do licenciamento encontra previsdo no art. 15 da Portaria SECEX 23/2011, por se tratar de material usado.

Sustenta a improcedéncia da penalidade aplicada, considerando que se trata de hipétese de reimportagao, para a qual a legislagdo no se exige emissao de LI, sendo inaplicaveis as disposicdes da Portaria SECEX 23/2011.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, sustentando ter a impetrante informado indevidamente na DI a condi¢io de mercadoria nova, quando, na realidade, tratava-se de bem usado, sujeito a0
licenciamento néo automatico. Aduzser devida a nulta pela auséncia do documento obrigatério, da mesma forma que ocorreria emcaso de importagdo comum

A Unido requereu seu ingresso no feito.

A liminar foi deferida, admitindo-se o ingresso da Unido.

O Ministério Publico Federal requereu o prosseguimento do feito.

Contra a decisdo liminar, a Unifio interpds agravo de instrumento.

E o relatério. Decido.

Sempreliminares a analisar e presentes os pressupostos de constituigao e desenvolvimento valido e regular do processo, bemassimas condicdes da a¢io, passo ao exame do nérito.

Verifico, no mérito, que a liminar proferida pelo juizo analisou de forma exauriente a matéria, sopesando tanto as questdes de fato como as de direito defendidas na impetragio. Nesse passo, ratifico as conclusdes tecidas pela
decisao liminar, as quais adoto como razdes de decidir, que foi proferida nos seguintes termos:

No caso dos autos, a impetrante procedeu a exportagao temporaria de maquinario para reparos e, quando do reingresso no pais, registrou a DI n® 20/0423005-2, cujo despacho foi interrompido pela autoridade impetrada,
exigindo a apresentagdo da LI, alémde aplicar multa prevista no art. 706, I, do Regulamento Aduaneiro (Decreto 6.759/2009), argumentando que a reimportagdo deve obedecer as mesmas regras da importagdo comum.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  113/1626


http://web.trf3.jus.br/anexos/download/A0160C23E4

O procedimento de reexportagao temporaria consubstancia-se na saida do pais da mercadoria coma suspensdo de tributos, condicionando-se o seu retorno a reimportagéo por prazo pré-determinado, consoante disposto no
artigo 431 do Regulamento Aduaneiro. Nestes termos, a impetrante demonstra que procedeu ao Registro de Exportagdo para conserto do maquinrio (ID 32504910).

Quando do retorno da mercadoria em comento, a impetrante procedeu ao registro da Declaragéo de Importagdo — DI, informando que se tratava de mercadoria exportada temporariamente para reparo, vinculando-a aos
processos de exportagio temporaria respectivos, conforme de constata do documento juntado coma inicial (ID 32504912).

A autoridade impetrada defende que o ato esta fndamentando na Portaria SECEX n°23/2011, que trazregras sobre a licenga de importag@o e exige o prévio licenciamento para a internalizagao de material usado:
Art. 12. O sistema administrativo das importagdes brasileiras compreende as seguintes modalidades:

1 - importagdes dispensadas de Licenciamento;

11 - importagdes sujeitas a Licenciamento Autontico; e

111 - importagdes sujeitas a Licenciamento Nao Automitico.

Art. 13. As importagdes brasileiras estdo dispensadas de licenciamento, exceto nas hipdteses previstas nos arts. 14 e 15, devendo os importadores somente providenciar o registro da Declaragdo de Importa¢io (DI) no
SISCOMEX, como objetivo de dar inicio aos procedimentos de Despacho Aduaneiro junto 4 RFB.

§ 1° As condigdes descritas para as importagdes abaixo nio acarretam licenciamento:
1 - sob os regimes de entrepostos aduaneiro e industrial, inclusive sob controle aduaneiro informatizado;

11 - sob o regime de admissdo temporaria, inclusive de bens amparados pelo Regime Aduaneiro Especial de Exportago e Importagdo de Bens Destinados as Atividades de Pesquisa e de Lavra das Jazidas de Petroleo e de
Gas Natural REPETRO);

111 - sob os regimes aduaneiros especiais nas modalidades de loja franca, depdsito afiangado, depdsito franco e depdsito especial;

1V - comredug@o da aliquota de imposto de importago decorrente da aplicagdo de "ex-tarifario";

V - mercadorias industrializadas, destinadas a consumo no recinto de congressos, feiras e exposicdes internacionais e eventos assemelhados, observado o contido no art. 70 da Lein® 8.383, de 30 de dezembro de 1991;
VI - pegas e acessorios abrangidos por contrato de garantia;

VII - doagdes, exceto de bens usados;

VIII - retorno de material remetido ao exterior para fins de testes, exames e/ou pesquisas, com finalidade industrial ou cientifica;

X - arrendamento mercantil financeiro (leasing), arrendamento mercantil operacional, arrendamento simples, aluguel ou afretamento;

X - sob o regime de admissdo temporaria ou reimportagdo, quando usados, reutiliziveis e ndo destinados a comercializagdo, de recipientes, embalagens, envoltdrios, carretéis, separadores, racks, clip locks, termografos e outros
bens retornaveis com finalidade semelhante destes, destinados ao transporte, acondicionamento, preservagao, manuseio ouregistro de variagdes de temperatura de mercadoria importada, exportada, a importar oua exportar; e

XI - nacionalizagdo de maquinas e equipamentos que tenhamingressado no Pais ao amparo do regime aduaneiro especial de admissao temporaria para utilizagdo econdmica, aprovado pela RFB, na condigdo de novas.
()
Art. 15. Estiio sujeitas a Li i NioA atico as importacdes:

1 - de produtos relacionados no Tratamento Administrativo do SISCOMEX e também disponiveis no endereco eletrdnico do MDIC para simples consulta, prevalecendo o constante do aludido Tratamento Administrativo,
onde estio indicados os 6rgios responsaveis pelo exame prévio do licenciamento ndo automatico, por produto;

11 - efetuadas nas situagdes abaixo relacionadas:

a) sujeitas a obtengdo de cotas tarifaria e ndo tarifaria;

b) a0 amparo dos beneficios da Zona Franca de Manaus e das Areas de Livre Comércio;

c) sujeitas a anuéncia do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico (CNPq);
d) sujeitas ao exame de similaridade;

¢) de material usado, salvo as excecdes estabelecidas nos §§ 2° e 3° do art. 43 desta Portaria;

Art. 43. A importacio de mercadorias usadas esta sujeita a li i nio itico, previ a0 que dos bens no exterior.

§ 1° Podera ser solicitado o licenciamento néio automético posteriormente ao embarque nos casos de nacionalizagio de unidades de carga, codigo NCM 8609.00.00, seus equipamentos e acessorios, usados, desde que se trate
de contéineres rigidos, padrdo ISO/ABNT (International Organization for Standardization/Associagdo Brasileira de Normas Técnicas), utilizados em trafego internacional mediante a fixagdo com dispositivos que permitem
transferéncia de ummodal de transporte para outro, de comprimento nominal de 20, 40 ou45 pés, e seus equipamentos e acessorios.

§ 2° Excetua-se do disposto no caput a admisséio temporaria ou reimportacio, de recipientes, embalagens, envoltdrios, carretéis, separadores, racks, clip locks, termografos e outros bens retornaveis com finalidade
semelhante destes, destinados ao transporte, acondicionamento, preservagao, manuseio ou registro de variagdes de temperatura de mercadoria importada, exportada, a importar ou a exportar, quando reutilizaveis e nio
destinados a comercializagdo.

§ 3° As aeronaves e outros aparelhos aéreos ou espaciais, turborreatores, turbopropulsores e outros motores, aparelhos, instrumentos, ferramentas e bancadas de teste de uso aeronautico, bem como suas partes, pegas e
acessorios ficamdispensados de licenciamento ndo autormatico no tratamento de material usado, devendo ser observados os seguintes procedimentos:”

Pois bem O Regulamento Aduaneiro assimdispde sobre a reimportagdo como forma de extingdo do regime de exportagao temporaria:

Art. 443. Na vigéncia do regime, devera ser adotada uma das seguintes providéncias, para extingdo de sua aplicagdo:

1 - reimportaciio; ou

11 - exportagao definitiva da mercadoria admitida no regime.

Paragrafo tnico. Temrse por tempestiva a providéncia para a extingdo da aplicagdo do regime:

I - na data do embarque da mercadoria, no exterior, desde que efetivado seu ingresso no territério aduaneiro, no caso do inciso I do caput; e

11 - na data do pedido do registro de exportagéo da mercadoria, desde que haja o desermbarago e a averbagéo de embarque, no caso do inciso 11 do caput.

Art. 444. Extingue ainda a aplicacdo do regime de exportagdo tempordria de produto, parte, peca ou componente enviado ao exterior para substituigdo em decorréncia de garantia ou para reparo, revisdo, manutencao,
renovagao ou recondicionamento a importagdo de produto equivalente aquele submetido ao regime (Lein® 10.833, de 2003, art. 60, caput).

)

§ 30 Temrse por tempestiva a providéncia para a extingio da aplicagdo do regime, na data do embarque da mercadoria, no exterior, desde que efetivado seu ingresso no territério aduaneiro.

()

Art. 448. A Secretaria da Receita Federal do Brasil poderd, no Ambito de sua competéncia, editar atos normativos para a impl 40 do dispx neste Capitulo.

Regulamentando a questio, dispde a IN RFN 1.600/2015, ao tratar do regime de exportago temporaria:
Art. 117. Na vigéncia do regime, devera ser adotada uma das seguintes providéncias, para extingdo de sua aplicagdo:

1 - importagéo dos produtos resultantes de processo de industrializagdo, cujo despacho podera ser processado combase em DSI registrada no Siscomex;
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11 - reimportacéio de produtos submetidos ao regime para conserto, reparo ou restauracéo, cujo desy podera serpi combase emDSI registrada no Siscomex;ou

111 - exportagdo definitiva dos bens submetidos ao regime.
Ainda, dispde o art. 3°da IN SRF 611/2006 sobre o despacho aduaneiro de bens:
Art. 30 ADSI apresentada de conformidade com o estabelecido no caput do art. 20 podera ser utilizada no despacho aduaneiro de bens :

1 - importados por pessoa fisica, comou semcobertura cambial, emquantidade e freqiiéncia que ndo caracterize destinagdo comercial, cujo valor ndo ultrapasse US$ 3,000.00 (trés mil dolares dos Estados Unidos da América)
ouo equivalente emoutra moeda;

11 - importados por pessoa juridica, comou semcobertura cambial, cujo valor ndo ultrapasse US$ 3,000.00 (trés mil délares dos Estados Unidos da América) ou 0 equivalente emoutra moeda;
111 - recebidos, a titulo de doagéo, de governo ou organismo estrangeiro por:

a) orgio ou entidade integrante da administragdo publica direta, autarquica ou findacional, de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios; ou

b) instituigio de assisténcia social;

IV - submetidos ao regime de admissao temporaria, nas hipoteses previstas no art. 4o da Instrugdo Normativa SRF no 285, de 14 de janeiro de 2003;

1V - submetidos ao regime de admisso temporaria, nas hipdteses previstas emlegislagdo especifica;

(Redagdo dada pelo(a) Instrucdo Normativa REB n® 1601, de 14 de dezembro de 2015)

V - reimportados no mesmo estado ou apos conserto, reparo our ¢i0 no exterior, imento do regime de exportagio temporaria;

Nestes termos, constato que, a impetrante, de fato, procedeu ao registro de Declaragio de Importag@o para reimportagdo do maquindrio, declarando expressamente:

RETORNO DE MERCADORIA EXPORTADA TEMPORIARIAMENTE PARA REPARO 1° PROCESSO DE EXPORTACAO TEMPORARIA NR. 10120.001422/0819-11 DU-E 19BR000854850-0;
2° PROCESSO DE EXPORTACAO TEMPORARIA NR. 13032.108160/2019-99 DU-E 19BR001512883-0 (ESTE SEGUNDO PROCESSO REFERE-SE A PARTE DA PECA QUE POR ERRO DE
EXPEDICAO NAO SEGUIU COM O RESTANTE DO EQUIPAMENTO). ADICAO 1 SE REFERE AS PECAS EXPORTADAS PARA REPARO PARA FINS DE BAIXA NA EXPORTAGAO
TEMPORARIAEAADICAO 2 SE REFERE AO CUSTO DO REPARO PARA FINS DE TRIBUTAGAO REFERENTE AO APERFEICOAMENTO.”(ID 32504912 - Pég, 2).

Descrigio Detalhada da Mercadoria Qtde: 1,00000 UNIDADE VUCV: 18.000,0000000 EURO/COM.EUROPEIA PF-00276 OPTICAL SORTER RAYNBOW R-250-M-R-RGB - SELETORA OTICA
MODELO RAINBOW FABRICANTE: RAYTEC NUMEROS DE SERIE: 0497 EQUIPAMENTO ENVIADO PARA CONSERTO/CALIBRACAO ATRAVES DO PROCESSO DE EXPORTACAO
TEMPORARIA NR. 10120.001422/0819-11 E DU-E 19BR000854850-0 Qtde: 1,00000 UNIDADE VUCV: 1.000,0000000 EURO/COM.EUROPEIA PF-00276 OPTICAL SORTER RAYNBOW R-250-
M-R-RGB - SELETORA OTICA MODELO RAINBOW FABRICANTE: RAYTEC NUMEROS DE SERIE: 0497 EQUIPAMENTO ENVIADO PARA CONSERTO/CALIBRAGAO ATRAVES DO
PROCESSO DE EXPORTAGCAO TEMPORARIANR. 13032.108160/2019-99 E DU-E 19BR001512883-0 (ID 32504912 - Pag. 4)

Nao vejo caracterizada a utilizagdo de “subterfiigio” para burlar as normas aduaneiras, tal como alega a autoridade impetrada emsuas nformacdes. Esta claro na DI que se tratava de reimportagéo de mercadorias.

Portanto, exigindo a legislagdo apenas o registro de Declaragdo Simplificada de Importagao (DSI), ndo vejo legitimidade no ato da autoridade impetrada, ao exigir a licenca de importagdo, alegando que se trata de material
usado.

A penalidade aplicada encontra previsdo no artigo 706 do Regulamento Aduaneiro, o qual assimdispde:

Art. 706. Aplicanrse, na ocorréncia das hipdteses abaixo tipificadas, por constituirem infragdes administrativas ao controle das importagdes, as seguintes multas (Decreto-Lei n° 37, de 1966, art. 169, capute § 6°. coma
redagdo dada pela Leino 6.562, de 1978, art. 20):

I - de trinta por cento sobre o valor aduaneiro:

a) pela importacio de mercadoria semlicenca de importagio ou documento de efeito equivalente, inclusive no caso de remessa postal internacional e de bens conduzidos por viajante, desembaragados no regime comumde
importagdo (Decreto-Lein® 37, de 1966, art. 169, inciso L, alinea “b™, e § 6°, coma redagdo dada pela Leino 6.562, de 1978, art. 20); ¢”

Emque pese se tratar de mercadoria usada, a operagdo refere-se a reimportagdo de maquinario que se encontrava sob o regime de exportagdo temporaria, para o qual se exige, para reingresso no pais, apenas o registro de DI,
como visto, e ndo emissdo de prévio licenciamento, este exigivel, apenas para os casos de mercadoria usada emprocedimento inicial de importagao.

Ademais, os precedentes orientam-se no sentido da desnecessidade de emissao de licenca de importagéo, (antiga guia de importagio) nos casos de reimportagdo, bem como pela impossibilidade de aplicagdo de penalidade
prevista para o caso de auséncia de licenciamento emcaso de importagdo, ndo cabendo interpretago extensiva para alcangar a reimportago, consoante se vé dos acorddos ora citados:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO. INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. (IMPORTAGCAO. REIMPORTAGAO.
ATIVIDADES DISTINTAS. TIPICIDADE. PRINCIPIO DA LEGALIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE INTERPRETACAO EXTENSIVA.). 1. Inocorrentes as hipteses de omissio, contradicdo,
obscuridade ou erro material, ndo ha como prosperar o inconformismo, cujo real objetivo ¢ a pretensdo de reformar o decisum, o que € inviavel de ser revisado emsede de embargos de declarago, dentro dos estreitos limites
previstos no artigo 535 do CPC. 2. In casu, restou decidido na decisdo embargada que "o que houve foi a reimportagio de mercadorias, sob o regime de exportago temporaria, ndo incidindo a obrigagdo de apresentagdo de
guia de importagdo na hipétese, prevista nos artigos 432 c/c 526, 11 do Regulamento Aduaneiro, por se tratar de fato distinto do previsto na lei, restando vedada qualquer interpretagdo extensiva por for¢a do artigo 111 do
CTN.". 3. A Primeira Turma deste Sodalicio deixou assente que "esta Corte de Justica ndo ¢ competente para se manifestar sobre suposta violagdo a dispositivo constitucional, sequer a titulo de prequestionamento. Nao
havendo declaragdo de inconstitucionalidade de dispositivo legal na decisdo agravada, inviavel € a observéancia da reserva de plenario, prevista no art. 97 da Constituicio Federal." (AgRg no REsp n.° 354.135/PR, Primeira
Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 29/11/2004). 4. Embargos de Declaragio rejeitados. (EDRESP 200400729225, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:10/04/2006 PG:00132 ..DTPB:.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INOMINADO. MANDADO DE SEGURANCA. DESPACHO ADUANEIRO. MULTA. ARTIGO 706, I, "A", DO
REGULAMENTO ADUANEIRO. DECRETO 6.759/09. INEXIGIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO. 1. A preliminar de nulidade da sentenga é manifestamente infindada, pois, ainda que ndio dada ciéncia
do feito a representagdo judicial da Unidio, conforme artigo 7°, 11, da LMS, disto ndo resultou prejuizo processual a macular todo o processamento. De fato, se a falta de tal diligéncia impediu a interposigdo de agravo de
instrumento contra a liminar deferida, a interposico de apelagdo serve para justamente discutir o alcance reconstitutivo da situagdo, emcausa, a partir da reforma da sentenga, caso acolhida a pretensio recursal, coma seguranga
juridica propria ao juizo de mérito a ser proferido, emproveito muito superior para as partes, inclusive para a apelante, do que a decorrente de decreto de mera nulidade que, alémde ndo restabelecer necessariamente o statu quo
ante, ainda poderia redundar, ao final, em solu¢éo de mérito desfavoravel, anos depois, apenas contribuindo para retardar a prestagdo jurisdicional sem proveito material e efetivo algum 2. Discute a impetra¢ao a exigéneia de
licenciamento ndo automatico na reimportagao de mercadoria objeto de exportagdo temporaria, regularmente deferida pela autoridade fazendaria, que retornou ao territorio nacional. 3. Sustenta a apelante que, em virtude de
erro no preenchimento da Declaragdo de Importagdo, a mercadoria adentrou ao pais na qualidade de mercadoria nova, e, apos a devida fiscalizagdo, foi constatada que era, na realidade, usada, razio pela qual exige o
pagamento de muilta, ou seja, por no ter a impetrante observado o disposto no artigo 15, 11, "e", da Portaria SECEX n° 23/2011 (que regula o processamento das licencas de importagdo). 4. Entende a autoridade que, ndo
estando a mercadoria elencada entre as previstas nos §§ 2° e 3°, do artigo 43 da Portaria SECEX 23/2011, torna imperiosa a obrigatoriedade do licenciamento ndo automtico. 5. No entanto, a Portaria ndo pode se sobrepor
ao estabelecido ao Regulamento Aduaneiro (Decreto 6.759/09). Portanto, o proprio Regulamento Aduaneiro dispde sobre a aplicagdo da multa em virtude da falta de licenciamento, somente em caso de importagdo de
mercadoria, 0 que nfo € o caso. 6. Alids, como se denota da documentag@o juntada, ndo ha na Declarago de Importagdo a informagao de que a mercadoria de importago seja nova, porémconta expressamente a observagao
que trata-se de retorno de exportagdo tempordria, constando inclusive o nimero da RE 13/0445826-001 ¢ DDE 2130368925/1. 7. Assim, ndo merece reparo a sentenca, ao conceder a ordem a impetrante para nio se
submeter ao pagamento da multa, pois inaplicavel a espécie o artigo 706, L, "a", do Regulamento Aduaneiro. 8. Agravo inominado desprovido.” (TRF 3* Regido, TERCEIRA TURMA, AMS 0009542-42.2013.4.03.6119,
Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, julgado em06/08/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/08/2015)

EMBARGOS A EXECUCAO — TRIBUTARIO — REIMPORTACAO — INDEVIDA APLICACAO DA LEGISLACAO APLICAVEL AOS CASOS DE IMPORTACAO — PREVISAO EXPRESSA
DE OUTRO SISTEMA — INEXIGIBILIDADE DE GUIA DE IMPORTAGAO. 1. Inaplicavel a legislagdo atinente a importagdo consubstanciada no artigo 526, inciso 11, do Decreto n° 91.0303/85, no caso de
reimportagdo, hipétese singular, prevista no Regulamento Aduaneiro como forma de exportagdo temporaria de mercadoria nacional, que nfio constitui fato gerador do imposto de importagio, e, portanto, caracteriza a ilegalidade
do auto de infragéo e da imposigéo de penalidade por auséncia de guia de importagdo. 2. Nao baste isso, as obrigagdes acessorias, conforme estabelece o artigo 113, § 2°, do CTN, configuram prestagdes positivas ou negativas
previstas na legislagdo emprol do interesse da arrecadag@o ou da fiscalizagdo dos tributos. Assim, se a operagio efetuada pela empresa ndo configura fato gerador de imposto ou pagamento de qualquer outro tributo, ndo ha que
se impor a multa e, desta sorte, a falta de apresentagdo de qualquer documento caracteriza quanto muito irregularidade solucionada por outros meios, que ndo a aplicagdo de penalidades. 3. Se ndo ha previsio legal para a
apresentagdo de guia de importagio no caso de reimportagdo ¢ incabivel a sua exigéneia combase na legislago atinente a importagao, porquanto tal hipotese configura ofensa ao principio da legalidade. 4. Remessa Necessaria
ndo conhecida e Apelagio ndo provida, a unanimidade.(AC 9502083741, Desembargador Federal FRANCANETO, TRF2 - SEXTA TURMA, DJU - Data::10/09/2002 - Pagina:184.)
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http://normas.receita.fazenda.gov.br/sijut2consulta/link.action?visao=anotado&idAto=70298#1589336
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del0037.htm#art169
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del0037.htm#art169%C2%A76
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del0037.htm#art169ib
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del0037.htm#art169%C2%A76

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. GUIA DE IMPORTACAO. REGIME ESPECIAL DE EXPORTAGCAO TEMPORARIA. DESNECESSIDADE DE EMISSAO. MATERIA
PREQUESTIONADA. 1. Examinada a legislagio aplicavel a espécie, ndo incide nos bens que saem legalmente do Pais sob o regime especial de exportagdo temporaria, a obrigagdo da apresentagdo, quando de seu retorno,
da Guia de Importagio, porque, no caso, trata-se de bemque, ao sair do Pais, foi beneficiado como regime de exportagao temporaria, ndo tendo ocorrido, portanto, qualquer importagdo. 2. Na espécie, somente seria exigivel a
emissao, coma conseqiiente apresentacio, da Guia de Importagdo se tivesse ocorrido descumprimento das condi¢des do regime de exportagdo temporaria. 3. Nos termos do Regulamento Aduaneiro e da Portaria DECEX n®
8/91, a emissdo de guia s & exigivel para a importagio e, ndo, para o retorno(reimportagiio) de mercadoria. 4. E prescindivel, para que esteja satisfeito o prequestionamento, que o Tribunal Inferior faga mengdo aos dispositivos
legais apontados como violados, bastando que decida sobre as matérias juridicas neles insertas. Precedentes jurisprudenciais. (EDREO 9704439032, LUIZA DIAS CASSALES, TRF4 - TERCEIRA TURMA, DJ
30/08/2000 PAGINA:241.)

Por fim, destaco que a autoridade impetrada sustenta que a reimportagdo deve seguir as mesmas regras da importagdo comum, nos termos do arts. 543 do RA e IN SRF 680/2006. Porém, esses dispositivos referentse a
obrigatoriedade de sujei¢fio ao despacho de importaciio. Ora, ¢ indiscutivel que impetrante submeteu 0 maquinrio ao despacho de importaggo, de forma que ndo houve descumprimento nesse ponto, resumindo-se a
controvérsia, na realidade, a necessidade da apresentagdo da licenga de importagio que, como visto, nio é exigivel no caso concreto.

Assim, nesta cogni¢do sumaria, deve ser afastado o ato da autoridade impetrada, consistente na exigéncia do pagamento da multa com base no artigo 706 do Regulamento Aduaneiro, como condi¢do para liberagdo das
mercadorias reimportadas, vezque presente o fumus boni iuris autorizador da concessdo da liminar na espécie.

O periculum in moraé evidente, consubstanciado na indisponibilidade do maquinario utilizado na atividade produtiva da impetrante.

Semqualquer fato novo alegado nemargumento pendente de analise, entendo esgotada a discussdo combase nos findamentos da liminar.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA para afastar a exigéneia da apresentagio de licenca de importagdo como condigdo para liberagdo das mercadorias reimportadas
(DI n°20/0423005-2), tornando insubsistente a multa aplicada, devendo prosseguir o procedimento de desembarago aduaneiro, caso ndo existamoutros Obices que ndo o tratado nesta agao.

Honorarios advocaticios ndo sdo devidos (art. 25 da Lein® 12.016/2009).

As custas recolhidas pela impetrante deverdo ser ressarcidas pela pessoa juridica de direito puiblico a qual vinculada a autoridade impetrada (art. 7°, 1, da Lein® 12.016/2009), emrazio do principio da causalidade e, ainda, nos
termos do artigo 37, §6°, da Constituicdo Federal

Sentenga submetida ao reexame necessario, na forma do que dispde o artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009.
Comunique-se a prolagdo da sentenca ao Relator do agravo de instrumento n° 5015276-63.2020.4.03.0000.
Copia da presente servira como oficio/mandado, para as devidas intimagdes.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009568-45.2010.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: PEDRO FERREIRA DA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA JOSE ALVES - SP147429, ELIANAREGINA CARDOSO - SP179347

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a exequente a se manifestar, no prazo de 10 dias, ante a peticio apresentada pelo INSS no que tange a op¢ao da concessdo do beneficio pleiteado.
Apos manifestagdo da exequente, encaminhentse os autos a Geréncia Executiva do INSS para que proceda a implantag@o do beneficio escolhido no prazo de 15 dias.
Implantado o beneficio, intime-se 0 INSS para que fornaga o célculo do débito no prazo de 15 dias.

Int.

Guarulhos, 28/7/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003253-32.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ANTONIO RAIMUNDO DE OLIVEIRA COSTA

Advogado do(a) AUTOR:RODNEY ALVES DA SILVA - SP222641

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA
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A parte autora ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social, visando o reconhecimento de tempo comum, especial e a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigao, desde o requerimento efetivado em
03/12/2015.

Afirma que o réundo computou todos os periodos especiais comos quais cumpre os requisitos para a concessao do beneficio.
Deferida a gratuidade da justica.

Citado, o INSS apresentou contestagdo alegando a impossibilidade de enquadramento dos periodos ndo reconhecidos como especiais em razio do uso de EPI’s e insuficiéncia das provas apresentadas. Pleiteia, ainda, a
observancia da prescri¢do quinquenal.

Apresentada réplica pela parte autora

Nao foramrequeridas provas pelas partes.

Emsaneador foi afastada a alegagao de prescrigdo e deferido prazo para juntada de documentos pela parte autora.

Decorrido o prazo semjuntada de documentos pelo autor, foi expedido oficio (ID 13092377 - Pag. 1) por carta precatdria pelo juizo, que retornou cumprida (ID 29065507 - Pag. 1 e ss. € 29065537 - Pag. 1 ess.).

Enviado novo oficio a Prefeitura de Arara-PB, para esclarecimento dos questionamentos constantes do ID 31402801 - Pag. 1, que retornou ndo cumprida (33985590 - Pag. 1), pois houve intimag@o, sem apresentago de
resposta pela Prefeitura (ID 33985599 - Pag. 4).

Oportunizada a manifestagdo das partes.
Constado ID 36054410 - Pag. 1 que o autor vempercebendo aposentadoria por idade desde 21/05/2018.
Relatério. Decido.

Para a afericdo da possibilidade de conversdo de periodos laborados emcondi¢des especiais emtempo comum, necessaria a verificagio se o autor trabalhou sujeito a condigdes nocivas a sua satde emcada umde tais vinculos,
0 que somente pode ser concluido emcotejo coma legislago aplicavel a época da prestagéo do servigo.

Quanto aos critérios legais para o enquadramento, como especiais, das atividades sujeitas ao Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), os arts. 58 e 152 da Lein.® 8.213/91 (redag@o original) estabeleceram que a relagdo
das atividades consideradas especiais, isto ¢, das “atividades profissionais prejudiciais a satde ou a integridade fisica”, seria objeto de lei especifica. Ainda que, até o advento dessa lei, permaneceriam aplicaveis as relagdes de
atividades especiais que ja vigoravamantes do advento da nova legislagdo previdencidria.

Assim, por forga dos referidos dispositivos legais, continuarama vigorar as relagdes de atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79, conforme expressamente reconhecido pelos
sucessivos regulamentos da Lein.® 8.213/91 (cf. art. 295 do Decreto n.° 357/91, art. 292 do Decreto n.® 611/92 e art. 70, paragrafo (inico, do Decreto n.° 3.048/99, emsua redagéo original).

O fundamento para considerar especial uma determinada atividade, nos termos dos Decretos n.° 53.831/64 ¢ 83.080/79, era sempre o seu potencial de lesar a satide ou a integridade fisica do trabalhador em razio da
periculosidade, penosidade ou insalubridade a ela inerente. Os referidos decretos classificaramas atividades perigosas, penosas e insalubres por categoria profissional e em fingdo do agente nocivo a que o segurado estaria
exposto. Portanto, uma atividade poderia ser considerada especial pelo simples fato de pertencer o trabalhador a uma determinada categoria profissional ou emrazio de estar ele exposto a umagente nocivo especifico.

Tais formas de enquadramento encontravamrespaldo ndo apenas no art. 58, como tambémno art. 57 da Lein.® 8.213/91, segundo o qual o segurado do RGPS faria jus a aposentadoria especial quando comprovasse periodo
minimo de trabalho prejudicial a satide ou a atividade fisica “conforme a atividade profissional”. A Lein.® 9.032/95 alterou a redagdo desse dispositivo legal, dele excluindo a expressdo “‘conforme a atividade profissional”,
mas manteve os arts. 58 e 152 da Lein.® 8.213/91.

A prova da exposigdo a tais condigdes foi disciplinada por sucessivas instrugdes normativas baixadas pelo INSS. Tais regras tradicionalmente exigiram, relativamente ao periodo emque vigorava a redagéo original dos arts. 57 e
58 da Lein° 8.213/91, a comprovagdo do exercicio da atividade especial por meio de formulrio proprio (SB-40/DSS-8030), o qual, somente no caso de exposicdo aos agentes nocivos ruido e calor, deveriam ser
acompanhados de laudo pericial atestando os niveis de exposicdo. A jurisprudéncia, no entanto, vemadmitindo a comprovagio por meio de Carteira de Trabalho quando se trate de enquadramento por “categoria profissional”
que ndo dependa de maiores especificagdes (como tipo de veiculo etc).

Como advento da Medida Provisoria n.° 1.523/96, sucessivamente reeditada até sua ulterior conversdo na Lein.® 9.528/97, foi alterada a redagéo do art. 58 e revogado o art. 152 da Lein.® 8.213/91, introduzindo-se duas
importantes modificacdes quanto a qualificagio das atividades especiais: (i) no lugar da “relagio de atividades profissionais prejudiciais a satde ou a integridade fisica” passaria a haver uma “relagio dos agentes nocivos quimicos,
fisicos e biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide oua integridade fisica™, e (ii) essa relagdo nfio precisaria mais ser objeto de lei especifica, atribuindo-se ao Poder Executivo a incurbéncia de elabora-la.

Servindo-se de sua nova atribuigo legal, o Poder Executivo baixou 0 Decreto n.° 2.172/97, que trouxe emseu Anexo 1V a relagio dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos a que refere a nova redagdo do art. 58 da
Lein.® 8.213/91 e revogou, como consequéncia, as relagdes de atividades profissionais que constavam dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79. Posteriormente, o Anexo IV do Decreto n.® 2.172/97 foi
substituido pelo Anexo I'V do Decreto n.° 3.048/99, que permanece ainda emvigor.

Referida norma, mediante a introdugdo de quatro paragrafos ao art. 58 da Lein.® 8.213/91, finalmente estabeleceu regras quanto a prova do exercicio da atividade especial. Passou, ento, a ser exigida por leia apresentagéo de
formulério proprio e, ainda, a elaborago, para todo e qualquer agente nocivo (e ndo apenas para o caso de ruido), de laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por profissional habilitado (médico do trabalho
ouengenheiro de seguranga do trabalho).

No que se refere ao uso de tecnologias de protecio aptas a atenuar os efeitos do agente nocivo, a MP n.° 1.523/96 passou a exigir que constassem do laudo técnico informagdes relativas ao uso de equipamentos de prote¢do
coletiva (EPCs). Somente apos o advento da Lein. 9.732/98 ¢ que se passoua exigir tambéma inclusdo de informagdes sobre o uso de equipamentos de protegdo individual (EPIs).

Em relagdo ao enquadramento por atividade profissional, na alteragdo materializada pela Lei 9.032/95, editada em 28/04/1995, deixou-se de reconhecer o carter especial da atividade prestada com filcro tdo somente no
enquadramento da profissdo na categoria respectiva, sendo mister a efetiva exposicao do segurado a condigdes nocivas que tragamconsequéncias maléficas a sua satide, conforme dispuser a lei.

Posteriormente, coma edigdo da MP n° 1.523/96, reeditada até a MP n® 1.596-14/97, convertida na Lei 9.528, que modificou o texto, manteve-se o teor da tltima alterag@o (paragrafo anterior), com excegdo da espécie
normativa a regular os tipos de atividades considerados especiais, que passoua ser disciplinado por regulamento.

Da andlise da evolugdo legislativa ora exposta, vé-se que a partir de 28/04/1995, néo ha como se considerar como tempo especial o tempo de servigo comum, combase apenas na categoria profissional do segurado.

Desta forma, para periodos até 28.04.1995, é possivel o enquadramento por categoria profissional, sendo que os trabalhadores ndo integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade
especial tdo somente mediante apresentagio de formularios (SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030) expedidos pelo empregador, a excegdo do ruido e calor, que necessitamde laudo técnico; de 29.04.1995
até 05.03.1997, passou-se a exigir a exposicdo aos agentes nocivos, ndo mais podendo haver enquadramento combase em categoria profissional, exigindo-se a apresentagdo de formularios emitidos pelo empregador (SB-40,
DISES-BE 5235, DSS-8030 ¢ DIRBEN 8030), exceto para ruido e calor, que necessitamde apresentago de laudo técnico; e a partir de 06.03.1997, quando passou a ser necessaria comprovagao da efetiva exposicao do
segurado aos agentes nocivos mediante formulario, na forma estabelecida pelo INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, combase em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranca do trabalho, em qualquer hipotese. Com efeito, por meio do Decreto n°® 2.172/1997 (com data de publlcag:aﬂ em 06 03 1997), com base na Medida Provisoria n° 1.523, 11 de outubro de
1996 (reeditada sucessi até ¢ o na Lein® 9.528/1997), passou-se a exigir laudo técnico das condi¢d do

No caso de PPP, tenho que ¢ suficiente a sua apresentagdo, independentemente da juntada de laudo técnico (desde que especifique os profissionais responséveis pelas informagdes ali constantes). E que este documento, emsua
génese — diferentemente dos antigos formularios SB-40 / DSS-8030 etc. — ja pressupde a dispensa da juntada do laudo complementar (que apenas deve servir de base para o preenchimento do PPP). E o entendimento do
TRF da3.* Regio:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP. LAUDO
PERICIAL. REGRAS DE TRANSICAO. EMENDA CONSTITUCIONAL N°20/98.[...]13.0 Perﬁl Pmﬁmogmﬁca Previdencidrio foi criado pela Lei 9528/97e éum documento que deve retratar as
17 identi la avali

caracteristicas de cada e
condicoes de trabalho, é possivel a sua utilizacdo para comprovacio da
24/09/2008, destaques nossos)

idade especial, fazendo as vezes da laudo pericial. (TRF 3.* Regido, 10" Turma, AC 1344598, Re] Juiza Giselle Franga, DJF3

Quanto a0 agente nocivo ruido, a decisdo, emrecurso repetitivo, proferida pela 1* Secao do C. Superior Tribunal de Justica definiu que:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 82008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE
DE 85 DB. RETROAGAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICAGAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTAGCAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no
STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servico ¢ aquela vigente no momento da prestagao do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Secdo, DJe 5.4.2011; REsp
1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Sec¢io, DJe 19.12.2012, ambos julgados sobo regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerincia para configuracio da especialidade do tei
servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo 1V do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. (...). 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acérdao submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugo STJ 8/2008. (STJ, PRIMEIRA SECAO, RESP 201302684132, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJE 05/12/2014 — destaques nossos)

Por conseguinte, sera considerado prejudicial a saude o ruido superior a 80 dB no periodo de 25/03/1964 (Dec n® 53.831/64) a 05/03/1997; superior a 90dB no periodo de 6/3/1997 (Decreto 2.172/1997) a 18/11/2003 e
85dB a partir de 19/11/2003 (quando publicado o Decreto 11’ 4.882/2003).

No que tange & extemporaneidade do Laudo, tenho que esta ndo descaracteriza a insalubridade, pois as condi¢des de trabalho tendema melhorar coma modemnizago do processo produtivo. Nesse sentido a jurisprudéncia a
seguir colacionada:
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PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. MATERIA PRELIMINAR. PRESCRICAO. PREJUDICADA. CARENCIA DE AGAO. REJEITADA. DOCUMENTO NOVO. LAUDO TECNICO.
PROCEDENCIA. ACAO SUBJACENTE. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOS[CAO A AGENTE INSALUBRE. RUIDO.
CONTAGEM DE TEMPO ESPECIAL. PARCIAL PROCEDENCIA(...) I11. Referido laudo técnico (fls. 18/23) que instruiu a agdo resciséria é preexistente a demanda originria, néio tendo sido juntado naquele feito
por motivo alheio a vontade da parte, sendo capaz de produzir, por si s6, julgamento favoravel. Ademais, a extemyp idade do referido d néio obsta o heci do tempo de labor sob condi¢des
especiais. (...) (TRF3 - TERCEIRA SECAO, AR 0069748-56.2007.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO AMARAL, julgado em 13/12/2012, e-DJF3 Judicial 1:20/12/2012)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO § 1° DO ART. 557 DO CPC. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. COMPROVACAO ATRAVES DE DOCUMENTOS
EXTEMPORANEOS. (...) I - A extemporaneidade dos formuldrios ou laudos técnicos nio afasta a validade de suas conclusies, vez que tal requisito ndo estd previsto em lei e, ademais, a evolucio

tecnoldgica propicia condi¢ées ambientais menos agressivas a saiide do obreiro do que aquelas vivenciadas a época da execugdo dos servigos. 111 - Agravo previsto no § 1° do artigo 557 do CPC, interposto pelo
INSS, improvido. (TRF3, 10" Turma, AC 200803990283900, Rel. Des. Sérgio Nascimento, DJF3 CJ124/02/2010 — destaques nossos)

Cumpre anotar, ainda, que emrecente decisdo, comrepercusséo geral reconhecida pelo Plendrio, o STF declarou duas teses objetivas emrelagdo ao uso de equipamento de protegdo individual (EPI):

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZACAO
DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGAO DE EPL
EFICACIA. REDUGAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZAGAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. (...) 4. A aposentadoria especial possui nitido cardter
preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuem um desgaste naturalmente maior, por que néo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo termpo de
contribui¢do que aqueles empregados que ndo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. (...) .9. A interpretagdo do instituto da aposentadoria especial mais consentinea como texto constitucional € aquela que conduza
uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurddo que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “‘condigdes especiais que prejudiquema
satide ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma €: o direito a aposentadt ial pressupoe a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo
que, se 0 EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas
pela empresa, sem prejuizo do inafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou diivida sobre a real eficicia do Equipamento de Protecdo Individual, a premissa a nortear a Administracéo e o Judicidrio é
pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPL, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se subnete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protecio Individual
rotetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel tolerdvel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som emtais ambientes causa danos ao organismo que vao muito além daqueles
relacionados a perda das funcées auditivas. (...). 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposi¢ao ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente ndo € o caso, é
certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminago dos efeitos do agente nocivo ruido coma siples utilizagdo de EPI, pois sdo intmeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sao
impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario ¢ a seguinte: na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido
acima dos limites legais de tolerincia, a declaracio do emp lor, no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Protecio Individual - EPI, nio
descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (STF, ARE 664.335/SC, Relator Ministro LUIZ FUX, j. 04/12/2014, DJe de
12/02/2015 — destaques nossos)

Emrecurso representativo de controvérsiaa Terceira Segéo do STJ definiu tambémque € possivel a converséo de tempo especial mesmo apos a Lei 9.711/98 e que essa conversdo deve ser feita comobservancia da leiem
vigor por ocasido do exercicio da atividade:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROYERSIA. RITO DO ART. 543-C, § 1°, DO CPC E RESOLUGCAO N. 82008 - STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA. DESCABIMENTO. COMPROVACAO DE EXPOSICAO PERMANENTE AOS AGENTES
AGRESSIVOS. PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA FATICA. OBICE DA SUMULAN 7/STI. 1. (...). PREVIDENCIARIO RECONHECI}WENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL

referido § 5° do art. 57 da Lei n. 8.213/1991. 2. Precedentes do STF edo STJ. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. OBSERVANCIA DA LEI EMVIGOR POR

OCASIA0 DO EXERCICIO DA A T1VIDADE. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 70, §§ 1° E 2" FATOR DE CONVERSAO. EXTENSAO DA REGRA AO TRABALHO
DESEMPENHADO EM QUALQUER EPOCA. 1. Ateor do § 1° do art. 70 do Decreto n. 3.048/99, a legislagiio em vigor na ocasifio da prestagiio do servico regula a caracterizagio e a comprovagio do tempo de
atividade sob condigdes especiais. Ousseja, observa-se o regramento da época do trabalho para a prova da exposicdo aos agentes agressivos a satide: se pelo mero enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos da
Previdéncia, se mediante as anotagdes de formulérios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho. 2. O Decreto n. 4.827/2003, ao incluir o § 2° no art. 70 do Decreto n. 3.048/99, estendeuao
trabalho desempenhado emqualquer periodo a mesma regra de conversdo. Assim, no tocante aos efeitos da prestagdo laboral vinculada ao Sistema Previdencidrio, a obtengao de beneficio fica submetida as regras da legislagao
em vigor na data do requerimento. 3. A adogdo deste ou daquele fator de conversdo depende, tio somente, do tempo de contribuicio total exigido em lei para a aposentadoria integral, ou seja, deve corresponder ao valor
tomado como pardmetro, numa relagdo de proporcionalidade, o que corresponde a ummero calculo matematico e ndo de regra previdenciaria. 4. Coma alteragdo dada pelo Decreto n. 4.827/2003 ao Decreto n. 3.048/1999, a
Previdéncia Social, na via administrativa, passou a converter os periodos de tempo especial desenvolvidos emqualquer época pela regra da tabela definida no artigo 70 (art. 173 da Instrugdo Normativa n. 20/2007). 5. Descabe
a autarquia utilizar da via judicial para impugnar orientagdo determinada emseu proprio regulamento, ao qual esté vinculada. Nesse compasso, a Terceira Secao desta Corte ja decidiu no sentido de dar tratamento isondmico as
situagdes andlogas, como na espécie (EREsp n. 412.351/RS). 6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensio, desprovido. (STJ, TERCEIRA SECAO, RESP 200901456858, Rel. Min. JORGE MUSSI,
DJE:05/04/2011 RT VOL. 00910 PG:00529 - destaques nossos)

Ainda, em julgamento conforme procedimento previsto para recursos repetitivos, o STJ definiu o carater meramente exemplificativo do rol de atividades e agentes nocivos, restando possivel, concretamente, constatar
adversidade da situago desde que se trate de exposi¢ao permanente, ndo ocasional nem intermitente:

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART, 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE
ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO IV). ARTS. 57 E 58 DA LEI 8213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS.CARATER
EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZAGCAO. SUPORTE TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO
PERMANENTE, NAO OCASIONALNEM INTERMITENTE (ART. 57, § 3°, DA LEI 8.213/1991). 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciria como escopo de prevalecer a tese
de que a supressdo do agente eletricidade do rol de agentes nocivos pelo Decreto 2.172/1997 (Anexo IV) culmina na impossibilidade de configuragdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) de tal hipdtese a
partir da vigéncia do citado ato normativo. 2. A uz da interpretagio sistermatica, as normas regul que estabel os casos de ag e atividades nocivos a satide do trabalhador sio exemplificativas,
podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a I 40 correlata iderarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja per nio ional, nem intermi em
condicdes especiais (art. 57, § 3°, da Lei8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origemembasou-se emelementos técnicos (laudo pericial) e na legislagio trabalhista para reputar como especial
o trabalho exercido pelo recorrido, por consequéncia da exposigdo habitual a eletricidade, o que esta de acordo com o entendimento fixado pelo STJ. 4. Recurso Especial ndo provido. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (STJ, Primeira Segdo, REsp 1306113/ SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 07/03/2013 — destaques nossos)

Feitas essas consideragdes, passo a analise da documentagio apresentada.
Na presente agao, a parte autora pretende o reconhecimento do exercicio de atividade especial nos seguintes periodos:

Companhia Gerbur Hotelaria de 15/10/1986 a 30/06/1993, cono vigilante e agente de seguranga (1D 8553123 - Pag. 3 - CTPS)
Prefeitura Municipal de Arara de 02/01/1975 a 31/12/1977, cono eletricista(1D 8553116 - Pag, 12 - Certidao)

O enquadramento por “categoria profissional” era identificado nos decretos pelos codigos do grupo 2.0.0 (grupos profissionais), enquanto o enquadramento por “agentes nocivos™ era identificado pelos codigos do grupo 1.0.0
(que trazos agentes nocivos fisicos, quimicos e biologicos).

O cddigo 2.3.2 do quadro I1, anexo ao Decreto 83.080/79 (dentro do grupo 2.0.0) prevé o enquadramento pelo exercicio da atividade profissional de “eletricista” apenas para “trabalhadores permanentes em locais de
subsolo, afastados das frentes de trabalho (galeria, rampas, pogos, depositos)”, ouseja, atribuicdes “permanentes em minas de subsolo”, o que ndo € o caso dos autos:

2.3.2. TRABALHADORES PERMANENTES EM LOCAIS DE SUBSOLO, AFASTADOS DAS FRENTES DE TRABALHO (GALERIAS, RAMPAS, POCOS, DEPOSITOS)

Motoristas, carregadores, condutores de vagonetas, carregadores de explosivos, encarregados do fogo (blasters), eletricistas, engatores, bombeiros, madeireiros e outros profissionais com atribuicdes per em
minas de subsolo.

Tempo minimo de trabalho: 20 anos

O codigo 2.1.1 do quadro II, anexo ao Decreto 83.080/79, mencionado na inicial se refere ao trabalho de engenharia ( heiros-quimicos, hirgicos e heiros de minas e engenheiros-

eletricistas), profissdo que nio ¢ analoga a do autor. Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. RUIDO. TENSAO ELETRICA. PERICULOSIDADE. PERIODOS DE AUXleO—DOENCA QUE
NAO INTEGRAM A CONTAGEM DIFERENCIADA. ELETRICISTA. IMPOSSIBILIDADE DE ENQUADRAMENTO. REQUISITO TEMPORAL NAO PRENCHIDO. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. APELACAO CONHECIDA E PARCIALMENTE PROVIDA. —(...) - Especificamente aos demais periodos controversos, de 9/8/1982 a 9/7/1983, de 11/7/1983 a 11/2/1984 ¢ de 8/11/1988 a
28/4/1 995 as ocupacdes apontzdas na CTPS (% oficial eletricista e eletnc1sta pecializado) niio se ladas na legislagio correlata (enquadramento por categoria profissional até 28/4/1995)
e na hipots niio ha nenk de convicgiio que d a a nocivos, sobretudo tensiio eletnca superior a 250 volts (codigo 1.1.8 do anexo do Decreto n. 53.831/64). - Nio se
]ustmcana o enquadramento dos lapsos vindicados no cédigo 2.1.1 do anexo do Decmto n. 53.831/64, pois este abarca atividades na condi¢io de engenheiro eletricista - situaciio niio comprovada nestes
autos. — (...) - Apelagdo conhecida e parcialmente provida. (TRF3 - NONA TURMA, Ap 00071156920164036183, JUIZ CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS, e-DJF3 Judicial 1:26/01/2018) — destaques
N0Ss0s
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Cumpre anotar que ainda que o rol trazido pelos decretos néo seja exaustivo, € preciso que se verifique semelhanga ou analogia com as situagdes previstas na legislagéo para reconhecimento da especialidade, o que ndo
ocorre na presente situago.

A previsio de enquadramento do codigo 1.1.8 do quadro 111, anexo ao Decreto 53.831/64 (dentro do grupo 1.0.0) é para casos de exposicdo a agente nocivo (eletricidade) e ndo por desempenho de atividade/categoria
profissional.

- Agentes
- Fisicos
(..)
1.1.8- ELETRICIDADE

Operagdes emlocais comeletricidade emcondigdes de perigo de vida.

Trabalhos per eminstalagdes ou equi elétricos comriscos de acidentes - Eletricistas, cabistas, montadores e outros.

Classificacdo: Perigoso
Tempo minimo de trabalho: 25 anos
Jornada normal ou especial fixada emlei emservigos expostos a tensiio superior a 250 volts. Arts. 187, 195 e 196 da CLT. Portaria Ministerial 34, de 8-4-54.

Portanto, no caso dos autos, ndo ha previsao na legislagdo de enquadramento pelo mero exercicio da categoria profissional, sendo necessario para esse mister a efetiva comprovagao do desempenho de trabalho permanente com
exposicdo a tensdo superior a 250 volts, emcondi¢des de perigo de vida, o que ndo ocorreu. Desta forma, nio restou demonstrado o direito a converséo do periodo de 0201/1975 a 31/12/1977.

Considera-se especial a atividade de "vigia" e de "vigilante", por analogia a ocupagdo do “Guarda”, prevista no Codigo 2.5.7 do Decreto 53.832/64:
2.0.0- OCUPACOES
2.5.0 Artesanato e Outras Ocupagdes Qualificadas
2.5.7- Extinciio de Fogo, Guarda
Bombeiros, Investigadores, guardas
Perigoso
Até 28/04/1995 a comprovagio pode ser feita apenas mediante apresentagdo da Carteira de Trabalho, conforme precedente a seguir colacionado:

PROCESSUAL CIVIL. ERRO MATERIAL. SENTENCA EXTRA PETITA. PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO PREVISTO EM CTPS. ATIVIDADE
ESPECIAL. SOLDADOR. PRENSISTA. VIGIA. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. TERMO A QUO. CORREGAO
MONETARIA. JUROS. HONORARIOS ADVOCATICIOS. I- (...). V- Embora os Decretos n°s 53.831/64 ¢ 83.080/79 nio tenham previsto as profissdes de "vigilante" e "vigia"" corm msalubres 0 codigo 2.5.7 do
Decreto n° 53.831/64 dispde ser "perigoso" o trabalho de "Bombeiros, Investigadores, Guardas" exercido nas ocupacdes de " Exun;ao de Fogo, Guarda". Outrossim, € possivel o r como ial, da
atividade de vigilante ou vigia exercida apos 28/4/95, mesmo sem formulario, laudo técnico ou PPP, emdecorréncia da pericul a atividade profissional, comelevado risco a vida e mtegndade
fisica. V- (...). XII- Preliminar de erro material acolhida. Preliminar de julgamento extra petita rejeitada. No mérito, apelagio da parte autora parcialmente provida. (TRF3 - OITAVA TURMA, Ap 00051238120104039999,
DESEMBARGADOR FEDERALNEWTON DE LUCCA, e-DJF3 Judicial 1:05/03/2018) — destaques nossos

Feitas tais consideragdes, verifico que o periodo de 15/10/1986 a 30/06/1993 atende as especificagdes mencionadas para enquadramento por categoria profissional no codigo 2.5.7 do Decreto 53.832/64. A partir de
01/07/1993 houve mudanca de cargo para “supervisor de turno” na empresa (ID 10590480 - Pag 17).

O autor ainda pleiteia o reconhecimento do direito ao computo do periodo de 02/01/1975 a 31/12/1977 (Prefeitura M unicipal de Arara) no tempo de contribuicao.

Para comprovar o trabalho no periodo constan a) Certiddo (ID 8553116 - Pag. 1), b) Recibos de 08/1975, 09/195, 12/1975, 08/1976 e 09/1976, alguns deles mencionando pagamento por empreitada (1D 8553116 - Pag.
14 e ss.), ¢) documento que menciona empenho de verba para pagamento do autor de 12/1976 (ID 8553116 - Pag. 23), d) folha mensal de Pagamento ‘“pessoal variavel” de 12/1976, na qual consta o nome do autor (ID
8553116 - Pag 26), ¢) Folha de pagamento de 04/1977, na qual consta anotado pagamento realizado para o autor (ID 8553116 - Pag. 25), f) Cheques de pagamento de 09/1977 e 10/1977 (1D 8553116 - Pag. 20 e 21)

Tividel

Nao obstante a certiddo no ID 8553116 - Pag. 12 mencione que o autor prestou servigos a Prefeitura, os documentos que a acompanham evidenciam que esse trabalho era prestado como auténomo/contribuinte i
(especialmente documentos ID 8553116 - Pag. 16, 24 e 26), comcontratagdo por empreitada.

A época emque prestado o trabalho o contribuinte individual/autonomo era responsével por suas proprias contribuigdes, néio havendo obrigago de retengo pelo contratante, nempresungdo de recolhimentos (0 que s6 passoua
ocorrer a partir de 2003).

Assim, semcomprovagdo de recolhimento de contribuigdes no periodo, nio restou evidenciado o direito a0 computo no tempo contributivo do autor.

Desse modo, acrescido o tempo especial reconhecido a contagemadministrativa (ID 8553116 - Pag. 59 e ss.), conforme contagemdo anexo I da sentenga, a parte autora perfaz33 anos, 2 meses e 7 dias de contribuigdo até a
DER, insuficientes para o reconhecimento do direito a aposentadoria por tempo de contribuicio, ja que ndo comprovou o implemento de 35 anos de contribuico.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial, e extingo o processo comjulgamento do m¥rito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para:

a) DECLARAR o direito a conversdo especial do periodo de 15/10/1986 a 30/06/1993, conforme findamentacio da sentenca, procedendo-se a respectiva averbagdo;

b) DETERMINAR ao réu que promova a averbagdo relativa, mencionada no itemanterior.

Ante a sucumbéncia minima da ré, condeno a parte autora emcustas e honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor atualizado da causa, de
modo a possibilitar sua eventual majoragdo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser pago. Sua exigibilidade, contudo, devera ficar suspensa emrazio
do deferimento de gratuidade da justica, nos termos do art. 98, § 3°do CPC.

A presente sentenga ndo esta sujeita a remessa necessaria (art. 496, §3°, inciso I, CPC).

Publique-se, intime-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005637-94.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIA DAS GRACAS DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA - SP299707

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Intime-se a parte autora para que esclarega o valor da causa, no prazo de 15 (quinze) dias, juntando para tanto demonstrativo do calculo, sob pena de extingio do feito semjulgamento do mérito.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002439-54.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CESARE LA VALLE
Advogado do(a) EXEQUENTE: SILVIA REGIN A RIBEIRO DAMASCENO ROCHA - SP273710

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do calculo do INSS”.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000343-61.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:PROGRESSO E DESENVOLVIMENTO DE GUARULHOS SAPROGUARU
Advogados do(a) AUTOR:ANGELA COTIC - SP168893, ANDRE DOS SANTOS LUZ - SP286023

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Opostos embargos de declaragio em face do saneador, aduzindo a omissdo no tocante ao pedido de concessao de tutela de urgéncia, bemcomo contradigdo no tocante ao requerimento de pericia contabil.
Intimado nos termos do art. 1.023, §2°, CPC, o embargado manifestou-se.

Decido.

Nao constato a omissao apontada, pois o pedido de tutela suméria foi analisado e indeferido (ID 26950763).

Ademais, a autora pleiteou expressamente a concessao de tutela de urgéneia “em sentenga”, como se vé dos ID’s 28723025 - Pag. 9, 28723030 - Pag. 2 33090915 - Pag. 8, razio pela qual ndo teria que ser analisada no
saneador.

No tocante ao pedido de produgdo de prova pericial, a autora requereu sua realizagio empedido subsididrio no ID 33090915 - Pag. 8. Dessa forma, prossiga-se na forma do disposto emsaneador quanto a prova ja deferida.
Disso, conheco e dou parcial provimento aos embargos de declaragdo apenas para determinar o prosseguimento do feito coma realizagao da pericia ja deferida no ID 35169016.

Publique-se. Intimen-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008084-89.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARCIO RAMOS DASILVA
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO FERREIRA DOS SANTOS LIMA - SP294606
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

A justica gratuita é devida a pessoa “cominsuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os honordrios advocaticios” (art. 98, CPC), presumindo-se essa situagdo quando a alegagdo é feita por
pessoa natural (art. 99, § 3°, CPC).

Essa presungdo, no entanto, ¢ juris tantum (relativa), podendo ser afastada por material fatico-probatorio emsentido diverso. Note-se que o proprio texto constitucional (art. 5°, LXXIV, CF) fazreferéncia a gratuidade “aos
que comprovarem insuficiéncia de recursos™.

Cumpre lembrar, ainda, que nos termos do art. § 5° do art. 98, CPC, “a gratuidade poderc ser concedida em relagdo a algum ou a todos os atos processuais, ou consistir na redugdo percentual de despesas processuais
que o beneficidrio tiver de adiantar no curso do procedimento”.

E certo que essa andlise deve ser feita de acordo coma real situagdo do caso concreto; mas diante de um cenério de real comprovagéo de renda pela parte impugnante, semque sejamjuntados documentos capazes de refitta-la
pela parte adversa, até como forma de aplicagio isondmica da lei, entendo necessario que se considere umparametro para inversao da presuncdo decorrente da declaragdo de pobreza.

No ponto, tenho que para a isen¢do de custas judiciais, em geral (salvo peculiaridade concreta, nio verificada neste caso), constitui adequada referéncia o valor estipulado para a assisténcia judicidria prestada pela Defensoria
Publica da Unidio, atualmente dirigida a quempercebe renda inferior a R$ 2.000,00 (Resolugdes CSDPU n°s 133 e 134 de 07/12/2016).

Ja para aisengdo de desp processuais e irios advocaticios, pode-se tomar como parametro o valor do teto maximo da Previdéncia Social (atualmente R$ 6.101,06), que evidencia a maior renda na realidade
econdmica do pais.

Nesses termos, tendo emvista que a autarquia alega que a parte autora possui renda emmontante aproximado de R$ 4.595,19 (ID 24334526 - Pag. 2), o que se comprovou pelo documento 1D 28040466 - Pag. 2, bemcomo
a parte autora sequer refutou a impugnacdo, para juntar documentos que comprovassem riscos ao prejuizo do sustento familiar, acolho parcialmente a impugnagio do INSS para revogar a gratuidade da justica
anteriormente concedida no que tange as custas processuais.

Recolha o autor as custas processuais no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo (art. 290, CPC).

Recolhidas as custas, venhamos autos conclusos para saneamento/sentenga. No siléncio, conclusos para extingdo.

Intime-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005622-28.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:KAUANE APARECIDA DE FRANCA GOUVEA
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SORAYAMACEDO - SP401402

REU:MINISTRO DA CIDADANIA, DATAPREV, CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Parte autora pretende o recebimento de auxilio emergencial, previsto na Lein® 13.982/2020, bemcomo indenizagio por danos morais. Atribuiua causa o valor de R$ 11.000,00.
Relatério. Decido.

Trata-se de agdo com valor inferior a 60 salarios minimos, o que implica competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais para apreciagio da causa, nos termos do artigo 3° caput §3° da Lei 10.259/2001 e Provimento n®
398, de 06 de dezembro de 2013, que implantou o Juizado Especial Federal de Guarulhos — 19 Subsegao Judiciaria do Estado de Sao Paulo.

Ante 0 exposto, declino da competéncia para o julgamento da presente agdo, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guaruthos, comas homenagens deste Juizo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000339-24.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:LUIZ FERREIRADE SOUSA
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Advogado do(a) AUTOR: SILAS MARIANO RODRIGUES - SP358829
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Defiro prazo de 5 dias a parte autora para que comprove nos autos se foi deferido efeito suspensivo no agravo de instrumento interposto. Em caso negativo, ou no siléncio, defiro prazo de 15 dias para
recolhimento das custas devidas sob pena de extingdo.

Int.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0006049-91.2012.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: PAULO ROBERTO GOMES
Advogado do(a) AUTOR:IZIS RIBEIRO GUTIERREZ - SP278939

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

_ Cientifiquense as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3" Regiéio. Promova a Secretaria 0 necessdrio para alteragdo da classe processual para
“EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA”.

Apbs, intime-se a autarquia federal para apresentagao dos calculos de liquidagdo, em30 (trinta) dias. Deve o INSS informar, para fins de apuragéo do valor do imposto de renda, e, considerando o artigo 62 da
Resolugdo n. 168/2011 do Conselho de Justiga Federal, os seguintes dados relativos aos rendimentos: a) niimero de meses de exercicios anteriores — b) dedugdes individuais — ¢) niimero de meses do exercicio corrente — d) ano
de exercicio corrente — e) valor do exercicio corrente.

Coma juntada dos calculos, intime-se a parte autora para manifestar sua expressa concordancia, no prazo de 5 (cinco) dias, sendo que em caso de precatério de natureza alimenticia, esclareca a data de
nascimento (do autor e do advogado), bemcomo se renuncia ou nio ao valor excedente ao limite para expedicdo de Requisicdo de Pequeno Valor- RPV. Decorrido o prazo, no siléncio, expega-se oficio precatorio como valor
total. Decorrido in albis 0 prazo para manifestagdo ou havendo expressa concordéncia da parte autora com os calculos do INSS, sem reservas, HOMOLOGO os valores apresentados, ¢ determino que seja expedida a
requisicdo de pagamento. Havendo requerimento de destaque da verba honordria contratual, com findamento no art. 22, paragrafo 4.°, da Lei n. 8906/94, devera o advogado juntar aos autos o seu contrato de honorarios,
ficando desde ja autorizado o pedido, limitados ao patamar de 30% (trinta por cento) dos atrasados, nos termos da Tabela de Honorérios Advocaticios da O AB/SP. Expedida a requisi¢ao, dé-se ciéncia as partes do teor do
oficio, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJF. Silentes as partes, proceda a transmissdo ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido dos oficios requisitorios.

Apds, aguarde-se 0 pagamento do valor da condenagio. Efetivado o depdsito, conclusos para extingdo da execugio.

Guarulhos, 28/7/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003997-59.2011.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
SUCESSOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) SUCESSOR: DIEGO PAES MOREIRA - SP257343

SUCESSOR:JOSEAIRTON DE OLIVEIRA & CIALTDA - EPP

Advogado do(a) SUCESSOR: MARIA PAULA BANDEIRA SANCHES - SP89044

DESPACHO

Promova a Secretaria o necessario para alteragdo da classe processual para “Cumprimento de Sentenca”.

Intime-se o executado, através da imprensa oficial uma vez estar regularmente representado nos autos, para que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, pague o valor indicado no demonstrativo discriminado e
atualizado do crédito, acrescido de custas, se houver.

Fica a parte executada advertida de que, transcorrido o prazo previsto no art. 523 sem o pagamento voluntario, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias tteis para que, independentemente de penhora ou nova
intimacdo, apresente, nos proprios autos, sua impugnagao.

Nao ocorrendo pagamento voluntario no prazo do artigo 523, “caput”, do CPC, o débito sera acrescido de muilta de dezpor cento e, também, de honorarios de advogado de dez por cento.

Intime(m)-se.
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Guarulhos, 28/7/2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5003283-33.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EMBARGANTE:ANDRE LEMOS DE OLIVEIRAJUNIOR - ME

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:MARIAMAGDALENA RODRIGUEZ E RODRIGUEZ BRANGATI - SP71548

DESPACHO
Defiro prazo suplementar de 10 dias a Caixa Econmica Federal conforme requerido.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0002625-02.2016.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

REU: CICERO RODRIGUES DE MELO

DESPACHO
Defiro prazo suplementar de 10 dias a Caixa Econdmica Federal conforme requerido.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0001231-86.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:MARIO PINHEIRO ARAUJO

Advogado do(a) REU:ANTONIO FRANCISCO BEZERRA - SP233859-B

ATO ORDINATORIO

Nesta data, nos termos da Constituicio Federal (artigo 93, inciso XIV), do Cddigo de Processo Civil (artigo 203, § 4°) e do Cddigo de Processo Penal (artigo 3°), bemcomo do artigo 1°, VIII, 3, “a”, da Portaria n° 25/2016,
de 05/10/2016, da 1* Vara Federal de Guarulhos/SP, INTIM O a defesa constituida para que se manifeste, no prazo de 5 (cinco) dias, quanto 4 manifestacio de ID 36100722.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002223-88.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JONAS MATIAS
Advogado do(a) AUTOR: OSMAR CONCEICAO DA CRUZ- SP127174

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Defiro prazo suplementar de 30 dias a parte autora conforme requerido na petigdo de ID 36037495.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005628-35.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:GILCIMAR BATISTA DE CARVALHO
Advogado do(a) AUTOR: ADILSON SILVA DE MORAES - SP202565

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que esclareca o valor da causa, no prazo de 15 (quinze) dias, juntando para tanto demonstrativo do calculo, sob pena de extingdo do feito semjulgamento do mérito.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000762-16.2013.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: SANDRO BRACIOLI QUIROGA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO DIAS DO NASCIMENTO - SP194945, JEAN FATIMA CHAGAS - SP185488

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Intime-se a exequente a se manifestar, no prazo de 10 dias, ante a peticao apresentada pelo INSS no que tange a op¢ao da concessdo do beneficio pleiteado.
Apos manifestagdo da exequente, encaminhent-se os autos a Geréncia Executiva do INSS para que proceda a implantag@o do beneficio escolhido no prazo de 15 dias.
Implantado o beneficio, intime-se 0 INSS para que fornaga o célculo do débito no prazo de 15 dias.

Int.

Guarulhos, 28/7/2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003997-20.2015.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A

EXECUTADO: PRISCILAJERONIMO DEARAUIJO - ME, PRISCILAJERONIMO DEARAUJO

DESPACHO

Prelimnarmente, apresente calculo do débito conforme determinado na sentenga proferida nos Embargos a Execugéo (ID 35702489) no prazo de 10 dias.
Apos, emcaso positivo, conclusos para apreciagdo do pedido de ID 36044595.

No siléncio, aguarde-se provocagdo emarquivo.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005630-05.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: GERALDO RODRIGUES DE FREITAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a Fazenda Piblica, na pessoa de seu representante judicial, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias tteis, e nos proprios autos, impugnar a execugdo apresentada pela autora, nos termos do art.
535,do CPC.

Caso o executado alegue excesso de execucio, devera declarar de imediato o valor que entende correto, sob pena de ndo conhecimento da arguigao, consoante §2° do art. 535, do CPC.

Apresentada impugnagdo, intime-se a exequente a manifestar-se em 15 (quinze) dias tteis, nos termos do artigo 10 do CPC.

Decorrido “in albis” 0 prazo para impugnagdo ou rejeitadas as arguicdes da executada, proceda a Secretaria a expedigdo de oficio para requisicdo do pagamento na execugdo a Presidéncia do E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, conforme disposto no §3°, do referido artigo. Expedida a requisigao, dé-se ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugao 168 do
CIJF. Silentes as partes, proceda a transmissdo ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido dos oficios requisitorios.

Ap6s, aguarde-se o pagamento do valor da condenago.

Cunpra-se. Intimenese.

Guarulhos, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003788-87.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ISAURO DIAS PORTUGAL

Advogado do(a) AUTOR: EFRAIM PEREIRA GAWENDO - SP242570

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos em Saneador

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  125/1626



Passo ao saneamento do processo, na forma preconizada pelo artigo 357, CPC.
1 Questaes processuais pend

Nao vislumbro a existéncia de irregularidades ou vicios no presente feito e nio existem preliminares a seremanalisadas.

11 - Questées de fato sobre as quais recaird a atividade probatdria e meios de prova admitidos:
A questdo de fato divergente se refere a comprovagio do tempo de contribuigdo comum, especial e preenchimento dos requisitos minimos para a concessao da aposentadoria.

O meio de prova é eminentemente documental, admitindo-se, emsituagdes excepcionais e de acordo como caso concreto, a realizagdo de outras provas mediante pormenorizagdo da necessidade, pertinéncia e comprovagdo da
impossibilidade de obtengéo da prova por outros meios.

Especificamente, no que se refere a fngdo de motorista, para configuragdo do tempo como especial, ndo basta a mera informagéo de que trabalhou como “motorista™:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO. EXERCICIO EM CONDIC()ES ESPECIAIS. MOTORISTA DE ONIBUS E CAMINHAO. PRESUNCAO
DE EXPOSIGCAO A AGENTES NOCIVOS ATE A EDICAO DA LEI 9.032/95. MP 1.523/96. EXIGENCIA DE LAUDO TECNICO PERICIAL. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. (...). 2.
In casu, a atividade de motorista de caminhdo de cargas e de motorista de 6nibus era enquadrada nos Cédigos 2.4.4 do Quadro Anexo do Decreto 53.831/64 ¢ no Cédigo 2.4.2 do Anexo 11 do Decreto
83.080/79. Exlstla a presuncdo absoluta de Qcpostgao aos agentes nocivos relacmnadas nos mencwnadm anexos. 3. Contudo, a presuncio de insalubridade s6 perduraria até a edicio da Lei 9.032/95, que

ivi 0sicdo a agentes nocivos ou outros meios de provas, o que foi feito por meio do
Formuldrio SB-40. 4. (...) 5. Recurso especial a que se da parcial provimento. (STJ, QUINTA TURMA, RECURSO ESPECIAL —421062/RS, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJ 07/11/2005, grifos
10SS0S)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO — REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO - REVELIA - TEMPO DE SERVICO RURAL — PROVA SUFICIENTE
APENAS EM RELACAO A COMPROVACAO DE PARTE DO PERIODO - ATIVIDADE ESPECIAL - MOTORISTA - LEI 6.877/80 - PARTE DO PERIODO COMPUTADO E SOMADO -
APELACAO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDA. 1. (...). 6. O reconhecimento parcial se d4 independentemente do pagamento das contribuigdes, a luzda regra do art. 55, § 20, da Lein® 8.213/91. 7. A atividade
de motorista de caminhdo de carga e de 6nibus estava prevista como atividade especial pelo cédigo 2.4.4 do anexo do Decreto n’ 53.831/64 e pelo codigo 2.4.2, do Anexo 11, do Decreto 83.080/79, de modo que
se aplica ao periodo em que o autor trabalhou nessa atividade. 8. (...). 12. Remessa oficialtida por interposta e parcialmente provida. (TRF3, Sétima Turma, APELACAO CIVEL — 445144/SP, Rel. JUIZ
RODRIGO ZACHARIAS, DJU 10/01/2008, grifos nossos)

Dos arestos acima, entendo oportuno destacar duas conclusdes: o motorista deve ser de caminhéo de carga ou dnibus; apés a Lein® 9.032/95, ndo basta mero regjstro para sua configuragdo.

previa apresema;ao de tais documentos a anélise administrativa, sob pena de extingéo pam/al

Emrazio disso, sera deferido prazo para que o autor complemente a documentag@o, juntando os documentos indispensaveis, bemcomo documentos que entender adequados a comprovar suas alegagdes.
11 - Distribuigio do 6nus da prova:

Nos termos do artigo 373, CPC, o 6nus da prova incumbe ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito e ao réu quanto a fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

Nao verifico situagdo de impossibilidade ou excessiva dificuldade as partes de cumpriremcomo encargo, nemmaior facilidade de obtengo da prova do fato pela parte contraria, ndo sendo o caso, portanto, de inversdo do 6nus
da prova.

1V - Questdes de direito relevantes para a decisio do mérito

O mérito compreendera a anlise da demonstragéo do implemento dos requisitos minimos para a concessdo da aposentadoria, na forma disposta pela legislagio previdencidria.
V- Audiéncia de instrucdo e julgamento.

Pelo que consta dos autos até o momento, ndo se faznecessaria a designagdo de audiéncia de instrugdo e julgamento.

Intimemse as partes, para fins do art. 357, § 1° do CPC (estabilidade da presente decisdo): prazo de 5 (cinco) dias para eventual esclarecimento ou ajuste (inclusive, pedido de eventual outra prova ndo considerada nesta
decisdo).

Prazo para Juntada de documentos:

Defiro o prazo improrrogavel - pois os documentos ja deveriam constar com inicial ou contestaciio (art. 434, CPC) - de 15 dias para que as partes juntem aos autos eventuais outros documentos que entenderem
pertinentes a comprovar suas alegacdes. Juntados documentos, dé-se vista a parte contraria pelo prazo de 10 dias.

Intimem+se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004525-90.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE CARLOS SANTANA FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: JEFERSON LEANDRO DE SOUZA - SP208650

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

A parte autora ajuizou agdo emface do Instituto Nacional do Seguro Social, visando o reconhecimento de tempo especial e a concessdo de aposentadoria especial, desde o requerimento efetivado em?27/03/2018.
Afirma que o réunéio computou todos os perfodos especiais comos quais cumpre os requisitos para a concessao do beneficio.

Citado, o INSS apresentou contestagdo alegando a impossibilidade de enquadramento dos periodos ndo reconhecidos como especiais em razio do uso de EPI’s e insuficiéncia das provas apresentadas. Pleiteia, ainda, a
observancia da prescri¢do quinquenal.

Nao houve réplica.

Nao foramrequeridas provas pelas partes.
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Relatorio. Decido.
Inicialmente, destaco que apesar de constar mengdo a impugnacao a justiga gratuita no topico final da contestagao, ndo houve findamentagio desenvolvida nesse sentido empreliminar, pelo que néio conhe¢o da insurgéncia.
Prejudicial de mérito. Afasto a alegagio de prescrigdo tendo emvista que a presente agdo foi proposta antes do decurso do prazo quinquenal previsto pelo art. 103, PU, da Lei8.213/91.

Meérito. Para a aferigdo da possibilidade de conversdo de periodos laborados emcondigdes especiais em tempo comum, necessaria a verificago se o autor trabalhou sujeito a condigdes nocivas a sua satide emcada umde tais
vinculos, o que somente pode ser concluido emcotejo coma legislagdo aplicavel a época da prestagdo do servigo.

Quanto aos critérios legais para o enquadramento, como especiais, das atividades sujeitas ao Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), os arts. 58 e 152 da Lein.® 8.213/91 (redag@o original) estabeleceram que a relagdo
das atividades consideradas especiais, isto ¢, das “atividades profissionais prejudiciais a satde ou a integridade fisica”, seria objeto de lei especifica. Ainda que, até o advento dessa lei, permaneceriam aplicaveis as relagdes de
atividades especiais que ja vigoravamantes do advento da nova legislagdo previdenciria.

Assim, por forga dos referidos dispositivos legais, continuarama vigorar as relagdes de atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79, conforme expressamente reconhecido pelos
sucessivos regulamentos da Lein.® 8.213/91 (cf. art. 295 do Decreto n.° 357/91, art. 292 do Decreto n.® 611/92 e art. 70, paragrafo (inico, do Decreto n.° 3.048/99, emsua redagéo original).

O fundamento para considerar especial uma determinada atividade, nos termos dos Decretos n.° 53.831/64 ¢ 83.080/79, era sempre o seu potencial de lesar a satide ou a integridade fisica do trabalhador em razio da
periculosidade, penosidade ou insalubridade a ela inerente. Os referidos decretos classificaramas atividades perigosas, penosas e insalubres por categoria profissional e em fingdo do agente nocivo a que o segurado estaria
exposto. Portanto, uma atividade poderia ser considerada especial pelo simples fato de pertencer o trabalhador a uma determinada categoria profissional ou emrazio de estar ele exposto a umagente nocivo especifico.

Tais formas de enquadramento encontravamrespaldo ndo apenas no art. 58, como tambémno art. 57 da Lein.® 8.213/91, segundo o qual o segurado do RGPS faria jus a aposentadoria especial quando comprovasse periodo
minimo de trabalho prejudicial a satide ou a atividade fisica “conforme a atividade profissional’. A Lein.® 9.032/95 alterou a redagdo desse dispositivo legal, dele excluindo a expressdo “‘conforme a atividade profissional”,
mas manteve os arts. 58 e 152 da Lein.® 8.213/91.

A prova da exposigdo a tais condigdes foi disciplinada por sucessivas instrugdes normativas baixadas pelo INSS. Tais regras tradicionalmente exigiram, relativamente ao periodo emque vigorava a redagéo original dos arts. 57 e
58 da Lein° 8.213/91, a comprovagdo do exercicio da atividade especial por meio de formulrio proprio (SB-40/DSS-8030), o qual, somente no caso de exposicdo aos agentes nocivos ruido e calor, deveriam ser
acompanhados de laudo pericial atestando os niveis de exposicdo. A jurisprudéncia, no entanto, vemadmitindo a comprovagio por meio de Carteira de Trabalho quando se trate de enquadramento por “categoria profissional”
que ndo dependa de maiores especificagdes (como tipo de veiculo etc).

Como advento da Medida Provisoria n.° 1.523/96, sucessivamente reeditada até sua ulterior conversdo na Lein.® 9.528/97, foi alterada a redagéo do art. 58 e revogado o art. 152 da Lein.® 8.213/91, introduzindo-se duas
importantes modificacdes quanto a qualificagio das atividades especiais: (i) no lugar da “relagio de atividades profissionais prejudiciais a satde ou a integridade fisica™ passaria a haver uma “relagio dos agentes nocivos quimicos,
fisicos e biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide oua integridade fisica™, e (ii) essa relagdo nfio precisaria mais ser objeto de lei especifica, atribuindo-se ao Poder Executivo a incurbéncia de elabora-la.

Servindo-se de sua nova atribuigo legal, o Poder Executivo baixou 0 Decreto n.° 2.172/97, que trouxe emseu Anexo 1V a relagio dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos a que refere a nova redagdo do art. 58 da
Lein.® 8.213/91 e revogou, como consequéncia, as relagdes de atividades profissionais que constavam dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79. Posteriormente, o Anexo IV do Decreto n.® 2.172/97 foi
substituido pelo Anexo I'V do Decreto n.° 3.048/99, que permanece ainda emvigor.

Referida norma, mediante a introdugdo de quatro paragrafos ao art. 58 da Lein.® 8.213/91, finalmente estabeleceu regras quanto a prova do exercicio da atividade especial. Passou, ento, a ser exigida por leia apresentagéo de
formulério proprio e, ainda, a elaboragao, para todo e qualquer agente nocivo (e ndo apenas para o caso de ruido), de laudo técnico de condicdes ambientais do trabalho expedido por profissional habilitado (médico do trabalho
ouengenheiro de seguranga do trabalho).

No que se refere ao uso de tecnologias de protecio aptas a atenuar os efeitos do agente nocivo, a MP n.° 1.523/96 passou a exigir que constassem do laudo técnico informagdes relativas ao uso de equipamentos de prote¢do
coletiva (EPCs). Somente apos o advento da Lein. 9.732/98 ¢ que se passoua exigir tambéma inclusdo de informagdes sobre o uso de equipamentos de protegdo individual (EPIs).

Em relagdo ao enquadramento por atividade profissional, na alteragdo materializada pela Lei 9.032/95, editada em 28/04/1995, deixou-se de reconhecer o carter especial da atividade prestada com filcro tdo somente no
enquadramento da profissdo na categoria respectiva, sendo mister a efetiva exposicao do segurado a condigdes nocivas que tragamconsequéncias maléficas a sua satide, conforme dispuser a lei.

Posteriormente, coma edigdo da MP n° 1.523/96, reeditada até a MP n° 1.596-14/97, convertida na Lei 9.528, que modificou o texto, manteve-se o teor da tltima alterago (paragrafo anterior), com excegdo da espécie
normativa a regular os tipos de atividades considerados especiais, que passoua ser disciplinado por regulamento.

Da andlise da evolugdo legislativa ora exposta, vé-se que a partir de 28/04/1995, néo ha como se considerar como tempo especial o tempo de servigo comum, combase apenas na categoria profissional do segurado.

Desta forma, para periodos até 28.04.1995, é possivel o enquadramento por categoria profissional, sendo que os trabalhadores ndo integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade
especial tdo somente mediante apresentagio de formularios (SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030) expedidos pelo empregador, a excegdo do ruido e calor, que necessitamde laudo técnico; de 29.04.1995
até 05.03.1997, passou-se a exigir a exposicdo aos agentes nocivos, ndo mais podendo haver enquadramento combase em categoria profissional, exigindo-se a apresentagdo de formularios emitidos pelo empregador (SB-40,
DISES-BE 5235, DSS-8030 ¢ DIRBEN 8030), exceto para ruido e calor, que necessitamde apresentago de laudo técnico; e a partir de 06.03.1997, quando passou a ser necessaria comprovagao da efetiva exposicao do
segurado aos agentes nocivos mediante formulario, na forma estabelecida pelo INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, combase em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranca do trabalho, em qualquer hipotese. Com efeito, por meio do Decreto n°® 2.172/1997 (com data de publlcag:aﬂ em 06 03 1997), com base na Medida Provisoria n° 1.523, 11 de outubro de
1996 (reeditada sucessi até ¢ o na Lein® 9.528/1997), passou-se a exigir laudo técnico das condi¢d do

No caso de PPP, tenho que ¢ suficiente a sua apresentagdo, independentemente da juntada de laudo técnico (desde que especifique os profissionais responséveis pelas informagdes ali constantes). E que este documento, emsua
génese — diferentemente dos antigos formularios SB-40 / DSS-8030 etc. — ja pressupde a dispensa da juntada do laudo complementar (que apenas deve servir de base para o preenchimento do PPP). E o entendimento do
TRF da3.* Regio:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO - PPP. LAUDO
PERICIAL. REGRAS DE TRANSICAO. EMENDA CONSTITUCIONAL N°20/98.[...]13.0 Perﬁl Pmﬁmogmﬁca Previdencidrio foi criado pela Lei 9528/97e éum documento que deve retratar as
17 identi; la avali

caracteristicas de cada ei
condicées de trabalho, é possivel a sua utilizacdo para comprovacio da atividade especial, fazendo as vezes da laudo pericial. (TRF 3.* Regio, 10" Turma, AC 1344598, Re] Juiza Giselle Franga, DJF3
24/09/2008, destaques nossos)

Quanto a0 agente nocivo ruido, a decisdo, emrecurso repetitivo, proferida pela 1* Secao do C. Superior Tribunal de Justica definiu que:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 82008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE
DE 85 DB. RETROAGAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICAGAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTAGCAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esta pacificado no
STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servico ¢ aquela vigente no momento da prestagao do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp
1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Sec¢io, DJe 19.12.2012, ambos julgados sobo regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerincia para configuracio da especialidade do tei
servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicacdo retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. (...). 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acérdao submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008. (STJ, PRIMEIRA SECAO, RESP 201302684132, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJE 05/12/2014 — destaques nossos)

Por conseguinte, sera considerado prejudicial a saude o ruido superior a 80 dB no periodo de 25/03/1964 (Dec n® 53.831/64) a 05/03/1997; superior a 90dB no periodo de 6/3/1997 (Decreto 2.172/1997) a 18/11/2003 e
85dB a partir de 19/11/2003 (quando publicado o Decreto 11’ 4.882/2003).

No que tange & extemporaneidade do Laudo, tenho que esta ndo descaracteriza a insalubridade, pois as condi¢des de trabalho tendema melhorar coma modemizagdo do processo produtivo. Nesse sentido a jurisprudéncia a
seguir colacionada:

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. MATERIA PRELIMINAR. PRESCRICAO. PREJUDICADA. CARENCIA DE AGAO. REJEITADA. DOCUMENTO NOVO. LAUDO TECNICO.
PROCEDENCIA. ACAO SUBJACENTE. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOS[CAO A AGENTE INSALUBRE. RUIDO.
CONTAGEM DE TEMPO ESPECIAL. PARCIAL PROCEDENCIA(...) I11. Referido laudo técnico (fls. 18/23) que instruiu a agio resciséria é preexistente a demanda originria, néio tendo sido juntado naquele feito
por motivo alheio a vontade da parte, sendo capaz de produz, por si s6, julgamento favordvel. Ademais, a e idade do referido d néio obsta o heci do tempo de labor sob condicdes
especiais. (...) (TRF3 - TERCEIRA SECAO, AR 0069748-56.2007.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADORFEDERALWALTER DO AMARAL, julgado em 13/12/2012, e-DJF3 Judicial 1:20/12/2012)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO § 1° DO ART. 557 DO CPC. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. COMPROVACAO ATRAVES DE DOCUMENTOS
EXTEMPORANEOS. (...) I - A extemporaneidade dos formuldrios ou laudos técnicos nio afasta a validade de suas conclusies, vez que tal requisito ndo estd previsto em lei e, ademais, a evolucio

tecnoldgica propicia condi¢ées ambientais menos agressivas a saiide do obreiro do que aquelas vivenciadas a época da execugdo dos servigos. 111 - Agravo previsto no § 1° do artigo 557 do CPC, interposto pelo
INSS, improvido. (TRF3, 10" Turma, AC 200803990283900, Rel. Des. Sérgio Nascimento, DJF3 CJ124/02/2010 — destaques nossos)

Cumpre anotar, ainda, que emrecente decisdo, comrepercusséo geral reconhecida pelo Plendrio, o STF declarou duas teses objetivas emrelagdo ao uso de equipamento de protegao individual (EPT):
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RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART 201, § 1°, DA CONSTITUIGAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB COND]COES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGAO
DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGAO DE EPL
EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO4 NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDIC()ES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. (...) 4. A aposentadoria especial possui nitido caréter
preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a satide e a fortiori possuemum desgaste naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de
contribui¢io que aqueles empregados que ndo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. (...) .9. A interpretagao do instituto da aposentadoria especial mais consentanea como texto constitucional € aquela que conduza
uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “‘condicdes especiais que prejudiquema
saude ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firm ¢é: o direito a aposent SSU] osicio do trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo
ue, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd respaldo constitucional G aposentadoria especial. 11. A Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas
pela empresa, sem prejuizo do nafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou diivida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protecdo Individual, a premissa a nortear a Administracdo e o Judicidrio é
pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. 1sto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
enmpregado se submete. 12. In casu, tratanda-ae especi] Lamente do agente naavo ruido, desde que em ltmttea acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protecdo Individual

relacionados a perda das funcées audmvas (...). 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacwnasse apenas a perda das ﬁm(;oes audmvas o que indubitavelmente ndo € o caso, é
certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagio dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagdo de EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo
mpasswe]s de umcomrole efetivo, tanto pelas enpresas, quanto pelos lrabalhadores 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio ¢ a seguinte: na hipdtese de exposicio do trabalhador a ruido

| Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, nio

descaractertzg 0 tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (STF, ARE 664.335/SC, Relator Ministro LUIZ FUX, j. 04/12/2014, DJe de
12/02/2015 — destaques nossos)

Emrecurso representativo de controvérsiaa Terceira Segéo do STJ definiu tambémque ¢ possivel a conversdo de tempo especial mesmo ap6s a Lei9.711/98 e que essa conversdo deve ser feita comobservancia da leiem
vigor por ocasido do exercicio da atividade:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. RITO DO ART. 543-C, § 1°, DO CPC E RESOLUCAO N. 82008 - STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA. DESCABIMENTO. COMPROVACAO DE EXPOS ICAO PERMANENTE AOS AGENTES
AGRESSIVOS. PRETENSAO DE REEXAME DE MATFERIA FATICA. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. 1. (...). PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL
APOS 1998. MP N. 1.663-14, CONVERTIDA NA LEI N. 9.711/1998 SEM REVOGACAQ DA REGRA DE CONVERSAO. 1. Permanece a possibilidade de conversio do tempo de servico exercido
em atividades especiais para comum apés 1998, pois a partir da tiltima reedi¢do da MP n. 1.663, parcialmente convertida na Lei 9.711/1998, a norma tornou-se definitiva sem a parte do texto que revogava o
referido § 5° do art. 57 da Lei n. 8.213/1991. 2. Precedentes do STF ¢ do STJ. CONVERSAQ DE TEMPQ DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. OBSERVANCIA DA LEI EM VIGOR POR
OCASIAO DO EXERCICIO DA ATIVIDADE. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 70, §§ 1° E 2°. FATOR DE CONVERSAQ. EXTENSAO DA REGRA AO TRABALHO
DESEMPENHADQ EM QUALQUER EPOCA. 1. Ateor do § 1° do art. 70 do Decreto n. 3.048/99, a legislagdo em vigor na ocasido da prestagdo do servigo regula a caracterizagio e a comprovagio do tempo de
atividade sob condi¢des especiais. Ou seja, observa-se o regramento da época do trabalho para a prova da exposigdo aos agentes agressivos a saude: se pelo mero enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos da
Previdéncia, se mediante as anotagdes de formularios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho. 2. O Decreto n. 4.827/2003, ao incluir o § 2° no art. 70 do Decreto n. 3.048/99, estendeu ao
trabalho desempenhado emqualquer periodo a mesma regra de conversio. Assim, no tocante aos efeitos da prestagdo laboral vinculada ao Sistema Previdencidrio, a obtencéo de beneficio fica submetida as regras da legislagao
em vigor na data do requerimento. 3. A adogéo deste ou daquele fator de conversdo depende, tdo somente, do tempo de contribuigdo total exigido em lei para a aposentadoria integral, ou seja, deve corresponder ao valor
tomado como parametro, numa relagio de proporcionalidade, o que corresponde a ummero calculo matemitico e nio de regra previdenciaria. 4. Coma alteragdo dada pelo Decreto n. 4.827/2003 ao Decreto n. 3.048/1999, a
Previdéncia Social, na via administrativa, passou a converter os periodos de tempo especial desenvolvidos emqualquer época pela regra da tabela definida no artigo 70 (art. 173 da Instrugdo Normativa n. 20/2007). 5. Descabe
a autarquia utilizar da via judicial para impugnar orientagdo determinada em seu proprio regulamento, ao qual esta vinculada. Nesse compasso, a Terceira Se¢do desta Corte ja decidiu no sentido de dar tratamento isonémico as
situagdes analogas, como na espécie (EREsp n. 412.351/RS). 6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido. (STJ, TERCEIRA SECAO, RESP 200901456858, Rel. Min. JORGE MUSSI,
DIJE: 05/04/2011 RT VOL. 00910 PG:00529 - destaques nossos)

Ainda, em julgamento conforme procedimento previsto para recursos repetitivos, o STJ definiu o carater meramente exenplificativo do rol de atividades e agentes nocivos, restando possivel, concretamente, constatar
adversidade da situagdo desde que se trate de exposi¢do permanente, ndo ocasional nem intermitente:

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE
ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO IV). ARTS. 57 E 58 DA LEI 8213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS.CARATER
EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZACAO. SUPORTE TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO
PERMANENTE, NAO OCASIONALNEM INTERMITENTE (ART. 57, § 3°, DA LEI 8.213/1991). 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciria como escopo de prevalecer a tese
de que a supressdo do agente eletricidade do rol de agentes nocivos pelo Decreto 2.172/1997 (Anexo IV) culmina na impossibilidade de configuragdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) de tal hipdtese a
partir da vigéncia do citado ato normativo. 2. A hizda interpretagiio SIStermnca, as normas It que estabel o0s casos de agentes e atividades nocivos a satde do trabalhador sio exemplificativas,
podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a legislacfio correlata iderarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja per nio ional, nem intermi em
condicdes especiais (art. 57, § 3°, da Lei8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origemembasou-se emelementos técnicos (laudo pericial) e na legislagio trabalhista para reputar como especial
o trabalho exercido pelo recorrido, por consequéncia da exposicdo habitual a eletricidade, o que esté de acordo como entendimento fixado pelo STJ. 4. Recurso Especial nio provido. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (STJ, Primeira Se¢éo, REsp 1306113 / SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 07/03/2013 — destaques nossos)

Feitas essas consideragdes, passo a analise da documentagiio apresentada.

O periodo de 01/12/1994 a 14/01/2002 (Maxion Wheels do Brasil S/A) foi convertido na via administrativa (ID 33155361 - Pag. 51), ndo existindo, portanto, controvérsia a ensejar uma manifestagdo judicial especifica
quanto a esse ponto.

Na presente agao, a parte autora pretende o reconhecimento do exercicio de atividade especial nos seguintes periodos:

Prismatic Vidros Prismiticos de Preciséio Ltda,de 01/10/1987 a 05/09/1989 e 19/03/1990 a 13/08/1993, cono ajudante de acabamento, auxiliar e produgdo e auxiliar de controle de qualidade (1D 33155361 -
Pag 8/11).

Multieixos Implementos Rodoviarios Ltda.,de 01/04/2002 a 23/03/2015, como meio oficial mecanico (ID 33155361 - Pag. 18 e ss.).

O ruido informado na documentagao para os periodos de 01/10/1987 a 05/09/1989. 19/03/1990 a 13/08/1993 e 01/04/2002 a 23/03/2015 era considerado prejudicial a satide pela legislagdo previdencidria (codigo 1.1.6 do
quadro I1I, anexo ao Decreto 53.831/64, cddigo 1.1.5 do quadro I, anexo ao Decreto 83.080/79 e codigo 2.0.1 do quadro I'V, anexo aos Decretos 2.172/97 ¢ 3.048/99).

Ao contrario do alegado pelo INSS emcontestagio, o PPP da empresa Prismatic Vidros Prismaticos de Precisdo Ltda. possui responsavel pelos registros ambientais (ID 33155361 - Pag. 11).

Como visto, a extemporaneidade do Laudo néio tem o conddo de descaracterizar a insalubridade e no caso de exposicdo ao ruido acima dos niveis de tolerdncia “a declaragdo do empregador; no ambito do Perfil
Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria” (STF, ARE 664335, em
repercussdo geral).

No que tange a metodologia de apuraggo do ruido, existem critérios distintos estabelecidos nos Anexos 1 ¢ 2 da NR-15 e na Norma de Higiene Ocupacional 01 (NHO 01) da Fundacentro. Consta do artigo 280, I'V da IN
INSS/PRES n° 77/15 e do Manual de Aposentadoria Especial aprovado pela Resolugio INSS 600/2017 que, a partir de 01/01/2004, tornou-se obrigatdria a observancia das metodologias e os procedimentos estabelecidos
nas NHO da Fundacentro:

IN INSS/PRES n°77/15:

Art. 280. (...) IV - a partir de 01 de janeiro de 2004, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢éio Normalizado - NEN se situar acima de 85 (oitenta e cinco) dB (A) ou for ultrapassada a dose unitaria,
conforme NHO 1 da FUNDACENTRO, sendo facultado 4 empresa a sua utilizagao a partir de 19 de novermbro de 2003, data da publicagdo do Decreto n° 4.882, de 2003, aplicando:

a) os limites de tolerancia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15do MTE; e
b) as metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO.

Manual de Aposentadoria Especial aprovado pela Resolucio INSS 600/2017:

As metodologias e os procedimentos de avaliagdo das NHO da Fundacentro serdo exigidos para as avaliagdes realizadas a partir de 1° de janeiro de 2004, sendo facultada a empresa a sua utilizagdo antes desta data (p. 89).
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O “Nivel de Exposicdo Normalizado (NEN) ", segundo consta desse manual, corresponde ao Nivel de Exposigdo (NE), calculado conforme padrdes da Fundacentro, convertido para a jornada padrio de oito horas didrias.

Com efeito, o Decreto 8.123/2013, publicado em 17/10/2013, incluiu o § 12° ao Decreto 3.048/99, passando a estabelecer que “avaliagdes ambientais deverdo ser considerados, além do disposto no Anexo 1V, a
metodologia e os procedimentos de avaliagdo estabelecidos pela Fundagdo Jorge Duprat Figueiredo de Seguran¢a e Medicina do Trabalho— FUNDACENTRO™:

Art. 68. Arelagao dos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais a satide oua integridade fisica, considerados para fins de concesso de aposentadoria especial, consta do Anexo I'V.

()

§ 12. Nas avaliacoes ambientais deverio ser iderados, além do disp no Anexo IV, a
Seguranca e Medicina do Trabalho - FUND ACENTRO. (Incluido pelo Decreto n® 8.123, de 2013)

todalaoi p % de avaliagiio helecid, 1.

¢a0 Jorge Duprat Figueiredo de

pela Fi

Ocorre, no entanto, que continua vigente o § 1° do artigo 58 da Lei 8.213/91, que admite a comprovagdo da exposi¢do do segurado aos agentes nocivos mediante formulario preenchido com base em laudos elaborados “nos
termos da legislagdo trabalhista” (que se utiliza da NR-15 do Ministério do Trabalho):

Art. 58. A relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos ou associagio de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica considerados para fins de concessdo da aposentadoria especial de que trata o artigo
anterior sera definida pelo Poder Executivo. (Redacéo dada pela Lein®9.528, de 1997)

§ 1° A comprovacio da efetiva exposicio do segurado aos ag nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou
seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢d: bientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislacéo trabalhista. (Redacio dada

pelaLein9.732. de 11.12.98

Portanto, considerando uma interpretago sistemética, pela qual a norma ndo ¢ vista de forma isolada, mas dentro do contexto mais amplo no qual ela esta inserida, chegamos a conclusdo de admissdo de ambas as metodologias
(da NR-15 e da NHO-01) de forma concorrente, até como meio de garantia dos direitos constitucionais previdencidrios estabelecidos e de protegdo ao trabalhador, que ndo detémo controle direto sobre a elaboragéo do
documento. Portanto, o segurado néio pode ser prejudicado por excessivo rigor que inviabilize totalmente o reconhecimento da especialidade, mormente quando demonstrada a situagdo de prejudicialidade com findamento em
previsdo normativa valida e prevista emlegislagio (NR- 15 do MTE). Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANGA. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO. LIMITES DE TOLERANCIA. EPI. EXIGENCIA DO LAUDO TECNICO. METODOLOGIA DE
AVALIAGCAO A PARTIR DE 19/11/2003. NR-15. ADMISSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO. 1. (...). 9. Os periodos de 04/03/1983 a 20/06/1988 e de 06/02/1989 a 05/03/1997 sdo incontroversos, pois
foramreconhecidos como especiais pelo INSS emsede administrativa (£ 109). 10. O impetrante trabalhou exposto a ruidos médios acima do limite de tolerancia no periodo de 19/11/2003 a 26/01/2009 (mecanico, 87,8 dB a
93,6 dB, f: 37/38). 11. Quanto 2 metodologia de avaliacfio do ruido, a dosil ia € a técnica emque se aexy icdio a di niveis ruido no tempo de acordo comos respectivos limites de tolerincia
previstos na NR-15 do Ministério do Trabalho, nao havendo que se falar emmvalldade das informagdes, ev i um d do rigor que inviabilize totalmente ao segurado o reconhecimento de
condicdes prejudiciais a satide, em face de sua I ficié nas rel de e com o INSS. A utilizacio da NR-15 na di icdio legal de que a comprovacio da efetiva

P 8 P POSIE
halhad

exposiciio do segurado aos agentes nocivos sera feita nos termos da leglsla&;ao tmbalhlsta (Lei 8.213/91, art. 57, § 1°). Ndo se mostra razoavel, emvista do proprio cariter de protecio social do tr
que também ¢ a finalidade precipua do Direito do Trabalho e do Direito Previdenciario (e que possm status constitucional - arts. 6° e 7° da CR/1988), exigir do segumdo empregado, para comprovar
exposi¢iio a0 mesmo agente nocivo ruido, como mesmo limite minimo de tolerédncia (85 dB), duas avaliacées com metodologias disti uma para fins trabalhistas e outra para fins previdenciarios. Admitir a
metodologia prevista na NR-15 concorr coma dologia prevista na NHO-01 para comprovar a exposicio a nndo para fins previdenciarios ¢ medida que se impde para conferir eficicia plena
aos direitos constitucionais e legais que decorrem da condiciio de empregado exposto ao agente nocivo. 12. A sentenca deve ser reformada para excluir da contagem de tempo especial o periodo de
06/03/1997 a 18/11/2003, para o qual o PPP informa, ao mesmo tempo, exposi¢io a diversos niveis de ruido abaixo e acima do limite de tolerdncia de 90 dB, afastando a certeza e a liquidez do direito. 13.
Corregio, de oficio, de erro material da sentenga para que conste "06/03/1997" no lugar de "03/06/1997". Parcial provimento da apelagdo do INSS e da remessa para excluir da contagem de tempo especial o periodo de
06/03/1997 a 18/11/2003 e denegar a seguranga quanto a aposentadoria especial, mantida a seguranca quanto ao periodo especial remanescente. (TRF 1 - 1* CAMARA REGIONAL PREVIDENCIARIA DE JUIZ DE
FORA, APELACAO 00048298120094013803, JUIZ FEDERAL MURILO FERNANDES DE ALMEIDA, e-DJF 1:31/10/2017 — destaques nossos)

Assim, restou demonstrado o direito ao enquadramento dos periodos de 01/10/1987 a 05/09/1989, 19/03/1990 a 13/08/1993 e 01/04/2002 a 23/03/2015 emrazio da exposi¢io ao ruido.

Desse modo, considerando os enquadramentos ja realizados na via administrativa a parte autora perfaz25 anos, 5 meses e 07 dias de servigo até a DER conforme tabela abaixo:

Atividades profissionais | Esp Periodo Atividade
admissdo saida a m| d
CP+CNIS 01/10/1987 | 05/09/1989 1 11 5
4 25
19/03/1990 | 13/08/1993 3
01/12/1994 | 14/01/2002 7 1 14
01/04/2002 | 23/03/2015 12 1] 23
Soma: 23| 27| 67
Correspondente ao
nimero de dias: Rl
Tempo total : 25 5 7
Conversdo: 1,40 0 0 0
TeAnq)o fmal de atividade (ano, 5| s 7
més e dia):
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Comprovado, portanto, o implemento do tempo minimo de 25 anos exigido para a concessdo da aposentadoria especial (art. 57 da Lei8.213/91).
Nao hd pedido de tutela sunéria.
Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial, e extingo o processo comjulgamento do merito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, para:

a) DECLARAR o direito a conversdo especial dos periodos de de 01/10/1987 a 05/09/1989, 19/03/1990 a 13/08/1993 e 01/04/2002 a 23/03/2015, conforme findamentagdo da sentenga, procedendo-se a respectiva
averbagdo;

b) DETERMINAR ao réu que impl: 0 beneficio de tadoria especial emfavor da parte autora, comdata de inicio do beneficio (DIB) na data de requerimento administrativo (27/03/2018), pagando as

P

diferencas daiadvindas, observada a prescrigdo quinquenal.

Apbs transito emjulgado, intimem-se as partes para cumprimento do julgado, restando expresso que as diferencas devidas deverdo ser atualizadas monetariamente e acrescidas de juros pelo Manual de Calculos do CJF.
Condeno a parte ré, ainda, ao reembolso de eventuais despesas e ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo com o inciso correspondente ao valor da
condenagdo/proveito econdmico obtido pela parte autora, de modo a possibilitar sua eventual majoragéo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser
pago. O valor da condenagdo fica limitado ao valor das parcelas vencidas até a data da prolagao da sentenga (Stmulan® 111 do STJ).

A presente sentenga ndo esta sujeita a remessa necessaria (art. 496, §3°, inciso I, CPC).

Publique-se, intime-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001383-78.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ORLEY RODRIGUES DE SOUSA

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTA PEZZUOL- SP257613

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Vistos em Saneador

Passo ao saneamento do processo, na forma preconizada pelo artigo 357, CPC.
I- Questdes pi is pend

Nao vislumbro a existéncia de irregularidades ou vicios no presente feito.

Acolho parcial, ail ¢do ajustica g

pus

A justica gratuita é devida a pessoa “cominsuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os honordrios advocaticios” (art. 98, CPC), presumindo-se essa situagdo quando a alegagdo é feita por
pessoa natural (art. 99, § 3°, CPC).

Essa presungdo, no entanto, ¢ juris tantum (relativa), podendo ser afastada por material fatico-probatorio emsentido diverso. Note-se que o proprio texto constitucional (art. 5°, LXXIV, CF) fazreferéncia a gratuidade “aos
que comprovarem insuficiéncia de recursos™.

Cumpre lembrar, ainda, que nos termos do art. § 5° do art. 98, CPC, “a gratuidade poderc ser concedida em relagdo a algum ou a todos os atos processuais, ou consistir na redugdo percentual de despesas processuais
que o beneficidrio tiver de adiantar no curso do procedimento”.

E certo que essa andlise deve ser feita de acordo coma real situagdo do caso concreto; mas diante de um cenério de real comprovagéo de renda pela parte impugnante, semque sejamjuntados documentos capazes de refitta-la
pela parte adversa, até como forma de aplicagio isondmica da lei, entendo necessario que se considere umparametro para inversao da presuncdo decorrente da declaragdo de pobreza.

No ponto, tenho que para a isen¢do de custas judiciais, em geral (salvo peculiaridade concreta, nio verificada neste caso), constitui adequada referéncia o valor estipulado para a assisténcia judicidria prestada pela Defensoria
Publica da Unidio, atualmente dirigida a quempercebe renda inferior a R$ 2.000,00 (Resolugdes CSDPU n°s 133 e 134 de 07/12/2016).

Ja para aisengdo de desp processuais e h irios advocaticios, pode-se tomar como pardmetro o valor do teto miximo da Previdéncia Social (atualmente R$ 6.101,06), que evidencia a maior renda na realidade
econdmica do pais.

Nesses termos, tendo emvista que a autarquia comprovou renda da parte autora no montante de R$ 2.871.82 (ID 29310711 - Pag. 11) e na réplica nio foramjuntados documentos que comprovassemos riscos ao prejuizo do
sustento familiar, acolho parcialmente a preliminar do INSS para revogar a gratuidade da justica anteriormente concedida no que tange as custas processuais, deferindo-se prazo de 15 dias para que a parte autora
comprove o seurecolhimento, sob pena de extingdo.

11 - Questées de fato sobre as quais recaird a atividade probatoria e meios de prova admitidos:
A questdo de fato divergente se refere a comprovagao do tempo de contribuigdo comum, especial e preenchimento dos requisitos minimos para a concessao da aposentadoria.

O meio de prova é eminentemente documental, admitindo-se, emsituagdes excepcionais e de acordo como caso concreto, a realizagao de outras provas mediante pormenorizagdo da necessidade, pertinéncia e comprovagdo da
impossibilidade de obtengo da prova por outros meios.

Considerando o julgamento do STF no ARE 664335 (emrecurso repetitivo) deve ser considerada a eficacia do EPI para determinagéo do direito a enquadramento, sendo o ruido ja excepcionado pelo proprio julgado.
No PPP emitido em 14/06/2018 ndo ha mengo a fatores de risco de 05/70/1992 a 31/12/2003 (ID 33678462 - Pag. 1), sendo tal informagdo divergente do PPP anterior (emitido em21/09/2017 - ID 28594858 - Pag. 41),

fazendo-se necessario, portanto, esclarecimento quanto a divergéncia.
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Os PPPs juntados informam ruidos variados para um mesmo periodo, devendo ser esclarecido o Leq até 31/12/2003 ¢ o NEN (Nivel de Exposi¢do Normalizado) a partir de 01/01/2004 (conforme artigo 280 da IN
77/2015).

No PPP tambémnio ha especificagéo de quais seriamos agentes quimicos e respectivos niveis de concentragdo.

Por fim, considerando a natureza do servigo prestado pelo autor (lavagem de veiculos), também se faz necessario esclarecimento quanto aos agentes quimicos, bioldgicos e ruido mencionados no PPP: a) qual a fonte
desses agentes?, b) a exposicdo a esses agentes se dava em condigdes prejudiciais a satde? (justificar a resposta em relagdo a cada um dos agentes individualmente), c) a exposigdo a esses agentes era habitual e
permanente, ndo ocasional, nem intermitente? (responder justificando emrelago a cada umdos agentes individualmente).

Emrazio disso, sera deferido prazo para que o autor complemente a documentago, juntando os documentos que entender adequados a comprovar suas alegagdes.
111 - Distribui¢do do 6nus da prova:
Nos termos do artigo 373, CPC, o 6nus da prova incumbe ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito e ao réu quanto a fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

Nio verifico situagdo de impossibilidade ou excessiva dificuldade as partes de cumprirem como encargo, nemmaior facilidade de obtengdo da prova do fato pela parte contraria, ndo sendo o caso, portanto, de inversdo do 6nus
da prova.

1V - Questaes de direito relevantes para a decisio do mérito

O nérito compreendera a andlise da demonstragdo do implemento dos requisitos minimos para a concesséo da aposentadoria, na forma disposta pela legislagéo previdenciria.
V- Audiéncia de instrugdo e julgamento.

Pelo que consta dos autos até o momento, nio se faznecessaria a designagdo de audiéncia de instrugio e julgamento.

Intimemse as partes, para fins do art. 357, § 1° do CPC (estabilidade da presente decisdo): prazo de 5 (cinco) dias para eventual esclarecimento ou ajuste (inclusive, pedido de eventual outra prova nio considerada nesta
decisio).

Prazo para Juntada de documentos:

Defiro o prazo improrrogavel - pois os documentos ja deveriam constar com inicial ou contestaciio (art. 434, CPC) - de 15 dias para que as partes juntem aos autos eventuais outros documentos que entenderem
pertinentes a comprovar suas alegagdes. Juntados documentos, dé-se vista a parte contréria pelo prazo de 10 dias.

Intime-se a parte autora a comprovar o recolhimento das custas processuais no prazo de 15 dias. sob pena de extingdo.

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

2*VARA DE GUARULHOS

AUTOS N° 5004072-95.2020.4.03.6119

AUTOR:ADEMAR JOSE DA SILVA, ELISEU MARTINS, FATIMA DE LOURDES GELO, JAIME FERREIRA DE OLIVEIRA, MARIAAPARECIDA OLIVEIRA DO NASCIMENTO, MARIA
DE FATIMA SILVA, MARIA DAS GRACAS SILVA, SINVALIPOLITO DE MALPERA, SONIAREGINADOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA - MG111202-A

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOUFE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, §4° do Codigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo o autor acerca da
contestagdo, bemcomo diga se hd outras provas a produzit, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando-as.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005650-64.2018.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: LUISAMARTINS DAS CHAGAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARION SILVEIRAREGO - SP307042-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: OPORTUNA TECNOLOGIA E INVESTIMENTOS LTDA.
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: OLGAFAGUNDES ALVES
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DESPACHO

Docs. 108/117: Impertinente o pedido formulado pela exequente e pela Cessionaria, vezque 0 Agravo de Instrumento n° 5024629-98.2018.4.03.0000, ainda esta pendente de decisdo.
Mantenho a decisao de doc. 106.
Aguarde-se sobrestado o desfecho do Agravo de Instrumento ni° 5024629-98.2018.4.03.0000.

Intime-se e cumpra-se.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5002092-84.2018.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: VOLEIR APARECIDA MOLINA

DESPACHO

Defiro a CEF o prazo de 30 dias, conforme requerido.

Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

2* Vara Federal de Guarulhos

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0009025-66.2015.4.03.6119
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:MARCOS FELICIANO BENEDITO

DESPACHO

Indefiro o pedido de pesquisa ao sistema INFOJUD vez que, analisando os autos, verifico que a autora néio esgotou todos os meios ordindrios para localizar bens do executado, deixando, inclusive, de
apresentar qualquer pesquisa junto aos Cartrios de Registro de Imoveis.

Manifeste-se exequente, no prazo de 15 dias, emtermos de prosseguimento do feito.

Encerrado o prazo supra, fica a Exeqiente, desde jd, cientificada de que eventual manifestagao com pedido suplementar de prazo ou manifestagdo inconclusiva, acarretard a remessa dos autos ao arquivo, sem
baixa na distribuigdo, SEM NECESSIDADE DE NOVA DETERMINACAO E INTIMACAO NESSE SENTIDO, onde ficardo aguardando manifestagdo conclusiva, sem prejuizo de, decorrido o prazo
prescricional intercorrente que se inicia imediatamente apos o decurso do prazo de 01 (um) ano, a contar da intimagéo da Exeqiente desta decisdo.

Ressalto, ainda, que uma vezarquivados, petigdes inconclusivas ndo ensejardo o desarquivamento dos autos e serdio devolvidas semautuago, apds cancelamento dos protocolos.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003955-07.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOELVICENTE DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: OSMAR CONCEICAO DA CRUZ- SP127174

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Docs. 29/30: Defiro ao autor o prazo de 30 dias, conforme requerido.

Intime-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006828-48.2018.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:ROBERVALFELIX DOS SANTOS JUNIOR

DESPACHO

Doc. 51: Intime-se novamente a CEF para que se manifeste de forma objetiva, no prazo de 15 dias.
Decorrido o prazo, aguarde-se, sobrestado, manifestagdo da parte interessada

Intime-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

2* Vara Federal de Guarulhos

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010001-39.2016.4.03.6119
EXEQUENTE: CRISTIANO PORTERO BARBARESCO

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANDIR NUNES DE FREITAS FILHO - SP260160
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Intime-se a CEF, para que comprove o pagamento de quantia certa constante do demonstrativo de débito, devidamente atualizado até o pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 523 do
Novo Cddigo de Processo Civil.

Na hipétese de nfio cumprimento da obrigagdo no prazo supra, o débito serd acrescido de multa de 10% (dez por cento) ¢ honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dezpor cento) do valor total da divida, nos
termos do artigo 523, 1°do Novo CPC.

Conypartilho do entendimento do Superior Tribunal de Justica de que somente naquelas situagdes emque o devedor deposita a quantia devida emjuizo, sem condicionar o levantamento a discuss@o do débito
emimpugnagdo do cumprimento de sentenga, permitindo o imediato levantamento da quantia depositada por parte do credor ¢ que fica elidido o pagamento da referida multa.

Deste modo, na hipdtese de apresentagdo de Impugnagio ao Cumprimento de Sentenga pela parte devedora, o valor controvertido deveré ser acrescido tanto do valor da multa de 10 % (dez por cento) nos,
quanto dos respectivos honorarios advocaticios acima fixados.

Neste sentido transcrevo o seguinte julgado da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica— STJ:
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"RECURSO ESPECIAL - ACAO DE ADIMPLEMNTO CONTRATUAL - FASE DE IMPUGNAG AO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA - ACORDAO LOCAL DETERMINANDO
AEXCLUSAO DA MULTA PREVISTANO ART. 475-J DO CPC. INSURGENCIA DO EXEQUENTE.

1. Nao conhecimento do recurso especial no tocante a sua interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF. Cotejo analitico ndo realizado, sendo insuficiente para satisfazer a exigéncia mera
transcrigdo de ementas dos acorddos apontados como paradigmas.

2. Violagdo ao art. 535 do CPC ndo configurada. Corte de origem que enfrentou todos os aspectos essenciais ao julgamento da lide, sobrevindo, contudo, conclusdo diversa a almejada pela parte.

3. Afionta ao art. 475-J do CPC evidenciada. A atitude do devedor; que promove o mero deposito judicial do quantum exequendo, com finalidade de permitir a oposi¢do de impugnagdo ao
cumprimento de sentenga, ndo perfaz adimplemento voluntdrio da obrigagdo, autorizando o cémputo da sangéo de 10% sobre o saldo devedor: A satisfagéo da obrigagdo crediticia somente ocorre
quando o valor a ela correspondente ingressa no campo de disponibilidade do exequente; permanecendo o valor em conta judicial, ou mesmo indisponivel ao credor; por op¢do do devedor; por

P

idente, -se o inadimg 0 da prestagdo de pagar quantia certa.

Recurso especial parcialmente conhecido e, na extensdo, provido em parte. (REsp 1175763/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2012, DJe 05/10/2012).”

Registro que os valores deverdo ser depositados em conta judicial, a ser aberta preferenciaimente na agéncia da Caixa Econdmica Federal 4042 - PAB Justica Federal, localizada neste Forum, vinculada ao
presente feito e a disposicao deste Juizo.

Decorrido o prazo supra "inalbis", venhamos autos conclusos.

Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001988-24.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CICERO DONIZETI DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER PEREIRA - SP395472

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Doc. 42: Defiro ao autor o prazo de 15 dias.
Decorrido o prazo, venhamos auto conclusos.

Intime-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001234-19.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:K.D.S.D.S.
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR - SP138058

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se vistaa APSADJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verificar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se nio, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o calculo dos valores atrasados em EXECUCAO INVERTIDA, 1o prazo de 30 dias da data da implantag@o do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No siléncio, arquivenm-se os autos.

Cunpra-se e intime-se.

2" Vara Federal de Guaruthos
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005592-90.2020.4.03.6119

AUTOR:REGINAAPARECIDA GALUCI
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Advogado do(a) AUTOR: MURILO GURJAO SILVEIRAAITH - SP251190

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando o pleito autoral de revisdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo visando a inclusio dos salarios anteriores a 1994 no calculo do beneficio, a despeito datese 999 fimmada em incidente de
recursos repetitivos, “Aplica-se a regra definitiva prevista no artigo 29, incisos I e 11, da Lei 8.213/1991, na apuragéo do saldrio de beneficio, quando mais favoravel do que aregra de transi¢do contida no artigo 3°
da Lei 9.876/1999, aos segurados que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lei 9.876/1999”, emd publicada no DJe de 02/06/2020, o C.
Superior Tribunal de Justiga admitiu o recurso extraordinario interposto pelo INSS como representativo de controvérsia, determinando a suspensio de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que
versemsobre a mesim controvérsia emtrdmite emtodo o territorio nacional.

Determino o sobrestamento deste feito, até deliberagdo ulterior daquela Corte Superior.

Intime-se.

AUTOS N° 0006475-84.2004.4.03.6119

AUTOR: SINDICATO DOS AEROVIARIOS NO ESTADO DE SAO PAULO, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, PROAIR SERVICOS
AUXILIARES DE TRANSPORTE AEREO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS NOGUEIRA MERLIN - SP120307
Advogados do(a) AUTOR: JOSE SANCHES DE FARIA - SP149946, PAULO ROBERTO ORTELANI - SP122897
Advogado do(a) AUTOR: PAULO ROBERTO ORTELANI - SP122897

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, TRI-STAR SERVICOS AEROPORTUARIOS LTDA, PROAIR SERVICOS AUXILIARES DE
TRANSPORTEAEREO LTDA, SINDICATO DOS AEROVIARIOS NO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: JOSE SANCHES DE FARIA - SP149946, MEIRE CRISTIANE BORTOLATO FREGONESI - SP117799, RODRIGO SILVA GONCALVES - SP209376, TIAGO VEGETTI
MATHIELO - SP217800

Advogado do(a) REU: ADILSON BORGES DE CARVALHO - SP100092

Advogados do(a) REU: ENRIQUE DE GOEYE NETO - SP51205, MARIANA VIOLANTE DE GOEYE BUTRICO - SP250232

Advogado do(a) REU: PAULO ROBERTO ORTELANI - SP122897

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo as partes
acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para que requeiramo que de direito, no prazo de 2 (dois) dias, arquivando-se os autos no siléncio.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006459-62.2006.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: WILSON ORNAGHI

Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILAJOHNSON CENTENO ANTOLINI - RS67434
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

DESPACHO

Intime-se os executados para, no prazo de 15 dias, providenciar o depésito do saldo devedor apresentado pelo exequente, sob pena de prosseguimento da execugo, bem como a entrega  do termo de
liberagéo da hipoteca.

Tendo em vista o substabelecimento juntado no doc. 06, .09 - PJE (doc. 537 - autos fisicos), intiment-se os antigos patronos do autor para que informem se concordam com o pagamento dos honordrios
sucurmbenciais em favor da atual patrona.

O siléncio sera interpretado como aquiescéncia.

Ap6s, voltemconclusos.
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GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008209-57.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOAO CARLOS BATISTA
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO COSTATOME JUNIOR - SP272611

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Docs. 37/40: Defiro ao autor o prazo de 15 dias.
Apbs, conclusos.

Intime-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006259-13.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:ALESSANDRA RODRIGUES SEBASTIAO SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER PEREIRA - SP395472

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM GUARULHOS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo as partes
acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para que requeiramo que de direito, no prazo de 2 (dois) dias, arquivando-se os autos no siléncio.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005607-59.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: ALBERG DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ITALO MARTINS DE ALMEIDA - PE39737

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM GUARULHOS//SP
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DECISAO

Intime-se a parte impetrante para, no prazo de 15 (quinze) dias, atribuir valor a causa compativel como seu contetido econdmico (artigos 291 e 292, do Cédigo de Processo Civil), qual seja, o valor estimado que
pretende ver restituido/compensado referente aos vitimos 05 (cinco) anos, mediante a apresentagio de planilha demonstrativa de valores, e recolhendo a diferenga das custas judiciais, sob pena de indeferimento da inicial

Ap6s, tornemos autos conchusos.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5003615-68.2017.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos

REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:STG PRESTACAO DE SERVICOS DE PORTARIA E LIMPEZA LTDA - EPP, GILBERTO TRINDADE RODRIGUES

DESPACHO

Remetanse os autos a Contadoria para que afira o real valor devido a exequente.
Como retorno, dé-se vista as partes.

Apbs, conclusos.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002008-83.2018.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: WANDER ALVES COSTA
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALZIRO DE LIMA CALDAS FILHO - BA7247

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se vistaa APSADIJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se nio, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o calculo dos valores atrasados em EXECUCAQ INVERTID A, 1o prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No siléncio, arquivenm-se os autos.

Cunpra-se e intime-se

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001374-53.2019.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:EDSON DOS SANTOS ROQUE

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO TAMOTSU UCHIDA - SP159393
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EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se vistaa APSADJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se ndo, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o calculo dos valores atrasados em EXECUCAQ INVERTID A, 1o prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No siléncio, arquiventse os autos.

Cumpra-se e intime-se

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001525-19.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARICELIA GOMES
Advogado do(a) AUTOR: JESSICA GABRIELLAALCANTARA - SP376694

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Codigo de Processo Civil, ¢ das disposi¢des da Portaria i 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo 0 IN'SS acerca da implantacio do beneficio previdencidrio para que em EXECUCAO INVERTIDA, apresente a conta de liquidagao do julgado, conforme determinado.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

AUTOS N° 5000891-23.2019.4.03.6119
IMPETRANTE: DAMAPELINDUSTRIA COMERCIO E DISTRIBUICAO DE PAPEIS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo as partes
acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para que requeiramo que de direito, no prazo de 2 (dois) dias, arquivando-se os autos no siléncio.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001525-19.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARICELIA GOMES
Advogado do(a) AUTOR: JESSICA GABRIELLAALCANTARA - SP376694

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Codigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo as partes
acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para que requeiramo que de direito, no prazo de 2 (dois) dias, arquivando-se os autos no siléncio.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001114-44.2017.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ADEMA TEIXEIRA FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se vistaa APSADIJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se nio, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o calculo dos valores atrasados em EXECUCAQ INVERTID A, 1o prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No siléncio, arquivenn-se os autos.

Cunpra-se e intime-se

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004615-35.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:NIWTON AUGUSTO DE PAULA

Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER PEREIRA - SP395472

IMPETRADO: AGENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Codigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo as partes
acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para que requeiramo que de direito, no prazo de 2 (dois) dias, arquivando-se os autos no siléncio.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002039-35.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:EDSON ROBERTO DO NASCIMENTO

Advogados do(a) AUTOR: CELSO DA SILVA BATISTA - SP397656, PATRICIA CHARRUA FERREIRA BATISTA - SP339754
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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SENTENCA

Relatorio

Trata-se de agdo de rito ordinario emque pretende a parte autora concessao de aposentadoria especial, por exposigdo a agentes nocivos.
Decisdo interlocutoria comindeferimento da tutela de urgéneia e deferimentop do beneficio da justiga gratuita (doc. 19).
Contestaciio pela improcedéncia do pedido (doc. 20), replicada, semprovas a produzr (doc. 22).

E o relatorio. Decido.

Mérito

A aposentadoria especial € espécie de aposentadoria por tempo de contribuicdo, comredugao do periodo minimo para aquisi¢ao do direito emrazio da realizagdo de labor sob condigdes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica, comrespaldo nos arts. 201, § 1° da Constituigdo e 57 e seguintes da Lein. 8.213/91.

Antes da EC n. 20/98, era espécie de aposentadoria por tempo de servigo, nos mesmos moldes, comrespaldo no art. 202, IT da Constituicio.

Nao obstante, ainda que niio tenha o segurado desempenhado atividade durante o prazo legal minimo para obtengdo desta forma diferenciada de aposentadoria, ¢ possivel a conversao do tempo especial emcomum, com
redugdo do periodo minimo para aquisicdo do direito & aposentadoria por tempo de contribuigdo, de que trata o art. 201, § 7°, I da Constituigao, ou por tempo de servigo, nos termos do art. 202, IT e § 1° da Constituigdo na
redagdo anterior a EC n. 20/98, ambas regidas pelos arts. 52 e seguintes da lein. 8.213/91.

Nao poderia ser diferente, sob pena de desconsideragio dos principios da isonomia e justiga social, enunciados nos arts. 5°, caput, e 193 da Constituicio, que seuart. 201, § 1° prestigia, ¢ o mesmo fazia o art. 202, 11, ja que o
trabalhador que atua no exercicio de atividades insalubres ou perigosas temmuior desgaste, ainda que néo alcance o periodo minino exigido para a aposentadoria especial.

Nesse sentido ¢ a doutrina do saudoso Desembargador Federal Galvao Miranda:

“A presungdo da norma é de que o trabalhador que exerceu atividades em condigoes especiais teve um maior desgaste fisico ou teve sua satide ou integridade submetidas a riscos mais elevados, sendo merecedor da
inatividade voluntdria em tempo inferior aquele que exerceu atividades comuns, com o que se estard dando tratamento equdnime aos trabalhadores. Assim, se em algum periodo de sua vida laboral o trabalhador
exerceu alguma atividade classificada como insalubre ou perigosa, porém ndo durante o tempo suficiente para obter aposentadoria especial, esse periodo deverd ser somado ao de servigo comum, com a devida
conversdo, ou seja, efetuando-se a correspondéncia com o que equivaleria ao tempo de servigo comum, sob pena de ndo se fazer prevalecer o ditame constitucional que garante ao trabalhador que exerceu
atividades em condi¢es especiais atingir a inatividade em menor tempo de trabalho. ”(Direito da Seguridade Social, Elsevier, 2007, p. 209)

Assimreconhece expressamente o art. 57, § 5°da lein. 8.213/91:

“§ 5°0 tempo de trabalho exercido sob condligdes especiais, que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saiide ou a integridade fisica serd somado, apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho
exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concesséo de qualquer beneficio.”

Atualmente, o Decreto n° 3.048/99, que veicula o Regulamento da Previdéncia Social, estabelece a respeito dos fatores de conversio:

“Art.70. A conversdo de tempo de atividade sob condicies especiais em tempo de atividade comum dar-se-d de acordo com a seguinte tabela:”

Termpoa IMultiplicadores Multiplicadores
converter ulher (para 30) IHomem (para 35)
IDe 15 anos 2,00 33

IDe 20 anos 1,50 1,75

IDe 25 anos 1,20 1,40

Para a comprovagdo do exercicio da atividade especial, até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, exigia-se, apenas, a comprovacio de o segurado estar exercendo, efetivamente, determinada atividade
considerada insalubre, penosa ou perigosa pela legislacfio. Caso a atividade néo conste do anexo aos Decretos 53.831/64 ¢ 89312/84 e dos anexos I e I1 do Decreto n°. 83.080/79, torna-se necessario comprovar que o
segurado tenha ficado exposto aqueles agentes considerados nocivos, o que se fazia através de formutlario proprio (DS S 8030 ou SB 40). Especificamente quanto ao agente ruido ou calor, porém, sempre existiua exigéncia de
laudo, conforme Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78, respectivamente.

No tocante ao nivel de ruido exigido para que se compute a atividade como especial, a stmula 32 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais ¢ bastante didatica:

“Q tempo de trabalho laborado com exposicdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 (1.1.6). superiora
90 decibéis, apartir de 5 de marco de 1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. *

Ressalte-se que as normas que fixaramos indices de ruidos néo exigem metodologia especnﬁca paraa conﬁgurapao da nocividade, sendo que a lei demanda apenas que esta esteja efetivamente configurada, ao que é
suficiente o atestado emlaudo emitido por profissional habilitado, por q idonea pelos parimetros de seguranca de trabalho.

! S
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Nao fosse isso, ndo pode 0 empregado efetivamente exposto a ruido insalubre ser prejudicado por eventual iregularidade formal de seu empregador no uso de uma forma de medigao emdetrimento de outra, emface do que ndio
temqualquer ingeréncia.

Nesse sentido ¢ pacffica a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 57, DA LEI 8.213/91. RUIDO. ATIVIDADE ESPECIAL. AVERBACAO.
)

2. A utilizagdo de metodologia diversa ndio impde a descaracterizagio do periodo especial, uma vez constatada a exposicao a ruido superior ao limite considerado salubre e comprovado por meio de PPP. Ainda que assimniio
fosse, 0 INSS ndo demonstrou a utilizagdo pela empresa de metodologia diversa, e para tanto, deve ser valer de agao propria.

()

(TRF 3* Regiio, DECIMA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSANECESSARIA - 365227 - 0007103-66.2015.4.03.6126, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA, julgado
em11/07/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017))

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO EM APOSENTADORIA ESPECIAL.
ENQUADRAMENTO DEATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. ENQUADRAMENTO PARCIAL. CORRECAO MONETARIA EJUROS DE MORA.

()
- Néo ha que se falar eminviabilidade do reconhecimento da especialidade com findamento na utilizagéo de metodologia diversa da determinada pela legislagdo. Precedentes.

)

(TRF 3* Regjio, 9" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5002043-22.2018.4.03.6126, Rel. Desembargador Federal DALDICE MARIA SANTANA DE ALMEIDA, julgado em24/01/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1
DATA:28/01/2020)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE EFEITO SUSPENSIVO A APELAGAO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ARTS. 57, DA LEI 8.213/91. ATIVIDADE ESPECIAL.
PROVA PERICIAL. METODOLOGIA DEAPURACAO. TEMPO DE SERVICO SUFICIENTE PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO.

()

VI - Metodologia da prova técnica nos termos da legislagao vigente. Apuragdo da existéncia isolada ou concomitante dos agentes fisicos ruido e eletricidade.

)

(TRF 3* Regiio, OITAVA TURMA, Ap- APELACAO CIVEL- 1987291 - 0003298-24.2013.4.03.6111, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL DAVID DANTAS, julgado em 13/08/2018, e-DJF3 Judicial 1
DATA27/08/2018)

PREVIDENCIARIO - TRABALHO EM CONDICOES ESPECIAIS - APOSENTADORIA ESPECIAL- REEXAME NECESSARIO - NAO CONHECIDO - JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA - APELACAO NAO PROVIDA - SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

()

8 - Presume-se que as informagdes constantes do PPP sdo verdadeiras, ndo sendo razoavel nemproporcional prejudicar o trabalhador por eventual irregularidade formal de referido formulario, seja porque ele nio é responsavel
pela elaborago do documento, seja porque cabe ao Poder Publico fiscalizar a elaboragdo do PPP pelas empresas.

)

12 - Nao merece acolhida a alegagio no sentido de que niio se poderia reconhecer como especial o periodo trabalhado, emfingdo de a técnica utilizada na aferigdo do ruido nfo ter observado a Instrugdo Normativa 77/2015. O
segurado ndo pode ser prejudicado por eventual equivoco da empresa no particular. Ressalte-se que, emfingao do quanto estabelecido no artigo 58, da Lei8.213/91, presume-se que as informagdes constantes do PPP séo
verdadeiras, ndo sendo razoavel nemproporcional prejudicar o trabalhador por eventual irregularidade formal de referido formulario, eis que ele ndo € responsavel pela elaboragdo do documento e porque cabe ao Poder Publico
fiscalizar a elaboragdo do PPP e dos laudos técnicos que 0 embasam.

13 - Alegislagdo de regéneia nfio exige que a nocividade do ambiente de trabalho seja aferida a partir de uma determinada metodologia. O art. 58, § 1°, da Lei8.213/91, exige que a comprovagdo do tempo especial seja feita por
formulério, ancorado emlaudo técnico elaborado por engenheiro oumédico do trabalho, o qual, portanto, pode se basear emqualquer metodologia cientifica. No tendo a lei determinado que a aferigéo s6 poderia ser feita por
meio de uma metodologia especifica (Nivel de Exposicao Normalizado - NEN), ndo se pode deixar de reconhecer o labor especial pelo fato de o empregador ter utilizado uma técnica diversa daquela indicada na Instrugdo
Normativa do INSS, pois isso representaria uma extrapolag@o do poder regulamentar da autarquia.

()

(TRF 3* Regiio, 7 Turma, ApReeNec- APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO - 5000001-43.2017.4.03.6123, Rel. Desembargador Federal INES VIRGINIA PRADO SOARES, julgado em?21/01/2020,
Intimagao via sistema DATA: 07/02/2020)

A par do ruido, apos a edicéio da Lei9.032/95, passou-se a exigir a comprovagao da efetiva exposiciio a nocivos ! caso, por meio dos formularios SB 40 e DSS 8030 ou outros meios de provas,

4 Jualqt

mas nio necessariamente laudo técnico, ndo sendo mais suficiente o mero enquadramento emalguma das atividades constantes dos Decretos emtela.

Somente a partir de 06/03/97, data da entrada emvigor do Decreto n. 2.172/97, que veio a regulamentar a alteragao da Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, a qual instituiu os §§ 1° e 2° do artigo
nocivos i di laudo técnico.

58 da Lei8.213/91, ¢ que se passoua exigir comprovagio da efetiva exposiciio a ag

Esta evolugdo do regime juridico para comprovagao do tempo especial € didaticamente assimtratada pela doutrina de Marina Vasques Duarte:

“Quanto ao enquadramento de determinada atividade, desde a Lein. 9.032, de 28/04/95, que alteroua redagdo do caput do artigo 57 da LB, s6 pode ser considerado o trabalho efetivamente sujeito a condigdes especiais que
prejudiquema satide ou a integridade fisica. Ndo ha mais enquadramento emtempo especial pelo simples exercicio de determinada atividade, pressupondo-se a exposicdo a agentes nocivos. De presungdo absoluta, a lei passou
a determinar que o segurado sempre comprovasse a efetiva exposicao a agentes nocivos a satide.

()
O artigo 57 da Lein. 8.213/91 assimdispunha antes da alteragdo efetuada pela Lein. 9.032/95:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito
a condigdes especiais que prejudiquema satide oua integridade fisica.

)

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente ematividade comume ematividade profissional sob condi¢des especiais que sejamou venhama ser consideradas prejudiciais a satide oua integridade fisica sera somado,
apos a respectiva conversao, segundo critérios de equivakéncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.
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§ 4° O periodo emque o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado do emprego, para exercer cargo de administragdo ou de representagao sindical, sera contado para
aposentadoria especial.”

A Lei9.032/95 alterou estes dispositivos, comvigéneia a partir de 29/04/95, nos seguintes termos:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condicdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante 15 (quinze),
20 (vinte) ou 25 (vinte € cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redacdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

()

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagéo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Socia-INSS, do tempo de trabalho permanente, néo ocasional nem intermitente, em condicdes
especiais que prejudiquema saude oua integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redacio dada pela Lein®9.032, de 1995)

§ 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao
exigido para a concessao do beneficio. (Redacio dada pela Lein®9.032, de 1995)

Pelo que se depreende da leitura desses dispositivos, a nova lei passou a exigir a comprovagao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos para configuragéo do desempenho de atividade especial. Pertencer a certa categoria,
cargo ou fin¢éo, ndo define mais a priorio direito ao beneficio. Cada umdos trabalhadores deve fazer a prova da exposicdo conclusiva ao risco.

Mas essa prova podia ser feita apenas pelo formuldrio preenchido pela empresa (SB-40), pois a lei no fazia qualquer mencao a laudo técnico, a excegdo do ruido. Ademnais, essas informagdes prestadas no SB-40, DSS 8030
ouDIRBEN 8030 témpresungdo de veracidade, até prova emcontrario, sujeitando a empresa e aquele que assina o documento a penalidades administrativas e penais.

Portanto, quanto a comprovagao desta exposigo, até o Decreto 2.172, de 05/03/07 era feita por formulario preenchido pela empresa, chamado SB 40 (DSS 8030, DIRBEN 8030, hoje substituido pelo perfil profissiografico
previdenciério, conforme explicagéo abaixo), onde o empregador descrevia detalhadamente todas as atividades do empregado. Nio era imposto que este documento fosse preenchido combase emlaudo pericial, a excegéo de
exposico a agentes que exigissemmedicdo técnica, como o ruido.”(Direito Previdenciério, Verbo Juridico, 5* ed, 2007, pp. 213/215 — destaques e grifos original)

Tambémnesse sentido € a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

“PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRADIGAO. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS. COMPROVAGAO. PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/95. DESNECESSIDADE. PERIODO POSTERIOR A REFERIDA LEI COMPROVADO
MEDIANTE LAUDO ESPECIFICO. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES.

()

2. Até a edigdo da Lei9.032/95 (28/4/95), existia a presungio absoluta de exposicao aos agentes nocivos relacionados no anexo dos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 tao-so6 pela atividade profissional, quando entdo passoua
ser exigida a sua comprovagao por meio dos formuldrios de informagdes sobre atividades comexposi¢ao a agentes nocivos ou outros meios de provas até a data da publicagdo do Decreto 2.172/97. Incasu, apesar da correta
fundamentagéo, foi reconhecido, pela atividade profissional, o tempo de servigo até 5/3/97, verificando-se, dessa forma, a apontada contradigéo no voto do recurso especial.

Y
(EDelno REsp415.298/SC, Rel. Ministto ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 06/04/2009)

Emmatéria previdenciaria vigora o principio geral tempus regit actum, incorporando-se ao patrimdnio juridico do segurado o tempo especial conforme as normas vigentes a época da prestagao do labor, ndo retroagindo as
regras supervenientes.

Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. CATEGORIA PROFISSIONALNAO ENQUADRADA COMO
ESPECIALPELA LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA EM QUE PRESTADO O SERVICO.

IMPOSSIBILIDADE. COMPROVAGAO DA CONDIGAO DANOSA DA ATIVIDADE LABORAL. SUMULA 07/STJ.

1- O segurado que presta servigo emcondi¢des especiais, nos termos da legislagao entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, fazjus ao computo do tempo nos moldes previstos a época emque realizada
aatividade. Isso se verifica @ medida emque se trabalha.

Y
(AgRgno REsp 852780/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em05/10/2006, DJ 30/10/2006 p. 412)

Dessa forma, nas condigdes normativas atuais, a conversdo de tempo especial emcomum, para efeitos de concessio de beneficios previdencidrios, ndo obedece a qualquer limitagao temporal.

Quanto ao enprego de EPI, conforme consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, seuuso nio é suficiente para afastar o caréter especial da atividade no que toca ao agente ruido, mas pode sé-lo quanto aos demmais agentes.

Nesse sentido:
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Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DACONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO‘ TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CON DICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL- EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGCAO
DARELACAO NOCIVAENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFILPROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGAO DE EPI.
EFICACIA. REDUCAO DANOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE N EUTRAL[ZACAO‘ NAO DESCARACTERIZACAO DAS CON DICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz admissibilidade do Recurso Extraordinario a
densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5°
e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 11, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devemvoltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Reptblica, ao erigir como
pilares do Estado Democriético de Direito a dignidade humana (art. 1°, I1I, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da satde (art. 3°, 5°, ¢ 196, CRFB/88), e 0 meio ambiente de trabalho
equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituigéo da Repiiblica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do
regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de
deficiéncia, nos termos definidos emlei complementar™. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais a satde e a fortiori
possuemumdesgaste naturalmente maior, por que nio se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuigdo que aqueles empregados que niio se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A norma inscrita
noart. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagéo, majoracdo ou extensio de beneficio sema correspondente fonte de custeio, disposi¢do dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado
diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE
151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Nérida Silveira, julgamento em03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia
de fonte de custeio para o direito & aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98,
posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagao que, ao reformular o seumodelo de financiamento, inseriuos §§ 6° ¢ 7°no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera
financiado comrecursos provenientes da contribuigao de que trata o inciso 11 do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
aservigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢ao, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentéario de
Prevengdo-FAP, concedeuredugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizemaos seus empregados equipamentos de protecéo declarados eficazes nos formularios previstos na
legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuema cumprir a sua fingdo social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio
previdenciario da aposentadoria especial € o exercicio de atividade emcondigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido presente na relagio entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagio do instituto
da aposentadoria especial mais consentanea como texto constitucional é aquela que conduz a uma protegao efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que
efetivamente exerceu suas atividades laborativas em‘‘condigdes especiais que prejudiquema satde oua integridade fisica™. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o direito a aposentadoria especial

pde a efetiva exposicio do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for capazde lizar a nocividade nio havera
I 1. A Administragdo podera no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do inafastavel judicial review. Emcaso de divergéncia ou diivida sobre a real eficacia do Equipamento de
Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode néo se afigurar suficiente para
descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que emlimites acima do ljmte legal, constata-se que, apesar
do uso de Equipamento de Protecéio Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel tolerivel, até no mesmo p da normalidade, a poténcia do tais ambi causa
danos ao organismo que viio muito alémdaqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera ﬁnanclado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso IT do
art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ouseis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22
da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ousseis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria
especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢io, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposico ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que
indubitavelmente no ¢ o caso, ¢ certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagao de EP1, pois sdo infimeros os fatores que influenciamna sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio ¢ a seguinte: na hipétese de exposicio do
trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a declaracfio do empregador; no Ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Prote¢io
Individual - EPI, niio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal
Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

I Ido constitucional & doria especial.

P!

P!

Como se nota, o julgado foi claro no sentido de que “na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador; no ambito do Perfil Profissiogrdfico
Previdencicrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”, de forma que a contrario senso, emcotejo coma
primeira tese do acorddo, “se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial ', deve-se considerar que: a falta de elemento indicativo de “divergéncia
ou diivida sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual”, na hipdtese de exposicao do trabalhador outros agentes que néio o ruido acima dos limites legais de toleréncia, a declarago do empregador, no
ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual - EPI, descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

Coma devida vénia as posicdes emcontrério, entendo que apds tal precedente da Corte Maior ndo ha como entender de forma diversa, para pura e simplesmente desconsiderar a informagdo do PPP, visto que, de umlado, é
documento que goza da presungio relativa de veracidade, tanto no que prejudica quanto no que beneficia o segurado, nio sendo cabivel a cisdo emseu valor probante para toma-lo por prova suficiente quando atesta indice
de exposicao a agentes nocivos alémdos limites legais e ndo quando atesta eficacia do EP1; de outro, deve ser observada a regra da contrapartida, o julgado do Supremo Tribunal Federal foi claro a estabelecer esta correlagdo
entre as contribuigdes previdenciarias dos empregadores comadicionalao SAT e a exposigéo dos empregados ao labor especial, para financiamento de suas aposentadorias, de forma que os mesmos critérios usados para
tributagdo devemser observados para a concessao do beneficio, vale dizer, presume-se verdadeiro o PPP, salvo algumelemento concreto emcontrario ou “a Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as
informagdes prestadas pela empresa”’, nclusive mediante den'incia dos ex-empregados.

Do mesmo entendimento sio precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e Turma Recursal:

PREVIDENCIARIO. APELACAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAQ. COMPROVAGCAO DAS CONDIGCOES ESPECIAIS. AGENTES QUIMICOS.
HIDROCARBONETOS. EPI EFICAZ IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR AO AJUIZAMENTO. DIB. JUROS E CORRECAQ
MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS NA JUSTIGA FEDERAL. HONORARIOS DE ADVOGADO. TUTELA ANTECIPADA. SUBSTITUICAO IMEDIATA DO BENEFICIO.

(.)

5. O uso de EPI eficaz, no caso de exposicio a imicos, afasta a hipotese de i idade.

()

(APELREEX 00118834320134036183, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:10/02/2017 ..FONTE_REPUBLICACAOQ:.)

.INTEIROTEOR: TERMO Nr:6308000936/2017 9301180795/2016PROCES SO Nr:0002256-03.2010.4.03.6318 AUTUADO EM 26/04/2010ASSUNTO: 040103 - APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO (ART52/6) EEOU TEMPO DE CONTRIBUICAO - BENEF EM ESPECIE/ CONCESSAO/ CONVERSAO/ RESTAB/ COMPLCLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- IN.S.S. (PREVID) ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORCDO/RCT: JOAO CARLOS
DE OLIVEIRAADVOGADO(A): SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINELREDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2014 08:02:00VOTO-EMENTA PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. EXPOSICAO ARUIDOS INFERIORES AO LIMITE NORMATIVO DE TOLERANCIA. SAPATEIRO. AUSENCIA DE PROVA DE
EXPOSICAO AAGENTES QUIMICOS. MERO EXERCiCIO DA PROFISSAO DE SAPATEIRO NAO GERAA PRESUNCAO ABSOLUTA DESSA EXPOSICAO SEM NENHUMA PROVA
DESTA. DESCABIMENTO DA CONVERSAO DO TEMPO ESPECIALEM COMUM. RECURSO DO INSS PROVIDO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DE CONCESSAO DA
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. RECURSO DA PARTE AUTORA PREJUDICADO.

)

15. O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EP1), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado (enunciado da Stmula 9 da Turma Nacional
de Uniformizagio). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-
02-2015 PUBLIC 12-02-2015.16. A eficacia do EPI na neutralizaciio dos agentes nocivos - salvo ruido, afasta a natureza especial do trabalho, conforme primeira tese das duas aprovadas pelo Supremo
Tribunal Federal emregime de repercussio geral (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029
DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).17. A Turma Nacional de Uniformiza¢iio TNU decidiu que, se do Perlll Profissiografico Previdenciario - PPP elaborado combase emlaudo técnico consta a
informacéo da eficicia do EPI emneutralizar a nocividade do agente agressivo, nfio ha mais Id I para o heci do tempo ial - salvo emrelagdo ao ruido , inclusive no caso de
exposiciio a agentes biologicos infectocontagiantes (PEDILEF 50479252120114047000, JUIZ FEDERAL DANIELMACHADO DAROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329.).18. A exigéncia
de apresentag@o de laudo técnico pelo empregador de que deve constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de protecdo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e
recomendagcio sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei9.732, publicada em 14/12/1998, que deu nova redagio aos §§1° ¢ 2° do
artigo 58 da Lei8.213/1991.19. Constando do PPP elaborado combase emlaudo técnico a informacfio acerca da eficacia do EPI emneutralizar a aciio do agente agressivo, niio cabe a contagemdo periodo
como especial a partir de 3/12/1998, data de publicaciio da Medida Proviséria 1.729, convertida na Lei 9.732/1998, que deu nova redacio aos §§ 1° e 2° da Lei 8.213/1991. Dai por que até 2/12/1998, mesmo
se do PPP constar a eficacia do EPI na neutralizacfio dos ag gressivos, é possivel a conversio do tempo especial em comum.

)
(1800022560320104036318, JUIZ(A) FEDERAL CLECIO BRASCHI - 2* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, e-DJF3 Judicial DATA: 16/12/2016.)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  143/1626




E certo que para o agente fisico ruido a legislagao exige comprovagiio mediante laudo técnico, mas a jurisprudéncia vementendendo os PPPs substitutivos néio s6 dos formularios, mas tambémdos laudos.

Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIALEM COMUM. SOLDADOR, VIGIA E TRABALHADOR EXPOSTO ARUIDO. «
Nao ha impossibilidade juridica do pedido, que ndo ¢ vedado pelo ordenamento juridico, a matéria preliminar argiiida se confunde como mérito. * Para a aposentadoria integral posterior a EC 20/98, ndo deve ser aplicada a
regra da idade minima, ja que o requisito se estabeleceu somente para compor a regra de transicio que disciplina a expectativa de direito a aposentadoria proporcional. « A comprovagdo da atividade insalubre depende de laudo
técnico s6 a partir de 10.12.97, coma edigdo da Lei 9.528/97, salvo nos casos emque o agente agressor ¢ o ruido, que sempre dependeu de laudo técnico para o reconhecimento de atividade especial. * A atividade deve ser
considerada especial se 0 agente agressor ruido estiver presente emniveis superiores a 80 decibéis até a edigao do Decreto 1i°. 2.172, de 05.03.97. A partir de entéio sera considerado agressivo o ruido superior a 90 decibéis. ®
O perfil profissiografico previdenciario - PPP, elaborado combase emlaudo técnico pericial, a ser mantido pela empresa nos termos da lei 9032/95 supre a juntada aos autos do laudo, pois consigna

detalhad: as suas * Apelagdo a que se nega provimento.”

(AC 200703990285769, JUIZA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - DECIMA TURMA, 09/01/2008)

Embora os PPPs nio especifiquemacerca da habitualidade e da permanéncia, estes requisitos devemser presumidos quando decorremda descrigéo das atividades e local de trabalho, ja que, contraditoriamente, as normas que
regemo PPP nfo exigemesta informagao no formuldrio.

Acerca da extemporaneidade dos documentos, sendo os laudos posteriores aos fatos e neles atestada exposicao a agentes nocivos acima dos limites normais, considerando os avangos tecnologicos e o aumento da preocupagdo
coma satde laboral, infere-se que a situago de insalubridade era pior ou, na melhor das hipéteses, igual.

Assim, resta afastada a alegago da parte ré no sentido de que ndo ha informagao acerca da manutenio do “/ay out” relativamente ao ambiente laboral.

Nesse sentido, cite-se jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. CONVERSAO. LEIN. 9.711/98.
DECRETO N.3.048/99. LAUDO EXTEMPORANEO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. CORRECAO MONETARIA.

()

5. A extenporaneidade do laudo pericial niio he retira a forga probatoria, ja que, constatada a presenga de agentes nocivos no ambiente de labor emdata posterior a de sua prestagdo, mesmo comas inovagdes tecnologicas e de
medicina e seguranga do trabalho advindas como passar do tempo, reputa-se que, a época da atividade, a agressao dos agentes era igual, ouaté maior, dada a escassez de recursos materiais existentes para atenuar sua
nocividade e a evolugdo dos equipamentos utilizados no desempenho das tarefas.

Y

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL Processo: 200204010489225 UF: RS Orgo Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 29/05/2007 Documento:
TRF400150301 - D.E. 21/06/2007 - CELSO KIPPER)

No mesmo sentido é a doutrina de Maria Helena Carreira Alvim Ribeiro:

“Nao ¢ exigivel que o laudo técnico seja contemporaneo como periodo trabalhado pelo segurado, desde que os levantamentos das atividades especiais sejamrealizados por engenheiros de seguranga do trabalho devidamente
habilitados, que coletemdados emobras da empresa, nos equipamentos utilizados e especificados e nas folhas de registro do segurado.

Laudo técnico atualizado ¢ entendido

Comno aquele realizado anualmente, embora a NR-9 determine que o PPRA deve ser revisto anualmente, e néio necessariamente as avaliagdes quantitativas. * Atualizado’, tambémpode ser entendido como ‘o tltimo laudo’,
desde que a situagio nfo tenha soffido alteragdes para melhor ou para pior, o que significa que ele estaria entdo “atualizado’ emrelagdo aos riscos existentes.

Portanto, ndo ha qualquer razio para que ndo sejamaceitos como verdadeiros, especialmente considerando que o INSS nunca foi impedido de examinar o local onde € desenvolvido o trabalho nocivo, visando apurar possiveis
irregularidades ou fraudes no preenchimento dos mesmos.”( Aposentadoria especial: regime geral da previdéncia social. Curitiba: Jurua, 2009, p. 224)

No caso concreto, controvertem-se os periodos de 01/01/1996 a 31/12/1996, 01/01/1999 a 28/02/2000, 01/01/2004 a 31/12/2007, 01/01/2009 a 31/12/2010 ¢ 01/01/2013 a 03/10/2019.

Pois bem No que tange a todos os periodos acima citados 0 PPP (docs. 12/13) indica que o autor ficou sujeito a ruido, havendo varias medigdes periodicas, sendo o menor nivel encontrado na série historica de 91,6dB para o
interregno de 16/08/1994 a 31/12/2005 e de 86,1dB para o subintervalo de 01/01/2006 a 03/10/2019, portanto sempre acima dos limites regulamentares, inclusive conforme a metodologia defendida pela INSS e,
contraditoriamente, reconhecimento pelo préprio INSS de periodos emsituacéo idéntica, provados pelos mesmos documentos, ora como especiais, ou como niio, merecendo enquadramento como especial.

E, por conseguinte, considerado(s) o(s) periodo(s) reconhecido(s) nesta sentenga, bemcomo o tempo de servigo reconhecido na instincia administrativa, verifica-se que a parte autora reunia, na data de entrada do requerimento
(DER), todos os requisitos necessarios ao deferimento do beneficio de aposentadoria especial:

[Tempo de Atividade IANTES DAEC 20/98 2)];;)8015 DAEC
IAtivi- Periodo |Ativ. comum A . At JAtiv .
da desOBS [Esp lespecial omunjespecial

admissdo  [saida m |d m |d md ja jm (d
1 02 08 1993 [11 01 1994 S P A I B A
2 lesp (16 08 1994 31 12 1995 - LY Aol L LL |-
3 lesp (01 01 1996 31 12 1996 - LY - cLLLL ) -
4 lesp 01 O1 1997 31 12 1998 - L YIS L L] -] 1s
5 lesp (01 01 1999 [28 02 2000 - Ll cEEER 1] 28
6 lesp {01 03 2000 [31 12 2003 - N I R Y 10| -
7 lesp |01 01 2004 31 12 2007 - ol I B B R PR B
8 lesp |01 01 2008 31 12 2008 - ol N I B B N N R I
9 lesp |01 01 2009 31 12 2010 - ol N I B B R R B
10 lesp 01 01 2011 [31 12 2012 - o e e e O R Y A
11 lesp |01 01 2013 03 10 2019 - Lo cLEL ks 9 3
Soma: 5 103 |15 31 [0 |00 |1920 W46
Dias: 160 1.561 0 7.486
[Tenpo total corrido: 5 Jiod B ook Tie
[Tempo total COMUM: 5 ol T 1 ]
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[Tenpo total ESPECIAL: 25 |1 |17

[Especial
(Conversaojl 4 CONVERTIDOB5 P2 |6
[em Ccomum:
[Tempo total de atividade: BS 7 |19
[ [ ] I
Temdireito a aposentadoria integral? SIM ;Ie’:]::;:ft; S)
(Temdireito adquirido a integral antes da EC 20/98? AQ|

I
| I

ICONCLUSAO] [
O autor temdireito a aposentadoria INTEGRAL pelas regras permanentes

Juros e Corregiio Monetaria

No que toca aos juros e corre¢do monetaria, a questio ndo mercé maior andlise, tendo emvista a tese firmada e incidente de recursos repetitivos n. 905:

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Piiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se refere
ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97,
com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009).

Este ¢ o critério a ser observado.

Ressalto que os embargos de declaragio no RE n. 870.947 ja foramjulgados, “o Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo e ndo modulou os efeitos da decisdo anteriormente proferida’”, portanto
ndo mais aplicavel sequer o efeito suspensivo a tais embargos de declaragio anteriormente determinado, pelo que entendo que a tese firmada no Superior Tribunal de Justiga quanto aos indices aplicaveis deve ser observada com
plena e integral eficacia.

LitigAncia de M4-fé

No caso emtela o ponto controvertido limita-se a exposicao a ruido, emniveis inequivocamente superiores aos limites regulamentares, comprovado desde a fase administrativa mediante PPPs inteiramente regulares e com
indicagdo de responsavel técnico contemporénea a todos os periodos e metodologia conforme as exigéneias regulamentares, comparte do periodo, sob indices e d itos, ja reconhecido administrativamente.

Assim, conforme jurisprudéncia pacifica ha muitos anos sobre a questio, é evidente que o pleito seria procedente e que, ndo importa quantos recursos apresente a r¢é, isso ndo sera revertido.

Posto isso, a apresentagio de contestagdo pautada emteses superadas e formalidades introduzidas emlegislaggo infralegal incompativel coma leia e a jurisprudéncia e claramente insuficientes a invalidar a prova de

insalubridade, a meu sentir, trata-se de caso claro de defesa sabidamente destituida de fundamento e usar do processo para guir objetivo ilegal e protelatério, qual seja, postergar a0 maximo a concessdo de
beneficio certo, a configurar litigéncia de ma-fé, arts. 77, I1, ¢ 80, I e I1L, do CPC.

A conduta ¢ agravada, pois se trada de ente da Fazenda Publica, que, como sempre lermbrado para negar direitos e esquecido para concedé-los, deve pautar-se pelos principios da legalidade e moralidade, devendo
reconhecer o pedido quando diante de prova inequivoca de sua ocorréncia. Néio cabe, tampouco, ao Estado ignorar ou resistir a jurisprudéncia pacifica, o que configura desconformidade comatos de outro Poder do
mesmo Ente Politico, ressaltando-se que € conforme o interesse publico a convergéneia entre eles, ndo o contrério.

E do interesse piiblico primario que uma vez inequivocos os direitos dos particulares, tendo por parémetro os fatos e a jurisprudéncia pacifica, estes devemser reconhecidos de plano pelo Estado, até mesmo de oficio
e emautotutela, nfio hé opgdo constitucional pela protelagdo, pela defesa inconsequente de causas de antenéio perdidas, como se ao Poder Piiblico fosse admissivel o interesse egoistico de se locupletar da parte autora o quanto
possivel.

Nemse alegue o principio da indisponibilidade do interesse publico, pois, como ja dito, quando o direito ¢ claro o interesse puiblico é reconhecé-lo, manter recursos orgamentarios emdetrimento dos particulares é
uminteresse que pode ser tudo, menos publico.

Muito ao contrario, pois, alémdisso, 0 INSS tera que arcar comjuros e honorarios de sucumbéncia, portanto, ao final, tem-se umganho orgamentario temporério emtroca de uma perda substancial consolidada,
semcontar o de litigiosidade judicial d aria, comtodos os custos inerentes, tanto para o Executivo, comsuas Procuradorias, quanto para o Judicidrio.

Tanto ¢ assimque, por exenplo, a Fazenda Nacional temdiversos mecanismos de reconhecimento de direitos conforme a jurisprudéncia que sdo razoavelmente aplicados e a Receita Federale PGFN ndo raro
reconhecemerros de fato, seus e até do contribuinte, emcasos concretos, o que deveria ser seguido por todos os Entes Publicos, emface do que, no minimo, seriamrecompensados como desconto emhonoririos do art. 90,
§4°,do CPC.

o daf < lat,

er p Orios por sua propria natureza, senio é por

Por isso tudo, € passada a hora de nio se aceitar a tese de que as Pessoas Juridicas de Direito Publico témo dever de ap
ela mesma que témo dever contrario de néo fazé-lo.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA REALIDADE DOS AUTOS.
LITIGANCIA DE MA-FE. ALTERACAO DE FATOS PROCESSUAIS E INTUITO PROTELATORIO. ARTS. 16, 17, L E VII E 18, §2°, DO CPC. APLICACAO.

AGRAVO IMPROVIDO.

1. Pegarecursal destituida de qualg edescomp ida com os fatos processuais qualifica-se como procrastinatéria, amoldando-se a tipificacdo do art, 17,11 e VII, do CPC.
2. Agravo regimental improvido, com condenagéo do INSS por litigar de ma-fé.

(AgRg no REsp 642.306/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2009, DJe 01/02/2010)

Nio h4 porque a mesim razio aplicada para recursos ndo deva ser adotada tambémpara defesas emmesmas circunstancias.

De outro lado, deixo consignado que se esta aqui censurando postura institucional da Pessoa Juridica, do réuINSS, nfio de seus Procuradores, aos quais niio é cabivel nenhuma sancéo, que sabidamente
empreendemtal protelagdo por orientagdo superior, vale dizer, ndo se esta a exigir que a Procuradoria Federal desobedega a orientagdes internas de defesa a qualquer custo assumindo o risco de sangdes disciplinares, mas sim
que 0 INSS deixe de emitir orientagdes de tal espécie e, pelo contrario, garanta aos Procuradores seguranca para observar a lei e a jurisprudéncia de forma plena.

A ma-f ndio esta emalguma conduta deliberada dos Procuradores, mas simem postura institucional do INSS, esta emsi dolosamente maliciosa, o que niio a escusa absolutamente de pena, pelo contrario, sendo a
jurisprudéncia pacifica no sentido de que a multa é sempre emface da parte, nio de seus advogados, e neste caso € clara a fonte do ilicito.

Assim, aplico a muilta por litigncia de ma- & em 10% do valor da causa atualizado, nos termos do art. 81 do CPC, emface do INSS, niio de seus Procuradores.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  145/1626



Tutela Proviséria de Urgéncia

Apos o exame judicial exauriente do feito, os fatos apurados justificama imediata implementagio do beneficio aposentadoria especial

Para concessao da medida € necessario estarempreenchidos os dois requisitos do arts. 297; 298; 300 c/c art. 497 do Codigo de Processo Civil, quais sejan: a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito
¢ 0 perigo de dano ourisco ao resultado util do processo.

No caso emandlise, diante da declarada procedéncia do pedido da parte autora, reconhego estarempresentes os elementos que evidenciema probabilidade do direito, motivo pelo qual resta configurado o primeiro requisito
ensejador da concessao da tutela antecipatoria.

O perigo de dano ourisco ao resultado util do processo tambémse evidencia, eis que se trata de beneficio de caréter alimentar.
De outro lado, tal como qualquer beneficio previdencidrio, este tempor fimassegurar a recomposigdo da capacidade econdmica daquele acometido por contingéncia social, a fimde que mantenha qualidade de vida igual ou

proporcional a0 momento anterior ao sinistro. “As pessoas vinculadas a algum tipo de atividade laborativa e seus dependk  ficam dadlas quanto a eventos de infortunistica” (Carlos Alberto Pereira de Castro
e Jodo Batista Lazzari, Manual de Direito Previdenciario, 8" ed, Conceito Editorial, 2007, p. 75).

Contudo, este objetivo s6 pode ser alcangado se de pronto implementado o beneficio. Pouco adianta ao segurado, oua seus dependentes, conforme o caso, passar anos empentria, comprejuizo irreparavel a sua dignidade,
para apos perceber os valores a que fazia jus desde o inicio, ou, pior, té-los percebidos por seus sucessores.

Comefeito, nada justifica, emcasos como o presente, que se aguarde o trénsito emjulgado da lide para que se dé eficacia ao provimento jurisdicional, hipotese emque a tutela especifica estaria sujeita a sério risco de
inefetividade, por falta de resguardo adequando ao segurado, emofensa aos arts. 5°, XXXV, da Constituicio ¢ 497 do CPC.

Tampouco hé que se falar emirreversibilidade quer porque do principio da proporcionalidade decorre a predomindncia do direito alimentar sobre o patrimonial, a fimde evitar o mal maior, quer porque emrelagdes de trato
sucessivo a tutela de emergéncia ndo esgota o objeto da lide, podendo o beneficio ser suspenso a qualquer tempo.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONCESSAO DE BENEFiCIO PREVIDENCIARIO. RECEBIMENTO DAAPELACAO. EFEITO SUSPENSIVO. TUTELA CONCEDIDA
NO BOJO DASENTENCA.

)

3. Tratando-se de relagdo juridica de trato sucessivo, ndo se pode falar emirreversibilidade da medida antecipatéria da tutela, pois ela nio esgota a umso tempo o objeto da demanda, podendo o pagamento do beneficio ser
suspenso a qualquer tempo, se alterada a situagéo fatica que alicergou a tutela antecipada.

4. Agravo de instrumento desprovido.

(Origen: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMEN TO — 300589 Processo: 200703000484044 UF: SP Orgfio Julgador: DECIMA TURMA Data da decisdo: 25/03/2008
Documento: TRF300156947 DJF3 DATA: 14/05/2008 JUIZ JEDIAEL GALVAO)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREV]DENC]ARIO.AUXI’LIO»DOENCA PRESENCADOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO DA TUTELAANTECIPADA.
(..)
V- Aplausibilidade do direito nvocado pela parte autora temo exame norteado pela natureza dos direitos contrapostos a seremresguardados.

VI - Havendo indicios de irreversibilidade para ambos os polos do processo, € o juiz, premido pelas circunstancias, levado a optar pelo malmenor. In casu, o dano possivelao INSS ¢ proporcionalmente inferior ao severamente
imposto aquele que carece do beneficio.

)

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRAREGIAO, Classe: Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 357885, Processo: 200803000483238 UF: SP Orgiio Julgador: OITAVA TURMA, Data da decisdo: 27/04/2009,
Documento: TRF300234456, DJF3 DATA: 09/06/2009, PAGIN A: 666, JUIZAMARIANINA GALANTE)

Assimsendo, concedo a Tutela Provisoria de Urgéncia, para determinar ao INSS que conceda o beneficio de aposentadoria especial emfavor da parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado nesta a¢éo, comresolugio do n¥rito (art. 487, I, do CPC), para enquadrar como atividade especial os periodos de 01/01/1996 a 31/12/1996,
01/01/1999 a 28/02/2000, 01/01/2004 a 31/12/2007, 01/01/2009 a 31/12/2010 e 01/01/2013 a 03/10/2019, e determinar que a autarquia ré conceda o beneficio de aposentadoria especial em favor da parte autora, com
data de inicio do beneficio (DIB) em04/10/19, bemcomo para condena-la ao pagamento dos valores devidos desde aquela data até a implantago do beneficio.

Quanto aos juros e a corre¢io monetaria, supra fundamentado, os juros serdo fixados na forma da Lei 11.960/09 e a corre¢do monetaria se dara pelo INPC.

Assim, quanto a questdo dos consectarios, observo que, no momento da liquidagéo da sentenga, a corregdo monetéria sobre as prestagdes ematraso ¢ devida desde as respectivas competéncias, na forma da legislagdo de
regéneia, observando-se a Stmula 148 do Egrégio Superior Tribunal de Justica e a Stimula 8 deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e de acordo como Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos
da Justica Federal.

Os juros de mora incidem, a partir da citagdo, de forma global para as parcelas anteriores a tal ato processual e de forma decrescente para as parcelas posteriores até a expedigdo do precatorio ou RPV (RE 57943 1/RS, rel.
Min. Marco Aurélio, julgamento em 19.4.2017).

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, a base de 10% sobre o valor da condenag?o, a incidir apenas sobre as parcelas vencidas até a prolagao desta sentenca (Stimula 111 do STJ), bemcomo & multa por
litigAncia de mi-fé em10% do valor da causa atualizado.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°, do Codigo de Processo Civil.
Topico sintese do julgado, nos termos dos provimentos ns. 69/06 e 71/06:

1.1. Implantagio de beneficio:

1.1.1. Nome do beneficidrio: EDSON ROBERTO DO NASCIMENTO

1.1.2. Beneficio concedido: Aposentadoria Especial;

1.1.3. RM atual: N/C;

1.1.4. DIB: 04/10/19

1.1.5. RMI:a calcular pelo INSS;

1.1.6. Inicio do pagamento: 01/07/20

1.2. Tenpo especial: 01/01/1996 a 31/12/1996, 01/01/1999 a 28/02/2000, 01/01/2004 a 31/12/2007, 01/01/2009 a 31/12/2010 e 01/01/2013 a 03/10/2019, alémd he cid inis trativ it

Publique-se. Intimense.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005518-36.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: DORALICE DE SOUZASANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO GUEDES DA SILVA - SP368502

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Relatorio

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a liberagdo do crédito bloqueado no importe de R$ 101.749,00 decorrente de
parcelas atrasadas do beneficio previdencidrio de pensdo por morte, ou, subsidiariamente, a liberagdo do crédito bloqueado no importe de R$ 21.390,45 decorrente da diferenca entre o valor bloqueado e o suposto valor a ser
restituido do referido beneficio previdencidrio. Pediujustica gratuita.

Relata a impetrante, em breve sintese, que, em 14/06/2020 lhe foi concedido o beneficio previdenciario de pensdo por morte NB 166.833.712-3, com inicio de vigéncia em 27/09/2013, todavia a impetrada
bloqueou o pagamento dos meses em atraso, competéncia entre 27/09/2013 a 30/11/2019, no valor total de R$ 101.749,00, sob o fundamento de existéncia de suposta irregularidade na concessdo do beneficio anterior
(LOAS).

Sustenta que o ato da autoridade coatora ¢ ilegal, na medida em que nio ha determinagio para o bloqueio financeiro, mas tio somente a instauragdo de processo administrativo para averiguagdo de possivel
irregularidade, restando caracterizada ofensa aos principios do contraditorio e da ampla defesa.

Determinada a emenda da inicial (doc. 12), a parte impetrante atendeu a determinagéo do Juizo (docs. 14/15).

Vieramos autos conclusos.
E o relatorio. Decido.

Recebo a petigdo docs. 14/15 como emenda a inicial

No caso concreto, conforme extrato do CNIS (doc. 17), a impetrante encontra-se recebendo beneficio previdenciario de pensao por morte, portanto, mantendo os meios para a sua subsisténcia, razio pela qual
ndo ha risco de dano irreparavel emse aguardar a prolagao da sentenga.

Dispositivo

Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR pleiteada nesta agdo semprejuizo da posterior reapreciagdo do pedido emcaso de alteragio da situagao fatica ou juridica.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada.

Apbs, ao Ministério Publico Federal e, emseguida, conclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005596-64.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:ANTONIO BENEDITO MATIAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER PEREIRA - SP395472

IMPETRADO: AGENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Codigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo as partes
acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para que requeiramo que de direito, no prazo de 2 (dois) dias, arquivando-se os autos no siléncio.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5001106-67.2017.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
REQUERENTE: VANESSA DE FREITAS RODRIGUES RIBEIRO
Advogado do(a) REQUERENTE: SYLVIA SPURAS STELLA SCARCIOFFOLO - SP255358

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo as partes
acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para que requeiramo que de direito, no prazo de 2 (dois) dias, arquivando-se os autos no siléncio.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004220-77.2018.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:FRANCISCO PEREIRA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTAPEZZUOL - SP257613

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos eminspe¢o.

Diante da auséncia de impugnacio do executado (doc. 69), HOMOLOGO os célculos apresentados pelo exequente na petigdo docs. 66/67.

Expecant-se os oficios requisitorios pertinentes nos termos da Res. n°458/2017 do Conselho da Justica Federal, observando-se o sistema de envio eletronico de precatorios e requisicdes de pequeno valor.
Abra-se vista as partes para ciéncia das minutas do PRC/RPV, nos termos do art. 11 da Resolugdo 458/2017.

No siléncio ouno caso de concordancia, expega-se 0 documento definitivo.

Por fim aguarde-se o pagamento da RPV e, no caso de PRC, deverdo ser os autos sobrestados.

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 26 de junho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  148/1626



MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0009648-43.2009.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: BRUNAARIADNE SOUZA DA SILVA

IMPETRADO:ASSOCIACAO PAULISTA DE EDUCACAO E CULTURA

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo as partes
acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para que requeiramo que de direito, no prazo de 2 (dois) dias, arquivando-se os autos no siléncio.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0001505-16.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:MICHELLY MIRANDA SANTANA

Advogado do(a) REU: CARLOS ROBERTO PEREIRANUNES FILHO - PA28231

ATO ORDINATORIO

Dé-se ciéncia as partes da digitalizagdo do processo, para conferéncia.

Apbs, remetamrse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido para processamento de recurso.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5009611-76.2019.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: (PF) - POLICIA FEDERAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: GEORGE CHUKWUEMEK A EKENTA

DESPACHO

Considerando o momento atual de pandemia, a audiéncia designada para o dia 10/09/2020, as 15h00, s¢ dara de forma virtual.
1D 34507208: atualize-se o sisterma processual. Dé-se ciéncia a DPU acerca da constituicdo de advogado.

Para a realizacdo da audiéncia, intimemrse as partes e as testemunhas de acusagdo e defesa, para conexdo e acesso a sala do dia e horario da designagdo, por meio do link de acesso a sala virtual de
videoconferéncia do Juizo, via sistema CISCO:

https://videoconf.trf3.jus.br/invited.sf?secret=48 C3qVp6iN TOsImDbB ¢ TQg&id=80051.
Intime-se a Defesa para que notifique o acusado acerca da audiéncia, bemcomo para que forneca email e telefone de contato do réu, alémde informagdes quanto ao idioma emque ele se comunica.
Providencie o necessario.

GUARULHOS, 24 de julho de 2020.
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ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0006248-40.2017.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:AMERICO FABRICIO PEREIRA

Advogados do(a) REU: CLEUSAMARISAFRONER - RS42852, SERGIO LUIZFERNANDES PIRES - RS17295

DESPACHO

Considerando o momento atual de pandemia, a audiéncia designada para o dia 15/09/2020, as 15h30, se dara de forma virtual.

Para a realizagdo da audiéncia, intimemse as partes para conexo e acesso a sala do dia e horario da designagdo, por meio do link de acesso a sala virtual de videoconferéncia do Juizo, via sistema CISCO:

hitps://videoconf.trf3. jus.br/invited.sf?secret=48 C3qVp6iN TOsImDbBcTQ g&id=80051.

A Defesa devera indicar email ou telefone de contato do acusado, no prazo de 05 (cinco) dias, e providenciar o encaminhamento do link para conexdo de seu constituinte.

Int.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

AUTOS N° 5006645-77.2018.4.03.6119

EXEQUENTE:ROBERTO MIGUEL BILECHI

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALESSANDRA TAVARES CUSTODIO - SP310646
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo a parte autora para que se manifeste, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos calculos apresentados pelo INSS as fls. retro.

AUTOS N° 5003789-72.2020.4.03.6119
AUTOR:RAPIDO SETE LAGOS LOGISTICALTDA
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA VARGAS DE OLIVEIRA - MG82040, ANDRE LUIZ MARTINS FREITAS - MG68329

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo o autor a apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo de 15 dias (art. 1.010, § 1o, do Cddigo de Processo Civil).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001374-53.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:EDSON DOS SANTOS ROQUE

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO TAMOTSU UCHIDA - SP159393

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se vistaa APSADIJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se ndo, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o caleulo dos valores atrasados em EXECUCAO INVERTID A, no prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No siléncio, arquiven-se os autos.

Cumpra-se e intime-se

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002039-35.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:EDSON ROBERTO DO NASCIMENTO
Advogados do(a) AUTOR: CELSO DA SILVA BATISTA - SP397656, PATRICIA CHARRUA FERREIRA BATISTA - SP339754

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Relatorio

Trata-se de agdo de rito ordinario emque pretende a parte autora concesso de aposentadoria especial, por exposigdo a agentes nocivos.
Decisdo interlocutoria comindeferimento da tutela de urgéneia e deferimentop do beneficio da justiga gratuita (doc. 19).

Contestaciio pela improcedéncia do pedido (doc. 20), replicada, semprovas a produzr (doc. 22).

E o relatorio. Decido.

Mérito
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A aposentadoria especial € espécie de aposentadoria por tempo de contribuicdo, comredugao do periodo minimo para aquisigdo do direito emrazio da realizagdo de labor sob condigdes prejudiciais a satide ou a integridade
fisica, comrespaldo nos arts. 201, § 1° da Constituigdo e 57 e seguintes da Lein. 8.213/91.

Antes da EC n. 20/98, era espécie de aposentadoria por tempo de servigo, nos mesmos moldes, comrespaldo no art. 202, IT da Constituicio.

Nao obstante, ainda que niio tenha o segurado desempenhado atividade durante o prazo legal minimo para obtengdo desta forma diferenciada de aposentadoria, ¢ possivel a conversao do tempo especial emcomum, com
redugdo do periodo minimo para aquisicdo do direito & aposentadoria por tempo de contribuigdo, de que trata o art. 201, § 7°, I da Constituigao, ou por tempo de servigo, nos termos do art. 202, IT e § 1° da Constituigdo na
redagdo anterior a EC n. 20/98, ambas regidas pelos arts. 52 e seguintes da lein. 8.213/91.

Nao poderia ser diferente, sob pena de desconsideragio dos principios da isonomia e justiga social, enunciados nos arts. 5°, caput, e 193 da Constituicio, que seuart. 201, § 1° prestigia, ¢ o mesmo fazia o art. 202, 11, ja que o
trabalhador que atua no exercicio de atividades insalubres ou perigosas temmmior desgaste, ainda que néo alcance o periodo mininmo exigido para a aposentadoria especial.

Nesse sentido ¢ a doutrina do saudoso Desembargador Federal Galvao Miranda:

“A presungdo da norma é de que o trabalhador que exerceu atividades em condigoes especiais teve um maior desgaste fisico ou teve sua savide ou integridade submetidas a riscos mais elevados, sendo merecedor da
inatividade voluntdria em tempo inferior aquele que exerceu atividades comuns, com o que se estard dando tratamento equdnime aos trabalhadores. Assim, se em algum periodo de sua vida laboral o trabalhador
exerceu alguma atividade classificada como insalubre ou perigosa, porém ndo durante o tempo suficiente para obter aposentadoria especial, esse periodo deverd ser somado ao de servigo comum, com a devida
conversdo, ou seja, efetuando-se a correspondéncia com o que equivaleria ao tempo de servigo comum, sob pena de ndo se fazer prevalecer o ditame constitucional que garante ao trabalhador que exerceu
atividades em condi¢es especiais atingir a inatividade em menor tempo de trabalho.”(Direito da Seguridade Social, Elsevier, 2007, p. 209)

Assimreconhece expressamente o art. 57, § 5°da lein. 8.213/91:

“§ 5°0 tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais, que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saiide ou a integridade fisica serd somado, apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho
exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concesséo de qualquer beneficio.”

Atualmente, o Decreto n° 3.048/99, que veicula o Regulamento da Previdéncia Social, estabelece a respeito dos fatores de conversio:

“Art.70. A conversdo de tempo de atividade sob condicies especiais em tempo de atividade comum dar-se-d de acordo com a seguinte tabela:”

Termpoa IMultiplicadores Multiplicadores
lconverter ulher (para 30) IHomem (para 35)
IDe 15 anos 2,00 33

IDe 20 anos 1,50 1,75

IDe 25 anos 1,20 1,40

Para a comprovagdo do exercicio da atividade especial, até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, exigia-se, apenas, a comprovacio de o segurado estar exercendo, efetivamente, determinada atividade
considerada insalubre, penosa ou perigosa pela legislacfio. Caso a atividade néo conste do anexo aos Decretos 53.831/64 ¢ 89312/84 e dos anexos I e I1 do Decreto n°. 83.080/79, torna-se necessario comprovar que o
segurado tenha ficado exposto aqueles agentes considerados nocivos, o que se fazia através de formulario proprio (DS S 8030 ou SB 40). Especificamente quanto ao agente ruido ou calor, porém, sempre existiua exigéncia de
laudo, conforme Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78, respectivamente.

No tocante ao nivel de ruido exigido para que se compute a atividade como especial, a stmula 32 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais ¢ bastante didatica:

“Q tempo de trabalho laborado com exposicdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 (1.1.6). superiora
90 decibéis, a partir de 5 de marco de 1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. *

Ressalte-se que as normas que fixaramos indices de ruidos néo exigem metodologia especnﬁca paraa conﬁgurapao da nocividade, sendo que a lei demanda apenas que esta esteja efetivamente configurada, ao que é
suficiente o atestado emlaudo emitido por profissional habilitado, por q idonea pelos parimetros de seguranca de trabalho.

! S

Nao fosse isso, ndo pode o empregado efetivamente exposto a ruido insalubre ser prejudicado por eventual irregularidade formal de seu empregador no uso de uma forma de medi¢ao emdetrimento de outra, emface do que néio
temqualquer ingeréncia.

Nesse sentido ¢ pacifica a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 57, DALEI 8.213/91. RUIDO. ATIVIDADE ESPECIAL. AVERBACAO.
()

2. Autilizagdo de metodologia diversa ndo impde a descaracterizagdo do periodo especial, uma vez constatada a exposicdo a ruido superior ao limite considerado salubre e comprovado por meio de PPP. Ainda que assimndo
fosse, 0 INSS niio demonstroua utilizagdo pela empresa de metodologia diversa, e para tanto, deve ser valer de a¢éo propria.

)

(TRF 3* Regiio, DECIMA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSANECESSARIA - 365227 - 0007103-66.2015.4.03.6126, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA, julgado
em11/07/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017))

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO EM APOSENTADORIA ESPECIAL.
ENQUADRAMENTO DEATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. ENQUADRAMENTO PARCIAL. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA.

(..)
- Néo ha que se falar eminviabilidade do reconhecimento da especialidade com findamento na utilizagio de metodologia diversa da determinada pela legislagdo. Precedentes.

()
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(TRF 3* Regiio, 9" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5002043-22.2018.4.03.6126, Rel. Desembargador Federal DALDICE MARIA SANTAN A DE ALMEIDA, julgado em24/01/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1
DATA:28/01/2020)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE EFEITO SUSPENSIVO A APELAGCAO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ARTS. 57, DALEI 8.213/91. ATIVIDADE ESPECIAL.
PROVAPERICIAL. METODOLOGIA DEAPURAGAO. TEMPO DE SERVICO SUFICIENTE PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO.

)

VI - Metodologia da prova técnica nos termos da legislagio vigente. Apuragdo da existéncia isolada ou concomitante dos agentes fisicos ruido e eletricidade.

()

(TRF 3* Regiio, OITAVA TURMA, Ap- APELACAO CIVEL- 1987291 - 0003298-24.2013.4.03.6111, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL DAVID DANTAS, julgado em 13/08/2018, e-DJF3 Judicial 1
DATA27/08/2018 )

PREVIDENCIARIO - TRABALHO EM CONDICOES ESPECIAIS - APOSENTADORIA ESPECIAL - REEXAME NECESSARIO - NAO CONHECIDO - JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA- APELAGAO NAO PROVIDA - SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

)

8 - Presume-se que as informagdes constantes do PPP sdo verdadeiras, ndio sendo razoavel nemproporcional prejudicar o trabalhador por eventual iregularidade formal de referido formulario, seja porque ele néo ¢ responsavel
pela elaboracio do documento, seja porque cabe ao Poder Piblico fiscalizar a elaboragdo do PPP pelas empresas.

()

12 - Nao merece acolhida a alegagio no sentido de que nio se poderia reconhecer como especial o periodo trabalhado, em fungdo de a técenica utilizada na aferigdo do ruido ndo ter observado a Instrugdo Normativa 77/2015. O
segurado ndo pode ser prejudicado por eventual equivoco da empresa no particular. Ressalte-se que, emfimgéo do quanto estabelecido no artigo 58, da Lei 8.213/91, presume-se que as informagdes constantes do PPP sdo
verdadeiras, ndo sendo razoavel nemproporcional prejudicar o trabalhador por eventual iregularidade formal de referido formuldrio, eis que ele nio ¢ responsavel pela elaboragdo do documento e porque cabe ao Poder Publico
fiscalizar a elaboragdo do PPP e dos laudos técnicos que o embasam.

13 - Alegislagdo de regéncia ndo exige que a nocividade do ambiente de trabalho seja aferida a partir de uma determinada metodologia. O art. 58, § 1°, da Lei8.213/91, exige que a comprovagdo do tempo especial seja feita por
formulario, ancorado emlaudo técnico elaborado por engenheiro oumédico do trabalho, o qual, portanto, pode se basear emqualquer metodologia cientifica. N@o tendo a lei determinado que a aferigéo s6 poderia ser feita por
meio de uma metodologia especifica (N ivel de Exposicdo Normualizado - NEN), nfio se pode deixar de reconhecer o labor especial pelo fato de o empregador ter utilizado uma técnica diversa daquela indicada na Instrugo
Normativa do INSS, pois isso representaria uma extrapolagio do poder regulamentar da autarquia.

)

(TRF 3* Regio, 7* Turma, ApReeNec - APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5000001-43.2017.4.03.6123, Rel. Desembargador Federal INES VIRGINIA PRADO SOARES, julgado em21/01/2020,
Intimag3o via sisterma DATA: 07/02/2020)

Apar do ruido, apos a edicdo da Lei9.032/95, passou-se a exigir a conprovagdo da efetiva exposicio a ag nocivos qualquer caso, por meio dos formuliarios SB 40 e DSS 8030 ou outros meios de provas,
mas niio necessariamente laudo técnico, nfo sendo muis suficiente 0 mero enquadramento emalguma das atividades constantes dos Decretos emtela.

Somente a partir de 06/03/97, data da entrada emvigor do Decreto n. 2.172/97, que veio a regulamentar a alteragdo da Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, a qual instituiu os §§ 1° e 2° do artigo

58 da Lei8.213/91, € que se passoua exigir comprovago da efetiva exposiciio a nocivos diante laudo técnico.

Esta evolugdo do regime juridico para comprovagio do tempo especial ¢ didaticamente assimtratada pela doutrina de Marina Vasques Duarte:

“Quanto ao enquadramento de determinada atividade, desde a Lein. 9.032, de 28/04/95, que alterou a redaggo do caput do artigo 57 da LB, s6 pode ser considerado o trabalho efetivamente sujeito a condigdes especiais que
prejudiquema satide ou a integridade fisica. N&o ha mais enquadramento emtempo especial pelo simples exercicio de determinada atividade, pressupondo-se a exposicao a agentes nocivos. De presuncio absoluta, a lei passou
a determinar que o segurado sempre comprovasse a efetiva exposicio a agentes nocivos a satide.

()
O artigo 57 da Lein. 8.213/91 assimdispunha antes da alteragdo efetuada pela Lein. 9.032/95:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito
a condigdes especiais que prejudiquema satde oua integridade fisica.

()

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente ematividade comume ematividade profissional sob condigdes especiais que sejamou venhama ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado,
apds a respectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4° O periodo emque o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado do emprego, para exercer cargo de administragéo ou de representagio sindical, sera contado para
aposentadoria especial.”

ALei9.032/95 alterou estes dispositivos, com vigéneia a partir de 29/04/95, nos seguintes termos:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condicdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante 15 (quinze),
20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redacdo dada pela Lein®9.032, de 1995)

)

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, nfio ocasional nemintermitente, em condicdes
especiais que prejudiquema satide oua integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redago dada pela Lein®9.032, de 1995)

§4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente a0
exigido para a concessao do beneficio. (Redacio dada pela Lein®9.032, de 1995)

Pelo que se depreende da leitura desses dispositivos, a nova lei passou a exigir a comprovagao da efetiva exposicao aos agentes nocivos para configuragio do desempenho de atividade especial. Pertencer a certa categoria,
cargo ou flingdo, ndo define mais a priori o direito ao beneficio. Cada umdos trabalhadores deve fazer a prova da exposicao conclusiva ao risco.

Mas essa prova podia ser feita apenas pelo formulario preenchido pela empresa (SB-40), pois a leindo fazia qualquer mencéo a laudo técnico, a excecdo do ruido. Ademais, essas informagdes prestadas no SB-40, DSS 8030
ouDIRBEN 8030 témpresuncio de veracidade, até prova emcontrario, sujeitando a empresa e aquele que assina 0 documento a penalidades administrativas e penais.

Portanto, quanto a comprovagao desta exposicao, até o Decreto 2.172, de 05/03/07 era feita por formuldrio preenchido pela empresa, chamado SB 40 (DSS 8030, DIRBEN 8030, hoje substituido pelo perfil profissiografico
previdenciario, conforme explicagdo abaixo), onde o empregador descrevia detalhadamente todas as atividades do empregado. N#o era imposto que este documento fosse preenchido combase emlaudo pericial, a excegdo de
exposicdo a agentes que exigissemmedicdo técnica, como o ruido.”(Direito Previdencirio, Verbo Juridico, 5* ed, 2007, pp. 213/215 — destaques e grifos original)
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Tambémnesse sentido ¢ a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

“PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRADICAO. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS. COMPROVACAO. PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/95. DESNECESSIDADE. PERIODO POSTERIOR A REFERIDA LEI COMPROVADO
MEDIANTE LAUDO ESPECIFICO. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES.

)

2. Até a edigdo da Lei9.032/95 (28/4/95), existia a presungdo absoluta de exposicio aos agentes nocivos relacionados no anexo dos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 tao-s6 pela atividade profissional, quando entdo passoua
ser exigida a sua comprovagdo por meio dos formularios de informagdes sobre atividades comexposicao a agentes nocivos ou outros meios de provas até a data da publicagdo do Decreto 2.172/97. Incasu, apesar da correta
fundamentagéo, foi reconhecido, pela atividade profissional, o tempo de servigo até 5/3/97, verificando-se, dessa forma, a apontada contradigéo no voto do recurso especial.

Y
(EDelno REsp415.298/SC, Rel. Ministto ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 06/04/2009)

Emmatéria previdenciaria vigora o principio geral tempus regit actum, incorporando-se ao patrimonio juridico do segurado o tempo especial conforme as normas vigentes a época da prestagao do labor, nfo retroagindo as
regras supervenientes.

Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIQ. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVIGO ESPECIALEM COMUM. CATEGORIA PROFISSIONALNAO ENQUADRADA COMO
ESPECIAL PELA LEGISLAGAO VIGENTE A EPOCA EM QUE PRESTADO O SERVICO.

IMPOSSIBILIDADE. COMPROVAGAO DA CONDICAO DANOSA DA ATIVIDADE LABORAL. SUMULA 07/STJ.

1- O segurado que presta servico emcondicdes especiais, nos termos da legislagéo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, fazjus a0 cmputo do termpo nos moldes previstos a época emque realizada
aatividade. Isso se verifica @ medida emque se trabalha.

Y
(AgRgno REsp 852780/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em05/10/2006, DJ 30/10/2006 p. 412)

Dessa formm, nas condi¢des normativas atuais, a conversao de tempo especial emcomum, para efeitos de concessao de beneficios previdenciarios, ndo obedece a qualquer limitagdo temporal.
Quanto ao emprego de EPI, conforme consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, seuuso nio € suficiente para afastar o carater especial da atividade no que toca ao agente ruido, mas pode sé-lo quanto aos demais agentes.

Nesse sentido:

Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DACONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO‘ TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CON DICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL- EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGCAO
DARELACAO NOCIVAENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFILPROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGAO DE EPI.
EFICACIA. REDUCAO DANOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE N EUTRAL[ZAC;\O‘ NAO DESCARACTERIZACAO DAS CON DICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz admissibilidade do Recurso Extraordinario a
densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fimdamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5°
e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 1T, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/8S). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devemvoltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Republica, ao erigir como
pilares do Estado Democriético de Direito a dignidade humana (art. 1°, I1I, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da satde (art. 3°, 5°, ¢ 196, CRFB/88), e 0 meio ambiente de trabalho
equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituigdo da Repiiblica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do
regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de
deficiéncia, nos termos definidos emlei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais a satde e a fortiori
possuemumdesgaste naturalmente maior, por que nio se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuigdo que aqueles empregados que nio se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A norma inscrita
noart. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagéo, majoragdo ou extensio de beneficio sema correspondente fonte de custeio, disposi¢o dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado
diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE
151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Nérida Silveira, julgamento em03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia
de fonte de custeio para o direito & aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98,
posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagao que, ao reformular o seumodelo de financiamento, inseriuos §§ 6° ¢ 7°no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera
financiado comrecursos provenientes da contribuigao de que trata o inciso 11 do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
aservigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigao, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentéario de
Prevengdo-FAP, concedeuredugdo de até 50% do valor desta contribuicio em favor das empresas que disponibilizemaos seus empregados equipamentos de protecéo declarados eficazes nos formularios previstos na
legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuema cumprir a sua fingdo social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio
previdenciario da aposentadoria especial € o exercicio de atividade emcondigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido presente na relagio entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagio do instituto
da aposentadoria especial mais consentanea como texto constitucional é aquela que conduz a uma protegao efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que
efetivamente exerceu suas atividades laborativas em‘‘condigdes especiais que prejudiquema satde oua integridade fisica™. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firm ¢: o direito a aposentadoria especial

p poe a efetiva exposiciio do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for real capazde lizar a nocividade nio havera ldo constitucional a ap doria especial.
11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do inafastavel judicial review. Emcaso de divergéncia ou duvida sobre a real eficacia do Equipamento de
Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode no se afigurar suficiente para
descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que emlimites acnma do ljmte legal, constata-se que, apesar
do uso de Equipamento de Protecéio Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel tolerivel, até no mesmo p da normalidade, a p ia do tais ambi causa
danos ao organismo que viio muito alémdaqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera ﬁnanclado comos recursos provenientes da contribuigao de que trata o inciso IT do
art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ouseis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessio de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo seré financiado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22
da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ousseis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria
especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigio, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposico ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que
indubitavelmente néo ¢ o caso, ¢ certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagao de EPI, pois sdo infimeros os fatores que influenciamna sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio é a seguinte: na hipétese de exposicio do
trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a declara¢fio do empregador; no Ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Prote¢io
Individual - EPI, niio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal
Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Como se nota, o julgado foi claro no sentido de que “na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador; no ambito do Perfil Profissiogrdfico
Previdencicrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”, de forma que a contrario senso, emcotejo coma
primeira tese do acorddo, “se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial ', deve-se considerar que: a falta de elemento indicativo de “divergéncia
ou diivida sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual”, na hiptese de exposicao do trabalhador outros agentes que néio o ruido acima dos limites legais de toleréncia, a declaragdo do empregador, no
ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual — EPI, descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  154/1626



Coma devida vénia as posigdes emcontrério, entendo que apds tal precedente da Corte Maior ndo ha como entender de forma diversa, para pura e simplesmente desconsiderar a informagéo do PPP, visto que, de umlado, é
documento que goza da presungdo relativa de veracidade, tanto no que prejudica quanto no que beneficia o segurado, nio sendo cabivela cisio emseu valor probante para toma-lo por prova suficiente quando atesta indice
de exposicio a agentes nocivos alémdos limites legais ¢ ndo quando atesta eficacia do EP1; de outro, deve ser observada a regra da contrapartida, o julgado do Supremo Tribunal Federal foi claro a estabelecer esta correlagao
entre as contribuigdes previdencidrias dos empregadores comadicionalao SAT e a exposicao dos empregados ao labor especial, para financiamento de suas aposentadorias, de forma que os mesmos critérios usados para
tributagdo devemser observados para a concessdo do beneficio, vale dizer, presume-se verdadeiro o PPP, salvo algumelemento concreto emcontrario ou “a Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagéo, aferir as
informagoes prestadas pela empresa”, inclusive mediante dentincia dos ex-empregados.

Do mesmo entendimento sio precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e Turma Recursal:

PREVIDENCIARIO. APELAGAQO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUIGAO. COMPROVAGAO DAS CONDIGOES ESPECIAIS. AGENTES QUIMICOS.
HIDROCARBONETOS. EPI EFICAZ. IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR AO AJUIZAMENTO. DIB. JUROS E CORREGAO
MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL. HONORARIOS DEADVOGADO. TUTELAANTECIPADA. SUBSTITUIG AO IMEDIATA DO BENEFICIO.

()
5. O uso de EPI eficaz, no caso de exposi¢io a agentes quimicos, afasta a hipotese de insalubridade.

)
(APELREEX 00118834320134036183, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:10/02/2017..FONTE_REPUBLICACAO:)

.INTEIROTEOR: TERMO Nr:6308000936/2017 9301180795/2016PROCESSO Nr:0002256-03.2010.4.03.6318 AUTUADO EM 26/04/2010ASSUNTO: 040103 - APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO (ART52/6) EEOU TEMPO DE CONTRIBUICAO - BENEF EM ESPECIE/ CONCESSAO/ CONVERSAQ/ RESTAB/ COMPLCLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- LN.S.S. (PREVID) ADVOGADO(A)DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORCDO/RCT:JOAO CARLOS
DE OLIVEIRAADVOGADO(A):SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINEL R_EDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2014 08:02:00VOTO-EMENTA PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. EXPOSIGAO ARUIDOS INFERIORES AO LIMITE NORMATIVO DE TOLERANCIA. SAPATEIRO. AUSENCIA DE PROVA DE
EXPOSICAO AAGENTES QUIMICOS. MERO EXERCICIO DA PROFISSAO DE SAPATEIRO NAO GERA A PRESUNGAO ABSOLUTA DESSA EXPOSICAO SEM NENHUMA PROVA
DESTA. DESCABIMENTO DA CONVERSAO DO TEMPO ESPECIALEM COMUM. RECURSO DO INSS PROVIDO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DE CONCESSAO DA
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. RECURSO DA PARTE AUTORA PREJUDICADO.

.

15. O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢o a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado (enunciado da Sumula 9 da Turma Nacional
de Uniformizagio). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-
02-2015 PUBLIC 12-02-2015.16. A eficacia do EPI na neutralizacio dos agentes nocivos - salvo ruido, afasta a ial do trabalho, conforme primeira tese das duas aprovadas pelo Supremo
Tribunal Federal emregime de repercussio geral (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/ 12/2014 ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029
DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).17. A Turma Nacional de Uniformizacsio TN U decidiu que, se do Perfil F iografico Previdenciario - PPP elaborado combase emlaudo técnico consta a
informacio da eficicia do EPI emneutralizar a nocividade do agente agressivo, niio ha mais respaldo constitucional para o heci do tempo especial - salvo emrelagiio ao ruido , inclusive no caso de
exposicio a biolégicos inf i (PEDILEF 50479252120114047000, JUIZ FEDERAL DANIELMACHADO DAROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329.).18. A exigéncia
de apresentag@o de laudo técnico pelo empregador de que deve constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de protegdo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e
recomendagio sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei9.732, publicada em 14/12/1998, que deunova redagio aos §§1° € 2° do
artigo 58 da Lei8.213/1991.19. Constando do PPP elaborado combase emlaudo técnico a informacio acerca da eficacia do EPI emneutralizar a acfio do agente agressivo, niio cabe a contagemdo periodo
como especial a partir de 3/12/1998, data de publicacdo da Medida Proviséria 1.729, convertida na Lei 9.732/1998, que deu nova redaciio aos §§ 1° e 2° da Lei 8.213/1991. Dai por que até 2/12/1998, mesmo
se do PPP constar a eficicia do EPI na neutralizacfio dos ag agressivos, € possivel a conversio do tempo especial emcomum

)
(1800022560320104036318, JUIZ(A) FEDERAL CLECIO BRASCHI - 2* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, e-DIF3 Judicial DATA: 16/12/2016.)

E certo que para o agente fisico ruido a legislagiio exige comprovagiio mediante laudo técnico, mas a jurisprudéncia vementendendo os PPPs substitutivos nio s6 dos formulérios, mas tambémdos laudos.

Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIALEM COMUM. SOLDADOR, VIGIA E TRABALHADOR EXPOSTO ARUIDO. »
Nao ha impossibilidade juridica do pedido, que nfo ¢ vedado pelo ordenamento juridico, a matéria preliminar argiida se confunde como n¥rito. « Para a aposentadoria integral posterior a EC 20/98, ndo deve ser aplicada a
regra da idade minima, ja que o requisito se estabeleceu somente para compor a regra de transicdo que disciplina a expectativa de direito a aposentadoria proporcional. * A comprovagdo da atividade insalubre depende de laudo
técnico s6 a partir de 10.12.97, coma edigdo da Lei 9.528/97, salvo nos casos emque o agente agressor ¢ o ruido, que sempre dependeu de laudo técnico para o reconhecimento de atividade especial. * A atividade deve ser
considerada especial se 0 agente agressor ruido estiver presente emniveis superiores a 80 decibéis até a edigdo do Decreto n°. 2.172, de 05.03.97. A partir de entdo sera considerado agressivo o ruido superior a 90 decibéis. ®
O perfil profissiografico previdenciario - PPP, elaborado combase emlaudo técnico pericial, a ser mantido pela empresa nos termos da lei 9032/95 supre a juntada aos autos do laudo, pois consigna

as suas lusdes. * Apelagio a que se nega provimento.”

detalhad

(AC 200703990285769, JUIZA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - DECIMA TURMA, 09/01/2008)

Embora os PPPs no especifiquemacerca da habitualidade e da permanéncia, estes requisitos devemser presumidos quando decorremda descrigdo das atividades e local de trabalho, ja que, contraditoriamente, as normas que
regemo PPP ndo exigemesta informago no formulario.

Acerca da extemporaneidade dos documentos, sendo os laudos posteriores aos fatos e neles atestada exposicio a agentes nocivos acima dos limites normais, considerando os avangos tecnologicos e o aumento da preocupagdo
coma satde laboral, infere-se que a situag@o de insalubridade era pior ou, na melhor das hipéteses, igual.

Assim, resta afastada a alegagdo da parte ré no sentido de que no ha informagao acerca da manutengio do “/ay out” relativamente ao ambiente laboral.

Nesse sentido, cite-se jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA PORTEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DEPROVA MATERIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. CONVERSAO. LEIN. 9.711/98.
DECRETO N.3.048/99. LAUDO EXTEMPORANEO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. CORRECAO MONETARIA.

()

5. A extenporaneidade do laudo pericial niio Ihe retira a forga probatoria, ja que, constatada a presenga de agentes nocivos no ambiente de labor emdata posterior a de sua prestagdo, mesmo comas inovagdes tecnologicas e de
medicina e seguranca do trabalho advindas como passar do tempo, reputa-se que, a época da atividade, a agressdo dos agentes era igual, ouaté maior, dada a escassez de recursos materiais existentes para atenuar sua
nocividade e a evolugao dos equipamentos utilizados no desempenho das tarefas.

Y

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL Processo: 200204010489225 UF: RS Orgio Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 29/05/2007 Docunento:
TRF400150301 - D.E. 21/06/2007 - CELSO KIPPER)

No mesmo sentido ¢ a doutrina de Maria Helena Carreira Alvim Ribeiro:

“Nio ¢é exigivel que o laudo técnico seja conterporaneo como periodo trabalhado pelo segurado, desde que os levantamentos das atividades especiais sejamrealizados por engenheiros de seguranga do trabalho devidamente
habilitados, que coletemdados emobras da empresa, nos equipamentos utilizados e especificados e nas folhas de registro do segurado.
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Laudo técnico atualizado é entendido

Como aquele realizado anualmente, embora a NR-9 determine que o PPRA deve ser revisto anualmente, e nfio necessariamente as avaliagdes quantitativas. ‘ Atualizado’, tambémpode ser entendido como ‘o ultimo laudo’,
desde que a situagio ndo tenha soffido alteragdes para melhor ou para pior, o que significa que ele estaria entio ‘atualizado’ emrelago aos riscos existentes.

Portanto, nfio ha qualquer razio para que nio sejamaceitos como verdadeiros, especialmente considerando que o INSS nunca foi impedido de examinar o local onde ¢ desenvolvido o trabalho nocivo, visando apurar possiveis
irregularidades ou fraudes no preenchimento dos mesmos.”( Aposentadoria especial: regime geral da previdéncia social. Curitiba: Jurua, 2009, p. 224)

No caso concreto, controvertem-se os periodos de 01/01/1996 a 31/12/1996, 01/01/1999 a 28/02/2000, 01/01/2004 a 31/12/2007, 01/01/2009 a 31/12/2010 e 01/01/2013 a 03/10/2019.

Pois bem No que tange a todos os periodos acima citados 0 PPP (docs. 12/13) indica que o autor ficou sujeito a ruido, havendo vérias medi¢des periddicas, sendo o menor nivel encontrado na série historica de 91,6dB para o
interregno de 16/08/1994 a 31/12/2005 e de 86,1dB para o subintervalo de 01/01/2006 a 03/10/2019, portanto sempre acima dos limites regulamentares, inclusive conforme a metodologia defendida pela INSS e,
contraditoriamente, reconhecimento pelo préprio INSS de periodos emsituacéo idéntica, provados pelos mesmos documentos, ora como especiais, ou como no, merecendo enquadramento como especial.

E, por conseguinte, considerado(s) o(s) periodo(s) reconhecido(s) nesta sentenga, bemcomo o tempo de servigo reconhecido na instincia administrativa, verifica-se que a parte autora reunia, na data de entrada do requerimento
(DER), todos os requisitos necessarios ao deferimento do beneficio de aposentadoria especial:

Termpo de Atividade ANTES DAEC 2098 Z)%’SOIS DAEC
Ativi- Periodo Ativ. comum (Adv. . Adv. At .
lda desOBS [Esp lespecial  fcomuniespecial
admissdo  [saida la m |dfa m |d jajmdf m |d
1 02 08 1993 [11 01 1994 - 51 -l -LLLLt -
2 lesp |16 08 1994 31 12 1995 - LY A e Ll -
3 lesp |01 01 1996 31 12 1996 - LY -LLLLt -
“ lesp 01 01 1997 31 12 1998 - L o yups L] - s
5 lesp 01 01 1999 28 02 2000 - Ll LR 1] 28
6 lesp 01 03 2000 31 12 2003 - Ll cELELR 10 -
7 lesp (01 01 2004 31 12 2007 S B I I Y A P A
8 lesp (01 01 2008 31 12 2008 S I I A A N R A
o lesp (01 01 2009 31 12 2010 LA LELR] AL -
10 lesp (01 O1 2011 [31 12 2012 - A N A
11 lesp (01 01 2013 |03 10 2019 - L LR 9 3
Soma: 5 103 [15 31 0[0]0]1920 U6
Dias: 160 1.561 0 7.486
[Tempo total corrido: 5 14 4 |l 010209 |16
[Tempo total COMUM: 5 1
[Tepo total ESPECIAL: R5 |1 |17
Especial
(Conversao]l,4 CONVERTIDOBS P |6
lemcomum:
[Tempo total de atividade: BS |7 |1
SN .. 0 (pelas regras
Temdireito a aposentadoria integral? SIM permanentes)
(Temdireito adquirido & integral antes da EC 20/98? AQ
| [ ] I
|
| I
ICONCLUSAO] [
O autor temdireito a aposentadoria INTEGRAL pelas regras permanentes

Juros e Correciio Monetaria

No que toca aos juros e corregdo monetaria, a questdo ndo mercé maior analise, tendo emvista a tese firmada e incidente de recursos repetitivos n. 905:

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a F azenda Piiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corregdo monetdria, no que se refere
ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97,
com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009).

Este ¢ o critério a ser observado.
Ressalto que os embargos de declaragéo no RE n. 870.947 ja foramjulgados, “o Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo e ndo modulou os efeitos da deciséo anteriormente proferida”, portanto

ndo mais aplicavel sequer o efeito suspensivo a tais embargos de declaragio anteriormente determinado, pelo que entendo que a tese firmada no Superior Tribunal de Justiga quanto aos indices aplicaveis deve ser observada com
plena e integral eficacia.

Litigancia de Ma-fé

No caso emtela o ponto controvertido limita-se a exposigdo a ruido, emniveis inequivocamente superiores aos limites regulamentares, comprovado desde a fase administrativa mediante PP Ps inteiramente regulares e com
indicagdo de responsavel técnico contemporénea a todos os periodos e metodologia conforme as exigéneias regulamentares, comparte do periodo, sob indices e d jareconhecido administrativamente.

Assim, conforme jurisprudéncia pacifica ha muitos anos sobre a questiio, ¢ evidente que o pleito seria procedente e que, néio importa quantos recursos apresente a ré, isso ndo sera revertido.
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Posto isso, a apresentagdo de contestagdo pautada emteses superadas e formalidades introduzidas emlegislago infralegal incompativel coma leia e a jurisprudéncia e claramente insuficientes a invalidar a prova de
insalubridade, a meu sentir, trata-se de caso claro de defesa sabid: Jestituida de fund: e usar do processo para guir objetivo ilegal e p orio, qual seja, postergar a0 maximo a concessdo de

beneficio certo, a configurar litigéncia de ma-fé, arts. 77, 11, ¢ 80, I e I11, do CPC.

A conduta é agravada, pois se trada de ente da Fazenda Piblica, que, como sempre lembrado para negar direitos e esquecido para concedé-los, deve pautar-se pelos principios da legalidade e moralidade, devendo
reconhecer o pedido quando diante de prova inequivoca de sua ocorréncia. Néo cabe, tampouco, ao Estado ignorar ou resistir 2 jurisprudéncia pacifica, o que configura desconformidade comatos de outro Poder do
mesmo Ente Politico, ressaltando-se que € conforme o interesse publico a convergéncia entre eles, ndo o contrério.

E do interesse publico prinrio que unma vezinequivocos os direitos dos particulares, tendo por parametro os fatos e a jurisprudéncia pacifica, estes devemser reconhecidos de plano pelo Estado, até mesmo de oficio
e emautotutela, nfio ha opgdo constitucional pela protelagdo, pela defesa inconsequente de causas de antenio perdidas, como se ao Poder Piiblico fosse admissivel o interesse egoistico de se locupletar da parte autora o quanto
possivel.

Nemse alegue o principio da indisponibilidade do interesse piiblico, pois, como ja dito, quando o direito é claro o interesse publico é reconhecé-lo, manter recursos orgamentarios emdetrimento dos particulares &
uminteresse que pode ser tudo, menos puiblico.

Muito ao contrario, pois, alémdisso, 0 INSS tera que arcar comjuros e honorarios de sucumbéncia, portanto, ao final, tem-se umganho orgamentario temporério emtroca de uma perda substancial consolidada,
semcontar 0 aumento de litigiosidade judicial desnecessaria, comtodos os custos inerentes, tanto para o Executivo, comsuas Procuradorias, quanto para o Judicidrio.

Tanto ¢ assimque, por exemplo, a Fazenda Nacional temdiversos mecanismos de reconhecimento de direitos conforme a jurisprudéncia que sdo razoavelmente aplicados e a Receita Federale PGFN ndo raro
reconhecemerros de fato, seus e até do contribuinte, emcasos concretos, o que deveria ser seguido por todos os Entes Publicos, emface do que, no minimo, seriamrecompensados como desconto em honoriarios do art. 90,
§4°,do CPC.

for dafe "

er protelatérios por sua propria natureza, senio é por

Por isso tudo, é passada a hora de niio se aceitar a tese de que as Pessoas Juridicas de Direito Piiblico témo dever de ap:
ela mesma que témo dever contrario de niio fazé-lo.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA REALIDADE DOS AUTOS.
LITIGANCIA DE MA-FE. ALTERACAO DE FATOS PROCESSUAIS E INTUITO PROTELATORIO. ARTS. 16, 17, I E VII, E 18, §2°, DO CPC. APLICACAO.
AGRAVO IMPROVIDO.

7 oy 7

e ida com os fatos processuais qualifica-se como procrastinatéria, amoldando-se a tipificagéo do art, 17, 11 e VII, do CPC.

q 9 L

1. Pega recursal destituida de
2. Agravo regimental improvido, com condenagdo do INSS por litigar de md-fé.

(AgRg no REsp 642.306/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2009, DJe 01/02/2010)

Nio ha porque a mesim razio aplicada para recursos no deva ser adotada tambémpara defesas emmesmmas circunstancias.

De outro lado, deixo consignado que se esta aqui censurando postura institucional da Pessoa Juridica, do réu INSS, néio de seus Procuradores, aos quais nfo é cabivel nenhuma sancéio, que sabidamente
empreendemtal protelagdo por orientagdo superior, vale dizer, ndo se esta a exigir que a Procuradoria Federal desobedega a orientagdes internas de defesa a qualquer custo assumindo o risco de sangdes disciplinares, mas sim
que 0 INSS deixe de emitir orientagdes de tal espécie e, pelo contrério, garanta aos Procuradores seguranca para observar a lei e a jurisprudéncia de forma plena.

A ma-f ndo estd emalguma conduta deliberada dos Procuradores, mas simem postura institucional do INSS, esta emsi dolosamente maliciosa, o que niio a escusa absolutamente de pena, pelo contrario, sendo a
jurisprudéncia pacifica no sentido de que a multa é sempre emface da parte, nio de seus advogados, e neste caso ¢ clara a fonte do ilicito.

Assim, aplico a multa por litigAncia de ma-f& em 10% do valor da causa atualizado, nos termos do art. 81 do CPC, emface do INSS, niio de seus Procuradores.

Tutela Proviséria de Urgéncia

Apbs o exane judicial exauriente do feito, os fatos apurados justificama imediata implementacio do beneficio aposentadoria especial.

Para concessdo da medida ¢ necessario estarempreenchidos os dois requisitos do arts. 297; 298; 300 c/c art. 497 do Cédigo de Processo Civil, quais sejan: a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito
¢ 0 perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo.

No caso emandlise, diante da declarada procedéncia do pedido da parte autora, reconhego estarempresentes os elementos que evidenciema probabilidade do direito, motivo pelo qual resta configurado o primeiro requisito
ensejador da concessdo da tutela antecipatoria.

O perigo de dano ourisco ao resultado il do processo tambémse evidencia, eis que se trata de beneficio de caréter alimentar.
De outro lado, tal como qualquer beneficio previdenciario, este tempor fimassegurar a recomposigdo da capacidade econémica daquele acometido por contingéncia social, a fimde que mantenha qualidade de vida igual ou

proporcional a0 momento anterior ao sinistro. “As pessoas vinculadas a algum tipo de atividade laborativa e seus depend ' ficam re: ladas quanto a eventos de infortunistica” (Carlos Alberto Pereira de Castro
e Jodo Batista Lazzari, Manual de Direito Previdenciario, 8* ed, Conceito Editorial, 2007, p. 75).

Contudo, este objetivo s6 pode ser alcangado se de pronto implementado o beneficio. Pouco adianta ao segurado, oua seus dependentes, conforme o caso, passar anos empentiria, comprejuizo irreparavel a sua dignidade,
para apos perceber os valores a que fazia jus desde o inicio, ou, pior, té-los percebidos por seus sucessores.

Comefeito, nada justifica, emcasos como o presente, que se aguarde o transito emjulgado da lide para que se dé eficacia ao provimento jurisdicional, hipotese emque a tutela especifica estaria sujeita a sério risco de
inefetividade, por falta de resguardo adequando ao segurado, emofensa aos arts. 5°, XXXV, da Constituicdo e 497 do CPC.

Tampouco hé que se falar emirreversibilidade quer porque do principio da proporcionalidade decorre a predominAncia do direito alimentar sobre o patrimonial, a fimde evitar o mal maior, quer porque emrelagdes de trato
sucessivo a tutela de emergéncia niio esgota o objeto da lide, podendo o beneficio ser suspenso a qualquer tempo.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONCESSAO DE BENEFiCIO PREVIDENCIARIO. RECEBIMENTO DAAPELACAOQ. EFEITO SUSPENSIVO. TUTELA CONCEDIDA
NO BOJO DASENTENCA.

)

3. Tratando-se de relagdo juridica de trato sucessivo, ndo se pode falar emirreversibilidade da medida antecipatéria da tutela, pois ela ndo esgota a umso tempo o objeto da demanda, podendo o pagamento do beneficio ser
suspenso a qualquer tempo, se alterada a situago fatica que alicergou a tutela antecipada.

4. Agravo de instrumento desprovido.

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO —300589 Processo:200703000484044 UF: SP Orgiio Julgador: DECIMA TURMA Data da decisio: 25/03/2008
Documento: TRF300156947 DJF3 DATA: 14/05/2008 JUIZ JEDIAEL GALVAO)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. PRESENC A DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO DA TUTELAANTECIPADA.
)

V- Aplausibilidade do direito invocado pela parte autora temo exame norteado pela natureza dos direitos contrapostos a seremresguardados.
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VI - Havendo indicios de irreversibilidade para ambos os polos do processo, € o juiz, premido pelas circunstancias, levado a optar pelo malmenor. In casu, o dano possivelao INSS ¢ proporcionalmente inferior ao severamente
imposto aquele que carece do beneficio.

)

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRAREGIAO, Classe: Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 357885, Processo: 200803000483238 UF: SP Orgiio Julgador: OITAVA TURMA, Data da decisdo: 27/04/2009,
Documento: TRF300234456, DJF3 DATA: 09/06/2009, PAGIN A: 666, JUIZAMARIANINA GALANTE)

Assimsendo, concedo a Tutela Provisoria de Urgéncia, para determinar ao INSS que conceda o beneficio de aposentadoria especial emfavor da parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado nesta a¢éo, comresolugio do n¥rito (art. 487, I, do CPC), para enquadrar como atividade especial os periodos de 01/01/1996 a 31/12/1996,
01/01/1999 a 28/02/2000, 01/01/2004 a 31/12/2007, 01/01/2009 a 31/12/2010 e 01/01/2013 a 03/10/2019, e determinar que a autarquia ré conceda o beneficio de aposentadoria especial em favor da parte autora, com
data de inicio do beneficio (DIB) em04/10/19, bemcomo para condend-la ao pagamento dos valores devidos desde aquela data até a implantago do beneficio.

Quanto aos juros e a corre¢io monetaria, supra fundamentado, os juros serdo fixados na forma da Lei 11.960/09 e a corre¢do monetaria se dara pelo INPC.

Assim, quanto a questdo dos consectarios, observo que, no momento da liquidagéo da sentenga, a corregdo monetéria sobre as prestagdes ematraso ¢ devida desde as respectivas competéncias, na forma da legislagdo de
regéneia, observando-se a Stmula 148 do Egrégio Superior Tribunal de Justica e a Stimula 8 deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e de acordo como Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos
da Justica Federal.

Os juros de mora incidem, a partir da citagdo, de forma global para as parcelas anteriores a tal ato processual e de forma decrescente para as parcelas posteriores até a expedigdo do precatorio ou RPV (RE 57943 1/RS, rel.
Min. Marco Aurélio, julgamento em 19.4.2017).

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, a base de 10% sobre o valor da condenag?o, a incidir apenas sobre as parcelas vencidas até a prolagao desta sentenca (Stimula 111 do STJ), bemcomo & multa por
litigAncia de mi-fé em10% do valor da causa atualizado.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.
Topico sintese do julgado, nos termos dos provimentos ns. 69/06 e 71/06:

1.1. Implantagio de beneficio:

1.1.1. Nome do beneficidrio: EDSON ROBERTO DO NASCIMENTO

1.1.2. Beneficio concedido: Aposentadoria Especial;

1.1.3. RM atual: N/C;

1.1.4. DIB: 04/10/19

1.1.5. RMI:a calcular pelo INSS;

1.1.6. Inicio do pagamento: 01/07/20

1.2. Tenpo especial: 01/01/1996 a 31/12/1996, 01/01/1999 a 28/02/2000, 01/01/2004 a 31/12/2007, 01/01/2009 a 31/12/2010 e 01/01/2013 a 03/10/2019, alémd hecid inis trativ it

Publique-se. Intimense.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001114-44.2017.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ADEMA TEIXEIRA FILHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se vistaa APSADJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se nio, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o célculo dos valores atrasados em EXECUCAO INVERTID A, no prazo de 30 dias da data da implantagio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No siléncio, arquivenm-se os autos.

Cunpra-se e intime-se

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002008-83.2018.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: WANDER ALVES COSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALZIRO DE LIMA CALDAS FILHO - BA7247
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EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se vistaa APSADJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se ndo, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o calculo dos valores atrasados em EXECUCAQ INVERTID A, 1o prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No siléncio, arquiventse os autos.

Cumpra-se e intime-se

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

AUTOS N° 5003543-76.2020.4.03.6119
AUTOR:JAMILMASRI FILHO
Advogado do(a) AUTOR: FLAVIO RIBEIRO FERNANDES - SP393258

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposides da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo o autor a apresentar contrarrazdes a apelacéo, no prazo de 15 dias (art. 1.010, § 1o, do Cédigo de Processo Civil).

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005069-78.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:G. H.R. L., FERNANDA RAMOS LOPES

Advogado do(a) AUTOR: EVELIN CRISLAINE SOUZARODRIGUES - SP387781
Advogado do(a) AUTOR: EVELIN CRISLAINE SOUZARODRIGUES - SP387781

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Relatorio
Trata-se de agdo de rito ordinario, compedido de tutela de urgéncia, objetivando provimento jurisdicional que determine a concessdo do beneficio assistencial a pessoa comdeficiéncia. Pediua justiga gratuita.

O autor requereu a desisténcia da agdo (doc. 16).

E o relatorio. Decido.

s A e .

Tendo emvista a manifestagio contida na peticio doc. 16, b logo, por: a iap
Civil

da pela parte autora e, emconsequéncia, julgo extinto o feito, nos termos do artigo 485, VIII do Codigo de Processo

Concedo a parte autora os beneficios da justica gratuita. Anote-se.
Custas pela lei.

Semcondenagao emhonorarios por ndo ter havido citagéo.
Oportunamente, a0 arquivo.

Pl

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005391-98.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSEANTONIO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: ORLANDO MARTINS - SP157175

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

SENTENCA

Relatorio

Trata-se de procedimento comum, compedido de tutela de urgéncia, objetivando a suspensio da aplicagdo da penalidade imposta ao autor nos autos do Processo Disciplinar n® 18R000344/2015 ¢, ao final, a declaragdo de
nulidade do referido processo, coma exclusio de todo e qualquer apontamento dele decorrente dos assentamentos profissionais do autor junto a Seccional de S&o Paulo da Ordemdos Advogados do Brasil. Pediujustica

gratuita.
Concedida a justica gratuita e indeferida a tutela (doc. 15).

O autor requereu a desisténcia da agdo (doc. 17).

E o relatorio. Decido.

Tendo emvista a manifestagio contida na peticao doc. 15, b logo, por sentt a desi ia pleiteada pela parte autora e, emconsequénceia, julgo extinto o feito, nos termos do artigo 485, VIII do Cédigo de Processo

¢ F

Civil

Custas pela lei.

Semcondenagdo emhonorarios por ndo ter havido citagéo.
Recolha-se o mandado (doc. 16).

Oportunamente, a0 arquivo.

P.L

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001096-86.2018.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CICERO DEALMEIDA LUIZ

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIA RENATAALVES SILVAINABA - SP187189

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Relatorio
Trata-se de execugdo por quantia certa contra a Fazenda Piblica, findada emtitulo judicial, transitado emjulgado.

Definido o valor da condenagdo, seguiu-se a expedicio de oficios(s) requisitorio(s) (doc. 45, 48 — alvaras de levantamento).

E o relatério. Decido.
Inicialmente, registro que, fixado o valor da condenagio e requisitado o seu pagamento, operou-se a preclusdo da discussao sobre o quantum debeatur.

Nesse sentido, esta esgotada a atividade jurisdicional no processo e o(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) por este Juizo ja foramatendidos.

Dispositivo
Ante o exposto, JULGO EXTINTA a execugdo, nos termos dos artigos 924, 11 e 925, ambos do Cddigo de Processo Civil
Oportunamente, a0 arquivo.

PIL

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001943-20.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ALEXANDRE PEREIRA LIMA

Advogado do(a) AUTOR: TTAGO MIRANDA CUNHA - SP386519

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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SENTENCA

Relatério

Trata-se de agdo de rito ordindrio emque pretende a parte autora concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo, como reconhecimento do periodo especial de 27/06/94 a 15/02/97 e 04/06/97 a 28/01/19, por
exposicdo a agentes NOCivos.

O autor emendou a inicial (docs. 18/19).

Concedida a gratuidade da justica ao autor (doc. 20).

Contestacéio pelo indeferimento da justica gratuita e pela improcedéncia do pedido (doc. 21).
O autor informou nfo ter novas provas a produzir (doc. 23).

Acolhida a impugnag@o ao beneficio da justica gratuita (doc. 26), foramrecolhidas as custas (doc. 27/28).

E o relatorio. Decido.

Tempo Especial

Mérito

A aposentadoria especial ¢ espécie de aposentadoria por tempo de contribuicio, comredugdo do periodo minimo para aquisicio do direito emrazio da realizagéo de labor sob condigdes prejudiciais a saude oua integridade
fisica, comrespaldo nos arts. 201, § 1° da Constituicdo e 57 e seguintes da Lein. 8.213/91.

Antes da EC n. 20/98, era espécie de aposentadoria por tempo de servigo, nos mesmos moldes, comrespaldo no art. 202, IT da Constituicao.

Nao obstante, ainda que ndo tenha o segurado desempenhado atividade durante o prazo legal minimo para obtengio desta forma diferenciada de aposentadoria, € possivel a conversdo do tempo especial emcomum, com
redugdo do periodo minimo para aquisicdo do direito & aposentadoria por tempo de contribuicdo, de que trata o art. 201, § 7°, I da Constituicao, ou por tempo de servico, nos termos do art. 202, IT e § 1° da Constituigdo na
redago anterior a EC n. 20/98, ambas regidas pelos arts. 52 e seguintes da lein. 8.213/91.

Nao poderia ser diferente, sob pena de desconsideragéo dos principios da isonomia e justica social, enunciados nos arts. 5°, caput, e 193 da Constituicao, que seuart. 201, § 1° prestigia, e 0 mesmo fazia o art. 202, I1, ja que o
trabalhador que atua no exercicio de atividades insalubres ou perigosas temmaior desgaste, ainda que nfo alcance o periodo minimo exigido para a aposentadoria especial.

Nesse sentido ¢ a doutrina do saudoso Desembargador Federal Galvio Miranda:

“A presungdo da norma é de que o trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais teve um maior desgaste fisico ou teve sua satide ou integridade submetidas a riscos mais elevados, sendo merecedor da
inatividade voluntdria em tempo inferior aquele que exerceu atividades comuns, com o que se estard dando tr quanime aos trabalhadores. Assim, se em algum periodo de sua vida laboral o trabalhador
exerceu alguma atividade classificada como insalubre ou perigosa, porém ndo durante o tempo suficiente para obter aposentadoria especial, esse periodo deverd ser somado ao de servigo comum, com a devida
conversdo, ou seja, efetuando-se a correspondéncia com o que equivaleria ao tempo de servi¢o comum, sob pena de ndo se fazer prevalecer o ditame constitucional que garante ao trabalhador que exerceu
atividades em condigdes especiais atingir a inatividade em menor tempo de trabalho.”(Direito da Seguridade Social, Elsevier; 2007, p. 209)

Assimreconhece expressamente o art. 57, § 5°da lein. 8.213/91:

“§ 5°0 tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais, que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a savide ou a integridade fisica serd somado, apés a respectiva converséo ao tempo de trabalho
exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio.”

Atualmente, o Decreto ni° 3.048/99, que veicula o Regulamento da Previdéncia Social, estabelece a respeito dos fatores de conversao:

Vg

“Art.70. A conversdo de tempo de sob i speciais emtempo de atividade comum dar-se-d de acordo com a seguinte tabela:”

(Tempo a L .

converter Multiplicadores Multiplicadores
Mulher (para 30) IHomem (para 35)

IDe 15 anos 2,00 2,33

IDe 20 anos 1,50 1,75

De 25 anos 1,20 1,40
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Para a comprovagao do exercicio da atividade especial, até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, exigia-se, apenas, a comprovagio de o segurado estar exercendo, efetivamente, determinada atividade
considerada insalubre, penosa ou perigosa pela legislagdo. Caso a atividade néio conste do anexo aos Decretos 53.831/64 ¢ 89312/84 e dos anexos I e IT do Decreto n°. 83.080/79, torna-se necessario comprovar que o
segurado tenha ficado exposto aqueles agentes considerados nocivos, o que se fazia através de formulario proprio (DSS 8030 ou SB 40). Especificamente quanto ao agente ruido ou calor, porém, sempre existiua exigéncia de
laudo, conforme Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78, respectivamente.

No tocante ao nivel de ruido exigido para que se compute a atividade como especial, a simula 32 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais ¢ bastante didatica:

“O tempo de trabalho laborado com exposicdo a ruido é considerado especial, parafins de converséo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 (1.1.6). superior a
90 decibéis, apartir de 5 de marco de 1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97: superior a 85 decibéis. a partir da edi¢do do Decreto n. 4.882. de 18 de novembro de 2003. *

Ressalte-se que as normas que fixaramos indices de ruidos niio exigem metodologia es pecnf ica paraa conﬁgurdg:do da nocividade, sendo que a lei demanda apenas que esta esteja efetivamente configurada, ao que é

sufici o do emlaudo emitido por profissional habilitado, por qual idonea pelos parimetros de seguranga de trabalho.

! 2l

Nio fosse isso, ndo pode o empregado efetivamente exposto a ruido insalubre ser prejudicado por eventual irregularidade formal de seu empregador no uso de uma forma de medigao emdetrimento de outra, em face do que ndo
temqualquer ingeréncia.

Nesse sentido é pacffica a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 57, DALEI 8.213/91. RUIDO. ATIVIDADE ESPECIAL. AVERBACAO.

)

2. A utilizagdo de metodologia diversa ndo impde a descaracterizagao do periodo especial, uma vez constatada a exposicao a ruido superior ao limite considerado salubre e comprovado por meio de PPP. Ainda que assimniio
fosse, 0 INSS ndo demonstrou a utilizagio pela empresa de metodologia diversa, e para tanto, deve ser valer de agao propria.

)

(TRF 3* Regiio, DECIMA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSANECESSARIA - 365227 - 0007103-66.2015.4.03.6126, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA, julgado
em11/07/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO DE APOSENTADORIAPOR TEMPO DE CONTRIBUICAO EM APOSENTADORIA ESPECIAL.
ENQUADRAMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. ENQUADRAMENTO PARCIAL. CORRECAO MONETARIAE JUROS DE MORA.

()
- Néo ha que se falar eminviabilidade do reconhecimento da especialidade com findamento na utilizagao de metodologia diversa da determinada pela legislacdo. Precedentes.

)

(TRF 3* Regiio, 9" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5002043-22.2018.4.03.6126, Rel. Desembargador Federal DALDICE MARIA SANTAN A DE ALMEIDA, julgado em24/01/2020, e - DJF3 Judicial 1
DATA:28/01/2020)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUALCIVIL. NEGATIVA DE EFEITO SUSPENSIVO AAPELACAO. APOSENTADORIAESPECIAL. ARTS. 57, DALEI 8.213/91. ATIVIDADE ESPECIAL.
PROVAPERICIAL. METODOLOGIA DEAPURACAO. TEMPO DE SERVICO SUFICIENTE PARAACONCESSAO DO BENEFICIO.

()

VI - Metodologia da prova técnica nos termos da legislacdo vigente. Apuragéo da existéncia isolada ou concomitante dos agentes fisicos ruido e eletricidade.

)

(TRF 3* Regiio, OITAVA TURMA, Ap- APELACAO CIVEL- 1987291 - 0003298-24.2013.4.03.6111, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL DAVID DANTAS, julgado em 13/08/2018, e-DJF3 Judicial 1
DATA27/08/2018 )

PREVIDENCIARIO - TRABALHO EM CONDIGOES ESPECIAIS - APOSENTADORIA ESPECIAL - REEXAME NECESSARIO - NAO CONHECIDO - JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA- APELAGAO NAO PROVIDA - SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

()

8 - Presume-se que as informagdes constantes do PPP sdo verdadeiras, ndo sendo razoavel nemproporcional prejudicar o trabalhador por eventual irregularidade formal de referido formutlario, seja porque ele ndo é responsavel
pela elaboragio do documento, seja porque cabe ao Poder Piiblico fiscalizar a elaboragdo do PPP pelas empresas.

()

12 - Niao merece acolhida a alegago no sentido de que néo se poderia reconhecer como especial o periodo trabalhado, em fing&o de a técnica utilizada na aferigéo do ruido no ter observado a Instrugdo Normativa 77/2015. O
segurado ndo pode ser prejudicado por eventual equivoco da empresa no particular. Ressalte-se que, em fingdo do quanto estabelecido no artigo 58, da Lei8.213/91, presume-se que as informagdes constantes do PPP sdo
verdadeiras, nio sendo razoavel nemproporcional prejudicar o trabalhador por eventual irregularidade formal de referido formulario, eis que ele néio ¢ responsavel pela elaboragdo do documento e porque cabe ao Poder Publico
fiscalizar a elaboragdo do PPP e dos laudos técnicos que o embasam

13 - Alegislagdo de regéncia ndo exige que a nocividade do ambiente de trabalho seja aferida a partir de uma determinada metodologia. O art. 58, § 1°, da Lei8.213/91, exige que a comprovagao do tempo especial seja feita por
formulério, ancorado emlaudo técnico elaborado por engenheiro oumédico do trabalho, o qual, portanto, pode se basear emqualquer metodologia cientifica. Nao tendo a lei determinado que a aferigao s poderia ser feita por
meio de uma metodologia especifica (Nivel de Exposicao Normalizado - NEN), niio se pode deixar de reconhecer o labor especial pelo fato de o empregador ter utilizado uma técnica diversa daquela indicada na Instrugao
Normativa do INSS, pois isso representaria uma extrapolag@o do poder regulamentar da autarquia.

()

(TRF 3* Regio, 7* Turma, ApReeNec - APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5000001-43.2017.4.03.6123, Rel. Desembargador Federal INES VIRGINIA PRADO SOARES, julgado em21/01/2020,
Intimagdo via sistema DATA: 07/02/2020)

A par do ruido, apos a edicfio da Lei9.032/95, passou-se a exigir a comprovacio da efetiva exposicio a ag nocivos 1 caso, por meio dos formularios SB 40 e DSS 8030 ou outros meios de provas,

mas niio necessariamente laudo técnico, ndo sendo mais suficiente o mero enquadramento emalguma das atividades constantes dos Decretos emtela.

Somente a partir de 06/03/97, data da entrada emvigor do Decreto n. 2.172/97, que veio a regulamentar a alterag:ao da Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, a qual instituiu os §§ 1° ¢ 2° do artigo

58 da Lei8.213/91, € que se passoua exigir comprovago da efetiva exposiciio a nocivos laudo técnico.

5

Esta evoluggo do regime juridico para comprovago do tempo especial é didaticamente assimtratada pela doutrina de Marina Vasques Duarte:
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“Quanto ao enquadramento de determinada atividade, desde a Lein. 9.032, de 28/04/95, que alterou a redaggo do caput do artigo 57 da LB, s6 pode ser considerado o trabalho efetivamente sujeito a condigdes especiais que
prejudiquema satide ou a integridade fisica. Nao ha mais enquadramento emtempo especial pelo simples exercicio de determinada atividade, pressupondo-se a exposicdo a agentes nocivos. De presungdo absoluta, a lei passou
a determinar que o segurado sempre comprovasse a efetiva exposicao a agentes nocivos a satde.

()
O artigo 57 da Lein. 8.213/91 assimdispunha antes da alteragdo efetuada pela Lein. 9.032/95:

‘Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte ¢ cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito
a condigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica.

)

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente ematividade comume ematividade profissional sob condigdes especiais que sejamou venhama ser consideradas prejudiciais a satide oua integridade fisica sera somado,
apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4° O periodo emque o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado do emprego, para exercer cargo de administragdo ou de representagao sindical, sera contado para
aposentadoria especial.”

A Lei9.032/95 alterou estes dispositivos, comvigéneia a partir de 29/04/95, nos seguintes termos:

‘Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condicdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante 15 (quinze),
20 (vinte) ou 25 (vinte € cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redacdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

()

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagéo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Socia-INSS, do tempo de trabalho permanente, néo ocasional nem intermitente, em condicdes
especiais que prejudiquema saude oua integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redacio dada pela Lein®9.032, de 1995)

§ 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao
exigido para a concessao do beneficio. (Redacio dada pela Lein®9.032, de 1995)

Pelo que se depreende da leitura desses dispositivos, a nova lei passou a exigir a comprovagao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos para configuragéo do desempenho de atividade especial. Pertencer a certa categoria,
cargo ou fin¢éo, ndo define mais a priorio direito ao beneficio. Cada umdos trabalhadores deve fazer a prova da exposicdo conclusiva ao risco.

Mas essa prova podia ser feita apenas pelo formuldrio preenchido pela empresa (SB-40), pois a lei no fazia qualquer mencao a laudo técnico, a excegdo do ruido. Ademnais, essas informagdes prestadas no SB-40, DSS 8030
ouDIRBEN 8030 témpresungdo de veracidade, até prova emcontrario, sujeitando a empresa e aquele que assina 0 documento a penalidades administrativas e penais.

Portanto, quanto a comprovagao desta exposigo, até o Decreto 2.172, de 05/03/07 era feita por formulario preenchido pela empresa, chamado SB 40 (DSS 8030, DIRBEN 8030, hoje substituido pelo perfil profissiografico

previdenciério, conforme explicagéo abaixo), onde o empregador descrevia detalhadamente todas as atividades do empregado. Nio era imposto que este documento fosse preenchido combase emlaudo pericial, a excegéo de
exposico a agentes que exigissemmedicdo técnica, como o ruido.”(Direito Previdenciério, Verbo Juridico, 5* ed, 2007, pp. 213/215 — destaques e grifos original)

Tambémnesse sentido € a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

“PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRADIGAO. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS. COMPROVAGAO. PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/95. DESNECESSIDADE. PERIODO POSTERIOR A REFERIDA LEI COMPROVADO
MEDIANTE LAUDO ESPECIFICO. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES.

()
2. Até a edigdo da Lei9.032/95 (28/4/95), existia a presungio absoluta de exposicao aos agentes nocivos relacionados no anexo dos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 tao-so6 pela atividade profissional, quando entdo passoua
ser exigida a sua comprovagao por meio dos formuldrios de informagdes sobre atividades comexposi¢ao a agentes nocivos ou outros meios de provas até a data da publicagdo do Decreto 2.172/97. Incasu, apesar da correta

fundamentagéo, foi reconhecido, pela atividade profissional, o tempo de servigo até 5/3/97, verificando-se, dessa forma, a apontada contradigéo no voto do recurso especial.

Y
(EDelno REsp415.298/SC, Rel. Ministto ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 06/04/2009)

Emmatéria previdenciaria vigora o principio geral tempus regit actum, incorporando-se ao patrimdnio juridico do segurado o tempo especial conforme as normas vigentes a época da prestagao do labor, ndo retroagindo as
regras supervenientes.

Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. CATEGORIA PROFISSIONALNAO ENQUADRADA COMO
ESPECIALPELA LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA EM QUE PRESTADO O SERVICO.

IMPOSSIBILIDADE. COMPROVAGAO DA CONDIGAO DANOSA DA ATIVIDADE LABORAL. SUMULA 07/STJ.

1- O segurado que presta servigo emcondi¢des especiais, nos termos da legislagao entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, fazjus ao computo do tempo nos moldes previstos a época emque realizada
aatividade. Isso se verifica @ medida emque se trabalha.

Y
(AgRgno REsp 852780/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em05/10/2006, DJ 30/10/2006 p. 412)

Dessa forma, nas condigdes normativas atuais, a conversdo de tempo especial emcomum, para efeitos de concessio de beneficios previdencidrios, ndo obedece a qualquer limitagao temporal.

Quanto ao enprego de EPI, conforme consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, seuuso nio é suficiente para afastar o caréter especial da atividade no que toca ao agente ruido, mas pode sé-lo quanto aos demais agentes.

Nesse sentido:
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Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DACONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO‘ TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CON DICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL- EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGCAO
DARELACAO NOCIVAENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFILPROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGAO DE EPI.
EFICACIA. REDUCAO DANOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE N EUTRAL[ZACAO‘ NAO DESCARACTERIZACAO DAS CON DICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz admissibilidade do Recurso Extraordinario a
densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5°
e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 11, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devemvoltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Reptblica, ao erigir como
pilares do Estado Democriético de Direito a dignidade humana (art. 1°, I1I, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da satde (art. 3°, 5°, ¢ 196, CRFB/88), e 0 meio ambiente de trabalho
equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituigéo da Repiiblica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do
regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de
deficiéncia, nos termos definidos emlei complementar™. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais a satde e a fortiori
possuemumdesgaste naturalmente maior, por que nio se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuigdo que aqueles empregados que niio se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A norma inscrita
noart. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagéo, majoracdo ou extensio de beneficio sema correspondente fonte de custeio, disposi¢do dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado
diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE
151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Nérida Silveira, julgamento em03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia
de fonte de custeio para o direito & aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98,
posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagao que, ao reformular o seumodelo de financiamento, inseriuos §§ 6° ¢ 7°no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera
financiado comrecursos provenientes da contribuigao de que trata o inciso 11 do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
aservigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢ao, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentéario de
Prevengdo-FAP, concedeuredugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizemaos seus empregados equipamentos de protecéo declarados eficazes nos formularios previstos na
legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuema cumprir a sua fingdo social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio
previdenciario da aposentadoria especial € o exercicio de atividade emcondigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido presente na relagio entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagio do instituto
da aposentadoria especial mais consentanea como texto constitucional é aquela que conduz a uma protegao efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que
efetivamente exerceu suas atividades laborativas em‘‘condigdes especiais que prejudiquema satde oua integridade fisica™. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o direito a aposentadoria especial

pde a efetiva exposicio do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for capazde lizar a nocividade nio havera
I 1. A Administragdo podera no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do inafastavel judicial review. Emcaso de divergéncia ou diivida sobre a real eficacia do Equipamento de
Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode néo se afigurar suficiente para
descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que emlimites acima do ljmte legal, constata-se que, apesar
do uso de Equipamento de Protecéio Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel tolerivel, até no mesmo p da normalidade, a poténcia do tais ambi causa
danos ao organismo que viio muito alémdaqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera ﬁnanclado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso IT do
art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ouseis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22
da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ousseis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria
especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢io, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposico ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que
indubitavelmente no ¢ o caso, ¢ certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagao de EP1, pois sdo infimeros os fatores que influenciamna sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio ¢ a seguinte: na hipétese de exposicio do
trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a declaracfio do empregador; no Ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Prote¢io
Individual - EPI, niio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal
Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

I Ido constitucional & doria especial.

P!

P!

Como se nota, o julgado foi claro no sentido de que “na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador; no ambito do Perfil Profissiogrdfico
Previdencicrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”, de forma que a contrario senso, emcotejo coma
primeira tese do acorddo, “se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial ', deve-se considerar que: a falta de elemento indicativo de “divergéncia
ou diivida sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual”, na hipdtese de exposicao do trabalhador outros agentes que néio o ruido acima dos limites legais de toleréncia, a declarago do empregador, no
ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual - EPI, descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

Coma devida vénia as posicdes emcontrério, entendo que apds tal precedente da Corte Maior ndo ha como entender de forma diversa, para pura e simplesmente desconsiderar a informagdo do PPP, visto que, de umlado, é
documento que goza da presungio relativa de veracidade, tanto no que prejudica quanto no que beneficia o segurado, nio sendo cabivel a cisdo emseu valor probante para toma-lo por prova suficiente quando atesta indice
de exposicao a agentes nocivos alémdos limites legais e ndo quando atesta eficacia do EP1; de outro, deve ser observada a regra da contrapartida, o julgado do Supremo Tribunal Federal foi claro a estabelecer esta correlagdo
entre as contribuigdes previdenciarias dos empregadores comadicionalao SAT e a exposigéo dos empregados ao labor especial, para financiamento de suas aposentadorias, de forma que os mesmos critérios usados para
tributagdo devemser observados para a concessao do beneficio, vale dizer, presume-se verdadeiro o PPP, salvo algumelemento concreto emcontrario ou “a Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as
informagdes prestadas pela empresa”’, nclusive mediante den'incia dos ex-empregados.

Do mesmo entendimento sio precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e Turma Recursal:

PREVIDENCIARIO. APELACAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAQ. COMPROVAGCAO DAS CONDIGCOES ESPECIAIS. AGENTES QUIMICOS.
HIDROCARBONETOS. EPI EFICAZ IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR AO AJUIZAMENTO. DIB. JUROS E CORRECAQ
MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS NA JUSTIGA FEDERAL. HONORARIOS DE ADVOGADO. TUTELA ANTECIPADA. SUBSTITUICAO IMEDIATA DO BENEFICIO.

(.)

5. O uso de EPI eficaz, no caso de exposicio a imicos, afasta a hipotese de i idade.

()

(APELREEX 00118834320134036183, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:10/02/2017 ..FONTE_REPUBLICACAOQ:.)

.INTEIROTEOR: TERMO Nr:6308000936/2017 9301180795/2016PROCES SO Nr:0002256-03.2010.4.03.6318 AUTUADO EM 26/04/2010ASSUNTO: 040103 - APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO (ART52/6) EEOU TEMPO DE CONTRIBUICAO - BENEF EM ESPECIE/ CONCESSAO/ CONVERSAO/ RESTAB/ COMPLCLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- IN.S.S. (PREVID) ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORCDO/RCT: JOAO CARLOS
DE OLIVEIRAADVOGADO(A): SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINELREDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2014 08:02:00VOTO-EMENTA PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. EXPOSICAO ARUIDOS INFERIORES AO LIMITE NORMATIVO DE TOLERANCIA. SAPATEIRO. AUSENCIA DE PROVA DE
EXPOSICAO AAGENTES QUIMICOS. MERO EXERCiCIO DA PROFISSAO DE SAPATEIRO NAO GERAA PRESUNCAO ABSOLUTA DESSA EXPOSICAO SEM NENHUMA PROVA
DESTA. DESCABIMENTO DA CONVERSAO DO TEMPO ESPECIALEM COMUM. RECURSO DO INSS PROVIDO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DE CONCESSAO DA
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. RECURSO DA PARTE AUTORA PREJUDICADO.

)

15. O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EP1), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado (enunciado da Stmula 9 da Turma Nacional
de Uniformizagio). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-
02-2015 PUBLIC 12-02-2015.16. A eficacia do EPI na neutralizaciio dos agentes nocivos - salvo ruido, afasta a natureza especial do trabalho, conforme primeira tese das duas aprovadas pelo Supremo
Tribunal Federal emregime de repercussio geral (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029
DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).17. A Turma Nacional de Uniformiza¢iio TNU decidiu que, se do Perlll Profissiografico Previdenciario - PPP elaborado combase emlaudo técnico consta a
informacéo da eficicia do EPI emneutralizar a nocividade do agente agressivo, nfio ha mais Id I para o heci do tempo ial - salvo emrelagdo ao ruido , inclusive no caso de
exposiciio a agentes biologicos infectocontagiantes (PEDILEF 50479252120114047000, JUIZ FEDERAL DANIELMACHADO DAROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329.).18. A exigéncia
de apresentag@o de laudo técnico pelo empregador de que deve constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de protecdo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e
recomendagcio sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei9.732, publicada em 14/12/1998, que deu nova redagio aos §§1° ¢ 2° do
artigo 58 da Lei8.213/1991.19. Constando do PPP elaborado combase emlaudo técnico a informacfio acerca da eficacia do EPI emneutralizar a aciio do agente agressivo, niio cabe a contagemdo periodo
como especial a partir de 3/12/1998, data de publicaciio da Medida Proviséria 1.729, convertida na Lei 9.732/1998, que deu nova redacio aos §§ 1° e 2° da Lei 8.213/1991. Dai por que até 2/12/1998, mesmo
se do PPP constar a eficacia do EPI na neutralizacfio dos ag gressivos, é possivel a conversio do tempo especial em comum.

)
(1800022560320104036318, JUIZ(A) FEDERAL CLECIO BRASCHI - 2* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, e-DJF3 Judicial DATA: 16/12/2016.)
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E certo que para o agente fisico ruido a legislagao exige comprovagiio mediante laudo técnico, mas a jurisprudéncia vementendendo os PPPs substitutivos néio s6 dos formularios, mas tambémdos laudos.

Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIALEM COMUM. SOLDADOR, VIGIA E TRABALHADOR EXPOSTO ARUIDO. «
Nao ha impossibilidade juridica do pedido, que ndo ¢ vedado pelo ordenamento juridico, a matéria preliminar argiiida se confunde como mérito. * Para a aposentadoria integral posterior a EC 20/98, ndo deve ser aplicada a
regra da idade minima, ja que o requisito se estabeleceu somente para compor a regra de transicio que disciplina a expectativa de direito a aposentadoria proporcional. « A comprovagdo da atividade insalubre depende de laudo
técnico s6 a partir de 10.12.97, coma edigdo da Lei 9.528/97, salvo nos casos emque o agente agressor ¢ o ruido, que sempre dependeu de laudo técnico para o reconhecimento de atividade especial. * A atividade deve ser
considerada especial se 0 agente agressor ruido estiver presente emniveis superiores a 80 decibéis até a edigao do Decreto 1i°. 2.172, de 05.03.97. A partir de entéio sera considerado agressivo o ruido superior a 90 decibéis. ®
O perfil profissiografico previdenciario - PPP, elaborado combase emlaudo técnico pericial, a ser mantido pela empresa nos termos da lei 9032/95 supre a juntada aos autos do laudo, pois consigna

detalhad: as suas * Apelagdo a que se nega provimento.”

(AC 200703990285769, JUIZA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - DECIMA TURMA, 09/01/2008)

Embora os PPPs nio especifiquemacerca da habitualidade e da permanéncia, estes requisitos devemser presumidos quando decorremda descrigéo das atividades e local de trabalho, ja que, contraditoriamente, as normas que
regemo PPP nfo exigemesta informagao no formuldrio.

Acerca da extemporaneidade dos documentos, sendo os laudos posteriores aos fatos e neles atestada exposicao a agentes nocivos acima dos limites normais, considerando os avangos tecnologicos e o aumento da preocupagdo
coma satde laboral, infere-se que a situago de insalubridade era pior ou, na melhor das hipéteses, igual.

Assim, resta afastada a alegago da parte ré no sentido de que ndo ha informagao acerca da manutenio do “/ay out” relativamente ao ambiente laboral.

Nesse sentido, cite-se jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. CONVERSAO. LEIN. 9.711/98.
DECRETO N.3.048/99. LAUDO EXTEMPORANEO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. CORRECAO MONETARIA.

)

5. A extenporaneidade do laudo pericial niio he retira a forga probatoria, ja que, constatada a presenga de agentes nocivos no ambiente de labor emdata posterior a de sua prestagdo, mesmo comas inovagdes tecnologicas e de
medicina e seguranga do trabalho advindas como passar do tempo, reputa-se que, a época da atividade, a agressao dos agentes era igual, ouaté maior, dada a escassez de recursos materiais existentes para atenuar sua
nocividade e a evolugdo dos equipamentos utilizados no desempenho das tarefas.

Y

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL Processo: 200204010489225 UF: RS Orgo Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 29/05/2007 Documento:
TRF400150301 - D.E. 21/06/2007 - CELSO KIPPER)

No mesmo sentido é a doutrina de Maria Helena Carreira Alvim Ribeiro:

“Nao ¢ exigivel que o laudo técnico seja contemporaneo como periodo trabalhado pelo segurado, desde que os levantamentos das atividades especiais sejamrealizados por engenheiros de seguranga do trabalho devidamente
habilitados, que coletemdados emobras da empresa, nos equipamentos utilizados e especificados e nas folhas de registro do segurado.

Laudo técnico atualizado ¢ entendido

Comno aquele realizado anualmente, embora a NR-9 determine que o PPRA deve ser revisto anualmente, e néio necessariamente as avaliagdes quantitativas. * Atualizado’, tambémpode ser entendido como ‘o tltimo laudo’,
desde que a situagio nfo tenha soffido alteragdes para melhor ou para pior, o que significa que ele estaria entdo “atualizado’ emrelagdo aos riscos existentes.

Portanto, ndo ha qualquer razio para que ndo sejamaceitos como verdadeiros, especialmente considerando que o INSS nunca foi impedido de examinar o local onde € desenvolvido o trabalho nocivo, visando apurar possiveis
irregularidades ou fraudes no preenchimento dos mesmos.”( Aposentadoria especial: regime geral da previdéncia social. Curitiba: Jurua, 2009, p. 224)

No caso concreto, controvertentse os periodos de 27/06/94 a 15/02/97 e 04/06/97 a 28/01/19.
Para o periodo de 27/06/94 a 15/02/97 esta comprovada a exposi¢ao a ruido em81,2dB e eletricidade superior a 250 volts mediante PPP comresponsavel técnico indicado (doc. 6, fls. 87/88), merecendo enquadramento.

Quanto ao periodo de 04/06/97 a 28/01/19, foramjuntados um laudo ambiental do ano de 2003 e dois Formularios PPP (doc. 6, fls. 8/10 e doc. 10) emitidos nos anos de 2018 ¢ 2020. O Perfil Profissiografico Previdenciario
mais antigo ¢ baseado no laudo do ano de 2003, acima referido, enquanto o PPP mais recente é baseado em laudo do ano de 2011 néo trazido aos autos. Considerando o periodo pleiteado pelo autor, ambos os Fornuldrios
se mostramvalidos, cada qual contermporéaneo aos fatos e baseados emlaudos da época. E sendo assim, temos que, de 04/06/97 a 06/12/11, data do segundo laudo, dever ser considerado o primeiro laudo. Assim, o ruido
mostra-se inferior aos limites legais, mas ha indicago de exposico a tensio elétrica superior a 250 volts. Embora o PPP ateste 0 emprego de EPI eficaz, este ¢ relevante apos 31/12/98, merece enquadramento o subintervalo
de 04/06/97 a 31/12/98. Ja emrelagdo ao periodo posterior ao segundo laudo, de 06/12/11 emdiante, este devera ser o considerado, alémde seu PPP, posterior ao primeiro, referir que as condigdes nio se alteraramdesde
este laudo. Assim, quanto a eletricidade, ndo deve ser reconhecido tempo especial, pois 0 PPP mais recente (doc. 10) atesta que os EPIs séo eficazes, mas tambémcomprovada a exposiciio a ruido em 89,9dB, portanto
acima dos parametros regulamentares, merecendo enquadramento o interregno de 06/12/11 a 28/01/2019.

E, por conseguinte, considerado(s) o(s) periodo(s) reconhecido(s) nesta sentenga, bemcomo o tempo de servigo reconhecido na instancia administrativa, verifica-se que a parte autora reunia, na data de entrada do requerimento
(DER) todos os requisitos necessarios ao deferimento do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuico:

Mermpo de Atividade ANTES DAEC 2098 [DERO1S PAEC
— - _ [Ativ. [Ativ. JAtv

dAat:i:_OBS e (AN COMIMpecial _fcomunespeci

admissio  |saida m_|d m d jamidja jm |d
1 D4 02 1987 [11 04 1988 Ve -l -LLLL ] ] -
b 01 08 1988 |02 06 1989 S LU I I I N R I A
s 03 07 1989 0 10 1989 g L cLLEL] ] -
ly 01 11 1989 [10 10 1990 M L LLEL] ] -
s 01 10 1992 06 03 1993 Sl -l cLLLL] ] -
6 15 04 1993 [21 03 1994 g - -LLEL] ] -
7 lesp [27 06 1994 [15 02 1997 -l el L] -
8 lesp {04 06 1997 31 12 2008 Ll e L] L -l e
o 01 01 2009 05 12 2011 S I T R B B Y Y S I I
10 lesp 06 12 2011 |28 01 2019 S I N A B B R R P R
Som: T W1 I |13 pr R IB [T po
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| [ ] I

ICONCLUSAO] [

O autor temdireito a aposentadoria INTEGRAL pelas regras permanentes

Juros e Corre¢iio Monetaria

No que toca aos juros e corregdo monetdria, a questdo ndo mercé maior analise, tendo emvista a tese firmada e incidente de recursos repetitivos n. 905:

3.2 Condenagoes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Piiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se refere
ao periodo posterior avigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97,
com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009).

Este é o critério a ser observado.
Ressalto que os embargos de declaragdo no RE n. 870.947 ja foramjulgados, “o Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo e ndo modulou os efeitos da decisdo anteriormente proferida”, portanto

ndo mais aplicavel sequer o efeito suspensivo a tais embargos de declaragio anteriormente determinado, pelo que entendo que a tese firmada no Superior Tribunal de Justiga quanto aos indices aplicaveis deve ser observada com
plena e integral eficacia.

Tutela Proviséria de Urgéncia

Ap0s o exame judicial exauriente do feito, os fatos apurados justificama imediata implementagdo do beneficio aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Para concessdo da medida é necessario estarempreenchidos os dois requisitos do arts. 297; 298; 300 c/c art. 497 do Cédigo de Processo Civil, quais sejam: a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito
¢ 0 perigo de dano ourisco ao resultado util do processo.

No caso emandlise, diante da declarada procedéncia do pedido da parte autora, reconheco estarempresentes os elementos que evidenciema probabilidade do direito, motivo pelo qual resta configurado o primeiro requisito
ensejador da concessao da tutela antecipatoria.

O perigo de dano ourisco ao resultado il do processo tambémse evidencia, eis que se trata de beneficio de caréter alimentar.
De outro lado, tal como qualquer beneficio previdenciario, este tempor fimassegurar a recomposigao da capacidade econdmica daquele acometido por contingéncia social, a fimde que mantenha qualidade de vida igual ou

proporcional a0 momento anterior ao sinistro. “As pessoas vinculadas a algum tipo de atividade laborativa e seus depende  ficam dadlas quanto a eventos de infortunistica” (Carlos Alberto Pereira de Castro
¢ Jodo Batista Lazzari, Manual de Direito Previdenciario, 8 ed, Conceito Editorial, 2007, p. 75).

Contudo, este objetivo s6 pode ser alcangado se de pronto implementado o beneficio. Pouco adianta ao segurado, oua seus dependentes, conforme o caso, passar anos empentiria, comprejuizo irreparavel a sua dignidade,
para ap6s perceber os valores a que fazia jus desde o inicio, ou, pior, té-los percebidos por seus sucessores.

Comefeito, nada justifica, emcasos como o presente, que se aguarde o transito emjulgado da lide para que se dé eficacia ao provimento jurisdicional, hipotese emque a tutela especifica estaria sujeita a sério risco de
nefetividade, por falta de resguardo adequando ao segurado, emofensa aos arts. 5°, XXXV, da Constituicio ¢ 497 do CPC.

Tampouco ha que se falar emirreversibilidade quer porque do principio da proporcionalidade decorre a predominincia do direito alimentar sobre o patrimonial, a fimde evitar o mal maior, quer porque emrelagdes de trato
sucessivo a tutela de emergéncia ndo esgota o objeto da lide, podendo o beneficio ser suspenso a qualquer tempo.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. RECEBIMENTO DA APELACAO. EFEITO SUSPENSIVO. TUTELA CONCEDIDANO
BOJODASENTENCA.

()

3. Tratando-se de relagdo juridica de trato sucessivo, ndo se pode falar em irreversibilidade da medida antecipatoria da tutela, pois ela ndo esgota aum sé tempo o objeto da demanda, podendo o pagamento do
beneficio ser suspenso a qualquer tempo, se alterada a situagdo fatica que alicer¢ou a tutela antecipada.

4. Agravo de instrumento desprovido.

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 300589 Processo: 200703000484044 UF': SP Orgéo Julgador: DECIMA TURMA Data da deciséo: 25/03/2008
Documento: TRF300156947 DJF3 DATA: 14/05/2008 JUIZ JEDIAEL GALVAO)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. A UX[’L[O—DOENC/L PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO DA TUTELAANTECIPADA.
()
V - A plausibilidade do direito invocado pela parte autora tem o exame norteado pela natureza dos direitos contrapostos a serem resguardados.

VI - Havendo indicios de irreversibilidade para ambos os pélos do processo, é o juiz, premido pelas circunstdncias, levado a optar pelo mal menor: In casu, o dano possivel ao INSS é proporcionalmente inferior ao
severamente imposto aquele que carece do beneficio.

()
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(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO, Classe: Al -AGRAVO DE INSTRUMENTO— 357885, Processo: 200803000483238 UF: SP Orgdo Julgador: OITAVA TURMA, Data da decisdo: 27/04/2009,
Documento: TRF300234456, DJF3 DATA: 09/06/2009, PAGINA: 666, JUIZA MARIANINA GALANTE)

Assimsendo, concedo a Tutela Provisoria de Urgéncia, para determinar ao INSS que conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio emfavor da parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado nesta agéo, comresolugdo do mérito (art. 487, I, do CPC), para enquadrar como atividade especial os periodos de 27/06/94 a
15/02/97,04/06/97 a 31/12/98 e 06/12/11 a 28/01/19, e determinar que a autarquia r¢ conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, comdata de inicio do beneficio (DIB)
em28/01/19, bemcomo para condena-la ao pagamento dos valores devidos desde aquela data até a implantago do beneficio.

Quanto aos juros e a corre¢io monetaria, supra findamentado, os juros serdo fixados na forma da Lei 11.960/09 e a corregdo monetaria se dara pelo INPC.

Assim, quanto a questdo dos consectarios, observo que, no momento da liquidagéo da sentenga, a corre¢do monetéria sobre as prestagdes ematraso ¢ devida desde as respectivas competéncias, na forma da legislagao de
regéncia, observando-se a Sumula 148 do Egrégio Superior Tribunal de Justiga e a Stimula 8 deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e de acordo como Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos
da Justica Federal.

Os juros de mora incidem, a partir da citagéo, de forma global para as parcelas anteriores a talato processual e de forma decrescente para as parcelas posteriores até a expedicdo do precatorio ou RPV (RE 57943 1/RS. rel.
Min. Marco Aurélio, julgamento em 19.4.2017).

Sucumbindo o autor emparte minima, condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, a base de 10% sobre o valor da condenag?o, a incidir apenas sobre as parcelas vencidas até a prolagao desta sentenga (Sumula 111
do STJ).

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°, do Codigo de Processo Civil
Tépico sintese do julgado, nos termos dos provimentos ns. 69/06 e 71/06:

1.1. Implantagdo de beneficio:

1.1.1. Nome do beneficiario: ALEXANDRE PEREIRA LIMA

1.1.2. Beneficio concedido: Aposentadoria por Tempo de Contribuicio;

1.1.3. RM atual: N/C;

1.1.4. DIB:28/01/19

1.1.5. RMI:a calcular pelo INSS;

1.1.6. Inicio do pagamento: 01/07/20

1.2. Tempo especial: 27/06/94 a 15/02/97, 04/06/97 a 31/12/98 e 06/12/11 a 28/01/19, alémd he cido admini

Publique-se. Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004657-50.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE OSVALDO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: GISELLA DENISE ORELLANO BUSTAMANTE CINTRA LOPES DA SILVA - SP189420

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Relatorio

Trata-se de agdo de rito ordinario emque pretende a parte autora concessao de aposentadoria especial, subsidiariamente aposentadoria por tempo de contribuigdo, como reconhecimento do periodo especial de 08/12/75 a
05/04/77 e 11/04/77 a 09/02/90, por exposicdo a agentes nocivos, alémdo periodo de 01/01/15 a 31/12/17 como contribuinte individual, alémda considerago de salarios anteriores a 07/94 emseu periodo contribuitivo.

Deferido o beneficio da justica gratuita (doc. 10).
Contestagdo pela improcedéncia do pedido (doc. 11).

Intimado, o autor deixou fluir embranco o prazo para se apresentar réplica e requerer a produgo de novas provas (doc. 13).
E o relatorio. Decido.

No que tange ao pedido para o afastamento da regra prevista no art. 3° da Lein® 9.876/1999, a fimde que na apurac&o do valor do saldrio-de-beneficio seja considerado o periodo contributivo anterior a competéncia julho de
1994, é caso de suspensdo do p até jul, de incidente de d das repetitivas, conforme determinado pelo Superior Tribunal de Justica quanto ao Tema 999, “‘possibilidade de aplicagdo da regra
definitiva previstano art. 29, I e Il da Lei 8.213/1991, na apuragdo do saldrio de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicdo contida no art. 3°da Lei 9.876/1999, aos Segurados que ingressaram
no sistema antes de 26.11.1999 (data de edicéo da Lei 9.876/1999) "

Passo ao exame do mérito no mais.
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Do tempo urbano comum

O periodo vindicado pelo autor, qual seja, de 01/01/15 a 31/12/17 esta devidamente comprovado pelo Extrato CNIS atualizado (doc. 5).

7.

Ha observagdes de ivo ¢ i com outros vinculos", portanto o periodo equivalente niio pode serignorado.
O CNIS é cadastro alimentado e gerido pela propria ré, gozando de presungao relativa e servido de prova plena de tempo comum, salvo se demonstrada sua inconsisténcia, 0 que no se deuneste caso.

Nesse sentido:

CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. VINCULOS EMPREGATICIOS. CNIS. CONCESSAO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. CARENCIA.
INCAPACIDADE DEFINITIVA PARA O TRABALHO. CONDICAO DE SEGURADO. TERMO INICIAL. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1 - A concessdo do beneficio de
aposentadoria por invalidez é devida ao segurado, nos termos dos arts. 201, I, da Constitui¢do Federal e 42 a 47 da Lein®8.213/91. 2 - Goza de presungdo legal e veracidade juris tantum os vinculos empregaticios
constantes do CNIS e prevalece se provas em contrdrio ndo sdo apresentadas, constituindo-se prova plena do efetivo labor:

()
(AC 200661170000853, JUIZ HONG KOU HEN, TRF3-NONA TURMA, 15/10/2008)
Assim, deve ser considerado o periodo de 01/01/15a31/12/17.

Tempo Especial

A aposentadoria especial ¢ espécie de aposentadoria por termpo de contribuicio, comredugdo do periodo minimo para aquisicio do direito emrazio da realizagdo de labor sob condigdes prejudiciais a saude oua integridade
fisica, comrespaldo nos arts. 201, § 1° da Constituigdo e 57 e seguintes da Lein. 8.213/91.

Antes da EC n. 20/98, era espécie de aposentadoria por tempo de servigo, nos mesmos moldes, comrespaldo no art. 202, IT da Constituicio.

Nao obstante, ainda que nio tenha o segurado desempenhado atividade durante o prazo legal minimo para obtengao desta forma diferenciada de aposentadoria, ¢ possivel a conversao do tempo especial emcomum, com
redugdo do periodo minimo para aquisicéo do direito a aposentadoria por tempo de contribuigdo, de que trata o art. 201, § 7°, I da Constituico, ou por tempo de servigo, nos termos do art. 202, IT ¢ § 1° da Constituicéo na
redagdo anterior a EC n. 20/98, ambas regidas pelos arts. 52 e seguintes da lein. 8.213/91.

Naio poderia ser diferente, sob pena de desconsideraggo dos principios da isonomia e justiga social, enunciados nos arts. 5°, caput, e 193 da Constituigao, que seuart. 201, § 1° prestigia, e 0 mesmo fazia o art. 202, II, ja que o
trabalhador que atua no exercicio de atividades insalubres ou perigosas temmuior desgaste, ainda que ndo alcance o periodo minimo exigido para a aposentadoria especial.

Nesse sentido é a doutrina do saudoso Desembargador Federal Galvio Miranda:

“A presungdo da norma é de que o trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais teve um maior desgaste fisico ou teve sua saiide ou integridade submetidas a riscos mais elevados, sendo merecedor da
inatividade voluntdria em tempo inferior aquele que exerceu atividades comuns, com o que se estard dando tratamento equdnime aos trabalhadores. Assim, se em algum periodo de sua vida laboral o trabalhador
exerceu alguma atividade classificada como insalubre ou perigosa, porém ndo durante o tempo suficiente para obter aposentadoria especial, esse periodo deverd ser somado ao de servigo comum, com a devida
conversdo, ou seja, efetuando-se a correspondéncia com o que equivaleria ao tempo de servigo comum, sob pena de ndo se fazer prevalecer o ditame constitucional que garante ao trabalhador que exerceu
atividades em condigdes especiais atingir a inatividade em menor tempo de trabalho.”(Direito da Seguridade Social, Elsevier, 2007, p. 209)

Assimreconhece expressamente o art. 57, § 5° da lein. 8.213/91:

“§ 570 tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais, que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a savide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho
exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio.”’

Atualmente, o Decreto n° 3.048/99, que veicula o Regulamento da Previdéncia Social, estabelece a respeito dos fatores de conversao:

“Art.70. A conversio de tempo de atividade sob condicdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-d de acordo com a seguinte tabela:”

Termpo a [Multiplicadores Multiplicadores
lconverter IMulber (para 30) Fomem(para 35)
IDe 15 anos 2,00 33

IDe 20 anos 1,50 1,75

De 25 anos 1,20 1,40

Para a comprovagéo do exercicio da atividade especial, até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, exigia-se, apenas, a comprovaciio de o segurado estar exercendo, efetivamente, determinada atividade
considerada insalubre, penosa ou perigosa pela legislagdo. Caso a atividade néio conste do anexo aos Decretos 53.831/64 ¢ 89312/84 e dos anexos I e IT do Decreto n°. 83.080/79, torna-se necessario comprovar que o
segurado tenha ficado exposto aqueles agentes considerados nocivos, o que se fazia através de formulario proprio (DS S 8030 ou SB 40). Especificamente quanto ao agente ruido ou calor, porém, sempre existiua exigéncia de
laudo, conforme Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78, respectivamente.

No tocante ao nivel de ruido exigido para que se compute a atividade como especial, a stmula 32 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais ¢ bastante didatica:

O tempo de trabalho laborado com exposicdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 (1.1.6). superiora
90 decibéis. apartirde 5 de marco de 1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. *
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Ressahe se que as normas que fixaramos indices de ruidos nio exigemmetodologia especnﬁca para a conﬁguragao da nocividade, sendo que a lei demanda apenas que esta esteja efetivamente configurada, ao que é

Py 1

0 emlaudo emitido por pi ional habilitado, por qual g idonea pelos parimetros de seguranga de trabalho.

Nao fosse isso, ndo pode o empregado efetivamente exposto a ruido insalubre ser prejudicado por eventual irregularidade formal de seu empregador no uso de uma forma de medicdo emdetrimento de outra, emface do que néio
temqualquer ingeréncia.

Nesse sentido ¢ pacifica a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 57, DALEI 8.213/91. RUIDO. ATIVIDADE ESPECIAL. AVERBACAO.
()

2. Autilizagdo de metodologia diversa néo impde a descaracterizagao do periodo especial, uma vez constatada a exposi¢ao a ruido superior ao limite considerado salubre e comprovado por meio de PPP. Ainda que assimnio
fosse, 0 INSS ndo demonstrou a utilizagio pela empresa de metodologia diversa, e para tanto, deve ser valer de agdo propria.

)

(TRF 3* Regiio, DECIMA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSANECESSARIA - 365227 - 0007103-66.2015.4.03.6126, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA, julgado
em11/07/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017 )

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO DEAPOSENTADORIAPOR TEMPO DE CONTRIBUICAO EM APOSENTADORIA ESPECIAL.
ENQUADRAMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. ENQUADRAMENTO PARCIAL. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA.

()
- Nao ha que se falar eminviabilidade do reconhecimento da especialidade com findamento na utilizagio de metodologia diversa da determinada pela legislagdo. Precedentes.

()

(TRF 3* Regiio, 9" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5002043-22.2018.4.03.6126, Rel. Desembargador Federal DALDICE MARIA SANTAN A DE ALMEIDA, julgado em24/01/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1
DATA:28/01/2020)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE EFEITO SUSPENSIVO A APELAGCAO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ARTS. 57, DALEI 8.213/91. ATIVIDADE ESPECIAL.
PROVAPERICIAL. METODOLOGIA DEAPURAGAO. TEMPO DE SERVICO SUFICIENTE PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO.

)

VI - Metodologia da prova técnica nos termos da legislagio vigente. Apuragdo da existéncia isolada ou concomitante dos agentes fisicos ruido e eletricidade.

()

(TRF 3* Regiio, OITAVA TURMA, Ap- APELACAO CIVEL- 1987291 - 0003298-24.2013.4.03.6111, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL DAVID DANTAS, julgado em 13/08/2018, e-DJF3 Judicial 1
DATA27/08/2018 )

PREVIDENCIARIO - TRABALHO EM CONDICOES ESPECIAIS - APOSENTADORIA ESPECIAL - REEXAME NECESSARIO - NAO CONHECIDO - JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA- APELAGAO NAO PROVIDA - SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

)

8 - Presume-se que as informagdes constantes do PPP sdo verdadeiras, ndio sendo razoavel nemproporcional prejudicar o trabalhador por eventual iregularidade formal de referido formulario, seja porque ele néo ¢ responsavel
pela elaboragio do documento, seja porque cabe ao Poder Piblico fiscalizar a elaboragdo do PPP pelas empresas.

()

12 - Nao merece acolhida a alegagio no sentido de que nio se poderia reconhecer como especial o periodo trabalhado, em fungdo de a técenica utilizada na aferigdo do ruido ndo ter observado a Instrugdo Normativa 77/2015. O
segurado ndo pode ser prejudicado por eventual equivoco da empresa no particular. Ressalte-se que, emfimgéo do quanto estabelecido no artigo 58, da Lei 8.213/91, presume-se que as informagdes constantes do PPP sdo
verdadeiras, ndo sendo razoavel nemproporcional prejudicar o trabalhador por eventual iregularidade formal de referido formuldrio, eis que ele nio ¢ responsavel pela elaboragdo do documento e porque cabe ao Poder Publico
fiscalizar a elaboragdo do PPP e dos laudos técnicos que o embasam.

13 - Alegislagdo de regéncia ndo exige que a nocividade do ambiente de trabalho seja aferida a partir de uma determinada metodologia. O art. 58, § 1°, da Lei8.213/91, exige que a comprovagdo do tempo especial seja feita por
formulério, ancorado emlaudo técnico elaborado por engenheiro oumédico do trabalho, o qual, portanto, pode se basear emqualquer metodologia cientifica. No tendo a lei determinado que a aferigao s poderia ser feita por
meio de uma metodologia especifica (N ivel de Exposicao Normualizado - NEN), nfio se pode deixar de reconhecer o labor especial pelo fato de o empregador ter utilizado uma técnica diversa daquela indicada na Instrugéo
Normativa do INSS, pois isso representaria uma extrapolagao do poder regulamentar da autarquia.

)

(TRF 3* Regio, 7* Turma, ApReeNec - APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5000001-43.2017.4.03.6123, Rel. Desembargador Federal INES VIRGINIA PRADO SOARES, julgado em21/01/2020,
Intimag3o via sisterma DATA: 07/02/2020)

Apar do ruido, apos a edicdo da Lei9.032/95, passou-se a exigir a comprovagdo da efetiva exposicio a nocivos ! caso, por meio dos formularios SB 40 e DSS 8030 ou outros meios de provas,

) U]

mas niio necessariamente laudo técnico, nfo sendo muis suficiente 0 mero enquadramento emalguma das atividades constantes dos Decretos emtela.

Somente a partir de 06/03/97, data da entrada emvigor do Decreto n. 2.172/97, que veio a regulamentar aalterag:ao da Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, a qual instituiu os §§ 1° e 2° do artigo

58 da Lei8.213/91, € que se passoua exigir comprovago da efetiva exposiciio a nocivos diante laudo técnico.

Esta evolugdo do regime juridico para comprovagio do tempo especial ¢ didaticamente assimtratada pela doutrina de Marina Vasques Duarte:

“Quanto ao enquadramento de determinada atividade, desde a Lein. 9.032, de 28/04/95, que alterou a redag@o do caput do artigo 57 da LB, s6 pode ser considerado o trabalho efetivamente sujeito a condigdes especiais que
prejudiquema satide oua integridade fisica. N&o ha mais enquadramento emtempo especial pelo simples exercicio de determinada atividade, pressupondo-se a exposicao a agentes nocivos. De presuncio absoluta, a lei passou
a determinar que o segurado sempre comprovasse a efetiva exposicio a agentes nocivos a satide.

()
O artigo 57 da Lein. 8.213/91 assimdispunha antes da alteragdo efetuada pela Lein. 9.032/95:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito
a condigdes especiais que prejudiquema satde oua integridade fisica.

()
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§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente ematividade comume ematividade profissional sob condigdes especiais que sejamou venhama ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado,
apos a respectiva conversao, segundo critérios de equivakéncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4° O periodo emque o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado do emprego, para exercer cargo de administragéo ou de representagio sindical, sera contado para
aposentadoria especial.”

A Lei9.032/95 alterou estes dispositivos, comvigéncia a partir de 29/04/95, nos seguintes termos:

‘Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condices especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante 15 (quinze),
20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redagdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

)

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagio pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nemintermitente, em condicdes
especiais que prejudiquema saude oua integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redacio dada pela Lein®9.032. de 1995)

§ 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ouassociagao de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente a0
exigido para a concessao do beneficio. (Redagdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

Pelo que se depreende da leitura desses dispositivos, a nova lei passou a exigir a comprovagio da efetiva exposi¢ao aos agentes nocivos para configura¢éo do desempenho de atividade especial. Pertencer a certa categoria,
cargo ou flingdo, ndo define mais a priori o direito ao beneficio. Cada umdos trabalhadores deve fazer a prova da exposigao conclusiva ao risco.

Mas essa prova podia ser feita apenas pelo formulario preenchido pela empresa (SB-40), pois a lei ndo fazia qualquer mengéo a laudo técnico, a excegdo do ruido. Ademais, essas informagdes prestadas no SB-40, DSS 8030
ouDIRBEN 8030 témpresungio de veracidade, até prova emcontrario, sujeitando a empresa e aquele que assina 0 documento a penalidades administrativas e penais.

Portanto, quanto a comprovagdo desta exposi¢ao, até o Decreto 2.172, de 05/03/07 era feita por formuldrio preenchido pela empresa, chamado SB 40 (DSS 8030, DIRBEN 8030, hoje substituido pelo perfil profissiografico
previdenciario, conforme explicagdo abaixo), onde o empregador descrevia detalhadamente todas as atividades do empregado. No era imposto que este documento fosse preenchido combase emlaudo pericial, a excegéo de
exposicdo a agentes que exigissemmedigdo técnica, como o ruido.”(Direito Previdenciario, Verbo Juridico, 5 ed, 2007, pp. 213/215 —destaques e grifos original)

Tambémnesse sentido ¢ a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

“PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRADICAO. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS. COMPROVACAO. PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/95. DESNECESSIDADE. PERIODO POSTERIOR A REFERIDA LEI COMPROVADO
MEDIANTE LAUDO ESPECIFICO. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM ATRIBUIGAO DE EFEITOS INFRINGENTES.

()

2. At aedigdo da Lei9.032/95 (28/4/95), existia a presungdo absoluta de exposi¢do aos agentes nocivos relacionados no anexo dos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 tao-so pela atividade profissional, quando entdo passoua
ser exigida a sua comprovagdo por meio dos formularios de informagdes sobre atividades comexposicio a agentes nocivos ou outros meios de provas até a data da publicagdo do Decreto 2.172/97. Incasu, apesar da correta
findamentag@o, foireconhecido, pela atividade profissional, 0 tempo de servio até 5/3/97, verificando-se, dessa forma, a apontada contradi¢io no voto do recurso especial.

(O
(EDclno REsp415.298/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 06/04/2009)

Emmnatéria previdencidria vigora o principio geraltempus regit actum, incorporando-se ao patrimdnio juridico do segurado o tempo especial conforme as normas vigentes a época da prestagao do labor, nio retroagindo as
regras supervenientes.

Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIAR‘IQA CONVERSAO DE TEMPO DE SERVIGO ESPECIALEM COMUM. CATEGORIA PROFISSIONALNAO ENQUADRADA COMO
ESPECIALPELA LEGISLAGAO VIGENTE A EPOCA EM QUE PRESTADO O SERVICO.

IMPOSSIBILIDADE. COMPROVAGAO DA CONDICAO DANOSA DAATIVIDADE LABORAL. SUMULA07/STJ.

1- O segurado que presta servico emcondicdes especiais, nos termos da legislacéo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, fazjus a0 cémputo do termpo nos moldes previstos a época emque realizada
aatividade. Isso se verifica @ medida emque se trabalha.

()
(AgRgno REsp 852780/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em05/10/2006, DJ 30/10/2006 p. 412)

Dessa formm, nas condi¢des normtivas atuais, a conversao de tempo especial emcomum, para efeitos de concessdo de beneficios previdencidrios, ndo obedece a qualquer limitagdo temporal.

Quanto ao emprego de EPI, conforme consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, seuuso niio é suficiente para afastar o carater especial da atividade no que toca ao agente ruido, mas pode sé-lo quanto aos dermais agentes.

Nesse sentido:
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Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DACONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO‘ TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CON DICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL- EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGCAO
DARELACAO NOCIVAENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFILPROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGAO DE EPI.
EFICACIA. REDUCAO DANOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE N EUTRAL[ZACAO‘ NAO DESCARACTERIZACAO DAS CON DICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz admissibilidade do Recurso Extraordinario a
densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5°
e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 11, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devemvoltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Reptblica, ao erigir como
pilares do Estado Democriético de Direito a dignidade humana (art. 1°, I1I, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da satde (art. 3°, 5°, ¢ 196, CRFB/88), e 0 meio ambiente de trabalho
equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituigéo da Repiiblica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do
regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de
deficiéncia, nos termos definidos emlei complementar™. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais a satde e a fortiori
possuemumdesgaste naturalmente maior, por que nio se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuigdo que aqueles empregados que niio se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A norma inscrita
noart. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagéo, majoracdo ou extensio de beneficio sema correspondente fonte de custeio, disposi¢do dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado
diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE
151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Nérida Silveira, julgamento em03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia
de fonte de custeio para o direito & aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98,
posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagao que, ao reformular o seumodelo de financiamento, inseriuos §§ 6° ¢ 7°no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera
financiado comrecursos provenientes da contribuigao de que trata o inciso 11 do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
aservigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢ao, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentéario de
Prevengdo-FAP, concedeuredugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizemaos seus empregados equipamentos de protecéo declarados eficazes nos formularios previstos na
legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuema cumprir a sua fingdo social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio
previdenciario da aposentadoria especial € o exercicio de atividade emcondigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido presente na relagio entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagio do instituto
da aposentadoria especial mais consentanea como texto constitucional é aquela que conduz a uma protegao efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que
efetivamente exerceu suas atividades laborativas em‘‘condigdes especiais que prejudiquema satde oua integridade fisica™. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o direito a aposentadoria especial

pde a efetiva exposicio do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for capazde lizar a nocividade nio havera
I 1. A Administragdo podera no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do inafastavel judicial review. Emcaso de divergéncia ou diivida sobre a real eficacia do Equipamento de
Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode néo se afigurar suficiente para
descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que emlimites acima do ljmte legal, constata-se que, apesar
do uso de Equipamento de Protecéio Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel tolerivel, até no mesmo p da normalidade, a poténcia do tais ambi causa
danos ao organismo que viio muito alémdaqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera ﬁnanclado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso IT do
art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ouseis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22
da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ousseis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria
especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢io, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposico ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que
indubitavelmente no ¢ o caso, ¢ certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagao de EP1, pois sdo infimeros os fatores que influenciamna sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio ¢ a seguinte: na hipétese de exposicio do
trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a declaracfio do empregador; no Ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Prote¢io
Individual - EPI, niio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal
Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

I Ido constitucional & doria especial.

P!

P!

Como se nota, o julgado foi claro no sentido de que “na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador; no ambito do Perfil Profissiogrdfico
Previdencicrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”, de forma que a contrario senso, emcotejo coma
primeira tese do acorddo, “se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial ', deve-se considerar que: a falta de elemento indicativo de “divergéncia
ou diivida sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual”, na hipdtese de exposicao do trabalhador outros agentes que néio o ruido acima dos limites legais de toleréncia, a declarago do empregador, no
ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual - EPI, descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

Coma devida vénia as posicdes emcontrério, entendo que apds tal precedente da Corte Maior ndo ha como entender de forma diversa, para pura e simplesmente desconsiderar a informagdo do PPP, visto que, de umlado, é
documento que goza da presungio relativa de veracidade, tanto no que prejudica quanto no que beneficia o segurado, nio sendo cabivel a cisdo emseu valor probante para toma-lo por prova suficiente quando atesta indice
de exposicao a agentes nocivos alémdos limites legais e ndo quando atesta eficacia do EP1; de outro, deve ser observada a regra da contrapartida, o julgado do Supremo Tribunal Federal foi claro a estabelecer esta correlagdo
entre as contribuigdes previdenciarias dos empregadores comadicionalao SAT e a exposigéo dos empregados ao labor especial, para financiamento de suas aposentadorias, de forma que os mesmos critérios usados para
tributagdo devemser observados para a concessao do beneficio, vale dizer, presume-se verdadeiro o PPP, salvo algumelemento concreto emcontrario ou “a Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as
informagdes prestadas pela empresa”’, nclusive mediante den'incia dos ex-empregados.

Do mesmo entendimento sio precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e Turma Recursal:

PREVIDENCIARIO. APELACAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAQ. COMPROVAGCAO DAS CONDIGCOES ESPECIAIS. AGENTES QUIMICOS.
HIDROCARBONETOS. EPI EFICAZ IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR AO AJUIZAMENTO. DIB. JUROS E CORRECAQ
MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS NA JUSTIGA FEDERAL. HONORARIOS DE ADVOGADO. TUTELA ANTECIPADA. SUBSTITUICAO IMEDIATA DO BENEFICIO.

(.)

5. O uso de EPI eficaz, no caso de exposicio a imicos, afasta a hipotese de i idade.

()

(APELREEX 00118834320134036183, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:10/02/2017 ..FONTE_REPUBLICACAOQ:.)

.INTEIROTEOR: TERMO Nr:6308000936/2017 9301180795/2016PROCES SO Nr:0002256-03.2010.4.03.6318 AUTUADO EM 26/04/2010ASSUNTO: 040103 - APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO (ART52/6) EEOU TEMPO DE CONTRIBUICAO - BENEF EM ESPECIE/ CONCESSAO/ CONVERSAO/ RESTAB/ COMPLCLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- IN.S.S. (PREVID) ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORCDO/RCT: JOAO CARLOS
DE OLIVEIRAADVOGADO(A): SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINELREDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2014 08:02:00VOTO-EMENTA PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. EXPOSICAO ARUIDOS INFERIORES AO LIMITE NORMATIVO DE TOLERANCIA. SAPATEIRO. AUSENCIA DE PROVA DE
EXPOSICAO AAGENTES QUIMICOS. MERO EXERCiCIO DA PROFISSAO DE SAPATEIRO NAO GERAA PRESUNCAO ABSOLUTA DESSA EXPOSICAO SEM NENHUMA PROVA
DESTA. DESCABIMENTO DA CONVERSAO DO TEMPO ESPECIALEM COMUM. RECURSO DO INSS PROVIDO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DE CONCESSAO DA
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. RECURSO DA PARTE AUTORA PREJUDICADO.

)

15. O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EP1), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado (enunciado da Stmula 9 da Turma Nacional
de Uniformizagio). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-
02-2015 PUBLIC 12-02-2015.16. A eficacia do EPI na neutralizaciio dos agentes nocivos - salvo ruido, afasta a natureza especial do trabalho, conforme primeira tese das duas aprovadas pelo Supremo
Tribunal Federal emregime de repercussio geral (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029
DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).17. A Turma Nacional de Uniformiza¢iio TNU decidiu que, se do Perlll Profissiografico Previdenciario - PPP elaborado combase emlaudo técnico consta a
informacéo da eficicia do EPI emneutralizar a nocividade do agente agressivo, nfio ha mais Id I para o heci do tempo ial - salvo emrelagdo ao ruido , inclusive no caso de
exposiciio a agentes biologicos infectocontagiantes (PEDILEF 50479252120114047000, JUIZ FEDERAL DANIELMACHADO DAROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329.).18. A exigéncia
de apresentag@o de laudo técnico pelo empregador de que deve constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de protecdo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e
recomendagcio sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei9.732, publicada em 14/12/1998, que deu nova redagio aos §§1° ¢ 2° do
artigo 58 da Lei8.213/1991.19. Constando do PPP elaborado combase emlaudo técnico a informacfio acerca da eficacia do EPI emneutralizar a aciio do agente agressivo, niio cabe a contagemdo periodo
como especial a partir de 3/12/1998, data de publicaciio da Medida Proviséria 1.729, convertida na Lei 9.732/1998, que deu nova redacio aos §§ 1° e 2° da Lei 8.213/1991. Dai por que até 2/12/1998, mesmo
se do PPP constar a eficacia do EPI na neutralizacfio dos ag gressivos, é possivel a conversio do tempo especial em comum.

)
(1800022560320104036318, JUIZ(A) FEDERAL CLECIO BRASCHI - 2* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, e-DJF3 Judicial DATA: 16/12/2016.)
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E certo que para o agente fisico ruido a legislagao exige comprovagiio mediante laudo técnico, mas a jurisprudéncia vementendendo os PPPs substitutivos néio s6 dos formularios, mas tambémdos laudos.

Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIALEM COMUM. SOLDADOR, VIGIA E TRABALHADOR EXPOSTO ARUIDO. «
Nao ha impossibilidade juridica do pedido, que ndo ¢ vedado pelo ordenamento juridico, a matéria preliminar argiiida se confunde como mérito. * Para a aposentadoria integral posterior a EC 20/98, ndo deve ser aplicada a
regra da idade minima, ja que o requisito se estabeleceu somente para compor a regra de transicio que disciplina a expectativa de direito a aposentadoria proporcional. « A comprovagdo da atividade insalubre depende de laudo
técnico s6 a partir de 10.12.97, coma edigdo da Lei 9.528/97, salvo nos casos emque o agente agressor ¢ o ruido, que sempre dependeu de laudo técnico para o reconhecimento de atividade especial. * A atividade deve ser
considerada especial se 0 agente agressor ruido estiver presente emniveis superiores a 80 decibéis até a edigao do Decreto 1i°. 2.172, de 05.03.97. A partir de entéio sera considerado agressivo o ruido superior a 90 decibéis. ®
O perfil profissiografico previdenciario - PPP, elaborado combase emlaudo técnico pericial, a ser mantido pela empresa nos termos da lei 9032/95 supre a juntada aos autos do laudo, pois consigna

detalhad: as suas * Apelagdo a que se nega provimento.”

(AC 200703990285769, JUIZA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - DECIMA TURMA, 09/01/2008)

Embora os PPPs nio especifiquemacerca da habitualidade e da permanéncia, estes requisitos devemser presumidos quando decorremda descrigéo das atividades e local de trabalho, ja que, contraditoriamente, as normas que
regemo PPP nfo exigemesta informagao no formuldrio.

Acerca da extemporaneidade dos documentos, sendo os laudos posteriores aos fatos e neles atestada exposicao a agentes nocivos acima dos limites normais, considerando os avangos tecnologicos e o aumento da preocupagdo
coma satde laboral, infere-se que a situago de insalubridade era pior ou, na melhor das hipéteses, igual.

Assim, resta afastada a alegago da parte ré no sentido de que ndo ha informagao acerca da manutenio do “/ay out” relativamente ao ambiente laboral.

Nesse sentido, cite-se jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. CONVERSAO. LEIN. 9.711/98.
DECRETO N.3.048/99. LAUDO EXTEMPORANEO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. CORRECAO MONETARIA.

(..)
5. A extenporaneidade do laudo pericial niio he retira a forga probatoria, ja que, constatada a presenga de agentes nocivos no ambiente de labor emdata posterior a de sua prestagdo, mesmo comas inovagdes tecnologicas e de

medicina e seguranga do trabalho advindas como passar do tempo, reputa-se que, a época da atividade, a agressao dos agentes era igual, ouaté maior, dada a escassez de recursos materiais existentes para atenuar sua
nocividade e a evolugdo dos equipamentos utilizados no desempenho das tarefas.

Y

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL Processo: 200204010489225 UF: RS Orgo Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 29/05/2007 Documento:
TRF400150301 - D.E. 21/06/2007 - CELSO KIPPER)

No mesmo sentido é a doutrina de Maria Helena Carreira Alvim Ribeiro:

“Nao ¢ exigivel que o laudo técnico seja contemporaneo como periodo trabalhado pelo segurado, desde que os levantamentos das atividades especiais sejamrealizados por engenheiros de seguranga do trabalho devidamente
habilitados, que coletemdados emobras da empresa, nos equipamentos utilizados e especificados e nas folhas de registro do segurado.

Laudo técnico atualizado ¢ entendido

Comno aquele realizado anualmente, embora a NR-9 determine que o PPRA deve ser revisto anualmente, e néio necessariamente as avaliagdes quantitativas. * Atualizado’, tambémpode ser entendido como ‘o tltimo laudo’,
desde que a situagio nfo tenha soffido alteragdes para melhor ou para pior, o que significa que ele estaria entdo “atualizado’ emrelagdo aos riscos existentes.

Portanto, ndo ha qualquer razio para que ndo sejamaceitos como verdadeiros, especialmente considerando que o INSS nunca foi impedido de examinar o local onde € desenvolvido o trabalho nocivo, visando apurar possiveis
irregularidades ou fraudes no preenchimento dos mesmos.”( Aposentadoria especial: regime geral da previdéncia social. Curitiba: Jurua, 2009, p. 224)

No caso concreto, controvertense os periodos de 08/12/75 a 05/04/77 e 11/04/77 a 09/02/90.

Quanto ao periodo de 08/12/75 a 05/04/77 na fingdo de auxiliar de corte néio pode ser considerado como atividade especial por mero enquadramento da atividade, por falta de respaldo legal, nempode ser analogicamente
considerada, semqualquer outro documento que arrole a submissdo do autor a agentes agressivos durante este periodo de forma habitual e permanente.

De 11/04/77 a 09/02/90ha PPP (doc. 4, fls. 11/12) comresponsavel técnico indicado e laudo posterior, podendo retroagir, como ja exposto, comprovando exposicio a ruido em85 db(A) manifestamente superior ao limite
legal da época, ensejando o reconhecimento deste periodo como laborado emcondigdes especiais.

E, por conseguinte, considerado(s) o(s) periodo(s) reconhecido(s) nesta sentenga, bemcomo o tempo de servigo reconhecido na instancia administrativa, verifica-se que a parte autora reunia, na data de entrada do requerimento
(DER), todos os requisitos necessarios ao deferimento do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo:

Termpo de Atividade IANTES DAEC 20/98 2DOI;:§SOIS DAEC
.. . . Ativ. Ativ.  |Ativ.

dAat:iVle_ OBS [Esp Periodo Ativ.comum lespecial  fcomum [especial

ladmissio  [saida m |d Ja jm id ajmdfam |d
1 08 12 1975/05 04 1977 U328 - - -LLLL A -
2 lesp (11 04 197709 02 1990 - S 29 L L |-
3 16 07 1990/07 11 1990 - 3122 - -l -LLLLL |-
H“ 01 10 199126 07 1993 Lyg2g - - -LLLLI - -
5 22 08 199419 11 1994 - 228 - -l -LLLLL | -
6 20 11 199404 11 1996 LA VY & T B I T
7 01 01 200730 04 2007 - N R
8 01 03 200830 11 2014 - ol I I T B P S I I R
9 01 01 201531 12 2017 - A cBELL] ] -
10 01 01 2018(12 07 2019 - ol T B O P Pt I R
Soma: 3 P8|I912 9 P9 (10191200 [0
Dias: 2.039 14.619 4.182 [0
[Tempo total corrido: 5 7 pofi2 P9 idojo Jo
[Tenpo total COMUM: 17 B u] 1] [TT[ 1
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[Tenpo total ESPECIAL: 12 9 P9

[Especial
(Conversaojl 4 ICONVERTIDO[17 |11 |17
[emcomum:
[Tempo total de atividade: 35 P |8
PN L. . (pelas regras
S ?
Temdireito a aposentadoria integral? SIM | rics)

(Temdireito adquirido a integral antes da EC 20/98? INAO|

I
| |

ICONCLUSAO] |
O autor temdireito a aposentadoria INTEGRAL pelas regras permanentes

Juros e Corregiio Monetaria

No que toca aos juros e corre¢do monetaria, a questio ndo mercé maior andlise, tendo emvista a tese firmada e incidente de recursos repetitivos n. 905:

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Piiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se refere
ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97,
com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009).

Este ¢ o critério a ser observado.
Ressalto que os embargos de declaragio no RE n. 870.947 ja foramjulgados, “o Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo e ndo modulou os efeitos da decisdo anteriormente proferida’”, portanto

ndo mais aplicavel sequer o efeito suspensivo a tais embargos de declaragio anteriormente determinado, pelo que entendo que a tese firmada no Superior Tribunal de Justiga quanto aos indices aplicaveis deve ser observada com
plena e integral eficacia.

Tutela Proviséria de Urgéncia

Apds o exane judicial exauriente do feito, os fatos apurados justificama imediata implementago do beneficio aposentadoria por tempo de contribuicdo.

Para concessdo da medida ¢ necessario estarempreenchidos os dois requisitos do arts. 297; 298; 300 c/c art. 497 do Cédigo de Processo Civil, quais sejan a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito
¢ 0 perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo.

No caso emanalise, diante da declarada procedéncia do pedido da parte autora, reconhego estarempresentes os elementos que evidenciema probabilidade do direito, motivo pelo qual resta configurado o primeiro requisito
ensejador da concessdo da tutela antecipatoria.

O perigo de dano ourisco ao resultado il do processo tambémse evidencia, eis que se trata de beneficio de caréter alimentar.
De outro lado, tal como qualquer beneficio previdenciério, este tempor fimassegurar a recomposigao da capacidade econdmica daquele acometido por contingéneia social, a fimde que mantenha qualidade de vida igual ou

proporcional a0 momento anterior ao sinistro. “As pessoas vinculadas a algum tipo de atividade laborativa e seus depende ' ficam ladas quanto a eventos de infortunistica” (Carlos Alberto Pereira de Castro
¢ Jodo Batista Lazzari, Manual de Direito Previdenciario, 8* ed, Conceito Editorial, 2007, p. 75).

Contudo, este objetivo s6 pode ser alcancado se de pronto implementado o beneficio. Pouco adianta ao segurado, oua seus dependentes, conforme o caso, passar anos empentiria, comprejuizo irreparavel a sua dignidade,
para apos perceber os valores a que fazia jus desde o inicio, ou, pior, té-1os percebidos por seus sucessores.

Comefeito, nada justifica, emcasos como o presente, que se aguarde o transito emjulgado da lide para que se dé eficacia ao provimento jurisdicional, hipotese emque a tutela especifica estaria sujeita a sério risco de
inefetividade, por falta de resguardo adequando ao segurado, emofensa aos arts. 5°, XXXV, da Constituicdo e 497 do CPC.

Tampouco ha que se falar emirreversibilidade quer porque do principio da proporcionalidade decorre a predominincia do direito alimentar sobre o patrimonial, a fimde evitar o mal maior, quer porque emrelagdes de trato
sucessivo a tutela de emergéncia nio esgota o objeto da lide, podendo o beneficio ser suspenso a qualquer tempo.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. RECEBIMENTO DA APELACAO. EFEITO SUSPENSIVO. TUTELA CONCEDIDANO
BOJODASENTENCA.

()

3. Tratando-se de relagdo juridica de trato sucessivo, néo se pode falar em irreversibilidade da medida antecipatoria da tutela, pois ela néo esgota a um sé tempo o objeto da demanda, podendo o pagamento do
beneficio ser suspenso a qualquer tempo, se alterada a situagdo fatica que alicer¢ou a tutela antecipada.

4. Agravo de instrumento desprovido.

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 300589 Processo: 200703000484044 UF : SP Orgéio Julgador: DECIMA TURMA Data da decisdo: 25/03/2008
Documento: TRE300156947 DJF3 DATA: 14/05/2008 JUIZ JEDIAEL GALVAO)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO DA TUTELA ANTECIPADA.
)
V - A plausibilidade do direito invocado pela parte autora tem o exame norteado pela natureza dos direitos contrapostos a serem resguardados.

VI - Havendo indicios de irreversibilidade para ambos os polos do processo, é o juiz, premido pelas circunstdncias, levado a optar pelo mal menor: In casu, o dano possivel ao INSS é proporcionalmente inferior ao
severamente imposto aquele que carece do beneficio.

()

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA RE GIAO, Classe: Al -'A GRAVO DE INSTRUMENTO - 357885, Processo: 200803000483238 UF: SP Orgdo Julgador: OITAVA TURMA, Data da deciséo: 27/04/2009,
Documento: TRF300234456, DJF3 DATA: 09/06/2009, PAGINA: 666, JUIZA MARIANINA GALANTE)

Assimsendo, concedo a Tutela Proviséria de Urgéncia, para determinar ao INSS que conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio em favor da parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias.
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Dispositivo

Ante 0 exposto, na parte ja julgada, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado nesta agéo, comresolugio do mérito, na forma do arts. 356, 11, e 487, incisos I, do CPC, para condenar o INSS a
averbar na contagemde tempo da parte autora o periodo comumde 01/01/15 a 31/12/17, bemcomo para enquadrar como atividade especial o periodo de 11/04/77 a 09/02/90, e determinar que a autarquia ré conceda o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo em favor da parte autora, comdata de inicio do beneficio (DIB) em12/07/19, bemcomo para condena-la ao pagamento dos valores devidos desde aquela data até a
implantagdo do beneficio.

Quanto aos juros e a corre¢ao monetaria, supra findamentado, os juros serdo fixados na forma da Lei 11.960/09 e a corregdo monetaria se dara pelo INPC.

Assim, quanto a questdo dos consectarios, observo que, no momento da liquidagao da sentenga, a corregéio monetaria sobre as prestagdes ematraso € devida desde as respectivas competéncias, na forma da legislagéo de
regéncia, observando-se a Sumula 148 do Egrégio Superior Tribunal de Justiga e a Stimula 8 deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e de acordo como Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos
da Justica Federal.

Os juros de mora incidem, a partir da citagao, de forma global para as parcelas anteriores a talato processual e de forma decrescente para as parcelas posteriores até a expedicdo do precatorio ou RPV (RE 57943 1/RS. rel.
Min. Marco Aurélio, julgamento em 19.4.2017).

No pertinente a tese relativa a considerag@o de salarios de contribuigao anteriores a 07/94 no periodo basico de calculo, aguarde-se julgamento do Tema 999 pelo Superior Tribunal de Justi¢a, emarquivo sobrestado.
A sucumbéncia serd resolvida na conclusio do julgamento do feito, de forma global.

Publique-se. Intimenrse.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0008637-47.2007.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:ITAU SEGUROS S/A

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO ROBERTO GOTAS MOREIRA - SP178051, PAULO HENRIQUE CREMONEZE PACHECO - SP131561
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogados do(a) REU: MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA - SP211388, RODRIGO SILVA GONCALVES - SP209376

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo as partes
acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para que requeiramo que de direito, no prazo de 2 (dois) dias, arquivando-se os autos no siléncio.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

AUTOS N° 5005536-57.2020.4.03.6119
SUCESSOR:MANOELMARIANO DASILVA

Advogado do(a) SUCESSOR: WILMA BARBOSA DE LIMA - SP390077
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicdo Federal, do artigo 203, §4° do Codigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo,
intimo a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, (i) demonstrar analiticamente, a forma pela qual foi encontrado o valor atribuido & causa, bemcomo (ii) apresentar a declaragdo de hipossuficiéncia ou para providenciar o
recolhimento das custas judiciais em cumprimento ao disposto no art. 3° da Lein® 9.289/96, Resolugdo PRES. N° 05/2016 do E.TRF 3*Regido, e Provimento n° 64/2005 da E. Corregedoria Geral da Justiga Federal de
Primeiro Grauda 3* Regido, sob pena de indeferimento da inicial.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005623-13.2020.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ALONCIO BATISTADE SOUZA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, ¢ das disposicdes da Portaria n® 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo a Unidio Federal para conferir os documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou llegibilidades, nos termos do art. 12, 1, b, da Resolug@o Pres. N° 142/2017, bemcomo acerca dos célculos apresentados pelo
exequente nos termos do art. 534, do CPC, para, querendo, impugnar a execugao no prazo de 30 dias.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

AUTOS N° 5004607-24.2020.4.03.6119

AUTOR:CARLOS RONALDO DA SILVASANTOS

Advogados do(a) AUTOR: CELSO MASCHIO RODRIGUES - SP99035, CRISTIANE OLIVEIRADOS SANTOS - SP265109
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do C6digo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo o autor acerca da
contestagdo, bemcomo diga se ha outras provas a produzir, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando-as.

4"VARA DE GUARULHOS

Dr. FABIO RUBEM DAVID MUZEL
Juiz Federal Titular

Dr. ETIENE COELHO MARTINS

Juiz Federal Substituto

ANA CAROLINA SALLES FORCACIN
Diretora de Secretaria

Expediente N° 6388

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0004962-42.2008.403.6119 (2008.61.19.004962-5) - CICERO SOARES DE SOUSA X VERITAS APOGEU I FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS-NAO
PADRONIZADO(SP257613 - DANIELA BATISTAPEZZUOLE SP109664 - ROSAMARIANEVES ABADE E SP254716 - THIAGO DE MORAES ABADE E SP255022 - ALTEMAR BENJAMIN
MARCONDES CHAGAS) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX CICERO SOARES DE SOUSAXINSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Tendo emvista que o levantamento do precatorio serd a ordemdo Juizo, devera a representante judicial da parte exequente apresentar o contrato de honorarios, na forma do artigo 22, paragrafo 4°, da Lein. 8.906/94.
Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005192-76.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: GERALDO LIMA DE CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507

IMPETRADO:PROCURADOR CHEFE DAPROCURADORIA DAFAZENDANACIONALEM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Intime-se o representante judicial do impetrante, para que, emquerendo, se manifeste no prazo de 5 (cinco) dias tteis, sobre as informagdes prestadas pela autoridade impetrada, notadamente no que se refere a indicagao
de auséncia de pagamento integral do débito.

Ap0s, tornemos autos conclusos para sentenga.
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Guarulhos, 28 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005415-29.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:RTS INDUSTRIA E COMERCIO DE VALVULAS LTDA, RTS INDUSTRIA E COMERCIO DE VALVULAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LILIAN LUCIANA APARECIDA SARTORI MALDONADO - SP228109, LUIS ALEXANDRE OLIVEIRA CASTELO - SP299931, SANDRA REGINA FREIRE
LOPES - SP244553
Advogados do(a) IMPETRANTE: LILIAN LUCIANA APARECIDA SARTORI MALDONADO - SP228109, LUIS ALEXANDRE OLIVEIRA CASTELO - SP299931, SANDRA REGINA FREIRE
LOPES - SP244553

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM
GUARULHOS

Aguardentse as informago da autoridade impetrada (Id. 35792816) ou eventual decurso de prazo, e tornemos autos conclusos para sentenga.

Guarulhos, 28 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005606-74.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: ELIASSI CONCEICAO ADRIANO

Advogado do(a) IMPETRANTE: TATIANA PEREIRA DOS SANTOS - SP358542
IMPETRADO:AGENCIA21025 INSS GUARULHOS

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Eliassi Conceiciio Adriano contra ato do Gerente Executivo da Agéncia da Previdéncia Social em Guarulhos, SP, objetivando a concessdo da seguranga
para que a autoridade coatora dé andamento ao Recurso Ordinario protocolado em28.11.2019 nos autos do processo administrativo referente ao NB 41/191.806.722-3.

Vieramos autos conclusos.
E o breve relato.
Decido.

Desse modo, a luzdo inciso 11 do artigo 286 do Cddigo de Processo Civil, ha prevencio daquele Juizo.

Assim, declino da competéncia e determino a remessa dos autos para a 6° Vara Federal de Guarulhos, SP.
Guarulhos, 28 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal
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Expediente N° 6389

PROCEDIMENTO COMUM

0005525-94.2012.403.6119- JOAQUIM GONCALVES DE JESUS(SP296151 - FABIO BARROS DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Trata-se de cumprimento de sentenga instaurado emrazio de acordo firmado entre as partes (p. 383), transitado emjulgado em05.011.2019 (p. 383v).O executado apresentou calculos (pp. 347-352.0 autor optou por
beneficio mais vantajoso obtido na via administrativa (pp. 367-368), sob n. 42/183.406.883-2, renunciando ao beneficio NB 42/188.540.495-3 concedido em06.02.2020, bemcomo a todos os valores disponiveis emconta,
inclusive aos atrasados. Vieramos autos conclusos. E o breve relatério. Decido.O direito emdiscussdo no presente feito possui natureza disponivel. Assim, diante do pleito de folhas 367-368, renunciando ao beneficio concedido
nestes autos, sob n. 42/188.540.495-3, e requerendo a reativagdo do beneficio concedido administrativamente sob n. 42/183.406.883-2, bemcomo da procuragdo de folha 21, defiro o pedido determinando a reativagio do
beneficio n. 42/183.406.883-2 e o cancelamento do beneficio 42/188.540.495-3. Oficie-se a ELABDJ/ADJ Guarulhos, comurgéncia, preferencialmente por meio eletronico comcopia desta decisdo. Emface do exposto,
JULGO EXTINTAA EXECUCAO, ateor do disposto 1o artigo 775 combinado como artigo 925 do Cédigo de Processo Civil, por forga da desisténcia veiculada pela exequente.No é devido o pagamento das custas,
tampouco honorarios de advogado.Nao havendo recurso, arquiventse os autos. Publicada e registrada eletronicamente. Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0007996-59.2007.403.6119(2007.61.19.007996-0) - LEPE IND/ E COM/ LTDA(SP111361 - MARCELO BAETAIPPOLITO E SP183677 - FLAVIA CECILIA DE SOUZA OLIVEIRA) X DELEGADO
DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS - SP

Folhas 903-905: requer a parte impetrante a desisténcia da execugao, bemcomo analise e deferimento do Juiz, na certidéo a ser expedida, para fins de cumprimento do inciso V do artigo 101 da IN 1717/2017.

O inciso Vdoartigo 101 da IN 1.717/2017 prevé: V - na hipdtese emque o crédito esteja amparado emtitulo judicial passivel de execugdo, houve a homologacdo pelo Poder Judiciario da desisténcia da execugio do titulo
judicial e a assuncio de todas as custas e honorarios advocaticios referentes ao processo de execugdo, oua apresentagdo de declaragio pessoal de nexecugdo do titulo judicial na Justica Federal e de certiddo judicial que a
ateste.

Considerando que a peticao de folhas 903-905 equivale a declaragio pessoal de inexecugdo do titulo judicial protocolada na Justica Federal, expega-se certiddo de inteiro teor, conforme requerido pela impetrante.

Apos, nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, observando-se as formalidades legais.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0004171-20.2001.403.6119(2001.61.19.004171-1) - CILIAFERREIRAMARCAL X JOAO GOMES ROLO X ILDAMARIA DAS DORES X JULIETA PACHECO DIAS X APPARECIDO CORREA
DO PRADO(SP081620 - OSWALDO MOLINA GUTIERRES E SP109896 - INES SLEIMAN MOLINAJAZZAR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP085118 - WILMA
HIROMIJUQUIRAM ) X CILIAFERREIRAMARCAL X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX JOAO GOMES ROLO X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX
ILDAMARIADAS DORES X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX JULIETA PACHECO DIAS X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX APPARECIDO CORREA
DO PRADO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Folha 461: defiro o pedido formulado pela parte autora, pelo que determino o sobrestamento do feito pelo prazo de 30 dias uteis.
Findo o prazo supramencionado e nada sendo requerido, até que sobrevenha provocagao, deverao os autos seremremetidos ao arquivo.
Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003408-35.2018.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: VANIALUCIADE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAISABELNUNES - SP57847

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

1d. 35855466: Tendo emyvista a certiddo id. 35995943, informando o cumprimento do oficio de transferéncia de valores, intime-se o representante judicial da parte exequente, e nada mais sendo requerido
em5 (cinco) dias, venhamconclusos para extingdo da execugdo.

Intime-se.
Guaruthos, 27 de julho de 2020.
Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003331-55.2020.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CLAUDEMIR DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTAPEZZUOL - SP257613

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  177/1626



Trata-se de recurso de embargos de declaragio oposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS contra a sentenca.

Os autos vieramconclusos.

E o sucinto relatério.

Decido.

A embargante argumenta que a sentenga seria omissa e contraditoria, eis que condenoua Autarquia a0 pagamento de honorarios de advogado sobre o valor da causa, semnenhuma justificativa idonea.

Como pode ser aferido no dispositivo da sentenca, houve ratificagéo da decisdo que antecipou os efeitos da tutela, para a concessao do beneficio desde 01.04.2020, sendo certo que a antecipagio dos efeitos da tutela ja havia
determinado a implanta¢io do beneficio de aposentadoria a contar de 01.04.2020 (Id. 30946018).

Desse modo, ¢ forgoso concluir que nfio havera o pagamento de valores atrasados por conta da prolagio da sentenga, como ja constou na linha imediatamente anterior ao dispositivo da sentenga (Id. 35295345, p. 3), ndo se
aplicando a previsdo de pagamento sobre o valor da condenago, mas sima previsdo de pagamento sobre o valor da causa, na forma do inciso I11 do § 4° do artigo 85 do Cddigo de Processo Civil.

No que se refere a alegagdo de que a sucumbéncia deveria ser invertida, a luz do principio da causalidade, uma vez que ja havia decisdo transitada emjulgado determinando a converséo dos periodos e que esta decisdo s6
transitou emjulgado apds a DER, observo que a representagdo judicialdo INSS, mesmo assim, imprudentemente ofereceu contestagio de mérito (Id. 33628895), havendo, portanto, pretenséo resistida, o que justifica a
condenagdo da Autarquia Previdencidria ao pagamento de honorarios de advogado e poderia, inclusive, eventualmente ter justificado uma condenag@o por litigancia de ma-fé (art. 80, I, CPC).

Desse modo, conhego e acolho o recurso de embargos de declaraciio, para prestar os esclarecimentos acima expendidos.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.

Guaruthos, 28 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

Expediente N° 6391

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO
0026435-44.2008.403.6100 (2008.61.00.026435-0) - JOAO APARECIDO DOS SANTOS(SP126159 - ROBERTO DEANDRADE JUNIOR) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP172634 -
GAUDENCIO MITSUO KASHIO E SP096962 - MARIAFERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA)

Dé-se ciéneia ao representante judicial da CEF para, querendo, apresentar manifestacdo devendo requerer aquilo que entender pertinente.
Nada sendo requerido, retornemos autos ao arquivo.
Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0004521-71.2002.403.6119(2002.61.19.004521-6) - ELIAS ARCELINO CAETANO(SP066759 - ELIAS ARCELINO CAETANO E SP110269 - JOSE BARBOSA) X INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL(SP171904 - ROSEMARY DO NASCIMENTO SILVALORENCINI PEDO E SP171904 - ROSEMARY DO NASCIMENTO SILVA LORENCINI PEDO E SP172386 -
ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS) X ELIAS ARCELINO CAETANO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIONOos termos da determinagiio judicial exarada as fl. 259, intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitorio. Nada mais sendo requerido, no prazo de 5
(cinco) dias, arquiven-se 0s autos.

PROCEDIMENTO COMUM
0001151-45.2006.403.6119(2006.61.19.001151-0) - IND/ DE MEIAS SCALINA LTDA(SP162608 - GEORGE AUGUSTO LEMOS NOZIMA) X UNIAO FEDERAL(SP155395 - SELMA SIMIONATO
MAZUTTI)

Considerando a manifestagdo exarada pela representagdo judicial da Unizio (PFN) as folhas 472-474, determino seja expedido oficio ao PAB-CEF desta Subsegao Judiciaria para que seja procedido o estorno da conversdo
procedida a folha 468 sendo outra realizada emseu lugar, no sentido de fazer constar o codigo de receita 0092 (crédito emcobranga na Procuradoria - DEBCAD).

Coma resposta, dé-se nova vistaa PFN.

Apos, nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para extingao.

Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM
0000815-36.2009.403.6119(2009.61.19.000815-9) - JORGE ALVES RAIMUNDO(SP179347 - ELIANAREGINA CARDOSO E SP023646SA - E. CARDOSO SOCIEDADE INDIVIDUALDE
ADVOCACIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitdrio.
Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenga de extingéo da execugdo.
Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0003382-40.2009.403.6119(2009.61.19.003382-8) - RENATO RODRIGUES MENDES(SP102665 - JOSE MARIA BERG TEIXEIRA) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIONOos termos da determinagdio judicial exarada a fl. 272, intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitorio. Nada mais sendo requerido, no prazo de 5
(cinco) dias, arquiventse os autos.

PROCEDIMENTO COMUM

0008038-40.2009.403.6119(2009.61.19.008038-7) - ONOFRE DEAQUINO DE ANDRADE(SP202185 - SILVIAHELENA RODRIGUES) X RODRIGUES, PAZEMECKAS EAGUIAR SOCIEDADE
DEADVOGADOS X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIONOos termos da determinagiio judicial exarada s fls. 296-297, intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitério. Nada mais sendo requerido, no prazo de
5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugo.

PROCEDIMENTO COMUM

0011910-29.2010.403.6119- SEVERINO CIPRIANO DA SILVA(SP278939 - IZIS RIBEIRO GUTIERREZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIONos termos da determinagdio judicial exarada as fls. 333-333V°, intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitério. Nada mais sendo requerido, no prazo
de 5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugo.

PROCEDIMENTO COMUM
0005577-56.2013.403.6119- MARCOS SOUZA LIMARAYMUNDO - INCAPAZ X ELISABETE SOUZA LIMA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX MARCOS SOUZALIMA
RAYMUNDO - INCAPAZ X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Folha 284:a DPU, por meio de sua representagéo judicial, requer seja realizada nova regularizagdo do feito, especialmente para que seja verificado o descrito concernente a expedicdo de umtnico novo oficio requisitorio sob
on. 20190004480, no qual todo o montante depositado emjuizo foi direcionado para o Autor, sema devida reserva das verbas honorarias, estando este liberado para saque, o total atualizado de R$ 38.148,83 - RPV
20190109273 - fl. 266), como consequente cancelamento do iltimo RP'V, anteriormente citado, se ainda néio sacado, e expedido novos devidamente corrigidos.

O pedido da DPU ndlo merece ser acolhido, tendo emvista 0 equivocado entendimento ora exposto.

Ao contrario do asseverado pela ilustre Defensora subscritora da peticdo acostada a fl. 284, a RPV transmitida (fl. 265) e liberada (fl. 266), refere-se ao oficio requisitorio que pertence exclusivamente a parte autora, uma vez
que pelo fato de ndo ter sido soerguido 1o prazo fixado pela Lein. 13.463/2017 foi objeto de estorno sendo novamente requisitado por meio da modalidade REINCLUS AO, conforme minutas constantes as fls. 242, 247, 259
e, por fim, 265.

No tocante a verba honoraria pertencente 8 DPU, de ha muito fora objeto de liberagéo, conforme pode ser constatado por meio do extrato de pagamento de requisi¢éo de pequeno valor - RPV (fl. 221v°), bemcomo
informagdes prestadas pelo Banco do Brasil as fls. 277-280, contendo a informagao de inexisténcia de saldo remanescente de modo a concluir ter sido levantado ouapropriado pela propria DPU.

Diante de todo o exposto, caso ainda persista alguma divida pela representagio judicial da DPU devera esta diligenciar nos seus 6rgios internos para dirimir a questao.

Nada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Intime-se. Cumpra-se.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0003067-80.2007.403.6119(2007.61.19.003067-3) - SOUTHERN SKIES INC(SP027821 - MARIA ELISABETH BETTAMIO VIVONE E SP216360 - FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLAE
SP243202 - EDUARDO FERRARI LUCENAE SP182632 - RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE E SP208351 - DANIELBETTAMIO TESSER) X INSPETOR CHEFE DAALFANDEGA DO
AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS-SP(SP094795 - JOSEANTONIO DEROSA SANTOS)

Folha 733v: Oficie-se a autoridade impetrada para ciéncia da deciso de folhas 721-723, bemcomo do oficio de folhas 727-731 e da manifestagdo de folhas 733-734, servindo a presente decisdo de oficio.
Ap0s, arquiventse os autos.
Intimem-se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0010917-78.2013.403.6119 - HOTELARIA BRASILLTDA(SP191033 - ORLANDO PEREIRAMACHADO JUNIOR E MS016386 - NATALIAADRIAO FREITAS DA SILVA) X DELEGADO DA
RECEITAFEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS - SP X UNIAO FEDERAL

Folha 236v: Oficie-se a autoridade impetrada para ciéncia da decisdo transitada emjulgado, servindo a presente decisdo de oficio.
Ap0s, arquiventse os autos.
Intimem-se. Cumpra-se.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0003450-58.2007.403.6119 (2007.61.19.003450-2) - ROSINEIDE RAMOS DA SILVA X ROSICLEIDE RAMOS PEREIRA DA SILVA X JOSE WILLIAMS RAMOS DA SILVA X ROSANGELA
RAMOS DA SILVA X ROBSTENE RAMOS DA SILVA X ROGERANGE RAMOS DA SILVA(SP143409 - JAIME MARQUES DE DEUS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX
ROSINEIDE RAMOS DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIONOos termos da determinagdio judicial exarada as fls. 489-489v°, intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitrio. Nada mais sendo requerido, no prazo
de 5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenca de extingéo da execugdo.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0009388-29.2010.403.6119- ELIAS PEREIRA DA SILVA(SP257613 - DANIELA BATISTA PEZZUOL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX ELIAS PEREIRA DA SILVAX
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIONOos termos da decisio de fl. 363, intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitério. Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, voltemos
autos conclusos para sentenca de extingdo da execugio.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0013206-23.2009.403.6119(2009.61.19.013206-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0003140-28.2002.403.6119 (2002.61.19.003140-0) ) - EDUARDO SERRA X JASSON
CORREA BRAGA X MANOEL SOARES DEARAUJO X SEBASTIAO SANTOS DA SILVA X SHIGERU SHIBASAKI(SP123226 - MARCOS TAVARES DE ALMEIDA) X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIONOos termos da determinagiio judicial exarada a fl. 210, intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitorio. Nada mais sendo requerido, no prazo de 5
(cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenga de extingéo da execugao.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0009604-39.2000.403.6119 (2000.61.19.009604-5) - ELZANOELI DA SILVA(SP090751 - IRMAMOLINERO MONTEIRO E SP178588 - GLAUCE MONTEIRO PILORZ E SP009238SA -
MOLINERO MONTEIRO ADVOGADOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP135504 - MARTA ILACI MENDES MONTEFUSCO E SP171904 - ROSEMARY DO
NASCIMENTO SILVALORENCINI PEDO E SP172386 - ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS E SP124826 - CELSO IWAO YUHACHI MURA SUZUKI E SP129910 - MAXIMO
SILVA) X LAURINDO DA SILVA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX ELZANOELI DA SILVAX INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIONOos termos da determinagiio judicial exarada as fls. 363-363v°, intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitério. Nada mais sendo requerido, no prazo
de 5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0004000-19.2008.403.6119 (2008.61.19.004000-2) - LUIZ FERREIRA RAMOS(SP133521 - ALDAIR DE CARVALHO BRASIL) X BRASILE BRASILADVOGADOS ASSOCIADOS X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL X LUIZ FERREIRARAMOS X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIONos termos da determinagdio judicial exarada as fls. 345-345v°, intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitério. Nada mais sendo requerido, no prazo
de 5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0008707-93.2009.403.6119(2009.61.19.008707-2) - JOAO EUDES WALDEMAR(SP147429 - MARIAJOSE ALVES E SP023646SA - E. CARDOSO SOCIEDADE INDIVIDUALDEADVOCACIA
ESP179347 - ELIANAREGINA CARDOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX JOAO EUDES WALDEMAR X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitdrio.
Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenga de extingéo da execugdo.
Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0005533-42.2010.403.6119 - ADEILDO FERNANDO SIQUEIRA - INCAPZ X MARIA JOSE DA SILVA(SP242054 - RODRIGO CORREANASARIO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIALX ADEILDO FERNANDO SIQUEIRA - INCAPZ X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitdrio.
Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenga de extingéo da execugdo.
Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0000210-22.2011.403.6119- MASSILON VICENTE DA SILVA(SP179347 - ELIANAREGINA CARDOSO E SP147429 - MARIAJOSE ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIALX MASSILON VICENTE DA SILVAX INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIONOos termos da determinagiio judicial exarada a fl. 372, intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitorio. Nada mais sendo requerido, no prazo de 5
(cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenga de extingéo da execugdo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0007529-41.2011.403.6119- JOSE BARBOSA DA SILVA(SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR E SP202224 - ALEXANDRE FERREIRA LOUZADA E SP006440S A -
MACHADO FILGUEIRAS ADVOGADOS ASSOCIADOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X JOSE BARBOSA DA SILVAX INSTITUTO NACIONALDO SEGURO
SOCIAL

Intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitrio.
Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugo.
Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0011581-80.2011.403.6119- SEBASTIAO VEIGA(SP265644 - ELIANE SILVABARBOSAMIRANDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX SEBASTIAO VEIGA X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitorio.
Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugo.
Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0007325-60.2012.403.6119- MANOEL BENTO DE MORAIS(SP223423 - JESSICA ESTEFANIASANTOS DE GOIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX MANOELBENTO
DEMORAIS X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitrio.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugo.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
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0003297-15.2013.403.6119- DORIVALRODRIGUES VENANCIO(SP095057 - ANGELO DRAUZIO SARRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X DORIVALRODRIGUES
VENANCIO X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIONOos termos da determinagiio judicial exarada as fl. 639, intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitorio. Nada mais sendo requerido, no prazo de 5
(cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenga de extingo da execug@o.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0010001-44.2013.403.6119- ANELONE PEREIRA FILHO(SP226121 - FLAVIAALESSANDRAROSAALENCAR) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALX ANELONE PEREIRA
FILHO XINSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitorio.
Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugdo.
Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0010121-87.2013.403.6119 - AMARA MARIA BATISTA DO NASCIMENTO(SP 170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA E SP130404 - LAERCIO SANDES DE OLIVEIRAE
SP006890SA - LAERCIO SANDES, ADVOGADOS ASSOCIADOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X AMARA MARIA BATISTA DO NASCIMENTO X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIONos termos da determinagdio judicial exarada as fls. 228-228V°, intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitério. Nada mais sendo requerido, no prazo
de 5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0000729-89.2014.403.6119- MANOELANTONIO DA SILVA(SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALX MANOELANTONIO DASILVAX
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIONOos termos da determinagiio judicial exarada s fls. 191-192, intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitrio. Nada mais sendo requerido, no prazo de
5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0005741-84.2014.403.6119 - EDSON ALEXANDRINO LIMA(SP170578 - CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA E SP130404 - LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA) X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIALX EDSON ALEXANDRINO LIMA X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

ATO ORDINATORIONos termos da determinagiio judicial exarada as fls. 430-43 1, intime-se o representante judicial da parte exequente, acerca do pagamento do oficio requisitério. Nada mais sendo requerido, no prazo de
5 (cinco) dias, voltemos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011672-97.2016.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO:MANOELSANTANADIAS

Advogados do(a) EXECUTADO: EDMILSON CAMARGO DE JESUS - SP168731, CARMEN MARTINS MORGADO DE JESUS - SP303405

Trata-se de recurso de embargos de declaragio oposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra decisdo de Id. 35518367.
Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

A embargante aponta que haveria decisdo proferida emsede de recurso repetitivo pelo STJ, REsp 1.401.560-MT, de observancia obrigatoria pelas instancias inferiores, que teria sido desconsiderada na decisdo de Id.
35518367.

No entanto, deve ser dito que o STJ emquestéo de ordemsuscitada no REsp 1.734.627-SP acolheu proposta para eventual revisdo da tese fixada no REsp 1.401.560-MT, eis que estaria emconflito como entendimento
esposado pelo STF sobre a matéria.

Assim, atualmente, nio haveria motivo para seguir o entendimento adotado pelo STJ no REsp 1.401.560-MT.
Desse modo, niio ha que se falar emviolagao ao inciso 11 do artigo 927 do Cédigo de Processo Civil, ao contrario do aventado pelo INSS.

Comrelagio a alegagdo de eventual irrelevéncia da boa- & ouda prevaléncia do entendimento do STJ emdetrimento do entendimento do STF sobre a mesma questio, por preponderar a interpretagdo da legislagdo federale
ndo haver matéria constitucional discutida, tais questdes veiculam contrariedade como decido e comportariameventual outro recurso, mas ndo autorizama oposigao de aclaratorios.

Desse modo, conheco e acolho o recurso de embargos de declaraciio, apenas para prestar os esclarecimentos acima expendidos.
Intimem-se.

Guarulhos, 28 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

19 SUBSECAO JUDICIARIA EM SAO PAULO - 4* VARA DO FORUM FEDERAL DE GUARULHOS
AVENIDA SALGADO FILHOS, 2050, 1° ANDAR, CENTRO, CEP 07115-000, GUARULHOS/SP
PABX:(11)2475-8200, FAX: (11) 2475-8230, EMAIL: guarul-se04-vara04(@trf3. jus.br
HORARIO DE ATENDIMENTO DAS 09:00 AS 19:00h

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004513-76.2020.4.03.6119
AUTOR: CLEMENTE MARIA CORDEIRO

Advogado do(a) AUTOR: OSMAR CONCEICAO DA CRUZ - SP127174
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Chamo o feito 2 ordem
Observo que na peticao de Id. 35844580 a parte autora arrolou as testemunhas, mas néo as qualificou adequadamente.

Assim, revogo o despacho de Id. 36074020 e determino a intimacéio do representante judicial da parte autora, para que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, qualifique adequadamente as testemunhas
indicadas, sob pena de preclusdo.

Semprejuizo, intime-se o representante judicial do INSS, para que, emquerendo, se manifeste sobre os documentos apresentados no Id. 35844580 e seguintes, no prazo de 5 (cinco) dias tteis.
Guaruthos, 28 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001951-94.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSEADILSON CELESTIANO
Advogado do(a) AUTOR:NILSON RODRIGUES NUNES - SP392696

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

José Adilson Celestiano ajuizou agdo contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS postulando o reconhecimento como especiais dos periodos de 01/02/1986 a
27.05.1987, 13.07.1987 a 07.03.1995, 01.06.1995 a 12.07.1996, 25.11.1996 a 17.02.1997, 01.11.1999 a 18.12.1999, 10.04.2000 a 19.03.2004, 08.06.2004 a 02.08.2004, 25.04.2005 a
13.04.2006, 04.07.2006 a 31.10.2007, 05.11.2007 a 23.01.2009, 05.11.2007 a 23.01.2009, 01.12.2009 a 01.02.2011, 09.05.2011 a 03.09.2014, 13.04.2015 a 20.08.2015 e de 26.04.2016
a21.09.2018 e a concessdo do beneficio de aposentadoria especial desde a DER em 01.10.2018 (NB 193.439.118-0). Subsidiariamente, requer a concessdo de aposentadoria por tempo de
contribuicao.

A inicial foi instruida com documentos.

Decisdo concedendo a AJG (Id. 30006205).

INSS apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia dos pedidos (Id. 30240341).

O autor requereu a produg¢do de prova testemunhal (Id. 32560375), o que foi indeferido (Id. 32909003).
Os autos vieram conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Tendo em vista que a produgio da tnica prova requerida pela parte autora foi indeferida, conforme decisao de Id. 32909003, passo ao julgamento da lide.
As partes controvertem acerca do direito da autora a percepedo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, com conversdo de tempo especial.

Sobre o reconhecimento do tempo especial, deve ser dito que a aposentadoria especial foi inicialmente prevista pelo artigo 31 da Lein. 3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia
Social) e destinada para os segurados que tivessem exercido atividade profissional, em servigos que fossem considerados penosos, insalubres ou perigosos.

Trata-se, na verdade, de uma modalidade de aposentadoria por tempo de servigo, com redugdo deste, em fung¢do das peculiares condi¢des sob as quais o trabalho é prestado,
presumindo a lei que o seu desempenho ndo poderia ser efetivado pelo mesmo periodo das demais atividades profissionais.

Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n. 77.077/76 (Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social) manteve a previsdo da aposentadoria diferenciada em razdo do grau de
exposicdo da saude do trabalhador, embora com algumas modificagdes. Tanto a Lei n. 3.807/60 como o Decreto n. 77.077/76 relegaram ao Poder Executivo a tarefa de especificar quais
atividades seriam consideradas insalubres, penosas ou perigosas.

O Decreto n. 53.831/1964 foi o primeiro a trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdencidrios, tendo como base a atividade profissional ou a exposigdo do segurado a
agentes nocivos. Ja o Decreto n. 83.080/79 estabeleceu nova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos a satde, para fins de
aposentadoria especial, sendo que, o Anexo I classificava as atividades de acordo com os agentes nocivos enquanto que o Anexo 11 trazia a classificagdo das atividades segundo os grupos
profissionais. O Decreto n. 53.831/64 ¢ o Decreto n. 83.080/79 tiveram vigéncia concomitante, de modo que ¢ aplicavel a regra mais benéfica para o trabalhador, nas hipoteses de aparente
conflito entre as normas.

Com o advento da Lein. 6.887/80, ficou claramente explicitado na legislagdo a hipdtese da conversdo do tempo laborado em condigdes especiais em tempo comum, de forma a
harmonizar a adogo de dois sistemas de aposentadoria dispares, um comum e outro especial. A interpretagdo sistematica das normas concernentes as aposentadorias vigentes a época
permite-nos concluir que a conversdo do tempo especial em comum sempre foi possivel, mesmo no regime anterior ao advento da Lei n. 6.887/80, diante da propria diferenga entre o tempo
de servigo exigido para requerer-se uma ou outra.

A Consolidagao das Leis da Previdéncia Social CLPS, aprovada pelo Decreto n. 89.312/84, manteve estas mesmas diretrizes, bem como a legislagéo superveniente que sempre
previu a conversdo dos periodos laborados sob condi¢des hostis a saude, para efeito de serem somados aos demais periodos, com vistas a obtengéo de aposentadoria.

Atualmente, a matéria é regulamentada pelo Plano de Beneficios da Previdéncia Social, instituido pela Lein. 8.213/91 e seus decretos regulamentadores.

O exercicio de atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas a saude ou a integridade fisica gera ao trabalhador o direito a aposentadoria especial, em
tempo reduzido (15, 20 ou 25 anos), e que esse tempo de servigo, se prestado alternativamente nas condigdes mencionadas, computa-se, apds a respectiva conversdo, como tempo comum
(artigos 57, § 3°, e 58 da Lein. 8.213/91).
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Segundo dispunha o artigo 152, da citada lei, a relagdo de atividades profissionais que enseja o beneficio em aprego seria submetida, no prazo de trinta dias de sua publicaggo, a
apreciagdo do Congresso Nacional, prevalecendo nesse interim a lista constante da legislagdo entdo em vigor. Ndo tendo sido encaminhado o projeto de lei em questdo, o Regulamento da
Previdéncia Social, baixado pelo Decreto n. 357/91 dispds em seu artigo 295 que para efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I e II do Regulamento
dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 83.080/1979, e o anexo do Decreto n. 53.831/64, até que seja promulgada a lei que dispora sobre as atividades prejudiciais a
saude e & integridade fisica, tendo sido mantida a mesma redagio quando da edigdo do novo regulamento, baixado pelo Decreto n. 611/92.

Na época, tinha-se como imperativa a presungéo legal de que pertencer a determinada categoria profissional ou exercer determinado cargo ou fungio era suficiente para definir a
exposicdo do trabalhador aos agentes nocivos e, consequentemente, gerar-lhe o direito ao beneficio de aposentadoria especial, situagdo que s6 foi modificada com a edi¢do da Lein. 9.032/95
que em nova redagdo ao artigo 57 da Lein. 8.213/91 acrescentou-lhe os §§ 3° e 4° assim redigidos:

$3° A concessao da aposentadoria especial dependerd de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, néo
ocasional nem intermitente, em condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado.

§ 4° O segurado deverd comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saide ou a
integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio.

Para os fins visados, considera-se trabalho permanente aquele em que o segurado, no exercicio de todas as suas fungdes seja efetivamente exposto aos agentes nocivos em
referéncia, e trabalho ndo ocasional e ndo intermitente aquele em que, na jornada de trabalho, ndo tenha sofrido interrupgao ou suspensio da exposigdo aos agentes nocivos.

A Lein. 9.528/97 introduziu alteragdo na redagio do artigo 58 da Lein. 8.213/1991, dispondo que a relagdo dos agentes nocivos a satude ou a integridade fisica do trabalhador,
considerados para fins de concessdo da aposentadoria especial, seria definida por decreto expedido pelo Poder Executivo e que a efetiva exposi¢do do segurado se daria mediante
apresentacdo de formulario emitido pela empresa e com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho, elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do
trabalho, e no qual constariam informagdes atinentes a existéncia de tecnologia de protegdo coletiva que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagio
sobre a sua adogdo pelo empregador (§§ 1° e 2°). As relagdes que disciplinavam as atividades consideradas especiais, para fins previdencirios, integrantes dos Decretos n. 53.831/64 ¢
83.080/79, ficaram prejudicadas com a revogagdo do artigo 152 da Lei n. 8.213/91 e da Lei n. 5.527/68, operadas pela Medida Provisoria n. 1.523 e suas reedigdes, posteriormente
convertida na Lein. 9.528/97.

A Lein. 9.732/98 passou a exigir que o laudo técnico em que se baseiam as informagdes contidas no formulario seria expedido nos termos da legislagéo trabalhista e ndo mais na
forma especificada pelo INSS (nova redagdo do artigo 58, §§ 1° ¢ 2°, da Lei n. 8.213/91), tornando obrigatério ao empregador manté-lo atualizado com referéncia aos agentes nocivos
existentes no ambiente de trabalho. Ainda, a mencionada lei incumbiu o empregador de elaborar e manter atualizado o perfil profissiografico, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo
trabalhador e de fornecer-lhe copia auténtica desse documento quando da rescisdo do contrato de trabalho (artigo 58, §§ 3° ¢ 4°).

Da analise da legislagdo de regéncia, verifica-se, portanto, que: a) até 28 de abril de 1995, quando vigente a Lein. 3.807/60 e suas alteragdes e, posteriormente, a Lein. 8.213/91,
em sua redagdo original (artigos 57 e 58), para o enquadramento como tempo especial ¢ bastante que a atividade exercida ou a substancia ou o elemento agressivo a satde do trabalhador
estejam relacionados no Anexo do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79, sendo dispensavel o laudo técnico ou a analise de qualquer outra questdo — exceto
para ruido, cujos niveis somente podem ser avaliados através de aparelho proprio, sendo sempre necessario o laudo pericial; b) a partir de 29 de abril de 1995, quando entrou em vigor a Lei
n. 9.032/95, o reconhecimento do tempo de servigo especial deve atender ao Anexo III do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79, com a comprovagio da
efetiva exposicdo do trabalhador a agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica e em carater permanente, ndo ocasional
nem intermitente, por qualquer meio de prova, considerando-se suficiente, para tanto, a apresentagéo de formulario-padrao preenchido pela empresa, sem a exigéncia de embasamento em
laudo técnico; c) a contar de 05 de margo de 1997, data em que foi editado o Decreto n. 2.172/97, regulamentando a Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, tornou-se
exigivel a comprovagéio de exposi¢do efetiva a agentes nocivos, na forma estabelecida pelo INSS, por meio da apresentagdo de formulario-padrdo, embasado em laudo técnico ou pericia
técnica; d) € possivel a conversdo de tempo especial em tempo comum, mesmo ap6s 28 de maio de 1998 (STJ, 5* Turma, AgRgno REsp 1.104.011/RS).

Importante ressaltar que o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto a comprovagio de tempo laborado em
condigdes especiais.

Quanto ao agente agressivo “ruido”, impende destacar que, diante da decisdo proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga nos autos do REsp 1398260/PR, os patamares
de tolerancia devem ser considerados: 80dB(A) até 05.03.1997 (data da edi¢do do Decreto n. 2.172), 90 dB(A) até 17.11.2003 (data da edi¢do do Decreto n°. 4882) e, por fim, a contar de
18.11.2003, 85dB(A), ressalvando-se, ainda, que diante do entendimento esposado pelo Pretério Excelso (ARE n. 664335), a informagdo sobre o uso de Equipamento de Protegdo
Individual/Equipamento de Protegdo Coletiva ndo se presta a descaracterizagdo do tempo especial quando houver exposi¢do a niveis de pressdo sonora acima dos precitados patamares legal.

De outra parte, consoante também decidido pelo STF, no julgamento do ARE 664.335, referida interpretagdo ndo se estende nas hipdteses de exposi¢do a agentes agressivos
distintos do ruido, servindo, em conclusdo, o uso de Equipamento de Protegdo Individual ou Coletiva para afastar a especialidade das atividades desenvolvidas.

No caso concreto, a parte autora requer o reconhecimento como tempo especial dos periodos de 01/02/1986 a 27.05.1987, 13.07.1987 a 07.03.1995, 01.06.1995 a 12.07.1996,
25.11.1996 a 17.02.1997, 01.11.1999 a 18.12.1999, 10.04.2000 a 19.03.2004, 08.06.2004 a 02.08.2004, 25.04.2005 a 13.04.2006, 04.07.2006 a 31.10.2007, 05.11.2007 a 23.01.2009,
05.11.2007 a 23.01.2009, 01.12.2009 a 01.02.2011, 09.05.2011 a 03.09.2014, 13.04.2015 a 20.08.2015 e de 26.04.2016, ¢ a concessdo do beneficio de aposentadoria especial desde a
DER em 01.10.2018 (NB 193.439.118-0).

Verifico, inicialmente, que, quanto aos de periodos de 01.02.1986 a 27.05.1987, 25.11.1996 a 17.02.1997, 01.11.1999 a 18.12.1999, 08.06.2004 a 02.08.2004 ¢ 25.04.2005 a
13.04.2006, o autor niio apresentou PP P, nem no processo administrativo e nem nesta agao.

Passo a analisar se, até 28.04.1995, as atividades desempenhadas pelo autor sdo passiveis de enquadramento no Anexo do Decreto n. 53.831/64 ou nos Anexos I e II do Decreto
n. 83.080/79.

No periodo de 01.02.1986 a 27.05.1987, de acordo com a CTPS (Id. 29530839, p. 53), o autor desemprenhou a fungéo de “servigos gerais” na empresa CIPASA Artefatos de
Papel Ltda., ndo sendo possivel, portanto, o enquadramento.

No que se refere aos periodos de 25.11.1996 a 17.02.1997, 01.11.1999 a 18.12.1999, 08.06.2004 a 02.08.2004, 25.04.2005 a 13.04.2006, como dito, o autor nfio trouxe
documentos habeis a comprovagio do exercicio de atividade especial, de modo que ndo ha como se reconhecer sua especialidade.

Passo, entdo, a examinar os demais periodos, frente aos PP Ps trazidos pelo autor.

No periodo de 13.07.1987 a 07.03.1995, o PPP emitido pela empresa SENAP — Serv. Nac. Aut. e Pegas Ltda. (Id. 29530839, pp. 42-43, demonstra que o autor estava exposto
ao agente ruido na intensidade de 82,6 dB(A), acima, portanto, do limite previsto para a época [80 dB(A)]. Além disso, o autor estava exposto a cera, graxas e 6leos, sem indicagdo de uso de
EPI eficaz. Todavia, ndo ha responsavel técnico pelos registros ambientais, o que impossibilita o reconhecimento do periodo como especial.

Acerca do periodo de 01.06.1995 a 12.07.1996, o PPP emitido pela empresa Souza Ramos Comércio e Importagao Ltda. (Id. 29530839, pp. 32-33) néo indica fator de risco,
sendo certo, ainda, que, pela descrigdo das atividades (mecénico), ¢ possivel concluir que o autor ndo estava mesmo exposto a agentes agressivos.

Sobre o periodo de 10.04.2000 a 19.03.2004, o PPP da empresa Norvig Veiculos Ltda. demonstra exposi¢do ao agente ruido na intensidade variavel de 60/67 dB(A) e de 72,53
dB(A), abaixo, portanto, do limite previsto para a época. O PPP indica, ainda, exposi¢do a dleo, graxa e CO2, mas com uso de EPI eficaz, o que também afasta a especialidade, nos termos
do ja fundamentado.

Quanto ao periodo de 04.07.2006 a 31.10.2007, o PPP emitido pela empresa Souza Ramos Comércio e Importagdo (Id. 29530839, pp. 34-35) indica fator de risco “fluidos de
usinagem”, mas com uso de EPI, o que afasta a especialidade, bem como ruido de 81,8 dB(A) no interregno de 04.07.2006 a 28.06.2007 e de 81,3 dB(A) no de 29.06.2007 a 31.10.2007,
ambos abaixo do limite previsto para a época {85 dB(A)}.

Quanto ao periodo de 05.11.2007 a 23.01.2009, o PPP demonstra a exposi¢do ao agente ruido na intensidade de 78 dB(A), abaixo, portanto, do limite previsto para a época. O
PPP indica, ainda, exposi¢do a 6leo e graxa, mas com uso de EP1 eficaz, o que também afasta a especialidade, nos termos do ja fundamentado.

Com relagio ao periodo de 01.12.2009 a 01.02.2011, o PPP da empresa Kin Veiculos Ltda. (Id. 29530839, pp. 40-41) revela exposi¢do ao agente ruido na intensidade de 80,2
dB(A), também abaixo do limite previsto para a época, bem como exposi¢ao a hidrocarbonetos (6leo e graxa), mas com uso de EPI eficaz, o que também afasta a especialidade.

Com relag@o ao periodo de 09.05.2011 a 03.09.2014, o PPP emitido pela empresa Sonnervig Automéveis Ltda. revela exposigdo a ruido variavel de 78,02 a 83,39 dB(A), o que
inviabliza o reconhecimento da especialidade, porquanto, além de variavel, a intensidade esta sempre abaixo do limite previsto para a época.

Quanto ao periodo de 13.04.2015 a 20.08.2015, no PPP da empresa Navesa Comercial de Veiculos Ltda. (Id. 29530839, p. 39, ndo consta fatores de risco.
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No que toca ao periodo de 26.04.2016 a 21.09.2018, o PPP emitido pela empresa Billy Distribuidora de Veiculos Ltda. (Id. 29530839, pp. 36-37) demonstra exposi¢do a ruido
variavel de 64 a 70 dB(A), o que ndo permite o reconhecimento da atividade como especial, haja vista que, além de varidvel, a intensidade esta sempre abaixo do limite previsto para a época.
Ha, também, indicagdo de fator de risco quimico “outros produtos néo classificados pela nr”. Assim, ndo sendo possivel saber que produtos sdo esses, inviavel o reconhecimento da
especialidade. No campo “fatores de risco” do PP P consta, ainda, “atividades de manuten¢do”, com uso de EP1 eficaz.

Assim sendo, o autor computa 28 (vinte e 0ito) anos e 7 (sete) dias de tempo de contribui¢fio, o que é insuficiente 4 concessfo do beneficio pleiteado.

Em face do expendido, com resolu¢do do mérito, nos moldes do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos.

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e ao pagamento de honorarios de advogado, no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa (art. 85, § 2°,
CPC). No entanto, sopesando que o demandante ¢ beneficidrio da AJG, a cobranga remanescera sob condi¢do suspensiva de exigibilidade, cabendo ao credor demonstrar que houve
superacdo da situagdo de insuficiéncia de recursos, no prazo de 5 (cinco) anos (art. 98, § 3°, CPC).

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.
Guarulhos, data da assinatura eletronica.
ETIENE COELHO MARTINS

Juiz Federal Substituto

REABILITACAO (1291) N° 5004814-23.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
REQUERENTE: ALFRED MATHEWMHINA
Advogado do(a) REQUERENTE: SERGIO SIPERECK ELIAS - SP173570

REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL-PR/SP
DESPACHO
1d 35397101: Defiro o requerimento ministerial a fimde que o requerente informe os endere¢os emdque residiu desde que foi posto emliberdade e junte aos autos os comprovantes de enderegos respectivos.
1d 35783828: Concedo o prazo de 30 dias para que o requerente junte os documentos requeridos.
Apbs, comou semmanifestagdo, dé-se vistaao MPF e voltemos autos conclusos emseguida.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

ETIENE COELHO MARTINS

JuizFederal Substituto

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5006972-85.2019.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

CONDENADO:AMABILE BEATRIZDAFONSECA

Advogados do(a) CONDENADO: FERNANDA PROENCA BORGES - SP311097, CAIO CESAR DA SILVA SIMOES - SP333907

ATO ORDINATORIO
Ciéncia as partes da juntada aos autos do laudo resultante da pericia realizada nos aparelhos celulares conforme documento id n° 36113858, para manifestacdo nos termos do item3.4 da decisdo id n° 35034610.
Guarulhos, 29 de julho de 2020.
Debora Valimda Silveira
Técnica Judiciario-RF 8350
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008815-54.2011.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ANA CLEIDE FREITAS DE MORAIS

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO PARMEGIANI - SP74424
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ATO ORDINATORIO

Tendo emvista que 0 Ato Ordinatorio foi expedido por equivoco, eis que indicoua intimagdo da parte exequente, fica o representante judicial da parte executada intimado para eventual manifestagdo no prazo de 5 (cinco) dias
tteis, nos termos dos despachos id. 34822128 e 34436840.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

5" VARA DE GUARULHOS

RESTITUIGAO DE COISAS APREENDIDAS (326) N° 5009114-62.2019.4.03.6119/ 5 Vara Federal de Guarulhos
REQUERENTE:KALINE OLIVEIRASANTOS

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCIO CROCIATI - SP252331-A

REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

DECISAO
VISTOS.
Cuida-se de pedido de levantamento de restrigio emveiculo e emcontas bancarias formuladas por KALINE OLIVEIRA SANTOS.

Aduziu que € a legitima proprietaria do veiculo Toyota Hilux, placas QAF-0208, cor preta, ANO/MODELO 2016/2017, Chassi 8AJHA8CD7H2582304, Renavam MS 01095492222, com alienagdo
fiducidria a0 Banco Bradesco Financiamento, bem como dos valores depositados nas contas correntes no Banco Ita, agéncia 1585, conta corrente 25.974-8, Banco Bradesco agéncia 3241-7, conta corrente 1.624-1, e que
tais bens ndo possuem qualquer relagio com LUIZ FERNANDO DE MORAES ARAUJO, ex-companheiro ou mesmo com atividade licita, de modo que ndo faz sentido os gravames que este Juizo interpds. Ao final,
requereu liberagio da restrigio REN AJUD para Transferéncia e desbloqueio das contas bancarias.

O Ministério Piiblico Federal apontou auséncia de documentos que permitissemanglise do pleito (ID n. 26075515).
Concedido prazo para a interessada trazer aos autos documentos indicados pelo MPF (ID n. 27578572), a defesa requereu a extingéo do processo semjulgamento do mérito (ID n. 34983611).
Instado a se manifestar, o MPF ndo se opds (ID n. 35609530).

Assim, comfulcro no artigo 485, inciso VIII, do atual Cédigo de Processo Civil ¢/c artigo 3.° do Codigo de Processo Penal HOM OLOGO o pedido de desisténcia da agdo formulado pela interessada e
julgo extinto o feito semjulgamento do mérito.

Ap0s o transito emjulgado, procedamrse as anotagdes necessarias perante o SEDI e comuniquentse aos drgios responsaveis pelas estatisticas criminais.
Ciéncia a0 Ministério Publico Federal
Oportunamente, arquiventse os autos.

PRIC.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0009202-45.2006.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:SEBASTIAO VICENTE

Advogado do(a) AUTOR: ELISANGELALINO - SP198419

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag&o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituico Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

GUARULHOS, 21 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005559-03.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:PRISCILA CANDIDO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO CHEDE JUNIOR - PR50614

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de pedido de antecipagio de tutela em agdo proposta por PRISCILA CANDIDO DA SILVA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional para que
seja anulado o processo de execugdo extrajudicial

O pedido liminar trata de abstengo da ré a alienar o imovel a terceiros e a expropriar o bem no qual a autora reside com a familia e reabrir o contrato, em razio da auséncia de notificagdo prévia para o
procedimento de consolidagdo da propriedade.

Emsintese, narrou que, em 16/02/2012, obteve crédito comalienagao fiduciaria, mediante contrato no ambito do SFH n° 8555517907243, para adquirir o imovel matriculado sob o n.° 79.076 do Registro Geral
de Imbveis da Comarca de Poa/SP. Contudo, emvirtude de dificuldades financeiras, ficou inadimplente a partir de Janeiro de 2018.

Sustenta ter passado por problemas de satide relacionados a depressdo e sindrome do panico, por gravidezde alto risco e por problemas de saude de seus filhos, o que prejudicou seu sustento.

Argumenta que o procedimento adotado pela CEF & nulo, tendo em vista que no foi notificada para purgar a mora antes da consolidago da propriedade, ocorrida em21/08/2018. Sustenta, outrossim, que ndo
foinotificada acerca das pragas, sendo a primeira designada para 31/07/2020.

Afirmm que, atualmente, recuperou a situagdo financeira e que buscoua ré para efetuar o pagamento da divida, mas esta se recusou a receber.
Inicial acompanhada de procurag@o e documentos (ID. 35889127 e seguintes).

E o relato do necessario. DECIDO.

Concedo a gratuidade de justica. Anote-se.

Atutela antecipada é uma espécie de técnica processual diferenciada cujo escopo, uma vez preenchidos os requisitos legais, ¢ evitar que o 6nus do tempo necessario a tutela principal ameace a propria existéncia
ouutilidade do bemda vida discutido.

No caso, verifico que néio estdo presentes 0s requisitos para a antecipagio da tutela.

Isto porque, apesar de a autora ndo ter apresentado o contrato firmado coma ré, o relato da inicial e a matricula do imével (ID. 35889427) déo conta de que a autora adquiriu imovel com clausula de alienagdo
fiduciaria a Caixa Econdmica Federal

ALein®9.514/97, que regula o Sistena de Financiamento Imobiliario e institui a alienagfio fiducidria de coisa imovel, assimdispde:
Art. 26. Vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a divida e constituido em mora o fiduciante, consolidar-se-d, nos termos deste artigo, a propriedade do imével em nome do fiducidrio.
$ 1° Para os fins do disposto neste artigo, o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador regularmente constituido, serd intimado, a requerimento do fiducidrio, pelo oficial do competente Registro de
Iméveis, a satisfazer, no prazo de quinze dias, a prestagdo vencida e as que se vencerem até a data do pagamento, os juros convencionais, as penalidades e os demais encargos contratuais, os encargos legais,
inclusive tributos, as contribui¢des condominiais imputaveis ao imével, além das despesas de cobranga e de intimagao.

()

§ 7° Decorrido o prazo de que trata o § 1° sem a purgagdo da mora, o oficial do competente Registro de Imoveis, certificando esse fato, promovera a averbagdo, na matricula do imovel, da consolidagédo da
propriedade em nome do fiducicrio, a vista da prova do pagamento por este, do imposto de transmissdo inter vivos e, se for o caso, do laudémio. (Redagdo dada pela Lein®10.931. de 2004)

Assim, a propriedade de imovel oferecido emgarantia fiduciaria pode ser consolidada por iniciativa do credor ante o inadimplemento da obrigagao, semnecessidade de autorizagao judicial.
Emrazio do inadimplemento, o imdvel foi consolidado em favor da ré em21/08/2018, como se observa da averbagdo na matricula do imovel (ID. 35889427).
Verifica-se que, no presente caso, ndo ha nenhumenpecilho a consolidagio da propriedade em favor da CEF, tendo emvista a falta de pagamento das parcelas de financiamento.

Embora sensivel a situagdo narrada pela demandante, néo se verifica nenhuma méacula na condutada adotada pela ré, ndo se justificando a quebra do pacta sunt servanda sem que haja findamento juridico
relevante ou comprovada inobservancia pela CEF dos termos do contrato de financiamento.

Por fim, a autora, o autor alega que nfo foi notificada para purgar a mora, mas ndo ha elementos para verificar a veracidade desta informagio, o que sera melhor apreciado coma vinda da contestagio e a
apresentacdo da documentacdo acerca do procedimento de execugdo extrajudicial

Inclusive, apesar de afirmar que pretende realizar o pagamento das parcelas em atraso, nfio foi apresentada proposta de acordo ou mesmo o calculo com o valor atualizado do débito. Anoto que os
depositos judiciais requeridos na exordial se tratam de uma faculdade da autora e independemde autorizagio judicial.

Destarte, considerando a ndo efetivagdo do pagamento do débito por parte da demandante até 0 momento e inexistindo proposta ou depdsito dos valores devidos, entendo ndo ser o caso de se suspender os atos
de consolidagdo da propriedade, o que inclui os efeitos dos leildes designados.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

pagamento das parcelas adimplidas e planilha de calculo como valor atualizado do débito.
Encaminhense os autos COM URGENCIA 2 CECON para a tentativa de conciliagio.

Registrado eletronicamente. Publique-se. Intimentse. Curmpra-se.

GUARULHOS, 26 de julho de 2020.

CARTAPRECATORIA CIVEL(261) N° 5002982-52.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
DEPRECANTE:JOSE HERMES DA SILVA
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Advogados do(a) DEPRECANTE: HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO - SP191283, LUCIO HENRIQUE RIBEIRO DE PAULA - SP261685

DEPRECADO:AGENCIA CENTRAL- INSS

DESPACHO
Vistos,

Considerando as disposigdes da PORTARIA CONJUNTA PRES/CORE No 10, DE 03 DE JULHO DE 2020 , deste Tribunal, bem como visando a realizagdo da pericia, nomeio o Perito Judicial Engenheiro em
Seguranga do Trabalho JEFFERSON DE SOUZA MARTINS, CREA SP 5069820990, devendo apresentar o laudo emsessenta dias contados do inicio dos trabalhos.

Intime-se o perito: a) da sua nomeago; b) do prazo acima estabelecido para a entrega do laudo; ¢) de que o laudo deve conter a exposicdo do objeto da pericia, a analise técnica ou cientifica realizada, a indicagdo do método
utilizado, esclarecendo-o e demonstrando ser predominantemente aceito pelos especialistas da area do conhecimento da qual se originou, a resposta conclusiva a todos os quesitos apresentados, enumerando-os ¢
transcrevendo-os na respectiva ordemy, d) de que deve cumprir fielmente o encargo que the foi confiado, independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.

Devera o senhor perito comunicar este Juizo, com antecedéncia minima de quinze dias, o dia e o horario da realizagdo das pericias. Com o fornecimento da data, dé-se ciéncia ao Juizo deprecante, as partes e oficie-se as
empresas onde serdo realizadas as pericias, podendo o oficio ser encaminhado eletronicamente, se o caso.

As partes e 0 perito deverdo observar as normas sanitarias emanadas das autoridades competentes para a realizagéo do ato.

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 21 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5004854-73.2018.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: DOMINGAS MARIA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: BENEDITO JOSE DE SOUZA - SP64464

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Vistos,

Visando a realizag@o da pericia médica, emacato a respeitavel decisdo 33631675, nomeio o Perito Judicial, Dr. ALEXANDRE SOUZA BOSSONI, CRM 139466, Especialista em Neurologia pela Academia Brasileira de
Neurologia, devendo apresentar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias.

Designo o dia 20 de outubro de 2020, terga-feira, 15h30, na rua alvorada, 48, conj 61/62, vila olimpia, sdo Paulo-SP, para a realizagdo da pericia médica.
Formulo os seguintes quesitos do Juizo:

1. A pericia médica analisou todas as doencas indicadas? Quais sdo elas?

2. Faz-se necessaria a realizagdo de pericia médica emoutra especialidade? Qual? Justificar.

3. O periciando ¢ portador de alguma deficiéncia, doenga, lesao, sequela ou incapacidade?

4. Se positiva a resposta ao itemprecedente:

4.1 De qual deficiéncia ou doenga incapacitante é portador? Caso portador de sequela, de qualtipo de sequela é portador?

4.2. Quala data provavel do inicio da doenga? Emse tratando de sequelas, quala data provavel da consolidagdo das sequelas?

4.3. Essa doenga, lesdo ousequela ¢ decorrente de acidente do trabalho? Caso portador de sequela, esta implica emredugao de capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?
4.4. Essa doenga ou lesdo o incapacita para o exercicio da atividade que vinha exercendo nos ultimos anos?

4.5. Essa incapacidade, se existente, ¢ temporaria ou permanente? Total ouparcial?

4.6. Admitindo-se a existéncia da incapacidade, ¢ possivel determinar a data do seu inicio?

4.7. Esta incapacidade ¢ decorrente de progressao ou agravamento da doenca indicada no item3?

4.8. O periciando esta acometido de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo mental, neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia ireversivel
incapacitante, estado avangado da doenca de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminagdo por radiagdo (combase emconclusio de medicina especializada e hepatopatia grave)?

5. Emsendo o caso de incapacidade definitiva, o examinando necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades pessoais didrias?

6. Emsendo caso de incapacidade temporaria ou parcial:

6.1. Essa incapacidade ¢ suscetivel de recuperagéo oureabilitagdo que garanta a subsisténcia ao periciando, levando-se emconsideragéo a sua idade, classe social, grau de instrugdo e atividade exercida nos tltimos anos?
6.2. Quala data limite para a reavaliagdo médica, para o fimde beneficio por incapacidade temporaria?

7. Nao sendo o periciando portador de doenga ou lesdo ouse desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, emque elementos do exame se findamenta a resposta?

8. Foramtrazidos exames médicos pelo periciando no dia da realizagio da pericia médica? Quais?

8.1. Os exanes trazidos sio suficientes para diagnosticar as doengas indicadas no item4.1?
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9. Existem outras mokstias alémdas alegadas no pedido inicial que acometem o periciando? Quais? Tais doengas, uma vez existentes, comprometema incapacidade do autor? Tal incapacidade ¢ total ou parcial, permanente ou
temporaria?

10. Quais as atividades habituais do(a) Autor(a)?
11. Outros esclarecimentos que se fizeremnecessarios.

Fica a parte autora INTIMADA para comparecer na pericia, ora designada, competindo ao advogado constituido comumicar seu cliente acerca da data, horério e local, devendo ainda, a parte autora, apresentar ao médico
perito todos os exames e laudos médicos relativos a doenga ou incapacidade, comvistas a subsidiar a atuagio do médico perito, os quais deverdo ser juntados aos autos.

Emcaso de néio comparecimento, justifique a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o seunéo comparecimento para a realizacio do exame médico-pericial agendado, sob pena de preclusio da prova.

Tendo emvista a concessdo dos beneficios da justica gratuita, os honorarios periciais serdo fixados nos termos da Resolugdo n.° 305 de 07/10/2014, do Conselho da Justica Federal. Arbitro-os, desde logo, emumma vezno valor
maximo da respectiva tabela emvigor. Fica o perito cientificado acerca da eventual necessidade de elaboragao de laudo complementar ou de prestar esclarecimento acerca da pericia realizada.

Coma apresentagdo do laudo e na auséncia de requerimento de sua complementagio pelas partes, encaminhent-se os dados referentes ao perito para o efeito de solicitagio de pagamento.

Faculto a apresentacio de quesitos e a indicagdo de assistente técnico, no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se o perito: a) da sua nomeago; b) do prazo acima estabelecido para a entrega do laudo; c) de que o laudo deve conter a exposicdo do objeto da pericia, a analise técnica ou cientifica realizada, a indicagdo do método
utilizado, esclarecendo-o ¢ demonstrando ser predominantemente aceito pelos especialistas da area do conhecimento da qual se originou, a resposta conclusiva a todos os quesitos apresentados, enumerando-os e
transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que The foi confiado, independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 23 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0004873-43.2013.4.03.6119
IMPETRANTE: VOLVO DO BRASIL VEICULOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSPETOR CHEFE DAALFANDEGA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILNO AEROPORTO INTERNACIONALDE
GUARULHOS

Outros Participantes:

INFORMACAO DASECRETARIA

Nos termos da Portaria n.° 31, deste Juizo, fica o interessado ciente e intimado da certiddo expedida.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000550-65.2017.4.03.6119
EXEQUENTE: TRANSPORTES E LOGISTICADIA & NOITE LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: EMERSON CORAZZA DA CRUZ - SP304732-A, ANTONIO AUGUSTO GRELLERT - PR38282-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Ovutros Participantes:

INFORMACAO DASECRETARIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  187/1626




Nos termos da Portarian.® 31, de 03.11.2011, publicada no D.O.E, em09.11/11, - fica o interessado ciente e intimado da certiddo expedida.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0000545-80.2007.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: SOCIEDADE BENEF ISRAELITABRAS HOSPITALALBERT EINSTEIN

Advogados do(a) IMPETRANTE: AMANDA CRISTINA VISELLI - SP224094, JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA - SP103745
IMPETRADO: MINISTERIO DAFAZENDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Proceda a secretaria a certificagdo acerca da regularidade da representagdo da impetrante em nome dos advogados elencados no topico 23 do ID. 35272803. Em caso de auséncia de vicios, incluam-se os
referidos procuradores como representantes da impetrante no sisterma PJe, mantidos os demais ora constantes.

Ap0s, considerando a anuéneia da Unido (ID. 35758512), intime-se a impetrante para que, no prazo de 10 (dez) dias, identifique cada depdsito realizado objeto do pedido de ID. 35272803, trazendo os
respectivos nimeros e IDs/fls. do processo fisico digitalizado onde constamnos presentes autos, bem como apresente documento comprobatorio da titularidade da conta indicada no ID. 35272803. Esclareco que eventuais
taxas referentes a esta operagdo deverdo ser descontadas do valor a ser, eventualmente, transferido.

Cunprido, tornemimediatamente conclusos para decisdo acerca do pedido de liberagdo dos valores.

Int. Cumpra-se.

GUARULHOS, 23 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004224-46.2020.4.03.6119

IMPETRANTE: SHIRLEI RAMOS DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER APARECIDO NOGUEIRA - SP388246

IMPETRADO: GERENTE CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Outros Participantes:

Emvista do disposto no art. 1.010 §1° do CPC, intime-se o apelado para apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, remeta-se o processo eletronico para a tarefa de remessa a instancia superior, reclassificando-o de acordo como recurso da parte.
Vistaao MPF.

Cumpra-se.

GUARULHOS, 24 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005512-29.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: BRAINFARMA INDUSTRIA QUIMICA E FARMACEUTICAS A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
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IMPETRADO: INSPETOR-CHEFE DAALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE SAO PAULO/GUARULHOS (SP)

DESPACHO

Cuida-se de agio ajuizada em face do INSPETOR-CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE SAO PAULO/GUARULHOS,
objetivando provimento jurisdicional que assegure o desembarago aduaneiro das mercadorias melhor descritas na inicial.

Protesta a impetrante pela posterior juntada dos instrumentos de mandato.
A certiddo de pesquisa de prevengdo restou positiva, apresentando trés processos distribuidos entre 2015 ¢ 2016.
E o breve relato. Decido.

Inicialmente afasto a prevencio apontada ante a diversidade de objetos.

autoridade impetrada, para a definicio da relevancia dos fndamentos, razio pela qual POSTERGO a aprecia¢io do pedido de liminar para momento das informagdes preliminares da autoridade impetrada.
Fixo em 10 (dez) dias o prazo para que a autoridade coatora apresente as informagdes preliminares (art. 7, inciso I, da Lein.® 12.016, de 7 de agosto de 2009).
A presente determinagdo ndo importa prejuizo a autoridade impetrada no tocante ao fornecimento de informagdes complementares.

Providencie a parte autora, no prazo de dezdias, a regularizagéo de sua representago processual, sob pena de extingdo do processo, semjulgamento do mérito, nos termos do artigo 485, IV, do Cédigo de Processo Civil.
Devers, ainda, a pessoa juridica esclarecer quema representa, apresentando os respectivos atos constitutivos, nos termos do art. 75, VIII, do CPC.

Apds, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de concesso da medida liminar.

GUARULHOS, 22 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003791-42.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: FERNANDO SOARES DE BARROS - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por FERNANDO SOARES DE BARROS - EPP emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM
GUARULHOS/SP, pelo qual postula provimento jurisdicional para a suspensao da exigiilidade do crédito tributdrio, a fimde nio se submeter a exigéneia das contribuigdes destinadas a terceiros (salario educagdo, INCRA,
SENALI, SESI, SENAC, SESC, SEBRAE, ABDI e APEX), emrazio da inconstitucionalidade devido ao advento da EC n° 33/2001. Subsidiariamente, requer a apura¢io da base de calculo das referidas contribuicdes,
comobservancia do limite maximo de 20 (vinte) salarios minimos na data do pagamento, nos termos do paragrafo tinico, do artigo 4°, da Lein® 6.950/81.

Afirmou, emsintese, que possui como objeto social a prestagdo de servigos de transporte rodovirio de cargas, medicamentos e insumos farmacéuticos, e, no exercicio de suas atividades, se sujeita ao pagamento
das contribuicdes destinadas a terceiros mencionadas na inicial.

Sustentou que as bases tributaveis previstas no artigo 149, § 2°, da Constituigo, sdo taxativas e nio contemplama base de calculo das contribuicdes emquestio, que é o saldrio de contribuicdo.

Sustentou, ademais, que as contribuigdes emquestao ndo podemser exigidas sobre o valor total das remuneragdes pagas ou creditadas pelas empresas, pois a Lein® 6.950/81 limitou o valor maximo devido pelas
empresas emrelagdo as contribuicdes para terceiros a 20 (vinte) saldrios-minimos.

Inicial instruida comprocuragdo ¢ documentos (ID. 31673933 e ss), emendada pelo ID. 33108259 e seguintes.

O pedido liminar foi indeferido (ID. 34002721).

Deferido o ingresso da Unido no feito.

O Ministério Piblico Federal requereu o regular prosseguimento do processo.

A autoridade impetrada pugnou pelo reconhecimento da constitucionalidade das contribuicdes e requereu a denegagdo da seguranca (ID. 34824503).
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério do necessirio. DECIDO.

FUNDAMENTACAO

Emrazio do esgotamento da andlise meritoria, bem como a auséncia de alteragdo fatica emrelagio ao “initio litis”, deve ser mantida integralmente como findamentagdo desta sentenca a decisdo que analisou o
pedido de liminar (ID 34002721), in verbis:
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Alega a impetrante que a folha de saldrio ndo pode constituir base de cdlculo da contribui¢do a terceiros (salario educagdo, INCRA, SENAI, SESI, SENAC, SESC, SEBRAE, ADBI e APEX), em razdo do
advento da EC n°33/2001, que alterou a redagdo do artigo 149, da Constituicdo Federal, estabelecendo, em seu § 2°, inciso 11, como base de cdlculo, apenas o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao,
e, naimportagdo, o valor aduaneiro.

Com efeito, o saldrio educagdo, previsto na Lei n®9.424/96, a contribui¢do ao INCRA, prevista no Decreto-Lei 1.146/70, a contribui¢do ao SENAL SESI SENAC e SESC, prevista no Decreto-Lei 2.318/86, a
contribui¢do ao e SEBRAE, prevista na Lei 8.029/90 e a contribuicdo ao ABDI e APEX, previstana Lei 11.080/04, incidem sobre a folha de saldrios da empresa.

Sobre a questdo discutida, o art. 149, da Constituicdo Federal, com redagdo dada pela EC n°33/2001, assim dispde:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 2°As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33. de 2001)
[ - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo, (Incluido pela Emenda Constitucional n°33. de 2001
11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servicos; (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n°42. de 19.12.2003)

111 - poderao ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n®33, de 2001)
a) advalorem , tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001

Extrai-se da redagdo do dispositivo constitucional que as hipdteses de incidéncia enumeradas ndo constituem rol taxativo, podendo o legislador ordindrio, assim, adotar outras bases de cdlculo para as
contribui¢des em referéncia.

Quando a Constituigdo pretendeu limitar as bases de cdlculo possiveis, adotou expressoes como “‘incidente sobre”, “serd”, “incidira”; a utilizagdo do verbo “podera”, por outro lado, indica hipoteses de mera
faculdade, ndo se justificando a suposi¢ao de que a Emenda Constitucional n° 33/01 destoou dessa técnica legislativa.

Assim, a emenda constitucional trouxe a permissdo de instituigdo de aliquotas tendo por base “o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo” ou “a unidade de medida adotada”’, mas ndo um comando
impositivo restringindo as bases econémicas aquelas elencadas no inciso 111, do § 2°, do artigo 149 da Constituicdo Federal.

Com efeito, a norma estabeleceu a faculdade de adogdo de aliquotas ad valorem, caso em que é obrigatério o emprego de uma das bases de cdlculo enumeradas (faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou
valor aduaneiro), ou especifica, com base em unidade de medida adotada.

No caso das contribuigdes discutidas, ndo se trata de aliquota ad valorem ou especifica por unidade de medida, consistindo a base de cdlculo na folha de pagamentos, de modo que a hipdtese prevista na norma
constitucional em questdo ndo se aplica, incidindo o regime constitucional original, que admite qualquer base de cdlculo pertinente a finalidade da contribuicdo.

Ressalte-se ainda que o art. 240, da Constitui¢do Federal, recepcionou expressamente as contribuicdes do Sistema S, que, como visto, tem como base de cdlculo a folha de saldrios, e ndo foi revogado ou alterado
pela Emenda Constitucional n°33/2001.

E certo, como afirma a impetrante, que o STF reconheceu a repercusséo geral da questdo relativa & inconstitucionalidade da utilizagdo da folha de saldrios como base de cdlculo quanto as contribuicdes destinadas
ao SEBRAE, APEX e ABDI, no RE 603624, e quanto a contribui¢do ao INCRA, no RE 630898. Ndo obstante, ainda ndo houve julgamento da Suprema Corte a respeito da questdo e, ademais, ndo houve
suspensdo cautelar da vigéncia das referidas contribuicdes.

Até o momento, ajurisprudéncia do STF se orienta no sentido da constitucionalidade dessas exagoes, em julgados proferidos, inclusive, apés a entrada em vigor da Emenda Constitucional n°® 33/2001, se qualquer
ressalva sobre a possibilidade de sua revogagdo:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO CUSTEIO DA EDUCACAO BASICA. SALARIO-EDUCACAO. COBRANGA NOS TERMOS DO DL 1.422/1975 E DOS DECRETOS 76.923/1975
E 87.043/1982. CONSTITUCIONALIDADE SEGUNDO AS CARTAS DE 1969 E 1988. PRECEDENTES. Nos termos da Simula 732/STF. é constitucional a cobranga da contribuigéo do saldrio-educagao,
seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constitui¢do Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/1996. A cobranga da exagdo, nos termos do DL 1.422/1975 e dos Decretos 76.923/1975 e 87.043/1982 é compativel
com as Constituiges de 1969 e 1988. Precedentes. Repercussdo geral da matéria reconhecida e jurisprudéncia reafirmada, para dar provimento ao recurso extraordindrio da Unido. (RE 660933 RG, Relator(a):
Min. JOAQUIM BARBOSA, julgado em 02/02/2012, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-037 DIVULG 22-02-2012 PUBLIC 23-02-2012).

O art. 240 da Constituicdo expressamente recepcionou as contribuicdes destinadas as entidades privadas de servio social e de formagdo profissional vinculadas ao sistema sindical. (...) A alteragdo do sujeito
ativo das Contribuigdes ao SESI/SENAI para o SEST/SENAT é compativel com o art. 240 da Constituigéo, pois a destinagdo do produto arrecadado é adequada ao objetivo da norma de recepgdo, que é manter
afonte de custeio preexistente do chamado “Sistema 'S".” (RE n°412.368-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Joaquim Barbosa, Segunda Turma, DJe de 1/4/2011).

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8, § 3° Lei 8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, 111, art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. 1. - As contribuigdes do art. 149, C.F. - contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse de
categorias profissionais ou econémicas - posto estarem sujeitas a lei complementar do art. 146, 111, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar: A contribuigéo social do art. 195, § 4°,
C.F,, decorrente de "outras fontes", é que, para a sua institui¢do, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribuicdo ndo é imposto. Por
isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua hipétese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, 111, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE
146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. I1. - A contribuigéo do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - é contribui¢do de intervengdo no dominio econdmico, ndo
obstante a lei a ela se referir como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Nado se inclui, portanto, a
contribui¢do do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. I11. - Constitucionalidade da contribui¢do do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, com a redagéo das Leis 8.154/90 e
10.668/2003. 1V. - R.E. conhecido, mas improvido. (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em 26/11/2003, DJ 27-02-2004)

Em conformidade com o lir ora adotado, ademai b

ém é a jurisprudéncia consolidada do E. Tribunal Regional Federal da 3° Regido:

MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO DA IMPETRANTE. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PARA O (SEBRAE, SENAI, SESI, SENAC, SESC e INCRA/SENAR).
CONSTITUCIONALIDADE DA BASE DE CALCULO. EC 33/2001. APELACAO NAO PROVIDA. 1. De acordo com o artigo 240 da Constituicéio Federal, ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as
atuais contribuigdes compulsorias dos empregadores sobre a folha de saldrios, destinadas a entidades privadas de servigo social e de formagdo profissional vinculadas ao sistema sindica. 2. In casu, o presente
recurso de apelagdo ressalta a a tese de que, com o advento da Emenda Constitucional 33/2001 - que acresceu o § 2° ao artigo 149 da Constituicdo Federal, houve positivagdo de rol taxativo das bases de cdlculo
imponiveis para as contribuicdes sociais, interventivas (CIDEs) e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, mencionadas no caput. Assim, segundo a apelante, uma vez que as contribuicdes sociais
destinadas a Terceiras Entidades (INCRA, SENAR, SEBRAE, Sistema “S ") sdo calculadas sobre a folha de saldrios, base alheia ao rol numerus clausus do § 2°, do artigo 149, CF, haveria que se concluir que tais
valores sdo, presentemente, inexigiveis. 3. O § 2° do artigo 149 da Constitui¢io Federal nio é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo. O objetivo do constituinte derivado nio
foi o de restringir a aciio do legislador, como sempre se fez relati as c ibuicées do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior, indicando, agora, possibilidades,
que ficam de logo asseguradas para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situacio concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem.
4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, presentemente, estd orientada em sentido contrdrio a pretensdo do(a) apelante. A jurisprudéncia desta Corte esta consolidada a respeito da possibilidade de utilizagdo da folha de salarios como base de
cdlculo das contribuicées referidas no caput do artigo 149 da Constituicdo Federal, frente a Emenda Constitucional 33/2001. 5. Inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de
cdlculo (folha de saldrios) das contribui¢des combatidas e as bases economicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea “a”, do texto constitucional. Assim, as contribuicdes sociais e de intervengdo no
dominio econémico podem, certamente, incidir sobre a folha de saldrios. 6. Apelagdo ndo provida. (TRF 3° Regido, 3* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5000730-11.2017.4.03.6110, Rel. Desembargador
Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 22/08/2019, Intimagdo via sistema DATA: 26/08/2019).
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MANDADO DE SEGURANGCA. APELACAO DA IMPETRANTE. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PARA O (SEBRAE, SENAI, SESI, SENAC, SESC e INCRA/SENAR).
CONSTITUCIONALIDADE DA BASE DE CALCULO. EC 33/2001. PELO NAO PROVIMENTO DA APELACAO. 1. De acordo com o artigo 240 da Constituicéo Federal, ficam ressalvadas do disposto
no art. 195 as atuais contribuicdes compulsérias dos empregadores sobre a folha de saldrios, destinadas a entidades privadas de servico social e de formagdo profissional vinculadas ao sistema sindical. 2. In casu, o
presente recurso de apelagdo ressalta a a tese de que, com o advento da Emenda Constitucional 33/2001 - que acresceu o § 2° ao artigo 149 da Constitui¢do Federal, houve positivagdo de rol taxativo das bases de
cdlculo imponiveis para as contribui¢des sociais, interventivas (CIDEs) e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, mencionadas no caput. Assim, segundo a apelante, uma vez que
as contribuigdes sociais destinadas a Terceiras Entidades (INCRA, SENAR, SEBRAE, Sistema "S") sdo calculadas sobre a folha de saldrios, base alheia ao rol numerus clausus do § 2°, do artigo 149, CF, haveria
que se concluir que tais valores sdo, presentemente, inexigiveis. 3. O § 2° do artigo 149 da Constituicio Federal nio é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo. O objetivo do
constituinte derivado ndo foi o de restringir a acdo do legislador, como sempre se fez relati as contribuicoes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior,
indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposi¢ao fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota
pertinente, especifica ou ad valorem. 4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é que a
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, presentemente, estd orientada em sentido contrdrio a pretensdo do(a) apelante. A jurisprudéncia desta Corte estd consolidada a respeito da possibilidade de utilizagdo
da folha de saldrios como base de cdlculo das contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constituicdo Federal, frente & Emenda Constitucional 33/2001. 5. Inexiste qualquer incompatibilidade de
natureza constitucional entre a base de cdlculo (folha de saldrios) das contribui¢des combatidas e as bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2, inciso 111, alinea "a", do texto constitucional. Assim,
as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico podem, certamente, incidir sobre a folha de saldrios. 6. Apelagdo néo provida. (AC 5000722-34.2017.4.03.6110, 3 Turma, Relator Desembargador
Federal Antonio Carlos Cedenho, publicado em 23/03/2020)

O mesmo raciocinio deve ser adotado em relagéo as contribui¢des ABDI e APEX, no sentido de que as bases de cdlculo elencadas no artigo 149 da Constituigdo sdo meramente exemplificativas. Veja-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGCAO AO SEBRAE, INCRA. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001.
ARTIGO 149, § 2% 111, A, CF. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. AGRAVO DESPROVIDO. 1. S de di jurisprudencial c lidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é
exigivel a contribui¢do destinada ao SEBRAE, SES1, SENAI INCRA, APEX-BRASIL,ADBI e S alarto—educayao, inclusive apos o advento da EC 330001 A nova redacdo do artigo 149, §2°, da CF/88
prevé, tdo somente, alternativas de bases de cdlculo para as contribuicoes sociais, de intervengio no d omico e de i das categori ou omicas, sem o propdsito de
estabelecer proibicio de que sejam adotadas outras bases de cdlculo. 2. A nova redagdo constitucional leva a compreensdo de que as bases de cdlculo para as cantrlbul¢0es especificadas no inciso I11 no § 2° do
artigo 149 da CF, incluido pela EC n°33/01, sdo previstas apenas de forma exemplificativa e ndo tem o conddo de retirar a validade da contribuigdo social ou de intervengdo do dominio econémico incidente sobre
a folha de pagamento. 3. Caso contrdrio, acolhido o raciocinio da impetrante, a redagdo do art. 149, §2°, que faz clara referéncia as contribuigdes sociais e de intervengéo no dominio econémico, obstaria inclusive
a incidéncia de contribuigdes sociais a seguridade social sobre a folha do pagamento das empresas, inferéncia ofensiva a disposicdo constitucional expressa do art. 195, 1, a da CF/88.. 3. Agravo instrumento
desprovido. (TRF 3“Regido, 1°Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5002431-96.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em 18/05/2020,
Intimagdo via sistema DATA : 28/05/2020)

Quanto ao pedido sucessivo, a impetrante pretende ver aplicado o artigo 4°, da Lei 6.950/81, que previa o limite maximo do saldrio de contribui¢do em vinte vezes o maior saldrio minimo vigente, por entender que
o artigo 3°, do Decreto 2.318/86, apenas revogou o teto relacionado a contribuicdo previdencidria de empresas (cota patronal) previsto no caput, mantendo higido o pardgrafo vmico do dispositivo, concernente as
contribuicdes de terceiros. Destaco os dispositivos:

Lei 6.950/81:
Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lei n® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais

Pardgrafo iinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Decreto-Lei 2.318/86:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n° 6.950. de 4 de
novembro de 1981.

Observo contudo, que o artigo 1°, do Dcaeto Lei n. 1.861/81, estabelece que a base de cdlculo das contribui¢des de terceiros, ora em discussdo, incide sobre o limite mdximo de exigéncia das contribuicoes
idrias, as q e contribui) O artigo 1°, do Decreto-Lei 2.318/86, cujos efeitos estdo ora em discussdo, expressamente revoga o teto-limite em relagdo as contribui¢des do
SENAI SENAC, SESI e SESC:

Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuicbes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

1-oteto limite a que se referem os artigos 1°e 2°do Decreto-lein®1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo artigo 1°do Decreto-lei n®1.867, de 25 de mar¢o de 1981, (...)

Neste sentido, embora realmente o artigo 3° do Decreto-Lei n. 2318/86, tenha silenciado em relagdo a revogagdo do pardgrafo-umico do artigo 4°, da Lei n. 6950/81, a interpretagdo sistematica do direito
intertemporal em tela é de que o teto de vinte saldrios minimos restou revogado tanto para as contribuicdes da empresa — por for¢a do artigo 3° do Decreto-Lei n. 2318/86 — como para as contribuicdes para
terceiros—por for¢a do artigo 1°, do Decreto-Lei n. 2318/86 —, pois somente assim faz sentido a conciliagdo entre os artigos 1°e 3° do referido dispositivo.

Assim, por ora, ndo restou configurada a probabilidade do direito, o que impede a concessdo da liminar pretendida neste momento processual, sem o prejuizo de reandlise da matéria em sede de sentenga.
Assim, de rigor a improcedéncia do pedido principal e do subsidiario.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANC A pleiteada nesta ag@o, resolvendo o mérito nos termos do disposto no art. 487, 1 do CPC.
Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios, a teor do art. 25 da Lein. 12.016/09.

Sentenga nio sujeita ao reexame necessario.

Oportunamente, a0 arquivo.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimense.
GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MILENNAMARJORIE FONSECADA CUNHA

Juiza Federal Substituta
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002287-98.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: FERNANDA CARLAAMARALNUNES RODRIGUES
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL BARBOSA DA SILVA - SP265895

IMPETRADO: DIRETOR UNIVERSIDADE PAULISTA UNIP, UNIAO FEDERAL, REITOR DA UNIVERSIDADE DE GUARULHOS - UNG, SOCIEDADE PAULISTA DE ENSINO E
PESQUISAS/S LTDA

Advogado do(a) IMPETRADO: GUILHERME EDUARDO NOVARETTI - SP219348

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado por FERNANDA CARLA AMARAL NUNES RODRIGUES em face daREITORA DA UNIVERSIDADE
UNIVERSUS UNIVERITAS - UNG, objetivando que seja determinado a autoridade coatora que adote todas as medidas administrativas necessarias a colagao de grau da impetrante, no curso de odontologia, juntamente
como os demais formandos, bemcomo a obtengio do seu diploma.

Narrou, em sintese, que cursa odontologia na Universidade UNIVERSUS VERITAS UNG desde o segundo semestre de 2015, matriculada sob o n® 28249751, e que cumpriu todo o curriculo escolar no
segundo semestre de 2019.

Sustentou que, no dia 09/12/2019, protocolou processo administrativo buscando justificar a sua auséncia de participagdo no Exame Nacional de Desempenho de Estudantes - ENADE, uma vez que se
encontrava salvaguardada por atestado médico, em virtude de moléstia de sua sogra, que veio a falecer dias depois do exame. Defendeu que, diante da iminente morte de sua sogra, ndo tinha condi¢des psicologicas para se
submeter ao referido exame e que a hipdtese estaria inserida no Anexo 111, item1, alinea ‘e’ do editaldo ENADE, referente a luto.

Afirmou que o processo administrativo foi indeferido, semnenhuma indicagdo dos motivos que fndamentarama deciso.

Argumentou que a universidade tema obrigagdo de atestar todos os nomes dos estudantes aptos para a realizagdo da colagao de grau que justifiquemsua auséncia no exame do ENADE.

A exordial veio acompanhada de procuragio e documentos (ID. 29984190 e ss).

Aapreciagdo do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes preliminares (ID. 30032101).

A impetrante requereu a reconsideracdo da decisdo (ID. 30194695), mas a mesma foi mantida pelo despacho de ID. 30227564.

Apesar de notificada (ID. 31969177 e seguinte), a impetrada niio apresentou informagdes preliminares.

Concedida a gratuidade de justica, mas indeferido o pedido liminar (ID. 33583188).

A autoridade coatora apresentou informagdes, arguindo, preliminarmente, a ilegitimidade passiva e a inadequacio da via eleita. No mérito, pugnou pela denegagdo da seguranga (ID. 34278190).

O MPF declinoua intervengdo no feito (ID. 35536806).

A inpetrante requereua desisténcia do feito (ID. 35698470), semoposigdo pela Unido (ID. 3775323) e pelo MPF (ID. 35812419).

E o relatério. DECIDO.
De uma leitura da procurag@o de ID. 29984359, constato que o advogado peticionante do pedido de desisténcia (ID. 35698470) possui poderes especificos para este ato.
Conforme iterativa jurisprudéncia, a desisténcia da agéo pelo impetrante emsede de mandado de seguranga niio exige a anuéneia da parte contréria:

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE DESISTENCIA DO MANDADO DE SEG URANCA. POSSIBILIDADE A QUALQUER TEMPO. RE 669.367. REPERCUSSAO GERAL. O Plendrio do Supremo
Tribunal Federal, no julgamento do RE 669.367/RJ, sob o regime da repercusséo geral (art. 543-B do Cddigo de Processo Civil), adotou o dli 0 1o 0 qual a desisténcia em dado de seguranga é
prerrogativa de quem o propde, e pode ocorrer a qualquer tempo antes do transito em julgado, sem anuéncia da parte contraria e independentemente de ja ter havido decisdo de mérito e de ser desfavoravel
(denegatdria da seguranga) ou favordvel ao autor da agdo (concessiva). Agravo regimental improvido. (STJ - AgRg na DESIS no REsp 1452786/ PR - Rel. Ministro Humberto Martins — Segunda Turma— Fonte:
DJe 30/03/2015)

MANDADO DE SEGURANCA. DESISTENCIA DA ACAO. MATERIA DECIDIDA EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL. 1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 669367, submetido ao
regime de repercussdo geral, ocorrido em 02/05/2013, firmou orientagdo no sentido de que a desisténcia do mandado de seguranga pode ser homologada a qualquer tempo, ainda que tenha sido proferida sentenca
de mérito, independentemente de aquiescéncia da parte impetrada. 2. Desisténcia homologada. Apelagéo e remessa oficial prejudicadas, sendo de rigor a desconstituicdo dos efeitos da liminar e da sentenca
concessiva, restabelecendo-se o "status quo" vigente ao tempo da impetragdo. (TRF 3 - AMS - APELACAO CIVEL - 353035 AMS - APELACAO CIVEL — 353035 — Processo n® 00009219820144036126 —
Rel. Des. Fed. Mairan Maia— Fonte: e-DJF 3 Judicial 1 DATA:14/11/2014)

Aunte 0 exposto, HOMOLOGO O PLEITO DE DESISTENCIA formulado pelo impetrante e JULGO EXTINTO o processo, semresolugio de mérito, comanmparo no artigo 485, inciso VIII, do CPC.
Incabivel a condenagdo emverba honoraria, emface dos dizeres da Stmula n® 512 do Egrégio STF e do artigo 25 da Lein.® 12.016/2009.

Custas “ex lege”, estando isenta a autora por conta da gratuidade de justiga.

Como transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimense.
GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

Milenna Marjorie Fonseca da Cunha

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010447-49.2019.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: PANDURATA ALIMENTOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM GUARULHOS//SP
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SENTENCA

I - Relatério

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, impetrado por PANDURATAALIMENTOS LTDA emfice do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS emque postula
provimento jurisdicional para nio ser obrigada a recolher a contribuigdo previdenciaria patronal, contribuigdo ao SAT/GILL-RAT e contribuico de terceiros (Salario- Educagdo, contribuigdo ao INCRA, contribuicdo ao
SEBRAE e contribuigdes ao Sistema S: SESI/SESC e SENAI/SEN AC) sobre os descontos realizados sobre os valores pagos a seus empregados a titulo de vale-transporte, vale-alimentagao, assisténcia médica, hospitalar
e odontologica, prestada diretamente ou mediante seguro-saude, e previdéncia privada. Requer, ainda, seja declarado seu direito a compensagéo tributaria dos valores recolhidos indevidamente nos (iltimos cinco anos, corrigidos
pela Taxa SELIC.

Esclarece que a pretensdo objeto do writ no consiste emafastar a incidéncia dos tributos sobre os valores concedidos pela impetrante, mas dos descontos correspondentes aos beneficios, realizados na remuneragao dos
empregados.

Destaca que, nos termos do art. 4°, paragrafo tinico, da Lein® 7.418, de 1985, o custo do vale-transporte ¢ dividido entre a empresa e o funcionario (até 6% do salario base) e o custo do funcionario ¢ descontado mensalmente.
O mesmo ocorre como vale-alimentagdo (até 20% do saldrio base), bemcomo coma parte relativa a assisténcia médica, hospitalar e odontologica e a previdéncia privada devidas pelo empregado e descontadas pela empresa
de seusalario. Sustenta, emsurma, que os beneficios emquestao sdo isentos da incidéncia dos tributos e, portanto, os descontos tambémdevemser, tratando-se de mera extensio dos beneficios.

Anicial veio acompanhada de procurag@o e documentos (1D. 26438172 e seguintes).

A anlise da liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

Eminformagdes, a autoridade impetrada apresentou manifestagéo para defender a regular incidéncia das contribuicdes previdenciarias sobre a folha de remunerago da empresa, nos termos da legislagio que cita, afirmando que
as verbas mencionadas se enquadramno conceito de remuneragdo do trabalho. Teceu consideragdes a respeito dos critérios de compensagéo. Requereua denegagdo da seguranga oua extingdo semresolugéo do mérito, em
razdo de a legislagdo ja permitir a ndo tributagéo das verbas mencionadas (ID. 27171052).

O pedido liminar foi indeferido (ID. 27947989).

Informagdes complementares sob ID. 29014684.

O pedido de reapreciagéo da liminar foi ndeferido.

Deferido o ingresso da Unido no feito, o Ministério Publico Federal nio se manifestou no mérito e os autos vieramconchusos para sentenga.

E o relatério do necessario. DECIDO.

1I - Fundamentagiio

Pretende a impetrante o reconhecimento da inexigibilidade da contribuicdo previdenciaria patronal, contribuigdo ao SAT/GILL-RAT e contribuigdo de terceiros (Salario- Educaggo, contribuigdo ao INCRA, contribuicdo ao
SEBRAE ¢ contribuicdes ao Sistema S: SESI/SESC e SENAI/SENAC) sobre os descontos realizados sobre os valores pagos a seus empregados a titulo de vale-transporte, vale-alimentagdo, vale-refeicio, assisténcia
médica, hospitalar e odontologica, prestada diretamente ou mediante seguro-saude, e previdéncia privada, sob argumento de que ha isencéo legal sobre os beneficios, tratando-se os descontos de mera extensdo.

As contribuicdes emquestdo incidemsobre verbas de natureza remuneratoria pagas aos empregados. Nesse sentido, a exigéncia de recolhimento dessas contribuigdes sobre verbas indenizatorias ndo encontra abrigo legal,
conforme ja assentouo STF no julgamento da ADIN-MC n° 1.659-6, o que ndo restou alterado coma edi¢do da Emenda Constitucional n° 20/98, que conferiunova redagao ao artigo 195, inciso I, "a", da Constituicdo
Federalde 1988.

Contudo, a defini¢do do carater salarial ou indenizatorio das verbas pagas aos empregados nfo pode ser livremente atribuida ao empregador, impondo-se a analise acerca da natureza juridica de cada uma delas, de modo a
permitir oundo sua exclusdo da base de célculo da contribuigdo social emcausa.

Emrelagio ao vale-transporte, o art. 2°, a, da Lein® 7.418, de 1985, dispde que ndo temnatureza salarial, e o art. 28, §9°, f; da Lein® 8.212, de 1991, excluia parcela recebida a titulo de vale-transporte do salario-de-
contribuicdo. No mesmo sentido, ha posicionamento consolidado do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica de que ¢ inconstitucional a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o vale-transporte
pago empectinia, uma vezque o pagamento emdinheiro néo afasta sua natureza indenizatéria (cf. ST, 1°Segdo, EREsp 816829, Relator Ministro Castro Meira, v. u., DJe 25/03/2011).

Quanto ao auxilio-alimentagdo “in natura”, ndio compde a base de calculo da contribuigdo previdenciaria, independentemente da inscrigdo da empresa no Programa de Alimentago aprovado pelo Ministério do Trabalho e da
Previdéncia Social. Por outro lado, o auxilio-alimentagdo pago habitualmente e empectnia ¢ tributado pela contribui¢ao previdenciaria emrazio de sua natureza salarial (Cf. STJ, EDcl nos EDclno REsp 1450067/SC, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe 27/11/2014; Aglnt no REsp 1808938/CE, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em
07/11/2019, DJe 18/11/2019).

Por fim, no tocante as verbas pagas a titulo assisténcia meédica, hospitalar e odontologica, prestada diretamente ou mediante seguro satide, e de previdéncia privada, o art. 458, §2°, IV e VI, da CLT, coma redagao dada pela
Lein® 10.243 de 2001, dispde que ndo serdo consideradas salario, dentre outas “utilidades concedidas pelo empregador”.

No mesmo sentido, o artigo 28, § 9°, “q”’da Lein® 8.212/91, coma redag@o dada pela Lein® 13.467/17, estabelece que ndio compde o salario de contribuigdo “o valor relativo a assisténcia prestada por servigo mea’zca ou
odontoldgico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reembolso de despesas com medicamentos, éculos, aparelhos ortopédicos, proteses, orteses, dk médico-hospitalares e outras simil

P

Ademais, 0 STJ e 0 TRF da 3" Regiao ja afastarama incidéncia tributéria emrelagdo a previdéncia privada (cf ST, REsp 382.389/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado
em 11/04/2006, DJ 26/05/2006, p. 2; TRF3, ApelRemNec - APELAGAO/REMESSANECESSARIA - 361418 - 0002708-67.2015.4.03.6114, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA,
Jjulgado em 12/03/2019, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:21/03/2019).

Nao obstante, 0 que a impetrante pretende no presente writ € a ndo incidéncia das contribuicdes sobre os valores que desconta dos salarios dos empregados a titulo de custeio de parte desses beneficios.
Nesse sentido, nos termos do art. 9°, I e 11, e paragrafo tnico, do Decreto n® 95.247, de 1987, o custeio do vale-transporte € dividido entre o funciondrio e a empresa:

Art. 9° O Vale-Transporte sera custeado:

1 - pelo beneficiario, na parcela equivalente a 6% (seis por cento) de seu salario basico ou vencimento, excluidos quaisquer adicionais ou vantagens;

11 - pelo empregador, no que exceder a parcela referida no itemanterior.

Paragrafo tnico. A concesséo do Vale- Transporte autorizara o empregador a descontar, mensalmente, do beneficiario que exercer o respectivo direito, o valor da parcela de que trata o item 1 deste artigo.

Quanto ao vale alimentagdo, de forma semelhante, o custeio pode ser tambémadividido entre o empregado e a empresa, emconformidade como disposto no art. 458, §3°, da CLT, eno art. 2°, §1°, do Decreto n° 05, 1991, que
regulamenta o Programa de Alimentagdo do Trabalhador:

Art. 458 - Akkmdo pagamento emdinheiro, compreende-se no salario, para todos os efeitos legais, a alimentago, habitagdo, vestudrio ou outras prestagdes "in natura" que a empresa, por forga do contrato oudo costume,
fornecer habitualmente ao empregado. Emcaso algumsera permitido o pagamento combebidas alcodlicas ou drogas nocivas. (...)

§ 3°- A habitagdo e a alimentagio fornecidas como salario-utilidade devero atender aos fins a que se destiname ndo poderdo exceder, respectivamente, a 25% (vinte e cinco por cento) € 20% (vinte por cento) do salario-
contratual.
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Art. 2° Para os efeitos do art. 2° da Lein® 6.321, de 14 de abril de 1976, os trabalhadores de renda mais elevada poderdo ser incluidos no programa de alimentagao, desde que esteja garantido o atendimento da totalidade dos
trabalhadores contratados pela pessoa juridica beneficidria que percebamaté S (cinco) salarios-minimos .

§ 1° A participacio do trabalhador fica limitada a 20% (vinte por cento) do custo direto da refeicdo.

O mesmo se da coma assisténcia médica, hospitalar e odontologica, prestada diretamente ou mediante seguro-satide, e a previdéncia privada.

E dizer, a lei autoriza que os beneficios sejam custeados, emparte, pelo empregador e, emparte pelo empregado, bemcomo que o empregador desconte do salirio do empregado a parte por ele devida. E é sobre esse valor
descontado do salario do empregado que a empresa pretende a isen¢ao tributaria.

Essa parcela descontada pela empresa compde, porém, o salario. E dizer, trata-se de valor que seria pago ao empregado, como salrio, mas que a lei autoriza que seja utilizado para o custeio de umbeneficio e, comessa
finalidade, autoriza tambémo desconto por parte da empresa.

Atoda evidéncia, na medida emque se trata de salario do empregado, descontado pela empresa e destinada ao custeio de parte desses beneficios, trata-se de verba de natureza remuneratoria e, portanto, deve compor a base
de calculo das contribuicdes discutidas.

Assim, impde-se a denegagdo da seguranca.
111 - Dispositivo

Ante 0 exposto, DENEGO ASEGURANCA e extingo o processo comresolucio de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Semhonorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).

Custas na forma da lei.

Transitada emjulgado, arquiven-se os autos combaixa na distribuigdo.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimenrse.
GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

Milenna Marjorie Fonseca da Cunha

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005604-07.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:MARIADOS SANTOS OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: TATIANA PEREIRA DOS SANTOS - SP358542

IMPETRADO:AGENCIA 21025 INSS GUARULHOS

DESPACHO

Diante da informagio que consta no termo de prevencio anexado aos autos, comprove a parte autora, documentalmente, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao, a inexisténcia de identidade entre os feitos. Apds,
conclusos.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005552-11.2020.4.03.6119 / 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:ALESSANDRA DOS SANTOS FARIAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: TANIAMARIA DOS SANTOS - SP249081

IMPETRADO: GERENCIA DO INSS GUARULHOS AGENCIA VILAENDRES
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DESPACHO

Cuida-se de acio ajuizada emface do Gerente Executivo do INSS em Guarulhos, objetivando provimento jurisdicional que assegure que a Autoridade Coatora conclua a andlise do beneficio do Impetrante, descrito na inicial.
Pletteia, ainda, a concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

E o breve relato. Decido.

autoridade impetrada, para a definicdo da relevancia dos fndamentos, razio pela qual POSTERGO a apreciacio do pedido de liminar para momento posterior & prestagdo das informagdes preliminares a seremrealizadas pelo
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS.

Fixo em 10 (dez) dias o prazo para que a autoridade apresente as informagdes preliminares (art. 7, inciso I, da Lein.° 12.016, de 7 de agosto de 2009), servindo a presente de oficio, se o caso.
A presente determinagdo ndo importa prejuizo a autoridade impetrada no tocante ao fornecimento de informagdes complementares.

Concedo os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita. Anote-se.

Apds, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de concessao da medida liminar.

Int.

GUARULHOS, 24 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005576-39.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: LIAO, HSIANG-FU, CHI, YA-LING

Advogado do(a) IMPETRANTE: DAVI GEBARA NETO - SP249618
Advogado do(a) IMPETRANTE: DAVI GEBARANETO - SP249618

IMPETRADO:AGENTE RECEITAFEDERALGUARULHOS

DESPACHO

Cuida-se de agdo ajuizada em face do Inspetor Chefe da Alfindega do Aeroporto Internacional de Guaruthos objetivando provimento jurisdicional que assegure que a Autoridade Coatora suspenda a pena de perdimento
aplicada, bemcomo para que sejamrestituidos aos impetrantes os bens retidos, mediante o pagamento de multa, se o caso.

E o breve relato. Decido.

autoridade impetrada, para a definicdo da relevancia dos fndamentos, razio pela qual POSTERGO a apreciago do pedido de liminar para momento posterior a prestagdo das informagdes preliminares a seremrealizadas pelo
Inspetor Chefe da Alfandega do Aeroporto Internacional de Guaruthos.

Fixo em 10 (dez) dias o prazo para que a autoridade apresente as informagdes preliminares (art. 7, inciso I, da Lein.° 12.016, de 7 de agosto de 2009), servindo a presente de oficio, se o caso.
A presente determinagdo ndo importa prejuizo a autoridade impetrada no tocante ao fornecimento de informagdes complementares.

Ap0s, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de concessdo da medida liminar.

Int.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005531-35.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:RTS INDUSTRIA E COMERCIO DE VALVULAS LTDA, RTS INDUSTRIA E COMERCIO DE VALVULAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LILIAN LUCIANA APARECIDA SARTORI MALDONADO - SP228109, LUIS ALEXANDRE OLIVEIRA CASTELO - SP299931, SANDRA REGINA FREIRE
LOPES - SP244553
Advogados do(a) IMPETRANTE: LILIAN LUCIANA APARECIDA SARTORI MALDONADO - SP228109, LUIS ALEXANDRE OLIVEIRA CASTELO - SP299931, SANDRA REGINA FREIRE
LOPES - SP244553

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Diante da informag@o que consta no termo de prevencio anexado aos autos, comprove a parte autora, documentalmente, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito, a inexisténcia de identidade entre os feitos.
Apbs, conclusos.

GUARULHOS, 23 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5004663-17.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: VIGUIMAR FIZIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILA TELES DE SOUZA - SP285962

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CHEFE DA DIVISAO DE CONFERENCIA DE BAGAGEM DA RECEITA FEDERAL DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE
GUARULHOS - SP

Ovutros Participantes:

Emvista do disposto no art. 1.010 §1° do CPC, intime-se o apelado para apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Apds, remeta-se o processo eletrénico para a tarefa de remessa a instancia superior, reclassificando-o de acordo como recurso da parte.
Vistaao MPF.

Cumpra-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005549-56.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: MANOELMESSIAS DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAROLINABARBOSA DA SILVA - RJ216141

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO ITAQUAQUECETUBA

DESPACHO

Cuida-se de agdo ajuizada em face do responsavel pela agéncia do INSS em Itaquaquecetuba SP, vinculada ao Gerente Executivo do INSS em Guaruthos, objetivando provimento jurisdicional que assegure que a Autoridade
Coatora proceda ao julgamento do pedido administrativo de prestago continuada descrito na inicial.

Pletteia, ainda, a concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

E o breve relato. Decido.
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autoridade impetrada, para a definigdo da relevancia dos fndamentos, razio pela qual POSTERGO a apreciagio do pedido de liminar para momento posterior a prestagdo das informagdes preliminares a seremrealizadas pelo
GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS.

Fixo em 10 (dez) dias o prazo para que a autoridade apresente as informagdes preliminares (art. 7, inciso I, da Lein.° 12.016, de 7 de agosto de 2009), servindo a presente de oficio, se o caso.
A presente determinagdo ndo importa prejuizo a autoridade impetrada no tocante ao fornecimento de informagdes complementares.

Concedo os beneficios da Assisténcia Judiciria Gratuita. Anote-se.

Ap0s, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de concessdo da medida liminar.

Int.

GUARULHOS, 24 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005577-24.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE:AUNDE BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399, VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DIRETOR PRESIDENTE DO FNDE, DIRETOR

SUPERINTENDENTE DO INCRA, DIRETOR GERAL DO SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA-SESI, DIRETOR DO SERVICO NACIONAL DEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL - SENAI,
DIRETOR DO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE

DESPACHO

Nestes termos apresente a impetrante demonstrativo de célculo do valor atribuido a causa, podendo retificar e recolher as custas complementares, caso necessario, sob pena de indeferimento inicial, nos termos do artigo 321 do
Codigo de Processo Civil

Semprejuizo, diante da informago que consta no termo de prevengdo anexado aos autos, comprove a parte autora, documentalmente, sob pena de extingdo do feito, a nexisténcia de identidade entre os feitos.

Por fim, em que pese os argumentos constantes da inicial, esclarega a impetrante se pretende manter INCRA, FNDE, SEBRAE, SESI e SENAI no polo passivo da demanda, tendo em vista o entendimento exarado pelo
STJ no ERESPn° 1619954/SC, devendo emendar a inicial, se o caso.

Prazo: quinze dias.
Int.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005603-22.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: MARCELO BATISTAGOLFETTE
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA CRISTINA DO NASCIMENTO - SP403762

IMPETRADO: ) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO

DESPACHO

Considerando que a autoridade impetrada temsede na cidade de Sao Paulo, esclarega a impetrante, emquinze dias, o ajuizamento da agdo perante esta Subsec¢ao Judicidria.

Int.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005107-90.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
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IMPETRANTE: LOCAR GUINDASTES E TRANSPORTES INTERMODAIS S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLOS RENATO DEAZEVEDO CARREIRO - SP216722, LUIS GUILHERME LOPES DE ALMEIDA - SP207171

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que o artigo 2° da Lei 9.289/96 permite que o recolhimento de custas seja realizado em outro banco oficial apenas no caso da inexisténcia de agéncia da Caixa Econdmica Federal na localidade,
concedo o prazo suplementar de 15 (quinze) dias para que o autor cumpra, integralmente, o despacho de ID. 35559051, comprovando o recolhimento das custas iniciais perante a CEF, sob pena de extingao.

Cumprido, tornemconclusos para sentenca.

Int.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0001711-40.2013.4.03.6119
IMPETRANTE: ON BRASILCOMERCIO DEALIMENTOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Outros Participantes:

Nada sendo requerido, no prazo de 48 horas, arquivent-se.

Int.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005635-27.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: C.C.M - COMERCIAL CREME MARFIM LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS FERNANDO GIACON LESSAALVERS - SP234573
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS
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DESPACHO

Processo Civil
Deve a parte, desta forma, realizar uma estimativa do proveito econémico a ser obtido, observando as regras processuais (notadamente aquelas estabelecidas pelo artigo 292, §2° do CPC).

Sendo assim, concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para apresentar demonstrativo de calculo do valor atribuido a causa, devidamente justificado, podendo retificar caso necessario, sob pena de indeferimento inicial,
nos termos do artigo 321 do Codigo de Processo Civil

Cumprido, tornemconclusos.
Int.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005631-87.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE:ROLL-TEC CILINDRO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Processo Civil
Deve a parte, desta formm, realizar uma estimativa do proveito econdmico a ser obtido, observando as regras processuais (notadamente aquelas estabelecidas pelo artigo 292, §2° do CPC).

Sendo assim, concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para apresentar demonstrativo de calculo do valor atribuido a causa, devidamente justificado, podendo retificar caso necessario, sob pena de indeferimento inicial,
nos termos do artigo 321 do Cédigo de Processo Civil.

Diante da informag@o que consta no termo de prevencao anexado aos autos, comprove a parte autora, documentalmente, no mesimo prazo, sob pena de extingdo, a inexisténcia de identidade entre os feitos.
Cumprido, tornemconclusos.
Int.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003875-43.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:ACOTUBO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALBERTO CARLOS MACHADO PEDREIRA - SP389818, MARIANA COUTINHO VILELA - SP314392

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

RELATORIO
Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por ACOTUBO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

EM GUARULHOS/SP, pelo qual postula provimento jurisdicional para a suspensao da exigbilidade do crédito tributario, a fim de néio se submeter a exigéncia das contribuigdes destinadas a terceiros (salario educagdo,
INCRA, SENALI, SESI e SEBRAE), no que superar o limite maximo de 20 (vinte) salarios minimos na data do pagamento.
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Afirmou, em sintese, que possui como objeto social o comércio atacadista de produtos sidertrgicos e metalirgicos, e, no exercicio de suas atividades, se sujeita ao pagamento das contribuicdes destinadas a
terceiros mencionadas na inicial.

Sustentou que as contribuigdes emquestdo ndo podemser exigidas sobre o valor total das remuneragdes pagas ou creditadas pelas empresas, pois a Lein® 6.950/81 limitou o valor miximo devido pelas enpresas
emrelagdo as contribuigdes para terceiros a 20 (vinte) salarios-minimos.

Inicial instruida comprocuragao e documentos (ID. 31911543 e ss).
Informagdes preliminares sob ID. 32271064.

Emenda a nicial sob ID. 33720381 e seguintes.

O pedido liminar foi indeferido (ID. 34090027).

Eminformagdes, requer a autoridade impetrada a denegagé@o da seguranga, sob o fundamento de que a interpretagao logica e sistermatica ndio permite a existéncia de um paragrafo semo “caput” do artigo de lei
(ID. 34459252).

Deferido o ingresso da Unido no feito.
O Ministério Publico Federal requereu o regular prosseguimento do processo.
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério do necessario. DECIDO.

FUNDAMENTACAO

Emrazio do esgotamento da analise meritoria, bem como a auséncia de alteragdo fatica emrelago ao “initio litis”, deve ser mantida integralmente como findamentag@o desta sentenga a decisdo que analisou o
pedido de liminar (ID 34090027), in verbis:

Em mandado de seguranga, a concessdo da liminar requer a presenga de relevante fundamento, bem assim do risco de ineficdcia da medida, caso seja ao final deferida, nos termos do art. 7°, 111, da Lei n°

12.016/2009.

A impetrante pretende ver aplicado o artigo 4°, da Lei 6.950/81, que previa o limite mdximo do saldrio de contribuicdo em vinte vezes o maior saldrio minimo vigente, por entender que o artigo 3°, do Decreto
2.318/86, apenas revogou o teto relacionado a contribuigdo previdencidria de empresas (cota patronal) previsto no caput, mantendo higido o pardagrafo vinico do dispositivo, concernente as contribuigdes de
terceiros. Destaco os dispositivos:

Lei 6.950/81:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribui¢do, previsto no art. 5°da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais

Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Decreto-Lei 2.318/86:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n°®6.950. de 4 de
novembro de 1981.

Observo, contudo, que o artigo 1°, do Decreto-Lei n. 1.861/81, estabelece que a base de cdlculo das contribuicdes de terceiros, ora em discussdo, incidem sobre o limite mdximo de exigéncia das c ibuicoes
previdencidrias, idas as lic e contribui) O artigo 1°, do Decreto-Lei 2.318/86, cujos efeitos estdo ora em discussdo, expressamente revoga o teto-limite em relagdo as contribuicoes do
SENAI SENAC, SESI e SESC:

Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuicbes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

1-oteto limite a que se referem os artigos 1°e 2°do Decreto-lein®1.861. de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo artigo 1°do Decreto-lein®1.867, de 25 de margo de 1981, (...)

Neste sentido, embora o artigo 3°, do Decreto-Lei n. 2318/86, tenha silenciado em relagdo a revogagdo do pardagrafo-imico, do artigo 4°, da Lei n. 6950/81, a interpretagdo sistemdtica do direito intertemporal em
tela é de que o teto de vinte saldrios minimos restou revogado tanto para as contribuicdes da empresa— por for¢a do artigo 3°, do Decreto-Lei n. 2318/86 — guanto para as contribuicdes de terceiros— por for¢a do
artigo 1,°do Decreto-Lei n. 2318/86 —, pois somente assim faz sentido a conciliagdo entre os artigos 1°e 3°do referido dispositivo.

Assim, de rigor a improcedéncia do pedido.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANC A pleiteada nesta ag@o, resolvendo o mérito nos termos do disposto no art. 487, 1 do CPC.
Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios, a teor do art. 25 da Lein. 12.016/09.

Sentenga nio sujeita ao reexame necessario.

Oportunamente, a0 arquivo.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimense.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.
MILENNAMARJORIE FONSECADA CUNHA

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002020-34.2017.4.03.6119

IMPETRANTE: BRASLIMPO COMERCIALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP
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https://www.jusbrasil.com.br/topicos/12109524/art-4-da-lei-6950-81
http://www.jusbrasil.com/topico/12116557/artigo-5-da-lei-n-6332-de-18-de-maio-de-1976
http://www.jusbrasil.com/legislacao/128411/lei-6332-76
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/12109493/art-4-1-da-lei-6950-81
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L6950.htm#art4
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/1965-1988/Del1861.htm#art1

Ovutros Participantes:

INFORMACAO DASECRETARIA

Nos termos da Portarian.® 31, de 03.11.2011 deste Juizo, publicada no D.O.E, em09.11.11, fica o interessado ciente e intimado da certidéo expedida.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007815-43.2016.4.03.6119
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349
INVENTARIANTE: ] CURSI DUARTE, JEFFERSON CURSI DUARTE

Advogado do(a) INVENTARIANTE: ARMANDO GUEDES SOUZA - SP210159
Advogado do(a) INVENTARIANTE: ARMANDO GUEDES SOUZA - SP210159

Ovutros Participantes:

1D 33968808: Defiro.
Expegantse mandados nos enderegos informados.

Cumpra-se.

GUARULHOS, 1 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005651-49.2018.4.03.6119
EXEQUENTE:MARIA TOIGO ROSSETTI

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARION SILVEIRAREGO - SP307042-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Outros Participantes:
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1D 35906211: Defiro o destaque de honorarios emfavor da Sociedade de Advogados, como requerido.
Expecantse as requisicdes de pagamento.

Cumpra-se.

GUARULHOS, 24 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003969-88.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE DASILVAFILHO
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTAPEZZUOL - SP257613

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Em vista da excepcionalidade do caso, por conta do possivel descumprimento ao requerimento de ID. 32200988, determino a intimagéo da APSADJ em Guarulhos, solicitando-se copia INTEGRAL do
processo administrativo.

Como retorno, dé-se vista as partes, e, oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Int. Cumpra-se.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006391-49.2019.4.03.6126 / 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSEMARTINS NETO
Advogado do(a) AUTOR: MARCIA REGINA FONTES PAULUSSI - SP338448

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

1) RELATORIO

JOSE MARTINS NETO ajuizou esta agdo emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao de aposentadoria por tempo de contribuicio, pelo fator 95 (emenda
de ID. 28746624), compagamento de atrasados desde a DER.

Alega que, em11/10/2017, ingressou como pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 185.307.749-3, o qual restou indeferido pelo INSSS, que nfio reconheceu a especialidade dos periodos trabalhados de
08/05/2003 a 07/08/2003 ¢ 22/10/2003 a 05/08/2013, emque esteve exposto a agentes nocivos a sua satide.

Coma inicial vieramprocuragéo e documentos (ID. 26388009 e ss).

Inicialmente distribuido & 1* Vara Federal de Santo André/SP (ID. 26397250), o autor foi intimado a justificar o ajuizamento naquele Juizo, commanifestagdo sobre ID. 26659434.
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Aquele Juizo reconheceu a sua incompeténcia e determinou a remessa dos autos a esta 19" Subsecao Judiciaria de Guarulhos/SP (ID. 28269241).

O autor apresentou emenda a inicial sob 1D. 28746624.

Concedidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita e retificado o valor atribuido a causa (ID. 33154247).

Citado, 0 INSS ofereceu contestago sustentando a improcedéncia do pedido, sob o argumento de niio preenchimento dos requisitos necessarios a caracterizagao do caréter especial do labor (ID. 33399747).
Réplica sob ID. 34711372, ndo tendo as partes requerido a produggo de outras provas.

E o relato do necessario. DECIDO.

2) FUNDAMENTACAO

2.1) Da atividade especial

Emse tratando de atividade especial, ¢ importante ter claro que, qualquer que seja a data do requerimento do beneficio previdenciario ou do ajuizamento da demanda, a legislagao vigente a época do exercicio da atividade deve
ser obedecida.

Trata-se da aplicagio do principio tempus regit actum, indispensavel a protecéo da seguranga juridica. Se o trabalhador esteve exposto a agentes nocivos e esse fato foi formalizado de acordo comas normas entio vigentes, o
INSS ndio pode negar a concessao do beneficio, fazendo retroagir exigéneias inexistentes a época da prestacio de servigos. Nesse sentido, confira-se entendimento do Superior Tribunal de Justiga, expresso no REsp
411.146/SC (Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em05.12.2006, DJ 05.02.2007 p. 323).

Dito isso, passo a expor o regime aplicavel a atividade especial.

Da terizacio da atividade especial

Inicialmente, a aposentadoria especial foi prevista pelo artigo 31 da Lein® 3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia Social - LOPS), que prescrevia sua concessdo ao segurado, conforme a atividade profissional, emservigos
considerados penosos, insalubres ou perigosos, por Decreto do Poder Executivo. A Lein. 5.890/73, que revogou o artigo 31 da LOPS, passoua reger a aposentadoria especial no art. 9°, igualimente delegando ao Poder
Executivo a definicio dos servicos penosos, insalubres ou perigosos.

O Decreto n° 53.831/64 trouxe a lista de atividades especiais para efeitos previdencidrios. Os critérios para classificagéo eramdois: grupo profissional ou exposicéo a agentes nocivos. Esse diploma legal foi revogado pelo
Decreto n° 62.755/68 e revigorado pela Lein® 5.527/68.

Anos depois, 0 Decreto n° 83.080/79 estabeleceunova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos a satde, para fins de aposentadoria especial. Seu Anexo I, classificava as
atividades de acordo comos agentes nocivos. O Anexo 11, trazia a classificacio das atividades segundo os grupos profissionais.

Apos a promulgagdo da Constituicio Federalde 1988, foieditada a Lein® 8.213/91 (Plano de Beneficios da Previdéncia Social), que disciplinou a aposentadoria especial nos arts. 57 e 58, dispondo que seria concedida ao
segurado que houvesse trabalhado, durante 15, 20 ou 25 anos, sujeito a condigdes especiais que prejudicassema satide ou a integridade fisica, conforme a atividade profissional.

O Decreto n® 357/91 aprovou o Regulamento da Previdéncia Social, abordando a aposentadoria especial nos arts. 62 a 68, e dispds, no art. 295, que, enquanto ndo promulgada lei que relacionasse as atividades profissionais
exercidas emcondi¢des especiais, seriam‘considerados os Anexos 1 e 11 do Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto 83.080, [...] de 1979, e 0 Anexo do Decreto 53.831, |...] de
1964”. Assim, 0 novo regulamento manteve os Anexos I e IT do Decreto n° 83.080/79 ¢ 0 Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64, emsua totalidade, indicando, ainda, que, emcaso de divergéncia entre os diplomas,
prevaleceria a norma mais favoravel ao segurado. Essa regra foi mantida no artigo 292 do Decreto n° 611/92, que reeditou o Regulamento da Previdéncia Social

Dessa forma, a qualificago da atividade laboral como especial continuou a dar-se emrazio da categoria ou ocupagao profissional do segurado ou da comprovagio da exposi¢ao a agentes nocivos, por qualquer espécie de
prova, segundo as relagdes estabelecidas nos Anexos I e I1 do Decreto n° 83.080/79 e no Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64.

ALein®9.032, de 28.04.1995, alterou a redagdo do artigo 57, caput e dos §§ 1°, 3° ¢ 4° da Lein’® 8.213/91, bemcomo incluiu os §§ 5° ¢ 6° no dispositivo. Nessa alteragdo, foi excluida a expressao “conforme categoria
profissional’ e ncluida a expressdo “conforme dispuser a lei”. Assim, 0 novo dispositivo suprimiu o reconhecimento da atividade especial emrazio do grupo profissional, mantendo apenas o critério de exposigdo a agentes
agressivos. A intengdo ululante do legislador era extinguir a aposentadoria especial pelo critério do grupo profissional. Comefeito, os §§3° e 4° passarama exigir a comprovagao, pelo segurado, do tempo de trabalho de forma
permanente, ndo ocasional, nemintermitente, emcondicdes especiais que prejudicama satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado, demonstrando a exposicéo a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou
associagdo e agentes prejudiciais.

Nos casos de atividade especial por categoria profissional, até a edigdo da Lein.® 9.032/95, era suficiente a comprovagéo do enquadramento. Apos o advento da mencionada lei, passou a ser necesséria a comprovagao da
efetiva exposigao aos agentes nocivos, mediante a apresentagio de formularios proprios ou laudo técnico pericial. Assim, a caracterizacdo da atividade especial emrazio do grupo profissional s6 pode ser feita até 28.04.1995.

Mister esclarecer, ainda neste topico, a respeito da incidéncia dos requisitos da habitualidade, permanéncia e nfio intermiténcia.

Coma Lei9.032/95, cono visto, 0 §3° do art. 57, da Lein® 8.213/91, passoua dispor que a concessao da aposentadoria especial passaria a depender de comprovagdo, pelo segurado, perante 0 INSS, do tempo de trabalho
permanente, no ocasional, nemintermitente, emcondicdes especiais prejudiciais a satde, oua integridade fisica.

Comefeito, tambémcom fulcro no principio fempus regit actum, eixo norteador hermenéutico do instituto da aposentadoria especial, os requisitos da permanéncia, ndo ocasionalidade e nemintermiténcia somente poderdo ser
exigidos a partir de 29.04.1995, data da publicagdo e entrada emvigor da Lein®9.032.

Portanto, o segurado podera fazer jus a conversdo de tempo de atividade especial da seguinte forma: a) até 29.04.1995, por grupo profissional ou por exposicdo a agentes nocivos, conforme rol estabelecido pelo Poder
Executivo; b) a partir de 29.04.1995, por exposicdo de forma permanente, néio ocasional, nemintermitente a agentes nocivos.

O Decreton’®2.172, de 05.03.1997, Anexo 1V, estabeleceunovo quadro de agentes nocivos (quimicos, fisicos e biologicos) para a caracterizagio da atividade especial. Seuartigo 261 expressamente revogou os anexos ao
Decreto n° 83.080/79. A revogagio do Decreto n° 53.831/64 foi tacita. Por fim, 0 quadro de agentes nocivos do Decreto n° 2.172/97 foirevogado pelo Decreto n° 3.048/99.

Da prova da atividade especial

Como visto, até a entrada emvigor da Lein® 9.032/95, o reconhecimento do tempo de servico ematividade especial independia da demonstragéo de efetiva exposicdo ao risco. A mera identificagdo da atividade oua exposicdo a
determinados agentes levavama presungdo da nocividade, exceto para ruido e calor (Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78), para os quais sempre foi exigido laudo técnico.

No caso de exercicio de atividade profissional prejudicial a saude do trabalhador, nio se exigia apresentagdo de laudo técnico. A comprovagdo do exercicio da atividade era feita pela simples apresentagdo de formularios criados
pelo INSS e preenchidos pelo empregador, carteira de trabalho ou outro elemento de prova.

Para conversdo baseada na exposi¢éo a agentes nocivos, as exigéncias tambémeramsingelas. Antes da entrada emvigor da Lein® 9.032/95, em29.04.1995, s6 havia necessidade de laudo para prova de exposi¢ao aos agentes
nocivos ruido e calor (REsp 639.066/RJ, Rel Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em20.09.2005, DJ 07.11.2005 p. 345). Para os demais casos, bastava a apresentagdo de formuldrios
indicando a exposi¢éo do segurado aos agentes agressivos apontados nos decretos.

A partir de 1995, fica clara a intengdo do legislador de tornar a prova da atividade especial mais rigorosa. Todavia, até 1997, a obrigatoriedade do laudo técnico para a comprovagao nio era inequivoca.
A apresentago de laudo so foi expressamente prevista pela Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, que alteroua redago do artigo 58, da Lein® 8.213/91, e resultou, apds vérias reedigdes, na Lein® 9.528, de 10.12.1997.

Nesse periodo. o tnico marco seguro da obrigatoriedade do laudo técnico reside no Decreto n° 2.172/97, artigo 66. § 2°, emvigor a partir de 06.03.1997. Por isso, deve-se reconhecer a necessidade de laudo técnico a partir de
06.03.1997.

Esse é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. AGENTENOCIVO ELETRICIDADE. LEI N°9.528/97. LAUDO TECNICO PERICIAL. FORMULARIO.
PREENCHIMENTO. EXPOSICAO ATE 28/05/1998. COMPROVACAO. I - A necessidade de comprovago do exercicio de atividade insalubre, através de laudo pericial elaborado por médico ou engenheiro de
seguranga do trabalho, foi exigéneia criada apenas a partir do advento da Lei9.528, de 10/12/97, que alterouo § 1° do art. 58 da Lei8.213/91. II- Incasu, 0 agravado exercia a fingéo de engenheiro e encontrava-se, por
presungdo, exposto a agentes nocivos, conforme os termos do Decreto 53.831/64 - Anexo, ainda vigente no periodo de labor emque pleiteia o reconhecimento do tempo especial (28/04/1995 a 13/10/1996). Agravo regimental
desprovido. (AgRgno REsp 1176916/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 11/05/2010, DJe 31/05/2010) Negrito nosso.

O Decreto n° 4.032, emvigor desde 27.11.2001, alterou, mais uma vez, a disciplina da prova da atividade especial. Dando cumprimento ao § 4°, do artigo 58, da Lein® 8.213/91, esse decreto alterou o artigo 68, § 2°, do
Decreto n° 3.048/99. A partir de sua publicagdo, passa-se a exigir Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP para esse fin

Todavia, a exigéncia s foi concretizada coma Instrugdo Normativa n® 99 INSS/Dc, de 05.12.2003, a partir de 01.01.2004, passando o PPP a substituir, comefeito, o Formulario de Informagdes sobre Atividades com
Exposi¢do a Agentes Agressivos, denominado DIRBEN 8030, ou, ainda, os antigos SB-40, DISES BE 5235 ¢ DSS 8030.
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Ademais, conforme previsto emsucessivas instrugdes normativas editadas pelo INSS, a comprovagio da atividade especial emperiodos anteriores a 01.01.2004 tambémpode dar-se por meio do PPP. Nesse sentido, mais
recentemente, os arts. 266, §3°, 267 ¢ 268, da Instrugdo Normativa INSS/PRES N°© 77, de 21.01.2015.

Portanto, para periodos laborados a partir de 1°/01/2004, o Perfil Profissiografico Previdencidrio constitui documento habil para comprovar o exercicio da atividade sob condi¢des especiais, ¢, no caso de periodos laborados
até 31/12/2003, pode substituir os dermais documentos antes exigidos.

Assim, emresumo:
(a) até 28/04/95, ¢ possivel a caracterizagio da atividade laboral emcondices especiais pela categoria profissional ou pela comprovagdo da exposicdo a agente nocivo, por qualquer modalidade de prova;

(b) a partir de 29/04/1995, tornou-se necessario comprovar a exposicao efetiva a agente nocivo, de forma permanente e ndo ocasional ou intermitente, por meio de formulario proprio, o qual pode ser substituido pelo PPP
(artigo 272, §3°, da Instrugéio Normativa INSS/PRES n°45/10);

c¢) a partir de 14/10/1996, impde-se que o formuldrio venha acompanhado de laudo técnico de condigdes ambientais, elaborado por profissional apto, podendo ambos ser substituidos pelo PPP, (artigo 272, §3°, da Instrugdo
Normativa INSS/PRES n°45/10);

d) por fim, a partir de 1°/01/2004, possivel a comprovagio do labor especial pelo PPP.

Por se tratar de documento apto a identificar os segurados expostos a agentes nocivos, podendo alterar e/ou modular temporalmente o periodo relativo ao tempo de servigo/contribuicio para fins de aposentadoria, a valia juridica
do PPP esta condicionada ao estrito cumprimento de requisitos formais, semos quais nio servira para fins de reconhecimento de periodo especial, salvo se acompanhado do laudo técnico embasou o seu preenchimento.

Por conta finalidade especifica do PPP, intimeros atos administrativos forameditados pelo INSS, estando atualmente vigente a Instrugdo Normativa INSS/PRES N° 77, de 21.01.2015, que traza normatizagdo dos
pressupostos exigidos para a sua validade juridica:

Art. 260. Consideramse formuldrios legalmente previstos para reconhecimento de periodos alegados como especiais para fins de aposentadoria, os antigos formuldrios emsuas diversas denominagdes, sendo que, a partir de 1°
de janeiro de 2004, o formulario a que se refere o § 1°do art. 58 da Lein® 8.213, de 1991, passoua ser o PPP.

§ 1° Para as atividades exercidas até 31 de dezembro de 2003, serdo aceitos os antigos formularios, desde que emitidos até essa data, observando as normas de regéncia vigentes nas respectivas datas de emissao.
§ 2° Os formularios indicados no caput deste artigo serdo aceitos quando emitidos:

a) pela empresa, no caso de segurado empregado;

b) pela cooperativa de trabalho ou de produg@o, no caso de cooperado filiado;

¢) pelo orgio gestor de mio de obra oupelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso portudrio a ele vinculado que exerga suas atividades na area dos portos organizados;

d) pelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso portudrio a ele vinculado que exerga suas atividades na area dos terminais de uso privado; e

e) pelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso no portudrio a ele vinculado.

)

Art. 264. O PPP constitui-se emumdocumento histérico laboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, conforme formuldrio do Anexo XV, que deve conter as seguintes informagdes basicas:
I- Dados Administrativos da Empresa e do Trabalhador;

11 - Regjstros Ambientais;

111 - Resultados de Monitoragdo Biologica; e

IV - Responsaveis pelas Informacdes.

§ 1°O PPP devera ser assinado pelo representante legal da empresa ou seu preposto, que assumira a responsabilidade sobre a fidedignidade das informagdes prestadas quanto a:

a) fiel transcrigdo dos registros administrativos; e

b) veracidade das demonstragdes ambientais e dos programas médicos de responsabilidade da empresa.

§ 2° Devera constar no PPP o nome, cargo e NIT do responsavel pela assinatura do documento, bemcomo o carimbo da empresa. (Nova redagéo dada pela IN INSS/PRES 1° 85. de 18/02/2016)

§ 3° A prestagao de informagdes falsas no PPP constitui crime de falsidade ideologica, nos termos do art. 299 do Codigo Penal, bemcomo crime de falsificagdo de documento publico, nos termos do art. 297 do Codigo Penal.

§4° O PPP dispensa a apresentagio de laudo técnico ambiental para fins de comprovagéo de condigdo especial de trabalho, desde que demonstrado que seu preenchimento foi feito por Responséavel Técnico habilitado,
amparado emlaudo técnico pericial

§ 5° Sempre que julgar necessario, o INSS podera solicitar documentos para confirmar ou complementar as informagdes contidas no PPP, de acordo com§ 7° do art. 68 e inciso 111 do art. 225, ambos do RPS.”

Art. 266. A partir de 1° de janeiro de 2004, conforme estabelecido pela Instrugdo Normativa INSS/DC n° 99, de 5 de dezembro de 2003, a empresa ou equiparada a empresa devera preencher o formulario PPP, conforme
Anexo XV, de forma individualizada para seus empregados, trabalhadores avulsos e contribuintes individuais cooperados, que trabalhemexpostos a agentes nocivos quiniicos, fisicos, biologicos ouassociagéo de agentes
prejudiciais a satide ou a integridade fisica, ainda que nio presentes os requisitos para fins de caracterizagéo de atividades exercidas emcondi¢des especiais, seja pela eficacia dos equipamentos de protecao, coletivos ou
individuais, seja por ndo se caracterizar a permanéncia.

()

§ 3° O PPP substitui os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados emcondi¢des especiais, a partir de 1° de janeiro de 2004, conforme art. 260.

§ 4° O PPP devera ser atualizado sempre que houver alteragio que implique nudanga das informages contidas nas suas se¢des.

§ 5° O PPP devera ser emitido combase no LTC AT ounas demais demonstragdes ambientais de que trata o inciso V do artigo 261.

§ 6° A exigéncia do PPP referida no caput, emrelagio aos agentes quimicos e ao agente fisico ruido, fica condicionada ao alcance dos niveis de agéo de que tratamos subitens do item9.3.6, da NR-09, do MTE, e aos demais
agentes, a simples presenca no ambiente de trabalho.

§ 7° A empresa ou equiparada a empresa deve elaborar e manter atualizado o PPP para os segurados referidos no caput, bemcomo fornecé-lo nas seguintes situagdes:

1 -por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho ou da desfiliagao da cooperativa, sindicato ou 6rgo gestor de mio de obra, com fornecimento de uma das vias para o trabalhador, mediante recibo;
11 - sempre que solicitado pelo trabalhador, para fins de requerimento de reconhecimento de periodos laborados emcondi¢des especiais;

111 - para fins de andlise de beneficios e servigos previdencidrios e quando solicitado pelo INSS;

1V - para simples conferéncia por parte do trabalhador, pelo menos uma vez ao ano, quando da avaliagdo global anual do Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA; e

V- quando solicitado pelas autoridades competentes.

§ 8° A comprovagdo da entrega do PPP, na rescisdo de contrato de trabalho ou da desfiliagdo da cooperativa, sindicato ou drgio gestor de méo de obra, podera ser feita no proprio instrumento de rescisdo ou de desfiliagdo, bem
como emrecibo a parte.

§9° O PPP e a comprovagdo de entrega ao trabalhador, na rescisdo de contrato de trabalho ou da desfiliagdo da cooperativa, sindicato ou 6rgio gestor de mio de obra, deverdo ser mantidos na empresa por vinte anos.
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Art. 267. Quando o PPP for emitido para comprovar enquadramento por categoria profissional, na forma do Anexo 11 do RBPS, aprovado pelo Decreto n° 83.080, de 1979 e a partir do codigo 2.0.0 do quadro anexo ao
Decretos n° 53.831, de 25 de margo de 1964, deverdo ser preenchidos todos os campos pertinentes, excetuados os referentes a registros ambientais e resultados de monitoragao biologica.

Art. 268. Quando apresentado o PPP, deverdo ser observadas, quanto ao preenchimento, para fins de comprovagao de enquadramento de atividade exercida emcondigdes especiais por exposicdo agentes nocivos, o seguinte:

1- paraatividade exercida até 13 de outubro de 1996, véspera da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996, quando néo se tratar de ruido, fica dispensado o preenchimento do campo referente ao responsavel
pelos Registros Ambientais;

11 - para atividade exercida até 13 de outubro de 1996, véspera da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996, fica dispensado o preenchimento dos campos referentes as informagdes de EPC eficaz;

111 - para atividade exercida até 03 de dezerbro de 1998, data da publicagdo da MP n° 1.729, de 02 de dezembro de 1998, convertida na Lein®9.732, de 11 de dezembro de 1998, fica dispensado o preenchimento dos
campos referentes as informagdes de EP1 eficaz;

1V - para atividade exercida até 31 de dezembro de 1998, fica dispensado o preenchimento do campo codigo de ocorréncia GFIP; e

V- por forga da Resolugdo do Conselho Federal de Medicina - CFM n° 1.715, de -8 de janeiro de 2004, niio deve ser exigido o preenchimento dos campos de Resultados de Monitoragdo Biologica para qualquer periodo.”

Ressalto, ainda, que, conforme dicgdo do §3° do art. 68 do Decreto 3.048/99, coma redagdo dada pelo Decreto n° 8.123/2013, “a comprovagao da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante
formuldrio emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢des ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho.”

Dessa formm, ha presungéo relativa de congruéneia do PPP como laudo técnico, de modo que, emregra, € despicienda a apresentago deste. Eventualmente, emcaso de duvida sobre a compatibilidade entre o PPP ¢ o laudo
técnico, na hipdtese de suspeita de fraude oundo preenchimento dos requisitos legais relativos do documento histérico-laboral do trabalhador segurado, pode-se condicionar a valoragdo do PPP a sua apresentagdo.

A propria Instrugiio Normativa INSS/PRES N° 77, de 21.01.2015, prevé emseuart. 264, § 4° que o “PPP dispensa a apresentagio de laudo técnico ambiental para fins de comprovagao de condicdo especial de
trabalho, desde que demonstrado que seu preenchimento foi feito por Responsavel Técnico habilitado, amparado em laudo técnico pericial.”

Do agente nocivo ruido

Emrelag@o ao agente fisico ruido, para o reconhecimento da natureza especial da atividade, sempre se exigiu que a comprovagao da exposicdo se fizesse através de laudo técnico, conforme Decreto n® 72.771/73 e a Portaria n°
3.214/78, variando apenas o nivel minimo exigido pela legislagdo de cada época.

O Decreto n° 53.831/64 dispds que, para a caracterizagdo da atividade especial, ¢ necessaria a exposicdo do segurado a ruido superior a 80dB. O Decreto n° 83.080/79, por sua vez, alterou o nivel minimo de ruido para 90dB.
O Decreto n° 357/91, porém, revigorouo Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64 e conservou a vigéncia dos Anexos I e IT do Decreto n° 83.080/79, de modo que passou a prevalecer o nivel limite de 80dB, mais favoravel
ao segurado — parametro estendido pela Instrugdo Normativa INSS/DC n° 49/01 a todo o periodo anterior a 06/03/1997.

Desse modo, até o advento do Decreto n®2.172/97, era considerada especial a atividade que expunha o segurado a nivel de ruido superior a 80 decibéis. A intensidade de ruido superior a 90dB, porém, voltoua ser exigida
pelos Decretos n° 2.172/97 e i 3.048/99.

Por fim 0 Decreto n° 4.882/03, que alterou o Decreto n.° 3.048/99, passou a considerar agente nocivo o ruido superior a 85 dB, mesmo patamar previsto nas normas trabalhistas para a caracterizagio da insalubridade.

Embora tenha ocorrido umabrandamento do requisito até entdo vigente, € forgoso seguir a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (REsp 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Segdo, j. 14.05.2014 cf.
art. 543-C do CPC/73, DJe 05.12.2014), pautada pelo principio tempus regit actum: ‘o limite de tolerdancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90dB no periodo
de 6.3.1997 a 18.11.2003 ..., sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, [...] sob pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC)”.

Dessa form: até 05/03/97, o nivel de ruido a ser considerado ¢ acima de 80 dB; de 06/03/97 a 18/11/03, deve ser considerado o ruido acima de 90 dB e, a partir de 19/11/03, deve ser considerado o ruido acima
de 85dB.

Esta é a orientago adotada pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga e da Corte Regional da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APOSENTADORIA. RUIDOS
DE 90 Db. EXPOSICAO DEMONSTRADANOS AUTOS. 1. Este Superior Tribunal de Justica ¢ lidou ori ao do a qual deve ser considerado o ruido de 80 dB até 5/3/97, de 90 Db a partir de
6/3/97 a 18/11/2003 (Decreto n. 2.172/97) e de 85 Db a partir de 19/11/2003 (Decreto n. 4.882/2003). Precedentes. 2. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regi I, ao qual se dd provi 0. (STJ -
EDclnos EDclno REsp 1264941/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 19/10/2015)Negrito nosso.

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO (ART. 557, § 1° CPC). RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 06.03.1997 A 18.11.2003. IRRETROATIVIDADE DO DECRETO 4.882/2003.
APLICAGAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTAGAO DO SERVICO. COMPROVACAO DE EXPOSICAO A TENSAO ELETRICASUPERIOR A 250 VOLTS. MANUTENCAO DO
BENEFICIO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. EPI EFICAZ. INOCORRENCIA. MULTIPLICIDADE DE TAREFAS. USO INTERMITENTE. I- O E. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento
do Recurso Especial de n®1.398.260/PR (Relator Ministro Herman Benjamin, julgado em 05.12.2014, Dje de 04.03.2015), esposou entendimento no sentido de que o limite de tolerdncia para o agente
agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n. 2.172/97 (90dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n° 4.8882/03, que reduziu tal
patamar para 85dB. (...) [V- Na hipotese de exposicdo do trabalhador a outros agentes nocivos, a declaragéo do empregador no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdenciario (PP P), no sentido da eficdcia do
Equipamento de Protegdo Individual (EPI), néo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria especial, uma vez que a multiplicidade de tarefas desenvolvidas pelo autor demonstra a
impossibilidade de atestar a utilizagdo do EPI durante toda a jornada didria; normalmente todas as profissoes, como a do autor; ha multiplicidade de tarefas, que afastam a afirmativa de utilizacao do EPI em toda
ajornada didria, ou seja, geralmente a utilizagdo é intermitente. (STF, Recurso Extraordindrio em Agravo (ARE) 664335, em 04.12.2014). V- Agravo (art. 557, § 1°, CPC) interposto pelo INSS improvido. (TRF
3“Regidio, DECIMA TURMA, AC 0008824-11.2014.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO, julgado em 13/10/2015, e-DJF3 Judicial I DATA:21/10/2015) Negrito nosso.

Por fim ndio se pode olvidar que a eficacia do Equipamento de Protegdo Individual (EPT), nio descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria especial, tendo emvista que, no cendrio atual, ndo existe
equipamento individual capaz de neutralizar os maleficios do ruido, pois que atinge no s6 a parte auditiva, mas tambémossea e outros orgaos, entendimento pacifico e sumulado (Stmula 09 da TNU e Stumula 289 do TST).
Nesse sentido se pronunciouo Supremo Tribunal Federalno ARE 664.335/SC, comrepercussio geral reconhecida:

_ . 2 ~

[A] primeira tese objetiva que se firmm ¢: o direito a ap ia esp p ipde a efetiva exposiciio do a agente nocivo a sua satde, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a

nocividade niio haveri resp: itucional a ap ia especial. 11. A Administragio podera no exercicio da fiscalizago, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do nafastavel judicial review.
Emcaso de divergéncia ou diivida sobre a real ef icacia do Equipamento de Proteciio Individual, a premissa a nortear a Administraciio e o Judiciario é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da
aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode nio se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relacfio nociva a que o empregado se submete. 12. Incasu, tratando-se
especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acimm do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Proteciio Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a um
nivel tolerdvel, até no mesmo p da normalidade, a poténcia do tais ambi causa danos ao organismo que vio muito alémdaqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. [...] 13. Ainda
que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicao ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, [...] € certo que nfio se pode garantir uma eficacia real na eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido
coma simples utilizagao de EPI, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. [...] [A]
segunda tese fixada neste Recurso Extraordinrio ¢ a seguinte: na hipétese de exposiciio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de toleriincia, a declaraciio do empregador, no Ambito do [...] PPP, no sentido
da eficicia do [...] EPI, niio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. [...] (STF, ARE 664.335, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, j. 04.12.2014, DJen. 29, de 11.02.2015, public. 12.02.2015)

boThad

Da conversio do tempo especial emcomum
Por fim, cumpre fiisar a possibilidade de conversao do tempo especial emcomum, para fins de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Em28.05.1998, a Medida Provisoria n° 1.663- 10, artigo 28, limitoua conversdo de tempo de atividade especial emcomumaté a data de sua edi¢io e revogou o paragrafo 5°, do artigo 57, da Lein® 8.213/91. Essa Medida
Provisoria foi convertida, comalteragdes, na Lein®9.711, de 20.11.1998. Uma das mudancas mais importantes entre o texto da Medida Provisoria e o texto da Lei foia manutengéo do § 5°, do artigo 57, da Lein® 8.213/91,
admitindo a conversdo do tempo especial emconumsem|limitagdo termporal.

Emoutras palavras: a conversio das atividades especiais emcomuns ¢ aceita apds 28.05.1998, pois a regra do artigo 28 da Lein® 9.711/97 ¢ indcua emface do artigo 57, § 5°, da Lein® 8.213/91.
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O proprio INSS, amparado no Decreto n® 3.048/99, artigo 70, § 2°, incluido pelo Decreto n° 4.827/03, reconhece a conversao do tempo de servigo especial emcomuma qualquer tempo. Tanto assimque expediua Instrugdo
Normativa n® 11/06, cujo artigo 173 segue transcrito:

Artigo 173. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satude oua integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagio vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado, apds a respectiva
conversao, a0 tempo de trabalho exercido ematividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, combase no Decreto n° 4.827, de 3 de setembro de 2003, aplicando-se a seguinte tabela de conversdo, para efeito de
concessdo de qualquer beneficio:

Emvigor atualmente, a Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 77, de 21.01.2015, que tambémprevé a conversao do tempo de servigo especial emcomum

Art. 256. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a saude oua integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagdo vigente a época da prestag@o do servigo serd somado apos a respectiva
conversao ao tempo de trabalho exercido ematividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando- se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Se a propria autarquia previdencidria reconhece o direito a conversio de periodos especiais, nio ha razio para que, judicialmente, adote-se entendimento diverso emprejuizo do segurado.

Da mesma forma, o percentual minimo de tempo de atividade especial a ser cumprido para a conversdo - que o Decreto 3.048/99, artigo 70, fixara em20% do tempo necessério para a obtencao da respectiva aposentadoria - é
inexigivel, haja vista que a exigéncia foi suprimida do dispositivo emcomento pelo Decreto n° 4.827/03.

Feitos esses esclarecimentos, prossigo analisando o caso concreto.

Do caso concreto e das provas produzidas nestes autos.

Pretende a parte autora seja reconhecida a especialidade dos periodos trabalhados de 08/05/2003 a 07/08/2003 e 22/10/2003 a 05/08/2013, paraa V.W.V.- COMERCIO E REPRESENTACAO DE PECAS
INDUSTRIAIS EIRELI.

Nos processos administrativos, o demandante ndo acostou nenhum PPP, tendo se limitado a apresentar os laudos periciais de ID. 26389202, p. 29 ¢ ID. 26389204, p. 7.

Ocorre que os documentos foramproduzidos perante a Justica do Trabalho, ndo tendo o INSS integrado aquelas lides, as quais nio produzemefeitos para fins previdencidrios.

Alkmdisso, comrelagdo ao primeiro laudo (ID. 26389202, p. 29), produzido emrelagdo ao autor da presente demanda, a avaliagdo dos agentes ambientais restou prejudicada, ante a desativagéo da empresa (ID. 26389202, p.
41). Assim, ndo foi aferida a exposigdo a ruido e a agentes quimicos, por exemplo. O laudo foi inconclusivo comrelagdo a insalubridade, sendo que a conclusio pela periculosidade se baseou emabastecimento de inflaméaveis em

raio inferior ao permitido — e ndio por conta de eventual exposicio efetiva do autor a hidrocarbonetos aromaticos, sem EPIs, o que inviabiliza o reconhecimento da especialidade para fins previdenciarios.

Salienta-se que o segundo laudo (ID. 26389204, p. 7) foi produzido para aferir as condi¢des de labor de outro obreiro, néio havendo elementos de onde se infira que o autor da presente demanda exercesse, necessariamente, as
mesmas fungdes, no mesmo periodo, nos mesmos setores e emuso do mesmo maquinério, de modo que estivesse exposto aos mesmos tipos de agentes agressivos, nas mesmas intensidades. Alémdisso, a constatagdo de
exposicdo a ruido acima do limite de tolerancia foi baseada, apenas, na analise documental do PPRA e do LTCAT, sendo que a analise isolada destes documentos ndo produz efeitos para fins previdenciarios.

Do mesmo modo, o laudo apresentado somente na via judicial (ID. 32776396) fazmengéo a umterceiro obreiro, semcomprovagdo de identidade de fingdes, no mesmo periodo, nos mesmos setores e comuso do mesmo
maquinario, sendo que a afericao de ruido tambémocorreu combase apenas na leitura do PPRA e do LTCAT.

Considerando que o PPP € o documento apto, para fins previdenciarios, para a indicagdo de exposicao a agentes nocivos que permita o reconhecimento da especialidade da atividade, sendo certo que o demandante ndo
apresentou o formuldrio, nemna via administrativa, € nemna judicial — mesmo tendo sido concedida oportunidade para fazé-lo (ID. 29969001), resta inviavel o acolhimento do pleito.

3) DISPOSITIVO
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pelo autor, resolvendo o mérito do processo nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte autora emcustas e honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor atualizado da causa, de modo a possibilitar sua eventual
majoragdo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apura¢éo do montante a ser pago. Sua exigibilidade, contudo, devera ficar suspensa emrazio do deferimento de gratuidade da
justica, nos termos do art. 98, § 3°do CPC.

Apbs o transito emjulgado desta sentenga, arquivem-se os autos, comas cautelas de estilo.

Registrado eletronicamente. Publique-se e intimentse.
GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

Milenna Marjorie Fonseca da Cunha

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005608-44.2020.4.03.6119 / 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: SILVIO DE SOUZA CAMPOS
Advogado do(a) AUTOR: SIMONE SOUZA FONTES - SP255564

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Em que pesem os argumentos da inicial, intime-se a parte autora para, sob pena de extingdo, apresentar calculo indicativo do valor atribuido a causa, inclusive planilha, tendo em vista que, da andlise da documentagdo
apresentada, ndo ficou demonstrado que o valor da causa ultrapassa o teto de competéncia do Juizado Especial Federal, retificando o valor dado a causa, se o caso.

Semprejuizo, diante da informago que consta no termo de prevengdo anexado aos autos, comprove a parte autora, documentalmente, sob pena de extingdo, a inexisténcia de identidade entre os feitos.
Prazo: quinze dias.

Int.
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GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003338-47.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:SEVERINO FRANCISCO DEANDRADE
Advogado do(a) AUTOR: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Vistos,
Noneio o Perito Judicial, Dr. ROBERTO FRANCISCO SOAREZRICCI, CRM 1’31563 SP, devendo apresentar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias.
Designo o dia 22/09/2020 as 13,30 hs para a realizagio da pericia médica a ser efetivada na RUA CLELIA, 2145 - SALA 42 - LAPA - 05042-001 — Sio Paulo/SP.
Formulo os seguintes quesitos do Juizo:
1. A pericia médica analisou todas as doengas indicadas? Quais sdo elas?
2. Faz-se necessaria a realizagio de pericia médica emoutra especialidade? Qual? Justificar.
3. O periciando ¢ portador de alguma deficiéncia, doenga, lesdo, sequela ou incapacidade?
4. Se positiva a resposta ao itemprecedente:
4.1 De qual deficiéncia ou doenga incapacitante & portador? Caso portador de sequela, de qual tipo de sequela € portador?
4.2. Quala data provavel do inicio da doenga? Emse tratando de sequelas, qual a data provavel da consolidagéo das sequelas?
4.3. Essa doenga, lesdo ousequela é decorrente de acidente do trabalho? Caso portador de sequela, esta implica emreducio de capacidade para o trabalho que habitualmente exercia?
4.4. Essa doenca ou lesdo o incapacita para o exercicio da atividade que vinha exercendo nos ultimos anos?
4.5. Essa incapacidade, se existente, ¢ temporaria ou permanente? Total ou parcial?
4.6. Admitindo-se a existéncia da incapacidade, € possivel determinar a data do seu inicio?
4.7. Esta incapacidade ¢ decorrente de progressdo ouagravamento da doenga indicada no item3?

4.8. O periciando esta acometido de: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo mental, neoplasia maligna, cegueira, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, paralisia irreversivel ¢
incapacitante, estado avangado da doenga de Paget (osteite deformante), AIDS, contaminagio por radiagdo (combase emconclusdo de medicina especializada e hepatopatia grave)?

5. Emsendo o caso de incapacidade definitiva, o examinando necessita de assisténcia permanente de outra pessoa para as atividades pessoais diarias?

6. Emsendo caso de incapacidade temporaria ou parcial:

6.1. Essa incapacidade ¢ suscetivel de recuperagdo ou reabilitagdo que garanta a subsisténcia ao periciando, levando-se emconsideragdo a sua idade, classe social, grau de instrugdo e atividade exercida nos tltimos anos?
6.2. Quala data limite para a reavaliagdo médica, para o fimde beneficio por incapacidade temporéria?

7. Nao sendo o periciando portador de doenga ou lesdo ouse desta ndo decorrer a incapacidade para o trabalho, emque elementos do exame se fndamenta a resposta?

8. Foramtrazidos exames médicos pelo periciando no dia da realizacio da pericia médica? Quais?

8.1. Os exames trazidos sdo suficientes para diagnosticar as doengas indicadas no item4.1?

9. Existem outras mokstias alémdas alegadas no pedido inicial que acometem o periciando? Quais? Tais doengas, uma vez existentes, comprometema incapacidade do autor? Tal incapacidade € total ou parcial, permanente ou
temporaria?

10. Quais as atividades habituais do(a) Autor(a)?
11. Outros esclarecimentos que se fizeremnecessarios.

Fica a parte autora INTIMADA para comparecer na pericia, ora designada, competindo ao advogado constituido comumicar seu cliente acerca da data, horério e local, devendo ainda, a parte autora, apresentar ao médico
perito todos os exames e laudos médicos relativos a doenga ou incapacidade, comvistas a subsidiar a atuagdo do médico perito, os quais deverdo ser juntados aos autos.

Emcaso de néio comparecimento, justifique a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, o seunéo comparecimento para a realizacdo do exame médico-pericial agendado, sob pena de preclusio da prova.

Tendo emvista a concessdo dos beneficios da justica gratuita, os honorérios periciais serdo fixados nos termos da Resolugao n.° 305 de 07/10/2014, do Conselho da Justica Federal. Arbitro-os, desde logo, emuma vez no valor
méaximo da respectiva tabela emvigor. Fica o perito cientificado acerca da eventual necessidade de elaboragao de laudo complementar ou de prestar esclarecimento acerca da pericia realizada.

Coma apresentagio do laudo e na auséncia de requerimento de sua complementagio pelas partes, encaminhent-se os dados referentes ao perito para o efeito de solicitagio de pagamento.

Faculto a apresentacio de quesitos e a indicagao de assistente técnico, no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se o perito: a) da sua nomeago; b) do prazo acima estabelecido para a entrega do laudo; c) de que o laudo deve conter a exposicdo do objeto da pericia, a analise técnica ou cientifica realizada, a indicagdo do método
utilizado, esclarecendo-o ¢ demonstrando ser predominantemente aceito pelos especialistas da area do conhecimento da qual se originou, a resposta conclusiva a todos os quesitos apresentados, enumerando-os e
transcrevendo-os na respectiva ordem; d) de que deve cumprir fielmente o encargo que The foi confiado, independentemente de termo de compromisso, na forma da lei.

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/07/2020  207/1626



CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001205-03.2018.4.03.6119
EXEQUENTE:E.S. F.

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELIANE ROSAFELIPE - SP111477
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Outros Participantes:

Vista a parte autora para apresentar resposta a impugnacao apresentada pelo INSS, no prazo de 15 dias.
Ap6s, tornemconclusos para DECIS AO.

Int.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004646-55.2019.4.03.6119

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917, SWAMI STELLO LEITE - SP328036
REU:RUBENS LEANDRO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) REU: WANIA CLARICE DA SILVASANTOS - SP296340

Ovutros Participantes:

Concedo a parte exequente o prazo improrrogivel de 05 dias para se manifestar emtermos de prosseguimento da execugdo.
Nosiléncio, ouemcaso de pedido de prazo, suspenda-se o feito pelo prazo de 1 (um) ano, nos termos do artigo 921, 111, §1°, do CPC, independente de nova intimago, periodo emque se suspenderd a prescri¢ao.
Decorrido 0 prazo de umano semmanifestagio do exequente, comega a correr o prazo de prescrigdo intercorrente, nos termos do artigo 921, §4°, do CPC.

Ressalto que para a movimentago processual devera a exequente cumprir integralmente o presente despacho, ndo bastando mera solicitagdo de prazo, vista, juntada de substabelecimento ou de novas diligéncias.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005513-14.2020.4.03.6119
EXEQUENTE:ALEXANDRO DE ALMEIDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Outros Participantes:
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Trata-se de pedido de cumprimento individual da sentenca coletiva proferida no bojo da A¢ao Coletiva n° 0017510-88.2010.403.6100.
Considerando a planilha de calculos apresentada pela parte autora, intime-se a UNTAQO para manifestagio, nos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.

Intime-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006731-12.2013.4.03.6119
EXEQUENTE: MARIA DE FATIMAMOTADEASSIS
Advogado do(a) EXEQUENTE: LETICIAROMUALDO SILVA - SP320447

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Ovutros Participantes:

Vistaao INSS para apresentagao de calculos, nos termos do despacho 1D 28273512.

Cumpra-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005707-82.2018.4.03.6119

EXEQUENTE: JANTAKIKO FUKUSEN CHEN - ME, JANTAKIKO FUKUSEN CHEN, ALEXANDER LUNG KAI CHEN
Advogado do(a) EXEQUENTE: SANDRA CRISTINA FERNANDES COSTAMEDEIROS DE MORAES - SP260430
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

Outros Participantes:
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1D 35528651 Verifico que consta nos autos a CEF na condi¢io de executada.
Aguarde-se manifestagio da CEF nos termos do despacho ID 35324612.

Int.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE JAU

1°VARADE JAU

Subsecio Judicidria de Jau

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 5000941-55.2019.4.03.6117/1° Vara Federal de Jau
EXEQUENTE: CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA CALDIN DASILVA - SP251142

EXECUTADO: SALLES & BERNINI REPRESENTACOES LTDA-ME

ATO ORDINATORIO

Ciéncia ao exequente do resultado das diligéncias nos sistermas BacenJud (negativa) e RenaJud(negativa) conforme segue.

Jaw'SP, datado e assinado eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000811-65.2019.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat
AUTOR:LUIZ CARLOS ALVES

Advogado do(a) AUTOR: EDSON LUIZ GOZO - SP103139

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Emrelagdo ao recurso de apelagdo interposto pelo INSS, diante do disposto no artigo 1010, paragrafo 3°, do CPC, que prevé a remessa dos autos ao tribunal para apreciagdo do recurso, independentemente
de juizo de admissibilidade, determino a intimago do apelado para apresentar contrarrazoes, no prazo de 15 (quinze) dias (CPC, art. 1010, paragrafo 1°,do CPC).

Havendo questdes preliminares emcontrarrazdes de apelacio, intime-se o apelante para manifestar-se a respeito, no prazo de 15(quinze) dias (CPC, art. 1009, paragrafos 1° ¢ 2°).
Ap0s, remetantse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Jan, datado e assinado eletronicamente.
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Subsecio Judicidria de Jat

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5000921-98.2018.4.03.6117 / 1* Vara Federal de Jati
EXEQUENTE: WWTRANSPORTES AGRICOLAS LTDA - ME, RR TRANSPORTES AGRICOLAS LTDA-ME, MM TRANSPORTES AGRICOLAS LTDA-ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEX SANDRO ERNESTO - SP313239
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.

A Unido manifestou discordancia das minutas cadastradas, consoante manifestagdo 1D 35847676, alegando insergo de juros indevidos, uma vez que o calculo homologado para 11/2018 sera atualizado pela
Selic.

Pretende o cancelamento das minutas, expedigdo de novas e tambémgque conste o bloqueio dos valores a disposigao do juizo, para compensagio de eventuais débitos das requerentes.

Cabe a este juizo esclarecer que nas referidas minutas, foi assinalada a opgdo “juros de mora: niio se aplica”™ sendo os juros constantes das minutas os da Selic, conforme célculos homologados, ficando assim:
-emfavorde WW Transportes Agricolas Ltda ME: R$188,85 valor principal origindrio e R$462,80 jd corrigido pela Selic (diferenga de R$273,95);
-em favorde RR Transportes Agricolas Ltda ME: R$1158,72 valor principal origindrio e R$2750,55 ja corrigido pela Selic (diferenca de R$ 1591,83) e,
- em favor de MM Transportes Agricolas Ltda ME: R$ 2657,34 valor principal origindrio e R$6453,13 jd corrigido pela Selic (diferenga de R$3795,79).

Para além, conforme concordancia das partes hd o valor das custas que a Unifio foi condenada a reembolsar, no valor de R$ 3345,29, que foi rateado emtrés partes iguais de R$1115,10. Tal valor, adicionado ao
montante de valor principal origindrio de cada requerente, corresponde ao constante nas minutas cadastradas.

Sendo assim, indefiro o quanto requerido pela Unido, no que dizrespeito aos valores mencionados, estando corretas as minutas na forma como foramcadastradas, nos termos acima expostos.
Por fim defiro o bloqueio requerido, devendo a secretaria proceder a retificagio das 3 (trés) minutas cadastradas, constando combloqueio e a disposicao do juizo.

Ap0s, voltemconclusos para transmissdo.

Intimem-se.

Jahw/SP, datado e assinado eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002071-69.1999.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jati
AUTOR:ADAO RABELO DE MORAES, UMBERTO JOSE BATOCHIO, LUIZ OSWALDO POLONI

Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA - SP56708, JULIO CESAR POLLINI - SP128933, HELENA APARECIDA SIMIONI - SP133420
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Providencie a secretaria do juizo o fornecimento ao patrono do autor, subscritor da peti¢do constante no ID n° 35977299, uma copia autenticada das procuragdes judiciais outorgadas pelos autores (fls.25 e 26
dos autos fisicos virtualizados - ID n° 22987504), bem como um certiddo de que as referidas procuragdes estdo validas, visto que néo houve revogagio, nas quais os autores da agdo outorgaram poderes para receber e dar

quitagao.
Cumpra-se. Intimem-se.

Jahw/'SP, datado e assinado eletronicamente.
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ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0000240-40.2019.4.03.6131/ 1* Vara Federal de Jat
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP
REU:MARIAIMACULADAMACHADO DASILVA

Advogado do(a) REU: THAIS LUCATO DOS SANTOS - SP243621

DESPACHO

Vistos.
Tendo emvista a peti¢éo da defensora dativa no Id 35554130 e da certidéo retro, determino aguarde-se a aproximagao da referida audiéncia, bemcomo o retorno das atividades forenses estaduais.

Depreque-se 2 Comarca de Sio Manuel/SP (CARTA PRECATORIA) a INTIMACAO dar¢ MARIAIMACULADAMACHADO DA SILVA , brasikira, vitiva, do lar, portadora da Cédula de Identidade
1°35.428.475-7/SSP/SP, inscritano CPF sob o n® 327.268.938-99, nascida aos 03/12/1959, natural de Porecatw/PR, filha de José Machado e de Sebastiana Gomes Machado, residente e domiciliada na Rua Antonio
Bugari, 371, Santa Ménica, Sdo Manuel/SP, telefone n° 14-99120-5053 dos termos abaixo descritos.

Ha audiéncia designada para ocorrer no dia 12/08/2020, as 13h00, perante a 1* Vara Federal de Ja/'SP

A audiéncia mencionada serd realizada preferenci: em i virtual, utilizando as ferramentas ja disponiveis nesta Subsegao Judiciaria para realizagdo de videoconferéncias e teleaudiéncias (Cisco Meetings —
Solugdo de Videoconferéncia do TRF3), viabilizando a participagdo de partes, procuradores e testemunhas, nos termos do §3° do artigo 6° da Resolugio 314/2020 do CNJ e do arts. 4° e 5° da Portaria Conjunta
PRES/CORE 1° 05/2020.

Registre-se que 0 acesso ao ambiente virtual pode se dar por meio de computador, notebook ouaparelho celular (smartphone), cominternet e dispositivo de camera e sominstalados.
Aré possui defensor dativo nos autos, Dra Thais Lucato dos Santos, OAB/SP 243.621, telefone n° 99799-8334, que devera ser contactada para os ajustes necessarios para realizagao da audiéncia.

para que compareca na sede deste Juizo Federal na data supra designada para realizagao de audiéncia para homologagdo de Acordo de Nao Persecugdo Penal.

JA, 23 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001566-92.2010.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat

AUTOR:MARIAAPARECIDA RAMAZZINI MASSUCATTO, ELPIDIO ROSSINI, CLEONICE TOSCANO FRANZOLIN, THEREZINHA DIAS NICOLIELO, DINEUSAMARIADIAS DE
CAMARGO, AGUINALDO OLIVEIRADIAS JUNIOR, EUNICE BENEDITO DIAS REIS, SEBASTIAO LUCIO DE OLIVEIRA DIAS, JEREMIAS DE OLIVEIRA DIAS, JESUS DE OLIVEIRA
DIAS, ODETTE SIMAO RAZUK

Advogados do(a) AUTOR: DANIELRODRIGO GOULART - SP202065, ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096
Advogados do(a) AUTOR: DANIELRODRIGO GOULART - SP202065, ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096
Advogados do(a) AUTOR: DANIELRODRIGO GOULART - SP202065, ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096
Advogados do(a) AUTOR: DANIELRODRIGO GOULART - SP202065, ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096
Advogados do(a) AUTOR: DANIELRODRIGO GOULART - SP202065, ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096
Advogados do(a) AUTOR: DANIELRODRIGO GOULART - SP202065, ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096
Advogados do(a) AUTOR: DANIELRODRIGO GOULART - SP202065, ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096
Advogados do(a) AUTOR: DANIELRODRIGO GOULART - SP202065, ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096
Advogados do(a) AUTOR: DANIELRODRIGO GOULART - SP202065, ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096
Advogados do(a) AUTOR: DANIELRODRIGO GOULART - SP202065, ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096
Advogados do(a) AUTOR: DANIELRODRIGO GOULART - SP202065, ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO:ARMANDO MASSUCATTO, APARICIO IVO FRANZOLIN, AGUINALDO DE OLIVEIRA DIAS, PERALTA & GOULART SOCIEDADE DEADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANIELRODRIGO GOULART
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO CARLOS POLINI
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANIELRODRIGO GOULART
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO CARLOS POLINI
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANIELRODRIGO GOULART
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO CARLOS POLINI

DESPACHO

Providencie a secretaria do juizo o fornecimento ao patrono do autor, subscritor da peti¢do constante no ID n® 35977878, uma cOpia autenticada das procuragdes judiciais outorgadas pelos autores (fls.25, 28,
281,401 e417 dos autos - ID n° 23057973 e 23057974), bem como uma certiddo de que as referidas procuragdes estdo validas, visto que ndo houve revogagao, na qual os autores da agdo outorgarampoderes para receber e
dar quitagdo.
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Cumpra-se.

Jau, datado e assinado eletronicamente.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0000787-86.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Jat
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP
REU:EDVALDO CESAR CARAMAGNO

Advogados do(a) REU: PAULO CORREA DA CUNHA JUNIOR - SP126310, DANIEL GUSTAVO SERINO - SP229816

DESPACHO

Vistos.

Diante da peti¢do do Id 35945310, encaminhada pela defesa do rétu EDVALDO CESAR CARAMAGNO como requerimento de que a audiéncia de instrugio e julgamento designada para o proximo dia
07/10/2020, as 14h00, seja efetuada de forma presencial, determino:

1- INTIME-SE (MANDADO DE INTIMACAO)a testermunha arrolada na defesa do réu, qual seja, o St. Luiz Fernando M omesso, brasileiro, casado, motorista de caminhdo, inscrito no CPF n°
126.650.668-31, RG n° 20.061.642/SSP/SP, comenderego na Rua Jorge Buchala, n° 567, Jal/SP para que comparega na audiéncia supra designada para prestar seu depoimento;

2- INTIME-SE (MANDADO DE INTIMACAO) o réu, qualseja, o St. EDVALDO CESAR CARAMAGNO, brasileiro, inscrito no CPF 1° 2293.221.638-44, filho de Dirce Munhoz, residente
na Rua Luciano Pacheco de Almeida Prado, n° 273, Jardimdas Paineiras, Ja/'SP para que comparega na audiéncia supra designada, para ser interrogado, que se realizard neste Juizo Federal.

Consigne-se que ndo ha testemunhas arroladas pelo Ministério Publico Federal.

Haja vista que o Ministério Publico Federal ja se pronunciou pela realizagdo da audiéncia em ambiente virtual, ndo vislumbro problemas que a audiéncia de forma mista de sisterma, podendo, se assim preferir,
manter-se no ato processual emambiente virtual.

Copia deste despacho serviri como MANDADO DE INTIMAG AO, a ser cumprido por oficial de justiga.
Intimem-se.

JahwSP, 28 de julho de 2020.

HUGO DANIELLAZARIN

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001980-42.2000.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat

EXEQUENTE:ALINE GOMES DA SILVA, HAIDE GOMES DOS SANTOS BEZERRA, GIVALDO GOMES DOS SANTOS, EDILSON GOMES DOS SANTOS, ADEMIR GOMES DOS
SANTOS, NILZA GOMES DOS SANTOS, LENITA GOMES DOS SANTOS SIMAO, MERENTINA GOMES SANTOS, PEDRO SOARES DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO MARTIN TEIXEIRAPINTO - SP206949, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO MARTIN TEIXEIRAPINTO - SP206949, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO MARTIN TEIXEIRAPINTO - SP206949, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO MARTIN TEIXEIRAPINTO - SP206949, LARISSABORETTI MORESSI - SP188752, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) EXECUTADO:ADOLFO FERACIN JUNIOR - SP100210
TERCEIRO INTERESSADO: MERENTINA GOMES SANTOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EZIO RAHALMELILLO

DECISAO

Vistos.
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Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora emface da r. decisdo de ID 34251989.

Emsintese, aduz que ha obscuridade no que tange a fixagdo dos indices de corregdo monetaria, pois emdesatenta a revogagdo do Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos da Justica Federal,
aprovado pela Resolugdo n° 134, de 21/12/2010, do Conselho da Justica Federal, bem como ao julgamento da repercussio geral do RE 870.947 pelo Supremo Tribunal Federal no dia 20/09/2017, transitada emjulgado em
03/03/2020.

Postula pelo provimento dos embargos a fimde que seja sanada a alegada obscuridade.

E o relatorio. Fundamento e decido.

O recurso ¢ tempestivo.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando a decisdo contiver obscuridade, contradigdo, omissdo e corrigir erro material.

Assimestabelece o artigo 1.022 combinado como artigo 489, § 1°, do Codigo de Processo Civil, cuja transcrigéo, na hipotese concreta, se revela pertinente:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:
1 - esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢do;
11 - suprir omisséo de ponto ou questéo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material.

Art. 489, (..):
().

§ 1°Ndo se considera fund la qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutoria, sentenga ou acordao, que:
1 -se limitar a indicagdo, a reprodugdo ou a pardfrase de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a questdo decidida;
11 - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso;

111 - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra decisdo,

1V - nd@o todos os ar 0s deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador;

V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos;
VI - deixar de seguir enunciado de siimula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagdo do entendimento.

().

In casu, a decisdo néo possui qualquer obscuridade, tampouco qualquer outro vicio que enseje a oposicdo de embargos de declaragdo.

Conforme consignado expressamente na r. decisio embargada, o Manual de Orientagdo de Procedimentos para Calculos na Justiga Federal vigente ao tempo da prolagéo da decisio proferida pela Insténcia
Superior é a Resolugao CJF 134/2010, que estabelece a Taxa Referencial (TR) como indice de corregdo monetéria para demandas de natureza previdencidria, a partir de 07/2009.

Sendo assim, deve prevalecer o titulo executivo judicial transitado emjulgado, sob pena de solapar os limites objetivos da coisa julgada material. Inexiste nessa conclusdo desatengéo a revogacao do Manual de
Orientagdes e Procedimentos para os Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo n° 134, de 21/12/2010, do Conselho da Justica Federal, ou ao julgamento da repercussdo geral do RE 870.947 pelo Supremo
Tribunal Federal no dia 20/09/2017, transitada emjulgado em03/03/2020, mas apenas a preservagdo da coisa julgada.

Desse modo, no esta presente qualquer hipotese de cabimento dos embargos de declaragio. Se a parte embargante nfo concorda comesse julgamento, deve interpor o recurso adequado para corrigir erro de
julgamento.

Diante do exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, PORQUANTO TEMPESTIVOS E, NO MERITO, NEGO-LHES PROVIMENTO, permanecendo integra a r.
sentenga tal como langada.

Intimem-se.
Jahu, 28 de julho de 2020.

SAMUELDE CASTRO BARBOSAMELO

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000048-30.2020.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat
AUTOR:SANTINADE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE DANIELMOSSO NORI - SP239107

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Vistos.

Nao ha preliminares a seremanalisadas. A prescrigao arguida pelo INSS ¢ questéo prejudicial ao mérito e sera analisada comele apreciada.
No mmis, as partes sdo legitimas e bemrepresentadas. Nao ha nulidades a declarar, nemirregularidades a seremsanadas.

O ponto controvertido gira emtorno da qualidade de dependente da autora, como companheira do falecido Claudionor Cyrino.

Defiroa produgio de prova oral requerida pela parte autora.

Considerando a declaragio publica de pandemia em relagdo ao novo Coronavirus pela Organizagio Mundial da Satide — OMS, a declaragdo de Emergéncia em Satide Publica de Importancia Nacional —
ESPIN veiculada pela Portaria n° 188/GM/MS, a aprovagdo pela Camara dos Deputados da Mensagem Presidencial n° 93/2020, que reconheceu o estado de calamidade publica no Brasil, e 0 Decreto Estadual n°® 64.879,
de 20 de margo de 2020, que reconheceu o estado de calamidade publica no Estado de Sao Paulo decorrente da pandemia da CO VID-19, bemcomo a suspenséo de atendimento ao publico determinada pelas Resolugdes n°s.
313, 314, 318, 320 ¢ 322 ¢ pela Portaria n° 79 do Conselho Nacional de Justica, pelas Portarias Conjuntas PRES/CORE n°s 2, 3, 5, 6, 7, 8, 9, 10 e 11/2020 e pela Ordemde Servico DFORSP 1 21/2020, designo a
audiéncia de conciliaciio, instrucio e julgamento para o dia 10/09/2020, as 15:00 horas, para depoimento pessoal da autora e oitiva das has por ela arrolad:

A audiéncia mencionada sera realizada preferencialmente em ambiente virtual, utilizando as ferramentas ja disponiveis nesta Subse¢do Judiciaria para realizago de videoconferéncias e teleaudiéncias (Cisco
Meetings — Solucdo de Videoconferéncia do TRF3), viabilizando a participagio de partes, procuradores e testemunhas, nos termos do §3° do artigo 6° da Resolugao 314/2020 do CNJ e do arts. 4° e 5° da Portaria Conjunta
PRES/CORE n° 05/2020.

Registre-se que o acesso ao ambiente virtual pode se dar por meio de computador, notebook ou aparelho celular (smartphone), cominternet e dispositivo de camera e sominstalados.

As audiéncias serdo realizadas, sempre que possivel, por vid feréncia, preferencial pelo sistema Webex/CISCO, possibilitando-se que o ato seja efetivado de forma mista, coma
presenca de algumas pessoas no local e participacio virtual de outras que tenham condi¢des para tanto, observando-se o disposto no artigo 18 da Resolugio CNJ n° 185/2017.

Sendo assim, as partes deverio manifestar, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, se concordam com a realizagio da audiéncia em ambiente virtual. A negativa ou o siléncio importard na
realizacfio de audiéncia presencial, na sede deste Juizo Federal.

Anuindo as partes 2 audiéncia em ambiente virtual, deveriio, no mesmo prazo de 48 (quarenta e oito) horas, apresentar e-mail e telefone celular das partes, advogados e testemunhas por si
arroladas (Orienta¢io CORE n° 2/2020), facultando-lhes o envio dessas informacdes di a0 e-mail: JAU-SE01-VARA01@trf3.jus.br.

Devera a Secretaria deste Juizo realizar contato comas partes, os representantes judiciais e as testemunhas para instrui-los acerca do acesso aos sistemas indispensaveis a realizagdo do ato, disponibilizando o
“link” de acesso a audiéncia. Deverdo tambémestar munidos de documento adequado de identificagéo, exibindo-o comclareza a camera do dispositivo, quando solicitado pelo magistrado.

Na negativa ou no siléncio das partes, a audiéncia acima designada sera realizada presencialmente na sede deste Juizo Federal.
Nesta hipétese, fica ado as has participar da audiéncia em ambiente virtual, devendo as partes, no mesmo prazo de 48 (quarenta e oito) horas, apresentar e-mail e telefone

celular das testemunhas por si arroladas (Orientacio CORE n° 2/2020), facultando-lhes o envio dessas informacdes diretamente ao e-mail: JAU-SE01-VARAO1@trt3.jus.br.

Caso a testemunha opte por participar da audiéncia presencialmente na sede do Juizo Federal:

Tratando-se de testemunhas residentes nos municipios abrangidos na jurisdicdo desta 17* Subsecio Judicidria de Jal'SP, caberd ao advogado da parte que as arrolou da autora intima-las, por via de carta
comaviso de recebimento, para que comparegama sede deste Juizo na data e no horério agendados, nos termos do art. 455 do CPC;

Tratando-se de testemunhas residentes emmunicipios néio abrangidos na jurisdicdo desta 17*Subsecio Judicidria de JaSP

, serdo deprecados os seus depoimentos.

Com fundamento na Resolugio n° 322, de 01 de junho de 2020 do Conselho Nacional de Justlg:a, no art. 8° da Portaria Conjunta TRF3/COGE n" 10 de 03 de julho de 2020, e na Oldemde
Servico DFORSP n° 21, de 06 de julho de 2020, que autorizam a da parcial do trabalhy 1 e a realizaciio de aud:encna de conclhac;an, instrucdio e ji emmodelos misto ou pi i
diante da recusa da parte em participar do ato processual por meio eletronico e/ou da mposmbllldade de ter acesso aos si i ponibilizados pela Justica Federal da 3" Regido, a audlencna
sera realizada presencialmente na mesma data e no mesmo horario acima designado, na Sala de Audiéncias deste Juizo Federal, sito 2 Rua Edgard Ferraz, n° 449, Centro, JawSP, devendo as partes, os
procuradores e as testemunhas observaremo seguinte procedimento:

a. Comparecimento ao Forumutilizando equipamento de protegdo individual (mAscara), seguindo as recomendagdes das autoridades sanitarias sobre esse iten;

b. Para ingresso as dependéncias do Forum, sera necessaria a medigao de temperaturas das partes, dos advogados e das testemunhas e a descontaminagdo de méos, comutilizagio de alcool 70°

c. Deverdo comparecer sozinhas e, caso haja necessidade, serd permitido apenas 01 (um) acompanhante;

d. Deverdo comunicar nos autos, preferencialmente comaté 1 (um) dia de antecedéncia, que néo poderdo comparecer a audiéncia em virtude de estar com febre ou sintomas de gripe ou de ter apresentado

sintomas ou diagndstico de COVID- 19, para que a sua participagdo na audiéncia possa ser redesignada;
e. O comparecimento das pessoas ao local da audiéncia com febre ou quaisquer dos sintomas de gripe oude Covid- 19 implicara seu impedimento de participar da audiéncia;
f As partes, os procuradores e as testemunhas deverdo obedecer ao horario da audiéncia, devendo chegar ao local coma antecedéncia de, no maximo, 15 (quinze) minutos.

As medidas de cuidado e prevengio para comparecimento ao forumencontram-se també mdis ponibilizadas no link: http:/www.jfsp.jus.br/retorno-seguro/.

Instruia presente decisdo o Manual de Passo a Passo para acesso a sala virtual de audiéncia.

Serve ainda a presente decisio como OFICIO para cumprimento emtodos os 6rgdos e instituigdes para qual for apresentado.

Semprejuizo da publicagio da presente decisdo no Didrio de Justica Eletronico, fica desde logo determinada a comunicagio da decisio pelos meios eletrénicos mais expeditos, a fimde viabilizar o ato.
Douo feito por saneado.

Intimemt-se. Cumpra-se.

Jahu, 28 de julho de 2020.

SAMUELDE CASTRO BARBOSAMELO

Juiz Federal
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AGAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N® 5000559-28.2020.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jau

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:ANDRE LUIS DE OLIVEIRA SILVA, 7LAN COMERCIO E SERVICOS EIRELI, SOLUTIONS NEGOCIOS E TECNOLOGIALTDA - ME, FRKLEIN SERVICOS LTDA - ME, SUELEN
CRISTINA TAGIMA 23004044862, LEIDE NUNES TEIXEIRA - ME

Advogados do(a) REU: JULIANA BEHRING ELGERT - ES28928, OTAVIO JUNIOR RODRIGUES POSTAY - ES27952
Advogado do(a) REU:MARCELO DOS SANTOS - SP135590

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de requerimento de desbloqueio de valor formulado por SUELEN CRISTINA TAGIMA, ao argumento de que os valores bloqueados em contas de sua titularidade provém de salario e, portanto,
estao protegidos pelo manto da impenhorabilidade, nos termos do art. 833, IV, CPC (ID 36077476). Juntou documentos.

Easintese do necessario.
Fundamento e decido.

No caso concreto, a requerente defende a impenhorabilidade dos valores bloqueados em contas mantidas junto ao Banco do Brasil e ao Banco Santander, com findamento no art. 833, X, do Cédigo de
Processo Civil. Alega, emsuma, que os valores se destinamao seu sustento e ao de seu filho menor.

O artigo 833, IV e § 2° do Cédigo de Processo Civil preceitua a impenhorabilidade dos vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneragdes, proventos de aposentadoria, pensdes, pectilios € montepios, bem
como quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, ganhos de trabalhador autonomo e honorarios de profissional liberal, ndo se aplicando a penhora para pagamento de
prestagdo alimenticia, independentemente de sua origeme as importéncias excedentes a cinquenta salirios minimos mensais.

Remarque-se que o artigo 833, I'V e § 2° do Codigo de Processo Civil traz duas hipoteses: uma impenhorabilidade plena e uma impenhorabilidade relativa, podendo, contudo, ser excepcionalmente penhorada a
parcela de remuneragio que supera cinquenta saldrios minimos, mediante decisdo findamentada, a luz dos principios da proporcionalidade, razoabilidade, dignidade da pessoa humana, efetividade da execugio e maior interesse
do exequente.

As remuneragdes acumuladas ao longo do tempo que estejamemcontas de depdsito ou aplicagdes financeiras perdema natureza alimentar, afastando-se a impenhorabilidade (AgRgno ARESP 385.316/RJ, 3*
Turma STJ).

Por ocasido do julgamento do REsp 1.230.060/PR, a 2* Segdo do STJ firmou entendimento no sentido de que a remunerag@o a que se refere o art. 833, I'V, do Codigo de Processo Civil, € a tiltima percebida,
perdendo esta natureza a sobra respectiva, apds o recebimento do saldrio, subsidio, remuneragdo, vencimento, provento, pectilio ou montepio seguinte.

Feitas essas ideracdes, dos d tados aos autos, a requerente comprovou que possui filho menor (certidio e nascimento) e que se encontra inscrita no Conselho de
Arqui e Urbani: desde d bro de 2013 (certidiio de registro e quitagio), tio somente.

Por outro lado, ela niio fez prova documental de que os valores bloqueados em contas de sua titularidade sdo provenientes de ganhos de seu trabalho como autonoma ou de honorarios
fissionais. Ndo copias de contratos de prestaciio de servicos, microfilmes de de seus clientes, declarages de imposto de renda etc.

Sendo assim, a requerente néio comprovou que os valores bloqueados judicialmente emcontas bancarias de sua titularidade sdo de natureza alimentar.
Ante o exposto, INDEFIR O o pedido de desbloqueio de valores formulado por Suelen Cristina Tagima.
Intimem-se.

Jahu, 28 de julho de 2020.

SAMUELDE CASTRO BARBOSAMELO

Juiz Federal
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MONITORIA (40) N° 5000762-58.2018.4.03.6117 / 1* Vara Federal de Jau

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO TRASSI DEARAUJO - SP227251, ADAHILTON DE OLIVEIRA PINHO - SP152305
REU:RONALDO ADRIANO FORSETO

Advogado do(a) REU: PATRICIA GUACELLI DI GIACOMO - SP193628

DESPACHO

Tratando-se a lide de matéria exclusivamente de direito e habil a ser comprovada por meio de documentos ja produzidos neste processo, com fulcro no art. 355, I, do CPC, venham os autos conclusos para
sentenga.

Intimem-se.

Jahw/SP, datado e assinado eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000090-84.2017.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jati
AUTOR:ASSOCIACAO DE PAIS EAMIGOS DOS EXCEPCIONAIS D CORREGOS
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO CESAR PARMA - SP291168

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a petigdo como promogao de execucio do julgado. Altere-se a classe do feito para cumprimento de sentenca.
Apbs, INTIME-SE a Unifio Federal para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias € nos proprios autos, impugnar a execugao.

Nao impugnada a execugo ou rejeitadas eventuais arguicdes da executada expedir-se-a, por intermédio do presidente do tribunal competente, precatdrio em favor do exequente, observando-se o disposto na
Leimaior.

Cumpra-se.

Jahw/'SP, datado e assinado eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000022-55.1999.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat
AUTOR:IRENE STRIPARI SURIANO, ELVIRAMENSITIERI DE OLIVEIRA, EMYGDIO DE OLIVEIRA, ARISTIDES MORENO, JOAQUIM GALVAO
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Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096, FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA - SP56708
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096, FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA - SP56708
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096, FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA - SP56708
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096, FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA - SP56708
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096, FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA - SP56708

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO:HORACIO SURIANO NETO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO CARLOS POLINI
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA

DESPACHO

Em observéncia ao disposto no art. 4° da Resolugdo 142/2017 da Presidéncia do E. TRF3, determino a intimagdo da parte contraria para conferéncia dos documentos digitalizados, devendo, no prazo de 5
(cinco) dias, indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades.

Advirto que, doravante, a marcha processual somente se dara no ambito do Processo Judicial Eletronico - Pje, nada mais sendo apreciado no processo fisico, os quais serdo definitivamente arquivados.
Ato continuo, intime-se o INSS acerca do despacho proferido nos autos a fl. 1088 (ID n° 34327955).
Int.

Jau, datado e assinado eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000091-04.2010.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat
AUTOR:JOSE GILBERTO BORGES
Advogado do(a) AUTOR: GERALDO JOSE URSULINO - SP145484

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Em observancia ao disposto no art. 4° da Resolugdo 142/2017 da Presidéncia do E. TRF3, determino a intimagao da parte contraria para conferéncia dos documentos digitalizados, devendo, no prazo de 5
(cinco) dias, indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades.

Advirto que, doravante, a marcha processual somente se dara no ambito do Processo Judicial Eletronico - Pje, nada mais sendo apreciado no processo fisico, os quais serdo definitivamente arquivados.
Em, seguida, nada sendo requerido, venhamos autos conclusos.

Jau, datado e assinado eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0005483-08.1999.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jati
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AUTOR:ANTONIO APARECIDO GONCALVES, CASEMIRO MELCHIOR, WALTER MELCHIOR, RAMIRO MELCHIOR, JOAO DE JESUS ALVES, JOSE CARLOS ALVES, FATIMA
CRISTINAALVES, EMILIAALVES CORSI, ANTONIAAPARECIDAALVES, ISABEL VIEIRA DE OLIVEIRA, CLEUZA DA GRACA LOPES VALENTIM, MARIA JOSE LOPES DA
FONSECA, APARECIDA CECILIA VIEIRA, BENEDITO CARLOS VIEIRA, MARIA FELIX DE ALMEIDA, APARECIDO VALENTIM MAMINI, PAULO SERGIO MAMINI, VAGNER
MAMINI, LUCINDA LUZIAANSELMO CAMARGO, MARIAJOSEANSELMO FELIPE, MARIAROSASOARES MARQUES, SALVIANO DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: CASSIO FEDATO SANTIL- SP212722, CLOVIS ROBERLEI BOTTURA - SP79394, VALDIR ANTONIO DOS SANTOS - SP49615
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: SEBASTIAO ALVES, LUZIA BATISTA VIEIRA, NADIR BORGES MAMINI, JACINTO ANSELMO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: VALDIR ANTONIO DOS SANTOS

DESPACHO

Em observancia ao disposto no art. 4° da Resolugdo 142/2017 da Presidéncia do E. TRF3, determino a intimagao da parte contréaria para conferéncia dos documentos digitalizados, devendo, no prazo de 5
(cinco) dias, indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades.

Advirto que, doravante, a marcha processual somente se dara no ambito do Processo Judicial Eletronico - Pje, nada mais sendo apreciado no processo fisico, os quais serdo definitivamente arquivados.
Emseguida, nada sendo requerido, venhamos autos conclusos.

Ja, datado e assinado eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002696-30.2004.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat
AUTOR:JOAO MARTINS, LEONILDO CHICONI, JOSE CORRAL, ANTONIO FERNANDES DIANES, EUCLIDES ROZANTE

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096, FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA - SP56708
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096, FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA - SP56708
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096, FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA - SP56708
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096, FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA - SP56708
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS POLINI - SP91096, FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA - SP56708
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) REU:ADOLFO FERACIN JUNIOR - SP100210

DESPACHO

Em observéncia ao disposto no art. 4° da Resolugio 142/2017 da Presidéncia do E. TRF3, determino a intimag@o da parte contraria para conferéncia dos documentos digitalizados, devendo, no prazo de 5
(cinco) dias, indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades.

Advirto que, doravante, a marcha processual somente se dara no ambito do Processo Judicial Eletronico - Pje, nada mais sendo apreciado no processo fisico, os quais serdo definitivamente arquivados.
No mais, intimemse as partes acerca do despacho proferido nos autos a f.990 (ID n° 34539414).
Int.

Jan, datado e assinado eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002304-80.2010.4.03.6117 / 1* Vara Federal de Jati

SUCESSOR:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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SUCESSOR:MARIA LUIZAMATIELO CERAZI EOUTROS

Advogado do(a) SUCESSOR: MICHEL CHYBLI HADDAD NETO - SP167106

DESPACHO

Pela analise dos autos, verifico que autor/executado ja foi intimado para implementar o pagamento devido ao exequente, sendo que se quedou inerte.
Isto posto, requeira o exequente o que de direito no prazo de 10(dez) dias em prosseguimento.

Silente, arquivent se os autos observadas as formalidades legais.

Int.

Jau, datado e assinado eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002438-73.2011.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jau
AUTOR: VALERIA CRISTINA VENTURA

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Emrelagio ao recurso de apelagio interposto pelo autor, diante do disposto no artigo 1010, paragrafo 3°, do CPC, que prevé a remessa dos autos ao tribunal para apreciagdo do recurso, independentemente de
juizo de admissibilidade, determino a intimagéo do apelado para apresentar contrarrazoes, no prazo legal (CPC, art. 1010, paragrafo 1°, do CPC).

Havendo questdes preliminares em contrarrazdes de apelago, intime-se o apelante para manifestar-se a respeito, no prazo legal (CPC, art. 1009, paragrafos 1° e 2°). Em caso de interposi¢do de apelagéo
adesiva, intime-se 0 apelante para apresentar contrarrazdes (CPC, art. 1010, paragrafos 1°e 2°).

Apbs, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Jau, datado e assinado eletronicamente.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000286-83.2019.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:PALMYRA BENEVENUTO ZANZINI, PLANAM INDUSTRIA, COMERCIO EREPRESENTACAO LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: DOUGLAS VLADEMIR DA SILVA - SP306760, ANALUCIA BAPTISTAMORELLI - SP168726, ADELINO MORELLI - SP24974
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DESPACHO

Instada a se manifestar sobre o laudo de avaliagdo dos imoveis penhorados nos autos, expde a Unifio Federal a existéncia de falhas no laudo que impossibilitarama conferéncia do valor atribuido.

Pontua que a avaliagdo nfo indicou nenhuma referéncia ou parametro técnico embasado em normas de instituicdes especializadas. Ressalta que “ndo foram considerados elementos diversificados sobre a
caracterizagdo do imdvel, como descri¢do da regido por exemplo”, “para a avaliagdo de benfeitorias ¢ necessaria indicagéo de pardmetros de calculo combase em normativas especificas” e “a avaliagdo de imoveis urbanos ¢
regida pela Normn Brasileira ABN T 14653-2 de 2004”.

Requer, por fim, sejam fornecidos os elementos emparametro a fimde que a exequente tenha condigdes de se manifestar conclusivamente sobre as avaliagdes. Decido.

O Oficial de Justica ¢ umauxiliar da Justica (art. 149, CPC) e incumbe-1Ihe (i) fazer pessoalmente citagdes, prisdes, penhoras, arrestos e demais diligéneias proprias do seu oficio; (ii) executar as ordens do juiza
que estiver subordinado; (iii) entregar o mandado em cartorio apds seu cumprimento; (iv) auxiliar o juiz na manutengio da ordem; (v) efetuar avaliacdes, quando for o caso; (vi) certificar, em mandado, proposta de
autocomposicao apresentada por qualquer das partes, na ocasido de realizagdo de ato de comunicagéo que lhe couber (art. 154, CPC).

No ambito da Justica Federal de primeira instancia, a Lein® 5.010, de 30 de maio de 1966, prevé, entre outros, o cargo de Oficial de Justi¢ca como integrante do quadro de Pessoal dos servigos auxiliares da
Justica Federal (art. 36, VIII).

ALein® 9421, de 24 de dezembro de 1996, que criou as carreiras dos servidores do Poder Judicidrio, foi revogada pela Lein® 11.416, de 15 de dezembro de 2006, que passou a reger as carreiras dos
servidores do Poder Judicidrio da Unido, comquadro pessoal efetivo composto pelos cargos de provimento efetivo Analista Judiciario, Técnico Judiciario e Auxiliar Judicidrio, estruturados de acordo coma drea judiciaria, area
de apoio especializado e drea administrativa (arts. 2° e 3°).

Os ocupantes do cargo de Analista Judiciério — Area Judicidria com atribuigdes relacionadas & execugiio de mandados e atos processuais de natureza externa, na forma estabelecida pela legislagio processual
civil, trabalhista e demais leis especiais, foramenquadrados na especialidade Oficial de Justica Avaliador Federal (art. 4°, § 1°).

De acordo coma Resolugio n° 212, de 27 de setembro de 1999, do Conselho da Justiga Federal, que regulamenta as atribuicdes dos cargos e os requisitos de formagéo exigidos para o ingresso nas carreiras do
Conselho da Justica Federal e da Justica Federal de Primeiro e Segundo Graus, o Cargo de Analista Judicidrio, Area Judiciaria, Especialidade Execugdo de Mandados possui a atribuiio basica de “realizar atividades de
nivel superior a fim de possibilitar o cumprimento de ordens judiciais. Compreende a realizagdo de diligéncias externas relacionadas com a pratica de atos de comunicagdo pessoal e de execugdo, dentre outras
atividades de mesma natureza e grau de complexidade””.

Nos termos do Provimento CORE n° 01/2020, incurmbe ao Analista Judicidrio — Executante de Mandados efetuar pessoalmente as citagdes, intimagdes, penhoras, arrestos e demais diligéncias proprias do seu
oficio, certificando minuciosamente o ocorrido e/ou lavrando os respectivos autos; e apresentar uma copia dos Laudos de Avaliagdo/Reavaliagdo ou Auto de Penhora/Deposito se nestes ultimos constarem a descricdo e
avaliag@o dos bens penhorados no més e Autos de Levantamento de Penhora cumpridos no més.

Giza o art. 870 do Cédigo de Processo Civil que a avaliagdo sera feita pelo oficial de justica, sendo que a contratagdo de avaliador somente ocorrera se o valor da execugdo comportar ¢ se se tratar de
avaliagdo altamente complexa.

Admite-se nova avaliagdo (art. 873 CPC) quando a parte interessada alegar a existéncia de erro ou dolo na avaliagéo promovida pelo Oficial de Justica Avaliador; remanescer fundada diivida sobre o valor
que ¢ atribuido ao bem; ou se verificar, posteriormente a avaliagdo, que houve majorago ou diminuigdo do valor do bem

De efeito, sempre que apresentadas evidéncias concretas de dessemelhanca significativa entre avaliagdes sobre o mesmo bem, mostra-se prudente a confirmagao do seu valor real”, por meio de nova avaliagéo
(STJ-3* T, MC 13.994, Min. Nancy Andrighi, j. 1.4.08, DJU 15.4.08).

Nesse sentido ja se manifestou o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO CONTRA DEVEDOR SOLVENTE. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DISCREPANCIA QUANTO A AVALIAGAO DOS BENS
PENHORADOS. ERRONA AVALIACAO. NECESSIDADE DE NOVA AVALIACAO. AGRAVO LEGAL IMPROVIDO.

1. Cinge-se a controvérsia a saber se é devida a realizacdo de nova avalia¢do do bem penhorado, desta vez, nio por um oficial de justica, mas por um expert nomeado pelo Juizo. O artigo 683, 11 do CPC/73
assim giza: Art. 683. E admitida nova avaliacdo quando: I - qualquer das partes argiiir, fundamentadamente, a ocorréncia de erro na avaliacdo ou dolo do avaliador; 11 - se verificar, posteriormente a
avaliagdo, que houve majora¢do ou diminuicdo no valor do bem; ou I11 - houver fundada divida sobre o valor atribuido ao bem (art. 668, pardgrafo uinico, inciso V).

horado é hipo pcional que deve g

Aovide

7,

2. Vé-se, portanto, que a possibilidade de r liagdo do bem p
objetivo evitar o enriquecimento sem causa de uma das partes, de modo que o do ndo seja i

correspondéncia com as situagies descritas no art. 683 do CPC/73. Tal dispositivo tem por
lesado por meio de avaliagdo incompativel com o real valor do bem. (...)

(TRF 3°Regidio, PRIMEIRA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 576327 - 0002550-84.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, julgado em 02/05/2017, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:18/05/2017)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL. IMPUGNACAO A REAVALIAGCAO DO BEM PENHORADO. DESNECESSIDADE DE NOMEACAOQ DE AVALIADOR PROFISSIONAL.
ART. 13, §§1° 2°¢ 3% da LEF. 1. E certo que, conjugado ao principio da menor onerosidade (art. 620 do CPC), vigora também o principio de que a execugdo se realiza no interesse do credor (art. 612 do CPC). I.
Nos termos do disposto no art. 79V, da Lei n° 6.830/80, o despacho do juiz que deferir a inicial importa em ordem para avaliagéo dos bens penhorados ou arrestados. 2. Possibilidade de impugnagdo da avaliagdo
dos bens penhorados antes de publicado o edital do leildo, a teor do disposto no art. 13,§1°, da Lei n® 6.830/80, sob pena de preclusdo. 3. Na hipétese dos autos, a ora agravante apresentou impugnagdo tempestiva
ao valor da reavaliagdo do bem penhorado, que considerou inferior ao prego de mercado o valor apontado pelo Oficial Justiga, o que lhe traria prejuizos em eventual leildo. 4. Em 20/03/2001, foi penhorado bem
consistente em " 01 (um) Torno horizontal de comando marca ROMI, Centur-35, em bom estado de conservagdo, com seu valor estimado em R$ 12.000,00 (doze mil reais)”, conforme Auto de Penhora e Depdsito
de fls. 41. Compulsando os autos, hd noticia de que a divida em cobranga foi incluida no PAES, pelo que a execugdo fiscal ficou suspensa (fls. 48); e, em 20/10/2006, consta pedido da exegiiente de constatagéo e
reavaliagdo do bem penhorado para posterior designagéo de leildo (fls. 58), pelo que se mfe e que a ora executada foi excluido de referido programa. 5. Em 03/08/2007, referido bem foi reavaliado pelo Oficial de
Justica em R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais); a executada e a exeqi am imp do a liagdo respecti as fls.62/64 e 65/66. Diante da divergéncia quanto ao montante apurado, o d.
magistrado de origem determinou que o Oficial de Justica apresentasse avclamczmentos‘ a respeito do valor encontrado, o que foi cumprido, sendo referida avaliagdo homologada pelo Juiz de origem. 6. A
agravante, por seu turno, ndo apontou objetivamente os supostos vicios que atribui a avaliagdo impugnada, tendo se limitado a apresentar orgamento de uma mdquina semelhante (fls. 64), cujo valor é de RS

100.000,00 (cem mil reais). 7 Dessa  forma, nada obsta que o d. magistrado de origem, conside do que as impugnagoes ap las tanto pela exeqii quanto pela executada foram formuladas de forma
genérica, niio ap arg ¢do técnica quanto ao valor do bem, acolheu a liagdo ap la pelo Sr. Oficial de Justica, perito de sua confianca, que detalhou o modo pelo qual
chegou ao valor atualizado da maquma. 8. Muito embora a agravante tenha apr d i sua impugnacdo ao valor atribuido ao bem, néo hd, no caso concreto, necessidade de nomeagao de

avaliador profissional para efetuar nova avaliagdo, pois esta ndo exige conhecimentos espeaf ficos, sob pena de procastmawo do feito executivo. 9. Nao vislumbro que a decisdo guerreada tenha vulnerado os
principios da legalidade, impessoalidade, celeridade processual e da menor onerosidade, tal como alegado pelo devedor: 10. Agravo de instrumento improvido. (4100350100820084030000 Al - AGRAVO DE
INSTRUMENTO DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA TRF3 SEXTA TURMA e-DJF 3 Judicial 1 DATA:20/04/2009 PAGINA: 136.)

Outro ndo ¢ o entendimento perfilhado pelas Cortes Regionais Federais (destaquei):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. IMOVEIS PENHORADOS. AVALIACAO POR OFICIAL DE JUSTIGA. IMPUGNACAO. ALEGACOES
GENERICAS. IMPROCEDENCIA. PRECEDENTES DESTA E. CORTE REGIONAL. MANUTENCAO DA DECISA0 RECORRIDA. 1. Agravo de instrumento interposto contra a decisdo que, em sede
de execugdo fiscal, rejeitou a impugnagdo a avaliagdo feita por Oficial de Justiga Avaliador quanto aos bens penhorados. 2. A teor do disposto no artigo 683, do Cédigo de Processo Civil é cabivel nova avaliagio
do bem quando qualquer das partes arguir, fundamentadamente, a ocorréncia de erro na avaliagdo ou dolo do avaliador; quando se verificar posteriormente a avaliagdo que houve majoragdo ou diminui¢do no
valor do bem, ou, ainda, quando houver fundada diivida sobre o valor a ele atribuido. 3. No caso concreto, entretanto, como ressaltado na decisdo agravada, o Oficial de Justica Avaliador utilizou-se de "critérios
técnicos validos para chegar ao montante, tendo discriminado, por exemplo, a drea total dos iméveis, seu estado de conservagdo, bem como sua localizagdo geogrdfica." 4. Além disso, observa-se que a
impugnagdo ao laudo de avaliagdo enc. se desprovida de el 1p de emb. o requeri der liacdo do imovel, "seja porque a insurreicio é genérica, restringindo-se a alegacio de que
o valor atribuido aos bens ndo corresponde ao seu valor de mercado, seja porque o impugnante nao contraditou o laudo com informacées ou dados técnico-juridicos que pud « o valor dado aos
bens pelo avaliador oficial.” 5. Ademais, a presungdo de veracidade dos valores apontados pelo auxiliar do Poder Judicidrio nio pode ser ilidida com a so juntada de laudo particular encomendado pela
propria agravante, pois sempre traduz, de uma forma ou de outra, o i e a visdo unilateral do proprietdrio a respeito de seu patriménio. 6. Ressalte-se que, de acordo com a norma insculpida no artigo
143, inciso V, do Codigo de Processo Civil, incumbe ao oficial de justica efetuar as avaliagdes dos bens penhorados, ndo sendo necessdrio que seja procedida nova avaliagdo através da nomeagdo de Perito
Avaliador Imobilidrio, como requerido pela parte ora agravante. Precedentes desta egrégia Corte Regional. 7. Ressalte-se, por derradeiro, que, caso as quantias encontradas pelo meirinho estejam, como alega a
agravante, aquém das que realmente valem os iméveis, certamente tais bens alcangardo valores superiores quando da realizagdo da hasta publica. 8. Agravo de instrumento ao qual se nega provimento.
Prejudicado o agravo regimental. (AG - Agravo de Instrumento - 134490 0005140-82.2013.4.05.0000, Desembargador Federal Francisco Cavalcanti, TRFS - Primeira Turma, DJE - Data::05/12/2013 -
Pdgina::24)

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. LAUDO DE AVALIACAO. REQUISITOS. 1. Embora simplério o laudo de avaliagdo, os requisitos exigidos pelo ART-681 do CPC-73, no
tocante as caracteristicas e condigdes do imovel e ao seu valor, foram atendidos. 2. A irresignagdo da agravante quanto ao valor da avalia¢do foi genérica, nio contraditando o laudo com dados ou informagées
que pudessem contestar o valor dado ao bem pelo avaliador oficial. 3. Agravo de instrumento improvido. (AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO 96.04.06197-6, TANIA TEREZINHA CARDOSO ESCOBAR,
TRF4-SEGUNDA TURMA, DJ 15/05/1996 PAGINA: 31137.)
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A apresentagdo de impugnag@o, principalmente quando o feito executivo se encontra em fase de expropriagao forgada de bens, necessita estar amparada emsituagdo concreta a invalidar a avaliagdo realizada por
oficial de justiga avaliador, nomeado pelo juizo.

Esmiugando os autos de avaliagio juntados aos autos do processo eletronico (ID’s 14476998), constata-se que, nos autos da agdo civil piblica n’® 2009.61.17.000463-0, em curso neste juizo, foi juntado o
Termo de Caugio, datado em 15/06/2010, relacionado aos imbveis registrados sob as matriculas n°s 743, 8.701 e 9.702 no Cartorio de Registro de Iméveis da Comarca de Dois Corregos/SP, no qual consta o
seguinte:

""um barracdo de tijolos e telhas, com quatro reparticoes, sendo uma delas destinado a W.C, o qual recebeu o nitmero 684, da Avenida 4 de fevereiro, matriculado sob o n° 743 do CRI de Dois Corregos,
avaliado em R$420.000,00. O lote n° 13 do desmembramento Mazziero, com drea de 600.000 n?’ e fiente para a Avenida Godofredo Shelini, lado par, medindo doze metros de frente e fundos, por cinquenta
metros ambos os lados, da frente aos fundos, confrontando pelo lado direito de quem da via piiblica olha o imovel, com lote n° 14; do lado esquerdo com o lote 12; e nos fundos com José Antonio Mazziero;
distante do lado direito 474,30 metros da esquina com rua XV de Novembro, matriculado sob o n° 9701 no CRI de Dois Corregos e lote n° 14 do desmembramento Mazziero, com drea de 600,00 m? e frente
para a avenida Godofredo Schelini, lado par, medindo doze metros de fiente e fundo, por cinquenta metros de ambos os lados, da frente aos fundos, confrontando do lado direito de quem da via piiblica olha o
imovel, como lote n’ 15; do lado esquerdo com o lote 13; e nos fundos com José Antonio Mazziero; distante pelo lado direito 462,309 metros da equina com a rua XV de Novembro, matriculado sob o n° 9702,
do CRI de Dois Cérregos, os dois lotes de terrenos avaliados em R $200.000,00"

Em decisdo exarada no 1d 18388589, determinou-se a lavratura de penhora por termo nos autos dos aludidos imovesis, na forma dos artigos 845,§ 1°, e 838, ambos do CPC, bem como a expedicdo de
mandados de avaliagdo.

Igualmente, no 1d 22865377, o Oficial de Justica avaliou com exatiddo o imovel registrado sob a matricula n° 72.993 no Cartorio de Registro de Imoveis da Comarca de Guaruja/SP, identificando sua
extensdo e divisa, benfeitorias e construgdes, estado de conservagio e valor do metro quadrado de acordo comas caracteristicas do beme da localizagdo.

Observa-se que os Oficiais de Justica Avaliadores especificaramos bens imoveis, comas suas caracteristicas e 0 estado emque se encontrame os respectivos valores, emobservancia ao disposto no art. 872 do
CPC.

Por outro lado, a exequente ndo apresentou qualquer inicio de prova material habil a demonstrar excesso, desproporgéo ou discrepancia entre os valores fixados no laudo oficial e aqueles hodiernamente
praticados no mercado.

Em prosseguimento, fica designada, por meio da Central de Hastas Publicas Unificadas - CEHAS, a inclusiio na 235" Hasta Publica, com a realizaciio da 1° praca no dia 09/11/2020, as
11:00 horas e da 2* praca no dia 23/11/2020, as 11:00 horas, consignando-se a observéncia do que dispde o art. 842, §2°, do CPC.

Na forma do art. 889, I1, do CPC, as coproprietarias dos bens imoveis (Sras. Denise Zanzini Torrano e Josiane Zanzini Bucci) deverdo ser previamente intimadas, por meio de carta comaviso de recebimento,
das datas da hasta publica.

Intimem+se. Cumpra-se.

JahwSP, datado e assinado eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001568-91.2012.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jati
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA SATIKO FUGI - SP108551

EXECUTADO:MARCO ANTONIO MORETTO

Advogados do(a) EXECUTADO:ANA KARINA TEIXEIRA CALEGARI - SP252200, UILDE ALESSANDRO GAGLEAZZI - SP256196

DESPACHO

Em complementagdo ao despacho de ID 35089485, determino ao gerente da ag. 2742 que também proceda ao levantamento do valor de R$ 11,12 (onze reais e doze centavos), existente no id
072020000007949135, referente a conta 2742-05-86401488-1, para a conta indicada na petico id 34305431, a saber:

Banco do Brasil—001

Agéneia 6527-7

Conta corrente 784-6

CPf310.206.098-69

Titular Ana K arina Teixeira Calegari

Ressalto que sobre o valor a ser transferido nio incide aliquota de imposto de renda, por tratar-se de devolugao de valores.
Apbs o cumprimento da ordemeste Juiz devera ser comunicado via e-mail jau-se01-vara01@trf3.jus.br

Copia do presente valera como Oficio para tanto.

Encaminhe-se eletronicamente.
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Apbs a comunicagdo do cumprimento, intime-se a advogada do executado para que comprove a entrega dos valores ao cliente, em05(cinco) dias.

Jaw/SP, datado e assinado eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000450-14.2020.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat
AUTOR:CHESTER MASSOLINI SOARES DE SIQUEIRA
Advogados do(a) AUTOR: GUILHERME BOIN TERAOKA - SP379944, SHINDY TERAOKA - SP112617, BRUNABOIN TERAOKA - SP393572

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Vistos emsentenca.

Trata-se de demanda ajuizada por CHESTER MASSOLINI SOARES DE SIQUEIRA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL— INSS, objetivando o reconhecimento de
atividade especial e a concessao do beneficio previdenciario de aposentadoria especial.

Emdespacho inicial, foi determinada a intimag@o do autor para comprovar o recolhimento das custas judiciais.
Intimado, o autor permaneceu silente.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério. Fundamento e decido.

As custas de distribuicdo consistem em taxa pela prestagdo dos servigos judiciarios, com previsdo no artigo 290 do Cédigo de Processo Civil e regulamentacio, no caso, no Regimento de Custas da Justica
Federal (Lein® 9.289/1996), sendo que o seundo recolhimento enseja o cancelamento da distribui¢ao anteriormente operada.

Consoante relatado, ao autor foi concedida oportunidade para comprovar o recolhimento das custas judiciais, com a adverténcia de que, na hiptese de descumprimento, seria cancelada a distribuigao.
Conquanto intimado da decis@o (ID 33463501), o autor deixou transcorrer in albis o prazo assinalado para o cumprimento da determinagao fixada por este Juizo.

Aauséncia do pagamento das custas ¢ causa de extingdo do processo semresolugdo do mérito, por ndo ter promovido os atos que The competia no prazo assinalado.

Codigo de Processo Civil
Semcondenagido emhonorarios advocaticios, tendo emvista que ndo houve o aperfeigoamento da relagio juridica processual.
Ap0s o transito emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Jahu, 27 de julho de 2020.

SAMUELDE CASTRO BARBOSAMELO

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000495-18.2020.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat
AUTOR:REVALATACADO DE PAPELARIALTDA
Advogados do(a) AUTOR: CELIA CRISTINAMARTINHO - SP140553, ANA CAROLINA VERISSIMO CRAVEIRO - SP416257

REU:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT
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DESPACHO

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos.

No mais, inexistindo a necessidade de produgao de outras provas para o julgamento da lide (art. 355, I, do CPC) e ndo tendo sido arguido pelo réu as matérias enumeradas no art. 337 do CPC, venhamos autos
conclusos para sentenca.

Int.

Jau, datado e assinado eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000173-95.2020.4.03.6117/ 1* Vara Federal de Jat
AUTOR:JOSE JOAO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: EDSON LUIZ GOZO - SP103139

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Compulsando os autos, verifico que a parte autora formulou pedido genérico de provas (id 29352294).

O pedido de produgio probatoria deve ser certo e preciso, devendo ter por objeto a prova de fato controvertido nos autos. Cabe a parte postulante findamentar expressamente a pertinéneia e relevancia da
producio da prova ao deslinde meritério do feito. No atendidas essas premissas, o pedido de produgao probatoria — especialmente o genérico ou o sobre fato incontroverso ou irrelevante — deve ser indeferido nos termos do
artigo 370, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil

Assim, intimem-se as PARTES para que especifiquemas provas que pretendem produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde meritorio do feito, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
preclusio.

Superada a determinagio e nada sendo requerido, venhamos autos novamente conclusos.
Intimem-se.

Jahw/SP, datado e assinado eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000488-26.2020.4.03.6117 / 1* Vara Federal de Jat
AUTOR:JJR MASSETTO MADEIRAS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:NATALIA BIEM MASSUCATTO PONTALTI - SP200486
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a contestaco apresentada.
Ap0s, por se tratar de matéria exclusivamente de direito, que demanda a produg@o de prova documental, na forma do inciso I do art. 355 do CPC, venhamos autos conclusos para sentenga.
Int.

Jau, datado e assinado eletronicamente.

SUBSEC.K()JLIDICIA'\RI:\ DE MARILIA

1 VARA DE MARILIA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002548-58.2018.4.03.6111 / 1* Vara Federal de Marlia

EXEQUENTE: DIRCE ANGELA BERTONHA DETREGIACHI, EDSON DETREGIACHI FILHO, VANIA CRISTINA DETREGIACHI
SUCEDIDO: EDSON DETREGIACHI

Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON MEIRELES DE BRITTO - SP136587,
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON MEIRELES DE BRITTO - SP136587,
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON MEIRELES DE BRITTO - SP136587,

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou fé que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag@o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo seré devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.
MARILIA, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(] 2078)N° 5001316-11.2018.4.03.6111 / 1* Vara Federal de Marilia

EXEQUENTE: TRANSPORTADORA ROBECAR LTDA, TREVISAN, TANAK A E VIEIRA SOCIEDADE DE ADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou fé que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag@o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo seré devidamente encaminhado a Instituicio Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

MARILIA, 28 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002224-34.2019.4.03.6111 / 1* Vara Federal de Marflia
AUTOR:ADEMIR DONISETE MARCONDES

Advogados do(a) AUTOR: RHOBSON LUIZALVES - SP275223, SHIRLEY MARAROZENDO PINTO - SP337344
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Ficamas partes intimadas a se manifestarem, no prazo de 15 (quinze) dias, conforme determinado no r. despacho de 1d 34045017.

MARILIA, 28 de julho de 2020.
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

1° VARAFEDERALDE MARILIA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004614-43.2011.4.03.6111

EXEQUENTE:ROBSON GALLO

Advogado do(a) EXEQUENTE: TERCIO SPIGOLON GIELLA PALMIERI SPIGOLON - SP168778
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ROBERTO SANTANNA LIMA - SP116470
ATO ORDINATORIO

Ficamas partes intimadas a se manifestar sobre a informago da contadoria, no prazo de 15 (quinze) dias.

Marilia, 28 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

1° VARAFEDERALDE MARILIA

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000235-56.2020.4.03.6111
EXEQUENTE: DEPARTAMENTO DEAGUA E ESGOTO DE MARILIA
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCATIPO B (RES. N. 535/2006 - CJF)

SENTENCA

Vistos.
Emface do pagamento do débito, como noticiado pelo exequente, JULGO EXTINTAA PRESENTE EXECUGAO FISCAL, na forma do artigo 924, 11, do novo Cédigo de Processo Civil.
Comurgéncia, levante-se a penhora, se houver, restituindo-se os valores bloqueados a executada, valendo copia da presente sentenca como oficio.
Custas ex lege.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas de estilo.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

ANA CLAUDIAMANIKOWSKIANNES

Juiza Federal Substituta

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

1" VARAFEDERALDE MARILIA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002042-12.2014.4.03.6111
EXEQUENTE: CLAUDIA MARIA RIBEIRO, JAIR BARBOZAFORMIGON JUNIOR
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Advogado do(a) EXEQUENTE: TERCIO SPIGOLON GIELLA PALMIERI SPIGOLON - SP168778
Advogado do(a) EXEQUENTE: TERCIO SPIGOLON GIELLA PALMIERI SPIGOLON - SP168778

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Fica a CEF intimada 2, no prazo de 15 (quinze) dias, pagar as custas finais do processo, no valor de R$ 13,71 (treze reais e setenta e um centavos), mediante GUIA GRU, com os seguintes codigos: UG: 090017,
GESTAO: 00001, CODIGO DE RECOLHIMENTO: 18.710-0, comprovando-se nos autos.

O recolhimento devera ser realizado emqualquer agéncia da Caixa Econdomica Federal, sob pena de inscrigdo em Divida Ativa (artigo 16 da Lein® 9.289, de 04/07/1996).
O pagamento feito fora do prazo legal e/ou informado apds o encaminhamento dos dados a Procuradoria da Fazenda Nacional para a inscrigéo das custas em Divida Ativa, devera ser comprovado diretamente naquele 6rgo.

Marilia, 28 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
1" VARAFEDERALDE MARILIA
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001033-17.2020.4.03.6111
AUTOR:RUBEN PEREIRA
Advogado do(a) AUTOR: EDNILSON DE CASTRO - SP205438
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO
Vistos.

Consoante a informagao de id 35491204, o autor anteriormente ajuizou uma agdo idéntica a presente (vide copia de id 3549219), que foi originalmente distribuida a 2* Vara Federal local, sob o n. 5001704-74.2019.403.6111.
Como o autor havia atribuido a causa o valor de R$ 41.236,00, aquele juizo declinou de sua competéncia para umdos Juizados Especiais Adjuntos Civeis de Marilia. Uma vez 1, o autor desistiu da agdo, motivando a prolagdo
de sentenga extintiva, semresolucdo de mérito, nos termos do art. 485, VIII, do CPC.

O autor entdo ingressou como presente feito - idéntico, como se viu, aquele acima indicado. Instado a se manifestar sobre o que motivou o ajuizamento de agfo idéntica, esclareceu que desistiu da agdo anterior porque
acredita que "o valor da causa atualizado no final da agéo serd superior a 60 saldrios minimos”.

DECIDO.
Como restou demonstrado, a presente agio ¢ idéntica a de n° 5001704-74.2019.403.6111, originalmente distribuida a 2* e posteriormente redistribuida a 3* Vara Federal local.

Consoante norma processual cogente, a formulagéo de novo pedido no mesmo sentido atraia prevengdo do primeiro Juizo emque foi distribuida a a¢éo, nos termos dos artigos 59 e art. 286, inciso 11, do CPC.Confira-se:

I natureza:

Art. 286. Serdo distribuidas por dependéncia as causas de g
)

11 - quando, tendo sido extinto o processo sem resolugdo de mérito, for reiterado o pedido, ainda que em litisconsércio com outros autores ou que sejam parcialmente alterados os réus da demanda
Ante 0 exposto, declino da competéncia deste juizo, nos termos do art. 58 do CPC, e determino a remessa dos autos para a 2* Vara Federal de Marilia.

Intime-se e, decorrido o prazo recursal, remetam-se os autos ao SEDI, para redistribuicdo.

Marilia, na data da assinatura digital.

ANA CLAUDIAMANIKOWSKIANNES

Juiza Federal Substituta
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL
1° VARAFEDERALDE MARILIA
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000434-15.2019.4.03.6111
AUTOR:CARLOS EDUARDO FLORESTE, JACIACOSTAORTIZ

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA VALERIA MOREIRA FREIRE FRANCA - SP201324
Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA VALERIAMOREIRA FREIRE FRANCA - SP201324

REU:MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogados do(a) REU: FABIANA BARBASSA LUCIANO - SP320144, RICARDO SORDI MARCHI - SP154127
SENTENCATIPO A (RES. N. §35/2006 - CJF)

SENTEN CA

1-RELATORIO
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CARLOS EDUARDO FLORESTE e JACIA COSTA ORTIZ ajuizaram a presente agdo contra MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES S/A, com pedido de tutela de urgéncia, inicialmente
perante a Justica Estadual, objetivando a rescisdo do contrato de aquisicdo da unidade imobiliaria objeto da matricula 70.759 do 1° Cartério de Registro de Imoveis de Marilia, com financiamento firmado coma segunda ré, em
05/04/2016. Afirmaram que foram surpreendidos com a cobranga de taxa de evolugdo de obra e necessidade de contratacio de assessoria técnica imobiliaria, o que consideram ilegal e abusivo, pleiteando a nulidade das
clausulas que a instituiram.Sustentaram que tiveram seu rendimento mensal reduzido e alteraram sua residéncia, de modo que requereram a rescisdo contratual, e foram informados que os valores ja pagos seriam retidos.
Requerema devolugdo dos valores pagos, acrescido dos consectarios legais, coma retengéo de no méximo 10% do montante, consoante clausula penal estipulada em contrato. Invocaramo CDC e pedirama inversao do 6nus
da prova. Pugnarampela concessdo da justica gratuita.

Ap0s a apresentagdo de documentos e a emenda a inicial ¢ o deferimento da justiga gratuita, a tutela de urgéncia foi indeferida no Juizo Estadual, conforme ID 15233119 —Pag 90.

Aré MRV apresentou contestagdo no ID 1523311 — Pag. 96 e seguintes, em que impugnou a concessdo da justica gratuita, alegou a flegitimidade passiva da construtora, requereu a denunciagdo da lide 8 CEF
ou a formag@o de litisconsorcio passivo necessario. No mérito, disse que os autores pretendem rescisdo contratual imotivada, que ha seguro contratado para o caso de desemprego involuntario. Disse que, caso acolhido o
pedido, todas as relagdes contratuais coligadas devemser extintas. Requereu a consignagio das chaves em Juizo. Argumentou que a taxa de despachante ndo se confunde coma taxa SATI. Defendeu a legalidade dos juros de

obra. Alegounfo estarempresentes os requisitos para a concessao da tutela de urgéncia, e ser impossivel a resciso pretendida, tendo emvista a existéncia do contrato de financiamento. Aduziundo ser aplicavel ao caso o CDC
nema inversao do 6nus da prova, mas a Lei 9.514/97. Invocou o principio do pacta sunt servanda.

Houve réplicano ID 1523312.

A CEF foi intimada para se manifestar sobre o interesse no feito (ID 15233138), e apresentou contestagdo no 1D 15233138 — Pag. 11 e seguintes, em que alegou incompeténcia absoluta do Juizo, a
impossibilidade de resciséo contratual, nocorréncia de danos morais, legalidade dos juros de obras, ndo responsabilidade da CEF pelo atraso na obra, improcedéncia do pedido de restituicio emdobro.

Veio aos autos noticia de julgamento de agravo de instrumento interposto pelos autores, no qual foinegado provimento (ID 15233145 —Pag. 35).
Na decisdo do ID 15234068, foireconhecida a legitimidade passiva da CEF e a incompeténcia da Justica Estadual.
O feito foi concluso para julgamento, porémbaixou emdiligéncias para juntada de demonstrativo de evolugio contratual (ID 19612969).
O documento foiacostado no ID 21766827, sobre o qual se manifestoua MRV no ID 24166084 ¢ no ID 25379660.
No ID 33768547, a CEF trouxe aos autos copia integral do contrato celebrado comos autores, sobre o qual se manifestaramas partes.
Vieramos autos conclusos para sentenga.
E o relatrio. Decido.
I1-FUNDAMENTACAO
Preliminarmente ao mérito
implica emprocedéncia ou improcedéncia do pedido, ndo em(i)legitimidade da parte.
Por isso, afasto a preliminar de mérito.

Afasto a impugnacio a concessdo de justica gratuita, porque desacompanhada de comprovagdo atual de que os autores niio sdo hipossuficientes. A mera alegagéo de rendimento em determinado patamar é
insuficiente para o afastamento da benesse, se tal montante nfio permite a aferigio imediata de possibilidade de pagamento.

As provas coligidas aos autos sio suficientes ao julgamento da matéria, nio havendo controvérsias faticas passiveis de esclarecimento, razio pela qual € desnecessario analisar o pedido de inverséo do 6nus da
prova.

Nos termos da Stmula 381 do STJ, nos contratos bancdrios, é vedado ao julgador conhecer; de oficio, da abusividade das cldusulas. Dessa forma, serdo analisadas apenas as clusulas contratuais
efetivamente impugnadas e cuja causa de pedir tenha sido findamentada nos autos.

Pedido de Rescisdo Contratual
Pediramos autores a incidéncia do CDC ao caso.

Embora exista o entendimento de que nesses contratos, firmados no ambito do Programa Minha Casa Minha Vida, as normas do Cédigo de Defesa do Consumidor ndo poderiamser aplicadas, emanalogia ao
entendimento jurisprudencial firmado emsede de julgamentos repetitivos, que afasta a incidéncia de referidas normas aos contratos vinculados ao FIES - Financiamento Estudantil, por tratar-se de programa de Governo (STJ,
REsp 1155684/RN, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 12/05/2010, DJe 18/05/2010), tenho mantido o raciocinio de que, em casos tais, é aplicavel a legislagio consumerista;
porém, semignorar a natureza piiblica do tipo de contrato, ao envolver recursos do Fundo de Garantia e a politica governamental do referido Programa.

Porém, como ensina a jurisprudéncia, o efeito pratico dessa incidéncia depende da manifesta comprovagdo pelo interessado da atuagdo abusiva da instituigdo financeira ou da excessiva onerosidade, com a
indicagio precisa dos encargos lesivos ao equilibrio contratual.

ADMINISTRATIVO. CDC. VICIO DE CONSTRUGAO. CEF. ILEGITIMIDADE PASSIVA.

1.- Os contratos bancdrios, regra geral, submetem-se a disciplina do Cédigo de Defesa do Consumidor; mas o efeito prdtico dessa incidéncia depende da manifesta comprovagéo pelo interessado da
atuagdo abusiva da institui¢do financeira ou da excessiva onerosidade, com a indicagdo precisa dos encargos lesivos ao equilibrio contratual, ndo podendo ser reconhecida de oficio pelo julgador. Sumulas n.°
297/STJ e 381/STJ.

2.- A Caixa Econémica Federal ndo é parte legitima para figurar no pélo passivo de demanda redibitoria, néo respondendo por vicios na construgdo de imével financiado com recursos do Sistema
Financeiro da Habitagdo, nos casos em que o contrato exclui expressamente a responsabilidade da institui¢do financeira pela qualidade da obra.

(TRF da 4“Regido - AC n°5010314-98.2011.404.7108 - Terceira Turma - Relator Juiz Federal Sebastido Ogé Muniz - Por Unanimidade - Juntado aos autos em 10/06/2012)

Dito isso, ainda que negavel que o instrumento do negécio entabulado caracteriza-se como tipico contrato de adesdo, tal constatagdo, por si s, néo pode determinar a nulidade do contrato, ignorando-se por
completo as clausulas contratuais pactuadas, a legislagio aplicavel a espécie, bemcomo entendimento jurisprudencial consolidado.

Vale tambémassinalar que nfio ha qualquer indicio de coag@io no caso emaprego. Tal ndo se verifica diante da necessidade/dificuldade financeira da parte. Ora, a parte autora, por livre vontade e consciente dos
encargos que The seriam exigidos, optou por firmar o contrato, comprometendo-se ao pagamento de taxas, encargos e garantias que lhe foram informadas quando da assinatura e com as quais concordou expressamente, 0
fazendo, por certo, comesta instituigdo porque foia melhor op¢éo que encontroua época no mercado.

Nesse passo, a parte nio pode agora optar unilateralmente pela rescisdo ou pela substituicdo de clausulas contratuais, de acordo com sua conveniéneia. O direito contratual brasileiro tem por norte o principio
pacta sunt servanda, que torna as estipulagdes obrigatorias entre os contratantes, sejam elas de adesdo ou nfio. Realizada a avenga, seu conteudo apenas pode ser alterado se aferida a inconstitucionalidade ou ilegalidade,
originaria ou superveniente, das previsdes contratuais, ou ainda por convengdo das partes. A inobservancia a tal previsdo violaria frontalmente o principio da protegdo da confianga, acarretando desequilibrio e prejuizos ao
sisterma.

Assimé que o fato de alegar que sua situago financeira se modificou e foi preciso alterar sua residéncia, nfio obriga as demais partes contratantes a aceitar a rescisdo unilateral do contrato.

Veja-se que a impossibilidade de rescisdo se aplica inclusive ao se verificarem clausulas abusivas, pois € cedico que, se assim for, apenas tais clausulas devemser modificadas/anuladas, ndo se declarando nulidade
de todo o contrato comos quais se obrigaramas partes.

Ainda, os autores afirmaramque enviarammanifestago de vontade de rescindir o contrato a construtora MRV em2017, conforme ID 15233119 - Pag. 36, quando ja haviam firmado o contrato sob as regras do
Programa Minha Casa Minha Vida coma CEF, comprevisio de alienagdo fiduciaria emgarantia do imovel, em29/06/2016 (ID 33768923 - Pag. 9).

Dessa forma, o valor do financiamento firmado coma CEF ja havia sido repassado a construtora, conforme clausula 1.1 (ID 33768912), para pagamento do bem. Quando da manifestagio de vontade, portanto,
ndo mais era possivel rescindir o contrato de compromisso de compra e venda, uma vez que a construtora ja havia dado plena quitagéo aos autores acerca da aquisigio do imovel. Emoutras palavras, ndo havia mais contrato de
compromisso de compra e venda a rescindir, ndo se aplicando, portanto, a Stmula 543 do STJ e a jurisprudéncia invocada pelos autores.

Nao ha alegagdo de vicios na unidade ou de que o imovel niio foi entregue. Portanto, ndo ha que se falar emrescisio contratual tampouco devolugdo de valores relativos ao contrato de compromisso de compra e
venda firmado coma ré MRV,

Ressalto que a devolugio de valores, apds ter firmado contrato de financiamento habitacional com garantia de alienag@o fiduciaria, submete-se ao disposto na Lein® 11.977/09 e ao procedimento do art. 26 e
seguintes da Lein® 9.514/97, conforme previsto na clausula 17.4 do contrato (ID 33768916 - Pag. 6), que reproduzo art. 27, § 4°, da Lein® 9.514/97, que dispde:
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§4°Nos cinco dias que se seguirem & venda do imével no leildo, o credor entregara ao devedor a importdncia que sobejar; considerando-se nela compreendido o valor da indenizagdo de benfeitorias,
depois de deduzidos os valores da divida e das despesas e encargos de que tratam os §§ 2°e 3°, fato esse que importarda em reciproca quitagdo, néo se aplicando o disposto na parte final do art. 516 do Cédigo Civil.

A matricula atualizada do imovel acostada pelos autores no ID 24166085 demonstra que ndo foi até entdo realizado leilio do imdvel, de modo que ndo hé como declarar o dever da CEF a esse respeito ou o
direito dos autores decorrentes desse fato, porque ndo € possivel proferir sentenga condicional.

Ademnais, o pedido formulado nfo diz respeito aos valores pagos a CEF a titulo de financiamento ou ao procedimento do art. 26 e seguintes da Lei n® 9.514/97, de modo que reconhecer eventual direito
importaria emsentenca extra petita.

Portanto, pretensao da parte a esse respeito deve ser objeto de agdo propria, se assimentender.

Taxa de Evolugio da Obra
Quanto a taxa de evolugio da obra, o STJ fixouas seguintes teses no ambito do tema 996, ja transitado emjulgado:

As teses firmadas, para os fins do artigo 1.036 do CPC/2015, em contrato de promessa de compra e venda de imovel na planta, no ambito do Programa Minha Casa, Minha Vida, para os
beneficiarios das faixas de renda 1, 5, 2 e 3, foram as seguintes:

1.1. Na aquisi¢do de unidades auténomas em construgdo, o contrato deverd estabelecer; de forma clara, expressa e inteligivel, o prazo certo para a entrega do imével, o qual ndo poderd estar
vinculado a concessdo do financiamento, ou a nenhum outro negdcio juridico, exceto o acréscimo do prazo de tolerdncia;

1.2. No caso de descumprimento do prazo para a entrega do imével, incluido o periodo de tolerdncia, o prejuizo do comprador é presumido, consistente na injusta privagdo do uso do bem, a ensejar o
pagamento de indenizagdo, na forma de aluguel mensal, com base no valor locaticio de imovel assemelhado, com termo final na data da disponibilizagdo da posse direta ao adquirente da unidade auténoma.

7

1.3. E ilicito cobrar do adquirente juros de obra, ou outro encargo equivalente, apés o prazo no ¢ para a ga das chaves da unidade auténoma, incluido o periodo de

tolerancia.

1.4. O descumprimento do prazo de entrega do imével, computado o periodo de tolerdncia, faz cessar a incidéncia de corregdo monetcdria sobre o saldo devedor com base em indexador setorial, que
reflete o custo da construgdo civil, o qual deverda ser substituido pelo IPCA, salvo quando este wiltimo for mais gravoso ao consumidor:

Por outro lado, a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que ndo se considera abusiva clausula contratual que preveja a cobranga de juros antes da entrega das chaves, que, ademais, confere maior
transparéncia ao contrato e vem ao encontro do direito a informagdo do consumidor (art. 6°, 111, do CDC), abrindo a possibilidade de corregio de eventuais abusos (EREsp 670.117/PB, Rel. Min. SIDNEI
BENETI, Rel. p/ Acérddo Min. ANTONIO CARLOS FERREIRA, Segunda Segdo, DJe 26/11/2012) (Aglnt no REsp 1855951/MT, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
25/05/2020, DJe 27/05/2020).

Havendo cobranga indevida nos termos acima, emrazio de atraso na obra, a responsabilidade ¢ solidaria entre a CEF e a construtora quando aquela atua como agente promotor da aquisi¢éo de casa propria por
pessoas de baixa renda:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. PROMESSA DE COMPRA E VENDA E DE MUTUO. EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO DO PROGRAMA
MINHA CASA MINHA VIDA. ATRASO NA CONCLUSAO DA OBRA E NA ENTREGA DO IMOVEL. CLAUSULA PENAL MORATORIA. NATUREZA INDENIZATORIA. CUMULAGAO COM
LUCROS CESSANTES. INVIABILIDADE. REEXAME DE DANOS MORAIS. MATERIA DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DO ST.J. ATRASO NA CONSTRUGCAO E ENTREGA DO IMOVEL.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE A CONSTRUTORA E AGENTE FINANCEIRO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Embora rejeitados os embargos de declaragio, a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em
sentido contrdrio a pretensdo da parte recorrente.

2. No presente caso, a Caixa Economica Federal tem legitimidade passiva para responder solidariamente com a incorporadora, nas causas em que se pleiteia a indenizagdo por atraso na entrega do
imovel quanto também tiver participado na qualidade de agente executor e operador de politicas federais para a promogdo de moradia para consumidores de baixa renda. Precedentes.

3. A alegagdo de omissdo quanto a andlise dos argumentos dos diversos tipos de contratos e modalidades de financiamento do PMCMYV - PNHUYV, que alegadamente levaria ao reconhecimento da
ilegitimidade passiva ad causam da CAIXA, e que configurariam a violagéo ao art.

535 do CPC de 1973 néo foi abordada nas razdes do apelo especial, nem téo pouco nos embargos declaratorios, acarretando, no ponto, verdadeira inovagdo recursal, o que obsta o conhecimento
desta matéria quando suscitada apenas em sede de agravo interno.

4. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no REsp 1606103/RN, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/11/2019, DJe 27/11/2019)

No caso emaprego, os autores alegamque inexiste clausula expressa prevendo a cobranga de taxa de evolugdo da obra. Porém, de acordo coma Clausula 12 e itens do contrato (ID 33768912 - Pag. 1 €3.6 do
1D 33768912 - Pag. 3), verifica-se que houve a previsdo da referida taxa, cuja legalidade ¢ reconhecida pelo STJ, conforme visto acima, com previsdo de possibilidade de extensdo do prazo de término da obra previsto
contratualmente por até 6 meses.

Afirmaram, ainda, que a cobranga teria ocorrido depois da conclusdo da obra.

De acordo como contrato de ID 15233119 — Pag, 23, a entrega das chaves ocorreria em 31/01/2018, afirmando a requerida MRV que os autores se negarama receber as chaves, o que levou ao pedido de
consignagdo de ID 15233124 - Pag. 16.

Ainda, conforme contrato firmado coma CEF em29/06/2016, a construtora teria o prazo de 37 meses para conclusdo e legalizagdo da obra, nos termos do item B.8.2 (ID 33768912 - Pag. 7) e, de acordo com
a planilha de evolugdo contratual trazida pela CEF de ID 21766839 - Pag. 10, a obra foi concluida em27/03/2018, e os autores niio efetuaram pagamentos no contrato a partir de entdo, tornando-se inadimplentes, e todas as
prestagdes foramconsideradas quitadas somente quando da consolidagio da propriedade em favor da CEF (Pag. 11 do mesmo documento).

Taxa de Assessoria Técnica Imobiliaria

A transferéncia ao promitente comprador da taxa de assessoria técnica imobiliaria foi reconhecida como abusiva pelo STJ, consoante tese firmada em sede de recurso representativo de controvérsia, sob o
argumento de que essa atividade constitui mera prestagdo de um servico inerente a celebragdo do proprio contrato, inclusive no que tange ao dever de informagdo, ndo constituindo um servico auténomo oferecido ao
adquirente, como ocorre com a corretagem. A proposito:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. INCORPORACAO IMOBILIARIA. VENDA DE UNIDADES AUTONOMAS EM ESTANDE DE
VENDAS. CORRETAGEM. CLAUSULA DE TRANSFERENCIA DA OBRIGACAO AO CONSUMIDOR. VALIDADE. PRECO TOTAL. DEVER DE INFORMAGCAO. SERVICO DE ASSESSORIA
TECNICO-IMOBILIARIA (SATI). ABUSIVIDADE DA COBRANCA.

1 - TESE PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO CPC/2015: 1.1. Validade da clausula contratual que transfere ao promitente-comprador a obrigagdo de pagar a comissdo de corretagem nos
contratos de promessa de compra e venda de unidade auténoma em regime de incorporagdo imobilidria, desde que previamente informado o prego total da aquisicdo da unidade O 1, COM 0 dé do valor
da comissdo de corretagem.

1.2. Abusividade da cobranga pelo promitente-vendedor do servico de assessoria técnico-imobilidria (SATI), ou atividade congénere, vinculado a celebragdo de promessa de compra e venda de
imdvel.
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1I- CASO CONCRETO: 2.1. Improcedéncia do pedido de restitui¢do da comisséo de corretagem, tendo em vista a validade da clausula prevista no contrato acerca da transferéncia desse encargo
ao consumidor:

Aplicagdo da tese 1.1.
2.2. Abusividade da cobranga por servigo de assessoria imobilidria, mantendo-se a procedéncia do pedido de restituicdo. Aplicagdo da tese 1.2.
II-RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

(REsp 1599511/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/08/2016, DJe 06/09/2016)

No contrato de compromisso de compra e venda acostado coma inicial (ID 15233119 — Pag, 22 e 23), nfio se verificoua presenga de clausula de cobranga da SATI impugnada, tampouco provaramos autores
ter quitado referido valor.

Ademais, o extrato acostado no ID 15233119 - Pag. 26 contéminformagao de que ndo vale como comprovante de pagamento, esta ilegivel e ndo comprova o efetivo desembolso da taxa impugnada.

Nemse alegue que caberia nesse caso a inversdo do onus da prova, porque a prova do desembolso seria de facil acesso aos autores, mediante extrato bancario (tal como feito no ID 15233119 - Pag. 27 ¢
seguintes emrelagdo as prestagdes) ouapresentagao do recibo de quitagio, que teriamobrigacao de exigir quando do pagamento.

Nao descuido que foramexigidas 10 prestagdes mensais de R$ 80,00 dos autores por conta dos servigos de emissao de guia ITBI e registro do imdvel junto ao CRI, conforme ID 15233124 - Pag, 64-65.

No entanto, a legalidade dessa contratagdo foiressalvada pelo STJ no REsp repetitivo acima citado, conforme excerto do voto proferido pelo e. Ministro Relator:

Ressalve-se, contudo, que a abusividade da SATI ndo deve implicar enriquecimento sem causa do consumidor de modo que eventual servigo especifico prestado ao consumidor; como eventuais
servigos de despachante ou a cobranga de taxas de servigos cartordrios, podem ser efetivados.

Portanto, tambémneste ponto improcede o pedido.

Nao havendo reconhecimento de valores a repetir, deixo de analisar o pedido de restituico emdobro.

III-DISPOSITIVO
Ante o exposto, julgo improcedentes os pedidos formulados pelos autores.
Deixo de condenar os autores ao pagamento de custas processuais, tendo emvista a isengéo prevista no art. 4°, I1, da Lein® 9.289/96.

Condeno os autores solidariamente ao pagamento de honorarios advocaticios aos patronos das rés, os quais fixo em 5% do valor atualizado da causa para o patrono de cada réu, nos termos do art. 85, § 2°, do
CPC. A condenagio, no entanto, resta suspensa, na forma do art. 98, § 3°, do CPC.

Publique-se. Registre-se. Intimenrse.

Marilia, na data da assinatura digital.

ANA CLAUDIAMANIKOWSKIANNES

Juiza Federal Substituta
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL
1" VARAFEDERALDE MARILIA
MONITORIA (40) N° 5001305-45.2019.4.03.6111

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ROBERNEY PEREIRA DE CARVALHO - EPP, ROBERNEY PEREIRA DE CARVALHO

Advogado do(a) REU: LAIR DIAS ZANGUETIN - SP185282
Advogado do(a) REU: LAIR DIAS ZANGUETIN - SP185282

SENTENCATIPO A(RES. N. 535/2006 - CJF)

SENTENCA

1-RELATORIO

Cuida-se de agdo monitéria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL— CEF - em face de ROBERNEY PEREIRA DE CARVALHO — EPP e ROBERNEY PEREIRA DE CARVALHO,
objetivando a cobranga de divida no valor de R$ 103.649,67, emdecorréncia do inadimplemento de contrato de relacionamento - contratagdo de produtos e servigos pessoa juridica - cheque empresa e da Cédula(s) de Crédito
Bancario— CCB n° 734-375-3.

Emdecisdo inaugural, foi determinada a remessa dos autos a CECON para realizacio de audiéncia de conciliagio (ID 21720366), a qual restou infrutifera (ID 29433932).

A parte r¢ apresentou embargos monitorios no ID 31675356, em que justificou a tempestividade dos embargos, pediu a concessao da justica gratuita, e alegou: inépcia da petigdo inicial por auséncia de
informagdes claras e precisas acerca da transagio bancaria e de prova escrita suficiente; aplicagdo do CDC ao caso concreto; onerosidade do contrato de adesdo; existéncia de taxa de juros exorbitantes e cobranga de juros
capitalizados decorrentes da aplicagdo da tabela Price ndo pactuados expressamente; existéncia de erro escusavel por auséncia de conhecimento dos encargos de contratagio; dever de aplicagdo da taxa média de juros;
aplicagdio da SELIC ao débito; ilegalidade da tarifa de contratag@o; aplicagdo da teoria da imprevisibilidade dos contratos; que ndo sdo devidas a comissdo de permanéncia, a multa moratéria de 2% (dois por cento), os juros
moratorios no importe de 1% (um por cento) ao més e honorarios advocaticios em razio de 20% (vinte por cento) sobre o valor da divida ndo paga, alegando que a mora no pagamento se deu por culpa da embargada;
impossibilidade de cumulagdo da comissdo de permanéncia comoutros encargos moratorios; necessidade de compensagdo como saldo devedor ou restituigio dos valores pagos a maior.

Os embargos foramrecebidos, suspendendo-se a eficacia do mandado inicial (ID 31732153).

A CEF apresentou impugnago aos embargos monitérios no ID 32933238, ocasido emque arguiu a inépcia dos embargos, defendeu a regularidade dos encargos cobrados, a naplicabilidade do CDC no caso
emexame e a impossibilidade de revisdo contratual.

Houve réplica no ID 33669954, oportunidade emque os réus requererama produgdo de prova pericial e requisicdo de documentos ao banco réu.
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A CEF informou no ter outras provas a produzr (ID 34109625).

Intimada para regularizar sua representagao processual (ID 34239332), a CEF permaneceu inerte.
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério. Decido.

I1-FUNDAMENTACAO

Preliminarmente a0 mérito

Reconhego a tempestividade dos Embargos, tendo em vista a suspensio dos prazos processuais decorrente da situagdo de emergéncia sanitaria em razio da transmissdo do coronavirus, determinada pelas
Portarias Conjuntas PRES/CORE n°s 02 a 10/2020.

Por defeito de representagdo processual da CEF na impugnago aos embargos e no pedido de julgamento antecipado da lide, reputo ineficazes aqueles atos processuais, e deixo de analisar os fundamentos
postos naquelas peticdes. Nao se aplica ao caso o art. 76, § 1°, I, do CPC, porque os Embargos Monitérios instauram procedimento peculiar na A¢ao Monitdria, de modo que a impugnag@o se convola em fase de resposta aos
embargos.

Ressalto, porém, que como prosseguimento da agio na forma de cumprimento de sentenga, a auséncia de regularizagdo da representag@o processual no prazo assinado importara na extingao do processo.

Nao merece acolhida a alegagdo de inépcia da inicial por auséncia de informagdes claras ou de prova escrita dos contratos alegada pelos réus, em que afirmam que ndo esta identificada a taxa anual de juros e
demais encargos. A CEF trouxe aos autos o contrato de relacionamento — contratagio de produtos e servigos pessoa juridica no ID 19843085 - Pag. 1 e seguintes, coma devida solicitagdo de crédito GIROCAIXA, firmado
pelo representante legal ¢ fiador da pessoa juridica bemcomo por seu conjuge, assimcomo por duas testemunhas e pelo gerente de atendimento de pessoas juridicas da CEF.

Ainda, trouxe aos autos a Cédula(s) de Crédito Bancario — CCB n° 734-375-3 (ID 19843086), demonstrativos de débito (IDs 19843089 e 19843090), planilhas de evolugio da divida (ID 19843089 e
19843090), e o historico de extratos da conta bancéria da pessoa juridica (ID 19843091).

Esses documentos sdo suficientes ao processamento da agéo monitdria, pois se inseremno conceito de prova escrita sem eficdcia de titulo executivo, para os fins do art. 700 do CPC.

De acordo como art. 98 do CPC, a pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os honordrios advocaticios tem
direito a gratuidade da justica, na forma da lei.

Quanto a pessoa juridica, 0 STJ sumulou o entendimento segundo o qualfaz jus ao beneficio dajustica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar
com os encargos processuais (Stmula 481, CORTE ESPECIAL, julgado em28/06/2012, DJe 01/08/2012).

Nio obstante a parte tenha motivado o pedido de beneficio da Justica Gratuita na atual situagdo de crise econdmica e sanitaria, nada trouxe aos autos para demonstrar concretamente essa circunstancia em
relagdo a pessoa juridica executada, razio por que ndo ha como acolher a alegagdo de que a ré pessoa juridica necessita do beneficio da Justica Gratuita.

o

Quanto ao réu pessoa fisica, p a a alegagdo de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural (art. 99, § 3°, CPC), razio pela qual defiro o pedido emrelago ao réu pessoa

fisica.

O julgamento prescinde da produgdo de outras provas além das ja existentes nos autos, a teor do art. 355, I, do Cédigo de Processo Civil, sendo possivel a andlise das pretensdes mediante simples andlise
documental, a dispensar pericia.

Mérito

No mérito, os embargos sdo improcedentes.

Aexisténcia da divida ¢ fato incontroverso entre as partes, por conseguinte, cabendo dirimir as questdes acerca da atualizagdo do débito.
Aincidéncia do CDC tambémmerece aplicabilidade diversa no que se refere aos réus pessoa fisica e juridica.

Dessume-se que a relagdo contratual firmada entre a pessoa juridica devedora e o banco teve como escopo promover a atividade comercial desenvolvida por aquela, que utilizou o numerario como capital de giro.
Ora, ndo ha como se afastar a conclusdo de ter a empresa se utilizado de conta corrente e crédito bancario posto a sua disposigdo para o fomento de sua atividade comercial. Dessa forma, resta afastada a presenca da figura do
consumidor, uma vez que a pessoa juridica mutuaria é mera intermediaria do numerario emprestado, e néo sua destinataria final, o que impede a incidéncia da lei consumerista. A prop0sito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARRENDAMENTO MERCANTIL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A agravante néo impugnou, como seria de rigor, todos os fundamentos da decisdo ora agravada, circunstdncia que obsta, por si s6, a pretenséo recursal, porquanto
aplicavel o entendimento exarado na Simula 182 do STJ, que dispde: "E inviavel o agravo do art. 545 do Cédigo de Processo Civil que deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo agravada.” 2
Nas operacies de miituo bancdrio para obten¢do de capital de giro, ndo sio aplicdveis as disposicoes da legislaca ista, uma vez que ndo se trata de relacio de consumo, pois ndo se vislumbra na
pessoa da empresa tomadora do empréstimo a figura do consumidor final, tal como prevista no art. 2°, do do Cédigo de Defesa do Consumidor. 3. Dissidio jurisprudencial ndo demonstrado. Relativamente a
variagdo cambial pelo dolar; incide na espécie o enunciado sumular n° 83 desta Corte Superior. 4. Agravo regimental ndo provido, com aplicagdo de multa.(AgRg no REsp 956.201/SP, Rel. Ministro LUIS

FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/08/2011, DJe 24/08/2011)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535, II, DO CPC. NAO OCORRENCIA. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO EM
CONTA-CORRENTE FIRMADO COMPESSOAJURIDICA. CAPITAL DE GIRO. APLICAGAO DO CDC AFASTADA. PRECEDENTES. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O acorddo ora embargado tratou expressamente acerca da questdo suscitada, malgrado ndo tenha acolhido os argumentos suscitados pela recorrente, o que ndo inquina a decisdo recorrida do
vicio de omissdo.

2. "Tratando-se de financiamento obtido por empresdrio, de do precip a inc a sua atividade negocial, ndo se podendo qualificd-lo, | , como destinatdrio final,
éapr dida relagdo de ¢ " (REsp 218.505/MG, Relatoro Min. BARROS MONTEIRO, DJ de 14/2/2000) 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 492.130/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/03/2015, DJe 20/04/2015)
Portanto, quanto a pessoa juridica ndio ha incidéncia do CDC.

Quanto ao avalista pessoa fisica, cabe observar que apds a edigdo da stmula 297 do Superior Tribunal de Justia e posicionamento do Supremo Tribunal Federal na ADIN 2591/DF, nfio mais subsiste a
controvérsia quanto a aplicabilidade do CDC as relagdes juridicas comas instituicdes bancarias, motivo pelo qual defiro a incidéncia desse codex ao réu pessoa fisica.

Porém, a incidéncia do CDC a regular os contornos desta lide, por siso, ndo € determinante a nulidade do contrato, seja ele de adesdo oundo.

No presente caso, ndo ha qualquer contrariedade das clausulas contratuais pactuadas, visto que os contratos, ainda que de adesdo, possuemredagio e terminologia clara a possibilitar a identificagdo dos limites
dos negdcios entabulados, coma identificagéo de prazos, valores negociados, e encargos a incidir no caso de nadimpléncia (artigo 54, §3°, do Cédigo de Defesa do Consumidor).

Assim, ainda que inegivel a relagdo de consumo entre a CEF e o réu pessoa fisica, com a incidéncia do CDC, e o instrumento do negdcio entabulado caracterizar-se em tipico contrato de adesdo, tais
constatagdes, por siso, ndo podemdeterminar a nulidade do contrato, ignorando-se por completo as clausulas contratuais pactuadas, a legislacdo aplicavel a espécie, bemcomo entendimento jurisprudencial consolidado. Nesse
sentido:

ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE LANGCAMENTO DE DEBITOS E DESCONTOS EM FOLHA DE SALARIO COMBINADA COM REVISAO DE CONTRATO
BANCARIO. CONTRATO DE ADESAO AO CREDITO DIRETO CAIXA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. APLICABILIDADE DAS REGRAS. AUSENCIA DE
VIOLACAO. CONSIGNACAO EM FOLHA DE PAGAMENTO. ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. LIMITE DE 30% DOS VENCIMENTOS. DETERMINACAO PARA REDUCAO DOS VALORES
DESCONTADOS EMFOLHA. 1. Aplicam-se aos contratos bancdrios e de financiamento em geral as disposicoes do Codigo de Defesa do Consumidor (Siumula 297). 2. No contrato entabulado, porém, ndo
hd qualquer violagdo ao codigo ¢ ista. 3. Hd que se considerar que o crédito consi; lo visa a, ji Jacilitar o acesso ao crédito, reduzindo o risco de inadimplé; le

ia por parte do lor e, por
consequéncia, a redugdo da taxa de juros a ser cobrada pela institui¢ao bancdria. Ha que se ter em vista, outrossim, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a de que os valores consignados néo
podem ultrapassar o limite de 30% dos vencimentos 4. No caso dos autos, a autora perfaz vencimentos da ordem de R$ 5.648,97 totalizando, o empréstimo c do, portanto, mais do que 30% (trinta por cento)
dos referidos vencimentos, devendo, assim, os valores descontados em folha serem recalculados para que ndo ultrapassem o limite referido. 5. No que diz com o Sistema Francés de Amortizagdo, conhecida como
Tabela Price, tenho que sua aplicagdo néo gera anatocismo. 6. Ha que se considerar; contudo, que mesmo que houvesse capitalizagdo no referido contrato haveria previsdo legal para tal. 7. Apelagéo parcialmente
provida.

(AC 00058763620034036102, JUIZ CONVOCADO WILSON ZAUHY, TRF3 - JUDICIARIO EM DIA - TURMA Y, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:24/05/2011 PAGINA: 276 .FONTE_REPUBLICACAO:..)
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Por fim acerca da inversdo do 6nus da prova, ainda ao lume da legislagéo consumerista (artigo 6., inciso VIII, do CDC), nada ha a anotar, pois os autos estdo devidamente instruidos, néo existindo obstaculos
adefesa dos direitos da parte embargante e ao conhecimento da lide.

Assim, resta analisar a forma de atualizagio do crédito decorrente do titulo judicial

Neste esteio, insurgentse os réus contra a suposta incidéncia de juros capitalizados indevidamente e encargos abusivos que acarretaram o aumento indevido do saldo devedor e, no seu entender, afastariama

A capitalizagdo de juros em periodicidade inferior a 1 ano encontra vedagdo no art. 4° da Lei de Usura (Decreto 22.626/1933), ainda em vigor. A proibi¢do encontrava respaldo em entendimento do STF,
consolidado na Stmuila 121 (E vedada a capitalizagéo de juros, ainda que expressamente convencionada).

No entanto, a partir da Medida Provisoria n° 1.963-17/2000 (em vigor por forga da redagdo anterior a Emenda Constitucional 32/2001 como MP 2.170-36/2001), passou-se a prever que nas operagdes
realizadas pelas institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano (art. 5°). Referido dispositivo foi declarado constitucional no
julgamento do RE 592.377 pelo STF, sob a sistematica da repercussdo geral, ao qual este Juizo esta adstrito, nos termos do art. 927 do CPC, razio pela qual afasto a alegagdo dos réus emsentido contrario.

A partir de entéio, a jurisprudéncia passou a admitir tal prética, como se infere da Stmula 539 do STJ, coma seguinte redago:

E permitida a capitalizagéo de juros com periodicidade inferior & anual em contratos celebrados com instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP n. 1.963-
17/2000, reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada. (Stimula 539, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/06/2015, DJe 15/06/2015)

) Ademais, referida Corte consolidou o entendimento de que a previsdo de taxa anual superior ao duodécuplo da taxa efetiva € suficiente para que se verifique a previsio expressa da capitalizagao de juros (Stmula
541). E o que se extrai dos contratos emquestdo emque:

No contrato de cheque empresa (ID 19843085 - Pag, 2), a taxa efetiva mensal corresponde a 6,64 %, ao passo emque a taxa efetiva anual perfaz 133,80%, superior ao duodécuplo.

Jana Cédula de Crédito Bancario hé clausula expressa de capitalizagdo de juros na clausula quinta, paragrafo tnico, na qual consta a informago de que o valor dos juros sera incorporado ao valor da divida e
cobrado juntamente comas prestagdes (ID 19843086 — Pag. 5).

E permitida, portanto, a capitalizagio de juros no contrato emquestio, de modo que a utilizagio da tabela Price néio pode ser afastada sob o argumento posto na inicial, qual seja, o de que implica capitalizagiio de
Juros.

Nao fosse isso, a utilizagdo do Sistema Francés de Amortizagdo, conhecido como 7abela Price ndo implica em ilegalidade, muito menos a nulidade do contrato, seja ele de adesdo ou ndo, pois a simples
aplicagio do referido sistema néio determina necessariamente na incidéncia de juros sobre juros, que somente podera ocorrer na hipdtese de amortizago negativa, isto €, quando o valor da prestagdo ndo ¢ suficiente para quitar a
parcela de juros.

Neste trago, néo restou demonstrado pela parte embargante que a Tabela Price esta sendo, ou foiaplicada de modo a possibilitar/facilitar uma amortizagao negativa.
Comisso, concluo ndo ter sido demonstrado/comprovado pela Embargante qualquer abusividade nos juros contratados.

Vale tambémassinalar que ndo ha qualquer indicio de erro no caso emaprego. Tal ndo se verifica diante da necessidade/dificuldade financeira da parte. Vale tambémassinalar que a Embargante, por livre vontade
e consciente dos encargos que lhe seriamexigidos, optou por utilizar-se de dinheiro fornecido pelo banco, comprometendo-se a devolvé-lo atualizado 