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Expediente N° 6359

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA
0005435-30.2009.403.6107 (2009.61.07.005435-0) - KENJI NAMIKI(SP 149873 - CAMILA ENRIETTI BIN MACHADO E PR025334 - GIORGIA ENRIETTI BIN BOCHENEK) X UNIAO
FEDERAL X KENJINAMIKI X UNIAO FEDERAL

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento(s), nos termos da Portaria n° 07/2018, deste Juizo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0005262-79.2004.403.6107 (2004.61.07.005262-7) - AIVONE PEREIRA(SP087169 - IVANI MOURA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP077111 - LUIZFERNANDO
SANCHES) X AIVONE PEREIRA X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALXAIVONE PEREIRAX INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento(s), nos termos da Portaria n° 07/2018, deste Juizo.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0006558-97.2008.403.6107 (2008.61.07.006558-5) - ARY TADEU MAROTTA(SP206230 - EDMILSON FORNAZARI GALDEANO) X UNIAO FEDERAL X ARY TADEU MAROTTA X UNIAO
FEDERAL

Certifico e dou f& que os autos encontram-se comvista a parte exequente sobre a juntada do(s) extrato(s) de pagamento(s), nos termos da Portaria n° 07/2018, deste Juizo.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5000923-30.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

FIGUEIRA INDUSTRIA E COMERCIO S/A— EM RECUPERACAO JUDICIAL, CNPJ n° 08.391.345/0001-25 impetrou o presente mandado de seguranga, compedido de liminar, contra
ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Aragatuba (SP), visando a obter declaragéo judicial no sentido de que os valores do ICMS, ISS, COFINS e PIS nfo se incluemna base de calculo da Contribuigio
Previdenciaria sobre a Receita Bruta, bemcomo para que lhe seja declarado o direito de compensar os valores recolhidos anteriormente, néio abrangidos pela prescrigdo.

Alega, em suma, que a autoridade coatora sempre exigiu e cobrou as Contribuigdes Sobre a Receita Bruta alargando os conceitos de faturamento e de receita bruta para fazé-los abranger as exacdes antes
mencionadas, 0 que viola a constitui¢do e o entendimento do Supremo Tribunal Federal

Houve emenda a inicial (id. 32547495).

A apreciagdo da liminar foi postergada para a fase de prolagdo da sentenca. Foramconcedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (id. 32773166).
‘A Unidio manifestou interesse emintegrar a lide (id. 34734986).

Emsuas informagdes (id. 35599567), o Delegado da Receita Federal pugnou pela denegagéo da seguranga.

O MPF entendeu ndo ser caso de intervengao de sua parte (id. 35813126).

Relatei. Passo a decidir.

Emsede preliminar, consigno que, embora o MPF tenha deixado de opinar, tem-se por preenchidos os requisitos atinentes a regularidade formal do processo, para a qual basta a concessdo de vista ao Parguet
Federal

O Mandado de Seguranga é o remédio processual destinado a amparar, de modo expedito, direito liquido e certo violado ouameagado de violagao, por ato de autoridade ilegal ou praticado comabuso de poder
(Lein® 12.016/2009, art. 1°).
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Trata-se, pois, de requisitos especificos da agio mandamental: ato de autoridade ilegal ou abusivo; violagdo de direito liquido e certo.

A qualidade de autoridade piiblica esta caracterizada de forma patente, dada a fing@o exercida pelo coator: Delegado da Receita Federal do Brasilem Aragatuba/SP.
Resta, portanto, verificar se o direito pleiteado se afigura como /iguido e certo, e se 0 ato da autoridade pode ser classificado como ilegal ou abusivo.

Inobstante a pratica ja antiga do Mandado de Seguranga, ndo hd ainda umconceito univoco de direito liquido e certo.

Entendo, na esteira da concepgao de Celso Agricola Barbi, que tal conceito ¢ tipicamente processual, pois atende ao modo de ser de umdireito subjetivo no processo. Ou seja, a circunstancia de umdeterminado
direito subjetivo existir ndo lhe empresta a caracteristica de liquidez e certeza; esta s lhe € atribuivel se os fatos emque se fundar puderemser provados de forma imediata e segura no processo, ou, com Hely Lopes Meirelles, se
apresentar manifesto emsua existéncia, delimitado na sua extenso e apto a ser exercitado no momento da impetrago.

O presente Mandado de Seguranga foi aviado como objetivo de garantir a empresa impetrante o direito de excluir da base de célculo da CPRB, o valor do ICMS, ISS, PIS e COFINS, bemcomo para que
Ihe seja declarado o direito de compensar os valores recolhidos anteriormente a este titulo, ainda ndo abrangidos pela prescri¢ao.

A discussdo tem origem no julgamento do RE 574.706/PR, no bojo do qual o Supremo Tribunal Federal decidiu, em regime de repercussio geral, que o ICMS ndo compde a base de célculo do PIS e da
COFINS.

De acordo como que alega a impetrante, a impetrada sempre exigiu e cobrou a Contribuicio Previdenciaria sobre a Receita Bruta — CPRB, prevista na Lein® 12.546/2011, com interpretagdo ampliada dos
conceitos de “faturamento” e “‘receita”, fazendo incluir na base de célculo das referidas 0 ICMS, ISS, PIS e COFINS, assimo fazendo emdesacordo coma Constituigdo Federal.

A impetrante menciona decisdo recente do Supremo Tribunal Federal nos autos do RE n. 574.706/PR (15/03/2017), apreciado sob a sistematica da Repercussdo Geral (TEMA 69), cujo entendimento,
portanto, ¢ de observancia obrigatoria pelos demais 6rgios do Poder Judicidrio, “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da COFINS”.

Assim dispds a decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdarmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso
extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes.
Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

Conforme se observa, concluiu-se que a inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS é inconstitucional. Isto porque o texto constitucional define claramente — conforme
posicionamento do STF — que o financiamento da seguridade social deve se dar, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais a incidirem sobre a receita ou o faturamento das empresas, sendo certo que s6 pode ser
considerado como receita o ingresso de dinheiro que passe a integrar definitivamente o patrimonio da empresa, o que néio ocorre como ICMS, cujo montante ¢ integralmente repassado aos Estados ouao Distrito Federal.

DAINCIDENCIADO ICMS NA BASE DE CALCULO DA CPRB.

Adecisio proferida pelo Superior Tribunal de Justica, emjulgamento de mérito de tema comrepercussdo geral (tema 994), pos fima discussao sobre a matéria:

Eis a tese firmada: “Os valores de ICMS ndo integram a base de cdlculo da Contribuigéo Previdencidria sobre a Receita Bruta - CPRB, instituida pela Medida Provisoria n. 540/2011, convertida na
Lein. 12.546/2011” (Resp 1638772/SC; 1624297/RS e 1629001/SC).

Vale destacar o entendimento jurisprudencial do TRF — Tribunal Regional Federal da Terceira Regiio, que esta se posicionando na esteira do julgado do STJ:

“MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. ICMS. BASE CALCULO. CONTRIBUICAO PRE VIDENCIA'R{A SOBRE RECEITA BRUTA - CPRB. IMPOSSIBILIDADE.
OBSERVANCIA AS TESES FIRMADAS PELO STF (TEMA 69) E STJ (TEMA 994). PIS. COFINS. ISS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DA CPRB. POSSIBILIDADE. COMPENSACAO.
ART. 26-A DALEI N°11.457/2007. ART. 170-A DO CTN. PRESCRIGAO QUINQUENAL. ATUALIZAGAO. TAXASELIC.

1. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n®574.706/PR, fixou o Tema 69 de Repercussdo Geral no sentido de que "O 1CMS néo compde a base de cdlculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS".

2. Em sessdo realizada no dia 10/04/2019, a Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos, exarou a tese de que "os valores de ICMS néo integram a base de
cdlculo da Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta (CPRB), instituida pela Medida Proviséria 540/2011, convertida na Lei 12.546/2011" (Tema 994).

7.

3. O E. Superior Tribunal de Justica, no mesmo sentido da decisdo do Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordindrio n® 574.706, que o valor de ICMS ndo deve integrar a base de cdlculo da
Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta, uma vez que ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte, constituindo mero ingresso de caixa. cujo destino final sdo os cofies puiblicos.

4. Adequagdo a nova orientagdo jurisprudencial, firmada em cardter vinculante, em observdncia as teses firmadas pelo STF (Tema 69) e pelo STJ (Tema 994).

5. Em prol da uniformidade na aplicagéo do Direito e da celeridade da prestagéo jurisdicional, foi adotado o posicionamento majoritario firmado por esta Primeira Turma de que o entendimento supramencionado
deve ser aplicado no tocante a exclusdo do PIS, da COFINS e do ISS da base de calculo da Contribuigéo Previdencidria sobre a Receita Bruta.

6. Compensagdo nos termos do art. 26-A da Lein® 11.457/2007 (introduzido pela Lei 13.670/18) e da Instrugdo Normativa RFB n. 1.717/17, com as alteragdes da Instrugdo Normativa RFB 1.810/18.

7. A Lei Complementar n. 104, de 11/01/2001, introduziu no CTN o art. 170-A, vedando a compensagdo, medi aprovei 0, de tributo objeto de contestagdo judicial, antes do trénsito em julgado da
respectiva sentenga.

8. O STE, no RE n. 561.908/RS, da relatoria do Ministro MARCO A URELI O, reconheceu a existéncia de repercussio geral da matéria, em 03/12/2007, e no RE n. 566.621/RS, representativo da controvérsia,
ficou decidido que o prazo prescricional de cinco anos se aplica as agdes ajuizadas a partir de 09/06/2005.

9. A atualiza¢do monetdria incide desde a data do pagamento indevido do tributo, até a sua efetiva compensagdo. Os créditos deverdo ser corrigidos pela Taxa SELIC, nos termos do § 4° do art. 39 da Lei n.
9.250/95, que ja inclui os juros, conforme Resolugdo CJF n. 267/2013.

P, 7

10. Apelagdo da Unido néo provida. necessdria parci provida. Apelagéo da impetrante provida.

(TRF 3“Regido, 1 Turma, ApReeNec - APELA CA~0 /REEXAME NECESSARIO - 5010596-73.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em
26/11/2019, Intimagdo via sistema DATA: 28/11/2019)

Deste modo a seguranga deve ser concedida.

DAINCIDENCIADOISS, DO PIS E DA COFINS NA BASE DE CALCULO DA CPRB.

Comrazio a impetrante — porque alinhada ao entendimento firmado emsede de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal— ao pretender pagar contribuigdo sobre base de calculo que ndo inclua a cifa
que despende a titulo de ISS, PIS e COFINS, ja que o raciocinio é o mesmo, ou seja, constitui 6nus fiscal (pertence a terceiro por determinagdo legal) e ndo faturamento do contribuinte, conforme, inclusive, ja decidido pelo
Tribunal Regional Federal da 3" Regido:
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“4GRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE RECEITA BRUTA. IMPOSSIBILIDADE.
IRECURSO REPETITIVO STJ. RECURSO PROVIDO.

1. O plenario do Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706/PR, assentou que "O 1CMS ndo compde a base de cdlculo para fins de incidéncia)
o PIS e da COFINS", uma vez que muito embora o valor do ICMS esteja incluido no prego pago pelo adquirente da mercadoria ou servigo, esse ndo ingressa no patriménio da empresa, pois em algum momento|
Iserd recolhido, néo integrando, por isso, a sua receita bruta ou faturamento.

2. Conforme esse entendimento, o valor do ICMS apenas integra a contabilidade da empresa como mero ingresso de caixa, uma vez que tem como destinatdrio final a Fazenda Puiblica, para a qual serd repassado.

3. Desse modo, o STF consolidou a tese de que os valores arrecadados a titulo de ICMS ndo possuem relagdo com o conceito de receita bruta ou faturamento, previsto no art. 195, inciso I, "b", da CF/88 e,
[portanto, ndo pode servir como base de cdlculo das contribuigdes destinadas ao financiamento da seguridade social.

4. Ademais, no julgamento do REsp n°1.638.772/SC, sob a sistemdtica dos recursos repetitivos (Tema n°994), o Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, no mesmo sentido da decisdo do Supremo Tribunal Federal,
lentendeu que o valor de ICMS ndo deve integrar a base de cdlculo da Contribui¢do Previdencicria sobre a Receita Bruta, vez que ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte, constituindo mero ingresso de
lcaixa, cujo destino final sdo os cofres puiblicos.

5. Dessa forma, o IC MS néo compde a base de cdlculo das contribuigdes sociais que incidem sobre a receita bruta e a contribuigdo previdenciaria prevista no artigo 7°da Lein® 12.546/2011.

6. Vale destacar que o mesmo entendimento deve ser aplicado quanto a exclusdo do PIS e da COFINS da base de cdlculo da contribuicdo previdencidria prevista no artigo 7°da Lei n°® 12.546/2011, em razdo dd
similitude de incidéncia em relagdo ao ICMS.

7. Agravo de instrumento a que se dd provimento.
(AGRAVO DE INSTRUMENTO Al 5022242-76.2019.4.03.0000 - ..RELATORA: NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA, TRF3 - 1°Turma, Intimagdo via sistema DATA : 31/03/2020).

“4GRAVO DE INSTRUMENTO - EXCLUSAO DO ISS DA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS E DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA
(CPRB).

1 - A Suprema Corte, por meio de Repercussdo Geral firmada no RE 574706, Sesséo Plendria do dia 15/03/2017, estabeleceu a tese de que " O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e dd
Cofins”.

2 - Destaque-se que referido Recurso Extraordindrio foi julgado em sede de Repercussdo Geral, portanto as demais instancias do Judicidrio devem obediéncia a referido norte meritdrio, sem maiores incursoes.

3 - Na mesma seara, "os valores de 1CMS ndo integram a base de cdlculo da Contribuigdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta (CPRB), instituida pela Medida Provisoria 540/2011, convertida na Le
12.546/2011" - Tema 994 - REsp 1.638.772, REsp 1.624.297 e REsp 1.629.001, Relatora Ministra Regina Helena Costa.

4 - Por identidade de motivos. o ISS também deve ser excluido da base de cdlculo da CPRB. Precedente.

5 - Agravo de instrumento provido.
(AGRAVO DE INSTRUMENTO - AI 5024705-88.2019.4.03.0000, RELATOR LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, TRF3 - 2 Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 25/03/2020).

Aplicamrse ao caso as regras de hermenéutica juridica segundo as quais: ubi eadem ratio ibi idem jus (onde houver o mesmo findamento havera o mesmo direito) e ubi eadem legis ratio ibi eadem dispositio
(onde ha a mesma razio de ser, deve prevalecer a mesma razio de decidir) (STF - AI 835442, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em09/04/2013, publicado em DJe-069 DIVULG 15/04/2013 PUBLIC 16/04/2013).

Deste modo, ante a decisdo emanada do STF, proferida emcarater “‘erga onmnes”, ndo hd outro caminho a seguir que néio a concessao da seguranga, quanto a este pedido.

Compensacio

Afastada a inclusdo do ICMS, ISS, COFINS E PIS na base de calculo das Contribuicdes Previdenciarias sobre a Receita Bruta - CPRB, quanto ao pedido de compensag@o, observo que apos a edicdo da
Lei Complementar n° 104, de 10/01/2001, acrescentou-se o art. 170- A ao Codigo Tributério Nacional:

“Artigo 170-A - E vedada a compensagéo mediante o aprovei 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do trénsito em julgado da respectiva decisdo.”

Portanto, semo trénsito em julgado das decisdes judiciais, nfio havera o pressuposto essencial da norma geral que permite a compensagdo, qual seja: certeza e liquidez do crédito. Nao ha retroatividade, pois
somente se especificou hipotese ja contida na norma, aplicando-se esse dispositivo as agdes ajuizadas apds a data de 10/01/2001.

Assim, diante de hipétese de extingdo do crédito tributario, a qual nfio pode se fndamentar em decisdo que ainda ndo possui os atributos inerentes a coisa julgada, a imutabilidade da declaragdo judicial que
reconhece o crédito perante o Fisco ¢ essencial, a fim de que nio se crie uma extingdo sob condigdo resolutoria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da Seguranga Juridica, essencial emum Estado de Direito. A
legislagdo recepcionada como norma complementar a Constituigio elegeua certeza como bemjuridico a ser salvaguardado quando da compensagéo pelo contribuinte. Nao cabe realizar interpretagdes que destituamde eficacia
avontade do legislador.

Ressalve-se que o exercicio compensatdrio somente podera iniciar-se apds o transito emjulgado da sentenca (art. 170-A do CTN), devendo ocorrer por iniciativa da propria contribuinte, mediante entrega de
declaragdo emque constemas informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, § 1.°, da Lein.® 9.430/96), ficando a compensago sujeita a condigdo resolutéria de ulterior homologagéo para fins de
extingdo do crédito tributario (art. 74, § 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela contribuinte e de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos
fiscais por ela suportados.

Demais disso, somente coma edi¢do da Lein.® 10.637/02, que deu nova redagio ao art. 74 da Lein.® 9.430/96, permitiu-se a compensagdo de créditos tributarios com débitos proprios relativos a quaisquer
tributos e contribuigdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do contribuinte, ressalvadas as contribuicdes previdencidrias e as contribuigdes recolhidas para outras entidades ou
fundos, conforme disposto nos artigos 56 a 69, da Instrugdo Normativa n.° 1300, de 20/11/2012, da Receita Federal do Brasil.

Prescricéio.

A questio relativa ao prazo para Repeticdo ou Compensacio de Indébito Tributario envolvendo a constitucionalidade da redagdo do artigo 4° da Lei Complementar n° 118/2005 faz parte do mérito do RE n®
566.621, julgada no STF, no quale. Relatora Ministra Ellen Gracie, emseu voto, concluiu que: “vencida a vacatio legis de 120 dias, seria vélida a aplicagdo do prazo de cinco anos as a¢des ajuizadas a partir de entio, restando
inconstitucional apenas sua aplicagdo as agdes ajuizadas anteriormente a essa data”—a decisao refere-se a data de 09/06/2005, marco do decurso da vacatio legis da Lei Complementar n° 118/2005.

Considerando que a presente ago foi proposta em 11/05/2020, € de se aplicar o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, a partir da data do ajuizamento, emrelagio aos recolhimentos realizados semexcluir o valor
do ICMS, ISS, PIS e COFINS da base de calculo das Contribuigdes Previdenciarias sobre a Receita Bruta— CPRB.

DISPOSITIVO

Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido da impetrante e, com isso, CONCEDO A SEGURANCA para declarar o direito FIGUEIRA INDUSTRIA E COMERCIO S/A —
EM RECUPERACAO JUDICIAL, CNPJ 1° 08.391.345/0001-25, de néio incluir o valor do Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e Servigos — ICMS; Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza —
ISSQN; Contribuicdo ao Programa de Integragdo Social — PIS e Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social — COFINSS, nas bases de calculo das Contribuicdes Previdencidrias sobre a Receita Bruta -
CPRB, bemcomo declarar o direito de compensar os valores recolhidos a tal titulo nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo.

- a compensagio sera efetuada com contribuicdes previdenciarias correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, relativas a tributo de mesma espécie e
destinagdo constitucional, sendo vedada a cessdo do crédito a terceiros, conforme Instrugdo Normativan.® 1717, de 17/07/2017 (e alteragdes posteriores), da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional de
5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente agio mandamental, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005 (RESP N° 328.043-DF).

O valor a ser compensado seré acrescido de juros obtidos pela aplicagio da taxa referencial do Sistera Especial de Liquidagéo e de Custodia— SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do
més subsequente ao do pagamento indevido ou a maior que o devido até o més anterior ao da compensagdo ou restituicao, e de 1% (um por cento) relativamente ao més em que estiver sendo efetuada (artigo 89, § 4°, da Lei
Federaln. 8.212/81, coma redagio dada pela Lei Federaln. 11.941/2009).

A compensagdo somente serd efetivada apds o transito em julgado desta sentenga, nos termos do artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, ressalvada, contudo, eventual decisio do STF que venha a
modular os efeitos do RE 574.706/PR.

Os demais procedimentos deverdo obedecer as disposigdes da Lein® 9.430/96, na sua redagdo atual, e da Instrugdo Normativa n.® 1717, de 17/07/2017, da Receita Federal do Brasil, ou normas posteriores
que as substituam, emtudo sujeitos a fiscalizagdo e posterior homologacao pelo Fisco.

DEFIRO, ainda, o pedido de tutela proviséria para que a impetrante FIGUEIRA INDUSTRIA E COMERCIO S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL, CNPJ n° 08.391.345/0001-25,
possa recolher as contribuices vincendas e devidas a titulo de CPRB sema inclusdo do ISSQN, ICMS, PIS e COFINSS nas bases de calculo. Observo, contudo, o carater precario desta decisio, diante da possibilidade de
modificagdo apos decisdo de modulagio a ser proferida nos autos do RE n° 574.706/PR.
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Saliento, ainda, que a presente tutela provisoria ndo abrange o direito de compensagao reconhecido nesta sentenga, o qual esta condicionado ao transito emjulgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Codigo
Tributario Nacional.

Custas na forma da lei. Incabiveis honorérios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).
Sentenga sujeita a reexame necessario (artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009).
Apbs o transito emjulgado, certifique-o nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo combaixa na distribuico se nada for postulado oportunamente.

Publique-se. Intimen-se.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001072-26.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: D CARVALHO COMERCIO DE MAQUINAS AGRICOLAS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RONALDO NORONHA BEHRENS - MG65585, LEONARDO JOSE FERREIRA RESENDE - MG112115

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP

Vistos emsentenca emembargos de declaraciio.

Trata-se de embargos de declaragio opostos por D. CARVALHO COMERCIO DE MAQUINAS AGRICOLAS LTDA., emface da sentenca proferida no id. 35532804, alegando omisso.

Aduz que a sentenga deixou de apreciar seu pedido contido no item“I11” da peti¢ao inicial, sobre a possibilidade da Impetrante de retificar as DCTF/ECD/ECF transmitidas desde 2017 até hoje.

E o relatério do necessario.

DECIDO.

Semrazio os embargos. No ha qualquer omissdo na sentenga impugnada.

A questdio trazida por meio deste recurso foi analisada na sentenca:
“... Daretificacdo das DCTF/ECD/ECF:
Quanto ao pedido de retificagdo das informagdes contdbeis e fiscais que a impetrante envia para a Receita Federal do Brasil (DCTF - Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais; ECD - Escrituragdo
Contabil Digital e ECF - Escrituragdo Contabil Fiscal), transmitidas desde 2017/2018/2019, sem a aplicagdo de multa ou glosas fiscais, a seguranca deverd ser denegada, ja que o deferimento do pedido
importaria em burlar a compensagdo tributdria, permitida somente apos o transito em julgado da sentenga...”

Acaso o embargante entenda que a conclusio a que chegou este magistrado € incorreta, deve manejar o recurso apropriado para ver a sentenga modificada.

A explicitagdo ora pretendida tem indisfargavel conotagdo inffingente de novo pronunciamento jurisdicional, de modo que desborda do campo dos embargos de declaragio.

E deciso unanime em nossos Tribunais Superiores que: “Ndo pode ser conhecido recurso que, sob o rétulo de embargos declaratérios, pretende substituir a decisdo recorrida por outra. Os embargos
declaratdrios séo apelos de integragdo - néo de substituigdo”. (STJ - 1* Turma, REsp 15.774-0-SP-Edcl, Rel. Min. HUMBERTO GOMES DE BARROS, j. 25.10.93).

Pelo exposto, conhego dos embargos de declarago e, no mérito, os REJEITO.
Publique-se. Registrado eletronicamente no PJE.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001468-03.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: CENEARACATUBALTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO MARCHIORI - SP199440
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IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de pedido de liminar formulado em autos de Mandado de Seguranca, impetrado por CENE ARACATUBA LTDA - ME , devidamente qualificado nos autos, contra ato do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, em que a impetrante requer provimento judicial mandamental para determinar que autoridades coatora suspenda a exigbilidade do recolhimento da
Contribuigio Previdenciaria sobre as verbas de aviso prévio indenizado; tergo constitucional de férias; adicional de férias sobre as férias indenizadas; auxilio doenca/acidente; auxilio alimentag@o saldrio familia; vale transporte e
abono assiduidade creditadas a seus fimcionarios.

No nm¥érito, requer a procedéncia do pedido e a declaragdo do direito ao indébito tributario dos valores pagos indevidamente nos (iltimos 5 (cinco) anos, atualizados monetariamente.

Intimada a emendar a inicial, para apresentar valor da causa que reflita o beneficio econdmico almejado, no id 35777780 a impetrante apresentou novo valor e recolheu as custas complementares.

E o relatorio. Decido.

a autoridade impetrada, para que, nos termos do que prevé o art. 7°, I, da Lei 12.016/2009, preste as informagdes devidas e, ainda, cientifique-se o orgdo de representagdo judicial, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein®
12.016/2009.

Apbs, ao Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

A seguir, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenga, ocasido em que o pedido de liminar também serd apreciado, uma vez que, ndo obstante a relevancia do findamento da demanda, ndo estdo
presentes motivos que possamtornar ineficaz o provimento final.

Cumpra-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001311-30.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR TOLEDO LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CAPAZ GOULART - RJ149794

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de Mandado de Seguranca, impetrado por SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR TOLEDO LTDA, devidamente qualificada nos autos, contra ato do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SPemque a impetrante pede provimento judicial mandamental para reconhecer seu direito liquido e certo de ndo se submeter ao recolhimento das contribuigdes incidentes
sobre o0 Salario- Educacio e Contribuicdes Sociais ao INCRA, SEBRAE, do salario educagéo ao SESC e ao SENAC, a teor das disposigdes trazidas no artigo 151, I'V, do Cddigo Tributario Nacional, comreconhecimento
de que elas sdo indevidas desde a introduzidas da Emenda Constitucional n° 33/2001.

No mérito, pede a procedéncia do pedido e a restituicio/compensagio dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo nos 5 (cinco) anos anteriores a impetragdo e durante o tramite da demanda, comqualquer
tributo administrado pela Receita Federal do Brasil, aplicando-se, na atualizagdo do crédito, a variagao da Taxa Selic.

Vieramaos autos os documentos trazidos pela parte Impetrante.
Intimada a emendar a inicial, na peticao id 35697009 apresentounovo valor da causa e procurago.

E o relatorio. Decido.

a autoridade impetrada para que, nos termos do que prevé o art. 7°, I, da Lei 12.016/2009, preste as informagdes devidas e, ainda, cientifique-se o orgio de representagdo judicial, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lein®
12.016/2009.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal para apresentago de parecer.

A seguir, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenga, ocasido em que o pedido de liminar também sera apreciado, uma vez que, ndo obstante a relevancia do findamento da demanda, ndo estao
presentes motivos que possamtornar ineficaz o provimento final.

Retifique-se o valor da causa nos termos da peticdo id 35697040.
Intime-se. Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001547-79.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: GUIMY INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de Mandado de Seguranga Preventivo, impetrado GUIMY INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA devidamente qualificada nos autos, contra ato do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, em que a impetrante requer preventivamente provimento judicial mandamental para que o impetrado exclua da base do calculo da contribuigdo
previdenciria sobre a receita bruta os valores de ICMS, PIS ¢ COFINS, bem como, a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos {iltimos 5 (cinco) anos e no curso da demanda, com incidéncia de
juros da taxa Selic.

Oficie a autoridade impetrada para que, nos termos do que prevé o art. 7°, I, da Lei 12.016/2009, preste as informagdes devidas e, ainda, cientifique-se o 6rgio de representagdo judicial, nos termos do artigo 7°,
inciso I1, da Lein® 12.016/2009.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal para apresentagéo de parecer.
A seguir, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Cunpra-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001563-33.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:GENILSON SANTANA
Advogados do(a) AUTOR: LUCAS RODRIGUES FERNANDES - SP392602, LUCIARODRIGUES FERNANDES - SP243524

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

Cite-se o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.
Coma vinda da contestag@o, dé-se vista para réplica, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, intimem-se as partes para especificagdo de provas, no prazo comumde cinco dias.
Naio havendo requerimentos, tornem-me os autos conclusos para prolagio de sentenga.

Concedo os beneficios da Gratuidade de Justica, assimcomo o pleito de Prioridade de Tramitacfio. Anote-se.

Intimem+se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001075-78.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ANDRELINO PINHEIRO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: FABRICIO BUENO SVERSUT - SP337786

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Tendo emvista a decisio proferida nos autos do Recurso Especial n’® 1554596/SC, que trata desta matéria e tramita pelo rito dos recursos repetitivos (Tema 999), publicada no DJe de 2/6/2020 ("presentes os
pressupostos de admissibilidade, nos termos do artigo 1.036, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, admito o recurso extraordindrio como representativo de controvérsia, determinando a suspensdo de todos os
processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia emtramite emtodo o territorio nacional."”), determino a suspensdo deste feito até o julgamento do Resp ou decisio anterior que
determine o prosseguimento do feito.

Aguarde-se em Secretaria.
Ap0s, conclusos.

Publique-se. Intime-se.

Aragatuba, data no sisterma

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001573-77.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ANTONIO ALVARO DE FREITAS

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO ALVES DE OLIVEIRA - SP329705

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

ANTONIO ALVARO DE FREITAS, qualificado nos autos, ajuizou demanda, com pedido de tutela de urgéncia, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS, objetivando a concessdo/manutengio da Pensdo por Morte cessada pelo Obito de sua esposa, ocorrido em25/01/2016.

Aduzque ele e sua esposa, Maria Donini de Freitas, eramdependentes de seu filho, Ronald de Freitas, falecido em07/08/2010.
Afirma que sua esposa ajuizou agdo (n° 0002674-21.2012.403.6107), que tramitou nesta Vara e que ao final foi julgada procedente, concedendo-lhe a Pensdo por Morte emrazio do falecimento do filho.

Informa que sua esposa faleceu em 25/01/2016. Requereu, entdo, administrativamente, a concessdo da Pensdo por Morte pelo falecimento do filho, o que foi indeferido pela autarquia, sob o argumento de
auséneia de comprovagdo de dependéncia.

Requereu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e prioridade na tramitagdo.

Juntou procuragdo e documentos.

E o relatorio.

Decido.

Atutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo.

No caso dos autos, ndo estdo presentes os requisitos do artigo 300 do Novo Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105, de 16/03/2015) para a concessdo da tutela de urgéncia.

A decisdo administrativa possti, como atributo inerente aos atos administrativos, presungdo relativa de veracidade e legitimidade, de modo que o reconhecimento do direito atrai a necessidade de dilagao
probatéria, a ser realizada sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa, coma produgio de prova inequivoca que permita a este Juizo, mediante cogni¢do exauriente, declarar o direito invocado.

Além do mais, ndo verifico a comprovagao do perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo se somente ao final deferido, ja que a parte autora recebe o beneficio de aposentadoria por idade (id.
36031650), de modo que ndo esta desprovida de recursos. Ademais, este Juizo necessita ouvir as razdes de indeferimento da parte contraria.

Assim, nesta analise preliminar, a tutela devera ser indeferida, semprejuizo de sua eventual reapreciagéo, caso fatos novos e relevantes venhama justifica-la.
Posto isso, INDEFIRO o pedido de tutela de urgéncia.
Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria e prioridade na tramitacfio (artigo 71 da Lei n° 10.741/2003).

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo, haja vista o oficio n° 228/2016 da Procuradoria Seccional Federal em Aragatuba, que informa a impossibilidade de participagdo em audiéncias prévias de
conciliagdo.

Cite-se. Coma contestacdo, devera o INSS trazer aos autos c6pia do procedimento administrativo NB 153.160.664-1.
Coma contestagdo, abra-se vista para réplica e especificagio de provas por quinze dias.

Publique-se. Intime-se. Registrado eletronicamente no PJE.

Aragatuba, data no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001723-92.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:MARCIAMACEDO DOS SANTOS ANTUNES
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTA QUEIROZ CANEVARI - SP229194

REU:FUNDACAO UNIESP DE TELEDUCACAO, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
REPRESENTANTE: PAULO SERGIO JOAO SOCIEDADE DEADVOGADOS

CONVERSAO DO JULGAMENTO EM DILIGENCIA

Trata-se de agdo de procedimento comum, compedido de tutela proviséria, proposta pela pessoa fisica MARCIA MACEDO DOS SANTOS ANTUNES, inscrita sob o CPF/MF r° 117.388.668-07
emface da UNIESP— UNTAO DAS INSTITUICOES EDUCACIONAIS DO ESTADO DE SAO PAULO, CNPJ 03.802.620/0001-32, por meio da qual objetiva-se a condenagiio da requerida ao pagamento
integral do FIES, no valor de R$ 49.203,86 (quarenta e nove mil duzentos e trés reais e oitenta e seis centavos); danos morais, emvalor ndo inferior a trinta saldrios minimos; e o ressarcimento de RS 1.361,64 (ummil trezentos e
sessenta e umreais e sessenta e quatro centavos), emdobro ou, subsidiariamente, pelo menos de forma simples.

Assevera que ingressou no curso de Servico Social em2013, induzida pela propaganda da ré, ntitulada “UNIESP PAGA”, que transferia a requerida a responsabilidade pelo pagamento do FIES formalizado
entre a autora e a CEF (contrato n° 24.1354.185.0003780-6).

Aduz que, apos trés meses da assinatura do contrato de FIES, foi obrigada a assinar mais dois documentos (Contrato de Garantia de Pagamento das Prestagdes do FIES e Termo de Garantia das Prestagdes a0
FIES), que traziamcondigdes para que o pagamento fosse assumido pela UNIESP apds umano e meio da conclusdo do curso.

Ocorre que, conforme diz, foi acometida de doenga no segundo semestre do 2013, o que a levou a suspender o contrato de FIES, ato que foi aprovado pela Comissdo Permanente de Supervisdo e
Acompanhamento (CPSA). Apds a recuperagdo da satide, voltou as aulas, porém sem cursar as matérias do segundo semestre (algumas eram pré-requisito para outras), o que somente veio a fazer ao final do curso,
oportunidade emque foramindevidamente cobradas pela UNIESP (R$ 1.361,64), ja que ja haviamsido quitadas pelo FIES.

Diz que no 1° semestre de 2018 faltavam apenas duas matérias para terminar o curso (referentes ao 4° e 5° termos). Todavia, foi impedida pela UNIESP que, inclusive, ja havia recebido o valor referente do
FIES. Em07/03/2018, a autora recebeu informagao de que foi desligada do UNIESP PAGA por descumprir clausula que exigia a matricula no curso até sua formago e prestagio do ENADE, fato que ndo ocorreu. Ouseja,
o seuafastamento no segundo semestre de 2013 seria a causa do descumprimento, mesmo tendo cursado os semestres posteriores.

Conta que a conduta da UNIESP ndo € isolada e que esta sendo alvo de investigagdo do Ministério Publico Federal.

Emsede de tutela de urgéncia requereu a expedigdo de mandado a Caixa Econémica Federal para exclusdo do Cadastro de Inadimplentes, bemcomo autorizagdo para assistir as aulas das matérias faltantes para
a finalizagdo de sua graduagdo. Juntou documentos.

Requer a inversdo do 6nus da prova e o deferimento dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

A agdo foi ajuizada na Justica Estadual de Mirandopolis/S P, onde tramitou sob n® 1002093-88.2018.826.0356.
Foramconcedidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita e indeferido o pedido de tutela de urgéncia (id. 19742986 —1l. 35).
A parte autora opds agravo (fls. 38/47); comconcessao de liminar (fl. 52).

A parte 1é apresentou contestagio (id. 19742986, fis. 71/100 e id. 19742988, fls. 01/96), informando a nova razio social, FUNDACAO UNIESP DE TELEDUCAGCAO, arguindo preliminarmente a
impossibilidade de cumprimento da obrigagio de fazer; impugnou a assisténcia judiciaria concedida; pugnou por ilegitimidade ativa e passiva e impugnou o valor atribuido a causa. No mérito, requereua improcedéncia do pedido.

Houve réplica (id. 19742988, fl. 100 e id. 19742990, fls. 01/58).
Houve agravo (fls. 63/77); improvido (fls. 87/94).

Emendaafl 81.

Decisdo de incompeténcia as fls. 95/96.

Neste Juizo, foi aceita a competéncia (id. 23144417). A CEF apresentou contestagdo (id. 23938275), pugnando por sua ilegitimidade passiva, requerendo a inclusio do FNDE. No mn¥érito, requereu a
improcedéncia do pedido.

Houve réplica (id. 25027672).
Concedeu-se prazo para especificacdo de provas (id. 29421432). A parte autora requereu o julgamento da lide (id. 30753757) e a CEF ndo se manifestou.

As decisdes de id. 31031228 e 35077278 determinam que a CEF se manifeste sobre a inclusdo do nome da autora no cadastro de inadimplentes, inclusive informando se a anotagéo constante do id. n”
20103160 corresponde ao contrato do FIES da autora.

Manifestagio da CEF no id. 36028241 e da autora no id. 36028750.
E o relatorio.
Decido.

A decisdo proferida limnarmente nos autos do agravo de instrumento de n° 2163065-16.2018.826.0000 determinou que a agravante se abstivesse de promover eventual anotagio do nome da autora nos
cadastros dos 6rgios de protecio ao crédito (id. 19742986 —1l. 52). Decisdo final confirmatéria no id. 20103158.
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Este Juizo abriu possibilidade para manifestagio da UNIESP (id. 23144417), que afirmou ser a inscrig@o no cadastro de inadimplentes providéncia adstrita ao Banco contratante (id. 23693991).
Deste modo, entendo que a decisio proferida emsede de agravo de instrumento deve ser cumprida pela CEF, ja que este Juizo aceitoua competéncia (id. 23144417), e ratifica os atos até entdo praticados.
Oficie-se 2 CEF para que exclua imediatamente a pendéncia constante no documento de id. 20103160.

2 — Quanto a impossibilidade de cumprimento da obrigagéo de fazer, trazida pela UNIESP emsua contestagao, verifico que a parte autora informa emréplica que ja foram disponibilizadas as aulas na cidade de
Mirandopolis/SP.

3 — O valor da causa deve guardar simetria como beneficio econdmico postulado. No presente caso, alémdo valor do contrato R$49.203,86, a parte autora requer a devolugdio emdobro de R$ 1.361,64, mais
trinta salarios minimos a titulo de danos morais, o que somara R$ 80.547,14.

Deste modo, nos termos do que dispde o artigo 292, § 3°, do CPC, fixo o valor da causa emRS$ 80.547,14.

4 - Ante a discordéncia da parte ré UNIESP com o deferimento da gratuidade da justiga a parte autora, determino que esta apresente sua ultima declaragdo de bens ou outro documento (demonstrativo de
pagamento), a fimde comprovar a necessidade da concessao do beneficio.

No siléncio, fica revogada a concessao da justica gratuita, devendo a parte autora recolher as custas iniciais, sob pena de extingdo do feito.
5—Apés, venhamos autos conclusos para decisdo, oportunidade emque serdo apreciadas as demmais prelimnares suscitadas.
Altere-se o valor da causa no Sistema PJE, constando R$ 80.547,14.

Publique-se. Intime-se. Oficie-se 8 CEF comurgéncia.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002624-92.2012.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO: SUPERMERCADO COMERCIALECONOMIALTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:MAURICIO DE OLIVEIRA CARNEIRO - SP166587

DESPACHO

Considerando o prazo exiguo da data do vencimento da guia id 34576072 (03/08/2020), intime-se 0 INMETRO a fornecer nova guia de conversao comdata posterior.

Apos, oficie-se imediatamente a Caixa Econdmica Federal encaminhando-lhe copia da nova guia apresentada para cumprimento da conversdo emrenda em favor do INMETRO do valor de fl. 111, conforme
determinado no despacho de fl. 192, do id 23192989, que devera ser integralmente cumprido.

Cumpra-se comurgéncia. Intimem-se.

Aragatuba, data no sistema

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002587-33.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: RESIDENCIALFERNANDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO DE PAULO VIEIRA - SP277055
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EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, ROBERTO APARECIDO LOPES

DECISAO

Trata-se acdo de Execugdio de Titulo Extrajudicial proposta por CONDOMINIO RESIDENCIAL FERNANDAem face da CAIXA ECONOMICA ¢ ROBERTO APARECIDO
LOPES, CPF: 067.509.148-96, na qual requer o pagamento do valor de R$ 936,08, (novecentos e trinta e seis reais e oito centavos), referente a débito condominial decorrente da propriedade do apartamento de n.° 03,
Bloco “D”, do Residencial Fernanda (Matricula 70.427 do CRI de Aragatuba/SP).

Coma inicial, vieramdocumentos.

A CEF efetuou depsito-garantia (id. 23462284). Opds embargos (id. 24243962).
E o breve relatorio.

DECIDO.

ALein’ 10.259/01, que instituiu o Juizado Especial Federal, tempor escopo ampliar a garantia de acesso a justiga, imprimindo maior celeridade na prestagdo jurisdicional, atribuindo competéncia absoluta onde
houver sido instalada a Vara respectiva para apreciar e julgar causas até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos.

O condominio no € pessoa juridica, ndo exerce atividade econdmica, com ou sem fins lucrativos, sendo equiparado a empresa somente em relagio a obrigatoriedade de inscricdo no Cadastro Nacional de
Pessoa Juridica— CNPJ. No mais, temregulamentag@o propria, sendo considerado ente despersonalizado e demandando, por conseguinte, a aplicagdo, quanto a competéncia, da regra geral do valor da causa prevista no artigo
3° da Leiacinma mencionada:
"Art.3°. Compete ao Juizado Especial Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos, bem como executar suas sentengas.
)"

Logo, a competéncia do Juizado Especial Federal é absoluta no foro onde houver sido instalada a respectiva Vara, para causas cujo valor ndo exceda o limite estabelecido.

Deste modo, sendo o valor da causa inferior a sessenta salérios minimos, os autos deverdo ser redistribuidos ao JEF.

Acresgo que as hipéteses de excludentes de competéncia do JEF estio previstas expressamente no § 1° do artigo 3° da lein® 10.259/2001 e nelas nio se inclui a execugdo de titulo extrajudicial

Ademais, por expressa previsao do artigo 1° da referida lei, aplica-se subsidiariamente ao JEF a Lei9.099/95 (no que ndo conflitar), que prevé regras especificas de execugdo (artigos 52 e 53).

Nestes termos € a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:
EMENTA: CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.

1 - Hipotese dos autos que é de execugdo de titulo extrajudicial, demanda que néo encontra obice na Lei n’ 10.259/01 para processamento perante o Juizado Especial Federal Civel, restando, ademais,
preenchidos os demais requisitos previstos na legislacdo de regéncia a atrair a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal.

1,

11 - Conflito julgado procedente, decle do-se a competéncia do juizo

(TRF 3°Regido, 1Se¢do, CC - CONFLITO DE COMPET ENCIA - 5002399-62.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal OTAVIO PEIXOTO JUNIOR, julgado em 09/10/2019, Intimagdo via sistema
DATA: 10/10/2019)

Posto isso, DECLIN O da competéncia e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsegdo Judicidria.

Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5002849-80.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EMBARGANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EMBARGADO:RESIDENCIALFERNANDA

Advogado do(a) EMBARGADO: FRANCISCO DE PAULO VIEIRA - SP277055

DECISAO

Trata-se agdo de Embargos & Execugiio de Titulo Extrajudicial proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF pelo em face d¢ CONDOMINIO RESIDENCIAL FERNANDA,
distribuidos por dependéncia & execugdo n° 5002587-33.2019.403.6107. Nos autos executivos se requer o pagamento do valor de R$ 936,08 (novecentos e trinta e seis reais e oito centavos), referente a inadimpléncia da
CEF comrelagio a taxa condominial.
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Coma inicial, vieramdocumentos.
Houve impugnagio e réplica.

E o breve relatério.

DECIDO.

ALein10.259/01, que instituiu o Juizado Especial Federal, tempor escopo ampliar a garantia de acesso a justiga, imprimindo maior celeridade na prestago jurisdicional, atribuindo competéncia absoluta onde
houver sido instalada a Vara respectiva para apreciar e julgar causas até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos.

Prevé o artigo 3° da Lei acima mencionada:
"Art.3°. Compete ao Juizado Especial Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos, bem como executar suas sentengas.
)"
Logo, a competéncia do Juizado Especial Federal é absoluta no foro onde houver sido instalada a respectiva Vara, para causas cujo valor ndo exceda o limite estabelecido.
Deste modo, sendo o valor da causa inferior a sessenta salérios minimos, os autos deverdo ser redistribuidos ao JEF.
Acresgo que as hipéteses de excludentes de competéncia do JEF estio previstas expressamente no § 1° do artigo 3° da lein® 10.259/2001 e nelas nio se inclui a execugdo de titulo extrajudicial
Ademais, por expressa previsao do artigo 1° da referida lei, aplica-se subsidiariamente ao JEF a Lei9.099/95 (no que ndo conflitar), que prevé regras especificas de execugdo (artigos 52 e 53).
Especificamente emrelagio aos Embargos a Execugo, trata-se de meio de defesa previsto no artigo 52, inciso IX, da Lein® 9.099/1995, processado na forma de incidente.

Arespeito, cito recentes decisdes do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

“APELACAO CIVEL (198) N° 5000408-19.2017.4.03.6133 RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA APELANTE: CONDOMINIO RESIDENCIAL JUNDIAPEBA 5
\ddvogado do(@) APELANTE: DEBORA POLIMENO GUERRA - SP245680-A APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA
I[ECONOMICA FEDERAL Advogado do(@) APELADO: LILIAN CARLA FELIX THONHOM - SP210937-A OUTROS PARTICIPANTES: PROCESSUAL CIVIL. CIVIL,
IEMBARGOS A EXECUCAOQ. APELACAO. COTA CONDOMINIAL. GRATUIDADE DE JUSTICA. VALOR DA CAUSA INFERIOR A SESSENTA SALARIOS-MINIMOS.
COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. APELACAO PROVIDA.

1. Apelagdo interposta pelo embargado Condominio Residencial Jundiapeba 5 em face de sentenga que julgou procedentes os embargos a execugao, extinguindo o processo sem resolugdo de mérito, nos termos d
lart. 485, VI, do CPC, ante a ilegitimidade passiva da CEF. Condenado o embargado ao pagamento de honordrios advocaticios de 10%sobre o valor da causa.

2. Gratuidade de justi¢a: caracterizada a condigdo de hipossuficiéncia financeira do Condominio apelante para arcar com as despesas processuais e os honordrios advocaticios, a ensejar o deferimento d
\gratuidade de justia.

3. Incontroverso que o valor da causa obedece ao limite de al¢ada dos Juizados Especiais Federais.

4. Instituidos pela Lei n. 10.259, de 12/07/2001, no dmbito da Justica Federal, os Juizados Especiais Federais Civeis sido competentes para processar e julgar as agdes, cujo valor da causa ndo exceda a 6
(sessenta) saldrios-minimos:

9. Ndo se verifica o impedi ) apontado de se promover a execucdo de titulo extrajudicial no Juizado Especial Federal, considerando a comunicagdo dos dispositivos da Lei 9.099/95 - consoante expi
lprescrito no art. 1°da Lei 10.259/2001 -, a qual prevé a execugdo de titulos extrajudiciais perante o Juizado.

6. A possibilidade de o condominio litigar como autor perante os Juizados Especiais restou consagrada na jurisprudéncia de nossos tribunais, quando o valor da causa ndo ultrapassar o limite de algada dos|
juizados.

7. A oposicdo de Embargos a Execucdo. acdo que importa defesa a execugdo, revela-se igual vidvel de proc perante os Juizados Especiais Federais.

8. Eventual cogitagdo de que a propositura de Embargos a Execugdo colocaria a Caixa Econémica Federal no polo ativo perante o Juizado, de forma indevida, é superada pela jurisprudéncia.

9. Como o provimento do recurso implica anulagdo da sentenga recorrida, com o retorno dos autos origindrios ao JEF para prolagdo de nova sentenga, néo se vislumbra motivagdo e justificativa para fixagéo de
verba honoraria no presente momento processual.

10. Apelagao provida.

(APELACAO CIVEL ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 5000408-19.2017.4.03.6133-.PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO ..RELATORC:, TRF3 - 1
Turma, e - DJF 3 Judicial | DATA: 04/05/2020).”

“PROCESSO CIVIL. APELACAO. EMBARGOS A EXECUCAO. RECONHECIDAA COMPETENCIADO JEF PARA JULGAR A EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. COMPETENCIA
DO JEFPARAJULGAR OS EMBARGOS. DECISAO NULA. PRELIMINAR ACOLHIDA. PREJUDICADO O MERITO DAAPELACAO.

1 - Nos termos da Simula 428 do STJ, compete ao Tribunal Regional Federal decidir os conflitos de competéncia entre juizado especial federal e juizo federal da mesma segdo judicidria.

11 - A 1“Segdo deste Tribunal Regional Federal da 3° Regido, em julgamento de conflito de competéncia, assentou que néo ha qualquer 6bice ao ajui: 0 de execugdo de titulo extrajudicial em Juizados
Especiais Federais quando os valores objetos da ag¢do se amoldarem a hipdtese de sua competéncia e quando ndo verificada a incidéncia de nenhuma das excegdes que atraem a competéncia do juizo
Sederal. (TRF3, CC 5030823-17.2018.4.03.0000).

11 -Oart. 1°da Lei 10.259/01 assenta que se aplicam aos Juizados Especiais Federais os dispositivos da Lei 9.099/95, que regula os Juizados Especiais Civeis, naquilo que ndo houver conflito com suas proprias
disposicoes. O art. 52, IX da Lei 9.099/95. por suavez, ex prevéa ibilidade de oposicdo de embargos a execugdo no dmbito do JEC.

1V - Nestas condicbes, uma vez ajuizada execucdo no ambito do JEF, ao se considerar o principio de que o acessorio segue o principal, tampouco haverd ébices a oposicdo de embargos a execugio pela CEF, por
representar meio de defesa processado na forma de incidente, que deverd ser apreciado pelo mesmo juizo competente parajulgar a execucdo.

V-0Oart. 6°da Lei 10.259/01 deve ser analisado por meio de interpretagdo logico-sistematica do microssistema dos juizados especiais, com a aplicagdo subsidicria da Lei 9.099/95. Entendimento diverso poderia
implicar em risco de decisoes e ritos conflitantes, sendo impraticavel que os embargos a execugdo possam ser processados pelo juizo federal comum, enquanto a execugdo é processada pelo juizado especial. (TRF3,
CC 5000137-08.2019.4.03.0000).

VI - Desta forma, ao reconhecer a competéncia do Juizado Especial Federal para julgar a execugdo de titulo executivo extrajudicial, o Juizo Federal jd ndo terd competéncia para julgar os embargos a execugdo,
o que implica na impossibilidade de analisar a legitimidade passiva da CEF.

VII - Acolhida a preliminar de incompeténcia suscitada pelo apelante para anular a deciséo recorrida, determinando a remessa dos autos ao JEF;, prejudicado o mérito da apelagao.

(APELACAO CIVEL.SIGLA_CLASSE: ApCiv 5000405-64.2017.4.03.6133.GO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATOR DENISE APARECIDA AVELAR:, TRF3 - 1° Turma, e - DJF3
Judicial 1 DATA: 07/02/2020).”

“EMENTA CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (COTA CONDOMINIAL).
POSSIBILIDADE DE PROCESSAMENTO NOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.

1- Conflito negativo de competéncia entre Juizado Especial Federal e Juizo Federal Comum nos autos de execugdo de titulo extrajudicial.

1I-Oartigo 1°da Lein® 10.259/2001 prevé a aplicacdo subsididria da Lei n®9.099/1995, no que ndo conflitar com o regramento previsto para os Juizados Especiais Federais, ndo havendo 6bice ao processamento
de execugdo de titulo extrajudicial com fundamento no disposto no artigo 3°, §1°, inciso 11, da Lei 9.099/1995, desde que observado o limite do valor de al¢ada.

111 - Entendimento que encontra amparo nos critérios belecidos no microssi: do Juizado Especial, ndo fazendo sentido que demandas desta natureza, anteriormente processadas nos Juizados Especiais
Federais em processos de conhecimento, passem a ter o seu processamento obstado por for¢a de superveniente modificagdo legislativa introduzida pelo Codigo de Processo Civil de 2015 (artigo 784, inciso VIII),
cujo escopo foi o de conferir maior celeridade, atribuindo for¢a executiva aqueles créditos

1V - No tocante a uma possivel oposicdo de embargos a execucdo pela CEF; trata-se de meio de defesa previsto no artigo 52, inciso 1X, da Lei n’9.099/1995, processado na forma de incidente, o que afasta a
aduzida ilegitimidade.

V- Conflito improcedente. Competéncia do Juizado Especial Federal.
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(CONFLITO DE COMPETENCIA .SIGLA_CLASSE: CC 5011681-90.2019.4.03.0000..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, RELATOR PAULO COTRIM GUIMARAES:, TRF3 - 1 Segio,
Intimagao via sistema DATA: 07/10/2019).”

Posto isso, DECLIN O da competéncia e determino a remessa destes autos ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsecdo Judiciaria.

Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002822-97.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:RENAN GOBBI COSTA

Advogado do(a) AUTOR: FABIANA DE SANTANA LALUCE - SP382015

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL, ALCANCE CONSTRUTORA LTDA, SERGIO TEIXEIRA CASTANHARI, CRISTIANA DINIZ CASTANHARI
Advogados do(a) REU: PAULO VITOR SANTUCCI DIAS - SP303244, RAPHAEL PAIVA FREIRE - SP356529

Advogados do(a) REU: PAULO VITOR SANTUCCI DIAS - SP303244, RAPHAEL PAIVA FREIRE - SP356529
Advogados do(a) REU: PAULO VITOR SANTUCCI DIAS - SP303244, RAPHAEL PAIVAFREIRE - SP356529

DECISAO

1 - Ante o siléncio da coré ALCANCE CONSTRUTORA LTDA., emrelago ao determinado na deciso retro, fica indeferido o pedido de assisténcia judicidria gratuita a sociedade.

2 — Verifico que a parte autora, regularmente intimada, niio apresentou sua ltima declaragio de bens ou qualquer comprovante atual de rendimentos, ouainda, ndo justificoua impossibilidade de fazé-lo, a fimde comprovar a
necessidade da concessao do beneficio de assisténcia judiciaria gratuita.

Deste modo, fica revogado o beneficio concedido no id. 23578055, devendo a parte autora recolher as custas iniciais no prazo de quinze dias, sob pena de extingfio do feito semresolugio de mérito.
Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000538-19.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:AURINDO ALVES PEREIRA

Advogados do(a) AUTOR: LETICIAFRANCO BENTO - SP383971, VIVIANE ROCHA RIBEIRO - SP302111, FERNANDO FALICO DA COSTA - SP336741, PAULO ROBERTO DA SILVADE
SOUZA - SP322871

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Solicitado o pagamento, o Juizo foi informado acerca do(s) depdsito(s) feito(s) emconta corrente remunerada do valor requerido comconcordancia das partes (id. 34731060 e 35410035).
Eorelatério. DECIDO.

Ante o exposto, por entender satisfeita a obrigagdo, extingo a execugdo, a teor do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagio emcustas e honorérios advocaticios.

Coma publicagao/intimagdo das partes, certifique-se o transito emjulgado, tendo emvista a auséncia de interesse recursal.

Apbs, observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.

Publique-se. Registrado eletronicamente no PJE.

Aragatuba, data no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002374-27.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:ANI CLAUDIADOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: JAMES ALBERTO SERVELATTI - SP389935

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU, UNIAO EDUCACIONALE CULTURAL PIAGET - UNIPIAGET

Advogados do(a) REU: CARLAANDREA BEZERRAARAUIJO - RJ094214, ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413

DESPACHO

Encaminhe-se e-mail ao d. Juizo da 2* Vara Civel da Comarca de Birigui coma copia da decisdo que deu provimento ao Agravo de Instrumento (id 35994819), para as providéncias cabiveis.
Ap0s, aguarde-se o retorno dos autos a este Juizo.
Cumpra-se. Intimen-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000466-32.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:NEDILSON GONCALVES DE SANTANA, TOSHIHIKO TOMIYAMA, MINEKO YAMADA TOMIYAMA, MASAYOSHI MURAK AMI
REPRESENTANTE: KASUKO MURAKAME

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS PINTO - SP95059

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se novamente o exequente a cumprir integralmente o despacho id 20782269, emdezdias.
No siléncio, venhamos autos conclusos para decisdo da impugnagio ao cumprimento de sentenga.
Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002362-47.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:MANOELFERREIRAANGELO

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO VICTOR MAIA - SP383751

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Defiro ao exequente a dilagdo do prazo para manifestagao sobre os calculos, por dez dias, conforme requerido no id 32339259.
Apbs, retornemos autos conclusos.

Peticdo id 31883204: aguarde-se.

Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

MONITORIA (40) N° 5000453-04.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) AUTOR: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, CRISTINAOUTEIRO PINTO - SP247623

REU:MANIA DEMOCALTDA - EPP, FULVIO RENATO PASSARINI GOMES, FIORI OSWALDO GOMES

DESPACHO

Peticio id 25170385: aguarde-se.

Manifeste-se a exequente sobre as certiddes de diligéncias negativas de id 11504181 eid 11551591, emquinze dias.
Expendidas as consideragdes, retornemos autos conclusos.

No siléncio, aguarde-se provocagio no arquivo.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002818-97.2009.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVIROGERIO - SP272136, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, AIRTON GARNICA - SP137635
EXECUTADO:AUTO CENTER SERVICOS PENAPOLIS LTDA - EPP, JOSE CICERO DA SILVA, MARIA BETANIA SELIS SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO FERREIRA RAYMUNDO - SP250755
TERCEIRO INTERESSADO:JOSE CICERO DA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GUSTAVO FERREIRARAYMUNDO

DESPACHO

1- Verifico que os embargos n° 0010168-39.2009.403.6107 foram julgados, conforme copias trasladadas as fls. 77/87, do id 23440015. Determino, portanto, o prosseguimento do feito excluindo-se do polo
passivo a coexecutada Maria Betania Selis Silva (fls. 81/87).
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2- DEFIRO o pleito de fl. 92, do id n.® 23440015, razio pela determino a utilizagdo do convénio BACENJUD, visando ao bloqueio de numerérios para o pagamento do débito, ficando, desde ja autorizado o
desbloqueio de valores irrisorios € a transferéncia de valores ndo irrisorios ou suficientes a garantia do juizo, para a ag. 3971 - PAB - Justiga Federal de Aracatuba-SP, para fins de corre¢do monetéria. Bloqueados valores
suficientes para o pagamento do débito, ficam os mesmos convertidos em penhora, deles intimando-se o executado. Fica, ainda, a Central de Mandados autorizada a proceder a imediata liberagdo de eventuais valores
imobilizados que excedama divida exequenda, nos termos do art. 854, § 1°, do Cddigo de Processo Civil

3- Restando negativo o bloqueio, fica deferido a utilizagdo do convénio RENAJUD, visando a restrigio de transferéncia e posterior penhora de veiculos porventura existentes em nome da parte
executada. Providenciense as restricdes de transferéncias de veiculos conforme acima determinado, juntando-se o respectivo extrato nos autos.

4- Entretanto, SUSPENDO o seu cumprimento para apds o levantamento do estado de calamidade porque passa a nagdo.

O momento emque vivemos ¢é bastante grave, comuma emergéneia sanitaria que pode desestruturar o pais nos campos social e econdmico, com paralisagdo da produgdo e do coméreio, e desemprego emlarga
escala.

Diversas medidas t€émsido adotadas ou pensadas pelas autoridades econdmicas, todas como objetivo de aliviar o estresse financeiro, as quais vio desde a prorrogagdo de prazos para recolhimento de tributos
(por enquanto, somente para os optantes do Simples Nacional), financiamentos especiais para quitacio das folhas-de-salarios, inje¢do de liquidez no sisterna de pagamentos (a aliquota do depésito compulsério dos bancos ja

havia sido reduzida no inicio do ano de 31 para 25%, agora desceu para meros 17%), etc.

Em30/03/2020, por exenplo, foi editada a MP n° 930, a qual, dentre outras disposigdes, impedematé mesmo a constricao de valores que estejamna posse das empresas integrantes do sistema de arranjo de
pagamentos (no popular, as famosas donas das “maquininhas de cartdo de crédito”) e, emcaso de quebra de tais empresas, a garantia de recebimento das vendas parceladas ainda nio repassadas.

Diante do exposto, por mais que se tenha emconta o direito do credor, este ndo é o momento apropriado para esse tipo de medida.
Assim, SUSPENDO a ordemde restri¢éo por meio do BACENJUD e do RENAJUD até o {iltimo dia do terceiro més subsequente ao levantamento do estado de calamidade piiblica.
Devera a Secretaria certificar nos autos mensalmente a continuidade do estado de emergéncia nacional.

Uma vez levantada a situago excepcional, fica desde ja autorizada a Secretaria a proceder ao cumprimento das determinagdes deste processo, remetendo os autos 8 CEMAN para realizagdo do bloqueio de
ativos financeiros pelo Sistera BACENJUD ou promover pesquisa e eventual restrigdo de transferéncia de veiculos por meio do Sisterna RENAJUD.

5- Indefiro a utilizagdo do sisterma INFOJUD, jé que o mesno ¢ destinado a obtengdo de dados pessoais, nio se prestando a consulta de bens.
Cumpra-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003304-45.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TEODOMIRO DA SILVA

DESPACHO

De oficio, chamo o feito a ordempara suspender a ordemde e constrigdo determinada no despacho id 26130614.
Historicamente, os resultados de tais medidas temsido pifios, até porque, quando uma execugdo alcanga este estagio, o patrimonio do devedor ja foi esgotado ou desviado.

Mas, para alémdessa circunstancia, o momento emque vivermos ¢ bastante grave, comuma emergéncia sanitaria que pode desestruturar o pais nos campos social e econémico, comparalisagdo da produgdo e do
coméreio, e desemprego emlarga escala.

Diversas medidas témsido adotadas ou pensadas pelas autoridades econdmicas, todas como objetivo de aliviar o estresse financeiro, as quais vao desde a prorrogagio de prazos para recolhimento de tributos
(por enquanto, somente para os optantes do Simples Nacional), financiamentos especiais para quitagio das folhas-de-salarios, inje¢do de liquidez no sisterna de pagamentos (a aliquota do depésito compulsério dos bancos ja
havia sido reduzida no inicio do ano de 31 para 25%, agora desceu para meros 17%), etc.

Em30/03/2020, por exenplo, foi editada a MP 1i° 930, a qual, dentre outras disposi¢des, impedem até mesimo a constricio de valores que estejamna posse das empresas integrantes do sisterm de arranjo de
pagamentos (no popular, as famosas donas das “maquininhas de cartdo de crédito”) e, emcaso de quebra de tais empresas, a garantia de recebimento das vendas parceladas ainda no repassadas.

Diante do exposto, por mais que se tenha emconta o direito do credor, este nfio € 0 momento apropriado para esse tipo de medida.
Assim, SUSPENDO a ordemde restri¢cdo por meio do BACENJUD até o ultimo dia do terceiro més subsequente ao levantamento do estado de calamidade publica.
Deverd a Secretaria certificar nos autos mensalmente a continuidade do estado de emergéncia nacional.

Uma vez levantada a situagdo excepcional, fica desde ja autorizada a Secretaria a proceder ao cumprimento da determinagao deste processo, remetendo os autos 8 CEMAN para realizagido do bloqueio de
ativos financeiros pelo Sistema BACENJUD.

Cunpra-se.
Int.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003253-27.2016.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, FABIANO GAMA RICCI - SP216530
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EXECUTADO:KUKE & BOREGGIO COMERCIO DE ENFEITES PARACALCADOS LTDA - ME, LUIS EDUARDO BOREGGIO, PATRICIAKUKE DOS SANTOS BOREGGIO

DESPACHO

De oficio, chamo o feito a ordempara suspender a ordemde e constrigao determinada no despacho de fls. 57/58, do id 23193108.
Historicamente, os resultados de tais medidas temsido pifios, até porque, quando uma execugao alcanga este estagio, o patrimdnio do devedor ja foi esgotado oudesviado.

Mas, para alémdessa circunstancia, o momento emque vivemos ¢ bastante grave, comuma emergéncia sanitaria que pode desestruturar o pais nos campos social € econdmico, comparalisagdo da produggo e do
com¥reio, e desemprego emlarga escala.

Diversas medidas témsido adotadas ou pensadas pelas autoridades econdmicas, todas como objetivo de aliviar o estresse financeiro, as quais véo desde a prorrogagao de prazos para recolhimento de tributos
(por enquanto, somente para os optantes do Simples Nacional), financiamentos especiais para quitagdo das folhas-de-salarios, inje¢ao de liquidez no sistema de pagamentos (a aliquota do depdsito compulsério dos bancos ja
havia sido reduzida no inicio do ano de 31 para 25%, agora desceu para meros 17%), etc.

Em30/03/2020, por exenplo, foi editada a MP 1 930, a qual, dentre outras disposi¢des, impedem até mesmo a constricio de valores que estejamna posse das empresas integrantes do sisterma de arranjo de
pagamentos (no popular, as famosas donas das “maquininhas de cartio de crédito™) e, emcaso de quebra de tais empresas, a garantia de recebimento das vendas parceladas ainda nio repassadas.

Diante do exposto, por mais que se tenha emconta o direito do credor, este ndo é o momento apropriado para esse tipo de medida.
Assim, SUSPENDO a ordemde restri¢éo por meio do BACENJUD até o tiltimo dia do terceiro mes subsequente ao levantamento do estado de calamidade publica.
Devera a Secretaria certificar nos autos mensalmente a continuidade do estado de emergéncia nacional.

Umn vez levantada a situag@o excepcional, fica desde ja autorizada a Secretaria a proceder ao cumprimento da determinagdo deste processo, remetendo os autos 8 CEMAN para realizagdo do bloqueio de
ativos financeiros pelo Sistera BACENJUD.

Cumpra-se.
Int.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001873-37.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, DANIEL CORREA - SP251470

EXECUTADO: ESTERMOTE CONTABILIDADE E CONSULTORIA LTDA - ME, CASSIASALLESE FRAZILI, NICOLAESTERMOTE FILHO

DESPACHO

1- Intime-se a parte executada do bloqueio pelo sistema Bacenjud de fl. 101.
2- Considerando que restou infrutifera a audiéncia de conciliagdo, conforme id 26157775, requeira a exequente o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito, emquinze dias.
Intimemse.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001223-94.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704

EXECUTADO: C.A.DE OLIVEIRA GREGORIO - ME, CRISTINAAPARECIDA DE OLIVEIRA GREGORIO
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DESPACHO

Intime-se a Caixa a dar andamento ao feito, comprovando-se a distribuigao da carta precatoria n® 312/2019 (id 20665651), no prazo de quinze dias.
Observe a exequente que as custas e diligéncias para cumprimento da carta precatéria deverdo ser comprovadas no Juizo Deprecado.
Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000441-51.2012.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: BT TINTAS PENAPOLIS LTDA - EPP
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCIO RODRIGO DA SILVA - SP237620, ADILSON PERES ECCHELI - SP137111

DESPACHO

Dé-se vista a Caixa Economica Federal sobre as fls. 506/514, do id 23197404, para que se manifeste emtermos de prosseguimento do feito, emquinze dias.
Apods, expendidas as consideragdes, ou decorrido o prazo para tanto, retornemos autos conclusos.
Cumpra-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002740-06.2009.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILALIZ MENANI - SP171477
EXECUTADO:CARLOS EDUARDO CASTILHO SANTANA, JOSE EZIQUIEL SANTANA, ELISABETE REGIAPAGLIUCASANTANA

Advogado do(a) EXECUTADO: VINICIUS RODRIGUES LUCIANO - SP312929

DESPACHO

Considerando o decurso do prazo de suspenséo deferido na audiéncia a fl. 288 (id 28037146), requeira a exequente o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito, emquinze dias.
Apbs, expendidas as consideragdes, ou decorrido o prazo para manifestagdo, retornemos autos conclusos.
Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011764-92.2008.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, MARIA SATIKO FUGI - SP108551

EXECUTADO:ANTONIO RAMOS DEASSUMPCAO

DESPACHO

Intime-se a Caixa a dar andamento ao feito, requerendo o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito, considerando que restou prejudicada a audiéncia de conciliagao.
Esclarega também, quanto a distribuigdo da carta precatoria n® 62/2019, retirada na secretaria a fl. 183, dos autos digitalizados no id 23203344, no prazo de quinze dias.

Observe a exequente que as custas e diligéncias para cumprimento da carta precatoria deverdo ser comprovadas no Juizo Deprecado.

Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002307-89.2015.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, FABIANO GAMA RICCI - SP216530

EXECUTADO:ELIO VIANA VICENTE - EPP, ELIO VIANA VICENTE

DESPACHO

1. Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, emtermos de prosseguimento, observando-se o resultado das pesquisas de bens de fls. 78/82, dos autos digitalizados no id 23188549.
2. Expendidas as consideragdes, venhamconclusos.
Publique-se.

Aragatuba/SP, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002875-15.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
RECONVINTE:ANGELAMARIAFOGOLIN
Advogados do(a) RECONVINTE:ANSELMO ANTONIO DA SILVA - SP130706, MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Intime-se novamente a exequente a dar andamento ao feito, apresentando a memoria de calculo dos valores que pretende a execugdo, emcinco dias.
No siléncio, venhamos autos conclusos para extingdo.
Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009287-38.2004.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, ESTEVAO JOSE CARVALHO DA COSTA - SP157975, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILALIZ
MENANI - SP171477

EXECUTADO:ROBERTO LUIZALVES MARTINS

DESPACHO

Esclarega a Caixa o pedido de fl. 190, considerando o despacho proferido no Juizo Deprecado a fl. 186, dos autos digitalizados no id 23509503.
Defiro vista dos autos por quinze dias, conforme tambémrequerido pela exequente, para que se manifeste emtermos de prosseguimento do feito.
Apbs, expendidas as consideragdes, retornemos autos conclusos.

Publique-se.

Aragatuba, data no sisterma

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002737-17.2010.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:SANTINO MAZIERO
Advogados do(a) AUTOR: JAIME MONSALVARGA - SP36489, JAIME MONSALVARGA JUNIOR - SP146890, THIAGO TEREZA - SP273725

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando a certiddo de transito emjulgado de fl. 262, do id 23184255, requeira a parte vencedora o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito, emquinze dias.
No siléncio, arquivent-se os autos, dando-se baixa na distribuicao.
Intimem-se.

Aragatuba, data no sisterma

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0005461-62.2008.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, LEILALIZ MENANI - SP171477
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REU:LAJES SAO FRANCISCO DEASSIS LTDA - ME, CLAUDEMIR GARCIA DE SOUZA, CLAUDIONOR BELTRAN

Advogado do(a) REU: SANDRA CRISTINA SENCHE - SP133216

DESPACHO

Peticdo id 27806676. Corrija-se 0 nome do executado para Claudionor Bentran - Espolio.

Indique a exequente a pessoa que devera ser citada como espolio, esclarecendo o seu nome, qualificagio e enderego, nos termos emque dispde o artigo 1797, do Codigo Civil, eis que ndo localizou inventario
distribuido conforme fl. 164.

Apbs, proceda sua inclusdo no polo passivo e expega-se 0 necessario para sua citagdo e intimagdo para que fornega o niimero e local de tramitagéo de eventual inventario/arrolamento.
Decorrido o prazo de trés dias, sempagamento, nomeagao de bens ouresposta a intimagao, manifeste-se a exequente emquinze dias.
Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003601-50.2013.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEILA LIZ MENANI - SP171477, MARIA SATIKO FUGI - SP108551

EXECUTADOS: GABRIELA CAVALCANTE INDUSTRIA DE CALCADOS LTDA - ME, ROSIMARI MARCHIOLI CAVALCANTE, EDILSON AGUIAR CAVALCANTE

DESPACHO

Considerando o traslado da sentenca e da certiddo de transito em julgado dos Embargos n® 5000630-31.2018.403.6107, intime-se a exequente a requerer o que de direito em termos de prosseguimento do
feito, emprazo de quinze dias.

Apods, expendidas as consideragdes, ou decorrido o prazo para tanto, retornemos autos conclusos.
Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008807-55.2007.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILALIZMENANI - SP171477
EXECUTADO: VAGNER GAVA FERREIRA, FATIMA APARECIDA GAVA FERREIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: VAGNER GAVA FERREIRA - SP282263

DESPACHO
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Intime-se a exequente a requerer o que de direito emtermos de prosseguimento do feito, emprazo de quinze dias, observando-se o resultado da pesquisa e restrigao de veiculos de fl. 164, dos autos digitalizados
noid 28694183.

Apos, expendidas as consideragdes, ou decorrido o prazo para tanto, retornemos autos conclusos.
Cumpra-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013083-66.2006.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILALIZ
MENANI - SP171477

EXECUTADO:JOSE SIDNEY MORELJUNIOR, OLGA BASTOS CARNEIRO, PAULO ANTONIO CARNEIRO
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO CESAR FLAMINIO - SP94266, MARIA BERNADETE FLAMINIO - SP137639

DESPACHO

Peticdo de fl. 198, do id 27971457.

Defiro a exclusdo de Paulo Antonio Carneiro do polo passivo da execugdo, emrazio de seu falecimento, conforme requerido pela exequente, devendo o feito prosseguir emrelagdo a José Sidney Moral Junior
Olga Bastos Carneiro - representada pela curadora Carla Bastos Cameiro.

Considerando que a certiddo de curatela data de 04/11/2011 (fl. 179), intime-se a curadora a juntar certidéo atualizada, emquinze dias. Apds, emtermos, retifique-se a autuagio, anotando-se.
Cunprida a determinagdo supra, dé-se vista @ exequente ¢ retornemos autos conclusos para analise dos demais pedidos de fl. 198.
Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000184-55.2014.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RAQUEL DA SILVABALLIELO SIMAO - SP111749, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248
EXECUTADO: VALDETE APARECIDANAVARRO DE MELLO

Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANA DE CAMPOS MACHADO - SP265906

DESPACHO

Peticdo id 32782176: nada a deliberar, haja vista que o nome da advogada substabelecida ja se encontra anotado.

Manifeste-se a exequente sobre a diligéncia certificada na fl. 81, dos autos digitalizados no id 23538917, requerendo o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito, emquinze dias.
Apbs, expendidas as consideragdes, retornemos autos conclusos.

Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.
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EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004033-69.2013.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA SATIKO FUGI - SP108551

INVENTARIANTE:ANDRE L. SANTANAMONTAGEM INDUSTRIAL - ME, ANDRE LUIZ SANTANA

DESPACHO

Considerando que restou infrutifera a realizagdo da audiéncia de conciliagdo, bemcomo, que restaramnegativas as pesquisas e diligéncias pelos sistermas Bacenjud, Renajud e livre penhora, e ainda, considerando
a auséncia de manifestagdo da exequente quanto a determinagao para que diligencie na busca de bens penhoraveis(fl. 80), intime-se-a a dar andamento ao feito, no prazo de cinco dias, sob pena de extingdo sem julgamento do
mgrito, nos termos do artigo 485, inciso 111, paragrafo 1°, do CPC.

Apods, expendidas as consideragdes, ou decorrido o prazo para tanto, retornemos autos conclusos.

Cumpra-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000203-34.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVIROGERIO - SP272136

EXECUTADO: ELOIZA SPINOLA FAUSTINELI MARCATI

DESPACHO

1- Revendo entendimento anterior, revogo o item 5, do despacho id 5163286, haja vista que compete a exequente a indicagdo de bens passiveis de penhora, evitando-se assim diligéncias inditeis, que ndo
atendamao principio da economia processual.

2- Considerando o resultado parcialmente positivo do bloqueio pelo Bacenjud no id 27256385, dé-se vista a exequente para que se manifeste em termos de prosseguimento do feito, em quinze dias. Havendo
interesse na conversdo do mesmo em penhora, determino a transferéncia a agéncia da CEF - PAB da Justica Federal de Aragatuba e a intimagdo da executada, nos termos do artigo 841, do CPC, expedindo-se carta
precatoria. Apos a expedicdo, intime-se a exequente a comprovar nos autos a distribuigao no Juizo Deprecado, emquinze dias.

Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002516-58.2015.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO GAMA RICCI - SP216530

EXECUTADO: BIRIMOLDE COMPONENTES PARA CALCADOS LTDA - EPP, SERGIO ROBERTO IZIDORO, ANA CLAUDIA DE OLIVEIRAIZIDORO

DESPACHO

De oficio, chamo o feito a ordempara suspender as ordens de constrigao determinadas no despacho de fls. 107/108.
Historicamente, os resultados de tais medidas temsido pifios, até porque, quando uma execugo alcanga este estagio, o patrimbnio do devedor ja foi esgotado ou desviado.

Mas, para alémdessa circunstancia, o momento emque vivermos ¢ bastante grave, comuna emergéncia sanitaria que pode desestruturar o pais nos campos social e econdmico, comparalisagdo da produgdo e do
comércio, e desemprego emlarga escala.

Diversas medidas t€émsido adotadas ou pensadas pelas autoridades econdmicas, todas como objetivo de aliviar o estresse financeiro, as quais vio desde a prorrogagdo de prazos para recolhimento de tributos
(por enquanto, somente para os optantes do Simples Nacional), financiamentos especiais para quitacio das folhas-de-salarios, inje¢do de liquidez no sisterna de pagamentos (a aliquota do depésito compulsério dos bancos ja

havia sido reduzida no inicio do ano de 31 para 25%, agora desceu para meros 17%), etc.

Em30/03/2020, por exenplo, foi editada a MP n° 930, a qual, dentre outras disposigdes, impedematé mesmo a constricdo de valores que estejamna posse das empresas integrantes do sistema de arranjo de
pagamentos (no popular, as famosas donas das “maquininhas de cartdo de crédito™) e, emcaso de quebra de tais empresas, a garantia de recebimento das vendas parceladas ainda nio repassadas.

Diante do exposto, por mais que se tenha emconta o direito do credor, este ndo é o momento apropriado para esse tipo de medida.
Assim, SUSPENDO as ordens de restrigdo por meio do BACENJUD e RENAJUD até o tltimo dia do terceiro més subsequente ao levantamento do estado de calamidade publica.
Devera a Secretaria certificar nos autos mensalmente a continuidade do estado de emergéncia nacional.

Uma vez levantada a situago excepcional, fica desde ja autorizada a Secretaria a proceder ao cumprimento das determinagdes deste processo, remetendo os autos 8 CEMAN para realizagdo do bloqueio de
ativos financeiros pelo Sistera BACENJUD ou promover pesquisa e eventual restrigdo de transferéncia de veiculos por meio do Sisterna RENAJUD.

Cumpra-se.
Int.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000025-10.2017.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: SILMARA APARECIDA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FABRICIO ANTUNES CORREIA - SP281401

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, LEILA LIZMENANI - SP171477

DESPACHO

Peti¢do id 31446812.

1- Intime-se a ré, ora executada, por publicagio, para, no prazo de quinze (15) dias, efetuar o pagamento do montante da condenagdo, devidamente atualizado, ficando ciente de que, emcaso de ndo pagamento,
o montante devido serd acrescidlo de multa no percentual de dez por cento (10%), e de dez por cento de honordrios advocaticios, nos termos do artigo 523 novo do Coédigo de Processo
Civil

2- Nio havendo pagamento, ¢ decorrido o prazo de quinze dias para que a parte executada apresente impugnaco (artigo 525 do CPC), dé-se vista ao credor para, no prazo de dez dias, requerer o que
entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.

3- Caso ndo haja manifestagdo do credor, no sentido de indicar bens ourequerer o que de direito, aguarde-se provocagio emarquivo provisorio.
4- Havendo pagamento, dé-se vista a parte exequente, por cinco dias.

5- Altere-se a classe da agdo Cumprimento de Sentenga.

6- Dé-se ciéneia as partes sobre a certidao de juntada de id 29397343.

Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001065-68.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:FUMIO KAMIMURA

Advogados do(a) EXECUTADO:ARNALDO DOS ANJOS RAMOS - SP254700, ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS - SP59143

DESPACHO

Petigdo id 31497840: defiro.

Intime-se o executado, na pessoa de seu advogado, por publicagdo, para pagamento do débito emquinze dias, conforme planilha atualizada pela exequente, sob pena de prosseguimento da execugio e penhora
de bens.

No siléncio oundo havendo pagamento, dé-se vista @ exequente para requerer o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito, emquinze dias.
Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001000-44.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:FERNANDO VELONI REZENDE - ME, FERNANDO VELONI REZENDE

DESPACHO

1- Verifico que a parte executada foi ntimada pessoalmente para pagamento conforme id 28200471 e até a presente data nfio houve pagamento do débito.

Sendo assim, DEFIRO o pleito de id n.° 31928348, razio pela determino a utilizagdo do convénio BACENJUD, visando ao bloqueio de numerarios para o pagamento do débito, ficando, desde ja autorizado o
desbloqueio de valores irrisorios € a transferéncia de valores ndo irrisorios ou suficientes a garantia do juizo, para a ag. 3971 - PAB - Justiga Federal de Aracatuba-SP, para fins de corre¢do monetéria. Bloqueados valores
suficientes para o pagamento do débito, ficam os mesmos convertidos em penhora, deles intimando-se o executado. Fica, ainda, a Central de Mandados autorizada a proceder a imediata liberagdo de eventuais valores
imobilizados que excedama divida exequenda, nos termos do art. 854, § 1°, do Cddigo de Processo Civil

2- Restando negativo o bloqueio, fica deferido a utilizagdo do convénio RENAJUD, visando a restricdo de transferéncia e posterior penhora de veiculos porventura existentes em nome da parte
executada. Providenciemse as restricdes de transferéncias de veiculos conforme acima determinado, juntando-se o respectivo extrato nos autos.

3- Entretanto, SUSPENDO o seu cumprimento para apds o levantamento do estado de calamidade porque passa a nagdo.

O momento emque vivemos ¢é bastante grave, comuma emergéneia sanitaria que pode desestruturar o pais nos campos social e econdmico, com paralisagdo da produgdo e do coméreio, e desemprego em larga
escala.

Diversas medidas t€émsido adotadas ou pensadas pelas autoridades econdmicas, todas como objetivo de aliviar o estresse financeiro, as quais vio desde a prorrogagdo de prazos para recolhimento de tributos
(por enquanto, somente para os optantes do Simples Nacional), financiamentos especiais para quitacio das folhas-de-salarios, inje¢do de liquidez no sisterna de pagamentos (a aliquota do depésito compulsério dos bancos ja

havia sido reduzida no inicio do ano de 31 para 25%, agora desceu para meros 17%), etc.

Em30/03/2020, por exenplo, foi editada a MP n° 930, a qual, dentre outras disposigdes, impedematé mesmo a constrigdo de valores que estejamna posse das empresas integrantes do sistema de arranjo de
pagamentos (no popular, as famosas donas das “maquininhas de cartdo de crédito”) e, emcaso de quebra de tais empresas, a garantia de recebimento das vendas parceladas ainda nio repassadas.

Diante do exposto, por mais que se tenha emconta o direito do credor, este ndo é o momento apropriado para esse tipo de medida.
Assim, SUSPENDO a ordemde restri¢éo por meio do BACENJUD e do RENAJUD até o {iltimo dia do terceiro més subsequente ao levantamento do estado de calamidade piiblica.
Devera a Secretaria certificar nos autos mensalmente a continuidade do estado de emergéncia nacional.

Uma vez levantada a situago excepcional, fica desde ja autorizada a Secretaria a proceder ao cumprimento das determinagdes deste processo, remetendo os autos 8 CEMAN para realizagdo do bloqueio de
ativos financeiros pelo Sistera BACENJUD ou promover pesquisa e eventual restrigdo de transferéncia de veiculos por meio do Sisterna RENAJUD.

4- Indefiro a utilizagdo do sistera INFOJUD, ja que o mesmo € destinado a obtengdo de dados pessoais, ndo se prestando a consulta de bens.
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Cumpra-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000816-88.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, CRISTINAOUTEIRO PINTO - SP247623
EXECUTADO: WILTON SANTIAGO DOS SANTOS - ME, WILTON SANTIAGO DOS SANTOS

DESPACHO

1- Verifico que a parte executada foi intimada pessoalmente para pagamento conforme id 26998429 e até a presente data néo houve pagamento do débito.

Sendo assim, DEFIRO o pleito de id n.° 31927328, razio pela determino a utilizagdo do convénio BACENJUD, visando ao bloqueio de numerarios para o pagamento do débito, ficando, desde ja autorizado o
desbloqueio de valores irrisorios e a transferéncia de valores nio irisérios ou suficientes a garantia do juizo, para a ag. 3971 - PAB - Justica Federal de Aragatuba-SP, para fins de corre¢do monetaria. Bloqueados valores
suficientes para o pagamento do débito, ficam os mesmos convertidos em penhora, deles intimando-se o executado. Fica, ainda, a Central de Mandados autorizada a proceder a imediata liberagdo de eventuais valores
imobilizados que excedama divida exequenda, nos termos do art. 854, § 1°, do Codigo de Processo Civil

2- Restando negativo o bloqueio, fica deferido a utilizagdo do convénio RENAJUD, visando a restricdo de transferéncia e posterior penhora de veiculos porventura existentes em nome da parte
executada. Providencient se as restrigdes de transferéncias de veiculos conforme acima determinado, juntando-se o respectivo extrato nos autos.

3- Entretanto, SUSPENDO o seu cumprimento para ap6s o levantamento do estado de calamidade porque passa a nagdo.

O momento emque vivermos ¢ bastante grave, comuma emergéncia sanitaria que pode desestruturar o pais nos campos social e econdmico, comparalisagdo da produggo e do comércio, e desemprego emlarga
escala.

Diversas medidas témsido adotadas ou pensadas pelas autoridades econdmicas, todas como objetivo de aliviar o estresse financeiro, as quais véo desde a prorrogagio de prazos para recolhimento de tributos
(por enquanto, somente para os optantes do Simples Nacional), financiamentos especiais para quitagio das folhas-de-salarios, inje¢do de liquidez no sisterma de pagamentos (a aliquota do depdsito compulsério dos bancos ja
havia sido reduzida no inicio do ano de 31 para 25%, agora desceu para meros 17%), etc.

Em30/03/2020, por exemplo, foi editada a MP n° 930, a qual, dentre outras disposicdes, impedem até mesmo a constrigdo de valores que estejamna posse das empresas integrantes do sistema de arranjo de
pagamentos (no popular, as famosas donas das “maquininhas de cartio de crédito™) e, emcaso de quebra de tais empresas, a garantia de recebimento das vendas parceladas ainda nio repassadas.

Diante do exposto, por mais que se tenha emconta o direito do credor, este ndo ¢ o momento apropriado para esse tipo de medida.
Assim, SUSPENDO a ordemde restrigao por meio do BACENJUD e do RENAJUD até o tiltimo dia do terceiro més subsequente ao levantamento do estado de calamidade publica.
Devera a Secretaria certificar nos autos mensalmente a continuidade do estado de emergéncia nacional.

Umn vez levantada a situagdo excepcional, fica desde ja autorizada a Secretaria a proceder ao cumprimento das determinagdes deste processo, remetendo os autos 8 CEMAN para realizagdo do bloqueio de
ativos financeiros pelo Sistera BACENJUD ou promover pesquisa e eventual restrigdo de transferéncia de veiculos por meio do Sistema RENAJUD.

4- Indefiro a utilizagao do sistema INFOJUD, ja que o mesmo € destinado a obtengo de dados pessoais, ndo se prestando a consulta de bens.
Cunpra-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001011-73.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:SAMIR GONCALVES DE SOUZA - ME, SAMIR GONCALVES DE SOUZA
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DESPACHO

1- Verifico que a parte executada foi intimada para pagamento conforme id 26568375 ¢ até a presente data ndo houve pagamento do débito.

Sendo assim, DEFIRO o pleito de id n.® 32183327, razio pela qual determino a utilizagdo do convénio BACENJUD, visando ao bloqueio de numerérios para o pagamento do débito, ficando, desde ja
autorizado o desbloqueio de valores irrisdrios e a transferéncia de valores ndo irrisorios ou suficientes a garantia do juizo, para a ag. 3971 - PAB - Justica Federal de Aragatuba-SP, para fins de corregdo monetaria. Bloqueados
valores suficientes para o pagamento do débito, ficamos mesmos convertidos em penhora, deles intimando-se o executado. Fica, ainda, a Central de Mandados autorizada a proceder a imediata liberagio de eventuais valores
imobilizados que excedama divida exequenda, nos termos do art. 854, § 1°, do Codigo de Processo Civil

2- Restando negativo o bloqueio, fica deferido a utilizagdo do convénio RENAJUD, visando a restricdo de transferéncia e posterior penhora de veiculos porventura existentes em nome da parte
executada. Providencient se as restrigdes de transferéncias de veiculos conforme acima determinado, juntando-se o respectivo extrato nos autos.

3- Entretanto, SUSPENDO o seu cumprimento para apos o levantamento do estado de calamidade porque passa a nagdo.

O momento emque vivermos ¢ bastante grave, comuma emergéncia sanitaria que pode desestruturar o pais nos campos social e econdmico, comparalisagdo da produggo e do comércio, e desemprego emlarga
escala.

Diversas medidas témsido adotadas ou pensadas pelas autoridades econdmicas, todas como objetivo de aliviar o estresse financeiro, as quais véo desde a prorrogagio de prazos para recolhimento de tributos
(por enquanto, somente para os optantes do Simples Nacional), financiamentos especiais para quitago das folhas-de-salarios, inje¢do de liquidez no sisterma de pagamentos (a aliquota do depdsito compulsério dos bancos ja
havia sido reduzida no inicio do ano de 31 para 25%, agora desceu para meros 17%), etc.

Em30/03/2020, por exemplo, foi editada a MP n° 930, a qual, dentre outras disposicdes, impedem até mesmo a constrigdo de valores que estejamna posse das empresas integrantes do sistema de arranjo de
pagamentos (no popular, as famosas donas das “maquininhas de cartio de crédito™) e, emcaso de quebra de tais empresas, a garantia de recebimento das vendas parceladas ainda nio repassadas.

Diante do exposto, por mais que se tenha emconta o direito do credor, este ndo ¢ o momento apropriado para esse tipo de medida.
Assim, SUSPENDO a ordemde restrigao por meio do BACENJUD e do RENAJUD até o tiltimo dia do terceiro més subsequente ao levantamento do estado de calamidade publica.
Devera a Secretaria certificar nos autos mensalmente a continuidade do estado de emergéncia nacional.

Umn vez levantada a situagdo excepcional, fica desde ja autorizada a Secretaria a proceder ao cumprimento das determinagdes deste processo, remetendo os autos 8 CEMAN para realizagdo do bloqueio de
ativos financeiros pelo Sistera BACENJUD ou promover pesquisa e eventual restrigdo de transferéncia de veiculos por meio do Sistema RENAJUD.

4- Indefiro a utilizagao do sistema INFOJUD, ja que o mesmo € destinado a obtengo de dados pessoais, ndo se prestando a consulta de bens.
Cunpra-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000277-25.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698
EXECUTADO:C. R. P. CUSTODIO CALCADOS, CLAUDIAREGINAPEDROSA CUSTODIO

DESPACHO

Considerando a auséncia de manifestagdo da Caixa, apesar de regularmente intimada (ID 30004013), intime-se-a a dar andamento ao feito, no prazo de cinco dias, sob pena de extingao sem julgamento do
mgrito, nos termos do artigo 485, inciso 111, paragrafo 1°,do CPC.

Apos, expendidas as consideragdes, ou decorrido o prazo para tanto, retornemos autos conclusos.
Cumpra-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002461-10.2015.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIANO GAMARICCI - SP216530, ESTEVAO JOSE CARVALHO DA COSTA - SP157975

EXECUTADO: W DA SILVADUTRA DANTAS MATERIAIS DE CONSTRUCAO - ME, ADRIANA DIAS BENITES, ANDERSON CHRISTOVAO ALBERTO

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte exequente sobre o ID 32983505, nos termos do ID 29440182, no prazo de 10 dias.

Aragatuba, 30.07.2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003719-26.2013.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILA LIZMENANI - SP171477
EXECUTADO:ADRIANA DE CASTRO MAGALHAES

Advogado do(a) EXECUTADO:ANA PAULA BIAGI TERRA - SP284070

ATO ORDINATORIO -gl
Certifico que as cartas precatorias IDs 36115854 e 36119494 aguardam conferencias, instrugdes e distribuicdes pela CEF aos Juizos correspondentes.

Aragatuba, 30 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000751-93.2017.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVIROGERIO - SP272136

EXECUTADO:HEIDINALDO CANDIDO DA CRUZ

ATO ORDINATORIO -gl
Certifico e dou fé que a Carta Precatdria expedida no ID 36128698 aguarda conferencia, instrugao e distribuigao pela CEF ao Juizo Deprecado.

Aracatuba, 30 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000722-38.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:ADEMIR COMERCIO DE VEICULOS E TRANSPORTADORA EIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR33150

IMPETRADO: PROCURADOR-CHEFE DAPROCURADORIA DAFAZENDANACIONAL EM ARACATUBA/SP, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITA
FEDERALEM ARACATUBA//SP

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou € que, s autos encontram-se comvista a parte impetrada (Unido — Fazenda Nacional), ora apelada, para as contrarrazdes de apelagdo, no prazo de trinta (30) dias, como decurso, os autos serdo remetidos a0
Tribunal Regional Federal, nos termos do art. 2°, inciso XXI11, da Portaria n. 7 de 09/02/2018, do MM. Juiz F ederal Luiz Augusto lamassaki Fiorentini.

ARACATUBA, 30 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000872-19.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: UNITRADE DISTRIBUIDORA DEALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO ANDRE BUTTINI DE MORAES - SP287864, AMANDANADAL GAZZANIGA - SP351478
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM ARACATUBA//SP
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ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que, os autos encontram-se com vista a parte impetrada (Unidio — Fazenda Nacional), ora apelada, para as contrarrazdes de apelagdo, no prazo de trinta (30) dias, como decurso, os autos serdo remetidos a0
Tribunal Regional Federal, nos termos do art. 2°, inciso XXII, da Portaria n. 7 de 09/02/2018, do MM. Juiz Federal Luiz Augusto lamassaki Fiorentini.

ARACATUBA, data no sistema.

2"VARA DE ARACATUBA

MONITORIA (40) N° 5000771-16.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567
REU:JOSUE GERALDO GOMES

Advogado do(a) REU:MARCOS ROBERTO DE SOUZA - SP251639

DESPACHO

Manifeste-se a parte ré sobre a impugnagao no prazo de 15 dias.

Intime-se.

ARA¢ATUBA, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0023291-74.2000.4.03.0399 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: HELIO DE MATOS CORREA, LEANDRO MARTINS MENDONCA, LUIZ VICOSO DA SILVA, OSCAR HERCULANO MARQUES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: OLAVO AMANTEA DE SOUZA CAMPOS - SP120387, MARIAAPARECIDA CRUZ DOS SANTOS - SP90070
Advogados do(a) EXEQUENTE: OLAVO AMANTEA DE SOUZA CAMPOS - SP120387, MARIAAPARECIDA CRUZ DOS SANTOS - SP90070
Advogados do(a) EXEQUENTE: OLAVO AMANTEA DE SOUZA CAMPOS - SP120387, MARIAAPARECIDA CRUZ DOS SANTOS - SP90070
Advogados do(a) EXEQUENTE: OLAVO AMANTEA DE SOUZA CAMPOS - SP120387, MARIAAPARECIDA CRUZ DOS SANTOS - SP90070

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos, em DECISAO.

Cuida-se de agdo de rito ordinario, atualmente em fase de cumprimento de sentenga, movida por HELIO DE MATOS CORREA, LEANDRO MARTINS MENDONCA, LUIZ VICOSO DA SILVA e OSCAR
HERCULANO MARQUES DE OLIVEIRA emface do INSS.

Inicialmente, por se tratar de processo que esta tramitando ha quase vinte anos, pe¢o vénia para fazer remissdo a decisio de fls. 417/419 dos autos fisicos (equivalentes as fls. 498/500 deste processo, quando baixado em PDF),
que resumiu toda a tramitagdo processual e determinou, ao final, que o feito fosse remetido a Contadoria, para elaboragéo de conta de liquidagdo do julgado, especificando os parémetros que deveriamser observados para cada
umdos autores.

Sobreveio, entdo, o parecer contabil de fls. 420/433 do processo fisico (fls. 502/524 deste feito), emque o senhor contador apuroucomo devido o valor total de R$ 188.462,28, sendo: RS 12.933,24 para o exequente HELIO
DE MATOS CORREA; R$ 49.238,78 para o exequente LEANDRO MARTINS MENDONCA; R$ 118.565,95 para LUIZ VICOSO DA SILVA e, finalmente, R$ 7.724,31 para OSCAR HERCULANO
MARQUES DE OLIVEIRA.

Diante do fato de que o parecer contabil niio havia sido impugnado por nenhuma das partes, proferiv-se a decisdo de fls. 436/437 do processo fisico —a qual encontra-se as fls. 534/535 deste feito --, homologando o parecer da
contadoria integralmente e determinando a requisi¢éo dos respectivos pagamentos.

Ocorre que, devido a umequivoco ou falha na digitalizagdo do processo, o INSS havia apresentado, sim, impugnacio a execugo, conforme documentos de fls. 528/530, a qual néo havia sido juntada no processo fisico, mas
simdiretamente neste feito eletrdnico, e por este motivo ndo foiapreciada pelo Juizo.
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Diante de tal fato, o INSS apresentou, agora, o pedido de reconsideragao de fls. 536/539, emque informa que a sua impugnagéo néo foi apreciada e requer a apreciagio, reconsiderando-se a decisdo anteriormente proferida,
para o fimde se acolher a conta de liquidagio apresentada pela autarquia ou, quando menos, para que sejamdescontados os valores que foraminformados pelo INSS, a titulo de PSS.

Vieram, entdo, 0s autos novamente conclusos para decisao.

Relatei o necessario, DECIDO.

De fato, compulsando o processo, verifico que, devido a umequivoco ocorrido na digitalizagdo do feito, a decisdo de fls. 534/535 foi proferida em 17 de margo de 2020, semque fosse apreciada a manifestagdo de fls. 528/530,
que ja se encontrava anexada ao processo desde 29 de novembro de 2019.

Assim, defiro o pedido de reconsideragdo do INSS e aprecio a sua manifestagdo, a partir de agora.

Analisando as manifestagdes de 1D’s 25400071 e 25400094 (fls. 528/530), percebe-se que o INSS concordou expressamente com os valores devidos a titulo de principal e juros de mora, discordando do parecer contabil
apenas quanto a forma de corre¢do monetaria, pois enquanto a Contadoria Judicial utilizou-se do IPC A-e até julho/2019, o INSS sustenta que o correto seriaa TR até 02/2015 e somente depois disso o IPCA-e —vide fl. 529.

Ocorre que, nesse ponto, ndo merecem guarida as pretensdes do INSS, pois a Contadoria Judicial, de modo acertado, utilizou o indice correto, qual seja, o IPCA-e, conforme previsto no Manual de Calculos da Justica
Federal. Desse modo, devem ser novamente homologados os valores que foram apontados pelo setor contabil emseu parecer, quais sejam: valor total da execugdo de R$ 188.462,28, sendo R$ 12.933,24 para o exequente
HELIO DE MATOS CORREA; R$ 49.238,78 para o exequente LEANDRO MARTINS MENDONCA; R$ 118.565,95 para LUIZ VICOSO DA SILVA e R$ 7.724,31 para OSCAR HERCULANO
MARQUES DE OLIVEIRA.

De outro giro, assiste razio ao INSS quando sustenta que devemser descontados, dos valores globais devidos a cada autor, o percentual de 11% (onze por cento), os quais foramespecificamente apontados na tabela de fl. 530.

Desse modo, JULGO PROCEDENTE EM PARTE A IMPUGNACAO DO INSS, determinando que sejam pagos aos /exequentes os valores liquidos que foram ag dos na tabela de fl. 530, ja
comos descontos devidos, no p I de 11% (onze por cento), devido a titulo de PSS.

Diante da sucumbéncia reciproca, condeno a parte impugnante (INSS) em honorarios advocaticios, que fixo desde ja em 10% (dez por cento) do valor da diferenca entre o valor apurado e homologado nesta decisdo como
definitivo e o valor que pretendia ver reconhecido emsua impugnago.

Condeno, por sua vez, os exequentes, em honorarios equivalentes a 10% do valor da diferenca entre o que pretendia receber emsua peticao de cumprimento e o que efetivamente iré receber, conforme calculo homologado nesta
decisdo, ndo sendo o caso de se suspender a condenagdo, na forma do CPC, pois ndo se tratamde beneficiarios da Justiga Gratuita.

Custas processuais ndo sdo devidas.
Escoado o prazo recursal, requisite a serventia o pagamento dos respectivos RPV s, observando as formalidades, prazos e normas legais.
Apds decorrido o pagamento, tornemnovamente conclusos, para fins de extingdo.

Publique-se, intimemse e cumpra-se, expedindo-se o necessario. (acf).

ARAGATUBA, 6 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000129-43.2019.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:CENTRO MEDICO SAO PAULO LTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: EDGARD ANTONIO DOS SANTOS - SP45142

DESPACHO

Indefiro o pedido de quebra de sigilo fiscal do(s) executado(s) via INFOJUD, uma vez que a exequente ndo esgotou todas as diligéncias para localizar bens passiveis de penhora. Somente depois de
esgotadas pelo exequente todas as diligéncias para localizar bens para penhora ¢ que a jurisprudéncia tem autorizado a decretacdo da quebra do sigilo fiscal, no interesse da Justica, exclusivamente para permitir ao credor a
localizag@o de bens passiveis de penhora.

Ficaindeferido, também, eventual pedido de pesquisa/penhora de bens de propriedade do(s) executado(s) via sistema ARISP, uma vez que a propria parte pode realizar, através do site
“‘www.registradores.org.br”.

Determino a realizagdo de restricdo de veiculo(s) de propriedade do(s) executado(s) no sisterma REN AJUD, desde que néio haja alienacio fiduciaria sobre eventual bemlocalizado.

Juntados os extratos aos autos, dar-se-a vista a exequente para manifestagdo, bemcomo para requerer o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito no prazo de 15(quinze) dias.
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Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 27 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0003062-79.2016.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ARALCO S.A- INDUSTRIAE COMERCIO

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRA MOTA - SP208965

DESPACHO

Noticia de interposi¢ao de agravo de instrumento.

Mantenho a decisdo de 34920443  por seus proprios fundamentos.
Cientifiquent se as partes da decisdo proferida.

Cumpram-se as demais determinagdes de referida deciséo.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 28 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0003608-47.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO PEDRO OLIVEIRA - SP219010

EXECUTADO:JOAO CARLOS LAURETO

Advogado do(a) EXECUTADO:MUNIR BOSSOE FLORES - SP250507

DESPACHO

Defiro o requerimento da exequente.

Determino a suspensio da presente agao pelo prazo de 1(um) ano, nos termos do artigo 40, caput, da Lein® 6.830/80.

Decorrido o prazo supra, semque sejamencontrados bens penhoraveis da executada, fica desde ja determinado o arquivamento dos autos, nos termos do artigo 40, §2°, da Lein® 6.830/80.

Ressalto que cabera a exequente, quando for de seu interesse ou emrazio da localizagdo de bens da executada, solicitar a reativagdo do processo ou manifestar-se expressamente em termos de prosseguimento do feito, haja

vista que ndio cabe a este Juizo o controle de prazos de suspensao/arquivamento.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 28 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000511-70.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE TECNICOS EM RADIOLOGIA S REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RAFAEL FERNANDES TELES ANDRADE - SP378550, TACIANE DA SILVA - SP368755

EXECUTADO:PEDRO JUSTINO NETO
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DESPACHO

Emvista do requerimento apresentado pela exequente informando parcelamento determino a suspensdo/sobrestamento do processo até manifestagdo expressa emtermos de prosseguimento do feito, ndo cabendo a este Juizo o
controle de prazos de suspensio/sobrestamento, motivo pelo qual deve a parte exequente requerer a reativagdo do feito quanto for de seu interesse.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 23 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001035-96.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:NOVAPACK EMBALAGENS LTDA - EPP
Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO LUIZ SABIONI - SP88765, HERICK HECHT SABIONI - SP341822

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca proposto por NOVOPACK EMBALAGENS LTDA EPP emrazio de ato coator praticado pelo Delegado da Receita Federal do Brasil emAracatuba, que presta servigos
a Unido.

Narra a exordial, essencialmente, que a impetrante transmitiu @ Secretaria da Receita Federal do Brasil, em28.12.17, pedido de ressarcimento de IP1, que, entretanto, néo fora julgado até a presente data. Pugna pela
concessdo de seguranga para que haja a analise administrativa do pedido de ressarcimento realizado — dado que ultrapassado o prazo legal de 360 dias — bem como para que os créditos sejam pagos comcorre¢do monetaria —
diante da ilegitima resisténcia do Fisco.

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes (ID 33319890), na qual narra, essencialmente, que haveria tratamento nfo isondmico da impetrante caso os pedidos de ressarcimento dela fossemanalisados antes de

outros mais antigos. Informa, ademais, que o artigo 100 da CRFB impede outra forma de pagamento que néo na ordemcronologica de apresentagio dos pedidos. Indica, ainda, que o prazo fixado pelo legislador, de 360 dias,
ndo é razoavel para o cumprimento da demanda.

APFN compareceu aos autos, mas nio se manifestou. O MPF pugnou pela continuidade do feito semsua manifestaggo.

E o0 que cumpria relatar; passo a anilise do mérito, diante da inexisténcia de preliminares.

No caso concreto, percebe-se que a impetrante apresentou as PER/DCOMP  39314.54990.281217.1.1.01-2803, 35594.04246.281217.1.1.01-0972, 31506.05989.281217.1.1.01-4198,
35354.47241.281217.1.1.01-0705, 07791.42799.281217.1.1.01-8464, 24519.06276.281217.1.1.01-4559, 35029.32283.281217.1.1.01-8082 ¢ 41242.18148.281217.1.1.01-5982 em28.12.17 (ID 32603518,
32603518, 32603519, 32603522, 32603524, 32603525, 32603528 ¢ 32603529).

O artigo 24 da lei 11.457/07 estabelece:

“Art. 24. E obrigatério que seja proferida deciséo administrativa no prazo mdaximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.

No caso concreto, o prazo de 360 dias foi ultrapassado em 949 dias, considerando a data da prolagdo desta sentenca. Ousseja, ultrapassado o prazo original, ja transcorreu mais de duas vezes novamente o mesimo prazo,
semresposta da Administragdo Publica.

Percebe-se, assim, que o desrespeito ao prazo legislativo nio € escusavel, pois ndo se trata de um atraso minimo. O prazo ja fora concedido em triplo até o presente momento, ¢ ndo houve manifestagdo ainda da
administracdo publica.

Por mnis que seja aceitavel algum grau de atraso nas atividades administrativas — sendo certo que o proprio Judicidrio ndo ¢ umprimor emmatéria de cumprimento de prazos na risca— o caso concreto parece fugir da ideia
de razoabilidade, pois hd uma verdadeira eternizago da questdo, colocada no juizo administrativo ha anos, semque haja resposta.

O argumento de que haveria burla ao principio da isonomia, no caso, ndo pode ser aplicado. Primeiro, porque do ponto de vista formal, a Administragdo Publica ndo pode decretar a inconstitucionalidade do artigo 24 da lei
11.457/07, dado que o sistema juridico ndio admite declaracio de inconstitucionalidade por instancia administrativa. No mais, a existéncia de um desrespeito sistemtico a legislagdo ndo pode ser escudado no principio da
isonomia — pois o que autoridade coatora estd informando ¢ que, como ndo cumpre a lei para nenhum contribuinte, cumprir a lei emrelagio a este seria inconstitucional. Pela tese da autoridade impetrada, melhor seria que a
Administragdo Publica parasse de cumprir a lei para todos, emtodos os niveis e instancias, de maneira que todos seriam, de maneira perfeitamente isondmica, desprovidos de direitos.

Ressalte-se, ademais, que no caso concreto ha um choque entre certa ideia de isonomia e o principio da eficiéncia, devendo o Judiciario prestar deferéncia a solugo encontrada pelo legislador, de estabelecimento de um
prazo elastecido (360 dias), dado que ¢ o Legislativo o detentor da legitimidade democratica para realizar o equilibrio entre os principios emdisputa.

No muis, a exegese realizada do artigo 100 da CRFB nfo encontra apoio no proprio texto. Isto porque, muito embora o caput indique que o crédito de precatdrio — situagdo que nio temqualquer similaridade como que
trata o presente writ, diga-se de passagem— deve ser pago emordem cronoldgica, o paragrafo quinto indica que € obrigatoria, na inclusdo do orgamento anual, dos precatdrios judiciais apresentados até 1° de julho do exercicio
pretérito. Ou seja, o proprio texto constitucional estabelece uma data limite para pagamento de precatorio, equivalente ao dia 31.12 do ano posterior a apresentagdo do precatério — se apresentado até 1° de julho -, ndo
indicando assimque havera uma ordem cronologica semqualquer data especifica de pagamento, como quer fazer acreditar a parte. No mais, o prazo de 360 dias ¢ para a analise ¢ julgamento do pedido de restituigao, e nio para
o repasse efetivo dos valores, emque hd prazo especifico e dependéncia de planejamento orgamentario.

Ressalte-se que nada impede que a autoridade coatora cumpra com o prazo legal e respeite a isonomia; bastaria, para tanto, cumprir com o prazo legal em todos os casos. Mesmo no caso do presente writ, a ordem
concessiva ndo impede que os casos anteriores ao apresentado sejamanalisados antes, pois a ordemnéio € para analise imediata.

Desta maneira, por mais que seja compreensivel a dificuldade do 6rgiio administrativo em cumprir o prazo estipulado por lei, néio pode o Judicidrio lhe socorrer, dado que adstrito ao cumprimento da lei. Sobre o term, a
Jjurisprudéncia assimtemse manifestado:
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“PROCESSUAL CIVIL. REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PER/IDCOMP. PRAZO. LEI 11.457/2007. I - Anoto, ao inicio, que néo compete ao judicidrio adentrar nos

do procedi 0 administrativo, quanto ao mérito daquele procedimento e suas exigéncias para deferimento ou indeferimento do procedimento pleiteado pela parte autora, competindo ao judicidrio
apenas analisar e determinar que se cumpra o prazo previsto no art. 24, da Lei n° 11.457/2007. 11 - A lei que regula o prazo para que a decisdo administrativa seja proferida é a Lei n® 11.457, de 16 de marco de
2007, gue criou a Receita Federal do Brasil, prevendo no art. 24, o prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias. contados do protocolo de peticdes. defesas ou recursos administrativos do contribuinte. I1I - Com efeito,
a Constituigéo Federal de 1988 garante a todos a obtengdo de certidbes em reparticdes piblicas, para defesa de direitos e esclarecimento de situagdes de interesse pessoal (art. 5°, XXXIV, "b"), a razodvel duragédo
do processo, seja ele administrativo ou judicial (art. 5, LXXV1II) e determina que a administragdo publica, de todas as esferas e Poderes, esta vinculada aos principios da legalidade, i lidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia (art. 37 CF). IV - Compulsando os autos verifica-se que os referidos pedidos administrativos foram datados outubro de 2016 a margo de 2018, ou seja, apos a edlcao da Lein®11.457/2007
sendo, portanto o seu artigo 24 aplicdvel a hipotese. Ademais a jurisprudéncia ja admitia a aplicagdo subsididria do artigo 49 da Lei n. 9.784/99, na falta de previsdo legal, em homenagem ao principio da duragdo
razoavel do processo, extensivel também ao processo administrativo. Acresga-se, ainda, que a matéria foi submetida ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008, no julgamento do RESP
1.138.206/RS, DJe: 01/09/2010. V - No caso em andlise, 0 mandamus foi impetrado em 01/04/2019. Percebe-se que havia transcorrido o prazo legal de 360 dias para ser proferida decisdo administrativa com
relagdo aos requerimentos. Assim, em consondncia com a Lei n® 11.457/2007, a r. decisdo deve ser mantida. VI - Remessa Oficial desprovida.” (TRF3 — 5001597-28.2019.4.03.6144 — Rel. Des. Luiz Paulo Cotrim
Guimarées — publicado em 18.03.20)

Dot alh

Ressalte-se que o STJ, em2010, ja havia definido, no regime do art. 543-C do CPC revogado, que o prazo de 360 dias ¢ cogente. Lé-se da ementa do REsp 1.138.206/RS:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURA cAo RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICA CAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. A duragdo razodvel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda
Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIIL, in verbis: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a
celeridade de sua tramitagdo." 2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razodvel é coroldrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS
13.545/DF;, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECA~O,julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005) 3. O processo administrativo tributdrio encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei 9.784/99,
ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razodvel para a andlise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte. 4. Ad argumentandum tantum,
dadas as peculiaridades da seara fiscal, quiga fosse possivel a aplicagdo analégica em matéria tributdria, caberia incidir a espécie o préprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima do thema
Jjudicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n® 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da
obrigagdo tributdria ou seu preposto; 11 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado
por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributdria ou seu preposto; 11 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; 111 - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria
importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para
os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e Il valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos
trabalhos." 5. A Lei n.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida deciséo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e
sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatdrio que seja proferida deciséo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticoes,
defesas ou recursos administrativos do contribuinte.” 6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos
administrativos pendentes. 7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apos o advento do referido diploma legislativo, o prazo
aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente
sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado néo estd obrigado a rebater; um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a
decisdo. 9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugédo STJ 08/2008.” (STJ - REsp 1138206/RS — Rel. Min. Luiz Fux — publicado em09.08.10).

A tese fixada, no mencionado tema, conforme indica o sitio eletronico do STJ, foi: “Tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o
advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07)”.

Quanto a0 pedido de inclusio da corre¢ao monetéria, necessério perceber que o estouro do prazo administrativo configura resisténcia injustificada do Fisco, que faz nascer o direito a0 beneficio da corregao, na forma da
Sunmula 411 do STI: “E devida a corregdo monetdria ao creditamento do IPI quando ha oposigdo ao seu aproveitamento decorrente de resisténcia ilegitima do Fisco”. Tal corredo, naturalmente, temmarco inicial apos
360 dias do protocolo do pedido, pois antes disso ndo ha mora administrativa. Ressalte-se que a questdo foi definida no Tema 1.003 pelo STJ, que detémefeito vinculante sobre o juizo:

“TRIBUTARIO. REPETITIVO. TEMA 1.003/ST.J. CREDITO PRESUMIDO DE PIS/COFINS. PEDIDO DE RESSARCIMENTO. APROVEITAMENTO ALEGADAMENTE OBSTACULIZADO
PELO FISCO. SUMULA 411/STJ. ATUALIZACAO MONETARIA. TERMO INICIAL. DIA SEGUINTE AO EXAURIMENTO DO PRAZO DE 360 DIAS A QUE ALUDE O ART. 24 DA LEI N.
11.457/07. RECURSO JULGADO PELO RITO DOS ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015. 1. A Primeira Se¢do desta Corte Superior; a respeito de créditos escriturais, derivados do principio da ndo
cumulatividade, firmou as seguintes diretrizes: (a) "A corre¢do monetdria ndo incide sobre os créditos de IP1 decorrentes do principio constitucional da ndo-cumulatividade (créditos escriturais), por auséncia de
prevzsao legal" (REsp 1.035.847/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Segdo, DJe 03/08/2009 - Tema 164/STJ); (b) "E devida a corre¢io monetdria ao creditamento do IPI quando hd oposicdo ao seu
apre decorrente de resisténcia ilegitima do Fisco" (Stmula 411/STJ); e (c) " Tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o
advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07)" (REsp 1.138.206/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 01/09/2010 -
Temas 269 e 270/STJ). 2. Consoante decisdo de afetagdo ao rito dos repetitivos, a presente controvérsia cinge-se a "Defini¢do do termo inicial da incidéncia de corre¢do monetdria no ressarcimento de créditos
tributdrios escriturais: a data do protocolo do requerimento administrativo do contribuinte ou o dia seguinte ao escoamento do prazo de 360 dias previsto no art. 24 da Lei n. 11.457/2007". 3. A atualizagdo
monetdria, nos pedidos de ressarcimento, néo podera ter por termo inicial data anterior ao término do prazo de 360 dias, lapso legalmente concedido ao Fisco para a apreciagdo e andlise da postulagdo
administrativa do contribuinte. Efetivamente, ndo se configuraria adequado admitir que a Fazenda, ja no dia seguinte a apresentagdo do pleito, ou seja, sem o mais minimo trago de mora, devesse arcar com a
incidéncia da corregdo monetdria, sob o argumento de estar opondo "resisténcia ilegitima" (a que alude a Sumula 411/STJ). Ora, nenhuma oposicdo ilegitima se poderd identificar na conduta do Fisco em servir-
se, na integralidade, do interregno de 360 dias para apreciar a pretensdo ressarcitéria do contribuinte. 4. Assim, o termo inicial da corre¢do monetdria do pleito de ressarcimento de crédito escritural excedente tem
lugar somente apos escoado o prazo de 360 dias para a andlise do pedido administrativo pelo Fisco. 5. Precedentes: EREsp 1.461.607/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Rel. p/ Acérdéo Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Segdo, DJe 17/10/2018; Agint no REsp 1.239.682/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 13/12/2018; Agint no REsp 1.737.910/PR, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, DJe 28/11/2018; AgRg no REsp 1.282.563/PR, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 16/11/2018; AgInt no REsp 1.724.876/PR, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma,
DJe 07/11/2018; Aglnt nos EDcl nos EREsp 1.465.567/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Se¢do, DJe 06/11/2018; Aglnt no REsp 1.665.950/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 25/10/2018; Aglnt no AREsp 1.249.510/RS, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 19/09/2018; REsp 1.722.500/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 13/11/2018;
Aglnt no REsp 1.697.395/RS, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 27/08/2018; e Agint no

REsp 1.229.108/SC, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/ Acérdido Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 24/04/2018. 6. TESE FIRMADA: "Q termo inicial da correcio
monetdria de ressarcimento de crédito escritural excedente de tributo sujeito ao regime ndo cumulativo ocorre somente apos escoado o prazo de 360 dias para a andlise do pedido administrativo pelo Fisco
(art. 24 da Lei n. 11.457/2007)". 7. Resolugdo do caso concreto: recurso especial da Fazenda Nacional provido™. (STI —REsp 1767945/PR —Re. Min. Sérgio Kukina—publicado em06.05.20)

Desta maneira, semmais delongas — até porque todas as questdes ja foramdecididas em feitos comeficacia vinculante — necessario conceder a seguranga pleiteada.
Dispositivo:

Diante de todo o alegado, CONCED O a seguranga, para que a autoridade coatora profira decisdo no prazo méximo de 180 dias da intimagio da presente sentenga, nos processos PER/DCOMP relacionados ao feito
(documentos  39314.54990.281217.1.1.01-2803,  35594.04246.281217.1.1.01-0972,  31506.05989.281217.1.1.01-4198,  35354.47241.281217.1.1.01-0705,  07791.42799.281217.1.1.01-8464,
24519.06276.281217.1.1.01-4559, 35029.32283.281217.1.1.01-8082 ¢ 41242.18148.281217.1.1.01-5982). Os créditos deverdo ser corrigidos pela taxa SELIC, na forma da lei, a partir do dia subsequente ao prazo de
360 dias contados da data do protocolo dos pedidos administrativos.

Tendo em vista a existéncia do bom direito, bem como do pressuposto perigo da demora, dado que a auséncia de célere restituigdo dos tributos pagos implica em diminuicdo da capacidade de investimento da sociedade
empresarial, concedo a liminar, para que a presente sentenga tenha eficacia imediata, independentemente de confirmacio emsegunda instancia.

Sembhonorarios, invidveis no rito do mandado de seguranca.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao reexame necessario. dado que concede a seguranca.
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P.R.I. Notifique-se a autoridade coatora. Autorizo desde ja o ingresso no feito da Unido, para apresentagéo de apelo, caso julgue necessario.

ARAGATUBA, 29 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001482-84.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: CALMART COMPONENTES PARA CALCADOS E VESTUARIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO AUGUSTO CASTILHO TORRES - SP391940

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a impetrante sobre as informagdes apresentadas, no prazo de 15 dias, em particular sobre a questio levantada de que haveria pendéncias impeditivas ao julgamento de alguns dos processos de restituicdo

oriundas da auséncia de cumprimento de diligéncias encaminhadas a impetrante.

Apbs, retornemos autos conclusos para sentenga.

ARA¢ATUBA, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000955-69.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:BRUSCHETTA & CIALTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Intimemse as partes acerca da apelagdo interposta pela parte contraria, nos termos do paragrafo 1°, do art. 1.010, do CPC.
Estando emtermos, encaminhe-se 0 processo eletronico a tarefa de remessa a instancia superior.

Intime-se e cumpra-se.

ARAGATUBA, 27 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000222-40.2018.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: ELIANE BOTONI FERREIRA - ME, GILBERTO APARECIDO FERREIRA, ELIANE BOTONI

DESPACHO
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Indefiro o pedido de quebra de sigilo fiscal do(s) executado(s) via INFOJUD, uma vez que a exequente nfio esgotou todas as diligéncias para localizar bens passiveis de penhora. Somente depois de
esgotadas pelo exequente todas as diligéncias para localizar bens para penhora ¢ que a jurisprudéncia tem autorizado a decretagdo da quebra do sigilo fiscal, no interesse da Justica, exclusivamente para permitir ao credor a
localizagdo de bens passiveis de penhora.

Ficaindeferido, também, eventual pedido de pesquisa/penhora de bens de propriedade do(s) executado(s) via sistema ARISP, uma vez que a propria parte pode realizar, através do site
“‘www.registradores.org br”.

Determino a realizagdo de restricdo de veiculo(s) de propriedade do(s) executado(s) no sistema REN AJUD, desde que nio haja alienacio fiduciaria sobre eventual bemlocalizado.
Juntados os extratos aos autos, dar-se-4 vista & exequente para manifestagdo, bemcomo para requerer o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito no prazo de 15(quinze) dias.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000297-11.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:JN COMERCIO DE COMBUSTIVEIS E LUBRIFICANTES LTDA
Advogados do(a) AUTOR: ROBERTO IUDESNEIDER DE CASTRO - SP333532, RENAN BORGES FERREIRA - SP330545

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

SENTENCATIPOA

Trata-se de ACAQ COMUM proposta pela pessoa juridica JN COMERCIO DE COMBUSTIVEIS E LUBRIFICANTES LTDA (CNPJ n. 19.376.442/0001-65) em face da UNIAQ
FEDERAL, por nxio da qual se objetiva a salvaguarda de direito de exclusdo do valor do ICMS (Imposto sobre Operagdes Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre a Prestagdo de Servigos de Transporte
Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo), inclusive 0 emsubstituicio tributaria, da base de calculo da contribuicio ao PIS (Programa de Integragdo Social) e da COFINS (Contribui¢io para o Financiamento da
Seguridade Social), reconhecendo-se, ainda, o direito a compensagao do “guantum’ recolhido indevidamente nos tiltimos cinco anos comquaisquer tributos devidos e administrados pela Receita Federal do Brasil.

Aduz a impetrante, em breve sintese, estar obrigada ao recolhimento de contribuigdes sociais destinadas ao Programa de Integragdo Social (PIS) e ao Financiamento da Seguridade Social (COFINS), as quais
devemincidir sobre seurespectivo “faturamento” e sua “receita bruta”, nos termos emque preconizado pela regra matriz constitucional (CF, art. 195, inciso I, “b™).

Destaca, no entanto, que a autoridade coatora, emmanifesta contrariedade ao que disposto na norma de incidéncia tributaria, temincluido na base de calculo daquelas contribuicdes o valor por ela despendido a titulo
de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS), o qual, segundo entende — e conforme jé decidido pelo Supremo Tribunal Federal—, néo integra os conceitos de “faturamento” e “‘receita bruta”.

Por conta disso, intenta provimento jurisdicional final que The desobrigue de pagar contribui¢do ao PIS e COFINS sobre o montante que despende como pagamento de ICMS e ICMS-ST, assegurando-Ihe, por
conseguinte, o direito de compensar os recolhimentos realizados nos tltimos 5 anos e que incidiramsobre base de calculo cominclusdo daquele tributo estadual comoutros tributos administrados pela RFB.

Informa que, na hipdtese do ICMS-ST, necessario considerar que o proprio STF em precedentes recentes admitiu a possibilidade de os substituidos tributérios requererem o ressarcimento dos valores pagos a
maior a titulo de ICMS-ST nas operagdes sujeitas a pautas fiscais. Indica, ademais, que seria inaplicavel o artigo 166 do CTN, dado que o que se pretende € o ressarcimento da PIS/COFINS e ndo do proprio ICMS-ST,
que incide diretamente e de maneira monofasica. Indica, ainda, que a Consulta Cosit 13/18 ndo seria aplicavel, dado que vai contra o precedente vinculante do STF sobre o ICMS na base de calculo da PIS/COFINS.

Pugna, ao final, pelo pedido de declaragéo de nexisténcia da relagéo tributaria entre autora e Unifio, no que toca a base de calculo da PIS/COFINS ampliada pelo ICMS e ICMS-ST destacados na nota fiscal,
bemcomo pelo direito de assegurar a apuragdo da PIS/COFINS semtais valores constituindo sua base de calculo e na declarago do direito a repeti¢éo do indébito tributério e/ou restituicdo dos montantes, inclusive por meio
de compensagao administrativa, limitado ao prazo prescricional.

Anicial (ID 28573228), fazendo mengéo ao valor da causa (R$ 70.000,00), foi instruida comdocumentos.

Citada, a ré contestou (ID 31287398). Pugna, inicialmente, pelo sobrestamento do feito até o julgamento dos embargos de declaragio interpostos no RE 574.706/PR, dada a auséncia de publicagéo da ata do
julgamento. Pugna, ainda, pela flegitimidade ativa da parte autora, dado que o comerciante varejista nio soffe incidéncia da PIS/COFINS, sendo certo, ainda, que em relagdo ao ICMS-ST néo haveria legitimidade por
auséncia de ICMS na nota ou destacado na operagao.

No m¥érito, alega que 0 ICMS sempre integrou o prego da mercadoria vendida e do servigo prestado, sendo certo que, apds a EC 20/98, a base de calculo da PIS/COFINS € o faturamento, que inclui a totalidade
das receitas auferidas, que incluiria, naturalmente, o ICMS, que faz parte integrante do prego das mercadorias vendidas. Narra que o STF, no RE 212.209/RS, rechagouaa tese dos contribuintes, admitindo a cobranga de tributo
calculado comoutro tributo compondo sua base. Informa que o RE 574.706, que mudou tal entendimento, niio poderia ser aplicado ainda, pois pendentes embargos declaratérios que podemalterar o posicionamento do STF.
Alega ainda que o valor descontado na nota fiscal ndo deve servir de base para a compensago, dado que ndo ha comprovagao de que o ICMS foi efetivamente pago. Pugna, ademais, que seja consignado expressamente no
titulo judicial a necessidade de readequagio tambémda base de calculo do crédito das contribuigdes para o PIS/COFINS, ainda que o contribuinte atualmente néo esteja sujeito ao regime ndo cumulativo das contribuigdes —
para que haja paralelismo na forma de calcular o crédito de PIS/COFINS.

No que toca especificamente ao ICMS-ST, defende que o tributo nio poderia ser deduzido da base de calculo da PIS/COFINS, pois a parte néio recolhe 0 ICMS, que é recolhido na integralidade pelo substituto,
de forma que impossivel a aplicagdo do Tema 69 ao caso. Indica, ademais, que nio existe ICMS-ST destacado na nota, sendo certo que néo haveria ICMS a pagar no caso. Indica que, conforme decidido pela ADI 1.851, a
base de calculo e o fato gerador na substituicdo tributaria sdo definitivos, e nio comportamrestituigdo, motivo pelo qual na realidade néo ha repasse de qualquer valor a pagar a titulo de ICMS para o substituido, que ndo pode
receber o bonus (debitar da base de calculo 0 ICMS-ST) semo 6nus (pagar ICMS). Informa, ademais, que conforme dispde o artigo 12, §4° do Decreto-Lei 1.598/77, o valor do ICMS-ST ndo faz parte da receita bruta, e
que sua exclusdo por motivos econdmicos iria contra as regras comezinhas de contabilidade, e levaria a permissdo de exclusio de praticamente todas as despesas do produtor. No mais, inform, pelo principio da eventualidade,
que a tese da exclusdo do ICMS-ST's6 poderia privilegiar quemvendo o produto ao consumidor final. No que toca especificamente a compensagao tributaria, indica que seria vedada a compensagéo comqualquer tributo, dada
anormatizagdo vigente, que veda a compensagdo de tributos emgeral comcréditos destinados a Seguridade Social.

A parte autora apresentou réplica (ID 32054917), na qual reitera as razdes da inicial e expde sua manifestagdo quanto aos topicos da contestago.

E o relatério. DECIDO.

FUNDAMENTACAO

1. PRELIMINAR - DO PEDIDO DE SUSPENSAO DO FEITO ATE ADECISAO FINALDO STFNOS AUTOS DO RE 574.706/PR
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No que toca ao pedido de suspensio do feito até o transito emjulgado do RE 574/706/PR, vale observar que a jurisprudéncia do STJ temprimado pela possibilidade do julgamento imediato dos processos emque
se discute matéria sedimentada pelo julgado paradigmitico, conforme se observa:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DO ICMS. RECENTE POSICIONAMENTO DO STF EM
REPERCUSSAO GERAL (RE 574.706/PR). AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL DESPROVIDO. I. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 574.706/PR, em repercussdo
geral, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, entendeu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patriménio do Contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de cdlculo dessas
contribuicdes, que sdo destinadas ao financiamento da Seguridade Social. 2. A existéncia de precedente firmado sob o regime de repercussdo geral pelo Plendrio do STF autoriza o imediato julgamento dos
processos com o mesmo objeto. independ do transito em julgado do paradigma. Precedentes: RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Dje 18.9/2017; ARE 909.527/RS-AgR, Rel Min.
LUIZ FUX, DJe de 30.5.2016. 3. Agravo Interno da Fazenda Nacional desprovido.” (sem grifos no original) (Aglnt no AREsp 282.685/CE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 27/02/2018)

Tal entendimento temsido observado pelas Terceira ¢ Quarta Turmas do E. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido, conforme abaixo destacado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO CONSTITUCIONAL. DIREITO TRIBUTARIO. REPERCUSSAO GERAL. RE 574.706. 1SS NA BASE DE CALCULO DO PIS/ COFINS/ IRPJ/ CSLL.
LUCRO PRESUMIDO. RESTITUICAO E COMPENSAGAO DE INDEBITOS. PARAMETROS. (...) 4. Inocorrente violagdo ao artigo 1.040 do CPC/2015. A publicacdo do aresto de referéncia jd ocorreu e,
de todo 0 modo, assentou o Superior Tribunal de Justica que " O fato de a ementa do julgado promovido pelo STF encontrar-se pendente de publicagdo néo inviabiliza sua imediata aplicagdo, mormente diante do
efeito vinculante dos pronunciamentos emanados em sede de repercussdo geral, emprestando celeridade e eficiéncia na prestagdo jurisdicional, bem como reveréncia ao pronunciamento superior” (AIRESP
1.402.242, Rel. Min. Humberto Martins, DJE 28/06/2016). Nesta linha, publicada a ata de julgamento e o proprio acérddo proferido no RE 574.706, deliberando pela exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS
e da COFINS, néo se pode negar observancia a interpretagio da Corte Constitucional, independentemente da possibilidade de embargos de declaragdo e de eventual discusséo sobre modulagdo dos efeitos
respectivos, evento futuro e incerto que ndo impede a constatagdo da solugdo de mérito, firmada em sede de repercussdo geral, com reconhecimento, pois, da amplitude intersubjetiva da controvérsia suscitada. 5.
O mesmo raciocinio no tocante a ndo inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS. (...) (TRF 3° Regido, TERCEIRA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA
NECESSARIA-371049- 0026479-19.2015.4.03.6100, Rel. JUIZA CONVOCADA DENISE AVELAR, julgado em 21/02/2018, e-DJF 3 Judicial 1 DATA: 02/03/2018)

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA COFINS E DO PIS. ILEGALIDADE. STF. RE 574.706/PR. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 069.
COMPENSAGAO. SUFICIENCIA DA PROVA DA CONDICAO DE CREDORA TRIBUTARIA. REsp 1.089.241/MG. 1. Ao apreciar o tema no dmbito do RE 574.706/PR-RG (Rel. Min. Cdrmen Liicia), o
E. STF firmou a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." 2. Quanto a andlise da compensagdo tributdria, em sede de agdo ordindria, observo que o proprio
C. Superior Tribunal de Justia firmou di 0 que "em de da voltada a repeti¢do do indébito tributdrio é imprescindivel apenas a comprovagdo da qualidade de contribuinte do autor;, ndo sendo
necessdria a juntada de todos os demonstrativos de pagamento/reten¢do do tributo no momento da propositura da agdo, por ser possivel a sua postergagdo para a fase de liquidagdo, momento em que deverd ser
apurado o quantum debeatur:" - REsp 1.089.241/MG, Relator Ministro MAURO CAMPELL MARQUES, Segunda Turma, j. 14/12/2010, DJ e 08/02/2011. 3._Acresca-se. em movimento derradeiro e por
oportuno sobre a questdo, que a pendéncia de andlise de modulagdo dos efeitos. pelo eventual acolhimento dos aclaratorios opostos no referido RE 574.706/PR. ndo tem o conddo de atrair o efeito suspensivo aqui
perseguido. ndo merecendo, também nesse viés. prosperar o presente recurso interposto pela Unido Federal - nesse exato sentido, alids, AC 2015.61.10.008586-0/SP, Relator Desembargador Federal ANDRE
NABARRETE, deciséo de 08/03/2018, D.E. 23/03/2018; EDcl na AMS 2007.61.12.007763-9/SP, Relator Desembargador Federal MARCELO SARAIVA, deciséio de 26/03/2018, D.E. 05/04/2018, e AMS
2014.61.05.010541-3/SP, Relatora Desembargadora Federal MONICA NOBRE, Quarta Turma, j. 21/02/2018, D.E. 22/03/2018. 4. Apelagio a que se nega provimento. (TRF 3° Regiéo, 4° Turma, ApCiv -
APELACAO CIVEL- 5006780-49.2018.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 28/10/2019, ¢ - DJF3 Judicial I DATA: 03/11/2019)

Portanto, sdo passiveis de apreciagdo e julgamento os processos nos quais se discute a inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, ante o quanto decidido pelo STF no
RE n° 574.706/PR, ainda que no tenha ocorrido o transito do julgado deste decisum, visto que a possibilidade de modulagao dos efeitos da decisdo emaprego por ocasido da apreciagdo dos embargos de declaragéo opostos
pela Unido naquele feito (RE n° 574.706/PR) consubstancia evento futuro e incerto, que néo constitui Obice a solugdo do mérito das demais demandas emque se discute o tema.

Ressalte-se, ademais, que ja houve publicagdo da tese no Diario Oficial

Rejeito, pois, a preliminar de suspensdo do processo.
2. PRELIMINAR - ILEGITIMIDADE ATIVA:

Narra a PFN que a parte autora nfo seria legitima, dado que sequer softe a incidéncia de PIS/COFINS, diante da existéncia de aliquota zero na venda de combustiveis liquidos, na forma do artigo 42 da MP
2.158-35/01 e 5°dalei9.718/98.

Atese ndo merece acolhida, dado que nfo existe aliquota zero sobre venda de 6leo diesel, como se depreende da propria legislacio citada, € nemsobre venda de géneros alimenticios — segunda atividade da autora.
No mais, a documentaco indica que ser a parte contribuinte da PIS/COFINS (ID 2873242, fls. 11), de forma que existe lide concreta. Naturalmente, a legitimidade da parte ¢ adstrita ao tributo que efetivamente recolheu,
sendo impossivel que venha a requerer, na liquidagdo da sentenga, a compensago/restituigdo tributaria de tributo que ndo pagou, por qualquer que seja 0 motivo — inclusive por politica de aplicagio de aliquota zero, como ocorre
nas operagdes envolvendo alcool e gasolina.

A preliminar relacionada a impossibilidade de destacar o ICMS-ST pago pela substituta tributaria, no mais, se confinde como mérito, e comele sera tratada.

2.MERITO

2.1-ICMS

No m¥érito, a pretensdo inicial € procedente.

Conforme recentemente decidido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RE n. 574.706/PR (15/03/2017), apreciado sob a sistemitica da Repercussdo Geral (TEMA 69), cujo entendimento, portanto, ¢ de
observancia obrigatoria pelos demais 6rgios do Poder Judicidrio, “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”.

EmInformativo sobre o tema (Inf. n. §57/2017), publicou-se o seguinte:
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DIREITO TRIBUTARIO — CONTRIBUICOES SOCIAIS - Incidéncia do ICMS na base de cdlculo da contribuicdo para o PIS e da COFINS — 2. O Imposto sobre Circulacio de Mercadorias e Servicos
(ACMS) néo compie a base de cdlculo para a incidéncia da contribuicdo para o PIS e da COFINS. Com essa orientagdo, o Tribunal, por maioria, deu provimento a recurso extraordindrio no qual se discutia a
possibilidade de inclusdo do montante do ICMS gerado na circulagdo de mercadoria ou prestagdo de servigo no conceito de faturamento para fins de incidéncia da contribuicdo para o PIS e da COFINS —
v. Informativo 856. Prevaleceu o voto da ministra Cdrmen Liicia (Presidente e relatora). Consignou que a incluséo do ICMS na base de cdlculo das referidas contribuigdes sociais leva ao inaceitdvel entendimento
de que os sujeitos passivos desses tributos faturariam ICMS, o que ndo ocorre. Assim, enquanto o montante de ICMS circula por suas contabilidades, os sujeitos passivos das contribui¢des apenas obtém ingresso
de caixa de valores que ndo lhes pertencem. Em outras palavras, o montante de ICMS, nessas situagdes, ndo se incorpora ao patrimonio dos sujeitos passivos das contribuigdes, até porque tais valores sdo
destinados aos cofres publicos dos Estados-Membros ou do Distrito Federal. Ponderou, igualmente, que a parcela correspondente ao 1CMS pago ndo tem natureza de faturamento (nem mesmo de receita), mas de
simples ingresso de caixa. Por essa razdo, ndo pode compor a base de cdlculo da contribuigéo para o PIS ou da COFINS. Asseverou que tanto a andlise juridica quanto a contabil do ICMS — ambas pautadas em
sua ndo cumulatividade, principal caracteristica desse tributo — revelam ndo ser possivel incluir o ICMS na base de cdlculo da contribui¢do para o PIS e da COFINS, nem também exclui-lo totalmente. Isso
porque, enquanto parte do montante do ICMS é entregue diretamente ao Estado, parte dele mantém-se no patriménio do contribuinte até a realizagdo de nova operagdo. A andlise juridica do principio da ndo
cumulatividade aplicado ao ICMS, entretanto, leva em consideragdo apenas o contevido normativo do art. 155, § 2°, I, da CF. Sobre esse aspecto, também com fundamento na doutrina, pontuou que a
Constituigdo, no tocante a compensagdo, consagrou a ideia de que a quantia a ser desembolsada pelo contribuinte a titulo de ICMS é o resultado de uma subtrag¢do em que o minuendo é o montante de imposto
devido e o subtraendo é o montante de imposto anteriormente cobrado ou cobravel. O realizador da operagdo ou prestagdo tem o direito constitucional subjetivo de abater do montante do ICMS a recolher os
valores cobrados, a esse titulo, nas operagdes ou prestagdes anteriores. O contribuinte, se for o caso, apenas recolhe aos cofres publicos a diferenga resultante dessa operagdo matemdtica. Assim, nem todo
montante de ICMS é recolhido pelos contribuintes posicionados no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na fatura é aproveitada pelo contribuinte para
compensar com o montante do imposto gerado na operagdo anterior: Em algum momento, ainda que néio exatamente o mesmo, ele serd recolhido e, por isso, ndo constitui receita do contribuinte. Logo, ainda que
contabilmente escriturado, ndo guarda expressa defini¢do constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de cdlculo da contribui¢éo para o PIS e da COFINS, pois o valor do ICMS tem como
destino fiscal a Fazenda Publica. Ademais, por ser invidavel a apuragdo do ICMS, considerando-se cada mercadoria ou servico e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragéo contabil ou escritural do
imposto. Nesse sentido, o montante de ICMS a recolher é apurado més amés, com base no total de créditos decorrentes de aquisicdes e no total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos. Em suma,
o principio da ndo cumulatividade operacionaliza-se por meio da compensagdo entre débitos e créditos na escrituragdo fiscal. Para a relatora, o regime da nédo cumulatividade impde concluir que, embora se tenha
a escrituragdo da parcela do ICMS ainda a se compensar; o montante integral néo se inclui na defini¢éo de faturamento adotada pelo Supremo Tribunal Federal, motivo por que ele néio pode compor a base de
cdlculo da contribuigdo para o PIS e da COFINS. Enfatizou que, embora o ICMS incida sobre todo o valor da operagdo, o regime de compensagdo importa na possibilidade de, em algum momento da cadeia de
operagdes, haver saldo a pagar do tributo, se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida desse aumento do valor: Em outras palavras, o valor do 1CMS é indeterminavel até se efetivar
a operagdo subsequente. Afasta-se, pois, da composicdo do custo e deve, por conseguinte, ser excluido da base de cdlculo das mencionadas contribuicdes. Por fim, verificou que o recolhimento do ICMS na
condigdo de substituto tributdrio (Lei 9.718/1998, art. 3°, § 29,1, “in fine”’) importa transferéncia integral as Fazendas Puiblicas estaduais do montante recolhido, sem a necessidade de compensagdo e, portanto, de
identificagdo de saldo a pagar; pois néo ha recolhimentos posteriores pelos demais contribuintes substituidos. Se a norma exclui o ICMS transferido integralmente para os Estados-Membros da base de cdlculo das
mencionadas contribuicdes sociais, também deve ser excluida a transferéncia parcial decorrente do regime de néo cumulatividade. Vencidos os ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar

Mendes, que negavam provimento ao recurso. RE 574706/PR. rel. Min. Cdrmen Liicia, julgamento em 15.3.2017. (RE-574706)

Conforme se observa, concluiu-se que a inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS é inconstitucional. Isso porque o texto constitucional define claramente que o financiamento da
seguridade social deve se dar, entre outras fontes, por meio de contribuigdes sociais a incidirem sobre a receita ou o faturamento das empresas, sendo certo que s pode ser considerado como receita o ingresso de dinheiro que
passe a integrar definitivamente o patrimdnio da empresa, o que néo ocorre como ICMS, cujo montante ¢ integralmente repassado aos Estados ouao Distrito Federal.

Portanto, comrazio a impetrante — porque alinhada ao entendimento firmado emsede de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal — ao pretender pagar contribuicdo ao PIS e COFINS sobre base de
caleulo seminclusdo da cifra que despende a titulo de ICMS, conforme, inclusive, ja decidido pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. LEI 12.973/2014. ISS NA BASE DE CALCULO DA PIS/COFINS. 1. Consolidada a jurisprudéncia desta
turma no sentido de que a entrada em vigor do artigo 119, da Lei 12.973/2014 ndo alterou o conceito de base de cdlculo sobre a qual incide o PIS e a COFINS. 2. E inconstitucional a inclusdo do ICMS na base de
cdlculo do PIS e da COFINS. conforme assentado no RE 240.785. Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/2014. 3. Tal posicionamento foi, a propésito, confirmado pela Suprema Corte na concluséo do
julgamento do RE 574.706, Rel. Min. CARMEN LUCIA, d.j. 15/03/2017, dotado de repercussio geral. 4. Cumpre acolher; pois, a orientacdo da Turma, firmada a propdsito do ISS e ICMS. 5. Agravo de
instrumento provido. (TRF 3“Regido, TERCEIRA TURMA, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 593197 - 0000035-42.2017.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, julgado em
05/04/2017, e-DJF 3 Judicial 1 DATA: 20/04/2017)

Ressalto, finalmente, que se o ICMS néo compde a base de calculo do PIS e da COFINS, o valor a ser abatido pelo contribuinte s pode ser aquele que representa a integralidade do tributo a ser repassado ao
erario estadual, ouseja, o destacado na operaco de saida, pois, de modo contrario, haveria simplesmente a postergagao da incidéncia das aludidas contribuigdes sobre o tributo cobrado na operagao anterior. Logo, semrazio a
1é no seu pedido eventual, de apenas ser excluido da base de célculo do PIS/COFINS o ICMS efetivamente pago.

Emrelagio ao pedido de aplicagio do art. 166 do CTN no caso concreto, percebe-se que o argumento da autoridade impetrada € fragil, dado que o que se busca nfio € a restituigdo do ICMS — tributo indireto —
mas da PIS/COFINS que foi calculada erroneamente coma inclusdo do ICMS na base de céleulo — tributo, para a naioria da doutrina, considerado direto. E de se observar que o art. 166 do CTN, conforme exegese
realizada pelo STJ, s6 ¢ aplicavel aos tributos que sdo indiretos por sua propria natureza juridica — ou seja, aqueles em que ha lei que permite ou determina a transferéncia do encargo, com destaque na propria fatura dada ao
consumidor de que esta sendo repassado o tributo — dado que, economicamente, todo e qualquer tributo é repassado ao consumidor final — na forma de custo produtivo -, 0 que tornaria a restituicdo e a compensagao
instrumentos inteis, de uso virtualmente impossivel.

Por fim, emrelago a superveniéncia da lei 12.973/14 emrelagdo ao julgado 574.706 do STF, percebe-se que tal lei apenas reafirma exatamente o que foi considerado inconstitucional no mencionado julgado. Desta

maneira, os motivos determinantes daquele julgamento se impde, razio pela qual tambémas disposicdes da lei 12.973/14, quando permitema inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS, sdo inconstitucionais.
Alids, ¢ o que o proprio STF decidiuna Reclamagio 32686, relatada pelo Ministro Roberto Barroso, em06.12.18.

2.2-ICMS-ST

No que toca ao ICMS-ST, necessario fazer algumas consideragdes.

Inicialmente, cumpre salientar que a substituigao tributaria nada mais € do que uma técnica de cobranga de tributos, instituida sempre em favor do ente tributante. Através da substituicdo para fiente, ha incidéncia da
obrigacdo de pagamento do tributo no inicio da cadeia produtiva, sendo certo que este primeiro membro da cadeia produtiva ira recolher o tributo equivalente a toda a cadeia, de maneira antecipada, amparando-se em
presungdes realizadas pela Fazenda, combase na legislagdo de vigéncia, para calcular o valor das operagdes futuras.

O fato, entretanto, € que na substituigdo tributaria todos os membros da cadeia produtiva sdo contribuintes, apesar da responsabilidade pela retengao do tributo recair sobre apenas umdeles. Isto porque o artigo
121, §§, I do CTN indica que € contribuinte quem*tenha relagdo pessoal e direta com a situagdo que constitua o respectivo fato gerador”.

O substituido ndo perde a qualidade de contribuinte do ICMS pelo fato de haver substituigdo tributaria, dado que o fato gerador que realiza — a revenda — implica em tributo, que, entretanto, fora recolhido
antecipadamente pelo substituto. Se néo aceitarmos, pela logica, que ambos sdo contribuintes do tributo, apesar da responsabilidade de retengdo recair apenas sobre o substituto, estaremos admitindo que na realidade o
substituto esta a pagar [CMS sobre fatos geradores ficticios, dado que niio € o contribuinte das operagdes subsequentes e ninguémo €.

Firmada a premissa elementar de que o substituido nio perde a qualidade de contribuinte, parece natural admitir que 0 ICMS-ST deve ter o mesmo tratamento dado ao ICMS. Isto porque parece ferir o principio
da isonomia admitir que, a depender do Estado da Federagdo do contribuinte, o mesmo teré direito oundo a deduzir da base de calculo da PIS/COFINS o ICMS, dado que a sistemética de substituicdo tributaria ¢ adotada de
maneira diversa emcada Estado da Federagdo.

Ressalte-se que 0 ICMS-ST recolhido pelo substituto é naturalmente repassado ao substituido, sendo pouco crivel admitir que tal operagdo de repasse € meramente econdmica — como custo — dado que, conforme
ja firmado, parte do ICMS recolhido ¢ referente a fato gerador ligado diretamente ao substituido, que portanto paga sua parcela embutida no prego da mercadoria adquirida.

Por estes motivos, 0 TRF3 vemadmitindo a possibilidade de dedugio, da base de calculo da PIS/COFINS, tambémdo ICMS-ST, como se pode observar do precedente:
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“REMESSA OFICIAL. PROCESSO CIVIL. PIS E COFINS INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO. APELO DA UNIAO E REMESSA OFICIAL
DESPROVIDOS. (...) A controvérsia esta em determinar se é devida a inclusédo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, questdo que deve ser analisada sob o enfoque da Constitui¢do Federal,
independentemente da previsdo contida na legislagdo infraconstitucional. A matéria ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da
Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”. Vencidos os
Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli adlitou seu voto. Plendrio, 15.3.2017. O Supremo Tribunal Federal, por meio do julgamento do
RE n. 574.706/PR, concluiu no sentido da excluséo dos numerdarios relativos a ICMS da base de cdlculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS, uma vez que ndo ha incorporagdo de tais valores ao patrimonio do
contribuinte. Entretanto, apesar de tal precedente ndo ter feito referéncia alguma a respeito do ICMS recolhido em regime de substituicdo tributdria (ICMS-ST), ha que se concluir igualmente a respeito de tal
possibilidade, especialmente porque o néo reconhecimento do direito a exclusdo do ICMS-ST das bases de cdlculo do PIS e da COFINS configuraria violagdo da isonomia entre os contribuintes sujeitos a
substituigdo tributdria e outros responsaveis pelo pagamento tdo somente de seu proprio ICMS. A sistematica de substituicdo tributdria, criada com o objetivo de facilitar as atividades de fiscalizagéo e
arrecadagdo tributdrias, consiste em transferéncia a outrem (“substituto”) da responsabilidade de pagamento de imposto ou contribuigdo (devido pelo “substituido). Em realidade, pode-se dizer que ha
antecipagdo do pagamento do tributo relativo a operagdes subsequentes (o ICMS é destacado nas respectivas notas fiscais de saida), antes da ocorréncia do fato gerador; situagdo exigida normalmente nas
hipdteses em que hd um certo conhecimento por parte do governo a respeito da cadeia de produgdo (razdo pela qual determinados contribuintes sdo obrigados a esse regime, conforme normas do Conselho
Nacional de Politica Fazenddria). Assim, em tal regime, o substituto tributdrio recolhe o ICMS devido pelos demais integrantes da cadeia, calculado com base em um valor presumido, o qual leva em consideragéo
uma margem de valor agregado (MVA) definida pela Comissdo Técnica Permanente do Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e sobre Prestagoes de Servigos (COTE PE) expressamente prevista na legislagdo
concernente. Em outras palavras: no montante pago pelo comprador na aquisigdo do produto, estd embutido tanto o valor do ICMS relacionado a operagdo de venda do substituto tributdrio, quanto o valor do
imposto que o substituido deveria recolher aos cofres estaduais pela sua posterior operagdo de revenda. Na cadeia apresentada como exemplo, o valor serd recebido pelo fisco diretamente da indhistria (a titulo de
1CMS), porém com numerdrios decorrentes tanto de seu ICMS prdprio quanto do ICMS devido pelo substituido (revendedora de tintas), em consequéncia dessa operagéo subsequente de venda ao proprietario do
apartamento (consumidor final). Destarte, tem-se que o ICMS-ST ndo constitui tributo diverso do ICMS prdprio, mas apenas uma técnica de arrecadagdo que concentra no industrial ou no importador (a
depender da relagao juridica envolvida) o 6nus da retengdo e pagamento antecipado do ICMS. Precedente. (...) Rejeitada a preliminar; bem como negado provimento a apelagéo da Unido e a remessa oficial”.
(TRF 3* Regido, 4* Turma, Apel RemNec — APELACAO / REMESSA NECESSARIA — 5011693-74.2018.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal ANDRE NABARRETE NETO, julgado em 26/05/2020,
Intimago via sisterma DATA:27/05/2020)

Os argumentos trazidos pela ré no sentido de que 0 ICMS néo faz parte da receita bruta da substituida ¢ irrelevante, dado que quempleiteia a exclusio, no caso, ¢ a substituta. A autora ¢ a revendedora do produto
ao consumidor final, de forma que irrelevante tambémo argumento eventual de que 0 ICMS-S T s6 poderia ser retirado da base de célculo da PIS/COFINS do revendedor final da cadeia.

Necessario, assim, julgar o feito procedente.

No caso, como ndo existe destaque do ICMS-ST na nota fiscal de saida, o ICMS-ST a ser retirado da base de calculo deve ser equivalente ao que é presumido pela Fazenda Estadual como sendo o valor do
ICMS devido emcada operagdo, combase no valor presumido do fato gerador, fato este que deve ser demonstrado pelo contribuinte por ocasido de liquidagéo de sentenca ou compensagao/restituicdo administrativa.

DACOMPENSACAO TRIBUTARIA

O direito da impetrante quanto a compensagio da contribuigio ao PIS e da COFINS recolhidas a maior nos ultimos 5 anos, incidentes sobre base de célculo cominclusio do valor do ICMS (ouICMS-ST), esta
contenmplado no artigo 165, 1, c/c art. 168, ambos do Cddigo Tributario Nacional, e hd de ser declarado nesta sede processual de mandado de seguranga.

A compensagdo, que pressupde o transito emjulgado da presente decisdo (CTN, art. 170-A), podera ser levada a efeito comoutros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil —na forma
explicitada nos atos inffa legais aplicaveis, que podemincluir limitagao qualitativa da compensagdo -, aplicando-se a taxa SELIC, a qual engloba juros e corre¢do monetdria, a partir de 1° de janeiro de 1996 (TRF 3" Reg, AMS
- APELACAO CIVEL-349161, Processo n. 0003513-73.2013.4.03.6119, j. 12/08/2014, SEGUNDA TURMA, Rel. JUIZ CONVOCADO BATISTA GONCALVES).

Vale observar, ainda, que a concessdo de mandado de seguranga néio produz efeitos patrimoniais em relagéo a periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria
(Enunciado n. 271 da Stumula de Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal). Isto porque em sede de mandado de seguranga apenas se declara o direito a compensagéo tributaria (Enunciado n. 213 da Stmula de
Jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica).

Por fim, importante observar que a compensagdo tributaria, bem como a restituigdo, se sujeitam a disciplina legal aplicavel, motivo pelo qual a compensagéo deve se dar de acordo com a disciplina legislativa e
normativa interna da RFB, emespecial quanto aos tributos que podemser compensados e o prazo e exigéneias administrativas para tanto.

Importante ainda salientar que o direito a compensagdo/restituigdo, por dever de coeréncia, deve ser realizado coma aplicagdo dos mesmos fundamentos tanto na operagao de entrada quanto de saida—ouseja, se 0
ICMS/ICMS-STndo fazparte da base de calculo da PIS/COFINS, tal efeito tambémse opera emdesfavor do contribuinte, nas hipoteses legais.

DATUTELADE URGENCIA

O julgado do Supremo Tribunal Federal, levado a efeito no ja mencionado Recurso Extraordinario n. RE n. 574.706/PR (15/03/2017), explicita o direito vindicado pela autora de pagar contribuicdo ao PIS e
COFINS seminclusdo emsuas respectivas bases de calculo dos valores despendidos como pagamento de ICMS. No mais, o direito emrelagdo ao ICMS-ST, embora nio fimmado pelo STF, esta devidamente demonstrado
pelos argumentos trazidos nesta sentenga.

Lado outro, a resisténcia da autoridade coatora emacolher a pretensao da impetrante, ha perigo da demora no caso.

Em face de tais consideragdes, justificativas ha para o DEFERIM ENTO da liminar neste momento, para que a PIS/COFINS seja calculada com exclusdo, de sua base, do ICMS e do ICMS-ST, conforme
acima explicitado.

Destaco, contudo, que a antecipagio dos efeitos da tutela circunscreve-se ao reconhecimento do direito de a impetrante nio incluir o [ICMS/ICMS-S Tna base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS e
a suspensao da exigibilidade do respectivo crédito tributario ndo recolhido emvirtude de tal procedimento. Isto porque a compensago do indébito tributario, a ser apurado entre aqueles recolhimentos realizados nos cinco anos
anteriores ao ajuizamento da demanda, pressupde o transito emjulgado da decisio, nos termos do artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional.

DISPOSITIVO

Em face do exposto, e por tudo o mais que consta dos autos, CONCEDO A SEGURANCA para assegurar a impetrante o direito liquido e certo de excluir da base de calculo da contribuicio ao PIS e da
COFINS os montantes despendidos a titulo de ICMS wICMS-ST.

Reconhego, também, o direito de a impetrante efetuar a compensagdo dos valores recolhidos sobre aquele tributo estadual nos cinco anos que antecederam o ajuizamento desta agdo (prescrigdo quinquenal),
corrigidos com incidéncia da taxa SELIC, com tributos arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil — comas limitagdes infra legais aplicaveis, se for o caso -, apés o trinsito em julgado (art. 170-A, CTN),
observando-se as stimulas 271 € 213, do Superior Tribunal de Justica.

DEFIRO, ainda, a liminar para que a impetrante possa recolher as vincendas contribuigdes ao PIS ¢ COFINS sema inclusdo do ICMS e ICMS-ST emsuas bases de calculo. Saliento, todavia, que a presente
tutela nfio abrange o direito de compensagio reconhecido nesta sentenca, o qual esté condicionado ao trinsito emjulgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional

Comisso, extingo o feito, comresolugao de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Sem condenagdo da parte sucumbente em honorarios advocaticios, a teor do artigo 25 da Lei Federaln. 12.016/2009, do Enunciado n. 105 da Stmula de Jurisprudéncia do STJ e do Enunciado n. 512 da Stmula
de Jurisprudéncia do STF.

Sentenga sujeita ao reexame necessario (Lei Federaln. 12.016/09, art. 14, § 1°).
Como transito emjulgado, certifiquem-no nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo se nada for postulado oportunamente.
Publique-se. Intimemse. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, data do sistema.
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LUCIANO SILVA
Juiz Federal Substituto

ARACATUBA, 28 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002195-57.2014.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, LEILA LIZ MENANI - SP171477, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA -
SP116384

EXECUTADO:CARROSSELINDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LIMITADA - EPP, MAURO KAZUO YAMANE

DESPACHO
Indique a exequente as operadoras de cartdo de crédito (no maximo 3) emque pretende sejamefetivadas as penhoras, fornecendo o enderego completo das mesmas. Prazo: 15 dias.
Nossiléncio, sobrestentse os autos no arquivo, valendo ressaltar que niio cabe ao juizo o controle de prazo de suspensdo do processo.

Intime-se.

ARAGATUBA, 28 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001955-63.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: FAVIBUS LOCADORA DE VEICULOS E TRANSPORTES LTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO:MARIO DE CAMPOS SALLES - SP52608

DESPACHO

Antes de se apreciar o pedido contido na petigao, dé-se vista a parte executada, por meio dos advogados constituidos, para manifestagio, no prazo de quinze dias.

Talmedida ¢ necessaria, tendo em vista as disposigdes do artigo 10 do novo Cddigo de Processo Civil, que assimprevé, “in verbis™ "O juiz ndo pode decidir, em grau algumde jurisdicdo, combase em findamento a respeito do
qualndo se tenha dado as partes oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio".

Apbs, conclusos ao gabinete para decisao.

ARAGATUBA, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002981-53.2004.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SUCEDIDO: SIMA CONSTRUTORALTDA - ME

Advogados do(a) SUCEDIDO:ADRIANA SUTHERLAND MOROSINI - SP221125, AGOSTINHO SARTIN - SP23626, WAGNER ROBERTO GOMES GENEROSO - SP88779

DESPACHO
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Trata-se de pedido de suspensio do feito combase no artigo 921, 111, e seus paragrafos, emrazio da nio localizagéo de bens penhoraveis emnome do devedor.

Vale mencionar que o art. 921, 111 e seus paragrafos tratamda prescricdo intercorrente que seguema linha oriunda das execugdes fiscais (Art. 40 da LEF e da Stimula n° 314, STJ (“Emexecugo fiscal, ndo localizados bens
penhoraveis, suspende-se o processo por umano, findo o qualse inicia o prazo da prescri¢do quinquenal intercorrente™).

Nesse contexto, ¢ importante analisar os preceitos dados pela Leide Execugdo Fiscala prescrigdo intercorrente, pois o Codigo de Processo Civil adotou sistemitica bemsemelhante aquela jé existente na mencionada lei.

E essa comparagao ¢ importante porque o CPC/2015 foi omisso ao ndo fixar umprazo maximo para a suspensdo do processo de execugao pela inexisténcia de bens penhoraveis do devedor. Dessa forma, a execugio poderia
permanecer suspensa semdata fixa em face da omissdo legislativa.

Nio obstante, a Lei 6.830/80 e a Stmula 314 do STJ enfrentaramesse problema e propuseramuma solugio no caso da execugdo fiscal, estabelecendo a prescricdo intercorrente emtais situagdes, até porque, a prescricdo ¢ um
dos institutos necessarios a garantia da seguranga juridica.

Posto isso, determino a suspensao da presente a¢ao pelo prazo de 1(um) ano, nos termos do artigo 40, caput, da Lein® 6.830/80 c/c artigo 921, § 1°, do CPC/2015.
Decorrido o prazo supra, semque sejamencontrados bens penhoraveis da executada, fica desde ja determinado o arquivamento dos autos, nos termos do artigo 40, § 2°, da Lein® 6.830/80 c/c artigo 921, § 2°, CPC/2015.

Ressalto que cabera a exequente, quando for de seu interesse ou emrazio da localizagdo de bens da executada, solicitar a reativagdo do processo ou manifestar-se expressamente em termos de prosseguimento do feito, haja
vista que ndio cabe a este Juizo o controle de prazos de suspensao/arquivamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 28 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000332-68.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:FUNDACAO EDUCACIONALDE PENAPOLIS

DECISAO

Vistos, emdecisdo.

Cuida-se de execugio fiscal, ajuizada pela FAZEND A NACION AL em face da pessoa juridica FUNDACAO EDUCACIONALDE PENAPOLIS — FUNEPE, para cobranga dos débitos discriminados nas CDA
“s encartadas ao feito.

Apos ser regularmente citada, a parte executada manejou a excegdo de pré-executividade de fls. 40/48, acompanhada dos documentos de fls. 49/119. Alega a parte excipiente, emapertada sintese, a nulidade das CDA'’s, pelos
seguintes motivos: a) as CDAs padecemde findamentagdo legal, nio indicando de maneira correta a legislagéo que permite a cobranga dos tributos (art. 2*, § 5°, 111 da Lein. 6.830/80) e b) néio consta das CDAs o niimero do
processo administrativo sob o qual se estriba o tributo (art. 2°, § 5°, VI da Lein. 6.830/80). Assim, por ndo cumprirem todos os requisitos legais, sustenta que as CDAs devem ser consideradas totalmente nulas, ocorrendo,
como consequéncia, a Extingdo dos presentes autos. Pede, com base nessas alegacdes, que o incidente seja julgado procedente, bem como que a excepta seja condenada nas verbas de sucumbéncia. Pleiteou, também, os
beneficios da Justica Gratuita, por se tratar de pessoa juridica sem fins lucrativos.

A excepta impugnou a excegdo as fls. 121/129, juntando documentos. Informou que as CDAs preenchem todos os requisitos legais, ndo havendo que se falar, assim, em qualquer tipo de nulidade ou iregularidade e que a
excipiente ndo demonstrou ter tido seu acesso negado ao procedimento administrativo. Aduziu, ainda, que a parte excipiente vinha mantendo programa de parcelamento, porémque o mesmo foi rescindido em dezembro/2019,
de modo que a cobranga emcomento ¢ totalmente legitima; pugnou, dessa forma, pela rejeigao do incidente.

E o relat6rio do necessério.

DECIDO.

Inicialmente, por se tratar a excipiente de prestadora de servigos de educagio e que ndo possui finalidade lucrativa, DEFIRO OS BENEFiCIOS DA JUSTICA GRATUITA, anotando-se.

No mais, destaco que todas as matérias suscitadas pela parte excipiente sdo de ordempublica e podem, de fato, ser conhecidas de oficio por este magistrado, independentemente de dilagio probatoria. Passo, assim, a apreciar
as alegacdes da parte excipiente.

DANULIDADE DAS CDAs

Afasto a alegagdo de nulidade das CDAs, pelo fato de os documentos supostamente nio conterema findamentagéo legal do tributo, bemcomo o nimero dos respectivos processos administrativos.

De inicio, observo que a fndamentagao legal esta presente, nas duas CDAs. Do mesmo modo, observo que nos dois casos foramidentificados corretamente o nimero do processo administrativo que ensejou cada cobranca, a
saber: CDAn. 16.174.309-9— PROCESSO ADMINISTRATIVO n. 161743099 (vide fl. 06 dos autos) e CDAn. 16.174.310-2— PROCESSO ADMINISTRATIVO n. 161743102 (vide fl. 12 do processo).

CPC, tendo emvista que a CDA integra a propria pega inaugural, onde se encontra o débito exequendo devidamente discriminado.
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Nesse sentido, verifique-se a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verbis:

TRJBUTAR.IO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - REEXAME NECESSARIQ - INICIAL DA EXECUCAO - DEMONSTRATIVO DO DEBITO - DESNECESSIDADE ACESSORIOS DA
DIVIDA - CUMULACAO - POSSIBILIDADE - INSTITUTOS DENATUREZA JURIDICADIVERSA - COMPENSACAO - IMPOSSIBILIDADE.

1. A sentenga proferida contra a Fazenda Publica submete-se ao reexame necessario, por forga da disposigéo contida no art. 475, 11, do CPC. Remessa oficial tida por interposta.

2. Havendo disciplina especifica na lei de regéncia do executivo fiscal, no se aplicamas disposigdes genéricas do CPC.

CTN, porquanto nio haveri omissdes que possamprejudicar a defesa do executado.

4. Os acessorios da divida, previstos no art. 2°, § 2°, da Lein® 6.830/80, sdo devidos, cumulativamente, emrazio de serem institutos de natureza juridica diversa. Integrama Divida Ativa sem prejuizo de sua liquidez, pois ¢
perfeitamente determindvel o "quantumdebeatur' mediante simples calculo aritmético.

5. Os embargos a execugdo ndo constituemmeio processual idoneo para a declaragdo ou apuragdo de crédito em favor do contribuinte para os efeitos da compensagdo, haja vista vedagdo expressa contida no artigo 16, § 3°, da
Lein’ 6.830/80. Precedentes do STJ.”

(TRF3,AC 0399116260-7/1999/SP, 6 TURMA. DJU 15/01/2002 PG:851. Relator Des. Fed. MAIRAN MAIA) (Grifo nosso)

Cunpre salientar ainda que as CDAs deste feito encontram+se devidamente preenchidas, nos termos dos incisos do § 5° do art. 2° da LEF, respeitando-se, portanto, o direito de defesa da executada, excipiente. Ha sim,
indicagdo do processo administrativo a que se refere, no topico especifico, bemcomo o findamento legal da divida.

Emoutras palavras: a CDA é titulo que goza de presungdo de liquidez e certeza. Em que pese ser relativa essa presungdo, ela somente podera ser desconstituida diante de prova irrefitavel - o que ndo se verifica in casu, na
medida emque a executada apresenta alegagdes por demais genéricas.

Ante todo 0 exposto e semnecessidade de mais perquirii, REJEITO A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, por se tratar de mero incidente processual.

Semcustas processuais.

No muis, dé-se vista ao exequente para que se manifeste emtermos de prosseguimento do feito, no prazo de 30 (trinta) dias. No siléncio, ao arquivo sobrestado.

Publique-se, intime-se, cumpra-se, expedindo-se 0 necessario para cumprimento. (acf)

ARAGATUBA, 22 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000374-88.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO: CARLOS MASSAITINISHIK AWA

Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIA MARIA VILELA - SP278060

DECISAO

Vistos, emDECISAO.

Trata-se de execucdo fiscal, promovida pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS em face da pessoa fisica CARLOS MASSAITI NISHIKAWA para cobranga de débito tributario,
oriundo de recebimento indevido de beneficio previdenciario.

A fl. 71, a parte exequente requereu a penhora do {nico veiculo que foi localizado em nome do devedor, a saber, um veiculo VW Fox 1.6, placas EVH 2310. O pleito da exequente foi deferido as fls. 73/74 e a penhora
efetivamente realizada, conforme fls. 75/80, sendo o veiculo avaliado naquele ato emR$ 28.000,00 — vinte € oito mil reais.

O executado manejou embargos a execugo fiscal, os quais, contudo, foramjulgados extintos, semapreciagdo do mérito, pois a divida emcobro neste feito ndo estava garantida de maneira integral. Nesse sentido, vide copia de
sentenga anexada as fls. 99/101.

Na peticdo de fls. 103/112, a parte executada requerer, agora, o leilio do veiculo que ja foi penhorado, através de hastas publicas, e tambéma penhora de fragdo ideal de umbemimbével que foi localizado emnome do devedor, a
saber, o imdveln. 23.431 do CRI de Aragatuba/SP, do qual o executado possui uma fragdo de 9,0909% ouumonze avos.

Intimado a se manifestar sobre os pedidos da exequente, o executado o fezas fls. 115/117. Disse que os dois bens sdo absolutamente impenhoraveis, sendo que ¢ deficiente fisico, faz uso de muletas e necessita do veiculo para se
deslocar emgrandes distdncias, inclusive para o seu trabalho de professor. Quanto ao imovel, aduz tratar-se de bemde familia, eis que o herdou de sua falecida mée e alireside comsua familia. Requereu, assim, que a penhora do
imovele o leildo do carro ndo sejamrealizados.
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A exequente langou nova manifestacdo, as fls. 119/121, aduzindo que nenhumdos bens encontrados se reveste do carater de impenhorabilidade e reiterou a sua manifestago anterior.

Vieram, entdo, os autos conclusos para deciso.

Relatei o necessario, DECIDO.

De fato, o requerente conseguiu comprovar, de maneira satisfatoria, que ¢ portador de deficiéncia fisica (vide relatorio médico de l. 117), bemcomo que é professor da rede publica estadual, atuando no segmento de educagdo
basica, conforme comprova o seu holerite de fl. 40, emitido pelo Governo de Sao Paulo.

Ocorre que este fato, por si s, ndo torna seu carro impenhoravel. Isto porque ndo existe indicagio de que o trabalho depende do veiculo - sendo certo que, se considerarmos como necessario ou ttil ao desempenho do trabalho
o meio de locomogo para o trabalho, na pratica todo veiculo sera considerado impenhorével, o que parece contradizer o espirito do CPC, de restricao das hipéteses de impenhorabilidade.

Emrelagdo ao imovel identificado, néo existe demonstragéo de que se trata da residéncia do executado, motivo pelo qual ndo pode ser considerado, diante da auséncia de evidéncias, bemde familia.
Mantenho, portanto, os atos ja praticados nos autos.

Ressalto que, conforme tema 979 do STJ, foi determinada a suspensio nacional de todos os processos que tratam da "devolugdo ou ndo de valores recebidos de boa-f8, a titulo de beneficio previdenciario, por forga de
interpretagdo erronea, ma aplicacdo da lei ou erro da Administragdo da Previdéncia Social', sendo certo que este parece ser o caso, dado que a execugdo fiscal se da, conforme a CDA, emrazio de "crédito decorrente de
pagamento por erro administrativo".

Desta maneira, suspendo o andamento do presente feito, até o julgamento do tema 979 pelo STJ.
Conpete a exequente informar o encerramento do tema, para continuidade do feito.

Publique-se, intimem-se e cumpra-se.

ARAGATUBA, 22 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001964-69.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:REDE DE SUPERMERCADOS PASSARELLI LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL, LUIZ CARLOS ALVES, JOAQUIM FERNANDO DE SOUZA

Advogados do(a) EXECUTADO: DANILO HORA CARDOSO - SP259805, EDSON FREITAS DE OLIVEIRA - SP118074
Advogados do(a) EXECUTADO: DANILO HORA CARDOSO - SP259805, EDSON FREITAS DE OLIVEIRA - SP118074
Advogados do(a) EXECUTADO: DANILO HORA CARDOSO - SP259805, EDSON FREITAS DE OLIVEIRA - SP118074

DECISAO

Vistos, emDECISAO.

Trata-se de EXECUCAO FISCAL, intentada pela UNIAO (FAZENDA NACIONAL) em face da pessoa juridica REDE DE SUPERMERCADOS PASSARELLI LTDA (CNPJ n. 05.999.649/0001-81 —
MASSA FALIDA), por meio da qual se objetiva a satisfagdo do crédito substancializado nos titulos executivos que instrumentama inicial (CDAs n. 36.641.518-2, 36.656.120-0, 36.656.121-9, 36.662.595-0, 36.662.596-
9,36.714.004-7 € 36.714.005-5), no valor inicial de R$ 1.180.990,75.

Por se tratar de processo fisico que foi digitalizado e no qual ocorreram varios incidentes, julgo oportuno fazer umrelatorio pormenorizado do feito. Observo que todas as paginas a que se fard referéncia, nesta deciso,
referem-se ao arquivo do feito, quando baixado em PDF.

Asfls. 570/571, a parte exequente, empetigio datada de 14/03/2016, requereua inclusdo dos sécios-gerentes no polo passivo do feito, sob a alegagdo de dissolugiio irregular da sociedade empreséria.

Por meio de decisdo datada de 30/06/2016 (fls. 594/595), este Juizo determinou que a parte exequente comprovasse, em 30 dias, a ocorréncia de alguma das hipéteses do artigo 135, 111, do CTN, para somente depois
apreciar o pedido. Diante disso, a exequente juntou documentos habeis, emseu ponto de vista, a comprovar o encerramento irregular e requereu nova apreciagio de seu pedido, a fl. 603, em03/07/2017.

Este Juizo, com base no IRDR 4.03.1.000001 do TRF3, que determinou a suspensdo de todos os incidentes de desconsideragdo da personalidade juridica em trdmite na Justica Federal da 3* Regido, determinou entdo o
sobrestamento dos autos em Secretaria até que a decisdo final do aludido IRDR fosse proferida. Tal decisdo encontra-se as fls. 607/608 e foi prolatada em 14/08/2017.

Inconformada, a exequente opds Embargos de Declaragdo (fls. 610/611 dos autos eletronicos), aduzindo que o caso emaprego ndo guardava qualquer relagio coma questdo juridica a ser dirimida no mencionado IRDR, ja que
os socios gerentes da empresa executada eramadministradores da pessoa juridica tanto a época dos fatos geradores dos tributos quanto a época do seu encerramento irregular. Requereu, assim, a reapreciago de seu pedido.

Por meio da decisdo de fls. 631/635 (equivalentes as fls. 599/603 do processo fisico), os embargos da exequente foram conhecidos e providos, determinando-se a inclusio dos socios LUIZ CARLOS ALVES e
JOAQUIM FERNANDO DE SOUZA no polo passivo do feito, bemcono a citagio deles.
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Regularmente citados, os socios manejam, agora, a excecdo de pré-executividade fls. 820/827 (ID 33407182), na qual sustentam, emapertada sintese, serempartes ilegitimas para figuraremno polo passivo deste feito. Aduzem
que, por ocasido do encerramento da empresa SUPERMERCADOS PASSARELLI LTDA, ndo restou configurada qualquer hipdtese de fraude ou dolo, ndo havendo que se falar, assim, emdissolucdo irregular. Sustentam
ainda que, como regra, os socios ndo respondem comseu patrimonio pessoal pelas dividas da sociedade, fato esse que s6 ocorre se restar comprovado que eles agiramcomdolo, fraude ou de modo ilegal. Pedem, deste modo,
que seu incidente seja acolhido, excluindo-os do polo passivo do feito e condenando-se a parte excepta ao pagamento de verba honoraria.

Regularmente intimada, a excepta FAZENDA NACIONAL se manifestou sobre o incidente, aduzindo que a dissolugio irregular da sociedade empresaria ja restou mais do que demonstrada nos autos e pugnando pela
rejeicdo da excegdo e regular prosseguimento do feito — vide fls. 832//843.

Finalmente, os autos foramconclusos para decisdo.

E o relatorio. DECIDO.

No caso emaprego, a exce¢io de pré-executividade manejada ha que ser imediatamente rejeitada. Passo a fundamentar.

E verdade que se encontra pendente de julgamento, perante 0 STJ, a questdo que ¢ objeto do Tema 962, afetado & Primeira Segdo (REsp 1.377.019/SP; REsp 1.776.138/RJ; REsp 1.787.156/RS):

.7

Discute-se a possibilidade de redireci da do fiscal contra o socio que, apesar de exercer a geréncia da empresa devedora a época do fato t
causa, portanto, a posterior dissolucdo irregular da sociedade empresdria.

io, dela regularmente se afastou, sem dar

E certo que a Ministra Relatora determinou "que seja suspensa a tramitagdo dos processos, individuais ou coletivos, que versem a mesma matéria, de acordo com o disposto no art. 1.037, 11, do CPC/2015." (decisio
de afetagdo publicada no DJe 03/10/2016).

No entanto, conforme ja esclarecido na decisdo anterior, que acolheu os embargos de declaragdo da parte exequente, a suspensiio em comento nio se aplica ao presente feito, ja que LUIZ CARLOS ALVES e
JOAQUIM FERNANDO DE SOUZA nio se retiraramdo quadro societario antes da dissolucéo irregular da pessoa juridica. De fato, eles foramsécios-administradores da devedora tanto 4 época do fato
gerador quanto 2 época da dissolucio irregular da pessoa juridica.

Comefeito, no que pertine ao crédito tributario cuja exigibilidade ainda estd em curso (CDA n. 36.714.004-7), a respectiva Certiddo de Divida Ativa (ls. 66/77, equivalentes és fls. 54/65 do processo fisico) informa que o
crédito em questdo foi apurado entre 06/2009 a 07/2009, periodo no qual LUIZ CARLOS ALVES e JOAQUIM FERNANDO DE SOUZA eram sdcios administradores da devedora REDE DE
SUPERMERCADOS PASSARELLI LTDA, conforme se dessume da Ficha Cadastral Completa da Junta Comercial do Estado de Sao Paulo encartada as fls. 572/576 deste feito eletronico, equivalentes as fls. 544/548
dos autos fisicos.

Se ndo bastasse isso, € possivel verificar, por meio dos documentos anexados ao processo, que a empresa ja havia encerrado suas atividades e ndo se encontrava mais em fincionamento ao menos desde maio de 2013, quando
foi constatado que a executada REDE DE SUPERMERCADOS PASSARELLI LTDA néio estava emoperagdo no endereo “Rua Saudade, n. 1004, Centro, Birigu/SP”, em cujo local ja se encontrava instalada outra
pessoa juridica, denomnada COMPANHIA SULAMERICANA DE DISTRIBUICAO (fls. 511 deste feito, equivalente & fl. 487 do processo fisico — vide certiddo da senhora oficiala de justica).

Ademais, a propria sentenca que julgou aberta a faléncia da executada, por outro lado, proferida em28/05/2015, destacou a ocorréncia do encerramento irregular da pessoa juridica, apontando-o, inclusive, como uma das
causas que frustrou os objetivos da recuperagio judicial.

A sentenga, cuja cOpia encontra-se as fls. 580/585 destes autos e que foiumdos findamentos invocados para determinar a inclusdo dos socios no polo passivo do feito assimdispde, in verbis:

“A autora niio mais se encontra em condicoes de exercer sua atividade, ja encerrada de fato. A autora fechou a portas do iiltimo estabelecimento que lhe restava, e hd noticia de que imovel, pertencente a terceiro,
Ja estd locado a outra empresa. Nos termos da Lei 11.101/05, a recuperagdo judicial tem por finalidade viabilizar superagéo da crise econdmico -financeira da empresa, permitindo assim manutengéo da fonte
produtora, do emprego dos trabalhadores, e do i s dos credores, preservando a empresa, sua fungdo social e estimulo a atividade econémica (art 47).0 encerramento irregular das atividades da autora
frustrou por completo os objetivos da recuperagio, judtctal a ela deferida. A empresa ndo estd exercendo qualquer atividade, ndo ’) i endo tem fatu

Importante destacar que, quando da constatago do encerramento irregular, bem como quando da prolagdo de tal sentenca, tanto LUIZ CARLOS quanto JOAQUIM FERNANDO eramos sdcios administradores, a teor
daja considerada Ficha Cadastral.

Assim, combase nessa extensa fndamentacio legal e cuidadosa analise das provas encartadas no processo, este Juizo determinou, entdo, a inclusdo dos socios no polo passivo, eis que incidiu compreciséo, no caso concreto, 0
entendimento cristalizado no Enunciado n. 435 da Sumula de Ji ursprudenc!a do E. Superior Tribunal de Ji ustuca, segundo o qual “Pres se dissolvida irregul a emp que deixa de funcionar no seu
domicilio fiscal, sem comunicacdo aos 6rgaos c i do o redireci da do fiscal para o sécio-gerente.”. — grifos nossos.

¥

Desse modo, a dissolugdo irregular da sociedade empresaria esta mais do que demonstrada, neste processo, de modo que a responsabilidade tributaria de seus socios-gerentes € questdo que ja foi exaustivamente apreciada e
findamentada. Assim, néo ha qualquer findamento para se rever a decisdo anterior, bemcomo nio assiste razio aos excipientes quando sustentama sua ilegitimidade passiva.

Emface de tudo quanto ja foi exposto, REJEITO A EXCECAODE PRE-EXECUTIVIDADE de fls. 820/827 (ID 33407179) e mantenho, na integra, a decisio anterior, que determinou a incluséio dos socios
LUIZCARLOS ALVES (CPFn. 078.655.188-70) ¢ JOAQUIM FERNANDO DE SOUZA (CPF n. 004.617.648-90) no polo passivo.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, pois se trata de mero incidente processual.
Custas processuais ndo sdo devidas.
No muis, intime-se a parte exequente para que se manifeste emtermos de prosseguimento do feito, no prazo legal. Caso nada seja requerido, permanecamos autos aguardando provocagao emarquivo.

Publique-se, intimemse e cumpra-se. (acf)
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ARAGATUBA, 23 de julho de 2020.

RESTITUIGAO DE COISAS APREENDIDAS (326) N° 5001268-93.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
REQUERENTE: SILVIAAPARECIDA TEIXEIRA
Advogado do(a) REQUERENTE: FABIO AGUILERAALVES CORDEIRO - SP308347

REQUERIDO:2* VARAFEDERAL DEARACATUBA/SP

DECISAO

Chano o feito a ordem
Os presentes autos constaramcomos termos incorretos na decisdo id. 37137746, motivo pelo qual o retifico para seguir comos termos que seguemabaixo.

Trata-se o presente feito de Pedido de Restituicdo de Coisas Apreendidas, formulada pela requerente SILVIA APARECIDA TEIXEIRA, pleiteando a restituigdo umlaptop Samsung s/n: HNW59QFC700187D e um
Smartphone Samsung prata IMEI: 3586680802533231, comchip da operadora Vivo, senha: ST1970, apreendidos no cumprimento do mandado de busca e apreensio expedido nos autos n° 0000090-34.2019.403.6107, na
deflagragio da Operagdo "#tudonosso" pela Delegacia de Policia Federal, que investiga a eventual ocorréncia de crimes contra a administragio publica e delitos previstos na Lei 8.666/93 na Prefeitura Municipal de
Aragatuba/SP.

Aduzo requerente que ja transcorreu tempo suficiente para obtencio das informagdes necessarias para esclarecimento dos fatos, ndo sendo relevante priva-la de seuuso. Ademais, seu filho, que encontra-se emidade escolar,
necessita dos mesmos para acesso de videoaulas que estiio sendo ministrados pela escolas, ante as rotinas adotadas pelo sistera educacional para prevenir a contaminago pelo Coronavirus. Nao juntou comprovantes que
atestema sua propriedade, nemprocuragio outorgando poderes para pleitear seu pedido.

Manifestou-se o i. representante do Ministério Publico Federal pelo deferimento da restituigao, uma vez feito ou dispensado o exame sobre o celular, e feita ou dispensada a copia da memdria do computador, por parte da
autoridade policial

Instado a se manifestar, a Autoridade policial encaminhou o oficio n° 477/2020, que relatou a realizagdo do laudo pericial sobre os aparelhos supra.

E o breve relatorio.

Decido.

Abusca e apreensio no processo penal esta previsto nos art. 240 do Codigo de Processo Penal e visa: "a) prender criminosos; b) apreender coisas achadas ou obtidas por meios criminosos; ¢) apreender instrumentos de
falsificagdo ou de contrafagdo e objetos falsificados ou contrafeitos; d) apreender armas e munigdes, instrumentos utilizados na pratica de crime ou destinados a fimdelituoso; e) descobrir objetos necessarios a prova de infragdo
oua defesa do réu; f) apreender cartas, abertas oundo, destinadas ao acusado ou emseu poder, quando haja suspeita de que o conhecimento do seu contetdo possa ser util a elucidago do fato; g) apreender pessoas vitimas de
crimes; h) colher qualquer elemento de convicgao".

No presente caso destes autos, a apreensdo criminal se fimdamentou na suspeita de aquisicdo do bemcomrecursos de origemilicita.

Pois bem.

A apreensio dos bens supra decorreu do cumprimento de mandado de busca e apreensido coma finalidade de se obter informagdes que possamcorroborar como os indicios até entéio apurados no inquérito policial. E uma vez
que ja foi realizada a pericia sobre tais bens, a sua apreensdo ndo se mostra mais necessaria. Ademais, ndo houve naqueles autos de investigagdo, a comprovagdo inequivoca de sua aquisigdo comrecursos provenientes de

crime que fundamentema manutengdo da apreenséo do veiculo emquestdo; logo, ndio ha como encaixar a apreensio dos equipamentos eletronicos nas hipéteses do artigo 240, do CPP, supramencionado. Quanto a auséncia de
comprovartes que atestema sua propriedade sobre os bens, o fato de té-los emsua posse na ocasido da apreenséo, esta é presumida.

Nesse sentido, defiro o pedido para restituigdo dos aparelhos eletronicos supra, ao requerente, uma vez que no interessam 1mais a0s autos.

Regularize, o requerente, a situagdo processual juntando-se procurago.

Apos, oficiemrse a Delegacia de Policia Federal para ciéncia.

Intimemse.

ARAGATUBA, 29 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5000862-09.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE:NESTLE BRASILLTDA.
Advogado do(a) EMBARGANTE: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

EMBARGADO:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

SENTENCA
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Vistos, emdecisdo.

Trata-se de embargos, opostos por NESTLE BRASIL LTDA, em face da execugio fiscal (autos n° 5000014-22.2019.4.03.6107) que lhe move o INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA,
QUALIDADE E TECNOLOGIA-INMETRO.

Alega a parte embargante a nulidade de dos autos de infragéo n. 383937, 383935 e 2426146, que foram contra si lavrados, por agentes da Agéncia de Metrologia, Avaliagdo da Conformidade, Inovagio e
Tecnologia (AEM/TO), 6rgio delegado do INMETRO, ¢ pelo proprio INMETRO, e que deram origem a dois procedimentos administrativos diversos, a saber, o PA 2166/15 (Al 383935 e 383937, CDA 135) e PA
52624.001245/2017-77 (Al 2426146, CDA 92), 0s quais estio emcobranga na execugdo fiscal acima mencionada.

Aduz a embargante, em preliminar, que a validade do PA 2166/15 ja esta em debate na agio anulatoria 5016934-29.2018.4.03.6100, que ¢ prevento. Pede, assim, a suspensdo da presente execugdo fiscal, em
razio da garantia do juizo, e que se aguarde o julgamento da agdo ja proposta.

No mais, requer o processamento destes embargos, alegando, emsintese, que: a) que o produto, conforme carta maquina estaria dentro do limite de conformidade quando saiu da fibrica, havendo erro de medicao
do INMETRO; b) os formularios elaborados pelo INMETRO, para o registro de cada infragdo, carecem de todas as informag¢des necessarias para justificar a autuagdo — estariam ausentes a completa identificagdo dos
produtos examinados, bem como a data de fabricagéo dos produtos, o lote e a massa especifica; ¢) ocorreram erros no que diz respeito ao preenchimento do quadro de penalidades, faltando informagdes essenciais — porte
econdmico do infrator —ndo havendo, ainda, no auto de infrag@o, o valor especifico da penalidade aplicavel; d) que a infragio é infima e sequer poderia ser punida, dado que estaria dentro de limites de tolerancia, e) hd auséncia
de motivagio e findamentagio nos atos administrativos que aplicarama pena de multa a0 embargante, bem como na quantificagdo do valor da multa acima do minimo legal — ressaltando-se que nfo existe o ato normativo do
artigo 9°-A da lei de regéncia, que serviria de pardmetro para a mencionada multa; e) a divergéncia de peso encontrada nos produtos analisados pelo INMETRO, alkém de ser infima — inferior a 1% - e nfo prejudicial ao
consumidor de modo geral, seria resultado de transporte e/ou armazenamento incorretos e ndo decorrentes do processo produtivo, jé que a empresa conta comrigoroso controle interno de qualidade, que inclui o volume dos
produtos fabricados; f) ha necessidade de refazimento da pericia, dado que contraria norma infralegal (DIMEL 024) a verificagdo de produtos apenas no ponto de venda, sem coletas na fabrica e no depdsito; g) a sangdo
aplicada (pena de nuilta) ndio guardaria proporcionalidade coma infragdo praticada, devendo haver conversdo da pena de multa emadverténcia ou, ao menos, redugo no valor da multa para. patamares mais razoaveis, h) a nulta
aplicada ndo guarda coeréncia interna, dado que o menor desvio foi punido com a maior multa, sendo certo que ha grande discrepancia no valor das multas aplicadas nos estados e emrelagao a cada produto, 1) o processo
produtivo interno ndo permite a ocorréncia dos erros constatados, j) que o artigo 9°- A da lei de regéncia impediria a autuaggo.

Requer, assim, a atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos, a nulidade dos autos de infragdo relacionados aos processos administrativos e/ou dos consequentes processos administrativos e, caso ndo haja a
anulagdo, o refazimento da avaliagdo dos produtos coletados na fabrica. Pugna ainda, caso ndo sejam detectadas as mencionadas nulidades, o afastamento da aplicagdo da multa ou sua diminuigdo ao minimo legal. Pugna,
ademnais, pela alteragdo do valor da causa.

A nicial foi acompanhada de documentos comprobatrios.

Emdecisdo (ID 33139245) os embargos foramrecebidos no seu efeito suspensivo.

Intimado, 0 INMETRO apresentou impugnagao (ID 33411458).

Alega que seria incabivel exame pericial no caso, dado que mesmo que fosse constatado que as falhas metrologicas dos produtos séo externas ao processo produtivo, ainda haveria responsabilidade do embargante
por tais defeitos.

No mérito, informa que os atos do INMETRO so atos vinculados, que gozam da presuncéo de legalidade e veracidade. Informa que os atos trazidos indicam precisamente as amostras examinadas, ¢ que a
sequencia procedimental - na quala imposi¢ao da multa ndo se da no momento da autuagio — esta correta. Aduz, ademais, que ha motivagéo suficiente nos processos administrativos para estabelecer o valor da multa.

Advogada ainda o INMETRO que as fragdes de erro no caso ndo sdo despreziveis. Estabelece ainda que a sangdo foi adequada, dado que proxima da faixa minima prevista em lei, agravada em razio da
reincidéncia da autuada e de seu porte econdmico. Informa que a lei no traz a adverténcia como uma medida a ser tentada previamente no caso concreto, sendo poder discricionario do INMETRO estabelecer a sangdo
adequada. Indica, ademais, que a jurisprudéncia do TRF3 admite a possibilidade de autua¢io independentemente do regulamento de que trata o artigo 9°-A da lei 9.933/99. Narra que a carta maquina ndo serve como prova da
nocorréneia da falha de produgdo.

Pede, assim, pela continuidade da execugdo fiscal emtodos os seus termos.
A embargante ndo apresentou réplica, apesar de instada a tanto.

E o relatrio do necessério, passo a decidir o feito.

DECIDO.

Litispendéncia:

Conforme narrativa da parte autora, os atos relacionados a0 PA 2166/15 ja estdo sendo apurados emoutro processo judicial
Percebe-se que os presentes embargos a execugdo temmatéria mais ampla — dado que discutemndo s6 o mencionado PA, mas tambémoutro PA.
Embora ja tenha entendido, emhipétese similar, que haveria continéncia — tese defendida pela embargante — a questéo merece ser repensada.

Nos presentes embargos, existe uma cumulagio de demandas — uma relacionada a uma especifica CDA e outra relacionada a outra especifica CDA. Embora os argumentos sejam similares, o que se percebe,
efetivamente, ¢ que o embargante, de maneira cumulada, pede a anulagéo de ume outro procedimento administrativo, sendo certo que a deciséo pode ser diferente emrelagdo a cada processo administrativo, existindo, portanto,
duas demandas separadas — comcausa de pedir e pedido proprios — colocadas no bojo da mesma ag@o.

Em outro processo, entretanto, uma destas demandas ja esta colocada — a relacionada a nulidade do PA 2166/15 (CDA 135). Nao existe, assim, continéncia — pois na realidade, estes embargos ndo estio
abarcando matéria tratada na agio anulatoria, emrazio de umdeterminado grau de amplitude do pedido —mas verdadeira litispendéncia parcial — dado que na realidade os embargos tem duas demandas, sendo que uma delas é
mera repeti¢do de demanda ja proposta emoutro juizo.

Sobre o tema, a doutrina de Fredie Didier explica o seguinte:

“Ndo se deve confundir continéncia com litispendéncia: na continéncia o pedido de uma demanda abrange (contém) o pedido da outra. Pedido aqui ndo é o conjunto dos pedidos formulados em uma
peticdo inicial, mas cada um dos pedidos efeti deduzidos. Se em uma d da ha trés pedidos e na outra ha dois pedidos, ndo ha continéncia porque a primeira “conteria” a segunda. Se os pedidos
Jformulados na da de cle bém foram formulados na primeiro, o caso é de litispendéncia parcial. Na continéncia, os pedidos das causas pendentes séo diversos: um engloba o outro. Dois exemplos: i) se
se pede a anulagdo de um contrato, em uma demanda, e a anulagdo de uma clausula do mesmo contrato, embora diferentes os pedidos, o primeiro engloba o segundos ii) pedido de anulagdo do ato de inscrigdo de
crédito tributdrio na divida ativa e pedido de anulagdo de ato de langamento (esse engloba aquele, visto que a anulagdo do ato de langamento implicard a anulagdo dos que lhe forem subsequentes, inclusive o de
inscrigdo em divida ativa).”

No caso concreto, se pede emum processo a anulagdo de dois processos administrativos, e em outro processo a anulagdo de apenas um deles. Um pedido nfo engloba o outro — dada a independéncia entre os
processos — e entre as CDAs respectivas. Na realidade, o embargante esta, nestes embargos, repetindo a agdo anulatéria, agora cumulada comoutro pedido de anulago.

Desta forma, no que toca aos pedidos formulados emrelaciio ao PA 2166/15 (CD A 135), o feito deve ser extinto, sendo reconhecida a litispendéncia parcial .

Nao ha que se falar emsuspensio do feito, que deve ser determinado, se for o caso, pelo juizo prevento — competente para a agao anulatoria.

Passo, portanto, ao julgamento do mérito apenas no que toca ao PA 52624.001245/2017-77.
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Nulidade da pericia — realizagio apenas no ponto de venda

Narra a embargante que a pericia realizada nos processos administrativos seria invalida, pois houve coleta de amostras apenas no ponto de venda, o que contrariaria a norma NIE — DIMEL 024, que indica que a
coleta deveria ser realizada na fibrica, no depdsito e no ponto de venda.

A analise da norma NIE — DIMEL 024, entretanto, nio indica que devemser realizados exames necessariamente nos trés ambientes (fabrica, depdsito e ponto de venda), permitindo, ao contrario, que o exame seja
realizado de maneira alternativa, em um dos ambientes. Tanto ¢ assim que a norma NIT-DIMEP-05 indica que existe o “lote na fabrica”, o “lote no depdsito” e o “lote no ponto de venda”, sem indicar que a pericia deve
necessariamente ser realizada emtodos eles, o que leva a crer que a pericia pode ser realizada emuma das espécies de lote, de maneira isolada.

Semraziio, portanto, neste tocante, a ermbargante.

Resta indeferido, ademnis, o pedido de nova pericia, dado que as amostras ja foram descartadas, sendo certo, ainda, que mesmo que se comprove um atual processo produtivo infalivel, o fato de que foram
constatadas falhas no passado que gerarama autuagio ndo poderia ser desfeito por uma pericia atual no processo produtivo. A prova, assim, ndo se presta ao que pretende provar, motivo pelo qual resta indeferida, por ser inttil.

Carta de Maquina como prova:

A carta de maquina juntada aos autos, coma devida vénia, ndo serve para comprovar o peso das amostras periciadas, dado que se trata de simples controle manual da produgio, sendo, portanto, falivel.

Naturalmente, pode ser que a pesagem realizada pelos técnicos do INMETRO esteja equivocada, mas compete a embargante, diante da presungdo de veracidade do ato administrativo, apresentar prova
contundente de tal falha. Sua auséncia no processo administrativo — quando havia possibilidade de realizagdo de contraprova— bemcomo a demora emacionar o Judicidrio — que poderia ter sido instado a apreender as amostras,
para nova pericia—acaba por tornar a decisdo administrativa incontestavel, dado que é impossivel realizar a contraprova para demonstrar que as amostras testadas tinhampeso regular.

E importante observar que o INMETRO nio acusa a parte de, sordidamente, estar a manipular o peso de amostras. O que a execugdo fiscal visa cobrar é multa imposta em razio da ocorréncia de um falha
produtiva comprovada por testagem, sendo certo que a checagemmanual da produgdo néo ¢ apta a comprovar a absoluta impossibilidade de tal falha.

Semrazio a embargante neste aspecto.

Contestaciio da pericia — grau de diferenca infimo, que nio lesa o consumidor:

Antes de tudo, necessario observar que ndo existe qualquer valor de lesdo, no campo metrologico, que possa ser considerado infimo, e que, portanto, dispense a san¢do administrativa. Isto porque a fiscalizagdo
metrologica lida, naturalmente, com o estabelecimento de padrdes rigidos, que geram seguranca ao consunidor, e o usual ¢ que as burlas aos padrdes se deem em pequenas montas. A burla, ainda que minima, do padrdo
metrologico, gera umdano difuso — dado que os produtos submetidos a tal controle sdo produzidos em larga escala — que nfio pode ser corrigido através da ag@o individual de cada consumidor. Desta maneira, qualquer falha
minima pode e deve ser punida, no existindo um grau de falha minimo que isente o produtor de respeito aos regulamentos metrologicos — ressalvado aquele considerado pelo proprio INMETRO. Impossivel o juizo estabelecer
0 que seria oundo toleravel a titulo de falha no campo metroldgico, sob pena de violentar o principio da separago dos poderes e a propria atribuicdo do orgdo fiscalizador. Neste aspecto, portanto, nada a prover.

Narra a embargante que a diferenca apurada entre o estipulado na embalageme seu contetido ¢ infimo, sendo certo que os laudos periciais fazemafirmagao inveridica.
Necessario observar que o artigo 3.1 da portaria Inmetro 248/08 indica que, para haver a aprovagéo no critério para a média, a média deve ser igual ou maior do que o contetido nominal do produto subtraido do
produto do desvio padrdo da amostra e do fator “k” arbitrariamente atribuido de acordo como tamanho do lote. (Média >= Contetido nominal — (desvio padréo x “k”). O valor conferido pela segunda parte da igualdade € a

chamada “Média minima aceitavel”.

O laudo (fls. 9, ID 16085230) indica que a média do produto era equivalente a 377,6g, sendo certo que o seu valor nominal era equivalente a 380g e a média minina aceitavel era de 378,4g. Sendo assim, na média,
os produtos pesavamo equivalente a 2,4g a menos do que o valor nominal (0,63% a menos), e 0,8ga menos do que o valor da “média minima aceitavel” (0,21% a menos).

A questdo, portanto, € saber se o valor que deve ser levado emconta, no momento da aplicagdo da multa, € o que compara a média como peso nominal ou coma “média minima aceitavel”. Isto porque, a depender
da forma como se calcule tal média, a autuago pode néo sobreviver — se considerada a tolerancia administrativa de até 0,3% de diferenca.

Pois bem, cono se percebe, a “média minima aceitavel” ¢ inferior ao peso liquido nominal, e como se percebe por sua formula (que admite a subtragdo do desvio padrdo — que nada mais ¢ do que a raiz da soma dos
quadrados das diferengas dos contetdos individuais para a média — item2.15 da Portaria IN 248/18), se trata de umindice de erro considerado aceitavel

Desta maneira, e tendo em vista especialmente a necessidade de prote¢do do consumidor, ndo parece desarrazoado que a autarquia puna a parte com base na diferenca entre o peso efetivo do produto e o valor
liquido indicado — vez que a rigor € este o valor que deveria conter cada embalagem, dado que € este o valor anunciado ao desavisado consumidor — e nfio combase no valor ja debitado de umnivel de erro considerado aceitavel
— até porque tal erro se da as custas do consumidor. A margem de erro, no caso colocada em prol do fabricante e em desfavor do consumidor, deve ser interpretada como um beneficio estrito, um limite minimo que impede a
sangdo mas que determina a melhoria do sistema produtivo, e ndo como um indice de leniéneia, a partir do qual as obrigagdes do fabricante sdo fixadas. Quem fixa a obrigagdo do fabricante ¢ o proprio fabricante, a0
propagandear na embalagemumcerto peso, razio pela qual deve ser punido como rigor necessario quando descumpre o prometido.

Sendo assim, considero subsistentes os percentuais de desvio verificados emrelagdo as demais autuagdes, motivo pelo qual ndo temrazio, neste aspecto, o embargante.
Nulidade de formulirios

Alega parte embargante que os formuldrios que embasama autuagio estdo incorretamente preenchidos. Narra que os laudos periciais ndo identificam completamente os produtos examinados, faltando elementos tais
como a data de fabricacio e massa especifica. A nulidade de tais laudos periciais acarretaria na nulidade da propria autuago, dado que os laudos periciais s3o prévios e necessarios para a lavratura do auto de infragdo.

A questdo parece ser de menor importancia, dado que a autuagio ndo ocorreu por motivo de alguma forma vinculado a data de fabricagdo oumassa especifica. A inexisténcia dos dados, ademmis, ndo gera qualquer
prejuizo ao embargante, dado que em cada processo administrativo existe copia dos rotulos dos produtos medidos, de forma que é perfeitamente possivel ao fabricante — salvo omissao propria na fabricagao dos rétulos — ter
ciéneia perfeita de qual o lote e a data de fabricagio de cada produto, através de consulta emseu cadastro interno a partir dos codigos de barras.

Desta maneira, perfeitamente aplicavel, no caso concreto, o principio pds de nullité sans grief, devendo a mera irregularidade ser convalidada, dado que nio representa prejuizo a perfeita compreensio da autuagéo
pela parte, combase no artigo 55 da lei9.784/99.

Nao procede, portanto, neste tocante, a reclamagao da parte.
Nulidade emrazio da inexisténcia da penalidade no auto de infracfio:

Narra ainda a embargante que haveria nulidade no auto de infragdo, que nio indica o valor da penalidade a que esta sujeito.

Nio é um requisito especifico para a lavratura do auto de infragdo que se estabelega, de plano, qual a sangio a que a parte esta sujeita. Em paralelo ao processo criminal — do qual o processo administrativo
sancionador toma seus principios — ndo existe na dentncia a imputago direta da sangdo — que ¢ prevista, abstratamente, na lei.

Apenas ap6s 0 processo administrativo regular ¢ que a sangao ¢ imposta, sendo certo que contra esta ¢ cabivel recurso administrativo, inclusive manejado no caso concreto.

Necessario observar, ademais, que nio existe a imputagdo da sangdo como requisito do auto de infragdo, conforme dispde aa Resolugdo 08/06 do CONMETRO:

“Art. 7°. Deverd constar do auto de infragdo;
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I—local, data e hora da lavratura;
11— identificagdo do autuado;

11— descrigdo da infragdo,

1V —dispositivo normativo infringido;
V —indicagdo do érgdo processante;

VI—identificagdo e assinatura do agente autuante”

Impossivel, assim, anular o auto de infragéo por auséncia de requisito sequer trazido no ato normativo de regéncia.

Impossibilidade de aplicagio de multa emrazio de niio existéncia de regulamento normativo previsto no artigo 9°-A da lei 9.933/99:

Alei12.545/11 estabeleceu, no artigo 9°- A da lei 9.933/99, a necessidade de regulamento para fixagdo do procedimento para aplicagéo de penalidades.

Muito embora emseu sentido técnico-juridico o “regulamento” seja um decreto expedido pelo Poder Executivo, parece pouco crivel que o legislador tenha querido, como artigo 9°- A, revogar todas as portarias e
resolugio do CONMETRO que disciplinam, a exaustdo, todas as infragdes metrologicas possiveis. A interpretagdo mais razoavel do dispositivo € no sentido de que o regulamento metrologico ja estabelecido deve ser
recepcionado, até ulterior deliberagdo do Poder Executivo Federal, pois do contrario o artigo 9°-A estaria, na pratica, retirando toda e qualquer eficacia da lei que conpde, anulando assim um servigo essencial de defesa ao
consumidor e retirando completamente a eficacia da propria lei que integra.

Ressalte-se que a interpretagao pretendida pelo embargante levaria a fatal declaragdo de inconstitucionalidade do artigo, pois se o mencionado artigo impede a aplicagdo da lei emsi, causa umnivel de desprotegao
ao consumidor que acaba por atacar o nticleo essencial do artigo 5°, XXXII da CRFB.

Semraziio, portanto, o embargante, neste aspecto.

Auséncia de motivagiio para a imputaciio da pena de multa e sua gradagiio:

Alega a embargante que no caso concreto ndo existe fimdamentagéo idonea para a aplicagdo da pena de multa, nemmesmo motivagio para imputagéo de tal pena empatamar superior ao minimo legal.

Aei9.933/99, emseu artigo 8°, estabelece que o Inmetro ou drgio delegado devemaplicar — isolada ou cunuilativamente — as penalidades de adverténcia ou muilta. Percebe-se, assim, da simples leitura do artigo —
que admite a aplicagdo cumulada de sangdes — que ndo existe uma necessaria hierarquia entre a multa e a adverténcia, sendo certo que a multa pode ser aplicada emqualquer caso. Sobre o tema, nossa jurisprudéncia temassimse
manifestado:

“EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS A EXECUCAO. INMETRO. APLICACAO DE PENALIDADE DE MULTA. DISCRICIONARIEDADE NA ESCOLHA DA SANCAO. LEI N.°
9.933/99. CONVERSAO DE MULTA EM ADVERTENCIA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. 1. Apelo da embargante em face de sentenca que indeferiu pedido para a converséo da penalidade de multa
em adverténcia. 2. Da simples leitura da Lei n.” 9.933/99, que dispde sobre as competéncias do Conmetro e do Inmetro, mais precisamente dos arts. 8° e 9°, verifica-se que foi atribuido ao INMETRO o poder
discriciondrio para a escolha da penalidade a ser aplicada, de forma isolada ou cumulada. 3. Conforme se extrai do rol de sangdes previsto no art. 8° do referido diploma legal, o ato infracional podera ser punido
com multa que varia de R$ 100,00 (cem reais) a R$ 1.500.000,00 (um milhdo e quinhentos mil de reais). De seu turno. ndo prevé a legislacdo de regéncia qualquer previsdo de ordem de preferéncia entre as
lidades ali inseridas a vincular a cominagdo de adverténcia ou, ainda, a possibilidade de conversdo da penalidade de multa em adverténcia. (...)” (TRF5—AC 583037 - Rel. Des. Paulo Roberto de Oliveira Lima

— publicado em08.09.15)

Nos autos de infragdo que ora se analisa, a multa foi graduada, inicialmente, emR$7.187,50. (ID 16085230, fls. 48).

Ocorre que, da leitura do parecer que embasa a multa, 1-se o seguinte texto:

“Diante do exposto, apos exame dos elementos constantes dos autos e garantida a ampla defesa, opina-se pela homologagdo do auto de infra¢do. Para a aplicacdo da penalidade, devem ser respeitados
os limites de valores estabelecidos no art. 9, caput, da Lei 9.933/99, considerando-se as diretrizes nos paragrdfos primeiro, segundo e terceiro, bem como observados os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade.”

A decisio que segue ¢ a seguinte:

“Considerando fatores e circunstancias relacionados a infragdo, a sua repercusséo e ao infrator; com base nos elementos constantes dos autos do processo, decido pela aplicagéo da penalidade de multa
novalorde R$ 7.187,50 (...) com amparo nos arts. 8¢, inciso Il e 9°da Lei 9.0933/99.”

Muito embora exista justificativa para aumento da pena acima do minimo legal — porte da empresa, existéncia de lucro e reincidéncia (nada dito realmente no processo administrativo) — ¢ verdadeiramente
incompreensivel o procedimento que levou a autoridade metrologica a estabelecer a multa emtais valores.

Isto ¢ dito por que o artigo 9° da lei 9.933/99 indica que o valor da multa pode variar de R$100,00 a R$1.500.000,00, e o valor estabelecido ¢ superior a 7.000% do valor minimo e ndo chega a 0,1% do valor
maximo. Nio ¢ possivel compreender exatamente qual foi a fragéo de aumento aplicada no caso concreto, sendo certo que, embora exista fndamento para exasperagéo da pena — diga-se de passagem, ndo especificado no
processo administrativo - nio existe um vinculo logico e congruente entre tais fundamentos e o grau de aumento da penalidade, que no ¢ explicitado na decisdo. A decisdo justificaria qualquer aumento da pena, motivo pelo qual
ndo serve, concretamente, para justificar qualquer aumento.

Nio se ignora que o poder de policia &, por definigdo, discricionario. N&o se ignora ademais que, ao cabo e numa perspectiva realista, a quantificagdo do aumento da pena passa por um crivo eminentemente
subjetivo do julgador. E necessario, entretanto, para que a decisio seja controlivel — seja pelo controle interno, seja pelos varios controles externos, que incluem o judicial -, que seja compreensivel, ou seja, que o julgador
estabeleca suas razdes de maneira clara e congruente, pois do contrario invidvel qualquer analise da existéncia ou ndo de razio em suas conclusdes. O dever de motivagdo congruente e expresso, ademais, ¢ previsto
expressamente no artigo 50, §1° da lei9.784/99 e no artigo 9°, §4° da lei9.933/99.

No caso concreto, ndo existe qualquer elemento que indique a fragdo do aumento e ummotivo concreto para adogdo de um determinado valor para o aumento da pena, havendo apenas uma alusdo inespecifica a0
porte da empresa e a existéncia de lucro. Néo existe sequer mengdo a gravidade do fato oua condigdo econdmica concreta da autuada no parecer que da motivagdo ao ato de imputagéo da penalidade — circunstancias estas que
se deduz terem algum influéneia na dosimetria da pena - existindo portanto a aparéncia de que a pena fora fixada, essencialmente, de maneira nio discricionria — que demanda um procedimento racional e justificado — mas
arbitréria.

A impossibilidade de compreensdo do motivo especifico do valor imputado implica na conclusio de que inexiste qualquer baliza objetiva para a imputagio da pena que ndo o minimo e 0 maximo estabelecido em lei—
uma variagdo de 15.000 vezes. A discricionariedade existente, emuma perspectiva discursiva do direito, so pode ser considerada valida se temo condéo de efetivamente justificar a imputacio da pena, néo sendo possivel admitir
que o parecer indicado efetivamente justifique o aumento da pena. E virtualmente impossivel  instincia controladora compreender se o critério de atribuicio da pena é razovel, se niio h acesso a tal critério.

Desta maneira, ha nulidade parcial do procedimento administrativo, na medida emque aumentama pena acima do minimo legal semjustificagao idonea para tanto.

Na hipétese, aplicavel o entendimento do STJ, que determina a continuidade da execugdo fiscal pelo valor minimo aplicavel — R$100,00— dado que a nulidade é apenas emrelagfo a exasperagdo da pena, e ndo em
relagdo a pena emsi. Sobre o tema:
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“RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. MULTA. INMETRO. NECESSIDADE DE MOTIVACAO DO ATO QUE FIXOU O VALOR DA MULTA. QUESTA~0 DE DIREITO E NAO
DE FATO. INTELIGENCIA DO ART. 9°, § lo. DA LEI 9.933/99. INDISPENSABILIDADE DE MOTIVA CA~O DO ATO ADMINISTRATIVO QUE FIXA SA NCA~O. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E PROVIDO PARA RESTABELECER A SENTEN(CA DE PRIMEIRO GRAU, QUE, RECONHECENDO A A USENCIA DE MOTIVA CAO DO ATO, REDUZIU O VALOR DA MULTA
PARA O MINIMO LEGAL. 1. A controvérsia posta nos autos é diversa daquela discutida no recurso representativo de controvérsia REsp. 1.102.578/MG, da relatoria da eminente Ministra ELIANA CALMON,
uma vez que ndo se discute, sequer implicitamente, a legalidade das normas expedidas pelo CONMETRO e INMETRO. 2. A tese sustentada no Recurso Especial diz respeito a necessidade de motivagdo do ato
que impde sangdo administrativa; ndo se discute o poder da Administragéo de aplicar sangdes, a legalidade das normas expedidas pelo érgao fiscalizador; ou, simplesmente, a razoabilidade e proporcionalidade do

valor arbitrado, mas a necessidade de o 6rgdo administrativo, ao impor a penalidade que entende devida, motivar adequadamente seu ato, com a explicitagdo dos fatores considerados para a gradagdo da pena, tal
como determinado pelo art. 90., § lo. da Lei 9.933/99, questdo de direito e ndo de fato. 3. Tenho defendido com rigor a necessidade e mesmo a imperatividade de motivagdo adequada de qualquer ato
iministrativo e principall do ato sancionador: E, sem divida, postulado que advém de uma interpretagédo ampla do texto Constitucional, como desdobramento do principio do contraditorio, porquanto a

discricionariedade do Administrador encontra limite no devido processo legal, estando previsto, ainda, na Lei 9.784/99, que regula o processo administrativo. 4. O Tribunal a quo entendeu que a mengdo ao motivo
pelo qual o recorrente estava sendo apenado - auséncia de selo de identificagdo em 12 reatores eletronicos - era suficiente para a escolha aleatoria do valor da multa, dentro dos valores possiveis (a época entre RS
100,00 e R$ 50.000,00), confundindo motivo (infringéncia da norma) com motivagdo (ap cdo dos fund os juridicos que justificam a escolha da reprimenda imposta), olvidando-se, ainda, de que a
propria Lei 9.933/99 informa os critérios a serem utilizados para a gradagéo da pena (art. 9o., § lo. e incisos), quais sejam: (a) gravidade da infragdo, (b) vantagem auferida pelo infrator; (c) a condigdo econdmica
do infrator e seus antecedentes, (d) prejuizo causado ao consumidor; e (e) repercussdo social da infragdo. 5. E dever do érgéio fiscalizador/sancionador indicar claramente quais os parémetros utilizados para o
arbitramento da multa, sob pena de cercear o direito do administrado ao recurso cabivel, bem como o controle judicial da legalidade da sangdo imposta; com efeito, sem a necessdria individualizacdo das
circunstdncias favordveis ou desfavordveis a empresa em razdo da infragdo cometida, ndo ha como perceber se o valor da multa é ou néo proporcional; veja-se que, no caso, concreto, a multa foi arbitrada em
valor préximo do mdximo admitido pela norma legal. 6. Tal circunstdncia ndo passou despercebida pelo Julgador singular. que anotou, com propriedade, a falta de motivagdo do ato administrativo de fixa¢do da
pena de multa, reduzindo-a ao minimo legal. 7. Recurso Especial conhecido e provido para restabelecer a sentenga.” (REsp 1457255/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em07/08/2014, DJe 20/08/2014).

Impugnacio do valor da multa:

Con se observa do tdpico anterior, foi acatada a tese da auséncia de motivagao da aplicagéo da multa acima do minimo legal, coma redugéo da multa a0 minimo legal. Ndo ha assim interesse em comparagao das
multas entre sioumesmo comas multas aplicadas emoutros Estados, dado que ja houve a adequagio da pena de multa ao minimo legal.

2) Regularidade do processo produtivo:

A existéncia de prova pericial de que o processo produtivo da empresa embargante ¢ seguro € mantém certo padrdo de qualidade ¢ irrelevante no caso concreto, dado que, salvo uma comprovagao de processo
produtivo absolutamente imune a erros — perfeigéo no sentido platonico do termo — impossivel descaracterizar o fato de que o erro na pesagemocorreu no caso concreto, aplicando-se, emesséncia, a mesma logica relacionada a
impossibilidade de utilizagio de carta de maquina como prova no caso concreto.

Dispositivo:

Diante de todo o alegado, extingo parcialmente o feito, semresolugdo de m¥érito, no que toca a impugnago do PA 2166/15, reconhecendo a litispendéncia parcial - art. 485, Vdo CPC.

Emrelagdo ao PA 52624.001245/2017-77, julgo o feito parcialmente procedente, na forma do artigo 487, I do CPC. Declaro a nulidade do auto de infragdo a partir do ato de exasperagéo da pena. Desta
maneira, determino que a execugdo fiscal ira continuar pelo valor de R$100,00 atualizado e comjuros de mora a partir da imposicao da multa no processo administrativo.

Dada a existéncia de sucumbéncia reciproca, condeno a embargada ao pagamento de honorarios que fixo em 10% da diferenga entre o valor original da execugdo e o valor atualizado da execugdo de acordo como
critério fixado anteriormente na data do ajuizamento da execugio fiscal. Deixo de condenar a embargante emhonorérios, diante da existéncia de encargo legal

Determino ainda a embargada a devolugao de 2/3 das custas do incidente a embargante.
Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario, dado o valor inferior ao estabelecido emlei.

Publique-se, registre-se e intimem-se. Translade-se cpia desta decisdo para a execugio fiscal correlata. Nada sendo requerido, apds o transito emjulgado, arquiventse os autos combaixa na distribuigao.

ARAGATUBA, 22 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5002350-96.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) EMBARGANTE: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

EMBARGADO: INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

SENTENCA

Vistos, emdecisdo.

Trata-se de embargos, opostos por NESTLE BRASIL LTDA, em face da execugio fiscal (autos n° 5001580-06.2019.4.03.6107) que Ihe move o INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA,
QUALIDADE E TECNOLOGIA-INMETRO.

Alega a parte embargante a nulidade de dos autos de infragdo n. 2900564, 2899558 e 2899562, que foram contra si lavrados, por agentes da Agéncia de Metrologia, Avaliagdo da Conformidade, Inovagao e

Tecnologia (AEM/TO), érgo delegado do INMETRO e que deram origem a dois procedimentos administrativos diversos, a saber, o PA 52617.001619/2016-62 (Al 2900564, CDA 97) e PA 52617.000732/2016-40
(AI2899558 € 2899562, CDA 105), os quais estdo emcobranca na execugdo fiscal acima mencionada.
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Aduz a embargante, em preliminar, hi incorregio do valor da causa atribuida a execugio fiscal, dado que o somatério das CDAs seria equivalente a R$7.586,41, e o valor da causa foi erroneamente considerado
como de R$4.586,41.

No muis, requer o processamento destes embargos, alegando, emsintese, que: a) que houve preenchimento incorreto do quadro de penalidades acerca de qual o critério da média no processo 52617.001619/2016-
62 (alegando a parte que o desvio era de apenas 0,16%, e ndo de 0,3 a 0,6%) e que houve preenchimento incorreto do quadro de penalidades no processo administrativo 52617.000732/2016-40 (alegando a parte que apenas
umdos autos de infragio esta relacionado no quadro de penalidades, e ainda que o critério da média teria sido ultrapassado de maneira microscopica); informando, ainda, que ndo teria sido corretamente preenchido o critério
utilizado para mensuragdo da pena imposta a autuada; b) os formularios elaborados pelo INMETRO, para o registro de cada infragio, carecemde todas as informagdes necessarias para justificar a autuagio — estariamausentes
a conpleta identificagdo dos produtos examinados, bemcomo a data de fabricagdo dos produtos; ¢) ocorreramerros no que diz respeito ao preenchimento do quadro de penalidades, faltando informacdes essenciais — completa
identificagdo dos produtos examinados, bemcomo a data de fabricagdo e o lote destes —nfio havendo, ainda, no auto de infragdo, o valor especifico da penalidade aplicavel; d) ha auséncia de motivagdo e fundamentago nos atos
administrativos que aplicarama pena de multa ao embargante, bemcomo na quantificagao do valor da multa acima do minimo legal — ressaltando-se que nio existe o ato normativo do artigo 9°-A da lei de regéncia, que serviria de
parametro para a mencionada multa; e) a divergéncia de peso encontrada nos produtos analisados pelo INMETRO, além de ser infima — inferior a 1% - e néo prejudicial ao consumidor de modo geral, seria resultado de
transporte ¢/ou armazenamento incorretos e ndo decorrentes do processo produtivo, ja que a empresa conta com rigoroso controle interno de qualidade, que inclui o volume dos produtos fabricados; f) ha necessidade de
refazimento da pericia, dado que contraria norma infralegal (DIMEL 024) a verificagdo de produtos apenas no ponto de venda, sem coletas na fabrica e no depdsito; g) a san¢ao aplicada (pena de muilta) ndo guardaria
proporcionalidade coma infragéo praticada, devendo haver conversio da pena de multa emadverténcia ou, ao menos, redugo no valor da multa para patamares mais razoaveis, h) a multa aplicada nio guarda coeréncia interna,
dado que o menor desvio foi punido coma maior multa, sendo certo que ha grande discrepancia no valor das multas aplicadas nos estados e emrelagdo a cada produto, i) o processo produtivo interno ndo permite a ocorréncia
dos erros constatados, j) que o artigo 9°- A da lei de regéncia impediria a autuagdo.

Requer, assim, a atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos, a nulidade dos autos de infragdo relacionados aos processos administrativos e/ou dos consequentes processos administrativos e, caso nio haja a
anulagdo, o refazimento da avaliagio dos produtos coletados na fibrica. Pugna ainda, caso ndo sejam detectadas as mencionadas nulidades, o afastamento da aplicagdo da multa ou sua diminuigdo ao minimo legal. Pugna,
ademais, pela alteragio do valor da causa.

Ainicial foi acompanhada de documentos comprobatdrios.

Emdecisdo (ID 30720571) os embargos foramrecebidos no seu efeito suspensivo.

Intimado, 0 INMETRO apresentou impugnagao (ID 33466075).

Alega que seria incabivel exame pericial no caso, dado que mesmo que fosse constatado que as falhas metrologicas dos produtos sdo externas ao processo produtivo, ainda haveria responsabilidade do embargante
por tais defeitos.

No mérito, informa que os atos do INMETRO sdo atos vinculados, que gozam da presuncéo de legalidade e veracidade. Informa que os atos trazidos indicam precisamente as amostras examinadas, e que a
sequencia procedimental - na quala imposigao da multa ndo se da no momento da autuago —esta correta. Aduz, ademais, que ha motivagao suficiente nos processos administrativos para estabelecer o valor da multa.

Advogada ainda o INMETRO que as fragdes de erro no caso nio sdo despreziveis. Estabelece ainda que a san¢do foi adequada, dado que proxima da faixa minima prevista em lei, agravada em razio da
reincidéncia da autuada e de seu porte econdmico. Informa que a lei no traz a adverténcia como uma medida a ser tentada previamente no caso concreto, sendo poder discricionario do INMETRO estabelecer a sangdo
adequada. Indica, ademais, que a jurisprudéncia do TRF3 admite a possibilidade de autuagdo independentemente do regulamento de que trata o artigo 9°-A da lei9.933/99.

Pede, assim, pela continuidade da execugdo fiscal emtodos os seus termos.

A embargante ndo apresentou réplica, apesar de instada a tanto.

E o relatrio do necessério, passo a decidir o feito.

DECIDO.

Impugnacio ao valor da causa

De fato o valor da causa fixado na execugdio fiscal esta equivocado, dado que o que se pretende naqueles autos € a execugo de duas CDAs, uma no valor de R$4.497,07 e outra no valor de R$3.089,34, que juntas
perfazemo valor de R$7.586,41.

Dada a auséncia de qualquer manifestagio sobre o tema, correta a embargante, motivo pelo qual determino, oficiosamente, a alteragao do valor da causa naquele feito, conforme artigo 292 do Codigo Processual
Nulidade da pericia —realizacfio apenas no ponto de venda

Narra a embargante, no topico IX.C de seus embargos, que a pericia realizada nos processos administrativos seria invalida, pois houve coleta de amostras apenas no ponto de venda, o que contrariaria a norma NIE
—DIMEL 024, que indica que a coleta deveria ser realizada na fabrica, no depdsito e no ponto de venda.

A analise da norma NIE — DIMEL 024, entretanto, ndo indica que devemser realizados exames necessariamente nos trés ambientes (fabrica, depdsito e ponto de venda), permitindo, ao contrério, que o exame seja
realizado de maneira alternativa, em um dos ambientes. Tanto ¢ assim que a norma NIT-DIMEP-05 indica que existe o “lote na fabrica”, o “lote no depdsito” e o “lote no ponto de venda”, sem indicar que a pericia deve
necessariamente ser realizada emtodos eles, o que leva a crer que a pericia pode ser realizada emumma das espécies de lote, de maneira isolada.

Semraziio, portanto, neste tocante, a embargante.

Resta indeferido, ademais, o pedido de nova pericia, dado que as amostras ja foram descartadas, sendo certo, ainda, que mesmo que se comprove um atual processo produtivo infalivel, o fato de que foram
constatadas falhas no passado que gerarama autuagdo néo poderia ser desfeito por uma pericia atual no processo produtivo. A prova, assim, néo se presta ao que pretende provar, motivo pelo qualresta indeferida, por ser mutil

Contestacfio da pericia— grau de diferenca infimo, que néo lesa o consumidor:

Antes de mais nada, necessario observar que néo existe qualquer valor de lesdo, no campo metrologico, que possa ser considerado infimo, € que portanto dispense a sangéo administrativa. Isto porque a fiscalizagdo
metrologica lida, naturalmente, com o estabelecimento de padrdes rigidos, que geram seguranca ao consumidor, ¢ o usual é que as burlas aos padrdes se deem em pequenas montas. A burla, ainda que minima, do padrdo
metrologico, gera umdano difuso — dado que os produtos submetidos a tal controle sdo produzidos em larga escala — que ndio pode ser corrigido através da ag@o individual de cada consumidor. Desta maneira, qualquer falha
minina pode e deve ser punida, ndo existindo um grau de falha minimo que isente o produtor de respeito aos regulamentos metrologicos — ressalvado aquele considerado pelo proprio INMETRO. Impossivel o juizo estabelecer
0 que seria oundo toleravel a titulo de falha no campo metrologico, sob pena de violentar o principio da separag@o dos poderes e a propria atribuigao do orgdo fiscalizador. Neste aspecto, portanto, nada a prover.

Narra a embargante, nos topicos V.A, VII.C e IX.A que a diferenga apurada entre o estipulado na embalagem e seu conteudo ¢ infimo, sendo certo que os laudos periciais fazemafirmago inveridica. Narra que o
PA 52617.001619/2016-62 teria indicado que o contetdo efetivo médio das unidades teria sido reprovado na porcentagem de 0,3% a 0,6%, enquanto que a diferenca real teria sido de apenas 0,16%, ¢ que no PA
52617.000732/2016-40 teria sido indicado que o contetido teria sido reprovado no critério da média na porcentagemde apenas 0,03%.

Necessario observar que o artigo 3.1 da portaria Inmetro 248/08 indica que, para haver a aprovagao no critério para a média, a média deve ser igual ou maior do que o contetido nominal do produto subtraido do
produto do desvio padrdo da amostra e do fator “k” arbitrariamente atribuido de acordo com o tamanho do lote. (Média >= Contetido nominal — (desvio padréo x k™). O valor conferido pela segunda parte da igualdade é a
chamada “Média minima aceitavel”.

No que toca ao processo administrativo 52617.001619/2016-62, o laudo (fls. 3, ID 21495833) indica que a média do produto era equivalente a 298,9g, sendo certo que o seu valor nominal era equivalente a 300g
e amédia minima aceitavel era de 299,4g. Sendo assim, na média, os produtos pesavamo equivalente a 1,1ga menos do que o valor nominal (0,36% a menos), e 0,5ga menos do que o valor da “média minima aceitavel” (0,16%
a menos). No processo 52617.000732/2016-40, existem quatro laudos periciais: no primeiro (ID 21495822, fls. 4) a média do produto era equivalente a 398,0, sendo o valor nominal de 400g e o valor da média minima
aceitavel de 399,2¢g (diferenca, portanto, de 0,5% emrelagdo ao valor nominal e 0,3% emrelagdo a média minima aceitével); no segundo (ID 21495822, fls. 5), a média seria de 299,3g, para umproduto com valor nominal de
300g e valor da média mininm aceitavel de 299,4g (diferenca, portanto, de 0,23% emrelagio ao valor nominal e 0,03% emrelagao 4 média minima aceitével); no terceiro e quarto o produto fora aprovado.
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Pois bem, percebe-se, emrelagdo a autuagdo 2899558, relacionada ao produto CREME DE LEITE, analisada no laudo pericial 1026947, que a reprovagao pelo critério da média indicou uma diferenga de 0,23%
emrelagdo ao valor nominal do produto. O processo administrativo relacionado (52617.000732/2016-40) ndo traz, emrelagio a tal laudo, o “quadro demonstrativo para belecimento de penalidades”. Isto ocorre,
provavelmente, porque a tolerancia estabelecida no ponto 2.2 do mencionado quadro, para o critério da média, seria equivalente a valores de diferenca menores do que 0,3%, sendo certo que neste caso o valor da diferenga,
como dito no quadro anterior, fora de 0,23%, inferior portanto a propria tolerancia administrativa. Desta maneira, niio subsiste o auto de infracio 2899558, sendo anulada, portanto, a multa em relacfio a tal infracdo,
dado que sequer a toleriincia administrativa fora ultrapassada.

Ocorre que a multa fixada no processo 52617.000732/2016-40 fora fixada ndo apenas emrazio da mencionada autuagio, mas tambémemrazio da autuagdo de nimero 2899562.

A questdo, portanto, ¢ saber se o valor que deve ser levado emconta, no momento da aplicagdo da multa, ¢ o que compara a média como peso nominal ou coma “média minima aceitavel”. Isto porque, a depender
da forma como se calcule tal média, as demmais autuagdes — de ambos os PAs discutidos - podemtambémnao sobreviver.

Pois bem, como se percebe, a “média minima aceitavel” € inferior ao peso liquido nominal, e como se percebe por sua formula (que admite a subtragdo do desvio padrdo — que nada mais € do que a raizda soma dos
quadrados das diferencas dos conteudos individuais para a média —item?2.15 da Portaria IN 248/18), se trata de umindice de erro considerado aceitéavel.

Desta maneira, e tendo em vista especialmente a necessidade de protecdo do consumidor, ndo parece desarrazoado que a autarquia puna a parte com base na diferenca entre o peso efetivo do produto e o valor
liquido indicado — vez que a rigor ¢ este o valor que deveria conter cada embalagem, dado que ¢ este o valor anunciado ao desavisado consumidor — e nfio combase no valor ja debitado de umnivel de erro considerado aceitavel
— até porque tal erro se da as custas do consumidor. A margemde erro, no caso colocada em prol do fabricante e em desfavor do consumidor, deve ser interpretada como um beneficio estrito, um limite minimo que impede a
sangdo mas que determina a melhoria do sistema produtivo, e ndo como um indice de leniéncia, a partir do qual as obrigagdes do fabricante sdo fixadas. Quem fixa a obrigagdo do fabricante é o proprio fabricante, a0
propagandear na embalagemumcerto peso, razio pela qual deve ser punido como rigor necessario quando descumpre o prometido.

Sendo assim, considero subsistentes os percentuais de desvio verificados emrelagdo as demais autuagdes, motivo pelo qual néio temrazo, neste aspecto, o embargante.
Nulidade de formulirios

Alega parte embargante, no topico I'V e V-B, que os formuldrios que embasama autuagdo (Laudo de Exame Quantitativo de Produtos Pré-Medidos — FOR — DIMEL 025 e Termo de Coleta de Produtos
Pré-Medidos — FOR — DIMEL — 030) estdo incorretamente preenchidos. Narra que os laudos periciais ndo identificam completamente os produtos examinados, faltando elementos tais como a data de fabricagéo. A nulidade
de tais laudos periciais acarretaria na nulidade da propria autuago, dado que os laudos periciais sio prévios e necessarios para a lavratura do auto de infragdo. Narra ainda que o preenchimento do quadro de infragdes estaria
equivocado, por indicar média diversa da calculada e por ndo haver especificacio da infragdo referente ao auto de infragdo 2899558.

Inicialmente, cumpre observar que o auto de infragdo 2899558 ja fora anulado no topico anterior. No que toca a nulidade aventada relacionada ao percentil de diferenga relacionado no laudo pericial, as
consideragdes necessarias acerca do calculo —emrelagao as quais a embargante ndo temrazio — ja foram devidamente informadas como uma questéio de mérito no topico anterior desta sentenca. Passo a tratar da auséncia de
lotes e datas de fabricag@o.

A questdo parece ser de menor importancia, dado que a autuagdo ndo ocorreu por motivo de alguma forma vinculado a data de fabricagdo. A inexisténcia da data, ademais, néio gera qualquer prejuizo ao embargante,
dado que emcada processo administrativo existe copia dos rétulos dos produtos medidos, de forma que é perfeitamente possivel ao fabricante — salvo omissdo propria na fabricagio dos rétulos — ter ciéneia perfeita de qual o lote
e a data de fabricagéo de cada produto, através de consulta emseu cadastro interno a partir dos codigos de barras.

Desta maneira, perfeitamente aplicavel, no caso concreto, o principio pds de nullité sans grief, devendo a mera irregularidade ser convalidada, dado que ndo representa prejuizo a perfeita compreensdo da autuagio
pela parte, combase no artigo 55 da lei9.784/99.

Nao procede, portanto, neste tocante, a reclamagao da parte.
Nulidade emrazio da inexisténcia da penalidade no auto de infragio:

Narra ainda a embargante que haveria nulidade no auto de infrag@o, que ndo indica o valor da penalidade a que esta sujeito.

Nao ¢ um requisito especifico para a lavratura do auto de infragdo que se estabeleca, de plano, qual a sangdo a que a parte esta sujeita. Em paralelo ao processo criminal — do qual o processo administrativo
sancionador toma seus principios — ndo existe na dentncia a imputago direta da sangdo — que € prevista, abstratamente, na lei.

Apenas apos 0 processo administrativo regular ¢ que a sangéo ¢ imposta, sendo certo que contra esta ¢ cabivel recurso administrativo, inclusive manejado no caso concreto.

Necessario observar, ademais, que nio existe a imputagdo da sangdo como requisito do auto de infrag@o, conforme dispde aa Resolugdo 08/06 do CONMETRO:

“Art. 7°. Deverd constar do auto de infragdo;
I—local, data e hora da lavratura;

11— identifica¢do do autuado;

111 descrigdo da infragdo;

1V —dispositivo normativo infringido;
V—indicagdo do orgdo processante;

VI - identificagdo e assinatura do agente autuante”
Impossivel, assim, anular o auto de infragdo por auséncia de requisito sequer trazido no ato normativo de regéncia.
Impossibilidade de aplicacio de multa emrazio de nfo existéncia de regulamento normativo previsto no artigo 9°-A da lei 9.933/99:

Alei12.545/11 estabeleceu, no artigo 9°- A da lei 9.933/99, a necessidade de regulamento para fixagdo do procedimento para aplicagdo de penalidades.

Muito embora emseu sentido técnico-juridico o “regulamento” seja um decreto expedido pelo Poder Executivo, parece pouco crivel que o legislador tenha querido, como artigo 9°- A, revogar todas as portarias e
resolugio do CONMETRO que disciplinam, a exaustdo, todas as infragdes metrologicas possiveis. A interpretagdo mais razoavel do dispositivo ¢ no sentido de que o regulamento metrologico ja estabelecido deve ser
recepcionado, até ulterior deliberagdo do Poder Executivo Federal, pois do contrério o artigo 9°-A estaria, na pratica, retirando toda e qualquer eficacia da lei que compde, anulando assim um servigo essencial de defesa ao
consumidor e retirando completamente a eficacia da propria lei que integra.

Ressalte-se que a interpretacio pretendida pelo embargante levaria a fatal declaracéo de inconstitucionalidade do artigo, pois se 0 mencionado artigo impede a aplicacio da lei emsi, causa umnivel de desprotegéo
ao consumidor que acaba por atacar o niicleo essencial do artigo 5°, XXXII da CRFB.

Semraziio, portanto, o embargante, neste aspecto.
Auséncia de motivaciio para a imputaciio da pena de multa e sua gradaciio:

Alega a embargante que no caso concreto nio existe fndamentagao idonea para a aplicagdo da pena de multa, nemmesmo motivagao para imputago de tal pena empatamar superior ao minimo legal.
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Alei9.933/99, emseu artigo 8°, estabelece que o Inmetro ou 6rgdo delegado devemaplicar — isolada ou cumulativamente — as penalidades de adverténcia oumulta. Percebe-se, assim, da simples leitura do artigo —
que admite a aplicagdo cumulada de sangdes — que ndo existe uma necessaria hierarquia entre a multa e a adverténcia, sendo certo que a multa pode ser aplicada emqualquer caso. Sobre o tema, nossa jurisprudéncia temassimse
manifestado:

“EXECUGCAO FISCAL. EMBARGOS A EXECUGAO. INMETRO. APLICACAO DE PENALIDADE DE MULTA. DISCRICIONARIEDADE NA ESCOLHA DA SANGAO. LEI N.°
9.933/99. CONVERSAO DE MULTA EM ADVERTENCIA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. 1. Apelo da embargante em face de sentenga que indeferiu pedido para a conversdo da penalidade de multa
em adverténcia. 2. Da simples leitura da Lei n.” 9.933/99, que dispde sobre as competéncias do Conmetro e do Inmetro, mais precisamente dos arts. 8° e 9°, verifica-se que foi atribuido ao INMETRO o poder
discriciondrio para a escolha da penalidade a ser aplicada, de forma isolada ou cumulada. 3. Conforme se extrai do rol de sangdes previsto no art. 8° do referido diploma legal, o ato infracional poderd ser punido
com multa que varia de R$ 100,00 (cem reais) a R$ 1.500.000,00 (um milhdo e quinhentos mil de reais). De seu turno. ndo prevé a legislacdo de regéncia qual previsdo de ordem de preferéncia entre as
lidades ali inseridas a vincular a cominagdo de adverténcia ou, ainda, a possibilidade de conversdo da lidade de multa em adverténcia. (...)” (TRF5 —AC 583037 - Rel. Des. Paulo Roberto de Oliveira Lima

— publicado em08.09.15)

Nos autos de infragdo 2899562 e 2899558, a muilta foi graduada originalmente em R$3.696,00 (ID 21495822, fls. 80), e no auto de infragdo 2900564 (ID 21495833, fls. 12), fora arbitrada em R$2.640,00.
Percebe-se que a primeira multa foi elevada em razio do grande porte econdmico da empresa e da infragdo ter gerado lucro (ID 21495822, fls. 19) e a segunda foi elevada em razio do porte econdmico da empresa ser
considerado “muito grande” e ter ocorrido lucro coma infragio (ID 21495833 — fls. 8).

Ocorre que, da leitura dos pareceres que embasaramas muiltas, 16-se o seguinte texto:

“Para a aplicagdo da penalidade, deverdo ser obedecidos os limites dos valores estabelecidos no art. 9°, caput, da Lei n.° 9.933/99, considerando-se as diretrizes definidas nos pardgrafos primeiro,
segundo e terceiro, assim como aquelas previstas no art. 20 do Regulamento Administrativo aprovado pela Resolugdo CONMETRO n.° 08/06”. (autuagdes 2899562 e 2899558)

“Para a aplicagdo da penalidade, devem ser respeitados os limites de valores estabelecidos no art. 9°, caput, da Lei n.°9.933/99, considerando-se as diretrizes definidas nos paragrafos primeiro, segundo
eterceiro, bem como observados os principios da razoabilidade e da proporcionalidade”. (autuagdo 2900564)

Muito embora exista justificativa para aumento da pena acima do minimo legal — porte da empresa, existéncia de lucro e reincidéncia (ndio expressada no processo administrativo) — ¢ verdadeiramente
incompreensivel o procedimento que levou a autoridade metrologica a estabelecer a multa emtais valores.

Isto & dito por que o artigo 9° da lei 9.933/99 indica que o valor da multa pode variar de R$100,00 a R$1.500.000,00, ¢ os valores estabelecidos so — respectivamente — equivalentes a mais de 3.600% e 2.600%
do valor minimo e ndio chegama 0,1% do valor maximo. Nao ¢ possivel compreender exatamente qual foi a fragdo de aumento aplicada no caso concreto, sendo certo que, embora exista findamento para exasperagao da pena,
ndo existe um vinculo logico e congruente entre tais fundamentos e o grau de aumento da penalidade, que nfio é explicitado na decisdo. A decisdo justificaria qualquer aumento da pena, motivo pelo qual niio serve, concretamente,
para justificar qualquer aumento.

Nio se ignora que o poder de policia &, por definigdo, discricionario. N&o se ignora ademais que, ao cabo e numa perspectiva realista, a quantificagdo do aumento da pena passa por um crivo eminentemente
subjetivo do julgador. E necessario, entretanto, para que a decisio seja controlivel — seja pelo controle intermo, seja pelos varios controles externos, que incluem o judicial -, que seja compreensivel, ou seja, que o julgador
estabeleca suas razdes de maneira clara e congruente, pois do contrario invidvel qualquer analise da existéncia ou ndo de razio em suas conclusdes. O dever de motivagdo congruente e expresso, ademais, ¢ previsto
expressamente no artigo 50, §1° da lei9.784/99 e no artigo 9°, §4° da lei9.933/99.

No caso concreto, ndo existe qualquer elemento que indique a fragdo do aumento e ummotivo concreto para adogdo de um determinado valor para o aumento da pena, havendo apenas uma alusdo inespecifica a0
porte da empresa e a existéncia de lucro. Néo existe sequer mengdo a gravidade do fato oua condigdo econdmica concreta da autuada no parecer que da motivagdo ao ato de imputagéo da penalidade — circunstancias estas que
se deduz teremalguma influéneia na dosimetria da pena apenas pela andlise contextualizada do processo administrativo - existindo portanto a aparéncia de que a pena fora fixada, essencialmente, de maneira ndo discricionaria —
que demanda umprocedimento racional e justificado — mas arbitréria.

O que causa mais espanto ¢ que, apds recursos administrativos, as penas foram diminuidas, respectivamente, para R$2.587,20 e R$1.848,00, através de pareceres que, igualmente, ndio falamnada concreto. Lé-se

0 seguinte:

“A empresa ndo apresentou nenhuma contrarrazdo que pudesse desconsiderar a penalidade devidamente aplicada. Contudo, a penalidade deve guardar relagdo direta com os principios da
razoabilidade e proporcionalidade, bem como, com os consequentes prejuizos ao consumidor, levando em conta o porte da Empresa autuada, a condigédo econdmica do infrator e seus antecedentes, a gravidade da
infragdo, a vantagem auferida pelo infrator; a finalidade essencial do Estado da defesa do consumidor; razées pelas quais se justifica no presente caso a alteragdo do quantum da penalidade aplicada, nos termos do
art. 23, pardgrafo 2° da resolugo CONMETRO 08/06.” (1D 21495822, fis. 111)

“Contudo, considera-se que a penalidade deve guardar relagéo direta com os principios da razoabilidade e proporcionalidade, bem como, com os consequentes prejuizos ao consumidor; levando-se em
conta o porte da Empresa autuada, a condi¢do econdmica do infrator e seus antecedentes, a gravidade da infragdo, a vantagem auferida pelo infrator; a finalidade essencial do Estado na defesa do consumidor;
razdes pelas quais se justifica no presente caso a alteragdo no quantum da penalidade aplicada, nos termos do art. 23, pardgrafo 2° da Resolugdo CONMETRO 08/06.” (1D 21495833, fls. 33)

E a partir de tais razdes — que poderiamjustificar qualquer guantum de diminui¢ao, inclusive a diminuigéo da pena para o minimo legal — a pena foi diminuida arbitrariamente emcerca de 35% emumcaso e 30% no
outro. Como surgiu a conclusdo de que a pena estaria 30/35% acima do razoavel, se sequer fora estabelecido discursivamente como a pena foi exasperada a partir do minimo legal? Ademais, a partir dos findamentos trazidos,
porque a pena deveria ser reduzida emtal percentil, oundo em 10%, 5% ou 50%?

A impossibilidade de compreensdo do motivo especifico do valor imputado — diga-se de passagem, diferente em cada caso — implica na conclusao de que inexiste qualquer baliza objetiva para a imputagio da pena
que ndo o minimo e 0 maximo estabelecido emlei — uma variago de 15.000 vezes - bem como na fixagio da penalidade em patamar eminentemente aleatorio. A discricionariedade existente, emuma perspectiva discursiva do
direito, s6 pode ser considerada valida se tem o conddo de efetivamente justificar a imputagdo da pena, ndo sendo possivel admitir que o parecer indicado efetivamente justifique o aumento da pena. E virtualmente impossivel a
instancia controladora compreender se o critério de atribuigdo da pena ¢ razoavel, se ndo ha acesso a tal critério.

Desta maneira, hd nulidade parcial dos procedimentos administrativos, na medida emque aumentama pena acima do minimo legal semjustificagéo idonea para tanto.

Na hipétese, aplicavel o entendimento do STJ, que determina a continuidade da execugdo fiscal pelo valor minimo aplicavel — R$100,00 emcada autuagdo — dado que a nulidade ¢ apenas emrelagio a exasperagio
da pena, e ndo emrelagdo a pena emsi. Sobre o tema:

“RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. MULTA. INMETRO. NECESSIDADE DE MOTIVACAO DO ATO QUE FIXOU O VALOR DA MULTA. QUESTA~0 DE DIREITO E NAO
DE FATO. INTELIGENCIA DO ART. 9°, § lo. DA LEI 9.933/99. INDISPENSABILIDADE DE MOTIVA CA~O DO ATO ADMINISTRATIVO QUE FIXA SA NCA~O. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E PROVIDO PARA RESTABELECER A SENTENCA DE PRIMEIRO GRAU, QUE, RECONHECENDO A A USENCIA DE MOTIVA CAO DO ATO, REDUZIU O VALOR DA MULTA
PARA O MINIMO LEGAL. 1. A controvérsia posta nos autos é diversa daquela discutida no recurso representativo de controvérsia REsp. 1.102.578/MG, da relatoria da eminente Ministra ELIANA CALMON,
uma vez que ndo se discute, sequer implicitamente, a legalidade das normas expedidas pelo CONMETRO e INMETRO. 2. A tese sustentada no Recurso Especial diz respeito a necessidade de motivagdo do ato
que impde sangdo administrativa; ndo se discute o poder da Administragéo de aplicar sangdes, a legalidade das normas expedidas pelo érgao fiscalizador; ou, simplesmente, a razoabilidade e proporcionalidade do
valor arbitrado, mas a necessidade de o 6rgdo administrativo, ao impor a penalidade que entende devida, motivar adequadamente seu ato, com a explicitagdo dos fatores considerados para a gradagdo da pena, tal
como determinado pelo art. 90., § lo. da Lei 9.933/99, questdo de direito e ndo de fato. 3. Tenho defendido com rigor a necessidade e mesmo a imperatividade de motivagdo adequada de qualquer ato
iministrativo e principall do ato sancionador: E, sem divida, postulado que advém de uma interpretacdo ampla do texto Constitucional, como desdobramento do principio do contraditério, porquanto a
discricionariedade do Administrador encontra limite no devido processo legal, estando previsto, ainda, na Lei 9.784/99, que regula o processo administrativo. 4. O Tribunal a quo entendeu que a mengdo ao motivo
pelo qual o recorrente estava sendo apenado - auséncia de selo de identificagdo em 12 reatores eletronicos - era suficiente para a escolha aleatéria do valor da multa, dentro dos valores possiveis (a época entre RS
100,00 e R$ 50.000,00), confundindo motivo (infringéncia da norma) com motivagdo (ap cdo dos fund os juridicos que justificam a escolha da reprimenda imposta), olvidando-se, ainda, de que a
propria Lei 9.933/99 informa os critérios a serem utilizados para a gradagéo da pena (art. 9o., § lo. e incisos), quais sejam: (a) gravidade da infragdo, (b) vantagem auferida pelo infrator; (c) a condigdo econdmica
do infrator e seus antecedentes, (d) prejuizo causado ao consumidor; e (e) repercussdo social da infragdo. 5. E dever do érgéo fiscalizador/sancionador indicar claramente quais os parémetros utilizados para o
arbitramento da multa, sob pena de cercear o direito do administrado ao recurso cabivel, bem como o controle judicial da legalidade da sangdo imposta; com efeito, sem a necessdria individualizacdo das
circunstdncias favordveis ou desfavordveis a empresa em razdo da infragdo cometida, ndo ha como perceber se o valor da multa é ou néo proporcional; veja-se que, no caso, concreto, a multa foi arbitrada em
valor préximo do maximo admitido pela norma legal. 6. Tal circunstdncia ndo passou despercebida pelo Julgador singular. que anotou, com propriedade, a falta de motivacdo do ato administrativo de fixa¢do da
pena de multa, reduzindo-a ao minimo legal. 7. Recurso Especial conhecido e provido para restabelecer a sentenga.” (REsp 1457255/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em07/08/2014, DJe 20/08/2014).
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Impugnacio do valor da multa:

Como se observa do topico anterior, foi acatada a tese da auséncia de motivagao da aplicagdo da multa acima do minimo legal, coma redugo da multa a0 minimo legal. N&o hé assim interesse em comparago das
multas entre sioumesmo comas multas aplicadas emoutros Estados, dado que ja houve a adequagio da pena de multa ao minimo legal.

i) Regularidade do processo produtivo:

A existéncia de prova pericial de que o processo produtivo da empresa embargante é seguro e mantém certo padrdo de qualidade é irrelevante no caso concreto, dado que, salvo uma comprovagio de processo
produtivo absolutamente imune a erros — perfeigéo no sentido platonico do termo — impossivel descaracterizar o fato de que o erro na pesagemocorreuno caso concreto.

Dispositivo:

Diante dos argumentos trazidos, julgo o feito parcialmente procedente, na forma do artigo 487, I do CPC. Declaro a nulidade do auto de infragdio 2899558, bemcomo a nulidade da fixagdo da pena, emrelagio aos
outros autos, em patammar superior ao limite minimo de R$100,00. Desta maneira, determino que a execugdo fiscal ira continuar pelo valor de R$200,00 atualizado e comjuros de mora a partir da imposigdo da multa emcada
processo administrativo.

Determino, ainda, a corre¢do de oficio do valor da causa, para que seja equivalente a soma do valor original das CDAs.

Dada a existéncia de sucumbéncia reciproca, condeno a embargada ao pagamento de honorérios que fixo em 10% da diferenga entre o valor original da execugdo e o valor atualizado das CDAs na data do
ajuizamento da execugdo fiscal, na forma do artigo anterior.

Determino ainda a embargada a devolug@o de 2/3 das custas do incidente a embargante.
Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario, dado o valor inferior ao estabelecido emlei.

Publique-se, registre-se e intiment-se. Translade-se copia desta decisdo para a execugio fiscal correlata. Nada sendo requerido, ap6s o transito emjulgado, arquivense os autos combaixa na distribuicao.

ARAGATUBA, 22 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000672-12.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: GLORIA APARECIDA GUILHERME CARRETO

Advogado do(a) IMPETRANTE: LAURA TREVISAN GALDEANO - SP377362

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM ARACATUBA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emSENTENCA.

1.RELATORIO

Trata-sc de MANDADO DE SEGURANCA, compedido de tutela provisoria de urgéneia, impetrado pela pessoa natural GLORIAAPARECIDA GUILHERME CARRETO (CPF n. 058.607.048-60) em face
do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL EM ARACATUBA/SP , por meio do qual se objetivava a salvaguarda de alegado direito liquido e

certo, consistente no restabelecimento do beneficio previdencirio de pensao por morte (NB 181.343.652-2).

Apos as informagdes da autoridade coatora, dando conta de que o beneficio havia sido restabelecido no ambito administrativo (fl. 65 — 1D 34670182), a impetrante foi instada a se manifestar sobre a subsisténcia do seu interesse
1o feito, tendo ela ratificado o quanto informado pela autoridade coatora e postulado, por conseguinte, a extingdo do processo semresolugéo de mérito (fl. 84 —ID 35475989).

E o relatrio necessario. DECIDO.

2. FUNDAMENTACAO

Dos autos se infere que o presente mandado de seguranga perdeu o seu objeto, haja vista o deferimento, pela autoridade impetrada, na via administrativa, do restabelecimento do beneficio previdencidrio da impetrante.
A falta de interesse processual por causa superveniente, portanto, ¢ evidente, a vista do que outra providéncia a ser tomada ndo ha seno a extingdo do feito semresolugio de mérito.

3. DISPOSITIVO

Ante o exposto, ssmmais delongas, EXTINGO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Como transito emjulgado, certifiquenno nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo.
Intimem-se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1fS)
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000844-51.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:NATALINO NEVES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emSENTENCA.

1.RELATORIO

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, impetrado pela pessoa natural NATALINO NEVES DA SILVA (CPF n. 973.917.518-04) em face do CHEFE DA
AGENCIADO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL EM BIRIGUI/SP, por reio do qual se objetivava a salvaguarda de alegado direito liquido e certo, consistente na apreciagdo, dentro do prazo
legal, de pedido administrativo para recebimento do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigio (N B 42/176.374.116-5).

Apbs as informagdes da autoridade coatora, dando conta de que o recurso administrativo do INSS ndo foi provido e que, por conseguinte, o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao foi concedido a impetrante (fl
81 — ID 34611746), esta foi instada a se manifestar sobre a subsisténcia do seu interesse no feito, tendo ela ratificado o quanto informado pela autoridade coatora e postulado, por conseguinte, a extingdo do processo sem
resolugdo de mérito (fl. 124—1D 35486134).

E o relatdrio necessério. DECIDO.

2. FUNDAMENTACAO

Dos autos se infere que o presente mandado de seguranga perdeu o seu objeto, haja vista o deferimento, pela autoridade impetrada, na via administrativa, do beneficio previdencidrio pretendido pelo impetrante.
A falta de interesse processual por causa superveniente, portanto, ¢ evidente, a vista do que outra providéncia a ser tomada nfio ha senfio a extingdo do feito semresolugdo de mérito.

3.DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, semmais delongas, EXTINGO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Como transito emjulgado, certifiquem-no nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo.
Intimem-se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1fs)

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001324-29.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:ROSEMARY ANHE CAPEL
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUIL INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emSENTENCA.

1.RELATORIO

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, impetrado pela pessoa natural ROSEMARY ANHE CAPEL (CPF n. 053.403.038-61) em face do CHEFE DA
AGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL EM BIRIGUI/SP,, por neio do qual se objetivava a salvaguarda de alegado direito liquido e certo, consistente na retomada do trdmite de um
recurso administrativo referente ao pedido de beneficio previdencidrio n. 42/194.323.732-5 e na sua andlise dentro do prazo legal pela autoridade impetrada.

Apos as informagdes da autoridade coatora, dando conta de que o recurso administrativo da impetrante teve seguimento (fl. 51 — ID 34678773), esta foi instada a se manifestar sobre a subsisténcia do seu interesse no feito,
tendo ela ratificado o quanto informado pela autoridade coatora e postulado, por conseguinte, a extingdo do processo semresolugio de mérito (fls. 93 —ID 35483994).

E o relatorio necessrio. DECIDO.

2. FUNDAMENTACAO

Dos autos se infere que o presente mandado de seguranca perdeu o seu objeto, haja vista o deferimento, pela autoridade impetrada, na via administrativa, do beneficio previdenciario pretendido pelo impetrante.
A falta de interesse processual por causa superveniente, portanto, € evidente, a vista do que outra providéncia a ser tomada nfio ha senfo a extingdo do feito semresolugo de mérito.

3. DISPOSITIVO
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Ante o exposto, semmais delongas, EXTINGO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Como transito emjulgado, certifiquem-no nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo.
Intimem-se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1)

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000864-42.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: PLINIO GRATAO

Advogados do(a) IMPETRANTE: VALERIA FERREIRA RISTER - SP360491, NATALIA ABELARDO DOS SANTOS RUIVO - SP326303, FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES -
SP310441, PAMELA CAMILA FEDERIZI - SP412265, MARIA BEATRIZ PEREIRA DE SOUZA BRITO - SP427559, MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA - SP236883, HELTON
ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395

IMPETRADO: SENHORA GERENTE EXECUTIVADO INSS EM ARACATUBA/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emSENTENCA.

1. RELATORIO

Trata-se e MANDADO DE SEGURANCA, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, impetrado pela pessoa natural PLINIO GRATAO (CPF n. 078.498.558-84) em face do CHEFE DA AGENCIA DO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL EM BIRIGUI/SP, por neio do qual se objetivava a salvaguarda de alegado direito liquido e certo, consistente na implantagdo do beneficio de aposentadoria por
termpo de contribuigio, conforme determinado por decisdo administrativa da Sexta Junta de Recursos da Previdéncia Social (Acorddo Administrativo n. 221/2020).

Apos as informagdes da autoridade coatora, dando conta de que o recurso administrativo da impetrante foi provido para o fimde lhe conceder a pretendida aposentadoria por tempo de contribuigdo (fl. 182 — ID 34662490),
esta foi instada a se manifestar sobre a subsisténcia do seu interesse no feito, tendo ela ratificado o quanto informado pela autoridade coatora e postulado, por conseguinte, a extingdo do processo semresolugdo de mérito (fls.
222/223-1D 35417201).

E o relatorio necessério. DECIDO.

2. FUNDAMENTACAO

Dos autos se infere que o presente mandado de seguranca perdeu o seu objeto, haja vista o deferimento, pela autoridade impetrada, na via administrativa, do beneficio previdenciario pretendido pelo impetrante.
A falta de interesse processual por causa superveniente, portanto, € evidente, a vista do que outra providéncia a ser tomada nfio ha senfo a extingdo do feito semresolugio de mérito.

3. DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, semmais delongas, EXTINGO O PROCESS O, SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil.

Semcondenagado emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Como transito emjulgado, certifiquem-no nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo.
Intimem+se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1S)

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000200-11.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: MARCOS BORGES BONTEMPO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEY CURADO BROM FILHO - GO 14000

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE ARAG ATUBA - SP

Vistos, emSENTENCA.

1. RELATORIO

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, compedido de tutela proviséria de urgéneia, impetrado pela pessoa natural MARCOS BORGES BONTEM PO (CPF n. 078.637.558-24) em face do CHEFE DA
AGENCIADO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL EM ARACATUBA/SP , por meio do qual se objetivava a salvaguarda de alegado direito liquido e certo, consistente na retomada do trdmite do
seupedido administrativo de beneficio assistencial a pessoa comdeficiéncia (Protocolo n. 784013967).

APROCURADORIA FEDERAL do INSS pleiteou o seu ingresso no feito (fl. 32— ID 28505292).
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Apbs as informagdes da autoridade coatora, dando conta de que o pedido administrativo do impetrante teve curso, inclusive para o fim de fazer-lhe exigéncias (fl. 34 — ID 28743071), este foi instado a se manifestar sobre a
subsisténcia do seu interesse no feito, tendo ele ratificado o quanto informado pela autoridade coatora e postulado, por conseguinte, a extingao do processo semresolugo de mérito (fls. 76 — 1D 35578157).

E o relatorio necessério. DECIDO.

2. FUNDAMENTACAO

Dos autos se infere que o presente mandado de seguranca perdeu o seu objeto, haja vista o deferimento, pela autoridade impetrada, na via administrativa, do beneficio previdenciario pretendido pelo impetrante.
A falta de interesse processual por causa superveniente, portanto, € evidente, a vista do que outra providéncia a ser tomada nfio ha senfo a extingdo do feito semresolugo de mérito.

3. DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, semmais delongas, EXTINGO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil.

DEFIRO o pedido de ingresso no feito, realizado pela PROCURADORIA FEDERALdo INSS. ANOTE-SE.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Como transito emjulgado, certifiquem-no nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo.

Intimem-se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1fS)

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001309-60.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: LAURINDO PIRES

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emSENTENCA.

1.RELATORIO

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, compedido de tutela proviséria de urgéncia, impetrado pela pessoa natural LAURIND O PIRES (CPF n. 116.109.448-28) em face do CHEFE DA AGENCIADO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL EM BIRIGUI/SP, por meio do qual se objetivava a salvaguarda de alegado direito liquido e certo, consistente na retomada do trdmite do seu pedido
administrativo de aposentadoria por tempo de contribuigdo (Protocolo n. 2070301750).

APROCURADORIA FEDERALdo INSS pleiteou o seu ingresso no feito (fl. 53 — 1D 34466935).

Apos as informagdes da autoridade coatora, dando conta de que o pedido administrativo do impetrante teve curso, inclusive para o fimde fazer-lhe exigéncias (fl. 54 — ID 34679606), este foi instado a se manifestar sobre a
subsisténcia do seu interesse no feito, tendo ele ratificado o quanto informado pela autoridade coatora e postulado, por conseguinte, a extingéo do processo semresolugdo de mérito (fls. 234 — ID 35485762).

E o relatdrio necessério. DECIDO.

2. FUNDAMENTACAO

Dos autos se infere que o presente mandado de seguranga perdeu o seu objeto, haja vista o deferimento, pela autoridade impetrada, na via administrativa, do beneficio previdencidrio pretendido pelo impetrante.
A falta de interesse processual por causa superveniente, portanto, ¢ evidente, a vista do que outra providéncia a ser tomada nfio ha senfio a extingdo do feito semresolugdo de mérito.

3.DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, semmais delongas, EXTINGO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil

DEFIRO o pedido de ingresso no feito, realizado pela PROCURADORIA FEDERAL do INSS. ANOTE-SE.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Como transito emjulgado, certifiquem-no nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo.

Intimem-se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1fs)

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001156-32.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEILA LIZMENANI - SP171477, LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136
EXECUTADO:RODRIGO ANTONIO MIRA EIRELI - ME, RICHARD APARECIDO SORIGOTTI, FLAVIAROBERTA DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO:AMALIAMARIA DOS SANTOS OLIVEIRA - SP373269
Advogado do(a) EXECUTADO:ROGERIO SENO ERRERA - SP183946
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ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

ARAGATUBA, 9 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000749-55.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

EXECUTADO: BORGES & COELHO LOCAGAO DE MAQUINAS LTDA.
Advogados do(a) EXECUTADO:ANA PAULA GONCALVES - SP182113, GUILHERME DARAHEM TEDESCO - SP170596

DESPACHO

Oficie-se a Caixa Economica Federal- PAB Justica Federal de Aragatuba- SP, para que proceda a conversdo/transferéncia do depdsito conforme requerimento, apresentando nos autos os comprovantes.
Intime-se a empresa executada por meio dos advogados constituidos, para pagamento do valor remanescente, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, intime-se 0 exequente para manifestagio, no prazo de 15 (quinze) dias.

No siléncio ao arquivo sobrestado.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRA-SE SERVINDO COPIA COMO OFICIO.

ARAGATUBA, 28 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0010491-15.2007.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ALLTEC QUIMICALTDA - ME
Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO RANUCI DA SILVA - SP53550

DESPACHO

Defiro o requerimento da exequente.
Determino a suspensdo da presente agao pelo prazo de 1(um) ano, nos termos do artigo 40, caput, da Lein® 6.830/80.
Decorrido o prazo supra, semque sejamencontrados bens penhoraveis da executada, fica desde ja determinado o arquivamento dos autos, nos termos do artigo 40, §2°, da Lein® 6.830/80.

Ressalto que cabera a exequente, quando for de seu interesse ou emrazio da localizagdo de bens da executada, solicitar a reativagdo do processo ou manifestar-se expressamente em termos de prosseguimento do feito, haja
vista que ndo cabe a este Juizo o controle de prazos de suspensdo/arquivamento.

Intime-se. Cumpra-se.
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ARAGATUBA, 13 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 0003820-20.2000.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE: PILOTIS CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA - EPP

Advogados do(a) EMBARGANTE: MAYARA CHRISTIANE LIMA GARCIA - SP345102, NAIARA BIANCHI DOS SANTOS SILVA - SP368300, FERNANDO CEZAR SILVAJUNIOR -
SP392525, AGOSTINHO SARTIN - SP23626

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Estando emtermos, encaminhe-se o processo eletronico a tarefa de remessa a instancia superior.

Intimem-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 23 de julho de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1" VARA DE ASSIS

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000721-53.2016.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:ABELRODRIGUES DO NASCIMENTO, JOAO LEITE BARAUNA, MARIADONIZETI FLORES

Advogados do(a) AUTOR: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LUIZ CARLOS SILVA - SP168472, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS
Advogados do(a) REU: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748, DENIS ATANAZIO - SP229058

ADVOGADO do(a) REU: MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA
ADVOGADO do(a) REU: DENIS ATANAZIO

DESPACHO

Face ao transito emjulgado (ID 35143554) do venerando acérddo (ID 33340911), emcujos termos o E. TRF da 3* Regifio), reconheceu que a inclusdo da CEF no processo na condicio de ré, emsubstituicdo
a seguradora inicialmente demandada ¢ pertinente apenas somente emrelagio ao autor Abel Rodrigues do Nascimento, pois € o tnico cujo contrato vincula-se a apdlice publica — ramo 66. Por restar preservada a competéncia
da Justia Estadual para o processamento e julgamento do feito emrelagio aos demais autores, determino o desmembramento do feito emrelagiio aos autores JOAO LEITE BARAUNA e MARIA DONIZETI FLORES
¢ asua devolugio a Justica Estadual para o regular processamento.

Proceda a secretaria a exclusdo dos referidos autores, bemcomo da ¢ COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS dos polos ativo e passivo da agdo. Apds, encaminhe-se cOpia integral e autenticada dos
presentes autos, através de oficio, ao r. Juizo Estadual da Comarca de Assis/SP, por ser ele 0 competente para o processamento e julgamento.

Apbs, intiment-se as partes para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestaremse emtermos de prosseguimento.
Int. e cumpra-se.

Assis, data regjstrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

16.* Subsecio Judiciaria do Estado de Sio Paulo- 1.* Vara Federal de Assis
Rua 24 de Maio, n.° 265 - Centro - Assis/SP- CEP 19.800-030
Fone (18) 3302-7900
Email: ASSIS-SE01-VARAO1@trf3.jus.br
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001403-91.2005.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS FRACOTTE

Advogados do(a) EXEQUENTE: LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Valor da divida: R$1,000.00

Nome: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Endereco: desconhecido

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

1. 1D. 33714604: comar ia dos trabalh iais neste Férum Federal de Assis/SP, intime-se a parte exequente a, no prazo de 30 (trinta) dias, requerer o que de direito, providenciando a
virtualizagdo das pecas necessarias dos autos fisicos do processo n. 0001403 91.2005.403.6116, e sua inser¢do no sistema PJe, para o inicio do cumprimento da sentenca, nos termos dos artigos 9° a 12, da Resolugdo n° 142,
de 20/07/2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido,

2. Apés, tornemos autos conclusos.
Int. Cumpra-se.
Assis, data registrada no sistema.
(assinado digitalmente)
CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000568-90.2020.4.03.6116

AUTOR:JOSEALVES BARBOSA
CURADOR:ANAMARIABARBOSA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA ROSABARBOSA - MT26724/B,
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Trata-se de agdo previdencidria cujo valor da causa ¢ inferior a sessenta salarios minimos.
O presente feito foi distribuido a este Juizo da 1* Vara Federal emAssis/SP, por meio do sistema PJE - Processo Judicial Eletronico.

de valor inferior a 60

Consoante o disposto no artigo 3° da Lei n° 10.259/2001, compete ao Juizado Especial Federal, em cariter absoluto, o p: to e j de d
(sessenta) salarios minimos, salvo aquelas enquadradas emumas poucas exce¢des - nenhuma dessas aplicavel ao presente caso.

Portanto, declaro a incompeténcia absoluta desta 1* Vara da Justica Federal para o processamento do feito e, nos termos do artigo 64, § 1°, do Codigo de Processo Civil, determino a imediata remessa
dos autos ao Juizado Especial Federal local.

Intime-se e cumpra-se independentemente do escoamento do prazo recursal.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000566-23.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:FERNANDO ANTONIO SOARES DE SA
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO SOARES DE SAJUNIOR - SP196007

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
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Trata-se de agdo de revisdo de beneficio previdenciario de Aposentadoria por Tempo de Contribuigao (NB n.° 157.706.002- 1) emque se pleiteia o recalculo da RMI coma aplicagéo do disposto no inciso I do
art. 29 da Lei8.213/91 ao invés da aplicagdo da regra de transi¢ao (artigo 3° da Lei9.876/99).

A parte autora formula os pedidos de prioridade de tramitag@o processual e de concessao dos beneficios da justica gratuita.

Emrelagdo ao pedido de Justica Gratuita, a parte autora alega que, apesar dos proventos do autor ultrapassarem os 40% (quarenta por cento) do limite méximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia
Social, este encontra-se comprometido judicialmente ao pagamento de acordo homologado nos autos do Processo 0001212-60.2018.8.26.0120, em trdmite junto a 1* Vara da Comarca de Candido Mota, no valor total de
R$ 277.846,39 (duzentos e setenta e sete mil, oitocentos e quarenta e seis reais e trinta e nove centavos) para ser pago em92 (noventa e duas) parcelas, sendo as 91 (noventa e uma) primeiras no valor de R$ 3.000,00 (trés mil
reais), fato que consome mais de 80% de seus proventos, tendo seu sustento provido pelo filho, juntando os devidos documentos comprobatdrios, anexos a Declaragdo de Hipossuficiéncia (ID 36005673). Assim, em vista dos
comprovartes de rendimentos juntados e do Acordo homologado judicialmente, reconhego a situagéo de hipossuficiéncia do autor e defiro o pedido de Justiga Gratuita. Defiro, também, a prioridade na tramitagio do feito em
razio da idade. Anote-se.

Quanto ao pedido principal, o Superior Tribunal de Justiga informou, em 12/6/2020, o sobrestamento do Terma 999, emrazio da admissdo dos recursos extraordindrios interpostos em face dos acordaos de
mérito do REsp 1.554.596/SC e REsp 1.596.203/PR, representativos da controvérsia repetitiva do Tema 999, que tema seguinte tese: “aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29, I e II da Lei8.213/1991, na apuragdo do
salario de beneficio, quando muis favoravel do que a regra de transi¢do contida no art. 30. da Lei 9.876/1999, aos Segurados que ingressaramno Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lei
9.876/1999.”

Avice-presidente do STJ, Min. Maria Thereza de Assis Moura, ao admitir os recursos, determinou, nos termos do artigo 1.036, §1° do Cddigo de Processo Civil, a suspensdo de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos, que versemsobre a mesma controvérsia emtramite emtodo o territorio nacional.

Por conseguinte, determino o sobrestamento do presente feito até o julgamento final recursos extraordinarios interpostos.

Visando agilizar o trdmite do feito quando do levantamento da suspenséo, concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para, ememenda a inicial, juntar aos autos copia integral do processo administrativo
(NB 157.706.002-1), cuja integra pode ser facilmente acessada emmeio digital, no Portal "Meu INSS".

Cunprida a determinago ou decorrido o prazo concedido, sobreste-se o feito, nos termos acima.
Int. e cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005382-75.2019.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:ASLEI MARCHETI
Advogado do(a) AUTOR: GABRIEL DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

1D 35417783 - Tendo em vista a interposicdo de Agravo de Instrumento para reforma da decisdo ID 31426907, nos termos da qual este Juizo indeferiu o pedido de justica gratuita, sobreste-se o feito até a
decisdo final do recurso interposto.

Ap0s, voltemconclusos.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - ASSIS-SE01-VARAO1@trf3.jus.br
Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000719-27.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:HERMILIA XAVIER DE SOUZA
REPRESENTANTE:ISABELA DE SOUZA CARDOSO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR:RAYRES DOS SANTOS CARVALHO PIRES - SP317224,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: RAYRES DOS SANTOS CARVALHO PIRES - SP317224

REU: CARLOS ROBERTO JULIANI, PRISCILA DE SOUZA FERREIRA JULIANI, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
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SENTENCA

1. Cuida-se de feito, de procedimento comuny, instaurado por agdo de HERMILIA XAVIER DE SOUZA, representada por sua curadora Isabela de Souza Cardoso da Silva, em face de CARLOS
ROBERTO JULIANI, PRISCILA DE SOUZA FERREIRA JULIANI, COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO PAULO (CDHU)
¢ CAIXAECONOMICA FEDERAL (CEF).

Pretende a autora, em relagéo aos corréus Carlos Roberto Juliani e Priscila de Souza Ferreira Juliani, a rescisdo contratual, com a devolugao da posse do imovel situado no residencial Park Colinas ou,
alternativamente, a condenagio dos requeridos no pagamento de todas as parcelas do contrato FAR junto a CEF, ematraso ou ndo, sob pena de ressarcimento da autora em danos morais e materiais. Ja no que se refere aos
corréus CEF e CDHU, almeja, em ndo havendo a anulagéo do negocio juridico referente a permuta, alteragdes contratuais nos contratos originais, permitindo-se, apds a quitagdo, que cada qual tenha o seu imovel livre e
desembaragado.

Inicialmente, o presente feito foi distribuido na 3* Vara Civel de Assis/SP, sob o n® 1000912-09.2018.8.26.0047.

Pormeio dar. decisdo de fls. 208-209 do ID n° 10283300, o Juizo da 3* Vara da Comarca de Assis/SP, determinou a remessa dos autos a este Juizo, por vislumbrar o interesse da Caixa Econdmica Federalem
integrar a lide.

Redistribuidos os autos, este Juizo Federal ratificou os beneficios da justica gratuita deferidos a autora, determinou a vista dos autos ao Ministério Publico Federal, indeferiu o arbitramento de honorérios
advocaticios do Dr. Renato Mauricio de Lima e nomeou advogado dativo para a defesa da autora, determinando-se sua intimagdes para regularizar a representagio processual da autora, retificar o valor da causa, promover a
citagdo da CEF e CDHU e especificar os pedidos emrelagéo a cada umdos corréus (ID n° 12608664).

Ciéncia do Ministério Piiblico Federalno ID n°® 12870863.

A parte autora peticionou no ID n° 13235027, cumprindo as determinagdes judiciais anteriores e juntando os documentos dos IDs n’s. 13235958 ao 13235998. Ja no ID 1i° 16326693, requereu a designagdo
de audiéncia de conciliagdo.

Diante da rentincia ao mandato do advogado dativo, noticiada por meio da peticdo do ID n® 19558576, a parte autora constituiu advogada (IDs ni° 22472558 a0 22472968).
Foideterminada a intimagdo da advogada constituida para se manifestar emtermos de prosseguimento, inclusive quanto ao interesse na designagéo de audiéncia de conciliagdo (ID n° 23257788).

No ID n° 24974563, a parte autora reiterou o pleito de designacio de audiéncia conciliatoria; porém, no ID n® 31913206, noticiou a desisténcia da acéo e requereu a extingdo do processo. antes mesmo da
citaciio dos corréus.

Em obediéncia ao disposto no artigo 179, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, os autos foram encaminhados para manifestagdo do Ministério Publico Federal (ID n° 30820086) que, em seu parecer,
manifestoundo se opor ao pedido desisténcia da parte autora (ID n° 34517866).

Vieramos autos conclusos.
Eorelatério.
2.DECIDO.

Umn vez demonstrado o desinteresse no prosseguimento do feito, antes mesmo da citagéo da parte adversa, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pela parte autora no 1D n°
31913206.

3. Diante disso, DECLARO EXTINTO o processo, semresolugdo do mérito, com findamento no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagido emcustas, ante a gratuidade concedida.

N4o ha condenagio emhonorarios, diante da ndo angularizagio da relagio processual.

Ciéncia a0 Ministério Piiblico Federal.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001004-83.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
IMPETRANTE: DURVAL SALATINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFEAGENCIAINSS ASSIS-SP
DESPACHO

Tendo emvista a informacio da Autarquia Previdenciaria juntada no ID 35350939, intime-se a parte autora para, no prazo de 05 (cinco) dias, informar se persiste o seu interesse no processamento do recurso de
Apelagdo interposto.

Caso a parte autora manifeste interesse no prosseguimento do recurso, aguarde-se o decurso do prazo para apresentagéo de Contrarrazdes e apos, remetam-se os autos ao E. TRF 3 Regido.
Caso contrario, certifique-se o transito emjulgado da sentenca proferida e apds, remetamrse os autos ao arquivo comas cautelas legais.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA
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Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000354-70.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:AMELIA RODRIGUES SOARES, APARECIDO DOS SANTOS PAIVA, CELSO CARPI, DAMIANAASSIS DA SILVAFERREIRA, SERGIO ROBERTO SCHWARZ SOARES,
TEREZINHA DA SILVARODRIGUES, VANDERLEI AUGUSTO FERRAZ

Advogados do(a) AUTOR: BRUNO DE FILIPPO LIMA - SP305664, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LUIZ CARLOS SILVA - SP168472, LAILAPIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886,
FERNANDO DASILVAJUSTO - SP323710, JORDAO ROCHA LONGHINI - SP305165
Advogados do(a) AUTOR: BRUNO DE FILIPPO LIMA - SP305664, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LUIZ CARLOS SILVA- SP168472, LAILAPIKELGOMES ELKHOURI - SP388886,
FERNANDO DA SILVAJUSTO - SP323710, JORDAO ROCHA LONGHINI - SP305165
Advogados do(a) AUTOR: BRUNO DE FILIPPO LIMA - SP305664, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LUIZ CARLOS SILVA - SP168472, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886,
FERNANDO DASILVAJUSTO - SP323710, JORDAO ROCHA LONGHINI - SP305165
Advogados do(a) AUTOR: BRUNO DE FILIPPO LIMA - SP305664, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LUIZ CARLOS SILVA- SP168472, LAILAPIKELGOMES ELKHOURI - SP388886,
FERNANDO DA SILVAJUSTO - SP323710, JORDAO ROCHA LONGHINI - SP305165
Advogados do(a) AUTOR: BRUNO DE FILIPPO LIMA - SP305664, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LUIZ CARLOS SILVA - SP168472, LAILAPIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886,
FERNANDO DASILVAJUSTO - SP323710, JORDAO ROCHA LONGHINI - SP305165
Advogados do(a) AUTOR: BRUNO DE FILIPPO LIMA - SP305664, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LUIZ CARLOS SILVA- SP168472, LAILAPIKELGOMES ELKHOURI - SP388886,
FERNANDO DA SILVAJUSTO - SP323710, JORDAO ROCHA LONGHINI - SP305165
Advogados do(a) AUTOR: BRUNO DE FILIPPO LIMA - SP305664, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LUIZ CARLOS SILVA - SP168472, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886,
FERNANDO DASILVAJUSTO - SP323710, JORDAO ROCHA LONGHINI - SP305165

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRA DE MELO - PE20670

DESPACHO

1D 31284381: Tendo em vista a respeitavel decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 5026577-41.2019.4.03.0000 concedendo efeito suspensivo em face da decisdo que reconheceu o interesse
da Caixa Econdmica Federal para integrar o polo passivo desta lide (ID 22389745), determino o sobrestamento dos presentes autos até o julgamento final do recurso interposto.

Int. e cumpra-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001011-75.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: C.H. NERO INCORPORADORA E CONSTRUTORALTDA
Advogado do(a) AUTOR:MAURO ANTONIO SERVILHA - SP175969
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
SENTENCA

1. Trata-se de agdo de procedimento comummovida por C. H. NERO INCORPORADORA E CONSTRUTORA LTDA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando a
suspensdo do primeiro leilio extrajudicial do imdvel localizado na Rua Osmar Luchini, n® 275, no Condominio Residencial Aeroporto, nesta cidade de Assis/SP, objeto da matricula n° 54.618 do CRI de Assis/SP, o qual foi
designado para o dia 31/10/2019.

Atribuiua causa o valor de R$ 259.000,00 (duzentos e cinquenta e nove mil reais) e requereu os beneficios da justica gratuita.

Os pedidos de tutela de urgéncia e de concessao dos beneficios de assisténcia judiciaria gratuita foram indeferidos e, por decorréncia, foi concedido a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para o recolhimento

Intimada (ID n° 24127699), a parte autora deixou o prazo transcorrer in albis.
A CEEF ofertou contestagdo no ID n° 24952977 e juntou os documentos dos IDs n’s 24952978 a0 24952987.

Instada a se manifestar sobre a contestacdo, a apresentar as provas documentais eventualmente remanescentes e a especificar outras provas que pretendia produzir (ID n° 25528174), a parte autora quedou-se
inerte.

Emandlise aos autos, este Juizo constatou que a parte autora ndo promoveu a emenda a inicial, conforme determinagao anterior (ID n° 24008074) e, por essa razio, determinou a intimagéo da parte autora para
comprovar o recolhimento das custas processuais iniciais, no prazo final de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo (ID n° 34097740).

Intimada, a parte autora, novamente, quedou-se inerte.
2. Passo a fundamentar e decidir.

Dispde o artigo 290 do Cédigo de Processo Civil que:
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“Art. 290. Serd cancelada a distribuigdo do feito se a parte, intimada na pessoa de seu advogado, néo realizar o pagamento das custas e despesas de ingresso em 15 (quinze) dias.”
O artigo 485, inciso IV, do CPC, por sua vez, dispde que:

“Art. 485 — O juiz ndo resolverd o mérito quando:

)

1V—verificar a auséncia de pressupostos de constituido e desenvolvimento vdlido e regular do processo.”’

Codigo de Processo Civil
Custas processuais devidas pela parte autora.
Condeno, ainda, a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a parte contréria, no importe de 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa.
Transcorrido o prazo recursal semo recolhimento das custas, proceda-se na forma do artigo 16 da Lein® 9.289/96.
Publique-se. Sentenga registrada eletronicamente. Intiment-se.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000495-21.2020.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:MARCELO CESAR DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO SALVADOR FRUNGILO - SP179554-B

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

1. Trata-se de agdo de procedimento comum movida por MARCELO CESAR DE OLIVEIRA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando o
reconhecimento do direito de recolher as contribuicdes indenizatorias relativas ao periodo de 06/08/1993 a 02/01/2000, utilizando-se, como base das contribuigdes, o salario minimo da época respectiva.

Atribuiua causa o valor de R$ 19.114,80 (dezenove mil, cento e quatorze reais e oitenta centavos).

eletronico, nos termos do artigo 319, inciso 11, do CPC; b) adequar o valor atribuido & causa, observando o quanto ja consignado no acorddo do ID n° 33964991 acerca do valor econémico almejado e ¢) providenciar o
recolhimento das custas processuais iniciais.

Intimado, o autor deixou o prazo transcorrer in albis.

2. Passo a fundamentar e decidir.

E 0 que ocorreu no presente caso. Como relatado, este Juizo proferiu a decisio identificada pelo 1D n° 34017789, em cujos termos determinou a emenda da petigdo inicial, com indicagiio precisa das
modificagdes necessarias. Contudo, transcorreu o prazo legal semque a parte autora tenha cumprido tal determinagio.

Processo Civil
Custas processuais devidas pela parte autora.
Nao ha condenagéo emhonorérios, diante da ndo integragdo do requerido a relagdo processual.
Transcorrido o prazo para interposigdo de recurso e néio recolhidas as custas devidas, proceda-se na forma do artigo 16 da Lein® 9.289/96.
Sentenga registrada eletronicamente.
Publique-se. Intime-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
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Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001159-86.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
IMPETRANTE: CICERO JOSEDOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFEAGENCIAINSS ASSIS-SP
DESPACHO

Tendo em vista a informagdo da Autarquia Previdencidria juntada no ID 35102694, intime-se a parte autora a, no prazo de 05 (cinco) dias, informar se persiste o seu interesse no processamento do recurso de
Apelagio interposto.

Caso a parte autora manifeste interesse no prosseguimento do recurso, aguarde-se o decurso do prazo para apresentagdo de Contrarrazdes e, apos, remetamr-se os autos ao E. TRF 3* Regido.
Caso contrario, certifique-se o transito emjulgado da sentenga proferida e apos, remetanm-se os autos ao arquivo comas cautelas legais.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000021-50.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
IMPETRANTE: RENILDA GARCIADE SOUSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177

IMPETRADO: CHEFE AGENCIAINSS ASSIS-SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

Tendo emvista a informagao da Autarquia Previdenciaria juntada no ID 34662190, intime-se a parte autora para, no prazo de 05 (cinco) dias, informar se persiste o seu interesse no processamento do recurso de
Apelacio interposto.

Caso a parte autora manifeste interesse no prosseguimento do recurso, abra-se vista dos autos a Procuradoria Geral Federal, conforme requerido na peticéo ID 31986123, pelo prazo de 15 (quinze) dias, para
eventual apresentagdo de Contrarrazdes e apds, remetantse os autos ao E. TRF 3* Regido.

Caso contrario, certifique-se o transito emjulgado da sentenca proferida, dé-se ciéncia a Procuradoria Geral Federal e apds, remetamt-se os autos ao arquivo comas cautelas legais.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001170-18.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

IMPETRANTE: LUIS ANTONIO PEREIRADOS SANTOS
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Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177
IMPETRADO: CHEFE AGENCIAINSS ASSIS-SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

Diante da apelagdo interposta pela parte autora da auséncia de contrarrazdes pela parte ré, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo ¢ cautelas de
praxe.

Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

ALIMENTOS - LEI ESPECIALN® 5.478/68 (69) N° 5000385-22.2020.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: CACINEIAAPARECIDA LIMADO PRADO

Advogado do(a) AUTOR: ALUIZIO ARARUNA JUNIOR - SP362000

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1D 34908261 - Tendo emvista o tempo decorrido, concedo o prazo finalde 10 (dez) dias, para o cumprimento da determinagéo contida na Decisdo ID 31835715.
Decorrido o prazo semmanifestago, fagamos autos conclusos para sentenca de extingdo.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000387-89.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
REPRESENTANTE: GILMAR SABINO
Advogado do(a) REPRESENTANTE: BEATRIZ OLIVEIRA SPOLAOR - SP404997

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
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Intime-se a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, cumprir integralmente a determinag@o constante do item3.4 da Decisdo 1D 31707043, adequando o valor atribuido a causa, nos termos do artigo 292
do Novo Cddigo de Processo Civil, mediante apresentaciio de planilha, ainda que provisoria, de calculos condizentes com o beneficio patrimonial pretendido, inclusive coma demonstragdo de como chegou aos valores da
media mensal estimada informada na Peticdo ID 32501065.

Ap0s, voltemos autos conclusos.
Int. e cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 5000275-28.2017.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:JOAO CARLOS BORETTI, MARIAINEZ ALVES BORETTI, ANAMARIAALVES BORETTI, LUCAS BORETTI

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300
Advogado do(a) EXEQUENTE:NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300
Advogado do(a) EXEQUENTE:NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300
Advogado do(a) EXEQUENTE:NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300

EXECUTADO:BANCO DO BRASILSA
Advogado do(a) EXECUTADO: JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

DECISAO

1D: 34173679: O Banco do Brasil S.A opds embargos de declaragéo, por meio dos quis arguiu contradi¢do na decisdo em cujos termos este Juizo se deu por incompetente para processar e julgar o feito e e
determinoua remessa dos autos a Justica Comum Estadual.

Aduzque ar. decisdo acolheua preliminar de incompeténcia absoluta arguida na contestagio, mas determinou a remessa dos autos a Justica Estadual. Contudo, assevera que a preliminar arguida foi no intuito de
que fosse declinada a competéncia ao Juizo em que tramitou a agao civil publica, qual seja, a 3* Vara Federal de Brasilia/DF, devendo-se observar o disposto no artigo 516, 11, do CPC. Alega que embora o cumprimento de
sentenga tenha sido ajuizado apenas em face do Banco do Brasil S/A, o julgamento da Agao Civil Piblica foi pela condenagéo solidéria dos réus, motivo pelo qual deveriam ser incluidos no polo passivo todos os sujeitos
condenados (Unido e Banco Central do Brasil).

Recebo os embargos de declaragdo porque sio tempestivos.
Da andlise dos autos e das razdes apresentadas pela embargante, noto que ndo lhe assiste razio.
A declaraggo do julgado apenas se justifica se ha discrepancia, equivoco ou omissao nas operagdes logicas desenvolvidas na decisdo, vale dizer, se hd vicios internos a propria decisio hostilizada.

Contudo, verifico que a pretensdo da parte embargante, veiculada sob a roupagem de embargos, ndo se funda em contradigdo existente na decisdo embargada, mas sim na transparente intengdo de almejar a
alteraciio do provimento jurisdicional como qual niio concorda.

Por meio da decisdo embargada, este Juizo declarou-se incompetente para processar e julgar o feito ndo por acolher a preliminar alegada pela parte embargante e sim por acolher entendimento que se mostra
predominante tanto no ambito do Superior Tribunal de Justiga quanto do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, segundo o qual a regra de fixagdo de competéncia emrazio da pessoa, prevista na CRFB, prevalece

sobre a regra do Cédigo de Processo Civil de fixagao de competéncia fincional do Juizo prolator da sentenga para a respectiva execugdo. Emoutras palavras, a Justica Comum Federal ndo ¢ necessariamente competente para
aexecugdo de sentenga proferida por Juizo Federal. E competente somente nos casos previstos no artigo 109 da CRFB, nenhumdeles verificado nestes autos.

A integragdo do polo passivo do presente cumprimento de sentenca pelos demais devedores solidarios poderia conduzr a fixagdo da competéneia da Justica Comum Federal para processar e julgar o feito.
Dependeria, contudo, de chamamento ao processo, que no foi requerido pela parte executada, ora embargante. A hipotese ndo € de litisconsorcio passivo necessario. Como bem destacou a parte embargante, a condenagao

imposta ao Banco do Brasil S.A., a Unido e ao Banco Central do Brasil tem caréter solidario. Nesse caso, compete ao exequente escolher em face de quemdeseja mover o cumprimento de sentenga. Tal faculdade conferida a
parte exequente ¢ incompativel coma ideia de litisconsdrcio passivo necessario.

Portanto, ndo figurando na lide quaisquer dos entes previstos no artigo 109, I, da CF, considerando que o exequente optou pela execugdo em face exclusivamente do Banco do Brasil S. A, a competéncia para o
processamento da execugio € da Justica Comum Estadual.

Sendo assim, ndo ha causa habil a modificagio do decisum nos termos emque requerido pela embargante, permanecendo, portanto, incolume a decisio proferida no ID 31313449.
Por conseguinte, conhego dos embargos de declaragio opostos, porémpara rejeita-los, diante da inexisténcia de contradicdo a ser sanada.

O pedido de desisténcia formulado no ID 34153803 devera ser apreciado pelo Juizo competente.

Transcorrido o prazo para recurso em face da presente decisdo, cumpra-se a determinagio de remessa dos autos ao Juizo competente para processar e julgar o feito.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000802-09.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
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AUTOR:ANTONIO CELESTINO DE OLIVEIRA
REPRESENTANTE:MARIA LUCIADORTA DE SOUZA SUMITAMI

Advogado do(a) AUTOR:ANGELO LESNIEWSKI DA SILVEIRA - PR52857,

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Em cumprimento a r. decisdo (ID 27677130) e ante a vinda do laudo pericial em anexo, ficam as partes intimadas para manifestarem-se sobre o laudo, no tempo e modo do artigo 351 do CPC; bem como para
apresentarem nos autos desde logo, sob pena de preclusdo, as provas documentais eventualmente remanescentes e especificarem eventuais outras provas que pretendam produzr, identificando a essencialidade de cada uma
delas ao deslinde do feito, sob pena de preclusdo e emtermos de memoriais finais.

ASSIS, 30 de julho de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1*VARA DE BAURU

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001029-57.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: DARIO PEDRASSANI, JOSE CARMINATO, NATAL GIACOMINIALVAREZ, OPHELIA DOS SANTOS RAMALHO REIS, APARECIDA BORIM DIONISIO, CARLOS
ALBERTO CABESTRE, SONIAAPARECIDA CABESTRE, VERA LUCIA CABESTRE, PAULO ROBERTO CABESTRE, SERGIO LUIZ CABESTRE, ADRIANA CABRESTE, EURI DEAMO
SALGUEIRO, EURICO FONTES RUIZ, REINALDO FONTES RUIZ, ZILDA VALENTIM FONTES DEAMO RUIZ, HERALDO MONTEIRO TRALLI, MARIZAMONTEIRO TRALLI,
EUGENIAMARIAFONSECAMINHOTO BOLOGNA, MARLICEAPARECIDA PEDRASSANI BARBOSA, SERGIO PEDRASSANI, CLAUDIO CESAR PEDRASSANI, CLAUDECIR
PEDRASSANI, MARCILENE PEDRASSANI, CARMEN MARIABUENO NEME, SONIANEME NOGUEIRARAMOS, SOLANGE NEME SOLIVA, LEILANEME DE BARROS
SUCEDIDO: ERNESTO DIONISIO, MODESTO CABESTRE, RANULPHO DEAMO RUIZ, JOSE EZEQUIELTRALLI, JOSE BOLOGNANETTO, DARIO PEDRASSANI, JURACY BUENO
NEME

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO ZANIN SANTANNA DE MOURA MAIA - SP260090,

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO 1D 31383500, PARCIAL:

“Expedida(s) a(s) requisicio(des), dé-se vista as partes, nos termos do art. 11 da Resolugdo CJF n° 458/2017. Prazo: 5 dias.

Apos, transmitam+-se os RPVs, emcaso de auséncia de impugnagio aos requisitrios confeccionados.(...)”

BAURU, 29 de julho de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5000887-19.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE:MUNICIPIO DE BAURU
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Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELMOYSES BARRETO - RJ196283, IDOMEU ALVES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP122767

EXECUTADO: GABRIEL SAUNITE, CAIXA ECONOMICAFEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO
Intimagdo das partes do documento de ID 36132108 e da parte final da sentenca de ID 29305907 (4pds o trdnsito em julgado, arquivem-se os autos.).

BAURU, 29 de julho de 2020.

DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO CUMULADO COM COBRANCA (94) N° 5003246-39.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:APARECIDA VANSAN ZORZETTO

Advogado do(a) AUTOR: FABIANA MARIA GRILLO GONCALVES CARRER - SP179139

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) REU: ANDERSON RODRIGUES DA SILVA - SP243787, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

ATO ORDINATORIO

DESPACHO 1D 32967046, PARCIAL:

“(...)Coma juntada do laudo, dé-se vista as partes para manifestagdo, inclusive acerca da possibilidade de composicao..(...)”

BAURU, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5001627-40.2020.4.03.6108
AUTOR: REALEXNEGOCIOS MOBILIARIOS EIMOBILIARIOS LTDA-ME
Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM RICARDO MARCIOLLI - SP250573

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

DECISAO

Trata-se de demanda que pretende, em sintese, declarar a inexisténcia de débitos da autora perante a requerida Caixa Econdmica Federal. Argumenta, emsintese, que as dividas ja foram devidamente quitadas e,
ademnis, se existentes, estariam prescritas pela falta de notificacio a respeito de pendéncias. Com base em sua fundamentagdo pede, ainda, o levantamento da garantia do contrato firmado entre as partes, quais sejam, os 5
automoveis descritos na exordial. Juntou procuragdo e documentos.

Deferida a gratuidade de justica, postergou-se a apreciagdo da tutela antecipada para apds a vinda da contestagdo.

A CEF apresentou sua defesa no id. 35933455. Confrontou a narrativa autoral, colacionando diversos demonstrativos de que o débito persiste e discorrendo sobre a forma como eles vao sendo constituidos, pois
sd0 concernentes a uma concessdo de crédito denominada GIROCAIXA FACIL que ¢ “disponibilizada na forma de limite de crédito pré-aprovado, para utilizagéo parcial ou total, conforme necessidade de capital de giro do
cliente”, sendo que cada utilizagdo gera umntimero de contrato. Sustenta que a empresa autora ndo se desincumbiu de seu 6nus probatorio, pleiteando a improcedéncia dos pedidos. Sobre a prescri¢do, nada disse.

A requerente apresentou sua réplica, voltando a defender que o oficio encaminhado pela CEF aos autos n° 0016130-22.2018.8.26.0071, que tramita perante a 3%. Vara Civel de Bauru-SP, da conta da inexisténcia
de miituo estabelecido entre as partes. Enfatiza que mesmo se assim no o fosse, a prescrigdo deve ser reconhecida. Ressalta que a CAIXA nfo apresentou os contratos entabulados entre as partes e pediu o julgamento
antecipado da lide, pois ndo ha necessidade de producio de outras provas.

E 0 que importa relatar. DECIDO.

Inicialmente, observo que a época do ajuizamento desta demanda a REALEX NEGOCIOS MOBILIARIOS E IMOBILIARIOS LTDA — ME encontrava-se dissolvida, coma informago da guarda dos
livros e documentos comseu socio Alexandre Mossato Gomes da Silva, CPF 141.367.128-47 (id. 34808927 —pag. 2).

Emoutros momentos, decidi pela falta de capacidade de ser parte de empresas regularmente dissolvidas. Ocorre que, debrugando-me novamente sobre o terma, observei que os Tribunais Superiores témentendido
de forma diversa, sob o argumento de que o distrato social € apenas o inicio da dissoluggo regular, que somente se concretiza coma liquidagéo do patrimdnio e o pagamento do passivo. Neste sentido:
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. DI SSOLUCAO IRREGULAR DA SOCIEDADE EMPRESARIA. REGISTRO DE DISTRATO. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA DO GERENTE.
NECESSIDADE DE AVERIGUAR-SE A EXISTENCIA DE DISSOLUCAO IRREGULAR. 1. O STJ possui o entendimento firmado de que o distrato social é apenas uma das etapas necessérias a extingio da
sociedade empresarial, sendo indispensavel a posterior realizagdo do ativo e pagamento do passivo. Por essa razio, somente apos tais providéncias, sera possivel decretar-se a extingéo da personalidade juridica. 2. "O simples
fato de subsistir débito tributario emaberto ja revela umparadoxo que a Corte local se esquivou de enfrentar. Comefeito, a logica que permeia a extingdo da personalidade juridica da sociedade pressupde que sera dada baixa da
empresa somente apds a comprovagio de quitagio de todos os seus débitos" (EDclno REsp 1.694.691/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 19/12/2017). 3. Tendo emvista que a averbaggo do distrato
social ndo temo condo de afastar a dissolugdo irregular da empresa, torna-se necessaria a analise do preenchimento dos demais requisitos para o redirecionamento da execugio fiscal. 4. Recurso especial parciaimente provido."
(REsp 1764969/ SP, SEGUNDA TURMA, DJe 28/11/2018, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN)

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. DISTRATO. EXTINCAO IRREGULAR CONFIGURADA. RECURSO
PROVIDO. 1. A principio, o distrato social ¢ forma de dissolugdo regular da sociedade empresaria. No entanto, a Segunda Turma do C. Superior Tribunal de Justiga - STJ firmou o entendimento de que "o distrato social &
apenas uma das etapas necessdrias a extingdo da sociedade empresarial, sendo indispensavel a posterior realizagdo do ativo e pagamento do passivo". Assim, para se apreciar eventual pedido de redirecionamento do feito, deve-
se apurar se o distrato acarretou, de fato, o encerramento regular da empresa executada. 2. Analisando a documentagao acostada aos autos, infere-se que o distrato data de 05/08/2014. A execugio fiscal, por sua vez, foi
ajuizada em 2012 e visa a cobranga de multa vencida em2011. 3. Ainda que o registro de distrato tenha ocorrido no curso do processo e anteriormente a tentativa frustrada de citagdo, nfio se pode negar o conhecimento pela
executada dos débitos emcobranga, pois se refere a periodo emque ainda estavamemplena atividade, ja que reporta ao exercicio de 2011. 4. Seguindo o raciocinio do julgado monocrético no ARESP 1’ 786.471, que analisou
questdo similar ao caso presente, o distrato social, por siso, nio ¢ suficiente a liquidago regular da sociedade empresaria, devendo-se, nesse contexto, permitir o redirecionamento da execugdo. (STJ, Rel. Min. GURGEL DE
FARIA, publicado em 05/12/2018). Na ocasio, aplicou ao caso o entendimento firmado no representativo de controvérsia RESP n° 1.371.128/RS (Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Segéo, DJe
17/09/2014), apontando ser obrigago dos gestores das empresas manter atualizados os respectivos cadastros, incluindo os atos relativos a mudanca de endereco dos estabelecimentos e, especialmente, referentes a dissolugdo
da sociedade. Conclui-se, na ocasido, que a desobediéncia de tais ritos caracteriza infragdo  lei, hipétese permissiva do redirecionamento da execugdo. 5. A mera declaragdo emdistrato sema satisfagdo integral do passivo ndo
¢ meio habil para encerrar uma sociedade empresaria, ainda que haja o devido arquivamento do ato pela Junta Comercial competente. "Ao contrario, configura irregularidade do procedimento, quando futuramente ¢é ajuizada
execugiio fiscal para satisfagio de créditos tributérios ndio pagos por ela." (Rel. Min. SERGIO KUKIN A, REsp 1 1.741.010/SP, p. 25/05/2018) 6. Possivel o redirecionamento da execugo ao socio que, irregularmente, deu
por extita a sociedade empresarial. 7. Agravo de instrumento provido. (AGRAVO DE INSTRUMENTO .SIGLA CLASSE: Al 5016250-71.2018.4.03.0000 ..PROCESSO_ANTIGO:
.PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, Desembargador Federal CECILIAMARIA PIEDRA MARCONDES ..RELATORC:, TRF3 - 3* Turm, ¢ - DJF3 Judicial | DATA:28/06/2019)

Assim, ainda que ndo existam mais impedimentos as baixas perante os 6rgios fiscais e as Juntas Comerciais, a personalidade juridica perduraria acaso ndo fossem obedecidas todas as etapas necessarias para a

dissolugo regular.
Havendo discussdo a respeito e sema reticéncia da CEF, o caso ¢ de manuteng@o da pessoa juridica autora no polo ativo, até porque existe alegagéo acerca de seu inadimplemento contratual perante o banco réu.

No que concerne a antecipagio da tutela, consoante prescreve o Codigo de Processo Civil, podera o Juiz antecipar os efeitos do provimento final, a pedido da parte, desde que concorrentes a prova inequivoca, a
verossimilhanga das alegagdes e o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparag@o, ou que fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto propésito protelatorio do réu (CPC, art. 300 e ss.).

No caso dos autos, a verossimilhanga das argumentagdes no ndo me parece presente.
Inexiste documento que ateste a quitagdo propalada na exordial, ao revés, os extratos do SERAS A (id. 34808930) denotamexatamente o contrario.

Com sua pega defensiva a CEF trouxe a lume, também, diversos documentos que demonstram a inadimpléncia da requerente, com tltimo crédito tomado pela autora em 24/01/2016, como se verifica no id.
35933469.

A prescrigdo, a seu turno, ¢ matéria que se confunde como proprio mérito do feito, havendo a necessidade de instrugéo probatéria, devendo ser decidida somente combase na cognigdo exauriente.

Ademais, e ndo menos importante, a parte autora declara que ja se desfez de parte da garantia ofertada no contrato, fato que deve ser melhor apurado, inclusive para fins de configuragdo de eventual venda
fraudulenta.

Neste aspecto (de transferéncia dos veiculos para terceiras pessoas), a tutela pretendida temnitido caréter satisfatorio e poderd esvaziar a pretensao bancaria de recuperar seu crédito.

Assim, neste juizo de cogni¢do sumiria, ¢ possivel vislumbrar, portanto, que nio ha fumus bonis iuris a ensejar o deferimento pretendido.

Nessa ordemde ideias, INDEFIROA LIMINAR .

Ante a apresentagdo da réplica e a declarada desnecessidade de producio de provas, intime-se a CEF para, no prazo de 10 (dez) dias, especificar as provas que entende pertinentes, justificando-as.
Semprejuizo, fica instado o banco réua colacionar a integra dos contratos que d&o suporte a suposta divida.

Juntados os documentos, vista a parte adversa e, ao final, se ndo houver requerimento de outras provas, tornemconclusos para sentenga.

Copia da presente podera servir de mandado / oficio / carta precatoria, se o caso.

Publique-se. Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000509-34.2017.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: BERNARDETE DE FATIMAANTONIO, ADALMI TEIXEIRA SOUZA

Advogado do(a) EXECUTADO: ALEX LIBONATI - SP159402
Advogado do(a) EXECUTADO: ALEX LIBONATI - SP159402

ATO ORDINATORIO

Diante da providéncia informada pelo PAB da CEF local, ficamas partes intimadas acerca do despacho ID 33416905, cujo inteiro teor segue:
“Vistos eminspegio.

Considerando a auséncia de impugnag@o a penhora, acolho o requerimento da Unido acostado no Id 27169890, coma conversédo dos valores a disposi¢ao do Juizo e relacionados na tela de bloqueio 1d 20000854,
mediante DARF, sob cddigo de receita n. 2864.

Copia deste despacho servira como:
OFiCI10/2020-SD01 que devera ser encaminhado por e-mail ao PAB da CEF local, instruido comos 1ds 27169890 e 20000854, para atendimento 1o prazo de 15 (quinze) dias.
Coma providéncia, dé-se ciéncia as partes. Se nada mais for requerido, aguarde-se eventual provocagdo no arquivo, sobrestados, ou o decurso do prazo prescricional.

Intimense.”

BAURU, 29 de julho de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA CiVEL (65) 5002068-55.2019.4.03.6108

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL-PR/SP
PROCURADOR: PEDROANTONIO DE OLIVEIRAMACHADO

REU: UNIAO FEDERAL,AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT, RUMO MALHA PAULISTA S.A., DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE
INFRAESTDE TRANSPORTES

Advogados do(a) REU: RENNAN FARIA KRUGER THAMAY- SP349564, JOSE MANOELDE ARRUDAALVIM NETTO - SP12363, EDUARDO PELLEGRINI DEARRUDAALVIM -
SP118685

DECISAO

Os autos vieram conclusos para apreciagdo de embargos de declaragdo opostos pela RUMO em face da decisio id. 33777900, surgindo, antes da apreciagdo de seu recurso outras manifestagdes que pretendem
obstar a abertura da passagemde nivel objeto desta demanda e localizada no Municipio de Pederneiras.

Intimen-se 0 Municipio de Pederneiras e 0 MPF para falar em5 (cinco) dias, apds, tragam-me conclusos para decisdo.
Cépia da presente podera servir e MANDADO / OFICIO / CARTA PRECATORIA, se o caso.
Int.

Bauruy, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005270-43.2010.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

EXECUTADO:HEITOR SANCHEZ MELHADO

Advogados do(a) EXECUTADO: TULIO WERNER SOARES FILHO - SP102989, JOAO CARLOS DE LIMA BARROS - SP278876, ROGERIO MILANESI DE MAGALHAES CHAVES - SP277971

ATO ORDINATORIO

Diante da informagéo prestada pelo PAB da CEF local (oficio ID 36141848), ficamos patronos da parte executada intimados acerca do despacho ID 34841112, conforme segue:
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“{...) Caso contrario, pela derradeira vez, intimemse os patronos para atenderemo despacho Id 26901340: "intime-se 0 executado para informar os dados necessarios a devolugao do valor remanescente na conta n. 005-

86401044-0, da CEF, indicando Banco, Agéncia e Conta para transferéncia da respectiva importancia, ou esclarecer se pretende o levantamento por meio de expedigdo de alvara.(...)”

BAURU, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 1302505-29.1998.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: FUNDACAO DOUTORAMARAL CARVALHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE REINALDO NOGUEIRA DE OLIVEIRA JUNIOR - SP146428

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM BAURU, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Uma vezque cumprida efetivada a transferéncia dos valores depositados, conforme determinago judicial, fica aberta vista as partes anos termos do r. despacho ID 33418170:

(....) tdo logo comunicada, pelo banco depositario, a efetivagdo da transferéncia/levantamento, abra-se nova vista as partes e, nada mais sendo requerido, remetam-se ao arquivo, combaixa na distribuicgo."

BAURU, 29 dejulho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) 5001847-38.2020.4.03.6108

IMPETRANTE: VALDIR GOMES

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICHARD RONDINA QUINTINO - SP438796

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DE HABITACAO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

VALDIR GOMES impetrou Mandado de Segurana em face do GERENTE EXECUTIVO DE HABITAGAO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, pleiteando, liminarmente, a suspensio

dos “efeitos do ato administrativo impugnado, nos termos do Art. 7°, inc. 111 da Lei 12.016, determinando ao Impetrado que proceda a concessao do beneficio do programa Minha Casa Minha Vida™.

Narra que foi contemplado em sorteio realizado pelo municipio de Borebi para a aquisi¢do de uma residéncia com os beneficios do Programa Minha Casa Minha Vida, mas que a CAIXA, analisando sua

documentagio, negou-lhe acesso a linha de financiamento por constatar renda mensal bruta superior a R$ 1.800,00 (mil e oitocentos reais).

Aduzque apesar de seus Ultimos pagamentos ostentaremvalor superior a referéncia legalmente fixada, a somatoria anual de seus pagamentos demonstra que a média ndo ultrapasse tal limite.

Pede a gratuidade de justica, junta procuragéo e documentos.

Inicialmente, intime-se a parte Impetrante para colacionar cépia nitida do documento id. 35999714.

Emrelag@o ao pedido liminar, entendo pertinente aprecia-lo apds a vinda das informagdes.

Notifique-se a autoridade impetrada a fimde que, no prazo de dez dias, preste as informagdes que entender necessarias.

Dé-se ciéneia do feito ao orgio de representagdo judicial da impetrada, nos termos do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.
Coma vinda das informagdes tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido de liminar.

Defiro a gratuidade de justica.

Copia desta deliberagio podera servir de mandado / oficio / carta precatoria, se o caso.

Intimen-se. Publique-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

Subsecio Judiciaria de Bauru

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5000929-68.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: MUNICIPIO DE BAURU
PROCURADOR:IDOMEU ALVES DE OLIVEIRA JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELMOYSES BARRETO - RJ 196283
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EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Devidamente citada, a CEF, parte executada, procedeu ao depdsito integral do débito, ndo opondo embargos a execucio, o que culminou na transferéncia dos valores para conta de titularidade do Municipio de
Bauru, exequente. Assim, ante o pagamento do débito, sem qualquer insurgéncia do exequente, JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, o que fago com findamento no art. 924, inciso 11, do Novo Cédigo de
Processo Civil

Honoriérios ja quitados.
Custas pela CEF, intime-a para recolhimento no prazo de 10 (dez) dias.

Transitada emjulgado, proceda-se ao levantamento de penhora(s) eventualmente realizada(s) nos autos e registrada(s) sobre imovel (eis) ou veiculo(s), constante(s) da demanda e ao necessario para a devolugdo dos
mandados e das precatorias, se porventura expedidas. Emseguida arquivent se estes autos, observadas as formalidades legais.

Copia da presente sentenca podera servir de mandado / oficio / carta precatoria, se 0 caso.
Publique-se. Intimense.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

Subsecio Judicidria de Bauru

EXECUCAO FISCAL(1116) N°0001018-50.2017.4.03.6108

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:ALEXANDRE MELOSI SORIA

Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE MELOSI SORIA - SP147095
SENTENCA

Ante a informagio de transferéncia de valor suficiente a saldar a divida declarada pelo exequente, declaro o pagamento do débito JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, o que fago com findamento no
art. 924, inciso 11, do Novo Cddigo de Processo Civil

Honorarios e custas ja quitados.

Transitada emjulgado, proceda-se ao levantamento de penhora(s) eventualmente realizada(s) nos autos e registrada(s) sobre imovel (eis) ou veiculo(s), constante(s) da demanda e ao necessario para a devolugdo dos
mandados e das precatdrias, se porventura expedidas. Emseguida arquiven-se estes autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimemse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

EXECUGAO FISCAL(1116)N°0000839-87.2015.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA 5 REGIAO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA CARDOSO DOMINGUES - SP239411, KELLEN CRISTINA ZANIN LIMA - SP190040

EXECUTADO:JOSE CARLOS DE OLIVEIRA
DESPACHO

Quanto ao pedido de reconsideragdo, reporto-ne integralmente ao comando retro (ID 35518335), a fimde evitar o movimento da maquina judicidria comdiligéncias provavelmente indcuas.

Isso porque a execugdo fiscal foi distribuida em30/04/20135, tendo restado negativas todas as tentativas anteriores de penhoras de bens livres, veiculos e o bloqueio de valores (ID 16076682 -fls. 17,20 e
26).

Portanto, como a cobranga se arrasta hd mais de 5 anos sem qualquer perspectiva favoravel ao ente publico, presumo que o devedor néo possui bens livres e desimpedidos, ou caso os possua, nio
demostra qualquer interesse emoferta-los espontaneamente a garantia da divida.

Assim, providencie o exequente a busca imobiliaria emnome do executado, conforme ja exaustivamente sugerido nos autos, sob pena de arquivamento nos termos do art. 40 da Lei 6.830/80.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004936-09.2010.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: VIVIANE RIBEIRO DE BARROS PICOLO
Advogado do(a) EXEQUENTE: AROLDO DE OLIVEIRA LIMA - SP288141

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que ha saldo pendente de levantamento e persistindo as limitagdes impostas por conta da pandemia de COVID19, informe o patrono os dados bancérios da requerente VIVIANE
RIBEIRO DE BARROS PICOLO, a fimde que seja viabilizada a apropriagdo dos valores, mediante transferéncia bancaria (ID 31739188).

Coma resposta, oficie-se ao Banco do Brasil S/A para que transfira a credora o saldo depositado na conta n° 2700125133127 (ID 26610058), sema dedugdo de aliquota do Imposto de Renda, visto
que se trata de restituigao das custas processuais.

Noticiado o pagamento, dé-se vista as partes, no prazo de 5 (cinco) dias.
Decorrido o lapso semqualquer oposi¢do, declaro o cumprimento da sentenga e, na sequéncia, determino a remessa dos autos ao arquivo findo.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001472-71.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: URSO EQUIPAMENTOS PARA VEICULOS LTDA - EPP

Advogados do(a) EXECUTADO: CAROLINE CAON MARCOLINO - SP317726, ELIANDRO MARCOLINO - SP134825

DESPACHO

Verifico que o patrono do executado opds embargos na forma de petigdo incidental nestes autos, todavia, deveria té-lo distribuido como agéo auténoma, dependente ao presente feito executivo (IDs
35894566 até 35896685).

Assim, providencie a regularizagao, no prazo de 5 (cinco) dias, colacionando, inclusive, as copias digitalizadas pertinentes (inicial, procuragéo e C.D.A).
Fica a Secretaria incumbida de promover a ulterior exclusdo da referida pega processual, equivocadamente langada no Sisterma PJE.
Quanto ao imdvel oferecido emreforo da garantia, objeto da matricula n° 028.644, do CRI em Lengdis Paulista/S P, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias (ID 35892265).

Verificada a concordéncia, proceda-se a penhora e avaliagéo e registro, intimando-se o(a)(s) executado(a)(s) e/ou sociedade empresaria, na pessoa de seu representante legal, acerca da(s) aludida(s)
constrigao(Jes).

Devera, ainda, o(a) cumpridor(a) da ordem, nomear o(a)(s) executado(a)(s) e/ou representante legal da empresa como depositario(a).

Cumpra-se, servindo copia deste, se o caso, como mandado/deprecata para fins penhora, intimagdo e avaliagdo dos bens oferecidos, ficando concedida a autorizagdo a que alude o paragrafo 2° do art.
212,do CPC.

Int.

Bauruy, data da assinatura eletronica.
JoaqumE. Alves Pinto
Juiz Federal
EXECUGAO FISCAL(1116) N°0002146-42.2016.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:DRAGAO SOLINDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO:MANOELRIBEIRO NETO - SP356765

ATO ORDINATORIO

Intimag@o da executada do despacho de ID 35934877D ES PACH O
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Intime-se o patrono da devedora para que regularize a representagdo processual, no prazo de 10 (dez) dias, (ID 34273445).

Apbs, manifeste-se a exequente acerca do bem imovel disponibilizado a garantia da divida (ID 34273445).

Havendo concorddncia, expega-se o necessdrio para fins de penhora e avaliagdo do(s) respectivo(s) bem(s) ofertado(s), intimando-se o(a)(s) executado(a)(s) e/ou sociedade empresdria, na
pessoa de seu representante legal, acerca da(s) aludida(s) constrigdo(0es) e do inicio do prazo de 30 (trinta) dias para eventual oposicdo de embargos.

Deverd, ainda, o(a) cumpridor(a) da ordem, nomear o(a)(s) executado(a)(s) e/ou rep e legal da emp.

sitario(a).

Todavia, se constatada a recusa da credora, ou, ainda, verificada a insuficiéncia do bem frente ao débito, tornem-me imediatamente conclusos para apreciagéo do pedido de ID 35662272.

Int.
Bauru, data da assinatura eletrénica.
Joaquim E. Alves Pinto
Juiz Federal
BAURU, 30 de julho de 2020.
Subsecio Judicidria de Bauru

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 1300759-68.1994.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SUPERMERCADO ECONOMICO DE BAURU LTDA, THAIS BRISOLA CONVERSANI, MOZART BRIZOLLA CONVERSANI

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE FERNANDO BORREGO BIJOS - SP81876
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO RODRIGUES MADUREIRA - SP119938

SENTENCA

Tendo a exequente informado que o débito foi integralmente quitado pelos executados e considerando a informagaio de levantamento do saldo (id. 33904155), JULGO EXTINTA ESTA EXECUCAO, o que

fago com fundamento no art. 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Intime-se a parte executada para o pagamento de eventuais custas remanescentes.

Apos o transito em julgado, arquivem-se estes autos, observadas as formalidades legais, procedendo-se ao levantamento de penhora(s) e ao expediente necessario para o recolhimento de mandados e cartas

precatdrias, porventura expedidos.
Publique-se. Intimemse.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

Subsecio Judiciaria de Bauru
EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5001123-34.2020.4.03.6108
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE BAURU
PROCURADOR:JULIANE RODRIGUES DE BARROS
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
SENTENCA

Tendo o0 exequente informado que o débito foi integralmente quitado pela executada (id. 35311115), JULGO EXTINTA ESTA EXECUGAO, o que fago comfindamento no art. 924, inciso 11, do Cédigo de

Processo Civil

Emconsequéncia, fica prejudicada a analise da excecdo de pré-executividade oposta, ja que o pagamento do débito revele a preclusio logica.
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Calcado nos principios da razoabilidade e da eficiéncia, deixo de intimar a parte executada para o pagamento das custas remanescentes, pois tal procedimento, em comparag@o como valor a ser arrecadado, seria
mais oneroso a Administragdo. Com findamento nas mesmas razdes, deixo de oficiar a Fazenda Nacional para a inscrigdo do débito emdivida ativa.

Ap6s o transito em julgado. Arquivenrse estes autos, observadas as formalidades legais, procedendo-se ao levantamento de penhora(s) e ao expediente necessario para o recolhimento de mandados e cartas
precatorias, porventura expedidos.

Publique-se. Intimemse.

BaurwSP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) 5001835-24.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: IND E COM DE MAQ E EQUIPAMENTOS PEDRO I1 LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA - SP228672

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP,UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por IND E COM DE MAQ E EQUIPAMENTOS PEDRO II LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM BAURU, objetivando suspender a exigibilidade do PIS e da COFIN'S na parte emque estes tributos incidemsobre a base de calculo majorada por elas mesmas (PIS e COFINS), por entender que a parcela relativa ao
tributo emreferéncia nio integra o conceito de receita ou faturamento.

Eorelatorio. DECIDO.
Inicialmente afasto a prevengéo apontada no id. 35949848, eis que da simples pesquisa processual dos autos n° 5000006-13.2017.4.03.6108, verifica-se tratar de objeto diverso da presente demanda.

Sabe-se que a liminar emmandado de seguranga tempor objetivo afastar a lesdo ouameaga de lesio a direito liquido e certo. Os requisitos para a concessao da medida - plausibilidade do direito invocado e o perigo
de dano ("furmus boni iuris" e "periculumin mora") - sdo cumulativos, simultineos, devendo, pois, estaremambos caracterizados nos autos.

A partir de uma analise suméria das alegagdes e documentos que instruem o processado, tenho que os elementos constantes nos autos nio se afiguram de pronto capazes de formar um juizo plausivel do direito
alegado, conforme exigéncia do art. 7°, inciso 111, da Lei 12.016/2009.

Embora seja sedutora a argumentagéo dos Ilustres Advogados da Impetrante, a verdade € que a matéria emquestio ndo temalgado eco emnossos tribunais.

Com efeito, tem rotineiramente decidido o TRF da 3* Regifio que, embora o STF tenha acolhido a tese de que 0 ICMS nio incide nas bases de célculo do PIS e da COFINS, conforme julgado no RE n°
574.706/PR, o proprio Supremo Tribunal Federal, tambémse debrugando sobre o ICMS, entende que a "base de calculo do ICMS, definida como o valor da operagdo de circulagdo de mercadorias, inclui o proprio montante
do ICMS incidente".

Vejanrse, a esse respeito, dois julgados da 2* turma de nossa Suprema Corte:

Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Auséncia de prequestionamento. Sumulas n°s 282 e 356/STF. Tributario. ICMS. Célculo por dentro. Taxa SELIC. Constitucionalidade. Multa moratéria de 10%
sobre o valor do débito. Carater confiscatorio. Inexisténcia. 1. A base de calculo do ICMS, definida como o valor da operacéio de circulagio de mercadorias, inclui o préprio montante do ICMS incidente . 2.
Inexisténcia de violagéo do principio da legalidade na incidéncia da Selic para a atualizagdo de débito tributario, desde que exista lei legitimando o uso desse indice. 3. O acordéo recorrido encontra amparo na jurisprudéncia da
Suprema Corte, segundo a qual nio é confiscatdria a multa moratoria no importe de 10% (dez por cento). 4. Agravo regimental ndo provido." (ARE 897254 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado
em27/10/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-250 DIVULG 11-12-2015 PUBLIC 14-12-2015)
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AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE CIRCULAGAO DE MERCADORIAS E SERVICOS
- ICMS.1._ CALCULO POR DENTRO E INCIDENCIA SOBRE OS ENCARGOS FINANCEIROS NAS VENDAS A PRAZO: CONSTITUCIONALIDADE. 2. TAXA SELIC.
ATUALIZACAO DE DEBITOS TRIBUTARIOS: CONSTITUCIONALIDADE. PRECEDENTE. 3. MULTA MORATORIA. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. ANALISE
DO CARATER CONFISCATORIO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTE. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO."(ARE 759877 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em22/04/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-2014)

Seguemalgumas ementas do TRF da 3* Regjdo tambémnessa linha de nio exclusdo do PIS e COFINS de suas proprias bases de clculo:

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. INCIDENCIA DO PIS E DA COFINS EM SUAS PROPRIAS BASES DE CALCULO. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO. 1. O entendimento do Supremo Tribunal Federal no tocante a tese de que o ICMS néo incide nas bases de calculo do PIS e da COFINS, conforme julgado no RE n®
574.706/PR, comrepercussdo geral, ndo se aplica a hipotese dos autos. 2. Comefeito, o proprio Supremo Tribunal Federal, tambémse debrugando sobre o ICMS, entende que a "base de calculo do ICMS, definida como o
valor da operagao de circu]ac;io de mercadorias, inclui o proprio montante do ICMS incidente". 3. Do entendimento acima exposto, ¢ possivel extrair que a Corte Suprema continua a entender pela constitucionalidade do

célculo "por dentro", o que ocorre no caso da incidéncia do PIS e da COFINS sobre as préprias contribuicdes. Precedentes do STE, STJ e desta Corte. 4. Agravo de instrumento desprovido. (Al 5013236-
45.2019.4.03.0000, Desembargador Federa ANTONIO CARLOS CEDENHO, TRF3 - 3* Turma, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA: 13/08/2019.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO - PREVALENCIA DO

ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigagdo juridica que se findamenta em dispositivo legal vigente ha mais de quatro anos, razio

pela qual a decisdo judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, ndo sendo propriamente ela suscetivel de causar a parte lesdo grave e de dificil reparag@o porquanto o eventual "periculum in mora"

deve ser atribuido a propria parte, sem enbargo dequeo Supremo Tribunal Federal analisou a questdo da nlc}denc]a tributéria med.!ame o denominado ”calculo por dentro", com emendlmento de que refenda cobranca nao viola
idade da si

denominado "célculo por dentro", ao passo que Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do REsp n°® 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da
incidéncia de tributos sobre o valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuicdes.
Precedentes. (Al 5007997-60.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sisterma DATA: 13/08/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO CALCULO
POR DENTRO. Emque pese o julgzamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussio geral, sobre a inclusiio do ICMS nas bases de célculo do PIS e da COFINS (RE n° 574.706/PR), é certo que a
mesma Suprelm Cone, tanbememmmmussao geral, mssm |ulgado no gual reconhece a constltucwnalldade do "calculo por dentro", ou seja, de gue ¢é permitida a mcldencna do tributo sobre tributo. O E

1144469/PR). Desse modo, nio existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemitica do "calculo por dentro" do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de calculo, € de rigor a reforma
da decisdo agravada. Agravo de instrumento provido."(TRF 3* Regido, 2* Seg¢do, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5019900-63.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES
FERREIRA, julgado em06/07/2018, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:04/12/2018)

PROCESSO CIVIL - TRIBUTARIO - OMISSAO NA ANALISE DE UM DOS PEDIDOS PELO JUIZO DE 1° GRAU DE JURISDIGAO - APLICACAO DA TEORIA DA CAUSA MADURA -
EXCLUSAO DO ICMS DO ISSQN, DO PIS E DA COFINS DA BASE DE CALCULO DO PIS E DACOFINS APL[CACAO DO ENTEND[MENTO DO SUPREMO TRIBUNALFEDERAL 1-
Cédigo de Processo Civil. 2- O Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, no regime de repercussdo geral: RE 574706 Re]dtor(a) Mln
CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 15/03/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-223 DIVULG 29-09- 2017 PUBLIC 02 lO 2017. 3 As razoes de decidir da Corte Superior sdo aplicaveis ao
questionamento do ISSQN, dada a semelhanca entre as matérias. 4- luciio é

inconstitucionalidade da inclusio de imposto na base de calculo de contribuicdes. A hipotese dos autos é diversa, porque questiona a incidéncia das contribuicdes sobre contribuiciio social. 5- Apelagdo da
autora provida, em parte, para conhecer da matéria referente a inclusdo do PIS e da COFINS na base de célculo das proprias contribuicdes. Apelagdo da Unido improvida. (ApelRemNec 0007424-82.2015.4.03.6100,
DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:13/09/2019.)

Diante do exposto, emanalise perfinctoria, INDEFIRO A LIMINAR vindicada, ante a inexisténcia de relevancia da tese juridica.

A suspensio de exigibilidade do crédito fazendario através do depésito integral da divida ativa tem amparo no ordenamento juridico e independe de determinagdo/autorizagdo judicial, a teor do artigo 151, IT do
CTN.

Notifique-se a autoridade impetrada a fimde que, no prazo de dez dias tteis, preste os esclarecimentos que entender necessarios.
Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacdo judicial do impetrado, nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Ap6s, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal e, no retorno, venhamos autos conclusos para sentenga.

Para maior celeridade, copia desta deliberagiio poderd servir de MANDADO DE NOTIFICACAO / INTIMACAO / OFICIO.
Publique-se. Intimen-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) 5001246-32.2020.4.03.6108
AUTOR: MALUCYDE SOUZA PEREIRA, GILSON JACINTO DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: NATALIA FERNANDA DE SOUZAASSUMPCAO MENDONCA - SP299045, CATO AUGUSTO CAMACHO CASTANHEIRA - SP298864
Advogados do(a) AUTOR: NATALIAFERNANDA DE SOUZAASSUMPCAO MENDONCA - SP299045, CAIO AUGUSTO CAMACHO CASTANHEIRA - SP298864

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF
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DESPACHO

Atento a intimagdo realizada nos termos do Id 34905641 e escoado o prazo para o experto declinar aceitagdo e agendar data para a realizagdo da pericia, bemcomo embasado no fato de o perito indicado nos autos
ter declinado aceitagdo em caso andlogo que tramita neste Juizo, a exemplo do processo n. 5002947-62.2019.4.03.6108, determino a imediata substituicdo do perito, ante a urgéncia da situagdo demonstrada nos laudos da
Defesa Civil. Comunique-se a destituigao, por meio eletronico (eng.thiagocabestre@hotmail.com).

Em substituigdo, fica nomeado o engenheiro CARLOS ALBERTO NEME DARE, CREA 5060183161, telefones (14) 3223-8307 ou 99702-7336, enderego eletronico nemedare(@hotmail.com, que devera
ser intimado para, em5 (cinco) dias, declinar aceitagéo e designar data, comurgéncia, para a realizagdo da pericia.

Comunicado o Juizo a data e o local para inicio da prova (artigo 474 do CPC), intimem-se as partes para ciéncia, pelo meio mais célere.

Ressalte-se que o caso demanda de rapida solugdo, eis que a Defesa Civil de Bauru declarou existir risco a vida dos habitantes do imovel acaso sobrevenham fortes chuvas (Id. 35052252). Intimemese as partes
para ciéncia e manifestacio, tambémemS5 dias.

Apds, prossiga-se nos demais termos da decisdo Id 32882258, observando-se rigorosamente os prazos nela estabelecidos para a conclusdo da prova pericial.
Coma entrega do laudo, abra-se vista as partes para manifestagdo em 15 (quinze) dias.

No mais, considerando que os Autores litigam sob os auspicios da justi¢a gratuita e a relevancia do trabalho a ser executado pelo perito, desde ja majoro os honorarios periciais em trés vezes o valor maximo da
tabela vigente do CJF, nos termos do artigo 28, paragrafo tmico, da Resolugdo n. 305/2014 do CJF, o que resulta em RS 1.118,40 (R$ 372,80 — valor méximo para area de engenharia, com o acréscimo autorizado pela
resolugdo). Requisitentse, oportunamente, acaso nio sejamnecessarios novos esclarecimentos.

Coma juntada de manifestacio da Defesa Civil, venk autos i
Cumpra-se coma maior brevidade possivel e intiment-se.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 5000931-38.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: MUNICIPIO DE BAURU
PROCURADOR: IDOMEUALVES DE OLIVEIRAJUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELMOYSES BARRETO - RJ196283

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, GERALDO MOREIRA DOS SANTOS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Providencie a executada a quitaggo do saldo remanescente de R$ 69,01, atualizado até julho/2020, no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, comcomprovagao nos presentes autos.
Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos.
Int.

Bauru, 29 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP
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EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 0002362-66.2017.4.03.6108
EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EMBARGANTE: MAIRA BORGES FARIA - SP293119, AIRTON GARNICA - SP137635

EMBARGADO: MUNICIPIO DE BAURU

Advogados do(a) EMBARGADO: DANIELMOYSES BARRETO - RJ196283, JOSE ROBERTO ANSELMO - SP112996

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

1D 36016513: Indefiro.

A Certiddo requerida s6 poderd ser expedida quando decorrer o prazo para todas as partes.

Aguarde-se o decurso dos prazos.

Bauru, 28 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 0000840-04.2017.4.03.6108
EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EMBARGADO: MUNICIPIO DE PIRAJUI

Advogado do(a) EMBARGADO: RICARDO GENOVEZPATERLINI - SP155868

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

ID 35515347: Indefiro. Pedido no pertinente aos presentes autos.

Intime-se a embargada para que se manifeste conforme a determinagio contida no ID 35308777.

Cumpra, a secretaria, a determinagio do vltimo parégrafo do ID 35308777.

Intimen-se.

Baury, 28 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N° 1302441-19.1998.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: RODOTRINTA TRANSPORTES LTDA, MARIO DOUGLAS BARBOSAANDRE CRUZ ARILDO DOS REIS JUNIOR
Advogados do(a) EXECUTADO: MARIANA DOS REIS ANDRE CRUZ- SP284696, ROSIMARY VALENZUELA NATIVIDADE - SP102476

Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIELA CRISTINA GAVIOLI PINTO - SP264484, MARIANA DOS REIS ANDRE CRUZ- SP284696, ROSIMARY VALENZUELANATIVIDADE -
SP102476

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Trata-se de execugio fiscal emque o responsavel tributario Mério Douglas Barbosa André Cruz almeja a decretago da prescrigdo quinquenal (Id. 32818817). A argumentagio do executado sugere que entre o
langamento tributario e a propositura da demanda executiva transcorreu periodo superior a cinco anos.

Instada a se manifestar, a exequente defendeu a liquidez, a certeza e a exigiilidade dos créditos tributarios em execugdo. Afirmou que se cuida de exagdes amparadas em confissdo espontdnea da sociedade
empresaria contribuinte para adesdo a umprograma de parcelamento, durante cuja vigéncia pendeu causa suspensiva da exigibilidade, obstativa do fluxo prescricional. A peticio fazendaria fez-se acompanhar de copia dos autos
do processo administrativo fiscal n® 10825.000395/1994-81, instaurado pela Delegacia da Receita Federal do Brasil de Bauru (Ids. 34188831 e 34192430).

E o relat6rio. Fundamento e decido.

A admissibilidade do manejo de defesa incidental ao processo de execucio fiscal € estreme de dividas (cf. Sumula 393, do Superior Tribunal de Justiga). Comefeito, a controvérsia instaurada orbita emtorno de
matéria de ordem publica (prescrigdo tributéria). Ademais, o desenvolvimento da cognicio judicial prescinde de dilagdo probatoria, podendo resultar satisfatoriamente do acervo probatorio documental, notadamente o
apresentado pela exequente emsua derradeira intervengo.

Passo, assim, a examinar o cerne da postulagdo.

De acordo comas informagdes constantes dos autos do processo administrativo fiscaln® 10825.000395/1994-81, os créditos tributérios representados pela certiddo de divida ativa ri° 80.6.98.000993-63 foram
constituidos mediante confissdo espontdnea havida em 15/03/1994, realizada pela sociedade empresaria Rodotrinta Transportes Ltda. para fins de adesdo a um programa de parcelamento. O favor fiscal vigeu até 07/10/1997,
quando foi rescindido por inadimplemento (Id. 39192427, paginas 2 e 49).

Durante a pendéncia do parcelamento, o prazo prescricional ficou paralisado. Iniciado no momento da rescisdo do parcelamento (até 07/10/1997), veio a ser interrompido com a propositura da presente
execugdo fiscal, em 12/06/1998. Desde entdo, segue interrompido, visto que o feito executivo ndo sofreu solugio de continuidade.

E irrelevante o fato de o ato citatorio haver sido realizado apenas em05/07/1999 porque néio houve inércia fazendéria no exercicio da pretensio creditoria.

Decerto, a situagao factual debrugada nos autos subsome-se a redagdo original do art. 174, paragrafo tnico, I, do Cédigo Tributério Nacional, o qual enuncia que a citagdo — e nfio ao despacho que a ordena—é
0 marco interruptivo da prescricdo. No entanto, € importante rememorar que, segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, firmada em recurso especial repetitivo, 0 ajuizamento tempestivo da demanda exacional
atraia incidéncia do art. 219, § 1°, do Cddigo de Processo Civilde 1973 (tempus regit actum), o qual confere a citagio valida eficacia interruptiva da prescrigdo comretroatividade a data da distribuigio (REsp 1.120.295/SP,
rel. min. Luiz Fux, Primeira Segdo, julgado em 12/05/2010, DJe 21/05/2010).

Por fim, vale mencionar que o lapso prescricional para inclusdo dos socios no polo passivo ¢ matéria ja decidida pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regifio no Agravo de Instrumento n° 0006167-
52.2016.4.03.0000 (Id 23116561, paginas 206-232).

Pelo exposto, rejeito a objegdo esgrimida pelo executado Mario Douglas Barbosa André Cruz.
Intimemse.

Bauru, 29 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES
Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000843-63.2020.4.03.6108
AUTOR: EDMAR FERREIRADE SOUSA
Advogados do(a) AUTOR: ELAINE IDALGO AULISIO - SP348010, AILTON APARECID O TIPO LAURINDO - SP206383

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO
Vistos.
Aguarde-se a decisdo do conflito negativo de competéncia no arquivo sobrestado.

Int.
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Bauru, 29 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N°5001850-90.2020.4.03.6108
REQUERENTE: MUNICIPIO DE PEDERNEIRAS
Advogado do(a) REQUERENTE: MATHIAS REBOUCAS DE PAIVA E OLIVEIRA - SP305720

REQUERIDO: CEZARINO & MOYALTDA,AGILMOTORS MANUTENCAO DE MOTORES E GERADORES EIRELI, CAIXA CONSORCIOS S.A.ADMINISTRADORADE
CONSORCIOS

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Trata-se de requerimento de tutela cautelar emcarater antecedente, formulado pelo Municipio de Pederneiras contra a as sociedades empresarias Cezarino & Moya Ltda., Agil Motors Manutengdo de Motores
e Geradores — EIRELI e Caixa Consorcios S/A Administradora de Consorcio.

Nesta sede procedimental, a municipalidade requerente almeja a sustagio do leilio extrajudicial do imdvel matriculado sob o n° 20.707, no Cartério de Registro de Imoveis e Anexos de Pederneiras, designada
para o dia 30/07/2020.

O fundamento da pretensdo acauteladora consiste na suposta existéncia de ilegalidades no uso e alienagéo do imovel dantes mencionado.

Inicialmente, sustenta-se o nfio cumprimento do encargo adjeto a doagio feita pela Fazenda Publica municipal em beneficio da sociedade empresaria Cezarino & Moya Ltda. Emseguida, alude-se a potencial
fraude ou simula¢éo no negdcio juridico que acarretoua alienagéo do bemda sociedade empresaria Cezarino & Moya Ltda. para a sociedade empresaria Agil Motors Manutencéo de Motores e Geradores — EIRELL. Por fim,
refere-se que as ilicitudes descortinadas sio lesivas ao patrimonio da Caixa Consércios S/A Administradora de Consorcio, a quemo imovel foi alienado fiduciariamente em garantia de financiamento.

Brevemente relatado o feito, decido.
O polo passivo da demanda niio é ocupado por entidade publica ou privada comforo na Justica Federal (inteligéncia do art. 109, I, da Constituigio Federal).

A semelhanga da Caixa Seguradora S/A, a Caixa Consorcios S/A Administradora de Consércio, a quem o imovel objeto do futuro litigio foi alienado fiduciariamente (cf. matricula r° 20.707, do Cartério de
Registro de Imdveis e Anexos de Pederneiras), ¢ estranha a intimidade estrutural da Administragdo Publica federal indireta. Ela nfio é empresa publica federal, mas sim empresa semiestatal, em cujo capital social se conjugam
recursos publicos e privados, os primeiros derivados dos investimentos feitos pela Caixa Econdmica Federal e os tltimos, provenientes de particulares.

Sintomatico dessa dissociag@o ¢ o fato de a publicidade dos consorcios ser feita no portal da Caixa Seguradora S/A na rede nundial de computadores — para o qual o portal da Caixa Economica Federal
redireciona o usuério[1].

Emface do exposto, com fundamento no art. 109, 1, da Constituigéo Federal, combinado como art. 64, § 1°, do Codigo de Processo Civil, reconhego a incompeténcia absoluta deste juizo federal e, em linha
de consequéncia, determino a remessa dos autos a uma das varas civeis da comarca de Pederneiras, a que o processamento do feito tocar por livre distribuico.

Ante a urgéncia envolta na espécie, intime-se o autor pela forma mais expedita e, entdo, sem demora, diante da auséncia de efeito suspensivo automatico do agravo de instrumento (recurso que podera ser
interposto contra a presente decisdo), encaminhent-se os autos ao juizo estadual competente.

ourecurso te

Empreito a economia e a celeridade processual, excepcionalmente, faculto o uso de correio el aplicativo de
Cumpra-se, comurgéncia.

Bauru, data da assinatura eletronica.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

[1] Disponivel em: <https//www.caixaseguradora.com br/paravoce/consorcios/Paginas/Home- Consorcios.aspx>. Acesso enx 29 jul. 2020.

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001298-28.2020.4.03.6108
AUTOR: OSNIR APARECIDO FRANCA

Advogados do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426, CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO - SP251787, CARLOS ALBERTO SILVAJUNIOR -
SP395369

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA REPLICA

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "e", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a, querendo, manifestar-se acerca da contestagdo do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, no prazo de 15 (quinze) dias.

Baurw/SP, 29 de julho de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N°5001583-21.2020.4.03.6108
EMBARGANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGANTE: ADAHILTON DE OLIVEIRA PINHO - SP152305
EMBARGADO: MUNICIPIO DE LENCOIS PAULISTA

Advogado do(a) EMBARGADO: RODRIGO FAVARO - SP224489

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Intime-se o advogado da parte embargante para regularizar sua representagéo processual, no prazo improrrogavel de 5 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, semo devido cumprimento, tornemos autos conclusos para extingdo.
Cunprida a determinagéo supra, fica a parte embargante intimada a, querendo, se manifestar acerca da impugnagéo, bemcomno especificar provas.
Intime-se. Cumpra-se.

Baury, 29 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 0001931-08.2012.4.03.6108
AUTOR: HUGO GOMES LADEIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARCUS VINICIUS DEANDRADE - SP316518
REU: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: HIROSCHI SCHEFFER HANAWA - SP198771

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARAMANIFESTACAOACERCADE

REQUERIMENTO DA CONTRAPARTE
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Nos termos do art. 1°, inciso 111, alinea 'q", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a se manifestar, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca de requerimento formulado pela contraparte - ID 35427957 (art. 9°,

do CPC).

Baurw/SP, 30 de julho de 2020.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

3*VARA DE BAURU

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 0001244-55.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:MUNICIPIO DE VOTUPORANGA

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIULLIANO IVO BATISTARAMOS - SP163600
EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

DESPACHO

Ciéncia as partes da virtualizagdo do feito, intimando- se-as para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestacio, sera considerada emordema virtualizagdo e cessada a suspensio de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugdo Pres n® 275/2019.

Ap0s, independentemente de nova intimagzo, considerando a oposigdo dos embargos n° 0000719-39.2018.4.03.6108, manifeste-se a EBC T sobre pleito ID n° 20549457 e documentos que o acompanham

Int.

BAURU, data da assinatura.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5002814-54.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EMBARGANTE: EMPRESA MUNIC DE DESENVOLVIMENTO URBANO RURALDE BAURU
Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO DE CAMPOS PUCCI - SP264016

EMBARGADO: INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

SENTENCA

Extrato: Embargos a execugdo fiscal — INMETRO— Coisa julgada configurada— Extingéo terminativa

Sentenga “C”, Resolugdo 535/2006, CJF.
Autos n.° 5002814-54.2018.4.03.6108
Embargante: Empresa Municipal de Desenvolvimento Urbano e Rural de Bauru— EMDURB

Embargado: Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia - INMETRO

Vistos etc.

Trata-se embargos a execugio fiscal, deduzidos por Empresa Municipal de Desenvolvimento Urbano ¢ Rural de Bauru— EMDURB em face do Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia — INMETRO,
aduzindo que a autuagdo ¢ nula, porque o caminhfo autuado néio poderia estar no local da fiscalizagdo (BR-153, KM 70, em Sao José do Rio Preto-SP), no dia 19/09/2016, as 09h02min, uma vez que prestava servigo de
coleta de lixo em Bauru, naquela data, no periodo das 07h20min as 11h20min, despejando o lixo as 12h56min no aterro, suscitando clonagemde placa ou erro. Pontua, ademais, impetrou mandado de seguranga visando a anular
0 Auto de Infragdo, autos 0005831-57.2016.403.6108, emtramite na 25" Vara Federal em Sdo Paulo. Requereu os beneficios da Justica Gratuita e a concessdo de efeito suspensivo, ante o depdsito do valor executado.
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Efeito suspensivo concedido, ID 1255422.

Impugnou o INMETRO, ID 14221496, alegando ocorréncia de litispendéncia como “mandanus”, bemassim considerando insuficientes as provas coligidas, nada discorrendo sobre a irregularidade do tacografo, igualmente
inexistindo provas sobre clonagem.

Réplica, semprovas, ID 20554803.

Semprovas pelo INMETRO, ID 24295626.

A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DECIDO.

Primeiramente, provou a parte embargante situagéo deficitaria, conforme os balangos coligidos, fazendo jus a concessdo de Gratuidade Judicidria, Sumula 481, STJ, ID 11743444 - Pag 2 e seguintes.

No mais, a significar a coisa julgada a reiteragdo de demanda a conter, emrepetigo, os elementos essenciais da agdo, de molde a existir identidade entre os da primeira e da segunda causa, descabido o debate envolvendo a multa
aplicada pelo INMETRO.

Comefeito, a parte executada impetrou o “writ” 0005831-57.2016.403.6108, tendo como causa pedir a impossibilidade de o caminhfo estar no local dos fatos no dia da autuag@o e, como pedido, pugna pela anulagdo da
infraio, tratando-se de peca praticamente igual a inicial dos embargos, 1D 11748224,

Aquela agio mandamental ja foi sentenciada, transitando emjulgado no ano 2019, conforme consulta ao sisterma processual, tendo sido julgado improcedente o pedido.

Frise-se que, embora Ia tenha figurado autoridade impetrada, esta representa a entidade federal responsavel pela fiscalizagdo metrologica, assim, amplo senso, a ser o proprio INMETRO, por isso inviavel a repeticéo ou a
reapreciagdo judicial do mérito, sob pena de affontar a seguranga juridica :

“PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. EXCECAO DE EXECUTIVIDADE. MATERIAS JA ABORDADAS EM MANDADO DE SEGURANCA. RISCO DE CONTRADICAO.
AUSENCIA DE CONHECIMENTO. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

1. A excegio de executividade que originou o agravo de instrumento niio deve ser conhecida.

1I. Gama Mineragdo S.A. impetrou 0 mandado de seguranga n. 0016186-87.2015.4.03.6100, no qual adota causa de pedir e pedido idénticos aos do incidente: requer a decretagao de prescrigao dos créditos tributarios
incluidos no REFIS com base na auséncia de homologago da opgao pelo Comité Gestor (Stmula n. 437 do STJ), na possibilidade de rescisdo do parcelamento desde as parcelas iniciais e na inidoneidade dos pagamentos
para a suspensdo da exigibilidade dos débitos.

111. Os fundamentos e o pedido subsidiario que constam do mandado de seguranca tambémniio diferem: regularidade dos pagamentos no montante programado, sema configura¢éo de inadimpléncia por parcelas irrisorias, e 0
restabelecimento do REFIS.

V. Embora a excegdo de executividade ndo caracterize agdo, a ponto de induzir litispendéncia ou coisa julgada (artigo 337, § 1°, do CPC), ndo pode reproduzir findamentos e pedidos ja postos sob apreciagdo da Justica ou
definitivamente julgados, semelhantemente aos embargos a execugdo.

V. O risco de contradicdo ¢ nitido, emprejuizo da seguranca juridica, da protecao da confianca e da credibilidade da atividade jurisdicional

VI. Existe a possibilidade de que o Juizo processante da execugdo fiscal decrete a prescrigao de créditos tributarios cuja exigibilidade venha a ser mantida no mandado de seguranga, coma validagdo do mesmo raciocinio na
hipétese inversa.

VIL. O fato de as partes ndo seremtotalmente equivalentes nio exerce influéneia, ja que, pela teoria da imputago oudo 6rgio, o ato da autoridade questionado no mandado de seguranca acaba por recair sobre a Unido.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5030326-03.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 19/12/2019, Intimag3o via sistera
DATA:09/01/2020)

Por conseguinte, refutados se pdemos demais ditames legais invocados empolo vencido, que objetivamente a ndo socorrerem, comseu teor e consoante este julgamento, ao mencionado ente (artigo 93, IX, CF).
Ante 0 exposto e considerando o mais que dos autos consta, DECLARO EXTINTO o processo, semexame de mérito, nos termos do art. 485, inciso V, CPC, por configurada coisa julgada.

Atitulo sucumbencial, emproldo INMETRO, o encargo legal do Decreto-Lei 1.025/1969, imposi¢io legal, conforme a CDA, inobstante a Justica Gratuita.

Ausentes custas, ante as caracteristicas da presente acdo (art. 7° da Lein.® 9.289/96).

Traslade-se copia da presente para a ago principal, sob n° 5000217-15.2018.4.03.6108.

PR.L

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001633-40.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:A.M.C TRANSPORTES E SERVICOS LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546, TALITAFERNANDA RITZ SANTANA - SP319665

DECISAO

Deve a parte excipiente expressamente posicionar-se diante da impugnago fazendaria, ematé cinco dias corridos, méxime também emtema de adequag@o da via ou ndo, diante do que debatido, seu siléncio
traduzindo concordéncia coma tese fazendaria, intimando-se-a, concluso o feito na sequéncia.
BaurwSP, data da assinatura eletronica.
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José Francisco da Silva Neto
JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001832-69.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MARGARETH VARGAS GALVES

Advogado do(a) AUTOR: ROSALI DE FATIMA DEZEJACOMO MARUSCHI - SP123598
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Extrato: auxilio-doenga— beneficio indeferido administrativamente - indeferimento tutela antecipada, com determinagdo de pericia.

Vistos emdecisdo.

A tutela jurisdicional de urgéncia consiste em instituto por meio do qual se afastamsituagdes de indefinigio das quais, se fosse necessario esperar-se até que o julgamento definitivo fosse proferido, poderia ser acarretado a uma
das partes dano irreparavel.

Efetivamente, a decisdo concessiva da tutela terd, pois, no méximo, o mesmo contetido do dispositivo da sentenga definitiva de procedéncia e a sua concessdo equivale, por conseguinte, a procedéncia da demanda inicial,
distinguindo-se pela provisoriedade.

Na presente controvérsia, busca-se a concessdo do beneficio do auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez, por tempo indeterminado.

No caso vertente, ainda que examinados os demais pressupostos primordiais a concessdo da antecipagdo da tutela, esbarra a pretensdo do polo demandante em dbice inafastavel, repousante na irreversibilidade do provimento
CONCessivo.

Assim, ausente o pressuposto da reversibilidade, INDEFIRO o pleito de antecipagdo da tutela jurisdicional. Intime-se a ré, simultaneamente a citagéo, a se manifestar, no prazo legal, sobre o pedido de tutela antecipada, dada
apossiilidade de sua concessdo a qualquer tempo.

Por outro lado, considerando-se a natureza desta demanda, determino, desde logo, a produgio de pericia médica.

Nomeio para atuar como perito judicial o Dr. AGNALDO MIRANDA, CRM r° 86.984, que devera ser intimado para que se manifeste acerca de sua aceitago ao encargo, bem como para que apresente sua proposta de
honorérios, no prazo de cinco dias.

Oportunamente, coma apresentagdo da proposta dos honorarios periciais, intime-se a parte autora para, tambémno prazo de cinco dias, manifestar-se a respeito.
N4o havendo discordancia, devera a parte autora realizar o depdsito da quantia, conforme o art. 95, CPC.
Como cumprimento dos itens anteriores, intime-se o Perito a dar inicio aos trabalhos, sendo-lhe fixado o prazo de até quarenta dias, para apresentagdo do r. laudo pericial

Cabera ao Sr. Perito comunicar a este Juizo, comantecedéncia minima de 15 (quinze) dias, a data, a hora e o local de inicio do aludido trabalho, a fimde que seja providenciada a intimag@o das partes, cumprindo-se dessa forma
o disposto no artigo 474, do Céddigo de Processo Civil.

Como quesitos do Juizo, o Sr. Perito Médico devera responder as seguintes questdes :

1) Indique a atividade profissional exercida e declarada pela parte autora no ato da pericia. A parte autora esta empregada, desempregada ou exerce atividade de forma auténoma? No caso de estar afastada do trabalho, quala
atividade laborativa anterior? Houve o exercicio de outras atividades? Quais?

2) A parte submetida a pericia ¢ portadora de alguma doenca ou lesio? Emcaso positivo, informar o codigo CID. Qual é a sintomatologia, dados do exane fisico e exames complementares que corroboramo CID firmado?

4) Considerando que a existéncia de doenga ndo implica necessariamente emincapacidade, esclarecer se a doenca ou lesio, caso existente, torna a parte autora incapacitada para o exercicio de sua atividade profissional habitual.
Justifique a resposta, descrevendo os elementos nos quais se baseou para chegar a tal conclusao (relatos do periciando, exames, laudos, gesto profissional, etc.).

5) Dentre as atribuicdes inerentes a profissao da parte autora, quais foramcomprometidas pela doenga ou lesdo, caso existente, € qual o grau de limitagao?
6) Caso a parte autora esteja incapacitada para o exercicio de suas atividades habituais, informe se a incapacidade é temporaria ou definitiva. Mencionar, objetivamente, quais elementos levou emconsideragao para tal conclusdo.

7) Havendo possibilidade de recuperagdo da capacidade laborativa da parte autora para o exercicio de suas atividades profissionais habituais, esclarecer o tempo estimado para essa recuperagdo, a partir da presente data,
levando emconsideragdo a evolugdo natural da doenga, tratamento, conplicagdo e prognostico.

8) A doenga ou lesdo, caso existente, permite & parte autora o exercicio de outras atividades profissionais, que por exemplo, exijam menos esforgo fisico? A parte autora ¢ passivel de Reabilitagdo Profissional? Mencionar,
objetivamente, quais elementos levou emconsideragdo para tal conclusio.

9) A partir dos elementos médico-periciais (atestados, exames complementares, prontuarios médicos, etc.), informe a data provavel do inicio da doenga ou leso referida no quesito 2. Mencionar, objetivamente, quais elementos
levouemconsideragao para fixa-la.

10) A partir dos elementos médico-periciais, indique a data de inicio da incapacidade referida no quesito 4. Mencionar, objetivamente, quais elementos levou emconsideragao para fixa-la.

11) Considerando o tempo decorrido entre a data fixada no quesito 10 até o presente momento, & possivel afirmar que houve a continuidade da incapacidade até a presente data, semqualquer periodo de melhora? Emcaso de
resposta afirmativa, houve evolugdo da incapacidade tempordria para permanente? Esclarecer o grau e emque momento houve progresso ouretrocesso na situagdo de satde da parte autora.

12) Outras informagdes consideradas necessarias.

Faculta-se as partes a indicago de assistente técnico e a apresentagdo de quesitos.
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Cite-se. Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001854-30.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: RESIDENCIALJARDIM DAS ORQUIDEAS I
Advogado do(a) AUTOR: GILMARA DA SILVA BIZZI - SP235308

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Intime-se a parte autora para recolher as custas processuais, sob pena de cancelamento na distribuigdo. Prazo: 15 dias (art. 290, CPC).

Int.

BAURU, 29 de julho de 2020.

CAUTELAR FISCAL(83) N° 0005886-47.2012.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

REQUERENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

REQUERIDO:MONDELLI INDUSTRIADEALIMENTOS S.A., JOSE MONDELLI, GENNARO MONDELLI, MARTINO MONDELLI, GELSOMINAMONDELLI ACCOLINI, BRAZ
MONDELLI, ANTONIO MONDELLI, CONSTANTINO MONDELLI BANCO ABC BRASILS.A.

Advogados do(a) REQUERIDO: FABIO JORGE CAVALHEIRO - SP199273, REINALDO LUIS TADEU RONDINAMANDALITI - SP257220-A, KARINA DE ALMEIDA BATISTUCI - SP178033
Advogados do(a) REQUERIDO:AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716, ALEX LIBONATI - SP159402

Advogados do(a) REQUERIDO:AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716, ALEX LIBONATI - SP159402

Advogados do(a) REQUERIDO:AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716, ALEX LIBONATI - SP159402

Advogados do(a) REQUERIDO:AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716, ALEX LIBONATI - SP159402

Advogados do(a) REQUERIDO:AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716, ALEX LIBONATI - SP159402

Advogados do(a) REQUERIDO:AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716, ALEX LIBONATI - SP159402

Advogado do(a) REQUERIDO: CONSTANTINO MONDELLI FILHO - SP371708

Advogados do(a) REQUERIDO: EDUARDO MENDES DE OLIVEIRAPECORARO - SP196651, MARCELO ALEXANDRE LOPES - SP160896-A, RODRIGO BARRETO COGO - SP164620-B,
RYAN DAVID BRAGA DA CUNHA - SP313623-A

SENTENCA

Extrato: A¢do cautelar — Perda de objeto — Honordrios advocaticios — Causalidade da Unido — Distribuicdo proporcional a atuagdo das diversas Bancas de Advogados que atuaram a demanda — Extingdo
terminativa
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Sentenca “C”, Resolugdo 535/2006, CJF.

Autos n.° 0005886-47.2012.4.03.6108
Autora: Uniio

Réus: Frigorifico Vangelio Mondelli Ltda e outros

Vistos etc.

Trata-se de agdo cautelar, compedido de liminar, ajuizada pela Unido em face de Frigorifico Vangelio Mondelli Ltda, José Mondelli, Gennaro Mondelli, Martino Mondelli, Gelsomina Mondelli Accolini, Braz Mondelli, Antonio
Mondelli e Constantino Mondelli, visando ao bloqueio do imovel da matricula 40.193, do 2° CRI em Bauru, declarando-se a ineficacia do negocio entabulado entre o réue o Banco ABC Brasil S/A, cancelando-se leilio a ser
realizado.

Liminar deferida, para suspender a hasta, ordenando-se a inclusdo do Banco ABC do Brasil S/A no polo passivo da lide, ID 22753141 - Pag. 30.

Mondelli Industria de Alimentos S/A, José Mondelli, Braz Mondelli, Antonio Mondelli e Constatino Modelli, representados pelo Escritorio Libonati, apresentaramcontestagdo, ID 22753141 - Pag, 72.

Banco ABC Brasil S/A contestou, ID 22754036 - Pag. 3.

Agravo de Instrumento pelo Banco, ID 22753706- Pag, 135.

Réplica da Unido, ID 22753707 — Pag 4.

Autorizado o leilio, como depdsito dos valores em Juizo, devendo ser observado o preco da avaliagéo, ID 22753707 - Pag, 25.

Pedido de prova oral pericial por Mondelli e outros (Escritorio Libonati), ID 22753707 - Pag. 76.

Embargos de declaragao (Mondeli, via Escritorio Libonati) improvidos, 1D 22753707- Pag. 105.

Semprovas pelo Banco, ID 22753802 - Pag, 3.

Agravo de Instrumento por Modelli Indistria ¢ outros, atuagdo da Banca Libonati, ID 22753802 - Pag. 43.

Peticdes do Banco, ID 22753802 - Pag. 65 e 131.

Manifestou-se a Unido, ID 22753802- Pag, 151.

Peticao de Mondelli Industria de Alimentos S/A, informando recuperagio judicial da empresa e juntando instrumentos procuratorios, pega patrocinada pelo Escritorio Maia/Cavalheiro, 1D 22753802 - Pag, 175.

Manifestagdo da empresa Mondelli, tratando do valor de avaliagdo do imovel litigado, da existéncia de parcelamento e existéncia de decisdo judicial que afasta a cobranga do FUNRURAL, intervencdo pelo Escritorio
Maia/Cavalheiro, ID 22753803 - Pag. 17.

Peticio banqueira, ID 22754801- Pag, 36.

Peticdo da empresa Mondell, subscrita pelo Escritorio Libonati, aduzindo haver vicio de representagdo, porque existe mandato conferindo poderes ao Advogado subscritor, ID 22754801 - Pag. 44.

Determinada intervengéo fazendaria sobre a venda ounio do bememquestio, ID 22754801 - Pag. 79.

Informoua Unido que decisdo de Juizo “ad quem” beneficia 0 Banco, portanto a ele deve ser direcionado o comando, ID 22753328 - Péag. 72.

Peticio de Mondelli, por Escritorio Libonati, ID 22754801 - Pag, 81.

Determinado o sobrestamento da causa, até resolugéo, pelo E. Juizo Estadual, sobre a quemcompete a representagio da empresa Mondelli, ID 22754802 - Pag. 30.

Discordouo Banco, ID 22754802 - Pag. 33.

Peticio de Ageu Libonati, ID 22754802 - Pag. 86.

Peticionouo Mondelli, por meio da Banca Maia/Cavalheiro, aduzindo que a sociedade ¢ representada por Escritorio que detémprocuragdo assinada pelo Administrador Judicial da falida, ID 22754802 - Pag. 89.

Conforme informado pelo E. Juizo Estadual, esclarecida restou a faléncia de Mondelli Indistria de Alimentos S/A, que passou a ser representada pela Gestora Judicial Hapi Comércio de Alimentos Ltda, que tem como
procurador Mandaliti Advogados, tendo sido intimada a se manifestar aos autos, ID 22754483 - Pag, 3.

Peticio de Hapi Coméreio de Alimentos, defendendo que a decretagio da faléncia fez perder o objeto da lide, representagéo pelo Escritério Mandaliti, ID 22754483 - Pag, 12.
Intervengdo do Banco e da Unido, ID 22754483 - Pag. 19¢21.

Reiteroua Hapi suas consideragdes, ID 22754483 - Pag. 25.

Determinado esclarecimento a Unido sobre a perda de objeto, ID 22753038 - Pag. 6

Peticdo do Banco, ID 22754483 — Pag, 38.

Requereua Unido a extingdo do processo, semjulgamento de mérito, por perda superveniente do interesse de agir (extingdo do crédito tributario), ID 22754483 - Pag. 58.
Massa falida de Mondelli ndo se opds a extingio (Escritorio Maia/Cavalheiro), ID 22754483 - Pag, 63.

Concordancia do Banco, ID 22754483 - Pag 65.

Anuéneia da Hapi, 1D 22754483 —Pag. 67.

As partes forma intimadas sobre a ndo sujeigo sucumbencial da Unidio, ID 22754483 - Pag. 113.

Concordaramo Banco e a Unido, ID 22754483 - Pag 119¢ 127.

Amassa falida de Mondelli requereu a condenagio da Uniio emhonorérios, ID 22754483 - Pag. 124 (Escritorio Maia/Cavalheiro).

Peticio do Escritorio Libonati, vindicando pagamento de honorarios apenas para si, ID 22754483 - Pag. 129

Peti¢ao da Massa Falida de Mondelli (Escritorio Maia), pubando por fixagdo de honorarios proporcionais, D 22754483 — Pag. 135.

Peticdo do Banco, aduzindo que, se houver fixagdo de honorarios, também fazjus ao percebimento, ID 22753038 - Pag. 63 e ID 27330490.

Determinado que a Unido desse valor a causa, ID 22754483- Pag. 140.

Defende a Unifio ndo ser devida verba honoraria, ID 22754483 - Pag. 141.

Valor da causa de R$ 12.250.000,00, ID 26135505.

Reiteragéo do Escritorio Libonati, para que os honorarios sejampagos apenas para si, D 31573331.
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Juntada de procuragéo por Constantino Mondelli, revogando poderes anteriormente concedidos, petigao assinada pelo Advogado Constantino Mondelli Filho, 1D 33350088.
A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

DECIDO.

De inicio, incontroversa a perda de objeto da lide, ante o cancelamento da divida cobrada no processo piloto, conforme reconhecido pela Unido.

Resta, entdo, apenas o tema sucumbencial.

De fato, exprime a honoraria sucumbencial, como de sua esséncia e assim consagrado, decorréncia do exitoso desfecho da causa, emprol de umdos contendores, de tal sorte a assimse recompensar seu patrono, ante a energia
processual dispendida, no bojo do feito.

Emoutras palavras, o tema da incidéncia honoréria advocaticia merece seja recordado deva equivaler o plano sucumbencial, a titulo de honoraria, a um contexto no qual, emrazio do desgaste profundo causado pelo dispéndio
de energia processual, torna-se merecedor, o patrono do vencedor, da destinagio de certa verba a siressarcitria a respeito, a emnada se confundir (tambémrelembre-se) comos honorarios contratuais, previamente avencados
emesfera privada de relagdo entre constituinte e constituido.

Dessa form, bemestabeleciamos §§ 3° ¢ 4° do art. 20, CPC/73, os critérios a seremobservados pelo Judicidrio, emsua fixagdo, atual art. 85 e seguintes.

Neste cendrio, presente pacificagdo ao rito dos Recursos Representativos da Controvérsia a respeito da necessidade de apuragdo da causalidade, para fins de arbitramento da verba honoraria advocaticia (Resp 1111002).

Comefeito, a causalidade ¢ toda da Uniio, pois, com o pleito acautelatorio, movimentou a maquina judiciaria, ensejando a contragdo de Advogados, os quais, conforme o sucinto relato, manifestarant-se e defenderam os
interesses de seus representados, durante os longos anos de tramitar desta demanda, bemassimse opuserama extingdo semhonorérios :

“PROCESSUAL CIVIL. AGAO CAUTELAR. SUSPENSAO DE TERMO DE EMBARGO ADMINISTRATIVO. AUTONOMIA EM RELAGAO A AGAO PRINCIPAL. PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO DA CAUTELAR. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIOS DA SUCUMBENCIA E DA CAUSALIDADE. CABIMENTO DA VERBA HONORARIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que as agdes cautelares, por se mostrarem auténomas e contenciosas, submetentse aos principios da sucumbéneia e causalidade, bem como entende que os honordrios
sdo devidos quando extinto o processo ante a perda superveniente do objeto. Precedentes.

2. Aplicagdo da Sumula 83/STJ.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRgno AgRgno AREsp 696.833/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em04/02/2016, DJe 12/02/2016)

Neste passo, entdo, a retribuigio sucumbencial esta atrelada, por consequéncia, a existéncia de prestagao de servigo a justificar o pagamento, afinal o percebimento gratuito da remuneragao acarretaria enriquecimento semcausa,
nada mais evidente.

Desta formn, diante da multifaria atuagdo de Causidicos aos autos, compete ao Juizo o arbitramento da honoréria sucumbencial, que devera seguir a estas diretrizes, observando-se, proporcionalmente, o trabalho que foi
desenvolvido, tanto quanto o tempo de acompanhamento da causa.

Cuidando-se de agdo valorada em R$ 12.250.000,00 (doze milhdes e duzentos e cinquenta mil reais), enquadra-se no inciso IV (minimo de 3% e maximo de 5%)), § 3°, art. 85, CPC (causa entre 20.000 e 100.000 salrios
minimos), arbitrando-se, portanto, a quantia de R$ 400.000,00 (quatrocentos mil reais) de honorarios advocaticios, a seremsuportados pela Unido.

Aos advogados do Banco ABC Brasil, destinada a quantia de R$ 190.000,00 (cento e noventa mil reais).

Ao Escritrio Libonati, firmada a quantia de R$ 190.000,00 (cento e noventa mil reais).

A Bancade Advogados Maia/Cavalheiro, estabelecida a cifra de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Ao Escritdrio Mandaliti, arbitrado o importe de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Nenhuma verba a ser devida a0 Advogado Constantino Mondelli Filho, que ingressou ao feito apenas para trazer procuragio.

Os valores serdo corrigidos monetariamente, desde o ajuizamento da agéo, comjuros segundo o Manual de Célculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugao 267/2013.

Por conseguinte, refitados se pdem os demais ditames legais invocados em polo vencido, art. 206, CCB, que objetivamente a ndo socorrerem, comseu teor € consoante este julgamento, ao mencionado ente (artigo 93, IX,
CF).

Ante o exposto e considerando o mais que dos autos consta, DECLARO EXTINTO o processo, sem exame de mérito, nos termos do art. 485, inciso VI, CPC, sujeitando-se a Unido ao pagamento de honorérios
advocaticios, na forma retro findamentada.

Ausentes custas.
PR.I.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5002804-73.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EMBARGANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760

EMBARGADO:MUNICIPIO DE GETULINA

SENTEN CA
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Extrato: Embargos a execugdo fiscal — Desisténcia do credor— Perda superveniente do objeto — Extingdo terminativa

Sentenga “C”, Resolugdo 535/2006, CJF.

Autos n.° 5002804-73.2019.4.03.6108

Embargante: Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos— ECT

Embargado: Municipio de Getulina

Vistos etc.

Trata-se de embargos a execugdo fiscal, deduzidos pela ECT emface do Municipio de Getulina.

Noticiada a desisténcia no processo piloto.

A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relatdrio.

DECIDO.

A parte exequente pugnou pela desisténcia no executivo fiscal, autos 5002006-49.2018.4.03.6108, anuindo a empresa postal, homologagdo realizada pelo Juizo nesta mesma data.

Assim, os embargos a execugdo perdemo seu objeto, afinal nio ha mais mérito a ser debatido, o que configura a falta de interesse superveniente da ago (art. 485, VI, do CPC):

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PAGAMENTO INTEGRAL DO DEBITO. EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO
MERITO.

1. A Unido, em contrarrazdes, anunciou que a divida objeto da Execucdo Fiscaln. 98.0803113-7, inscrita em D.A.U. sob n. 80.6.95.044105-80 e combatida nestes autos, foi extinta por pagamento, conforme extrato que
anexa.

2. Nesse passo € de se reconhecer que a agdo perdeu o seu objeto, vez que desapareceu o interesse de agir da embargante, ante a ocorréncia de caréncia superveniente da agao, devendo o processo ser extinto semresolugdo do
mérito, nos termos do artigo 267, VI, do Cddigo de Processo Civil. Precedente.

(APELREEX 00000912019994036107, DESEMBARGADORA FEDERALMARLI FERREIRA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/01/2014)

Posto isto, EXTIN GO os embargos de devedor, semexame de mérito, nos termos do art. 485, inciso VI, CPC.

Diante da causalidade do polo municipal, ensejando a movimentag&o processual do polo adverso, devidos honorarios advocaticios, no importe de R$ 500,00, fixag&o por critério equitativo, art. 85, §§ 8° ¢ 10, CPC (execugio
da ordemde RS 714,39), alémdo minimo trabalho desermpenhado a causa.

PRI

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 0000638-90.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EMBARGANTE: CONSULTORIA EMPRESARIAL- UNIVERSITARIO DE BAURU LTDA
Advogados do(a) EMBARGANTE: LUCAS LEAO CASTILHO - SP371282, GUSTAVO TANACA - SP239081

EMBARGADO: INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Manifestent-se as partes sobre a perda de objeto dos presentes embargos (conf. ID n° 31601446).
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tel:500280473
tel:500200649

Emseguida, nova conclusao.

Int.

BAURU, 22 de julho de 2020.

CAUTELAR FISCAL(83) N° 0005885-62.2012.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

REQUERENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REQUERIDO:MONDELLI INDUSTRIADEALIMENTOS S.A., JOSEMONDELLI, GENNARO MONDELLI, MARTINO MONDELLI, GELSOMINAMONDELLIACCOLINI, BRAZ

MONDELLI, ANTONIO MONDELLI, CONSTANTINO MONDELLI, ROSANAAPARECIDAACCOLINI DALLA COLETTA, BANCO ABC BRASILS.A.

Advogados do(a) REQUERIDO: FABIO JORGE CAVALHEIRO - SP199273, REINALDO LUIS TADEU RONDINAMANDALITI - SP257220-A, KARINA DE ALMEIDA BATISTUCI - SP178033

Advogados do(a) REQUERIDO: AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716, ALEX LIBONATI - SP159402
Advogados do(a) REQUERIDO: AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716, ALEX LIBONATI - SP159402
Advogados do(a) REQUERIDO: AGEU LIBONATI JUNIOR - SP 144716, ALEX LIBONATI - SP159402
Advogados do(a) REQUERIDO: AGEU LIBONATI JUNIOR - SP 144716, ALEX LIBONATI - SP159402
Advogados do(a) REQUERIDO: AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716, ALEX LIBONATI - SP159402
Advogados do(a) REQUERIDO: AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716, ALEX LIBONATI - SP159402
Advogado do(a) REQUERIDO: CONSTANTINO MONDELLI FILHO - SP371708

Advogado do(a) REQUERIDO: FABIO JORGE CAVALHEIRO - SP199273

Advogados do(a) REQUERIDO: EDUARDO MENDES DE OLIVEIRAPECORARO - SP196651, MARCELO ALEXANDRE LOPES - SP160896-A, RODRIGO BARRETO COGO - SP164620-B,

RYAN DAVID BRAGA DA CUNHA - SP313623-A

SENTENCA

Extrato: A¢éo cautelar — Perda de objeto — Honordrios advocaticios — Causalidade da Unido — Distribui¢do proporcional a atuagdo das diversas Bancas de Advogados que atuaram a demanda — Extingédo

terminativa

Sentenga “C”, Resolugdo 535/2006, CJF.

Autos n.° 0005885-62.2012.4.03.6108
Autora: Unido

Réus: Frigorifico Vangelio Mondelli Ltda e outros

Vistos etc.

Trata-se de agdo cautelar, com pedido de liminar, ajuizada pela Unido em face de Frigorifico Vangelio Mondelli Ltda, José Mondelli, Gennaro Mondelli, Martino Mondelli, Braz Mondelli, Antonio Mondelli ¢ Constantino

Mondelli, visando ao bloqueio do imdvel da matricula 40.193, do 2° CRI em Bauru, declarando-se a ineficacia do negdcio entabulado entre o réue o Banco ABC Brasil S/A, cancelando-se leildo a ser realizado.
Liminar deferida, para suspender a hasta, ordenando-se a inclusdo do Banco ABC do Brasil S/A no polo passivo da lide, ID 22753260 - Pag. 23.

Mondelli Industria de Alimentos S/A, José Mondelli, Braz Mondelli, Antonio Mondelli e Constatino Modelli, representados pelo Escritério Libonati, apresentaramcontestagdo, ID 22753260 - Pag. 56.

Banco ABC Brasil S/A contestou, ID 22753321 - Pag. 3.

Agravo de Instrumento pelo Banco, ID 22753122 - Pag. 125.

Réplica da Unidio, ID 22753123.

Autorizado o leildo, como depdsito dos valores em Juizo, devendo ser observado o prego da avaliagdo, ID 22753123 - Pag, 23.
Pedido de prova oral e pericial por Mondelli e outros (Escritorio Libonati), ID 22753123 - Pag. 30.

Embargos de declaragdo (Mondelii, via Escritério Libonati) improvidos, ID 22753123 - Pag. 109.

Semprovas pelo Banco, ID 22753262 - Pag 3.

Agravo de Instrumento por Modelli Industria e outros, atuagdo da Banca Libonati, ID 22753262 - Pag. 52.

Peti¢des do Banco, ID 22753262 - Pag. 73 e 148.

Manifestou-se a Unido, ID 22753262 - Péag. 160.

Peticdo de Mondelli Industria de Alimentos S/A, informando recuperagdo judicial da empresa e juntando instrumentos procuratérios, pega patrocinada pelo Escritorio Maia/Cavalheiro, ID 22753263 - Pag, 16.
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Manifestagéo da empresa Mondelli, tratando do valor de avaliagdo do imdvel litigado, da existéncia de parcelamento e existéncia de decis@o judicial que afasta a cobranga do FUNRURAL, intervengdo pelo Escritorio
Maia/Cavalheiro, ID 22753263 - Pag. 34.

Peti¢o banqueira, ID 22753328 - Pag, 36.

Peticio da empresa Mondelli, subscrita pelo Escritorio Libonati, aduzindo haver vicio de representagio, porque existe mandato conferindo poderes ao Advogado subscritor, ID 22753328 - Pag 43.

Determinada interveng@o fazendaria sobre a venda oundo do bememquestdo, ID 22753328 - Pag. 71.

Informoua Unido que decisdo de Juizo “ad queni” beneficia 0 Banco, portanto a ele deve ser direcionado o comando, D 22753328 - Pag. 72.

Peticio de Mondelli, por Escritorio Libonati, ID 22753328 - Pag 73 ¢ 91.

Determinado o sobrestamento da causa, até resolugdo, pelo E. Juizo Estadual, sobre a quemcompete a representagio da empresa Mondelli, ID 22753329 - Pag. 17.

Discordou o Banco, ID 22753329 - Pag, 20.

Peticao de Mondelli, via Banca Libonati, ID 22753329 - Pag. 65.

Peticionou o Mondelli, por meio da Banca Maia/Cavalheiro, aduzindo que a sociedade ¢ representada por Escritorio que detémprocuragéo assinada pelo Administrador Judicial da falida, ID 22753329 - Pag. 70.

Conforme informado pelo E. Juizo Estadual, esclarecida restou a faléncia de Mondelli Industria de Alimentos S/A, que passou a ser representada pela Gestora Judicial Hapi Coméreio de Alimentos Ltda, que tem como
procurador Mandaliti Advogados, tendo sido intimada a se manifestar aos autos, 1D 22753329 - Pag, 93.

Peticdo de Hapi Comércio de Alimentos, defendendo que a decretagdo da fakéncia fez perder o objeto da lide, representagdo pelo Escritorio Mandaliti, ID 22753329 - Pag, 98.
Intervengdo do Banco e da Unidio, ID 22753329 - Pag. 105, 107.

Reiteroua Hapi suas consideragdes, ID 22753038 - Pag, 3.

Determinado esclarecimento a Unido sobre a perda de objeto, ID 22753038 - Pag. 6

Peticdo do Banco, ID 22753038 - Pag, 8.

Requereua Unido a extingdo do processo, semjulgamento de m¥rito, por perda superveniente do interesse de agir (extingdo do crédito tributario), ID 22753038 - Pag. 30.
Massa falida de Mondellindio se opds a extingdo (Escritério Maia/Cavalheiro), ID 22753038 - Pag, 33.

Concordéncia do Banco, ID 22753038 - Pag 34.

As partes forma intimadas sobre a ndo sujeico sucumbencial da Unidio, ID 22753038 - Pag. 40.

Concordaramo Banco e a Unido, ID 22753038 - Pag 44 ¢ 47.

A mmssa falida de Mondelli requereu a condenagéo da Unizio emhonorérios, ID 22753038 - Pag. 51 (Escritério Maia/Cavalheiro).

Petigao do Escritorio Libonati, vindicando pagamento de honorarios apenas para si, ID 22753038 - Pag, 55.

Peticdo do Banco, aduzindo que, se houver fixagdo de honorarios, também fazjus ao percebimento, ID 22753038 - Pag. 63.

Determinado que a Unido desse valor a causa, ID 22753038 - Pag. 66.

Defende a Unidio ndo ser devida verba honoraria, ID 22753038 - Pag. 67.

Valor da causa de R$ 12.250.000,00, ID 26134946.

Reiteragéo do Escritorio Libonati, para que os honorérios sejampagos apenas para si, ID 31573131.

Juntada de procuragdo por Constantino Mondelli, revogando poderes anteriormente concedidos, peticao assinada pelo Advogado Constantino Mondelli Filho.
A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relat6rio.

DECIDO.

De inicio, incontroversa a perda de objeto da lide, ante o cancelamento da divida cobrada no processo piloto, conforme reconhecido pela Unido.

Resta, entdio, apenas o tema sucurmbencial.

De fato, exprime a honoréria sucurmbencial, como de sua esséncia e assimconsagrado, decorréncia do exitoso desfecho da causa, emprol de umdos contendores, de tal sorte a assimse recompensar seu patrono, ante a energia
processual dispendida, no bojo do feito.

Emoutras palavras, o tema da incidéncia honoraria advocaticia merece seja recordado deva equivaler o plano sucumbencial, a titulo de honoraria, a um contexto no qual, emrazio do desgaste profundo causado pelo dispéndio
de energia processual, torna-se merecedor, o patrono do vencedor, da destinagdo de certa verba a siressarcitoria a respeito, a emnada se confindir (tambémrelermbre-se) comos honorérios contratuais, previamente avengados
emesfera privada de relagio entre constituinte e constituido.

Dessa forma, bemestabeleciamos §§ 3° e 4° do art. 20, CPC/73, os critérios a seremobservados pelo Judicidrio, emsua fixagao, atual art. 85 e seguintes.

Neste cendrio, presente pacificagdo ao rito dos Recursos Representativos da Controvérsia a respeito da necessidade de apuragdo da causalidade, para fins de arbitramento da verba honoraria advocaticia (Resp 1111002).

Comefeito, a causalidade é toda da Unido, pois, com o pleito acautelatério, movimentou a maquina judiciaria, ensejando a contragdo de Advogados, os quais, conforme o sucinto relato, manifestaram-se e defenderam os
interesses de seus representados, durante os longos anos de tramitar desta demanda, bemassimse opuserama extingao semhonorarios :

“PROCESSUALCIVIL. AGAO CAUTELAR. SUSPENSAO DE TERMO DE EMBARGO ADMINISTRATIVO. AUTONOMIA EM RELACAO A ACAO PRINCIPAL. PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO DA CAUTELAR. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIOS DASUCUMBENCIA E DA CAUSALIDADE. CABIMENTO DA VERBAHONORARIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que as agdes cautelares, por se mostraremauténomas e contenciosas, submetenm-se aos principios da sucumbéncia e causalidade, bem como entende que os honorérios
sdo devidos quando extinto o processo ante a perda superveniente do objeto. Precedentes.

2. Aplicagdo da Sumula 83/STJ.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.”
(AgRgno AgRgno AREsp 696.833/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3 REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em04/02/2016, DJe 12/02/2016)

Neste passo, entdo, a retribuigdo sucumbencial esta atrelada, por consequéneia, a existéncia de prestagdo de servigo a justificar o pagamento, afinal o percebimento gratuito da remunerago acarretaria enriquecimento semcausa,
nada mais evidente.

Desta forma, diante da multifaria atuagdo de Causidicos aos autos, compete ao Juizo o arbitramento da honoréria sucumbencial, que devera seguir a estas diretrizes, observando-se, proporcionalmente, o trabalho que foi
desenvolvido, tanto quanto o tempo de acompanhamento da causa.

Cuidando-se de agdo valorada em R$ 12.250.000,00 (doze milhdes e duzentos e cinquenta mil reais), enquadra-se no inciso IV (minimo de 3% e maximo de 5%), § 3°, art. 85, CPC (causa entre 20.000 e 100.000 salarios
minimos), arbitrando-se, portanto, a quantia de R$ 400.000,00 (quatrocentos mil reais) de honorérios advocaticios, a seremsuportados pela Unizo.

Aos advogados do Banco ABC Brasil, destinada a quantia de R$ 190.000,00 (cento e noventa mil reais).
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Ao Escritério Libonati, firmada a quantia de R$ 190.000,00 (cento e noventa mil reais).

A Banca de Advogados Maia/Cavalheiro, estabelecida a cifra de R$ 10.000,00 (dezmil reais).

Ao Escritério Mandaliti, arbitrado o importe de R$ 10.000,00 (dezmil reais).

Nenhuma verba a ser devida ao Advogado Constantino Mondelli Filho, que ingressou ao feito apenas para trazer procuragao.

Os valores serdo corrigidos monetariamente, desde o ajuizamento da agdo, comjuros segundo o Manual de Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugao 267/2013.

Por conseguinte, refutados se pdem os demais ditames legais invocados empolo vencido, art. 206, CCB, que objetivamente a nfio socorrerem, com seu teor e consoante este julgamento, ao mencionado ente (artigo 93, IX,
CF).

Ante 0 exposto e considerando o mais que dos autos consta, DECLARO EXTINTO o processo, sem exame de merito, nos termos do art. 485, inciso VI, CPC, sujeitando-se a Unido ao pagamento de honorarios
advocaticios, na forma retro findamentada.

Ausentes custas.
PRI

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0003618-78.2016.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:ANTONIO CARLOS DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: LAERTE DANTE BIAZOTTI - SP29800

DESPACHO

Intime-se a parte executada a recolher o valor correspondente as despesas postais, nos termos do artigo 2° da Lei 9.289/96 e da tabela IV, letra H, da Resolugdo PRES n° 138/2017 (Guia Recolhimento da
Unido - GRU, recolhida emagéncia da Caixa Econdmica Federal, codigo 18710-0, no valor R$ 29,50) trazendo aos autos, ematé cinco dias, uma via da GRU, autenticada pelo banco, sob pena de nova inscrigdo emdivida
ativa.

Cunprida a diligéncia, a pronta conclusdo para sentenga de extingdo.

BAURU, data da assinatura eletronica.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001783-28.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:ISABELDOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO MARZO - SP279580

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Provimento COGE n.” 73/2007: Sentenca Tipo C

Trata-se de agdo de procedimento comum, ajuizada por ISABEL DOS SANTOS, emface do INSS —INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, objetivando, semouvir a parte contraria, emantecipagio
dos efeitos da tutela jurisdicional, a expedigo de oficio ao réu, determinando-o a reimplantar o beneficio previdencidrio NB 617.895.653-7, no prazo mais exiguo possivel, e que, ao final da demanda, seja julgada totalmente
procedente a agdo, tornando a antecipagio dos efeitos da tutela definitiva, alémda condenago do réua indenizagdo da autora emdanos morais, pelos soffimentos causados emrazio da alegada cessagdo indevida daquele
beneficio de auxilio-doenga (Doc. Id 35595955 - Pag. 5).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/07/2020  89/1725



Assevera ter ajuizado a agdo n.’ 1004632-07.2019.8.26.0319 (3" Vara da Comarca de Lengois Paulista/SP), buscando o restabelecimento do mesmo auxilio-doenga, NB 617.895.653-7, cumulado compedido de
indenizagdo por danos morais, antecipacio dos efeitos da tutela e tudo o quanto constara na sua inicial.

Informa ter instruido aquele feito comos documentos pertinentes, tendo o MM. Juizo Estadual proferido decisdo, indeferindo os efeitos da tutela jurisdicional.

Narra que, da decisdo, a autora agravou de instrumento dirigido ao Egrégio Tribunal Federal da Terceira Regiéo, requerendo efeito suspensivo da decisio prolatada emprimeira instancia, assimcomo antecipago da tutela
recursal. Noticia que o seu aclamo foi aceito, tendo a segunda instancia dado efeito suspensivo, deferindo os efeitos da tutela jurisdicional recursal, nos termos de documento incluso ao feito, para o restabelecimento de seu
auxilio-doenga.

Aduzque aquele Juizo Estadual, assimcomo o INSS, foramdevidamente cientificados dos termos da certiddo emitida pela segunda instancia do Tribunal Regional da Terceira Regiéio, conforme documentago tambéminclusa
aos autos (Doc. Id 35595955 - Pag. 1/2), mas que a autarquia previdenciaria, contrariando a decisdo recursal, cessounovamente, em 18/06/2020, o beneficio de auxilio-doenga NB 617.895.653-7, razio pela qual propds a
presente agao.

Requereu gratuidade.

Atribuiua causa o valor de R$ 100.000,00 (cemmil reais).
Juntou procuragdo e documentos.

E asintese do necessério.

Fundamento e decido.

Emque pese o respeito por posicionamento emcontrario, emnosso entender, o presente processo deve ser extinto, semresoluciio do mérito, por litispendéncia (p g negativo de de Ivi vdlido do
processo) e por falta de interesse de agir (uma das condi¢ées da a¢do), na modalidade inadequaciio da via eleita, pois (a) os pedidos aqui formulados, emverdade, ja foram deduzidos nos autos da demanda n.
1004632-07.2019.8.26.0319, previamente ajuizada, emdezembro de 2019, perante a e. 3* Vara Cumulativa da Comarca de Leng6is Paulista/SP (restabelecimento de auxilio-doenga e condenagdo ao pagamento de

danos morais), e (b) os fatos novos ocorridos apos a propositura daquela agio (nova cessagdo do beneficio), que possaminfluir no seujulgamento, la devemser arguidos (art. 493, CPC).

Naquele feito, constata-se que houve a designacdo de pericia médica, a ser realizada pelo Dr. Aron Wajngarten, no proximo més de agosto, para averiguar a manutengo, oundo, da alegada incapacidade laborativa (Doc. Id
35596472 - Pag, 29/30).

Logo, I vai ser averiguado se cabe, efetivamente, o restabelecimento do mesmo beneficio aqui questionado, cuja cessagao a autora aduz, nas duas agdes, ter lhe causado danos morais, evidenciando, assim, a ocorréncia de
litispendéncia.
E mais. Eventual alegac@o de descurmprimento da tutela recursal naqueles autos, ja emcurso, emrazio de nova cessagdo do beneficio, cabe naquele proprio feito, como fato novo a ser considerado para a discussdo de

restabelecimento do beneficio de auxilio-doenca NB 617.895.653-7 e da condenagao por danos morais ja levados a apreciagdo do Judicidrio.

Comefeito, embora o beneficio tenha sido novamente cessado, apos sua retomada assegurada pela concessao de tutela recursal, niio se trata de fato novo a ensejar a instauraciio de nova lide entre a autorae o INSS,
pois se trata do mesmo beneficio de auxilio-doenga que ja se encontra emdiscussdo em Lengois Paulista/SP. Tratando-se, assim, do mesmo contexto litigioso, a nova cessagio do beneficio naquele feito deve ser arguida, nos
termos do art. 493 do CPC.

Saliente-se que este Juizo tomou a iniciativa de consultar a movimentagao processual daqueles autos, cujo extrato da consulta segue anexada a este sentenciamento. Foi constatado o agendamento de pericia para o més de
agosto/2020.

Dessa form, alémde configurada a litispendéncia, hé falta de interesse de agir, uma vezque a via, ora eleita, ¢ inadequada para a arguicio de nova ¢fio do mesmo beneficio ainda emdi 40 emacio anteriormente
proposta. Deveras, o alegado descumprimento de ordemjudicial deve ser alegado nos autos emque conferida a tutela recursal e onde se conhece 0 mesmo contexto litigioso.

Logo, considerando a ocorréncia de litispendéncia e que o presente ajuizamento configura via inadequada para dedug@o da pretensdo almejada pela autora, cabe a extingao do feito, semanalise do mérito, por falta de interesse de
agir, pautada pelo bindmio necessidade-adequagdo, até porque sera possivel a obtencio de todo o bemda vida, aqui perseguido, na demanda n.° 1004632-07.2019.8.26.0319, ja emcurso.

Dispositivo:

Diante do exposto, com fundamento no artigo 485, I, Ve VI, do Codigo de Processo Civil, indefiro a peticiio inicial e julgo extinto o presente processo, semresoluciio do mérito, por falta de interesse de agire
reconhecimento de litispendéncia.

Semcustas nemhonordrios, ante a gratuidade, ora deferida.
Certificado o trénsito emjulgado e nada mais havendo ou sendo requerido, arquiventse os autos, anotando-se baixa na distribuicao.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

BaurwSP, data da assinatura eletronica.
Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001961-53.2006.4.03.6108 / 3 Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, GLORIETE
APARECIDA CARDOSO - SP78566, IVAN CANNONE MELO - SP232990

EXECUTADO: COLDPARTS COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA, DOUGLAS WILSON BERNARDINI, NADIA FUSITA TAVARES
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCO AURELIO UCHIDA - SP149649

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCO AURELIO UCHIDA - SP149649
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCO AURELIO UCHIDA - SP149649

DESPACHO
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Dé-se ciéncia as partes da virtualizagdo do feito, intimando-se as para, nos termos dos artigos 4°, I, "b", art.12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES N° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regidio, conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ouilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima semmanifestago, sera considerada emordema virtualizagio e cessada a suspensdo de eventuais prazos processuais emcurso, nos termos da Resolugio Pres n°275/2019.

Copia deste despacho servira como MANDADO DE INTIMACAO do Curador especial da parte executada, o Dr. MARCO AURELIO UCHIDA — O AB/SP 149.649, comenderego comercial na Rua Paes
Leme, n.° 8-22, Sala 4, Higienopolis, em Bauru/SP, CEP 17013-180.

Apbs, cumpra-se o 1. Despacho de fl. 351, dos autos fisicos digitalizados.
Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.
Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

1°VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5001420-26.2020.4.03.6113
AUTOR: SEBASTIAO TEODORO DE MELO
Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANE MARIA DE FREITAS NASCIMENTO - SP424364, PAULA KARINA BELUZO COSTA - SP215563

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Recebo a peticdo de ID n.° 35630265 como aditamento a inicial
Defiro os beneficios da gratuidade da justica, previstos no artigo 98 do Cédigo de Processo Civil
Defiro a prioridade na tramitag@o do feito, nos termos do artigo 1.048, 1, do mesmo diploma legal.

O artigo 334 do Codigo de Processo Civil determina a designagio de audiéncia de conciliagdo se as partes ndo se mmnifestarem expressamente em  sentido
contrario.

Na hipétese dos autos, a parte ré manifestou desinteresse na realizagéo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora mmioria, sobre mmtéria fitica, tornando in6cuo o agendamento da audiéncia
preliminar.

Considerando a manifestagio da parte ré, deixo de designar a audiéncia preliminar de conciliagio neste momento processual, ficando sua designagdo postergada para momento oportuno, apds a produgdo da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Codigo de Processo Civil

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Cddigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.

Franca, 20 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)/ FRANCA /0003709-32.2011.4.03.6113

AUTOR: LUIS GONZAGADE MORAIS
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

/

DESPACHO

Tendo em vista que o INSS ja foi intimado do teor da r. sentenga, e também, para apresentar suas contrarrazdes ao recurso de apelagio interposto pelo autor, remetamse os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.
Franca, 29 de julho de 2020.

FRANCA / EMBARGOS A EXECUCAO (172)
5000760-32.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: DROGARIA SAO PAULO S.A., DROGARIA SAO PAULO S.A.

Advogado do(a) EMBARGANTE: RAFAELAGOSTINELLI MENDES -SP209974
Advogado do(a) EMBARGANTE: RAFAELAGOSTINELLI MENDES - SP209974

EMBARGADO: CONSELHO REGIONALDE FARMACIADO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDE FARMACIADO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO
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1.ID 31811691: apresenta a embargante embargos de declaragdo emface do despacho que recebeu a inicial dos embargos e postergou a apreciagdo do pedido de tutela antecipada efetuado. Alega que houve
omissdo emrelagdo ao pedido de tutela requerido na inicial, 0 qual foi feito comvistas a atribuicdo de efeito suspensivo a ser concedido a Execugdo Fiscal.

Nao vislumbro a omisséo apontada, uma vez que o pedido emquestio foi postergado por este Juizo.

Nao obstante, observo dos autos principais que a divida excutida na Execugdo esta garantida pelo seguro garantia da Apolice n° 024612019000207750022252, emitida pela [E] Austral (ID 30276051 - fls.
43/59), que, por sua vez, foiaceito pela exequente.

Desta feita, ndo verifico a necessidade de se prosseguir a execugdo, uma vez que integralmente garantida.

Anote-se nos autos principais a concessao do efeito suspensivo, ora deferido.

2. Dé-se vista a parte embargante sobre a impugnagéo, pelo prazo de 15 (quinze) dias, conforme item2, do despacho de ID 30347945.
Cumpra-se. Int.

Franca, 28 de maio de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5001108-84.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

EXECUTADO:DROGARIASAO PAULO S.A.

Advogado do(a) EXECUTADO: RAFAELAGOSTINELLI MENDES - SP209974

DESPACHO

Aguarde-se, em arquivo sobrestado, o julgamento dos Embargos a Execugio opostos pela executada, uma vez que a presente execugdo encontra-se garantida pela apolice/endosso seguro garantia (id
17594552).

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 23 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002752-96.2018.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca
AUTOR: VAGNER LEITE MENDONCA

Advogado do(a) AUTOR: FRANCO CORTEZ MENDONCA - SP250426 E MATHEUS QUEIROZ DE SOUZA OAB/SP 294.252

ASSISTENTE: LARISSACAROLINE DEALMEIDASANTOS
Advogados do(a) ASSISTENTE: CLOVIS NICOLINO JUNIOR - SP363429, CICERO FRANCISCO DE PAULA - SP63622
TERCEIRO INTERESSADO: LARISSA CAROLINE DEALMEIDA SANTOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CLOVIS NICOLINO JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CICERO FRANCISCO DE PAULA

DESPACHO

Indefiro a preclusdo requerida pela parte autora na peticio de ID n.° 34315011, tendo em vista que, ainda, ndo houve a designagdo da audiéncia, nfio havendo, portanto, o inicio do lapso temporal para
apresentacdo do rol de testemunhas.

Defiro o requerimento para oitiva das testemunhas arroladas pela parte autora no Juizo da Comarca de Ituverava/SP e Comarca de Guard/SP, devendo ser expedidas cartas precatdrias apos a designagdo de
audiéncia neste Juizo para que seja respeitada a ordemprevista no artigo 361, da legislagao processual.

Quanto ao arrolamento de SEBASTIAO ROGERIO MORALES DOS SANTOS con testemunha de Larissa Caroline de Almeida Santos, intime-se a interveniente para que informe se a alegagéio
apresentada pela parte autora de que a referida testemunha ¢ seu genitor procede. Em caso positivo, devera desistir da oitiva dela ou substitui-la por outra, no prazo de 10 dias, tendo em vista o impedimento previsto no artigo
447, §2°,1, do Cddigo de Processo Civil

Int.

FRANCA, 24 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5000808-88.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: COMAGRI PEDREGULHO LTDA - ME, ANTONIO CLARETUEHARA

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCIO DE FREITAS CUNHA - SP190463
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCIO DE FREITAS CUNHA - SP190463
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EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Recebo os presentes embargos a discussao.
Intime-se embargada Caixa Econémica Federal para, nos termos do artigo 920, inciso I, do Codigo de Processo Civil, apresentar sua impugnagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

2. Emque pese o Cddigo de Processo Civil consagrar a gratuidade da justiga a pessoa natural ou juridica com insuficiéncia de recursos (art. 98, caput, do Cddigo de Processo Civil), a alegagio de presuncéo
de veracidade abrange somente a pessoa natural (art. 99, § 3°, do Codigo de Processo Civil), razio pela qual defiro, por ora, a gratuidade judiciaria somente a pessoa fisica de Antonio Claret Uehara.

Emrelagdo a pessoa juridica embargante, faculto o prazo de quinze dias para apresentagdo de documentos que comprovemsua hipossuficiéncia, nos termos do artigo 99, §2°, do Cddigo de Processo Civil.

3. Considerando a audiéncia recentemente realizada nos autos principais (Execugdo de Titulo Extrajudicial ni® 5003010-72.2019.4.03.6113), em 11/03/2020 (ID 30593069), bem como em face da auséncia
dos trabalhos jurisdicionais presenciais, conforme Portaria Conjunta Pres/Core n° 9, de 22 de junho de 2020, deixo, por ora, de designar nova audiéncia de tentativa de conciliagio.

4. Oportunamente, dé-se vista a embargante da impugnagao apresentada pela Caixa Econémica Federal, pelo prazo de quinze dias.

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 29 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000472-77.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR: LUIZ PEREIRA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRALANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
A parte autora apresentou a petigdo de ID n.° 34297551 como Embargos de Declaragdo na qual relata a auséncia de digitalizagdo de algumas folhas da sentenga juntada as fls. 135/147 dos autos virtualizados.
Diante da informagao apresentada, a serventia conferiu os autos fisicos e constatou que realmente o verso de algumas folhas da referida sentenga niio foramdigitalizadas, conforme certiddo de 1D n.® 34626303.
Diante do problema verificado, foi digitalizada, novamente, integralmente a sentenga, conforme docurmento de ID n.® 34626315.

Considerando que o erro foi administrativo e ndo processual, deixo de receber a referida peticio como Embargos de Declarag@o e a recebo como requerimento de corrego de digitalizagio, cujo pedido defiro
para que sejamreabertos os prazos processuais para as partes cumpriremo determinado no despacho de ID n.° 33843708.

Int.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001309-13.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:ROBERTO PEREIRA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Tendo em vista a informagéo prestada pela parte autora na peticio de ID n.° 31448397, intime-se o Gerente de atendimento de demandas judiciais do INSS, para que, no prazo de 15 dias, encaminhe a este
Juizo copia integral do processo administrativo n.° 187.314.186-3 e 177.577.724-0.

Apbs, dé-se vista as partes.

Int.

FRANCA, 28 de abril de 2020.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5000095-21.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE FRANCA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARINA ELISA COSTADEARAUIJO - SP300895-B
Advogado do(a) EXECUTADO: GEISLAFABIA PINTO - SP289337

DESPACHO

O Ministério Publico Federal formulou requerimento, por meio da petigéo de ID n.° 32027649, na qual pretende que as disposicdes da Lein® 13.992/2020 sejamestendidas, por analogia, a Fundagao Allan
Kardec para que os servigos prestados ao SUS, a partir do més de abril de 2020, sejampagos combase na média dos tltimos 12 (doze) meses.

Alega que a analise da Lein® 13.992/2020 permite concluir que ela possui carater geral e aplica-se a todos os prestadores de servigos de saude vinculados ao SUS. A suspensdo das metas permite o repasse
integral dos valores financeiros, previstos emcontrato, aos hospitais, clinicas ¢ demais colaboradores que prestamservigos ao SUS. O principal objetivo da lei ¢ manter as estruturas em fincionamento, de prontido, a espera dos
pacientes, para que o atendimento seja garantido a quemdele necessitar.

) Sustenta, ainda, que a Lein°® 13.995/2020 dispde sobre a prestagio de auxilio financeiro pela Unido as santas casas e hospitais filantropicos, sem fins lucrativos, que participam de forma complementar do
Sistema Unico de Saude (SUS), no exercicio de 2020, como objetivo de permitir-lhes atuar de forma coordenada no combate a pandemia da Covid- 19.

O pedido formulado pelo Ministério Publico Federal na peticdo de ID n.° 32027649 deve ser indeferido fimdamentado no fato de que o presente feito se trata de mero cumprimento provisorio da sentenca
prolatada nos autos do processo n.° 0002122-33.2015.403.6113, cujo objeto da agao impede qualquer discussdo que nfo seja relacionada ao julgado.

Anoto, neste particular, que a discussdo acerca da possibilidade de aplicagdo por analogia das disposi¢des previstas na Lein.® 13.992/2020 a Fundagdo Allan Kardec se trata de matéria ndo apreciada na
referida agéo civil publica e, portanto, ndo deve ser discutida no presente feito, cujo provimento exequendo determinou que cada um destes entes federativos, alémdo Estado de Sao Paulo, efetuemo pagamemo a Fundagio
Espirita Allan Kardec de valor ndo inferior a R$ 102,60, por dia, para cada paciente atendido, cujos valores devemser pagos na fracio de 1/3 para cada ente federativo, a dey nas contas
do Hospital.

Ademais, segundo informagdes prestadas pelo Municipio de Franca na peticdo de ID n.° 35396629, cujo teor transcrevo abaixo, o Ministério da Satide destinou valores especificamente a fundagao,
amparados na Lein.° 13995/2020.

"...o Municipio recebeu valores referentes a portaria 1.393 de 21 de maio de 2020, no importe de R$ 431.265,40 (quatrocentos e trinta e ummil, duzentos e sessenta e cinco reais e quarenta centavos) e Portaria 1.448
de 29 de maio de 2020, que destina o valor de R$ 2.096.656,43 (dois milhdes, noventa e seis mil, seiscentos e cinquenta e seis reais e quarenta e trés centavos). Estes valores témrespaldo na Lei 13.995 de 05 de maio
de 2020 e foramdestinados especificamente a Fundagio Allan Kardec, conforme determinagdo do Ministério da Saude, nas portarias emepigrafe, observando que serdo repassados mediante apresentagdo de plano
de trabalho devidamente avaliados e aprovados pela Gestdo Municipal de Satide. Quanto ao primeiro valor, a Secretaria de Satide informn, inclusive, que foi pago ja na data de 06.07.2020. Quanto ao segundo, o
procedimento se encontra na fase dos tramites administrativos, sendo que a Fundagao Allan Kardec esta providenciando os planos de trabalho, de modo que possa a Gestdo Municipal, entdo, providenciar o repasse
mediante aprovagao dos mesmos."

Defiro o requerimento formulado pelo Ministério Piiblico Federalno item 1 da peticdo de ID n° 35303275 ¢ determino as intimagdes do Municipio de Franca, do Estado de S&o Paulo e da Unido para que, no
prazo de 10 dias, efetuem o deposito judicial do montante de R$ 122.401,80 (cento e vinte e dois mil, quatrocentos e umreais e oitenta centavos), cada um, nas contas judiciais n.° 3995.005.9270-3, 3995.005.9271-1 ¢
3995.005.86400351-0, respectivamente, referente aos servigos prestados no més de junho/2020, pela Fundag@o Espirita Allan Kardec.

Solicite-se o Gerente da CEF, agéncia n.° 3995, para que, havendo o deposito judicial de qualquer um dos réus intimados nas contas judiciais supra informadas, proceda a transferéncia dos montantes
depositados judicialmente pelos réus para a conta bancaria n.° 1676.003.00153-7 da Fundag&o, no prazo de cinco (5) dias.

Int.

FRANCA, 16 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001270-38.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, CRISTINA OUTEIRO PINTO - SP247623
EXECUTADO: OLIVEIRA & OLIVEIRA COMERCIO DE ROUPAS LTDA - ME, SILVIO RIBEIRO DE OLIVEIRA, EUNICE APARECIDA DE DEUS OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: HUMBERTO DE OLIVEIRA PADULA - SP348600
Advogado do(a) EXECUTADO: HUMBERTO DE OLIVEIRA PADULA - SP348600
Advogado do(a) EXECUTADO: HUMBERTO DE OLIVEIRA PADULA - SP348600

DESPACHO

1. ID. 33410579: defiro o pedido da Caixa Economica Federal e determino que sejam pesquisadas informagdes complementares sobre a existéncia de outras restrigdes e alienagdo fiduciaria no sistema
RENAJUD relativamente aos veiculos indicados no ID. 31646825 ¢ 31646826.

2. Indefiro o pedido de pesquisa por meio do Sistema ARISP, tendo em vista que ao credor compete diligenciar junto aos cartorios de registro de imoveis para angariar informagdes concernentes a eventuais
imoveis de propriedade da executada, eis que esses dados niio sdo sigilosos e podemser obtidos por terceiros.

3. Para melhor aproveitamento dos atos processuais (art. 5°, LXXIII, da CF c.c art. 4° do CPC), a secretaria podera valer-se dos meios eletrnicos disponiveis (WEBSERVICE, ARISP, RENAJUD e
outros) para busca de informagdes no sigilosas e transmissdo de ordemjudicial necessarias ao cumprimento desta decisdo.

4. Infiutiferas as diligéncias, abra-se vistas dos autos a parte exequente, pelo prazo de 15 (quinze) dias, para que requeira o que for de seu interesse para prosseguimento do feito. No siléncio, os autos serdo
remetidos ao arquivo aguardando provocagdo da parte exequente, no interesse de quema execugdo de processa.

5. Cumpra-se e intimen-se.
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FRANCA, 20 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5000816-02.2019.4.03.6113
AUTOR: RICARDO ALEXANDRE DE QUEIROZ
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Codigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifesten-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

Int.
Franca, 20 de julho de 2020

1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/5000578-46.2020.4.03.6113

AUTOR: LUIZANTONIO REZENDE

Advogados do(a) AUTOR: LERIANE DE SOUZA - MG163718, CARLOS ROBERTO DE SOUZA - MG96037

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito ndio excede 60 salarios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsecao Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugéo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJe no dmbito da Justica Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste Juizo.

Int.

Franca, 21 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /0002166-52.2015.4.03.6113

AUTOR: VALDECI GOMES GAIA
Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITASERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

/
DESPACHO

Intime-se a parte r¢ para apresentar contrarrazdes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 22 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5002902-77.2018.4.03.6113
AUTOR: ELENO DEANDRADE JUSTINO
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/
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DESPACHO
Intime-se a parte ré para apresentar contrarrazoes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 22 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001380-44.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:MESSIAS ARI DEANDRADE
Advogados do(a) AUTOR: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Recebo a petigdo de ID n.° 35795205 como aditamento a inicial.

Conforme informagdes apresentadas pela copia do imposto de renda apresentada aos autos, verifico que a parte autora aufere rendimentos brutos mensais superiores a 5 salarios-minimos e nio cormprovou a
existéneia de despesas excepcionais que a impega de arcar comas despesas processuais semprejuizo de sua subsisténcia.

Diante do exposto, indefiro a gratuidade da justica requerida e determino o recolhimento das custas processuais no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Proceda a secretaria a inclusdo do documento de ID n.° 35795236 como segredo de justica, modalidades sigilo fiscal.

Int.

FRANCA, 22 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001198-92.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: LUCAS ALVES DA SILVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEVITON APARECIDO RAMOS - SP266974

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

DESPACHO

1. Tendo em vista a concordancia da parte exequente comos valores depositados pela Caixa Econdmica Federal (ID. 35836398) defiro o pedido de levantamento dos valores indicados nos documentos de
1D. 35825723 —Pag. 1/2.

2. Concedo o prazo de quinze dias para que o exequente indique o niimero de conta e demais informagdes pertinentes a fimde viabilizar a transferéncia eletronica dos valores respectivos.
3. Cunpridas as determina¢des supra venhamconclusos.

4. Cunpra-se. Int.
FRANCA, 23 de julho de 2020.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001364-90.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:AGENOR VANCIN FILHO

Advogado do(a) AUTOR:ARTUR HENRIQUE FERREIRA PEREIRA - SP169641

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial, emende a inicial para que seja especificado detalhadamente quais periodos e atividades que deseja o reconhecimento
como especial, esclarecendo a quais agentes nocivos tais atividades estavamsujeitas durante o labor do autor.

Considerando a emenda da inicial requerendo o pagamento de parcelas atrasadas do beneficio desde 07/06/2017, esclarega a parte autora, no mesmo prazo, também, sob pena de indeferimento da inicial, a
inclusdo de parcelas no calculo da RMI até 09/2019.

Int.

FRANCA, 23 de julho de 2020.

1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/5001390-88.2020.4.03.6113

AUTOR: FERNANDO DONIZETE DE CARVALHO

Advogado do(a) AUTOR: ARTUR HENRIQUE FERREIRA PEREIRA - SP169641

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Recebo a peticdo de ID n.° 36051779 como aditamento a inicial.

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito néio excede 60 salirios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsegdo Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugéo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sisterma PJe no ambito da Justica Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste Juizo.

Int.

28 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)/ FRANCA /5001348-10.2018.4.03.6113
AUTOR: WILSON SEGURA GANDIA
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte ré para apresentar contrarrazes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.
Franca, 23 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/5003214-19.2019.4.03.6113
AUTOR: JOSE ENGLER PINTONETO
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO SANEADOR

Desacolho a preliminar de falta de interesse de agir aventada pelo INSS na contestago, tendo em vista que o réu niio apontou quais documentos foram anexados aos autos que teriam sido deixados sem
apreciagdo por parte da autarquia previdencidria e se tais documentos eramessenciais para analise administrativa.

Naio hé outras questdes preliminares ou prejudiciais a seremresolvidas.
Estabeleco que compete ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, I, do CPC.
A questdo de direito que importa nos autos ¢ saber o autor temdireito a aposentadoria por tempo de contribuiggo.

A questdo controvertida nos autos cinge-se emsaber se houve trabalho rural emregime de economia familiar e mediante recolhimentos ao FUNRURAL pela parte autora .

Declaro saneado o processo.
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Antes de apreciar o pedido de produg@o de prova testemunhal, intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusio da prova, junte aos autos documentos que comprove inicio de
prova material emrelago ao periodo laborado como ruricula emregime de economia familiar.

No mesmo prazo, informe, ainda, se pretende a produg@o de prova testemunhal para comprovar que exerceu atividades agricolas mediante recolhimento ao FUNRURAL.

Int. Cumpra-se.

Franca, 23 de julho de 2020

MONITORIA (40) N° 5002298-19.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855, LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136, FABIANO GAMARICCI - SP216530
REU:ALFREDO CARVALHO ENGLER PINTO

Advogado do(a) REU: MARIAROSALINA FALEIROS DOMICIANO - SP74944

DESPACHO

Intime-se a parte 1€ da atualizagdo do valor proposto pela parte autora para quitagio do débito, cujo pagamento devera ocorrer na agéncia de vinculagio do contrato até o dia 08/08/20, conforme requerido
pela CEF na peti¢do de ID n.° 35946272.

Int.

FRANCA, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5000272-77.2020.4.03.6113
AUTOR: BENEDITO MENEZES
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Codigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifesten-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Int.

Franca, 27 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /0000738-69.2014.4.03.6113
AUTOR: LUCIAHELENAMOREIRA
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte ré para apresentar contrarrazes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 27 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5000439-31.2019.4.03.6113
AUTOR:ARTUR MANUELTEODORO FILHO
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTA FERREIRABODELON -SP393909

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
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Intimem-se as partes para apresentaremcontrarrazdes de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 27 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /0001930-37.2014.4.03.6113
AUTOR: DEVAIR JUSTO DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intimem-se as partes para apresentaremcontrarrazdes de apelagio, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 27 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003135-40.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:ROSANI VEIGADE OLIVEIRA
Advogados do(a) AUTOR: DANIELA VENTUROSO GALINDO - SP323532, FABIANAZANAO CALIMAN - SP297176

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Conforme informagdes apresentadas pela copia do imposto de renda apresentada aos autos, verifico que a parte autora aufere rendimentos brutos mensais superiores a 5 salarios-minimos € ndo comprovou a
existéneia de despesas excepcionais que a impega de arcar comas despesas processuais semprejuizo de sua subsisténcia.

Diante do exposto, acolho a preliminar de Impugnagdo a Gratuidade Judicial aventada pela ré na contestagio, revogo a gratuidade da justica deferida e determino a parte autora o recolhimento das custas
processuais no prazo de 15 dias, sob pena de cancelamento da distribuigao.

Proceda a secretaria a inclusdo do do documento n.° 35973294 como segredo de justiga, modalidade sigilo de documentos.

Int.

FRANCA, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001361-38.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:ROSANGELA APARECIDA UTRERA
Advogado do(a) AUTOR: FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO - SP330435

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
30/11/2016 como especial a concessio de aposentadoria por tempo de contribuigdo proporcional.
A Emenda Constitucional n.° 20/1998 prevé um periodo adicional de contribuigdo equivalente a 40% do tempo que, em 16 de dezembro de 1998, vigéncia da referida emenda, faltava para atingir o tempo 25
anos de contribuigao, se mulher, e de 30 anos de contribuigdo, se homem

Diante do exposto, considerando que, mesmo considerando o periodo a ser reconhecido na presente demanda, a planilha de contagem de tempo de servigo apresentada por meio do documento de ID n.®
35981868, totalizou o tempo de contribuicdo de 27 anos, 3 meses e 21 dias a segurada, comprove a parte autora, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial, o interesse de agir emrelagéo ao referido beneficio,
tendo emvista, aparentemente, o periodo totalizado néio € suficiente para obter o beneficio pretendido.

No mesmo prazo, retifique a RMI apurada e consequentemente o valor atribuido a causa, acrescentando o fator previdencidrio no salario de beneficio, uma vez que o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo proporcional ndo ¢ isento do referido fator previdencidrio.

Int
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FRANCA, 27 de julho de 2020,

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5001496-50.2020.4.03.6113
AUTOR: ONECIO DEAQUINO
Advogado do(a) AUTOR: ANDERSON LUIZSCOFONI - SP162434

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Cddigo de Processo Civil.

No mesmo prazo, manifestem-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Int.

Franca, 27 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5003402-46.2018.4.03.6113
AUTOR: DUARTE DOS SANTOS
Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte ré para apresentar contrarrazes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 27 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5000853-97.2017.4.03.6113
AUTOR: ELISABETE APARECIDA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazoes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 27 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /0004677-86.2016.4.03.6113
AUTOR: SIDNEIAPARECIDO DOS REIS
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazdes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 27 de julho de 2020

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/07/2020  100/1725



PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5001057-44.2017.4.03.6113
AUTOR: FERNANDA FERNANDES FACIOLI
Advogados do(a) AUTOR: FABRICIO BARCELOS VIEIRA -SP190205, NARA TASSIANE DE PAULA - SP301169, TIAGO FAGGIONI BACHUR -SP172977

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazoes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Diante da apresentagdo da guia GPS pela autarquia previdencidria, comprove a parte autora a quitagio da respectiva guia no prazo maximo de 10 dias tteis, conforme determinado na sentenca de ID n.°

29864077.
Conprovado o recolhimento nos autos, intime-se 0 Gerente de Demandas Judiciais do INSS para que cumpra o item*b” da presente sentenca, implantando-se o beneficio emsede antecipatoria.

Em seguida, apds o decurso do prazo sem que haja o recolhimento da referida guia ou apds a comprovagdo da implantagéo do beneficio, remetamse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regidio, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 28 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000909-96.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704

REU: W. LIMA & CIA LTDA - ME, NILVAMARIA DE MORAIS LIMA, WELLINGTON APARECIDO PIRES DE LIMA

DESPACHO

Tendo emvista que todas as tentativas de citar os réus restaram inffutiferas, defiro a citagéo monitoria por edital comprazo de 30 dias, nos termos do artigo 257, do CPC, conforme requerido pela parte autora
na petigdo de ID n.° 33292186.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 4 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001076-16.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:ANTONIO BATISTADOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Verifico que o PPP juntado emid 7890136 para o trabalho desenvolvido no Posto Galo Branco Ltda. nfio informa no item 16.1 os periodos emque os profissionais i mencionados foramos responsaveis pelos
registros ambientais.

Sendo assim, converto o julgamento emdiligéncia e determino que a empresa emreferéncia apresente novamente o PPP regularizando-o para constar os periodos emque os profissionais nele mencionados (item
16.1) foramos responsaveis pelos registros ambientais, bemassim, encaminhe a este Juizo o LTC AT, ou documento equivalente, que serviu de suporte para o preenchimento das informagdes do referido formulario, no prazo de
10 dias.

No mesmo prazo, deverd a empresa empregadora informar tambémse houve alterago de layout ao tempo da elaboragio do laudo emrelagio aos periodos laborados pelo autor.
Instrua-se o mandado coma copia do PPP.
Cumpridas as determinagdes, abra-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 5 (cinco) dias, vindo os autos, a seguir, conclusos.

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 19 de maio de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001880-81.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:AUGUSTO EURIPEDES DA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZA BORGES TERRA - PR68214, JAAFAR AHMAD BARAKAT - PR28975

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Antes de apreciar o pedido formulado no ID. 33569145 apresente o patrono da parte exequente contrato da pessoa juridica, comprovante de inscrigdo no CNPJ e demnis documentos pertinentes, no prazo

de quinze dias.
Cumprida a determinago supra voltemconclusos.
No ssiléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo aguardando ulterior provocagio da parte exequente, no interesse de quema execugao se processa.
Int. Cumpra-se.
FRANCA, 23 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001796-80.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ALMIR ALVES GAMA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALCINDO JOSE VILLATORE FILHO - PR52964

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. A parte executada informa a interposi¢éo de agravo de instrumento (ID. 35762880) e formula pedido de reconsideragao. Mantenho a decisdo agravada por seus proprios findamentos.
2. Prossiga-se o tramite processual até a vinda de informagdes sobre a apreciagdo do pedido de concessdo de efeito suspensivo.

3. Intime-se.

FRANCA, 23 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001974-29.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: JOSE BRAZ DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULLYO CEZZAR DE SOUZA - SP175030

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Intime-se a parte exequente sobre os valores remanescentes informados no extrato acostado no ID. 35901274 - Pag. 1, bemcomo para que promova o seu levantamento, no prazo de quinze dias.

A seguir, venham conclusos.
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Int. Cumpra-se.

FRANCA, 24 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 1404944-74.1996.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:RAVELLI CALCADOS LTDA - ME, ATAIDE MARCELINO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1.1D. 3728174: indefiro o pedido, tendo em vista que tal providéncia deveria ter sido requerida antes da expedi¢io do oficio requisitorio. Outrossim, ndo consta dos autos a juntada da documentagdo da
sociedade de advogados conforme mencionado na petigao de ID. 3372817.

2. Certificada a remessa eletronica dos requisitorios pela serventia, coma devida juntada de copia protocolizada, mantenhantse os autos sobrestados, aguardando-se o depdsito dos valores requisitados.

3. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 7 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002448-66.2010.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ISOLATESTAANGHINONI, CARLOS CEZAR INVERNIZZI, VALDIR INVERNIZZI, OSVALDO BRIOTTO MARCHI

Advogado do(a) EXECUTADO: MARLO RUSSO - SP112251
Advogado do(a) EXECUTADO: MARLO RUSSO - SP112251
Advogado do(a) EXECUTADO: MARLO RUSSO - SP112251
Advogado do(a) EXECUTADO: MARLO RUSSO - SP112251

DESPACHO

1. ID. 33672296: Antes de apreciar o pedido de intimagao dos autores para pagamento dos honorérios advocaticios é necessario que sejamapreciadas as alegagdes formuladas na petigao de ID. 24621589 —
Pag 277/282, emque os ora executados aduzem, dentre outras matérias, auséncia de titulo, a ocorréncia de prescrigo relativamente a coexecutada Isola Testa Anghinoni, erro no calculo da verba sucumbencial que considerou
os valores devidos a0 SEN AR e reconhecimento de que niio ha solidariedade entre os coautores para responder pelas verbas honorérias.

2. Pelo exposto, concedo o prazo de quinze dias para que a Unifio cumpra integralmente o quanto determinado no primeiro paragrafo do despacho de ID. 24621589 — Pag. 286 ( “Manifeste-se a Unido -
Fazenda Nacional sobre os argumentos apresentados pela parte executada, no prazo de quinze dias. ) e se manifeste especificamente, caso seja de seu interesse, sobre as matérias aduzidas pelos executados em sua
manifestagdo de ID. 24621589 — Pag. 277/282.

3. A seguir, venhamconclusos.

4. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 17 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003572-81.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:HELIO DE CARVALHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394

IMPETRADO: CHEFE DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL(INSS) DE FRANCA
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https://pje1g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=1230473&ca=a85d72a18135a10ad55b00e98cdfdf890783b9111ddf77aa9e289efaa09f0d6e3fa94f1b580e0fa56fc3b5e3619bc8b0683ef71967ec67039cec718e2cf26849&idTaskInstance=1049038208

DESPACHO

1. Remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio nos termos do artigo 14, paragrafo 1° da Lein® 12.016/09 (duplo grau de jurisdicio).

2. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 20 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 1403704-50.1996.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: GAPI-ARTEFATOS EACESSORIOS EM COURO LTDA, MIGUEL SABIO DE MELO NETO, RAQUEL RIBEIRO

Advogado do(a) EXECUTADO:MARIANA CAMINOTO CHEHOUD - SP358314
Advogado do(a) EXECUTADO: MARIANA CAMINOTO CHEHOUD - SP358314
Advogado do(a) EXECUTADO: MARIANA CAMINOTO CHEHOUD - SP358314

DESPACHO

Verifico que no despacho de ID. 34461134, emseu item 04, constou redagio equivocada, bemcomo que a parte exequente apresentou o comprovante de recolhimento das custas processuais, motivo pelo
qual corrijo de oficio para que passe a ter a seguinte redago:

(...) 1. ID. 24526394 - Pag. 114: indefiro, pois desnecessaria a prolagio de sentenca de extingdo tendo em vista que a quitagéo do débito referente 8 CDA n° 55.583.154-0 ja foi declarada pelo E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regiéio, conforme se denota da leitura do acorddo acostado no ID. 24526394 - Pag. 84/89, comtransito emjulgado em 16/04/2019 (ID. 24526394 - Pag. 111).

2. Reconsidero o item 1 do despacho de ID. 24526394 - Pag. 127, eis que a extingdo mencionada nio abarcou os valores devidos a titulo de honorarios advocaticios.

3. Proceda-se 4 alteragdo de classe da agdo para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Piblica, nos termos TABELA UNICA DE CLASSES - TUC ESPECIALIZAGOES da Justica Federal
de 1° grau— Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

4. A seguir, providencie a parte exequente a juntada do calculo como valor atualizado da divida para fins de execugio do valor concernente aos honorarios advocaticios.

5. Tendo emvista que ja foi efetuado o recolhimento do valor referente as custas judiciais (ID. 35730650 - Pég. 2) expega-se Certiddo de Inteiro Teor para Cancelamento da Penhora incidente sobre o imovel
inscrito na matricula n® 39.414 do 1° Cartorio de Registro de Imoveis de Franca/SP (ID. 24526386 — pag. 85), comunicando-se eletronicamente.

6. Apos, remetam:-se os autos a Contadoria Judicial para elaborago dos calculos dos honorérios advocaticios, conforme o julgado.
7. Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos clculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
8. Posteriormente, venhamos autos conclusos para decisdo sobre a impugnagéo,
9. Int. Cumpra-se. (...)”
Int. Cumpra-se.
FRANCA, 20 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 1402020-27.1995.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: BANCO DO BRASILSA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135-A, SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139-A

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS ROBERTO TEIXEIRA - SP251075, CASSIAAPARECIDA DE OLIVEIRA TEIXEIRA - SP225988, CARLOS EDUARDO CURY - SP122855, RAQUEL
DASILVABALLIELO SIMAO - SP111749, ANDRE LUIZ VIEIRA - SP241878-B

EXECUTADO:MARCOS VENICIO D ELIA

Advogado do(a) EXECUTADO: EDSON LOPES - SP59294

DESPACHO

1. ID. 30566321: defiro. Anote-se.
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2. Tendo emvista que ndo houve manifestagdo da parte interessada remetam-se os autos ao arquivo, sobrestados, aguardando ulterior provocagao.

3. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 21 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002116-46.2003.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: USINAALTAMOGIANA S/A-ACUCAR EALCOOL

Advogados do(a) EXEQUENTE: WILLIAM ROBERTO GRAPELLA - SP68734, ROQUE ANTONIO CARRAZZA - SP140204
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A Unido peticionou no ID. 35697962 e apresentou documentos no ID. 35697963, manifestando-se favoravelmente a liberagdo dos valores ao contribuinte eis que a apuragdo ¢ a declaragdo da parcela da
COFINS realizadas por este estdo corretas.

Nestes termos, determino o levantamento dos valores depositados nia conta judicial ni° 3995-635-3508-4 em favor da exequente USINA ALTA MOGIANA S/A - ACUCAR E ALCOOL.
Informe a exequente, no prazo de quinze dias, o niimero da conta bancéria e demais informacdes pertinentes a fimde viabilizar a transferéncia eletronica dos valores.

Coma vinda das informagdes expega-se 0 competente Oficio Eletrnico de Transferéncia de Valores.

Translade-se copia desta decisdo para os autos da agao cautelar n® 0001769-13.2003.4.03.6113, bemcomo dos comprovantes da transferéncia eletronica ora determinada.

Cumpridas as determinagdes venhamconclusos.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 21 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001582-89.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
SUCESSOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) SUCESSOR:NINA SUE HANGAI COSTA - MG143089, ANDRE DEALBUQUERQUE SGARBI - SP342355-A, ANACAROLINA SOUZA LEITE - MG101856, LEOPOLDO
HENRIQUE OLIVIROGERIO - SP272136

SUCESSOR:ALEXANDRE SOUSA DEALMEIDAFORTES, ELSO SEBASTIAO DEALMEIDAFORTES, VINICIUS SOUSADEALMEIDAFORTES, MARIAZENAURADE SOUZA
FORTES, FRANFORTES DROGARIALTDA - ME

TERCEIRO INTERESSADO: GROSCON ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA. - EPP
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CARLOS ALBERTO DE ALBUQUERQUE PACHECO

DESPACHO

Avisualizagdo de documentos sigilosos ¢ liberada somente para as partes e procuradores comprocuragao judicial nos autos (artigo 22 do Provimento n° 01/2020 - CORE).

Verifico que a subscritora da petigdo de ID. 35750210 ndo possui procuragio/substabelecimento nos autos, o que inviabiliza a visualizagdo dos documentos referidos.

Nestes termos concedo o prazo de quinze dias para que seja regularizada sua representagdo processual.

Apds, e se emtermos, promova a Secretaria o cadastramento e liberagao de sigilo dos documentos obtidos pelo sisterma INFOJUD aos patronos coma representagdo processual regular.

No siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo aguardando ulterior provocag@o da parte exequente, no interesse de quema execugao se processa.

FRANCA, 22 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002980-98.2014.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR:REGINA CELIADOMINGOS DA CUNHA

Advogados do(a) AUTOR: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido e do transito emjulgado.
2. Requeiramo que for de seu interesse, no prazo de quinze dias.
3. Apds e no siléncio das partes, arquivense os autos definitivamente, observadas as formalidades legais.

4.Int. Cumpra-se.

FRANCA, 23 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001198-92.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: LUCAS ALVES DA SILVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEVITON APARECIDO RAMOS - SP266974

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

DESPACHO

1. Tendo em vista a concordancia da parte exequente comos valores depositados pela Caixa Econdmica Federal (ID. 35836398) defiro o pedido de levantamento dos valores indicados nos documentos de
ID. 35825723 — Pag 1/2.

2. Concedo o prazo de quinze dias para que o exequente indique o niimero de conta e demais informagdes pertinentes a fimde viabilizar a transferéncia eletronica dos valores respectivos.
3. Cunpridas as determinagdes supra venhamconclusos.

4. Cunpra-se. Int.

FRANCA, 23 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004332-33.2010.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: FABIANA PESSINI PINTO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERIC VINICIUS GALHARDO LOPES - SP301077

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Mantenham-se os autos sobrestados até que se profira decisdo nos autos dos Embargos a Execugdo n° 0000604-08.2015.4.03.6113.

2. Int. Cumpra-se.
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FRANCA, 23 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004096-81.2010.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE EURIPEDES HONORIO
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Ciéncia as partes do transito emjulgado e do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido a este Juizo.

2. Proceda-se 2 alteragiio de classe da agdo para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica, nos termos TABELA UNICA DE CLASSES - TUC ESPECIALIZACOES da Justica Federal
de 1° grau- Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

3. Remetam+se os autos ao Setor de Cumprimento do INSS para que efetue o cumprimento do julgado (sentenca e acorddo), no prazo de trinta dias, mediante comprovagao nos autos.

4. Apds a comprovagdo, concedo o prazo de quinze dias para que o(a) autor(a) apresente eventual calculo de liquidago, conforme as especificagdes contidas nos incisos I a VI, do artigo 534, do Codigo de
Processo Civil

5. Devera a parte autora, no prazo acima referido, discriminar no calculo o valor dos juros devidos ao(a) exequente e tambémquanto aos honorérios advocaticios, se houver, para possibilitar eventual expedicdo
dos requisitorios.

6. Emseguida, intime-se o INSS para impugnar, emquerendo, a execugio, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 535, do Codigo de Processo Civil.
7. Havendo concordancia do INSS comos valores apurados pelo autor, venhamos autos conclusos para sua homologagéo.

8. Se for apresentada impugnagdo pelo IN'SS, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

9. Caso haja concordancia comos calculos elaborados pela Autarquia, venhamos autos conclusos para sua homologag@o.

10. Mantida a divergéncia, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para a elaboragéo dos calculos, conforme o julgado.

11. Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos calculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

12. Posteriormente, venhamos autos conclusos para decisio sobre a impugnagao.

13. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000092-69.2008.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136, RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI - SP245698-B, AIRTON GARNICA - SP137635
EXECUTADO: TATIANE RETUCI TEIXEIRA, JEFFERSON RETUCI TEIXEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: DENILSON BORTOLATO PEREIRA - SP138875
Advogado do(a) EXECUTADO: DENILSON BORTOLATO PEREIRA - SP138875

DESPACHO

1. Inicialmente, cumpre esclarecer, por oportuno, ser despicienda a dilagéo de prazo pleiteada na peti¢ao de ID. 34787124 sob a alegagdo de que é necessaria a consulta aos autos fisicos, tendo emvista que o
processo esta inteiramente digitalizado.

2. No mais, verifico que os subscritores das petigdes de ID. 29461904 e ID. 34787124, bemcomo as demais patronas cujos nomes ali constam, ndo possuem procuragao ou substabelecimento nos autos.
3. Nestes termos, regularize a Caixa Econdmica Federal a representagdo processual no prazo de quinze dias.
4.No siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo aguardando ulterior provocagio da parte exequente, no interesse de quema execugio se processa.

5. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 27 de julho de 2020,
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000281-44.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: MARCIAMARIA MESQUITA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS MORAES BREDA - SP306862, GABRIELA BARRERA DA SILVA - SP396715

IMPETRADO: SR. CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE FRANCA, DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS

DESPACHO
Da andlise dos autos, verifico que a sentenga de ID. 8307046 foi mantida pelo v. acordéo de ID. 8722094, eis que se negou provimento ao reexame necessario ¢ a apelagdo do INSS.
Outrossim, ja houve comunicagdo ao INSS e conforme se constata no documento inserto no ID. 8722094 o beneficio ja foi implantado.
Nestes termos, indefiro o pedido de ID. 33170853.
Intimemt-se. Apds, remetant-se os autos ao arquivo combaixa findo.

Cumpra-se.

FRANCA, 27 de julho de 2020,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001637-69.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: SHIRLEY LAGES
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: SR. GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE ITUVERAVA/SP

DESPACHO

Cuida-se de mandado de seguranca em que a parte impetrante objetiva obter provimento jurisdicional que compila a parte impetrada a decidir no procedimento administrativo em que requereu o beneficio
assistencial ao portador de deficiéncia, cessando assima mora da autarquia previdenciaria na andlise de seu pedido administrativo.

Esclareca a parte impetrante a prevengdo apontada na “Certidéo de Pesquisa de Prevengdo — Conferéncia de Autuagdo” (ID. 35987800) relativamente aos autos n° 0003407.62.2014.403.6318 do Juizado
Especial Federal de Franca/SP, apresentando documentagéo comprobatéria, no prazo de quinze dias.

Cumprida a determinago supra ou decorrido o prazo embranco venhamconclusos.
Int. Cumpra-se.

FRANCA, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000472-77.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR: LUIZ PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DESPACHO
A parte autora apresentou a peti¢ao de ID n.° 34297551 como Embargos de Declaragdo na qual relata a auséncia de digitalizagdo de algumas folhas da sentenga juntada as fls. 135/147 dos autos virtualizados.
Diante da informagdo apresentada, a serventia conferiu os autos fisicos e constatou que realmente o verso de algumas folhas da referida sentenga niio foramdigitalizadas, conforme certiddo de 1D n.® 34626303.
Diante do problema verificado, foi digitalizada, novamente, integralmente a sentenga, conforme docurmento de 1D n.° 34626315.

Considerando que o erro foi administrativo e ndo processual, deixo de receber a referida peticio como Embargos de Declarag@o e a recebo como requerimento de corrego de digitalizagio, cujo pedido defiro
para que sejamreabertos os prazos processuais para as partes cumpriremo determinado no despacho de ID n.° 33843708.

Int.

FRANCA, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000192-50.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOAO RICARDO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Indefiro os esclarecimentos periciais requeridos pelo INSS na petigdo de ID n.° 35482929, tendo em vista que as empresas e as atividades periciadas no laudo pericial encartado ao presente feito ndo sio as
mesmas do laudo utilizado como comparativo pela ré na referida petigao.

As empresas calgadistas de Franca/SP possuem particularidades que envolvemo porte, o periodo de produgao, a nomenclatura das fungdes entre outras que impossibilitama comparagdo entre elas para fins
de caracterizag@o das atividades nocivas.

Int.

FRANCA, 16 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002402-33.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:ADJAIME DEANDRADE
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

O Codigo de Processo Civil, no capitulo dos elementos e dos efeitos da sentenga, prevé, emseu artigo 493, que “Se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito
influir no julgamento do mérito, cabera ao juiz toméa-lo em consideragio, de oficio ou a requerimento da parte, no momento de proferir a decisdo.” Todavia, prescreve no paragrafo unico que se o fato novo for constatado de
oficio, ouvira as partes sobre ele antes de decidir.

Verifico dos assentos do CNIS (id. 34898052) que a parte autora possui vinculos de trabalho posteriores ao ajuizamento da demanda, ocorrido em07/04/2017.

O STJ no julgamento do recurso repetitivo, Terma 995, firmou o entendimento de que € possivel requerer a reafirmagéo da DER até segunda instancia, coma considerag@o das contribuigdes vertidas apos o inicio
da ag@o judicial até o momento emque o segurado houver implementado os requisitos para a benesse postulada.

Sendo assim, converto o julgamento emdiligéncia e abro vista as partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias, para que se manifestem sobre a eventual possibilidade de inclusdo de periodos laborados pela parte
autora ap0s 0 ajuizamento da demanda.

Ap6s, tornemos autos conchusos.

Int.

FRANCA, 27 de julho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001270-38.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, CRISTINAOUTEIRO PINTO - SP247623
EXECUTADO: OLIVEIRA & OLIVEIRA COMERCIO DEROUPAS LTDA - ME, SILVIO RIBEIRO DE OLIVEIRA, EUNICE APARECIDA DE DEUS OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: HUMBERTO DE OLIVEIRA PADULA - SP348600
Advogado do(a) EXECUTADO: HUMBERTO DE OLIVEIRA PADULA - SP348600
Advogado do(a) EXECUTADO: HUMBERTO DE OLIVEIRA PADULA - SP348600

DESPACHO

1. ID. 33410579: defiro o pedido da Caixa Economica Federal e determino que sejam pesquisadas informagdes complementares sobre a existéncia de outras restrigdes e alienago fiduciaria no sisterma
RENAJUD relativamente aos veiculos indicados no ID. 31646825 e 31646826.

2. Indefiro o pedido de pesquisa por meio do Sistema ARISP, tendo em vista que ao credor compete diligenciar junto aos cartdrios de registro de imoveis para angariar informagdes concernentes a eventuais
imoveis de propriedade da executada, eis que esses dados niio sdo sigilosos e podemser obtidos por terceiros.

3. Para melhor aproveitamento dos atos processuais (art. 5°, LXXIII, da CF c.c art. 4° do CPC), a secretaria podera valer-se dos meios eletronicos disponiveis (WEBSERVICE, ARISP, RENAJUD e
outros) para busca de informagdes nfo sigilosas e transmisséo de ordemjudicial necessarias ao cumprimento desta deciso.

4. Infiutiferas as diligéncias, abra-se vistas dos autos a parte exequente, pelo prazo de 15 (quinze) dias, para que requeira o que for de seu interesse para prosseguimento do feito. No siléncio, os autos serdo
remetidos ao arquivo aguardando provocago da parte exequente, no interesse de quema execugio de processa.

5. Cunmpra-se e intimen-se.

FRANCA, 20 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003568-71.2015.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca
AUTOR:SEBASTIAO SOARES ROCHA
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Tendo em vista a informagdo constante no laudo pericial, na parte final da fl. 286 dos autos fisicos (id 26123224), referente ao falecimento do autor informado por sua filha ao perito, providencie o defensor do
falecido, no prazo de trinta dias, a juntada da certidéo de dbito e de todos os documentos necessarios para a habilitagéo de seus herdeiros.

Semprejuizo, intime-se a empresa Jovaceli Industria de Calgados e Artefatos de Couro Ltda. para que cumpra integralmente o despacho de fl. 312, item3, dos autos fisicos (id 26123224), no prazo de dez dias:
“informe se houve mudanca de layout da empresa ao tempo da elaboragao do laudo emrelagdo aos periodos anteriores emque o autor exerceu a fungio de acabador, ou, se for o caso, de encarregado.”

No mesmo prazo, devera a referida empresa esclarecer também o motivo pelo qual no PPP emitido pela empresa Antonio Euripedes Valim ME (02/07/2007 a 17/12/2008), fls. 358/359 do processo fisico, id
26123224, foiaposto o carimbo da empresa Jovaceli Industria de Calgados e Artefatos de Couro Ltda.

Anoto ainda que o referido PPP aparentemente foi subscrito pela mesma pessoa que assinouos PPP’s emitidos pela empresa Jovaceli.
Apbs, dé-se vista as partes pelo prazo de cinco dias.

Nesse mesmo prazo, manifesten-se as partes, nos termos do artigo 493, paragrafo tinico, do CPC, emrelagéo a reafirmago da DER, considerando que, conforme o CNIS, o autor possui vinculos de trabalho
posteriores a data de entrada do requerimento administrativo (19/09/2014).

Por fim ap0s a juntada dos documentos alusivos a habilitagdo de herdeiros, dé-se vista ao INSS.
Posteriormente a habilitagdo de herdeiros, venhamos autos conclusos para sentenga.

Cumpra-se. Intimen-se.
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FRANCA, 24 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5002419-13.2019.4.03.6113

AUTOR: JAMIL BATISTA PEREIRA

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO FAGGIONI BACHUR -SP172977, ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Intime-se a parte ré para apresentar contrarrazdes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 29 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /0001786-58.2017.4.03.6113
AUTOR: SIDNEI RODRIGUES DEARAUJO, ESTER GONCALVES BRAGUIN DEARAUJO

Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON ROGERIO MIOTO - SP185597, ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099
Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON ROGERIO MIOTO - SP185597, ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, INFRATECNICA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA
/ Advogados do(a) REU: SIRLETE ARAUJO CARVALHO -SP161870, TIAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959

DESPACHO

Intimem-se as partes rés para apresentaremcontrarrazdes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 28 de julho de 2020

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5000191-31.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EMBARGANTE: RAFAELALONSO ROCHA

Advogado do(a) EMBARGANTE: FABRICIO VALLIM DE MELO - SP259816
EMBARGADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Traslade-se para os autos principais n. 0004251-40.2017.4.03.6113 ar. Sentenga (id. 28032239) e as 1. Decisdes proferidas pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido e a respectiva certiddo de trénsito em

julgado (id. 36039742, 36039743, 36039750 € 36040452).
Nada sendo requerido, arquiven-se os autos combaixa definitiva.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5003657-67.2019.4.03.6113
AUTOR: VALDIR MATEUS
Advogado do(a) AUTOR: ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/
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DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as,

conforme dispde o artigo 350 do Cédigo de Processo Civil
No mesmo prazo, manifesten-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

Int.

Franca, 28 de julho de 2020

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5001148-32.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

EXECUTADO: FABRICIO FALEIROS DE CASTRO

DESPACHO

Emface da certiddo do Oficial de Justica (id. 33466843), apresente o Exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, croqui detalhado acerca da localizagdo do enderego do executado indicado.
Sendo apresentado novo endere¢o ou o croqui respectivo, encaminhe-se para o Oficial de Justiga para cumprimento do quanto determinado no despacho id. 33139835.
No siléncio, os autos permanecerdo sobrestados, aguardando-se ulterior provocagio da parte exequente.

Int.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

FRANCA / EXECUCAO FISCAL(1116)

1403265-39.1996.4.03.6113 /1" Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RAQUEL DA SILVA BALLIELO SIMAO - SP111749, GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN - SP196019
EXECUTADO: CALCADOS BARCELLOS LTDA, JOSE BARCELLOS, DIRCE DIAMANTINO BARCELLOS

Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO FIORAVANTE VOLPE NETO - SP42679
Advogado do(a) EXECUTADO: JOAO FIORAVANTE VOLPE NETO - SP42679

DESPACHO

Requeira a exequente o que for de seu interesse para o prosseguimento do feito, no prazo de trinta dias.
No siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo sobrestado, aguardando provocagao da parte exequente, no interesse de quema execugao se processa.

Franca, 28/07/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5003047-36.2018.4.03.6113
AUTOR: REGINA CELIA BIGI SCHIRATO
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazoes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.
Franca, 28 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) /5003537-24.2019.4.03.6113
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AUTOR: EURIPEDES FERNANDES GARCIA
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO SANEADOR
Nao ha questdes preliminares ou prejudiciais a seremresolvidas.
Estabele¢o que compete ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, I, do CPC.
Aquestdo de direito que importa nos autos € saber o autor temdireito a aposentadoria especial ou comum.

As questdes controvertidas nos autos cingentse em saber quais as fungdes especificas que o autor exerceu no ambiente de trabalho e se estas fngdes estavam sujeitas a condigdes nocivas a satide ou
integridade fisica da parte autora.

Declaro saneado o processo.

Defiro a realizagio da prova pericial por similaridade nas empresas Scott e Cerqueira Ltda, San-Cal Artefatos de Couro Ltda-ME e Camillo Andrade Indistria e Comércio de Cal¢ados
Ltda, cujas inatividades foramdevidamente comprovadas pela parte autora por meio de documentos anexados a exordial.

Caso a parte autora comprove a inatividade das empresas Mamede Calgados e Artefatos de Couro Ltda, Medieval Artefatos de Couro Ltda, Calcados Terra Ltda, Fabras Assesoria Importagio e
Exportacio Ltda, Calgados Padual Ltda e Elzas Aparecida Amaral, no prazo determinado, ficara deferida a prova pericial por similaridade nestas empresas também

Devera a perita judicial, no desempenho de sua fungao, utilizar-se de todos os meios necessarios para a apuragao dos fatos, ouvindo testemunhas, obtendo informagdes, solicitando documentos que estejamem
poder de parte ou emrepartigdes publicas, bemcomo instruir o laudo complantas, desenhos, fotografias e outras quaisquer pegas, nos termos delineados pelo art. 473, paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil

Para a realizagio da prova técnica, designo a perita ROSANE RAMOS PEREIRA, Engenheira do Trabalho, CREA n.° 5069429080, que devera entregar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias, contados de
sua intimagdo, e cumprir escrupulosamente seu encargo.

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, indicar assistente técnico, apresentar quesitos e informar contatos profissionais, em especial o endereco eletronico, para onde serdo dirigidas as intimagdes
pessoais.

O vistor judicial devera avaliar de forma indireta as condicdes de trabalho da parte autora nas empresas inativas, mediante a aferigdo dos registros ambientais de outra empresa que serd adotada como
paradigma.

Ficamas empresas paradigmas escolhidas pelo perito, desde ja, cientes de que esta profissional faz parte do quadro de auxiliares desta Vara Federal, e esta autorizado a entrar nas dependéncias das referidas
empresas, como fito de colher dados técnicos para realizagdo do laudo pericial, nos termos do art. 473 do Cddigo de Processo Civil

Determino, outrossim, que as empresas formegamao vistor judicial, no ato da pericia, o Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho, relativo a fingio periciada.

A perita devera comunicar as partes e 0s seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 5 (cinco) dias, por e-mil, as datas e os horarios das diligéncias e informar expressamente no laudo a data emque
realizou tais comunicagdes, conforme dispdemos arts. 466, § 2° e 474, do Codigo de Processo Civil

Uma vez intimada a parte autora, por meio de seu advogado, e elanfo comparecer a pericia, sera considerada preclusa a prova pericial se, para realizagdo da prova, depender de informagdes do autor a
respeito da atividade por ele exercida na empresa periciada.

Fixo os honorarios periciais emR$ 372,80 (trezentos e setenta e dois reais e oitenta centavos), nos termos da Resolugéo n. 305, de 2014.
Coma entrega do laudo, dé-se vistas as partes para que se manifestemno prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, a iniciar pelo autor. (art. 477, § 1°, CPC).
Apds a manifestago das partes acerca do laudo pericial, ndo havendo outros questionamentos remanescentes a seremdirimidos, requisite a Secretaria o pagamento dos honorarios.

No tocante ao requerimento para realizagdo de pericia das empresas ematividade, deve a parte anexar a documentagdo pertinente, providenciando-a junto a empresa, de acordo como que dispde o artigo 373,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Portanto, néio ¢ cabivel a realizagdo de prova pericial direta na empresa ainda ativa.
Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove a inatividade de todas as empresas que serdo objetos da pericia indireta, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusdo da prova.

Providencie a parte autora, no prazo de 15 dias, a regularizagdo junto as empresas dos PPP'S que se ndo se encontram com as medi¢des de ruido com exatiddo, o nome do responsavel pelos registros
ambientais da empresa, carimbo comnome, enderego e CNPJ da empresa e a qualificagdo profissional dos emitentes dos referidos formularios.

Concedo, ainda, o prazo de 30 dias para que a parte autora apresente documentos pertinentes & comprovagao das atividades exercidas em condigdes nocivas a saude do trabalhador, seja emempresas ativas
ouinativas.

Deixo ressaltado que cabera a parte diligenciar junto aos empregadores para sanar eventual irregularidade constante nos documentos apresentados para o fim de comprovar a exposicdo aos agentes nocivos
durante a jornada de trabalho, para que atendam os requisitos previstos na legislagio de regéncia. Fica consignado, ainda, que somente na hipétese de ter sido comprovada a negativa do empregador de corrigir tais
inconsisténcias ¢ que sera apreciada a necessidade de ser periciado o referido ambiente de trabalho, semprejuizo da apuragao da responsabilidade do empregador pela inobservancia desta obrigagdo legal.

Int. Cumpra-se.

Quesitos do juizo:

a) A parte autora trabalhou sujeita a condigdes prejudiciais a saude ou a integridade fisica de forma habitual e permanente? Emcaso afirmativo, a quais agentes nocivos esteve exposta?

b) Qual empresa serviu de paradigim para avaliar cada empresa inativa? A empresa que serviu de paradigma temo mesmo porte das empresas inativas?

) Qual fonte documental ou testemunhal foi utilizada para se constatar as atividades efetivamenteexercidas pela parte autora (profissiografia) nas empresas que cessaramsuas atividades?

d) No desempenho do trabalho houve o uso de equipamento de prote¢ao individual? Emcaso afirmativo, o uso de equipamento era suficiente para neutralizar os efeitos dos agentes nocivos? Caso tenha

sido afirmado pela parte autora que néio eram fornecidos equipamentos de protegdo individual, alguma fonte documental ou testermunhal confirmou este fato?

e) ‘As maquinas emuso na empresa examinada s3o as mesimas que eramusadas nas empresas inativas?
f) Ha diferenca de lay-out nas empresas examinadas diretamente daquelas emque a parte autora trabalhou?
2 Quando foi feita a ltima alterag@o de lay-out na empresa emque foirealizada o exame para servir de paradigma?
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h) Os trabalhadores das empresas examinadas emidéntica fingao estdo expostos aos mesmos agentes agressivos?

Franca, 28 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)/ FRANCA /5001642-91.2020.4.03.6113
AUTOR: OTACILIO RODRIGUES
Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITA SERVILHADONADELI NEIVA - SP209394

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Defiro os beneficios da gratuidade da justica, previstos no artigo 98 do Cédigo de Processo Civil

O artigo 334 do Cédigo de Processo Civil determina a designago de audiéncia de conciliagdo se as partes ndo se manifestaremexpressamente emsentido contrario.

Na hipétese dos autos, a parte ré manifestou desinteresse na realizagdo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora maioria, sobre matéria fatica, tornando ndcuo o agendamento da audiéncia

preliminar.

Considerando a manifesta¢io da parte ré, deixo de designar a audiéncia prelimnar de conciliagdo neste momento processual, ficando sua designagdo postergada para momento oportuno, apés a producao da

prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Codigo de Processo Civil
Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Cddigo de Processo Civil.

Int. Cumpra-se.

Franca, 28 de julho de 2020
FRANCA / EXECUGCAO FISCAL(1116)
5000704-33.2019.4.03.6113/ 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

EXECUTADO:ALESSANDRA RODRIGUES BITTAR - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: GUILHERME CALIXTO BORGES - SP384425

DESPACHO

1. Haja vista a noticia da exequente de parcelamento do débito (art. 151, inc. VI, do CTN), suspendo a presente execugao, nos termos do artigo 922 do Codigo de Processo Civil, ou seja, “durante o prazo
concedido pelo exequente, para que o executado cumpra voluntariamente a obrigagdo”, cabendo a parte exequente noticiar nestes autos a quitagao da divida ourescisdo do parcelamento.

2. Aguarde-se emarquivo sobrestado ulterior provocagio da parte interessada.
Int.

Franca, 28/07/2020.

FRANCA / EXECUCAO FISCAL(1116)
5001483-22.2018.4.03.6113/ 1° Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

EXECUTADO: DANIELSCHIRATO

DESPACHO

1. Haja vista a noticia da exequente de parcelamento do débito (art. 151, inc. VI, do CTN), suspendo a presente execugao, nos termos do artigo 922 do Caodigo de Processo Civil, ou seja, “durante o prazo
concedido pelo exequente, para que o executado cumpra voluntariamente a obrigagdo”, cabendo a parte exequente noticiar nestes autos a quitagao da divida ourescisdo do parcelamento.

2. Conforme requerido pelo exequente, proceda-se ao desbloqueio do veiculo de placa QKM3695 através do sisterma Renajud.

3. Aguarde-se emarquivo sobrestado ulterior provocagdo da parte interessada.
Int.

Franca, 28/07/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001646-31.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR: CRISTIANO DA CRUZ MARQUIORI, MIRIAN SILVERIO DOS SANTOS MARQUIORI
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REU:MANUELA RODRIGUES DA SILVEIRA RIBEIRO FONSECA, FERNANDA SILVEIRAFONSECA DE PAULA, MURILO ORTIZ DE PAULA, LUCIAHELENA RODRIGUES DA
SILVEIRA, ANTONIO CARLOS RODRIGUES DA SILVEIRA, KATIAMARIA DE OLIVEIRAMENEZES SILVEIRA, MARIAANGELA SILVEIRA CHEIBUB, JORGE CHEIBUB FILHO,
JOSEALIPIO FURQUIM FONSECANETO, ANA LETICIA QUAGLIA PATO FONSECA, MARCIA REGINA DINIZ DA SILVA, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
REPRESENTANTE: CECILIARODRIGUES DA SILVEIRA RIBEIRO FONSECA

DESPACHO

Tendo emvista que o contrato firmado entre os autores e a instituicdo bancaria se encontra ilegivel, providencie a parte autora novamente a juntada de copia integral do contrato bancario firmado coma CEF, no
prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001658-45.2020.4.03.6113 / I* Vara Federal de Franca
AUTOR:FREE WAY ARTEFATOS DE COURO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021

REU: UNIAO - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Cite-se a Fazenda Nacional.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000027-37.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:SILVIO BARBOSA DA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879, MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Ciéneia as partes do transito emjulgado e do retormo dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido a este Juizo.

2. Proceda-se 4 alterag@io de classe da agiio para Cumprimento de Sentenca contra a Fazenda Publica, nos termos TABELA UNICA DE CLASSES - TUC ESPECIALIZAGOES da Justica Federal
de 1° grau- Sego Judiciaria de Sdo Paulo.

3. Remetan-se os autos ao Setor de Cumprimento do IN'SS para que efetue o cumprimento do julgado (sentenca e acorddo), no prazo de trinta dias, mediante comprovagao nos autos.

4. Ap6s a comprovagio, concedo o prazo de quinze dias para que o(a) autor(a) apresente eventual calculo de liquidagdo, conforme as especificagdes contidas nos incisos I a VI, do artigo 534, do Codigo de
Processo Civil

5. Devera a parte autora, no prazo acima referido, discriminar no calculo o valor dos juros devidos ao(a) exequente e tambémquanto aos honorarios advocaticios, se houver, para possibilitar eventual expedigao
dos requisitorios.

6. Emseguida, intime-se 0 INSS para impugnar, emquerendo, a execugdo, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 535, do Codigo de Processo Civil
7. Havendo concordancia do INSS comos valores apurados pelo autor, venhamos autos conclusos para sua homologagéo.

8. Se for apresentada impugnagao pelo INSS, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

9. Caso haja concordancia comos calculos elaborados pela Autarquia, venhamos autos conclusos para sua homologaggo.

10. Mantida a divergéncia, remetamse os autos a Contadoria Judicial para a elaborag@o dos célculos, conforme o julgado.
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11. Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos calculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
12. Posteriormente, venhamos autos conclusos para decisdo sobre a impugnago.

13. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /0000326-70.2016.4.03.6113
AUTOR:JOAO ENIO LOPES
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Intiment-se as partes para apresentaremcontrarrazoes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 29 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001159-95.2019.4.03.6113/ 1* Vara Federal de Franca

AUTOR:ZILDA DASILVEIRA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo emvista a ndo localizagdo das empresas empresas Adilson de Paula Franca e Identita Indistria e Comércio de Calgados Ltda, apesar de devidamente diligenciadas pela parte autora, defiro a pericia por

similaridade, nestas empresas também

Int.

FRANCA, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5003046-51.2018.4.03.6113
AUTOR: ENIO SERGIO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Intime-se a parte ré para apresentar contrarrazoes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo legal, comou semas mesmas, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 29 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5000600-07.2020.4.03.6113
AUTOR:JOSE MENDES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Recebo a petigio de ID n.° 36085624 como aditamento a inicial.
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O artigo 334 do Codigo de Processo Civil determina a designagio de audiéncia de conciliagdo se as partes ndo se mmnifestarem expressamente em  sentido
contrario.

Na hipdtese dos autos, a parte ré manifestou desinteresse na realizagdo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora mmioria, sobre mmtéria fitica, tornando indcuo o agendamento da audiéncia

preliminar.

Considerando a manifestagio da parte ré, deixo de designar a audiéncia preliminar de conciliagio neste momento processual, ficando sua designagdo postergada para momento oportuno, apds a produgdo da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Codigo de Processo Civil

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Cddigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.
Franca, 29 de julho de 2020

FRANCA / EXECUGAO FISCAL(1116)

5001143-44.2019.4.03.6113 /1" Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE MEDICINAVETERINARIADO ESTDE SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: FAUSTO PAGIOLI FALEIROS - SP233878

EXECUTADO: EDSON MARQUES PIMENTA - ME, EDSON MARQUES PIMENTA

DESPACHO

Defiro o pedido da exequente de realizago de leildo dos bens penhorados nos autos. Aguarde-se oportuna designagdo de datas.

Int.

Franca, 29/07/2020.

FRANCA / EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159)

0000987-83.2015.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO CURY-SP122855, ANAMARIAMALACARNE - PR86013, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: L. IMENTEL TRANSPORTES - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIS FABIANO MARTINS DE OLIVEIRA - SP253354

DESPACHO

1. Haja vista o pedido da exequente de suspensdo da execugdo em face da nio localizagdo de bens penhoraveis da parte executada, declaro suspensa a execugao, nos termos do artigo 921, inciso 111, do
Codigo de Processo Civil: “Art. 921. Suspende-se a execugdo: (...) I11 - quando o executado ndo possuir bens penhoraveis”.

2. Aguarde-se emarquivo sobrestado, sembaixa na distribuigdo, ulterior provocaggo.
Int.

Franca, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7)/ 5003504-34.2019.4.03.6113
AUTOR: PAULOAUGUSTO RIBEIRO
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO SANEADOR
Nao ha questdes preliminares ou prejudiciais a seremresolvidas.
Estabelego que compete ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, I, do CPC.
A questdo de direito que importa nos autos € saber o autor temdireito a aposentadoria por tempo de contribuigao fator 96/86..

A questdo controvertida nos autos cinge-se emsaber se houve trabalho rural semregistro em CTPS, se houve trabalho como tratorista e se esta atividade estava sujeito a condicdes nocivas a satide do autor.
Declaro saneado o processo.

A parte autora requer o reconhecimento do periodo laborado como ruricola sem registro em carteira entre 09/1971 e 03/1984, que exerceu atividade de tratorista entre 1978 e 1985 e que o exercicio desta
atividade estava sujeita a condigdes especiais de trabalho.

Para provar o alegado, o autor requer a produg@o de prova testeunhal e pericial
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Defiro o requerimento formulado pela parte autora para produgdo de prova testemunhal.

Contudo, considerando que a Resolugdo do CNJ n° 314, de 20 de abril de 2020 e a Portaria Conjunta PRES/COREn. 5, de 22 de abril de 2020, ao dispor sobre medidas para enfrentamento da emergéncia
de satide publica de importncia internacional decorrente do coronavirus (COVID-19), vedou a designagdo de atos presenciais momentaneamente, fica suspensa a realizagdo da prova pericial até a revogacio dos referidos
atos normativos.

Indefiro a produgio de prova pericial para comprovar que o autor exerceu atividades especiais cono tratorista, tendo em vista que, além de nio haver a comprovagio nos autos de que exerceu esta atividade,
tampouco comprova se o exercicio ocorreu de forma ndo ocasional e ndo intermitente.

Dessa forma, torna-se impraticavel determinar a realizagdo de pericia técnica judicial para comprovar a especialidade de uma atividade emnio haja comprovagao do exercicio dela, tampouco a periodicidade
emque, talvez, tenha sido exercida, conforme dispde o artigo 464, 111, do Cddigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.

Franca, 29 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003394-35.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:MOACIR PEDRO DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Trata-se de agdo processada pelo procedimento comum ajuizada por MOACIR PEDRO DOS SANTOS contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a
concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicio fator 95/85, ou, sucessivamente, aposentadoria por tempo de contribuigdo integral, comreconhecimento de periodos trabalhados ematividades rurais e especiais.

Emsua defesa, a parte ré alegou, empreliminar de contestagdo, falta de interesse de agir pela parte autora, tendo emvista deixou de juntar ao processo administrativo todos os PPP's anexados ao presente feito,
impedindo a analise técnica pela autarquia previdenciaria.

Alegou, ainda, que o segurado sequer requereu o reconhecimento administrativo do periodo laborado ematividades rurais semregistro em CTPS.
Sustenta que o segurado provocou o indeferimento forcado do pedido administrativo, o que retira o seu interesse de agir para o ajuizamento de demanda judicial
Realmente, a nio de apresentagdo de documentos para analise técnica administrativa pela autarquia previdencidria equivale a auséncia prévia de requerimento administrativo.

A exigéneia de prévio requerimento administrativo pelo segurado, antes do ajuizamento da agdo previdenciaria, foi recentemente referendada pelo Excelso SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL no
julgamento do Recurso Extraordinrio n. 631.240/MG, cuja ementa assimconsignou:

Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E INTERESSE EM AGIR. 1. A instituicdo de condicdes para o
regular exercicio do direito de agdo é compativel com o art. 5°, XXXV, da Constitui¢do. Para se caracterizar a presenga de interesse em agir, é preciso haver necessidade de ir a juizo. 2. A concessdo de beneficios
previdencidrios depende de requerimento do interessado, néio se caracterizando ameaga ou leséo a direito antes de sua apreciagdo e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal para sua andlise. E bem de
ver, no entanto, que a exigéncia de prévio requerimento ndo se confunde com o exaurimento das vias administrativas. 3. A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o

di 0 da Administragdo for notoria e reiterad contrdrio a postulagdo do segurado. 4. Na hipotese de p do de revisdo, belecimento ou ¢cdo de beneficio anteriormente concedido,
considerando que 0 INSS tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o pedido poderd ser formulado diretamente em juizo - salvo se depender da andlise de matéria de fato ainda néo levada
ao conhecimento da Administragdo -, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja configura o néo acolhimento ao menos tdcito da pretensdo. 5. Tendo em vista a prolongada oscilagéo jurisprudencial na
matéria, inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma formula de transigdo para lidar com as agdes em curso, nos termos a seguir expostos. 6. Quanto as agdes ajuizadas até a concluséo do
presente julgamento (03.09.2014), sem que tenha havido prévio requerimento administrativo nas hipéteses em que exigivel, serd observado o seguinte: (i) caso a agdo tenha sido ajuizada no ambito de Juizado
Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo néo deverd implicar a extingdo do feito; (i) caso o INSS jd tenha apresentado contestagdo de mérito, estd caracterizado o i em agir pela resisténcia
a pretensdo; (iii) as demais agdes que ndo se enquadrem nos itens (i) e (ii) ficardo sobrestadas, observando-se a sistematica a seguir: 7. Nas agdes sobrestadas, o autor serd intimado a dar entrada no pedido
administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo do processo. Comprovada a postulagéo administrativa, o INSS serd intimado a se manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo dentro do qual a Autarquia
deverd colher todas as provas eventualmente necessdrias e proferir decisdo. Se o pedido for acolhido administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito analisado devido a razdes imputdveis ao proprio req
extingue-se a agéo. Do contrdrio, estard caracterizado o interesse em agir e o feito deverd prosseguir: 8. Em todos os casos acima- itens (i), (ii) e (iii) -, tanto a andlise administrativa quanto a judicial deverdo levar
em conta a data do inicio da agdo como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos legais. 9. Recurso extraordindrio a que se dd parcial provimento, reformando-se o acdrdao recorrido para determinar
a baixa dos autos ao juiz de primeiro grau, o qual devera intimar a autora - que alega ser trabalhadora rural informal - a dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo. Comprovada a
postulagdo administrativa, o INSS sera intimado para que, em 90 dias, colha as provas necessdrias e profira decisdo administrativa, considerando como data de entrada do requerimento a data do inicio da agdo,
para todos os efeitos legais. O resultado serd comunicado ao juiz, que apreciard a subsisténcia ou ndo do interesse em agir. (RE 631240, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em
03/09/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-220 DIVULG 07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014)

E induvidoso que a decisdo proferida comrepercussao geral vineula o juizo e tribunais. "Nao hé como conciliar a téenica de selegiio de casos coma auséncia de efeito vinculante, j4 que isso seria 0 mesmo que
supor que a Suprema Corte se prestaria a selecionar questdes constitucionais caracterizadas pela relevancia e pela transcendéncia e, ainda assim permitir que estas pudessem ser tratadas de formas diferentes pelos diversos
tribunais e juizos inferiores". Neste caso, a demanda foi ajuizada em 07/10/2014, ou seja, posterior ao julgamento do RE 631240 e reclam a analise de matéria de fato ainda nfo levada ao conhecimento da Administragdo, de
modo que é dependente de prévio requerimento administrativo.

De todo modo, a extingdo da acio, neste momento, no é cabivel. A solugdo que melhor me parece compativel com o carater instrumental do processo € o de conceder a autora prazo para apresentar os
formularios e documentos referente ao reconhecimento de atividade rural semregistro em CTPS e, consequentemente, dar andamento ao requerimento administrativo e para deciséo pelo demandado.

ANTE O EXPOSTO, suspendo o andamento do processo pelo prazo de 90 dias e determino: a) que a autora comprove, no prazo de até 30 (trinta) dias, o protocolo da juntada dos documentos requeridos
pelo INSS, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do n¥rito; b) que o réuanalise e decida o pedido administrativo no prazo de até 45 (quarenta e cinco) dias, bemcomo informe se a pretensao foi oundo atendida.

Escoado os prazos acima, tornemos autos conclusos para decisdo sobre a existéncia oundo de interesse de agir.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003928-69.2016.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR:ANTONIO ARMANDO DE LIMAFILHO

Advogados do(a) AUTOR: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DESPACHO
Defiro, excepcionalmente, o prazo de 90 dias requerido pela parte autora na petigéo de ID n.° 34472549 para efetuar o depdsito dos honorarios periciais.

Int.

FRANCA, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) /5000284-91.2020.4.03.6113
AUTOR: ELCIO REDONDO
Advogados do(a) AUTOR: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO SANEADOR
Nao ha questdes preliminares ou prejudiciais a seremresolvidas.
Estabele¢o que compete ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, I, do CPC.
A questdo de direito que importa nos autos € saber o autor temdireito a aposentadoria especial ou comum.

As questdes controvertidas nos autos cingentse em saber quais as fungdes especificas que o autor exerceu no ambiente de trabalho e se estas fingdes estavam sujeitas a condigdes nocivas a satide ou
integridade fisica da parte autora.

Declaro saneado o processo.
Defiro a realizagéo da prova pericial por similaridade nas empresas Cartonagem Jofio Fernandes Aguillar, Calcados Maperfran Ltda, M B Malta Cia, Wilson Cal¢ados Ltda, A Duzzi e Cia
Ltda, Italy Shoe Indistria de Calgados Ltda e Shoes e Cia indistria de Calgados e Artefatos Ltda, requerida pela parte autora, na peticdo de ID n.° 30608025, cujas inatividades foram devidamente comprovadas por

documentos anexados junto coma exordial.

Devera o perito judicial, no desempenho de sua fingdo, utilizar-se de todos os meios necessarios para a apuragéo dos fatos, ouvindo testemunhas, obtendo informagdes, solicitando documentos que estejamem
poder de parte ou emrepartigdes publicas, bemcomo instruir o laudo complantas, desenhos, fotografias e outras quaisquer pegas, nos termos delineados pelo art. 473, paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil

Para a realizagiio da prova técnica, designo o perito ANTONIO CARLOS JAVARONI, Engenheiro do Trabalho, CREA n.° 060.123.349-2, que deveré entregar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias,
contados de sua intimagdo, e cumprir escrupulosamente seu encargo.

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, indicar assistente técnico, apresentar quesitos e informar contatos profissionais, em especial o enderego eletrénico, para onde serdo dirigidas as intimagdes
pessoais.

O vistor judicial devera avaliar de forma indireta as condicdes de trabalho da parte autora nas empresas inativas, mediante a aferigdo dos registros ambientais de outra empresa que serd adotada como
paradigma.

Ficamas empresas paradigimas escolhidas pelo perito, desde ja, cientes de que esta profissional faz parte do quadro de auxiliares desta Vara Federal, e estd autorizado a entrar nas dependéncias das referidas
empresas, como fito de colher dados técnicos para realizagdo do laudo pericial, nos termos do art. 473 do Cddigo de Processo Civil

Determino, outrossim, que as empresas fornecamao vistor judicial, no ato da pericia, o Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho, relativo a fng&o periciada.

O perito devera comunicar as partes e os seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 5 (cinco) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias e informar expressamente no laudo a data emque
realizou tais comunicagdes, conforme dispdemos arts. 466, § 2° e 474, do Cddigo de Processo Civil

Uma vez intimada a parte autora, por meio de seu advogado, e elanfio comparecer a pericia, sera considerada preclusa a prova pericial se, para realizagdo da prova, depender de informagdes do autor a
respeito da atividade por ele exercida na empresa periciada.

Fixo os honorarios periciais emR$ 372,80 (trezentos e setenta e dois reais e oitenta centavos), nos termos da Resolugéo n. 305, de 2014.
Coma entrega do laudo, dé-se vistas as partes para que se manifestemno prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, a iniciar pelo autor. (art. 477, § 1°, CPC).
Apo6s a manifestagao das partes acerca do laudo pericial, néio havendo outros questionamentos remanescentes a seremdirimidos, requisite a Secretaria o pagamento dos honorarios.

No tocante ao requerimento para realizagao de pericia das empresas ematividade, deve a parte anexar a documentag@o pertinente, providenciando-a junto a empresa, de acordo como que dispde o artigo 373,
inciso I, do Codigo de Processo Civil

Portanto, niio ¢ cabivel a realizagdo de prova pericial direta na empresa ainda ativa.

Concedo o prazo de 30 dias para que a parte autora apresente documentos pertinentes a comprovagdo das atividades exercidas em condi¢des nocivas a satide do trabalhador, seja em empresas ativas ou

Deixo ressaltado que cabera a parte diligenciar junto aos empregadores para sanar eventual irregularidade constante nos documentos apresentados para o fim de comprovar a exposicdo aos agentes nocivos
durante a jornada de trabalho, para que atendamos requisitos previstos na legislagao de regéncia.

Fica consignado, ainda, que somente na hipétese de ter sido comprovada a negativa do empregador de corrigir tais inconsisténcias € que sera apreciada a necessidade de ser periciado o referido ambiente de
trabalho, semprejuizo da apurago da responsabilidade do empregador pela inobservéncia desta obrigagdo legal.

Int. Cumpra-se.

Quesitos do juizo:

a) A parte autora trabalhou sujeita a condigdes prejudiciais a satide oua integridade fisica de forma habitual e permanente? Emcaso afirmativo, a quais agentes nocivos esteve exposta?
b) Qual empresa serviu de paradigma para avaliar cada empresa inativa? A empresa que serviu de paradigma temo mesmo porte das empresas inativas?
c) Qual fonte documental ou testemunhal foi utilizada para se constatar as atividades efetivamente exercidas pela parte autora (profissiografia) nas empresas que cessaramsuas atividades?
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d) No desempenho do trabalho houve o uso de equipamento de protegéo individual? Em caso afirmativo, o uso de equipamento era suficiente para neutralizar os efeitos dos agentes nocivos? Caso tenha
sido afirmado pela parte autora que ndo eram fornecidos equipamentos de protegdo individual, alguma fonte documental ou testemunhal confirmou este fato?

e) As maquinas emuso na empresa examinada sdo as mesmas que eramusadas nas empresas inativas?

f) Ha diferenca de lay-out nas empresas examinadas diretamente daquelas emque a parte autora trabalhou?

2 Quando foi feita a viltimna alteragéo de lay-out na empresa emque foi realizada o exame para servir de paradigma?
h) Os trabalhadores das empresas examinadas emidéntica flingdo estdo expostos aos mesmos agentes agressivos?

Franca, 29 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5000807-74.2018.4.03.6113
AUTOR: FRANCISCO MACHADO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITA SERVILHADONADELI NEIVA - SP209394

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazdes de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 29 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5000199-42.2019.4.03.6113
AUTOR:AMARILDADOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagao apresentada pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr, justificando-as, conforme dispde
o artigo 350 do Cddigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifesten-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Int.
Franca, 28 de julho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7)

5001649-83.2020.4.03.6113

AUTOR: LUIZCARLOS WIRZ

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

proferidas, sob pena de indeferimento da inicial
No mesmo prazo, comprove o valor da causa atribuido ao presente feito, por meio de planilha discriminada, de acordo como contetdo econdmico almejado na demanda.

Int.

Franca, 28 de julho de 2020
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001654-08.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:REGINA CELIA DE FARIA
Advogado do(a) AUTOR: RAISAHONORIO MORANDINI - SP344580

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Cuida-se de agio ajuizada por REGINA CELIA DE FARIA em face da CAIXA VIDA E PREVIDENCIA S/A, na qual pede a condenago da 1é ao pagamento de danos morais por propaganda
enganosa e publicidade abusiva.

Denoto que este juizo ¢ absolutamente incompetente para o processamento da causa, haja vista que a pretensio da autora versa sobre matéria cuja responsabilidade pelo eventual pagamento ¢ unicamente da
empresa contratada, cuja natureza juridica é enquadrada como sociedade de economia mista, isto €, pessoa juridica de direito privado.

Permanecendo no polo passivo apenas pessoa juridica de direito privado, falece a Justica Federal competéncia para processar e julgar o feito, nos termos do art. 109 da Constituicio Federal.

Via de consequéncia, declino da competéncia em favor do Juizo de Direito de uma das varas civeis da Justica Estadual da Comarca de Franca/SP, para onde os autos deverdo ser remetidos, por correio
eletronico, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001562-98.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:JOAO ALVES PEREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de impugnagdo a execugdo de titulo judicial, emque 0 INSS aduzno nérito a existéncia de excesso de execugdo.

A parte exequente pleiteia o pagamento dos valores que entende serem devidos a titulo de diferencas decorrentes da revisio do IRSM de fevereiro/94, referente a0 NB 1049818324-7 e NB 112347562-5,
determinado nos autos da A¢do Civil Piblica n° 0011237-82.2013.403.6183, no montante de R$ 43.243,37 (quarenta e trés mil, duzentos e quarenta e trés reais e trinta e sete centavos), com célculos atualizados até o més
06/2018 (ID. 9120764 — Pag. 1/3 € 9120766 — Pag. 1/5).

O INSS, por sua vez, aduziu que ¢ devido montante de RS 21.678,86 (vinte e ummi, seiscentos e setenta e oito reais e oitenta e seis centavos) atualizado até 06/2018 (ID. 10754992).

A exequente refutou as alegagdes e os valores apurados no calculo do INSS (ID. 11251648).

A Contadoria do Juizo apresentou esclarecimentos (ID. 11738178) e apurou os valores constantes no ID. 11738193 — Pag. 1/6.

A parte exequente concordou comos valores apurados pela Contadoria do Juizo, pleiteando a expedicio do oficio requisitorio (ID. 12308817).

O INSS manifestou-se questionando a forma de aplicagdo dos juros e a corregdo monetaria no calculo da Contadoria do Juizo (ID. 13826277).

Decisdo proferida no ID. 17966506, indicando-se os pardmetros a seremutilizados relativamente a aplicagdo da corregao monetéria e juros de mora, e determinando o retorno dos autos a Contadoria do Juizo
para elaboragdo de novos calculos.

A parte exequente informoua interposigéo de agravo de instrumento (ID. 18848768), mas néo lhe foi dado provimento (ID. 26268530 - Pag. 6/17).
Determinou-se a suspensdo do andamento processual até o julgamento dos embargos de declaragio opostos no RE i° 870.947 (ID. 22785299).
Novos calculos insertos no 1D. 32928770.

A parte exequente concordou dos valores apurados pela Contadoria (ID. 34171397).

N4o houve manifestagdo do INSS.

Vieramos autos conclusos.
E o relato do necessério. Decido.
Tendo emvista que ndo foramsuscitadas preliminares passo a andlise do mérito dos valores devidos.

Quanto aos valores devidos ematraso, elaborados célculos pelo Contador Oficial, nos estritos termos do julgado, chegou-se a conclusdo de que € devido a parte exequente o montante de R$ 33.961,94 (trinta
e trés mil, novecentos e sessenta e umreais e noventa e quatro centavos)atualizado até 06/2018 (ID. 32928770), observando-se os seguintes pardmetros:
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“(...) a) Cdlculos atualizados até 06/2018.

b) Corregdo monetdria:

- Valor(es) cor/mon pela variagdo mensal, a partir de cada parcela, do(s) indexador(es): 1G P-di até 08/2006, INPC de 09/2006 a 05/2018

- Com aplicagdo dos indlices deflaciondrios existentes.

¢) Juros de mora:

- A partir de 11/2003, pela(s) taxa(s): 1,00% a.m., simples, de 01/12/2003 a 30/06/2009; 0,50% a.m., simples, de 01/07/2009 a 30/04/2012; JUROS MP 567/2012 de 01/05/2012 a 01/06/2018
- Taxa(s) aplicada(s) sobre o valor corrigido monetariamente.

d) Prescrigdo:

- Parcelas prescritas anteriores a 01/11/1998. (...)”

Nestes termos, adoto o parecer da Contadoria do Juizo, por entender que os calculos obedeceramaos critérios estabelecidos no julgado, os homologo e reconheco ser devido a parte exequente o valor de R$
33.961,94 (trinta e trés mil, novecentos e sessenta e umreais e noventa e quatro centavos) atualizado até 06/2018 (ID. 32928770).

Considerando a sucumbéncia reciproca, os honorarios sucumbenciais serdo proporcionalmente distribuidos entre as partes, nos termos do artigo 86, do Codigo de Processo Civil

Assim, condeno o INSS/executado emhonorérios advocaticios, nesta fase de cumprimento do julgado, em 10% sobre o proveito econdmico obtido pelo exequente, no caso R$ 12.283,08 (doze mil, duzentos e
oitenta e trés reais e oito), valor extraido da diferenca entre o calculo da Contadoria Judiciale o do IN'SS, o que importa emRS 1.228,30 (ummil, duzentos e vinte e oito reais e trinta centavos).

Defiro o destacamento dos contratos de honorérios advocaticios, nas proporgdes requeridas pelos defensores constantes na tabela da petido de ID. 12308817 - Pag. 3.

Defiro, outrossim, o pedido para que a requisicdo dos honorarios advocaticios seja efetuada emnome da Sociedade de Advocacia Pessoa Juridica em relagio aos advogados Dr. José Paulo Barbosa e Dr.
Henrique Fernandes Alves.

Conforme o paragrafo 13, do artigo 85, do Codigo de Processo Civil, os honorérios a cargo do executado/INSS, arbitrados nesta fase de cumprimento do julgado, deverdo ser acrescidos no valor dos
honorarios de sucumbéncia oriundos da fase de conhecimento.

Por outro lado, condeno a parte exequente em honorérios advocaticios, nesta fase de cumprimento do julgado, em 10% sobre o proveito econdmico obtido pelo executado, no caso R$ 7.281,43 (sete mil,
duzentos e oitenta e umreais e quarenta e trés centavos), valor extraido da diferenca entre o céleulo da Contadoria Judicial e do autor, 0 que importa em RS R$ 728,14 (setecentos e vinte e oito reis e quatorze centavos), ficando
sobrestada sua cobranga ante a gratuidade judicial deferida (ID. 10380658), pois o valor a ser recebido pela exequente néo justifica a revogagdo da benesse.

Se necessario, remetant-se os autos a Contadoria do Juizo para a discriminagio dos juros devidos quanto aos valores homologados.

Pesquise a Secretaria no sitio da Receita Federal a regularidade do cadastro dos exequentes, certificando nos autos.

Se regular o cadastro, expegam+-se os competentes oficios requisitorios do valor devido.

A verba honoraria sucumbencial serd, entretanto, requisitada por meio de Requisicdo de Pequeno Valor propria.

Caso apresente divergéncia, intime-se a parte exequente para regularizar, no prazo de 10 (dez) dias, seu cadastro em conformidade com o sitio da Receita Federal. Cumprida a determinago, remetamse os
autos a0 SEDI para as devidas corregdes e posterior expedigdo do oficio requisitorio.

Apbs, nos termos do que dispde a Resolugio n° 458, de 4/10/2017, do Conselho da Justica Federal, intimem-se as partes do teor do oficio requisitorio expedido, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias. Remetan+
se os autos ao Ministério Piblico Federal, emcaso de necessaria intervengdo, nos termos da lei.

Certificada a remessa eletronica dos requisitorios pela serventia, com a devida juntada de copia protocolizada, mantenham-se os autos sobrestados em Secretaria, aguardando-se o depdsito dos valores
requisitados.

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001884-21.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:DONIZETE DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenga emque a exequente entende ser devido o valor de R$ 42.503,96 (quarenta e dois mil, quinhentos e trés reais e noventa e seis centavos) —ID. 25807389.
Nao houve impugnagao por parte do INSS.

Remetidos os autos & Contadoria do Juizo, foramacostados os célculos de ID. 34792349, apurando-se o montante de R$ 42.469,75 (quarenta e dois mil, quatrocentos e sessenta e nove reais e setenta e cinco
centavos) atualizados até dezembro de 2019.

O INSS muanifestou ciéncia dos calculos apresentados pela contadoria e pugnou pelo prosseguimento do feito (ID. 34885395).

A parte exequente concordou comos valores apurados pela Contadoria do Juizo (ID. 36081560).

E o relato do necessério. Decido.
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Quanto aos valores devidos ematraso, considerando a concordancia das partes comos célculos homologo os calculos apresentados pela Contadoria do Juizo no valor total de RS 42.469,75 (quarenta e dois

mil, quatrocentos e sessenta e nove reais e setenta e cinco centavos) atualizados até dezembro de 2019. (ID. 34792349).

Defiro o destacamento do percentual de 30% (trinta por cento) referente ao contrato de honorarios advocaticios (ID. 25807390) requerido pelo defensor na peticdo de ID. 25807387.

Defiro, outrossim, o pedido para que a requisi¢éo dos honordrios advocaticios seja efetuada emnome da Sociedade de Advocacia Pessoa Juridica “SOUZA -~ SOCIEDADE DE ADVOGADOS” (CNPJ

07.693.448/0001-87).

Considerando a auséncia de litigio, bem como a diferenga infima entre o valor apurado pelo exequente e aquele apurado da Contadoria, deixo de fixar os honorarios sucumbenciais nesta fase de cumprimento do

julgado, nos termos do artigo 85, paragrafo 7.°, do Codigo de Processo Civil

Se necessario, remetant-se os autos a Contadoria do Juizo para a discriminagio dos juros devidos quanto aos valores homologados.
Pesquise a Secretaria no sitio da Receita Federal a regularidade do cadastro dos exequentes, certificando nos autos.

Se regular o cadastro, expegam:-se os competentes oficios requisitorios do valor devido.

A verba honoraria sucumbencial serd, entretanto, requisitada por meio de Requisicdo de Pequeno Valor propria.

Caso apresente divergéncia, intime-se a parte exequente para regularizar, no prazo de 10 (dez) dias, seu cadastro em conformidade com o sitio da Receita Federal. Cumprida a determinagdo, remetamse os

autos a0 SEDI para as devidas corregdes e posterior expedigdo do oficio requisitorio.

requisitados.

Apbs, nos termos do que dispde a Resolugdo n° 458, de 4/10/2017, do Conselho da Justiga Federal, intimemse as partes do teor do oficio requisitorio expedido, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias.
Remetamse os autos ao Ministério Publico Federal, emcaso de necessaria intervengo, nos termos da lei.

Certificada a remessa eletronica dos requisitorios pela serventia, com a devida juntada de copia protocolizada, mantenham-se os autos sobrestados em Secretaria, aguardando-se o depdsito dos valores

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 29 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0003014-59.2003.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: CLINICAMEDICA SANTAISABELS/S

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO VENDRAMINE CAETANO - SP156921

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM FRANCA

DESPACHO

Intime-se novamente a parte impetrante por meio de seu patrono para que se manifeste, no prazo de quinze dias, sobre os valores depositados na conta judicial 3995.635.000036170 (ID. 36034534).
Decorrido o prazo embranco, expega-se carta de intimago ao representante da impetrante dando-Ihe ciéncia dos valores e intimando-o para que se manifeste no prazo de quinze dias.
Emseguida, tornemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000204-38.2008.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

EXECUTADO: FACULDADE DE DIREITO DE FRANCA

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE SERGIO SARAIVA - SP94907

DESPACHO

1ID. 32622694: Defiro o requerimento do Ministério Publico Federal. Intime-se a Faculdade de Direito de Franca para que comprove o cumprimento das disposi¢des contidas na clausula 6* do acordo

firmado oujustifique o atraso, no prazo de quinze dias.

Coma vinda das informagdes abra-se vista a0 Ministério Publico Federal.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/07/2020  123/1725



No siléncio, venham conclusos.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003391-17.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO:ROMUALDO LUCA

DESPACHO

1. ID. 34940923: Defiro o pedido da parte exequente de consulta de veiculos pelo sistema RENAJUD e, emcaso de consulta positiva, proceda-se o bloqueio de transferéncia.

2. Infiutifera a diligéneia, defiro o requerimento alusivo a pesquisa de bens pelo sisterma INFOJUD, trazendo-se aos autos as informagdes concernentes as trés ultimas declaragdes de imposto de renda da parte
executada.

Tal entendimento encontra lastro na posigao adotada pelo E. Superior Tribunal de Justiga no sentido de que, apds a edicdo da Lein® 11.382/2006, tornou-se desnecessario o prévio esgotamento das diligéncias
tendentes a localizacdo de bens do devedor para o deferimento do pedido de bloqueio pelo sistema BACENJUD, bem como que a referida posi¢ao firmada para o BACENJUD deve ser aplicada ao RENAJUD e ao
INFOJUD, reconhecendo-se que estes sdo meios disponibilizados aos credores para simplificar e agilizar a busca de bens aptos a satisfazer os créditos executados:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SISTEMA INFOJUD. ESGOTAMENTO DE DILIGENCIAS NO PERIODO POSTERIOR A VACATIO LEGIS DA LEI N.
11.382/2006 (21/1/2007). DESNECESSIDADE. APLICABILIDADE.

1. Discute-se, nos autos, sobre a possibilidade de deferimento de consulta aos sistemas Infojud e Renajud antes do esgotamento das diligéncias por parte da exequente.

2. O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp 1.184.765/PA, de relatoria do Ministro Luiz Fux, processado sob o rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento de
que "[...] a utilizagéo do Sistema BACEN-JUD, no periodo posterior a vacatio legis da Lei 11.382/2006 (21/1/2007), prescinde do exaurimento de diligéncias extrajudiciais, por parte do
exequente, a fim de se autorizar o bloqueio eletronico de depositos ou aplicagdes financeiras". O posicionamento supramencionado tem sido estendido por esta Corte também a utilizagdo dos
sistemas Infojud e Renajud. 3. Recurso especial provido. (RESP 201800416775, OG FERNANDES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/04/2018..DTPB:.)

3. Emcaso de resultado positivo, coma vinda de informagdes fiscais, visando resguardar o interesse das partes envolvidas no processo, determino o sigilo dos referidos documentos, conforme artigos 198, do
Codigo Tributario Nacional, combinado como artigo 5°, inciso LX, da Constituigio Federal. Anote-se a restri¢do junto ao sistema do PJE.

4. Para melhor aproveitamento dos atos processuais (art. 5°, LXXIII, da CF c.c art. 4° do CPC), a secretaria podera valer-se dos meios eletrnicos disponiveis (WEBSERVICE, ARISP, RENAJUD e
outros) para busca de informagdes no sigilosas e transmissdo de ordemjudicial necessarias ao cumprimento desta decisdo.

5. Ap0s, abra-se vistas dos autos a parte exequente, pelo prazo de 15 (quinze) dias, para que requeira o que for de seu interesse para prosseguimento do feito. No siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo
aguardando provocagdo da parte exequente, no interesse de quema execugao de processa.

6. Cumpra-se e intiment-se.

FRANCA, 6 de julho de 2020.

2*VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001311-12.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: WALDIR ALVES
Advogados do(a) AUTOR: PAULO SERGIO DE OLIVEIRASOUZA - SP321511, LUAN GOMES - SP347019, PATRICIA PINATI DE AVILA - SP309886

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestago e documentos apresentados pelo réu, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que ainda pretendem produzir, justificando-as.

Em caso de requerimento de prova pericial, apresentem seus quesitos ¢ indiquem seus assistentes técnicos, delimitando as empresas em que a prova pericial sera realizada, fornecendo seus enderegos atuais e
justificando a necessidade da realizagdo da prova (direta e indireta), no mesmo prazo supra.

No siléncio ounada requerido, tornem-me os autos conclusos para prolagdo de sentenca.
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Intimem-se.

FRANCA, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002848-14.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:SEBASTIAO DOS REIS GABRIEL

Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Decido emsaneador.
Partes legitimas e devidamente representadas.
O feito processou-se coma observancia do contraditorio, néo havendo qualquer incidente que macule a regularidade da marcha processual. Sempreliminares a analisar.
Assim, declaro o feito saneado.

A prova oral ndo ¢ meio habil a comprovar o trabalho especial, considerando que as testemunhas ndo possuem conhecimento técnico para a finalidade pretendida, ficando indeferida a producio de prova
testemunhal.

Passo a apreciar os pedidos de prova pericial formulado pela parte autora.

Emrelag@o as pericias diretas a seremrealizadas emempresas que se encontramematividade, tenho que a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, 0 exercicio da atividade sob condi¢des
ambientais nocivas, ¢ feita mediante a apresentagdo de formulario proprio [SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP (perfil profissiografico previdenciario)] e/ou laudo pericial a ser fornecido pelo(s)
empregador(es), referentes a todos os periodos emque deseja ver convertido o tempo especial emcomum, sendo desnecessaria a realizagdo de pericia nas empresas emfincionamento.

E 6nus do segurado apresentar os documentos comprobatérios do exercicio da atividade em condigdes especiais para a obtengio do enquadramento pretendido, nos termos da Legislagdo previdenciria.

Assim sendo, indefiro a produgiio de prova pericial direta nas empresas em funcionamento, pois impertinente ao deslinde do feito, haja vista que os periodos laborados em condigdes especiais deve ser

comprovado, nos termos da legislagio, por intermédio de formularios e laudos técnicos especificos, com excec¢io daquelas empresas que nio forneceram os documentos ao segurado ou que os documentos niio
tejam formal rd

Nesse sentido, verifico que a empresa ativa, INDUSTRIA DE CALCADOS KISSOL LTDA, forneceu PPP semindicar os fatores de risco e nemo responsével técnico legalmente habilitado, constando nas
observagdes do referido documento que o preenchimento do campo 15 resta prejudicado pois ndo havia obrigatoriedade da empresa possuir laudo técnico.

0 documento (PPP) fornecido pela empresa INDUSTRIA DE CALCADOS TROPICALIA LTDA. serd analisado e apreciado quando da prolagio da sentenga.

Quanto aos periodos laborados em empresas ativas que nfio possuem documentos ou que os forneceram sem observéncia das formalidades legais, assim como, naquelas que encerraramsuas atividades semo
fornecimento de documentos ao empregado ou que tambémos forneceramsemobservancia das formalidades legais, fica deferida a prova pericial direta ou indireta, conforme o caso.

Assim, designo o perito judicial Jodo Barbosa, engenheiro de seguranga do trabalho, para que realize a pericia, a fim de verificar a insalubridade das atividades que a parte autora alega ter trabalhado em
condicdes especiais nas seguintes periodos/empresas:

) 01/09/1980 a 31/07/1986 ¢ 03/11/1986 a 07/03/1987 - CALCADOS RAROS LTDA.;

b) 10/06/1987 2 03/03/1990 ¢ 01/07/1991 a 12/01/1995 - INDUSTRIA DE CALCADOS KISSOLLTDA.;

¢) 01/09/1990 a 30/06/1991 -ARCOLINO & TELINI LTDA. ME.;

d) 01/03/1997 2 22/12/2000 - INDUSTRIADE CALCADOS RADA LTDA.

Quanto as empresas a seremutilizadas como paradigmas daquelas que encerraramas atividades, ressalto que ficard a cargo do préprio perito a escolha das empresas a serempericiadas por similaridade.

Dispora o Sr. Perito do prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da realizagdo da pericia, para conclusdo dos trabalhos e entrega do respectivo laudo.

Deveria o perito:

01 - intimar as partes nas pessoas de seus procuradores (aos quais compete comunicar seus assistentes técnicos), com antecedéncia minima de 03 (trés) dias, por correio eletrnico, as datas e os horarios das
diligéncias, ainda que tenham de ser realizadas fora desta Subseg@o Judiciaria, devendo assegurar aos assistentes técnicos das partes, se houver, o acesso e 0 acompanhamento das diligéncias, na forma do art. 466, § 2°, do
CPC;

02 - Informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

03 - Verificar pessoalmente - independente do que dito pela parte autora - se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

04 - Anexar ao laudo copia de toda documentagdo a que teve acesso junto a empresa vistoriada;

05 - Valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa em que trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir com seguranga que o
oficio desempenhado pela parte autora e as demais condi¢des de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigma (3) a empresa encerrada ndo fornecer a documentagio pertinente a comprovagio da atividade especial (o
6nus de obter tal documentago incunmbe a parte autora);

06 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (nio podendo o perito valer-se apenas da mera afirmacio da parte autora);

07 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque
devera informar por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

08 - Listar os agentes nocivos e a respectiva legislagio aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;

09 - Emcaso de exposi¢ao do segurado a niveis variados de ruido, devera o Sr. Perito aferir a média ponderada nessas situagdes ou, no sendo possivel a adogdo de tal técnica, deve ser realizada a média
aritmetica simples entre a medi¢des encontradas, ndo podendo adotar a técnica de “picos de ruido”;

10 - Havendo necessidade de realizagdo de pericia na forma indireta, o perito judicial ndo podera fazer uso de dados obtidos ha mais de 6 (seis) meses, devendo, neste caso, providenciar a atualizagdo das
informagdes, mediante nova visita a empresa paradigma; e

11 - Informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;
12 —Responder aos quesitos formulados pelas partes.

Arbitro provisoriamente os honorarios periciais no valor maximo da Tabela I1, da Resolugdo n° 305/2014-CJF, esclarecendo que os honorérios definitivos serdo fixados na sentenga, tendo emvista que somente
ap0ds a entrega do laudo pericial podera este Juizo verificar, efetivamente, a complexidade dos trabalhos e eventual necessidade de majoragéo.
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Faculto as partes, caso ainda nio tenham feito, a apresentagdo de quesitos e indicagéo de assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 465, do CPC).

Apbs a entrega do laudo, intiment-se as partes para manifestagio e, se for o caso, apresentaremos pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477, do Codigo de
Processo Civil

Intimem+se. Cumpra-se.

FRANCA, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001686-81.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:EDILSON DE PAULAMARTINS
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Decido emsaneador.

Partes legitimas e devidamente representadas.

O feito processou-se coma observancia do contraditorio, néo havendo qualquer incidente que macule a regularidade da marcha processual. Sempreliminares a analisar.
Assim, declaro o feito saneado.

O ponto controvertido da demanda consiste no reconhecimento como especiais dos periodos elencados na peti¢ao inicial € a consequente concessao de aposentadoria especial ou por tempo de contribuigao e
na indenizagio por danos morais.

Passo a apreciar o pedido de prova pericial formulado pela parte autora.

Quanto as pericias diretas a seremrealizadas em empresas que se encontram ematividade, tenho que a comprovagdo do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes
ambientais nocivas, ¢ feita mediante a apresentagdo de formulario proprio [SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP (perfil profissiografico previdenciario)] e/ou laudo pericial a ser fornecido pelo(s)
empregador(es), referentes a todos os periodos em que deseja ver convertido o tempo especial em comum, sendo desnecessaria a realizagdo de pericia nas empresas em fincionamento, sendo dnus do segurado apresentar os
documentos comprobatérios do exercicio da atividade emcondigdes especiais para a obtengdo do enquadramento pretendido, nos termos da Legislagdo previdencidria.

Desse modo, verifico que foram juntados alguns formuldrios fornecidos por empresas em que o autor trabalhou e que niio se encontram formalmente em ordem, bem ainda que alguns foram impugnados
pelos INSS.

Desse modo, determino a intimag@o dos representantes legais das empresas Calgados Jadamar Ltda., Kisalto Indistria de Saltos de Madeira Ltda.Hilfran Comércio de Embalagens Ltda. — ME, Italforma
Industria de Componentes para Calgados Ltda., E. A. Gongalves Calgados — ME e Multisola Industria ¢ Coméreio Ltda. — ME, para que encaminhem a este Juizo, no prazo de 15 (quinze) dias, o Laudo Técnico das
Condi¢des Ambientais do Trabalho (LTCAT) expedido por MEDICO do trabalho ou ENGENHEIRO de seguranga do trabalho juntamente como PPP devidamente preenchido, em conformidade como artigo 68, §3° do

Decreto n° 3.048/1999, comredagao dada pelo Decreto n° 8.123/2013, relativos as fungdes emque o autor trabalhou. Caso o laudo técnico seja atual, devera o representante da respectiva empresa esclarecer se as condigdes
de trabalho permanecemas mesmas da época da prestagio dos servigos.

Ficamos representantes legais das empresas advertidos de que o néio fornecimento dos documentos ora requisitados podera ensejar a apuragio do crime, emtese, de desobediéncia (artigo 403 do CPC), em
caso de descumprimento da ordem

Quanto aos periodos laborados emempresas que encerraramsuas atividades semo fornecimento de documentos aos empregados ou que tenhamsido fornecidos semobservéncia das formalidades legais, fica
deferida a prova pericial indireta.

Ressalte-se, a respeito, que a omisséo de apresentagdo de tais documentos para justificar o pleito de realizagio de pericia emdesconformidade comas diretrizes expostas na presente deciséo, podera ensejar a
aplicacdo de penalidade processual de litigAncia de mé-f¢, emrazio da alterag@o da verdade dos fatos (artigo 80, inciso 11, do Codigo de Processo Civil).

Assim, designo o perito judicial Jodo Barbosa, engenheiro de seguranga do trabalho, para que realize a pericia, a fim de verificar a insalubridade das atividades que a parte autora alega ter trabalhado em
condices especiais, nas seguintes empresas e periodos:

a)  Sparks Calcados Ltda. —de 18.08.1982 a 15.09.1982;

b)  Calgados Paragon S/A—de 04.10.1982 a 03.10.1986;

c)  Transportadora Arcazul Ltda. —de 15.08.1987 a 16.08.1988;

d)  Fivelfran Componentes para Calgados Ltda. —de 01.03.1989 2 30.06.1989;

e) Casado Sapateiro Ltda. —de 03.07.1989 2 03.11.1989;

f)  Industria de Calgados Nelson Palermo Ltda. S/A—de 01.04.1992 2 01.12.1992;

g  Calgados Roberto Ltda. —de 02.12.1992 2 23.12.1992; 04.01.1993 2 20.11.1998 £ 01.06.1999 2 22.02.2001; &

h)  Soprefa Brasil Componentes Industriais Ltda. —de 04.05.2009 a 11.08.2009.

Quanto as empresas a seremutilizadas como paradigmas, ressalto que ficara a cargo do proprio perito a escolha das empresas a serempericiadas.

Dispora o Sr. Perito do prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da realizagéo da pericia, para conclusdo dos trabalhos e entrega do respectivo laudo.

Devera o perito:

01 - intimar as partes nas pessoas de seus procuradores (aos quais compete comunicar seus assistentes técnicos), comantecedéncia minima de 03 (trés) dias, por correio eletronico, as datas e os horarios das
diligéncias, ainda que tenham de ser realizadas fora desta Subsec@o Judiciaria, devendo assegurar aos assistentes técnicos das partes, se houver, o acesso ¢ 0 acompanhamento das diligéncias, na forma do art. 466, § 2°, do
CPC;

02 - Informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

03 - Verificar pessoalmente - independente do que dito pela parte autora - se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao endereco da empresa;

04 - Anexar ao laudo copia de toda documentago a que teve acesso junto a empresa vistoriada;
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05 - Valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que o
oficio desempenhado pela parte autora e as demais condi¢des de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigma (3) a empresa encerrada ndo fornecer a documentagio pertinente a comprovagio da atividade especial (o
6nus de obter tal documentago incunbe a parte autora);

06 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (néo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmacao da parte autora);

07 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso em
que devera informar por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

08 - Listar os agentes nocivos e a respectiva legislagdo aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;

09 - Emcaso de exposi¢éo do segurado a niveis variados de ruido, devera o Sr. Perito aferir a média ponderada nessas situagdes ou, nio sendo possivel a adogdo de tal técnica, deve ser realizada a média
aritmetica simples entre a medi¢des encontradas, ndo podendo adotar a técnica de “picos de ruido”;

10 - Havendo necessidade de realizagdo de pericia na forma indireta, o perito judicial ndo podera fazer uso de dados obtidos ha mais de 6 (seis) meses, devendo, neste caso, providenciar a atualizagio das
informagdes, mediante nova visita a empresa paradigma; e

11 - Informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;
12— Responder aos quesitos formulados pelas partes.

Arbitro provisoriamente os honorérios periciais no valor maximo da Tabela II, da Resolugio n® 305/2014-CJF, esclarecendo que os honorarios definitivos serdo fixados na sentenga, tendo em vista que
somente apds a entrega do laudo pericial poderé este Juizo verificar, efetivamente, a complexidade dos trabalhos e eventual necessidade de majoragéo.

Ressalto que, caso alguma das empresas a seremintimadas informe que néo possui o laudo técnico, que as condigdes de trabalho niio permanecemas mesias, ndo for localizada ou esteja inativa, o periodo de
trabalho tambémdevera ser objeto da prova pericial.

Faculto as partes a apresentagdo de quesitos e a indicago de assistente técnico, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 465, do CPC).

Apos a entrega do laudo, intimen-se as partes para manifestago e, se for o caso, apresentaremos pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477, do Codigo
de Processo Civil

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 16 de julho de 2019.
13* SUBSECAO JUDICIARIA-SEGUNDA VARA FEDERAL DE FRANCA/SP
Av. Presidente Vargas, n’ 543 — Cidade Nova— FRANCA/SP- CEP 14401-110
Tel. (16) 2104-5600 - E-mail: franca-se02-vara02@trf3.jus.br
EXECUGAO FISCAL(1116)

PROCESSO N°0003351-33.2012.4.03.6113

APENSOS: 0002958-11.2012.403.6113 ; 0000094-63.2013.403.6113; 0001259-48.2013.403.6113; 0002139-40.2013.403.6113; 0002989-94.2013.403.6113; 0001183-87.2014.403.6113; 0001462~
73.2014.403.6113; 0002571-25.2014.403.6113; 0002523-33.2015.403.6113; 0003458-77.2012.403.6113

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL- CNPJ: 00.394.460/0001-41

EXECUTADA: MSM-PRODUTOS PARA CALCADOS LTDA - CNPJ: 47.958.855/0001-93

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE LUIZMATTHES - SP76544, LUIS ARTUR FERREIRA PANTANO - SP250319
ENDERECO: Avenida Rio Branco, 520, Franca/SP

PENHORA: ID 24799853, PAGINAS 279/286; AVALIACAO: ID 24800357, PAGINA 14

DESPACHO

Vistos.

Requer a exequente a alienag@o por iniciativa particular dos bens penhorados nestes autos (fls. 241/244 verso — 1D 24799853, paginas 279/286), com nomeagio de corretor ou leiloeiro publico credenciado,
haja vista a preferéncia desta modalidade de alienag@o, nos termos do que dispde o art. 880 do Codigo de Processo Civil, bemcono o fato de que os bens ja foramlevados a varios leildes judiciais emoutros processos, os quais
restaraminfiutiferos.

Passo a analisar o pedido.

Por forga da vigéncia do Novo Cddigo de Processo Civil, especialmente a Segao 'V, que trata da expropriagdo de bens na execugdo por quantia certa, ndo desejando o exequente adjudicar os bens penhorados,
aalienagdo far-se-4 por iniciativa particular ou em leildo judicial eletronico ou presencial, conforme os artigos 879 e 881.

Ja o “caput” do artigo 880 dispde que o exequente podera requerer a alienagio por sua propria iniciativa ou por intermédio de corretor ou leiloeiro publico credenciado perante o orgdo judiciario.
Sobreveio a Resolugéo n. 236, de 13 de jutho de 2016, do Conselho Nacional de Justica — CNJ, que regulamentou a atuago dos leiloeiros, exigindo o prévio credenciamento perante o 6rgio judiciario e

estabeleceu que as alienagdes particulares poderdo ser realizadas por corretor ou leiloeiro ptblico (art. 1°, Paragrafo tinico). Tambémregulamentando o procedimento de alienagio por iniciativa particular, o Conselho da Justica
Federal editoua Resolugdo n° 160, de 8 de novembro de 2011.
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A Egrégia Presidéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido promoveu o credenciamento oficial dos leiloeiros através da Portaria PRES n® 1796, de 5/2/2020, disponibilizada no DEJ de 7/2/2020,
edicdo n® 27/2020, comvalidade até 14/4/2022.

Assim, em consondncia com as disposicdes do novo CPC, a Resolugdo n° 236 do CNJ, a Resolucdo n° 160/2011 e o credenciamento efetuado pela E. Presidéncia do TRF da 3*. Regido, DEFIRO
PARCIALMENTE o pedido da exequente para que os imoveis penhorados nestes autos sejamalienados por iniciativa particular, a saber:

-1° Cartério de Registro de Imoveis de Franca: matriculas n°s 1) 56.728; 2) 11.983; e 3) 11.984;
-2° Cartério de Registro de Imoveis de Franca: matriculas n°s 1) 9.614; 2) 10.184; 3) 10.185; 4) 10.186; 5) 35.451

INDEFIRO a alienagdo dos imoveis de matriculas n°s 32.066 a 32.077 do 2° CRI DE FRANCA, haja vista que a mesma medida foi ja foi deferida nos autos n’ 0002258-59.2017.403.6113, em
trimite por esse juizo.

Designo a leiloeira MARILAINE BORGES DE PAULA, matricula JUCESPn°® 601 para a realizagdo dos trabalhos.
Passo a fixar as condicdes e procedimentos para a alienago, nos termos do art. 880, § 1°do CPC.

1.PRAZO: o0 prazo miximo para a venda sera de SEIS MESES, contados a partir da publicagiio do respectivo EDITAL no site da leiloeira - www.e-confianca.combr-. A concretizagdo da venda
somente poderd ocorrer depois de 15 (quinze) dias corridos contados daquela publicagio, devendo a leiloeira comunicar a este Juizo tiio logo o edital esteja disponivel emsua pagina na internet.

2.FORMA DE PUBLICIDADE: a venda devera ser precedida de ampla publicidade, preferencialmente por midia eletronica, na rede nundial de computadores, sem prejuizo de divulgagao por outras
midias disponiveis, cujas despesas correrdo a conta do leiloeiro. Fica dispensada a publicagio de editais pela Secretaria do Juizo.

3.PRECO MINIMO: considerando que os bens ja foram levados a hastas publicas com prego minimo equivalente a 60% (sessenta por cento) do valor da avaliagdo e, ainda assim, nio houve pretendentes,
ndo ha razio logica para fixar-se percentual maior. Também ndo se pode, nesse momento, reduzi-lo, sob pena de caracterizar-se prego vil. Desta form, fixo o prego minimo em60% (sessenta por cento) do valor da
avaliacfio realizada pelo Engenheiro Civil Jodo Batista Tonin, sintetizados as fls. 1.215 (ID 24800357, pagina 14).

4.CONDICOES DE PAGAMENTO: 0 prego da venda PODERA SER PARCELADO, observados os termos da Portaria PGFN n° 79/2014. No que se refere ao pedido da exequente para que
seja considerado o débito fiscal total em execugio em face da parte executada (art. 4°), defiro o pedido, em homenagem ao principio da unidade da garantia da execugo (art. 53, § 2° da Lein® 8.212/91 c/c art. 28 da Lei
6.83/1980). Para tanto, DEVERA A EXEQUENTE trazer aos autos os valores atualizados das dividas. Os valores que superem os débitos deverdo ser depositados  vista. DEVERA A LEILOEIRA reproduzir
integralmente a referida Portaria no edital de alienagao.

5.GARANTIAS: em caso de parcelamento do preco da venda, da carta de alienagdo constara HIPOTECA em favor da Unio, que sera levada pelo comprador ao respectivo Cartério de Registro de
Imbveis para averbacio.

6.COMISSAQ: a comissio da leiloeira ser de 5% (cinco por cento) do valor da alienagdo. Emcaso de adjudicago, o adjudicatario pagara comissdo a leiloeira no importe de 2% (dois por cento), salvo se for
o exequente. Ressalto que a comissao no integra o prego da venda e devera ser paga pelo comprador diretamente a leiloeira.

A LEILOEIRA formalizara a alienacfio por termo. Deverd a leiloeira apresentar o comprovante de depésito do valor da venda ou da 1* parcela (no caso de parcelamento), bemcomo das custas judiciais.
Apos a assinatura do juiz, da exequente, do adquirente ¢ do executado (se estiver presente), o termo de alienagdo serd juntado aos autos pela Secretaria do Juizo. Assinado o termo, a alienagio considerar-se-a perfeita, acabada
e irretratavel. A carta de alienagdo serd expedida apds o decurso do prazo a que alude o § 2° do art. 903 do Cddigo de Processo Civil

Incumbira aos interessados na aquisigdo do bema verificagdo da existéncia de eventuais pendéncias junto aos orgios publicos competentes, tais como recolhimento de impostos, taxas e emolumentos cartorarios
porventura cobrados para seuregistro. Havendo créditos tributarios relativos a impostos cujo fato gerador seja a propriedade, o dominio 1itil ou a posse de bens imoveis, o adquirente recebera o bem livre e desermbaragado, sub-
rogando-se tais créditos no produto da alienagdo, conforme estabelece o paragrafo tnico do art. 130 do CTN.

Ficardo sob a responsabilidade do adquirente os 6nus pecunidrios sobre os bens penhorados que nio sejamexcluidos pela sub-rogagao acima mencionada.

Havendo restrigdes/constrigdes sobre o bemadquirido, incumbe ao proprio adquirente, munido de copia da carta de alienagao, requerer aos respectivos juizos o levantamento.

Devera a LEILOEIRA observar as incumbéncias que lhe sdo conferidas pelo art. 884 do Cddigo de Processo Civil, entre as quais destaco a de publicar o edital, anunciando a alienagio, bemcomo o de expor
aos pretendentes o(s) bem(ns). Para tal mister, copia deste despacho servira de autorizagio ao leiloeiro para adentrar nos imove'is e realizar todos os atos preparatorios da alienagdo. Deverd a lelloeiro agendar como proprietario
e/oupossuidor do imdvel as visitas necessarias.

Ficamtodos advertidos que constitui crime previsto no art. 335, do Codigo Penal:

7

“Art. 335. Impedir, perturbar ou fraudar concorréncia puiblica ou venda em hasta piblica, promovida pela administragdo federal, | ou municipal, ou por entidade paraestatal; afastar ou procurar afastar
concorrente ou licitante, por meio de violéncia, grave ameaga, fraude ou oferecimento de vantagem:

Pena - detengdo, de 6 (seis) meses a 2 (dois) anos, ou multa, além da pena correspondente a violéncia.
Pardgrafo unico: Incorre na mesma pena quem se abstém de concorrer ou licitar, em razéo da vantagem oferecida.”
Determino ao(a) Oficial(a) de Justica Avaliador(a) Federal que INTIME(M):
1) o(s) executado(s) do deferimento da alienagdo por iniciativa particular do(s) bem(ns) penhorado(s);

2) os demais interessados referidos no art. 889, do Novo Cddigo de Processo Civil, se o caso, devendo proceder nos termos do art. 212, § 2°, do novo Cédigo de Processo Civil, bem como requisitar forga
policial, se necessario.

Solicite-se, via sistema ARISP certidiio atualizada dos imdveis que serdo submetidos a tentativa de alienag@o por iniciativa particular.
Emhomenagemaos principios da instrumentalidade, da celeridade e da economia processual e 4 vista da Recomendagao n. 11 do CNJ, copia deste despacho servira de C ARTA/OFICIO/MANDADO para

INTIMAGCOES ¢ COMUNICAGOES que se fizerem necessérias, especialmente aos juizos onde itam p com penhora registrada dos iméveis que serdo submetidos a alienacdio por iniciativa
particular.

Intimemt-se. Cumpra-se.

Franca/SP, 29 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001154-39.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: ONEIDA APARECIDA VIEIRA DE BENEDITO
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DAPREVIDENCIA SOCIALDE SAO GONCALO DO AMARANTE, SP

DECISAO
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Trata-se de mandado seguranca, compedido de liminar, impetrado por Oneida Aparecia Vieira de Benedito objetivando a concessao do beneficio de aposentadoria por idade desde a data do requerimento
administrativo formulado em27/10/2019, ouaté o preenchimento dos requisitos necessarios para concessao do beneficio, emconformidade coma reafirmacio da DER (Tema 995 — Recurso Repetitivo do STJ).

Alega a impetrante, emsintese, preencher os requisitos legais necessarios para a concessao do beneficio pleiteado, no entanto, 0 INSS indeferiu seu pedido, sob o argumento de néio curmprimento do periodo de
caréncia.

Afirma que a autarquia ndo considerou os periodos emque esteve emgozo de auxilio-doenga, bemcomo as competéncias 04/2007 e 01/2013 recolhidas abaixo do minimo, afirmando a existéncia de aceite pelo
INSS desse valor, por ter ignorado seu pleito de emissdo de guia complementar.

Inicial acompanhada de documentos.

Foi postergada a apreciagéo da medida liminar requerida para apos a vinda das informagdes, ocasido emque foramconcedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e a prioridade na tramitagdo do feito
(Id. 32595687).

Embora devidamente intimada, a autoridade impetrada ndo apresentou informagdes no prazo legal.
E o relatorio. Decido.

Por ocasido da apreciagdo de medida liminar, cabe realizar apenas a andlise perfinctoria da questdo posta, ja que a cogni¢do exauriente ficara diferida para quando da apreciagdo da seguranca, devendo ser
verificada a concomitante presenga da relevancia do findamento da impetragéo, e da possibilidade da ineficacia da medida, caso concedida apenas ao final.

Pretende a impetrante obter a implantag@o do beneficio de aposentadoria por idade formulado em27/10/2019 e que foi indeferido pelo IN'SS, postulando a reafirmagdo da DER.
Nao verifico a presenga dos requisitos necessarios a concessao da liminar requerida.
No que tange a pretensdo deduzida, prescreve a Constituigéo da Republica, emseu artigo 201, paragrafo 7°:
"Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiagdo obrigatdria, observados critérios que preservemo equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:
1 - cobertura dos eventos de doenca, invalidez, morte ¢ idade avangada;
()
§ 7° E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes condigdes:
()

1I - sessenta cinco anos de idade, sc homem, ¢ sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para os trabalhadores rurais de ambos os sexos ¢ para os que exercam suas atividades em regime de
economia familiar, nestes incluidos o produtor rural, 0 garimpeiro e o pescador artesanal.”

A Lei federal n® 8.213/1991, em seus artigos 48 e 142, prevé os requisitos necessarios para a concessao da aposentadoria por idade, a saber: a) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 60
(sessenta), se mulher; b) caréncia, conforme tabela do artigo 142 ouartigo 25, inc. I1; e ¢) manutengdo da qualidade de segurado.

Emrelagdo a qualidade de segurado, a Lei federal n® 10.666/2003, emseuartigo 3°, § 1°, relevou esse requisito para a concessao da aposentadoria por idade, nos seguintes termos:

“Art. 3°. A perda da qualidade de segurado niio sera iderada paraa Ao das ap Jorias por tempo de contribuicéo e especial.

§ 1°. Na hipotese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado nfio seri considerada para a concesséio desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicio
correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.” (grifei)

Quanto a caréncia, aplica-se a regra do artigo 142 da Lein® 8.213/91, para segurado filiado até 24/07/1991, anteriormente a sua vigéncia (25/07/1991), conforme ja reconheceu o Superior Tribunal de
Justica:

“PREVIDENCIAR]Q E PROCESSUAL CIVIL. ART. 20, § 3° DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. IMPOSSIBILIDADE DA EXATA COMPREENSAO DA CONTROVERSIA.
APLICAGCAO DA SUMULA 284/STE. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. FILIAGAO AO RGPS. ART. 142 DA LEI 8.213/91. REGRA DE TRANSICAO. NOVA REDAGAO. LEI
9.032/95. CARENCIA. CONCESSAO DO BENEFICIO. ANO DE IMPLEMENTO DAS CONDICOES. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA PARTE, PROVIDO.

)

1I - Comprovada a filia¢iio ao Regime Geral de Previdéncia Social, antes da publicaciio da Lei 8.213/91, incide a regra de transicfio disposta no art. 142 da referida Lei, que traztabela especifica para efetuar
o calculo do periodo de caréncia para fins de aposentadoria poridade, por tempo de servico e especial.

()
IV - Recurso conhecido emparte e, nesta extensdo, provido.”

(Resp 554257/SC; Recurso especial 2003/0115084-6; Relator Ministro GILSON DIPP; Orgdo Julgador T5 - QUINTA TURMA; Data do Julgamento 23/03/2004; Data da Publicagdo/Fonte DJ 17.05.2004 p. 277)

Para o segurado filiado a partir de 25/07/1991, a caréncia € de 180 (cento e oitenta) contribuicdes mensais, nos termos do artigo 25, inc. 11, da mesma lei.

No caso concreto, a parte impetrante completou a idade de sessenta (60) anos em 04/02/2016, o que necessitaria de cento e oitenta (180) meses de contribuigdo. Todavia, o pedido de aposentadoria por idade
foi indeferido na seara administrativa, uma vez que apurado cento e sessenta ¢ ummeses (161) meses de caréncia.

Ha de se observar, consoante extrato do CNIS, que a impetrante gozou do beneficio de auxilio-doenga nos periodos de 12/01/2017 a 26/12/2017 e 27/12/2017 a 26/06/2018, por isso, entende que deveriam
ser contados tais periodos como caréncia, alémde todos os contratos de trabalho devidamente anotados em CPTS ¢ os recolhimentos previdenciarios, a fimde atingir o nimero suficiente exigido, nos termos do artigo 142 da Lei
n 8.213/91.

Desse modo, iicialmente surge a questio acerca da contagem como caréneia ou ndo dos periodos em que a impetrante esteve em gozo de beneficio previdenciario. O INSS, em sede administrativa, néo
computou os periodos emquestdo.

Nesse passo, o artigo 55 da Lein. 8.213/91, dispde o seguinte:

Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, alémdo correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo
que anterior a perda da qualidade de segurado:

1- omissis
11 - o tempo intercalado emque esteve emgozo de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez

(..)
Registre-se que o art. 60, inciso 111, do Decreto n° 3.048/99 tambémprevé a hipétese mencionada:

“Art. 60. Até que lei especifica discipline a matéria, sdo contados como tempo de contribuigdo, entre outros:

I-(.)
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111 - o periodo em que o segurado esteve recebendo auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entre periodos de atividade,”

Insta consignar que, nfo obstante a inexisténcia de previsdo legal expressa no sentido de que o tempo de recebimento de beneficio de auxilio-doenga possa ser computado para fins de caréncia, considero
plausivel o seu computo, levando emconta o dispositivo acima transcrito, que determina a sua contagemcomo tempo de contribuigao.

E ainda, sobre o tema, trago a colagdo os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ACAO DE APOSENTADORIA POR IDADE. COMPUTO DO TEMPO DE BENEFICIO POR
INCAPACIDADE COMO PERIODO DE CARENCIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1- A aposentadoria por idade ¢ devida ao segurado que, havendo cumprido o periodo de caréncia, completar 65 (sessenta e
cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher, conforme dispde o art. 48 da Lein® 8.213/1991. 2- Presentes os requisitos indispensaveis a concessao do beneficio, faz-se jus a aposentadoria por idade, nos termos
do art. 48 da Lein® 8.213/1991. 3- Se os periodos em gozo de auxilio doenga estiveremintercalados com periodos contributivos, devem ser computados como tempo de contribuicfio, a teor do Art. 55 da Lei
8.213/91.4- Agravo a que se nega provimento. (AC 00024225120084036109, DESEMBARGADOR FEDERAL FAUSTO DE SANCTIS, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:12/11/2015
.FONTE_REPUBLICACAO:)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. EMPREGADA DOMESTICA. CONTRIBU]CAO
PREVIDENCIARIA. RESPONSABILIDADE DO EMPREGADOR. AUXILIO-DOENCA. COMPUTO COMO PERIODO DE CARENCIA PARA A PERCEPCAO DE OUTROS BENEFICIOS.
POSSIBILIDADE, DESDE QUE INTERCALADO COM PERIODOS CONTRIBUTIVOS. 1. Comprovado o requisito etério do art. 48 da Lei 8.213/91 e cumprida a caréncia legalmente exigida no art. 25, I1,
levando-se emconta 0 ano emque implementou o requisito etério (art. 48, caput, c/c art. 142, ambos da Lei 8.213/91), o segurado tem direito ao beneficio de aposentadoria por idade. 2. Reconhecido o exercicio de atividade
pela autora como empregada doméstica, ndo se exige a comprovagdo de recolhimento das respectivas contribuicdes previdenciarias, tendo em vista que toca ao empregador a responsabilidade pelo pagamento do tributo.
Precedentes do STJ. 3. O tempo em que o segurado esteve em gozo de auxilio-doenca ou de ap: doria por invalidez, desde que intercalado com periodos de trabalho efetivo, ou de efetiva contribuicfio,
pode ser computado para fins de caréncia. Precedentes do STJ. 4. Apelagdo do INSS e remessa oficial ndo providas. (AMS 00696593120104013800, JUIZ FEDERALALEXANDRE FERREIRA INFANTE
VIEIRA, TRF1 - 2* CAMARA REGIONALPREVIDENCIARIA DE MINAS GERALIS, e-DJF 1 DATA:07/03/2016 PAGINA..) (grifos nossos)

EMBARGOS DE DECLARACAO - PRESENTES AS HIPOTESES DE CABIMENTO - APOSENTADORIA POR IDADE - REQUISITOS PREENCHIDOS - EMBARGOS DE DECLARAGAO
ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES. TUTELA CONCEDIDA. 1. Os embargos de declaragdo, a teor do disposto no artigo 1.022 do CPC atual, somente tém cabimento nos casos de obscuridade,
contradi¢do, omissdo ou erro material. 2. Para a percep¢do de Aposentadoria por Idade, o segurado deve demonstrar o cumprimento da idade minima de 65 anos, se homem, e 60 anos, se mulher, e nimero minimo de
contribuicdes para preenchimento do periodo de caréncia correspondente, conforme artigos 48 e 142 da Lei 8.213/91. 3. Destaco que, coerente comas disposi¢des do art. 29, § 5°, e art. 55, I1, ambos da Lei 8.213/1991, os
incisos 111 e IX do art. 60 do Decreto 3.048/1999, asseguram, até que lei especifica discipline a matéria, que sdo contados como tempo de contribuicéo o periodo em que o segurado esteve recebendo auxilio-doenca
ou aposentadoria por invalidez (entre periodos de atividade), bemcomo o periodo emque o segurado esteve recebendo beneficio por incapacidade por acidente do trabalho (intercalado ounéo). Vale ressaltar, ainda, que
temsido firme o entendimento no sentido de que as expressdes "tempo intercalado” ou "entre periodos de atividade" abrangem os lapsos temporais de gozo de beneficio, desde que o segurado tenha retornado ao trabalho,
mesmo que por curto periodo, seguido de nova concessdo de beneficio. E, ao contrério da constatagio anterior, observo que € essa a hipotese dos autos, pois a parte autora, apos ter iniciado a percepgdo de diversos beneficios
previdenciarios por incapacidade, voltou a exercer atividade laborativa de forma intercalada entre tais percepgdes, na mesma empresa, o que pode ser observado da CTPS de fls. 13 e no resumo de fls. 21, razdo pela qual os
periodos emque recebeu os beneficios previdencidrios por incapacidade devemser efetivamente computados para fins de caréncia. 4. Comrelagio ao pleito subsidiario da Autarquia Previdenciéria, relacionado aos consectérios
legais aplicados, acolho parcialmente a insurgéncia manifestada para que fiquemdefinidos, conforme abaixo delineado: apliquem+se, para o célculo dos juros de mora e corregdo monetaria, os critérios estabelecidos pelo Manual
de Orientag@io de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal vigente & época da elaboragdo da conta de liquidagdo, observando-se o decidido nos autos do RE 870947. 5. Embargos de Declaragéo acolhidos.
Apelagio do INSS parcialmente provida. (Ap - APELACAO CIVEL - 2288488 0001172-98.2018.4.03.9999, DESEMBARGADOR FEDERAL TORU YAMAMOTO, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA26/10/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Pois bem. Consoante os esclarecimentos acima e os dispositivos legais mencionados, € possivel o computo dos periodos de recebimento de auxilio-doenga como caréncia, desde que intercalados com periodos
contributivos.

Logo, os periodos que antecedeme sucedemo gozo do auxilio-doenca ou aposentadoria podemter qualquer natureza: de filiagao obrigatoria ou facultativa, todavia, nio ocorreuno presente caso.

Com efeito, a impetrante verteu contribuigdes como contribuinte individual de 01/05/2007 a 31/01/2017, anterior ao gozo do primeiro auxilio-doenca recebido no periodo de 12/01/2017 a 26/12/2017, o
segundo beneficio foi concedido no periodo de 27/12/2017 a 26/06/2018, ndo havendo contribuicdo no intervalo entre o primeiro € o segundo auxilio-doenca, de modo que nenhum deles pode ser computado, pois ndo foram
intercalados comcontribuigdes.

Confira-se o entendimento jurisprudencial nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. AUXILIOS-DOENGCA NAO INTERCALADOS COM PERIODOS CONTRIBUTIVOS. COMPUTO COMO
TEMPO DE CONTRIBUIGAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Trata-se de apelagéo interposta contra sentenca que julgou procedente o pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo. O INSS alega: 1) néo ¢ possivel o computo dos periodos em gozo de auxilio-
doenga para efeito de caréneia; 2) ndio é possivel o computo dos periodos emgozo de auxilio-doenga como tempo de contribuigao, quando ndo intercalado comperiodo contributivo.

2. Por forga do disposto no art. 55 da Lein® 8.213/91, no calculo da aposentadoria por tempo de contribuigdo ¢ possivel considerar o periodo emque o segurado esteve no gozo de beneficio por incapacidade (auxilio-doenga ou
aposentadoria por invalidez) para fins de caréncia, desde que intercalados comperiodos contributivos. Precedentes do STJ.

3. No caso, 0 juizo a quo reconheceu como tempo de contribuico, dentre outros, os periodos em que o autor esteve em gozo de auxilio-doenca, quais sejam: de 01/08/1996 a 01/04/1997; 03/06/1998 a 03/08/1998;
28/09/1998 a 30/06/1999; 26/06/2013 a 09/10/2013.

4. Da anilise do CNIS, observa-se que os periodos de 03/06/1998 a 03/08/1998 e de 28/09/1998 a 30/06/1999 niio foramintercalados com periodos contributivos, o que obsta a sua contagem como tempo de
contribuicdo. Precedentes da Turma. — semnegritos no original -

5. Apelagdo parcialmente provida, para determinar que os periodos 03/08/1998 e de 28/09/1998 a 30/06/1999 néo sejamconsiderados como tempo ficto de contribuigdo.

(TRF5 08022002620164058401, Primeira Turma, Relator LEONARDO RESENDE MARTINS, Data da decisio: 27/05/2018)

Outrossim, no tocante as competéncias 04/2007 e 01/2013 ndio computadas como caréncia pela Autarquia por teremsido recolhidas emvalor abaixo do minimo, consigno ndo haver fundamento legal a amparar e
ser totalmente incabivel a pretensdo da parte impetrante no sentido de se acatar a presungdo de aceite pelo INSS do valor divergente recolhido, em decorréncia da nio apreciagdo do pedido formulado no requerimento
administrativo quanto a emissdo de guia complementar.

Com efeito, consta do processo administrativo, através dos dados extraidos dos recolhimentos das contribuicdes previdenciarias (Id 32566171 — Pag. 20), que ha pendéncias no tocante aos recolhimentos
relativos a essas competéncias, fato que demanda providéncia da segurada/impetrante para a devida regularizagio. Ademais, no caso vertente, constata-se que quemdeu causa ao recolhimento em valor inferior ao devido foia
propria impetrante, a quemcompete diligenciar a seara administrativa para solugéo da irregularidade apresentada.

Nada ha a prouver tambémno tocante a reafirmagdo da DER, tendo em vista a existéncia de indicadores de pendéncias quanto aos recolhimentos vertidos posteriormente a data do requerimento administrativo,
consoante se verifica através do processo administrativo acostado aos autos (CNIS —Id 32566171 — Pag. 33). Alémdisso, no houve manifestagéo da autarquia no tocante a este ponto ao apreciar o pedido de concessdo do
beneficio.

Desse modo, considerando que os periodos em gozo de auxlio-doenga néio podemser computados, bemainda que ha pendéncias nos recolhimentos realizados pela impetrante, nenhuma ilegalidade cometeu a
impetrada no indeferimento do beneficio.

Por tais razdes, ndo possuindo a impetrante a caréncia necessaria, impde-se o indeferimento da medida.

Desse modo, INDEFIRO o pedido liminar.

Nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lei 12.016/2009, dé-se ciéncia ao orgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada.
Ap0s, abra-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal

Emseguida, venhamconclusos para sentenga.

Ematengiio aos principios da instrumentalidade e eficiéncia processual (artigos 8° ¢ 188, do C6digo de Processo Civil) e & Recomendagdio n° 11 do CNJ, vias desta decisdo servira de MANDADO/OFICIO.
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Semprejuizo, providencie a Secretaria a retificagdo do estado de localizagio da autoridade Impetrada, fazendo constar CE, tendo emvista se tratar de mero erro material.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 29 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000742-11.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: RENATA FERNANDES MENDES
Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

IMPETRADO: CHEFE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(INSS) DAAGENCIA DE FRANCA/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Peticdo de ID 36096546: intime-se a parte recorrida (impetrante) para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).

Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazoes, intime-se a parte contraria para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2°, do Codigo de Processo Civil
Emtermos, remetamt-se ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimense.

FRANCA, 29 de julho de 2020.

13“SUBSECAO JUDICIARIA

2“VARAFEDERAL DE FRANCA

5002517-95.2019.4.03.6113

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120)

IMPETRANTE: EDNA LUIZA DO NASCIMENTO

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977

IMPETRADO: CHEFE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(INSS) DAAGENCIA DE FRANCA/SP

DESPACHO

Vistos.

Ciéneia as partes acerca do retorno destes autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Requeira a parte interessada o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Nada sendo requerido, arquiverm-se os autos, observadas as formalidades legais.

Intimenm-se. Cumpra-se.
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Franca-SP, 29 de julho de 2020.

13°SUBSECAO JUDICIARIA

2VARAFEDERALDE FRANCA

5000367-44.2019.4.03.6113

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120)

IMPETRANTE: MARIAALICE DE SOUZA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TTAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, NARA TASSTANE DE PAULA - SP301169
IMPETRADO: CHEFE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS) DAAGENCIA DE FRANCA/SP

DESPACHO

Vistos.

Ciéneia as partes acerca do retormo destes autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Requeira a parte interessada o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Intimemse. Cumpra-se.

Franca-SP, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5003440-58.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:RITADE CASSIALISBOA
Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Tendo emvista que a decisdo ID 31246623 ja foi publicada e coma expedicao dos oficios requisitorios (ID 36167631 e 36167632), enviei o topico final da referida decisdo para intimacao das partes: ... Decorrido o prazo
para eventual recurso, expegam-se requisigdes de pagamento, nos termos da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal. Defiro o pedido de expedi¢do em separado dos honordrios contratuais e
sucumbenciais em nome da Sociedade de Advogados SOUZA SOCIEDADE DE ADVOGADOS — ME — CNPJ N°07.693.448/0001-87, nos termos do art. 85, paragrafo 15, do CPC, conforme requerido no id.
13272475 e contrato de servigos juridicos anexado (id. 13272478). Apés, intimem-se as partes do teor das requisigoes expedidas (art. 11 da Resolugdo n®458/2017 - CJF), pelo prazo de 05 (cinco) dias, que serd
contado em dobro para o ente puiblico, nos termos do art. 183, do CPC. Néo havendo impugnagdo das partes, encaminhe-se o oficio expedido ao E. Tribunal Regional da 3° Regido, aguardando-se o pagamento.
Intimem-se. Cumpram-se.”’

FRANCA, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002418-84.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ALCIONE DANIEL DE REZENDE
Advogado do(a) EXEQUENTE: JULLYO CEZZAR DE SOUZA - SP175030

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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1d. 34308424 Diante da manifestagio do INSS de que concorda com o pedido do exequente, homologo o célculo apresentado, devendo a execugdo prosseguir pelo valor de R$ 146.330,83 (cento e
quarenta e seis mil, trezentos e trinta reais e oitenta e trés e umcentavos), sendo R$ 136.345,42 (crédito principal) e R$ 9.985,41 (honorarios advocaticios), atualizados até 04/2020.

Semcondenagiio emhonorarios advocaticios, a teor do disposto no art. 85, paragrafo 7°, do Cédigo de Processo Civil

Expecanmtse requisigdes de pagamento, nos termos nos termos da Resolugao n® 458/2017, do Conselho da Justiga Federal, encaminhando-as, independ da intimacdio das partes acerca da
expedicfio, emvirtude do iminente termino do prazo para inclusio de créditos para pagamentos de precatérios da Unifio.

Apos, intiment-se as partes para manifestagdo acerca do inteiro teor dos oficios requisitorios, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do art. 11 da Resolugdo n® 458/2017 - CJF).
Nao havendo impugnago, aguarde-se em Secretaria os depdsitos dos valores requeridos junto ao E. Tribunal Regional da 3* Regjdo.
Cumpra-se. Intimen-se.

FRANCA, 25 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001481-52.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: VALENTIM APARECIDO MOREIRA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO DA MATA PUGLIANTI - SP336749

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO
Decido emsaneador.
Partes legitimas e devidamente representadas.
O feito processou-se coma observancia do contraditorio, néo havendo qualquer incidente que macule a regularidade da marcha processual.

Em preliminares, o INSS impugnou a gratuidade da justica concedida a parte autora e alegou falta de interesse de agir do autor, por auséncia de prévio indeferimento administrativo do pedido de revisdo do
beneficio.

Acerca dos requisitos para a concessdo da gratuidade da justiga, registro que o direito a obtengdo desse beneficio ndo ¢ absoluto, uma vez que a declaragdo de pobreza apresentada nos autos implica simples
presuncdo juris tantum, suscetivel de ser elidida nos casos emque o requerente néo se encontra no estado de miserabilidade declarado.

Cabe ao juiz, portanto, avaliar a pertinéncia das alegagdes da parte contraria, revogando oundo os beneficios da gratuidade judicidria.

No caso concreto, a simples alegagdo de que a renda mensal auferida pela parte autora € superior ao limite de isen¢ao do imposto de renda, por sisd, ndo € suficiente para descaracterizar a necessidade da parte.

Porém, conforme documentos id. 28802217, o autor auferiu no més 11/2019 remuneragdes emdecorréncia do vinculo empregaticio coma Santa Casa de Misericordia de Ituverava no valor de R$ 5.961,63 ¢
do beneficio previdenciario de aposentadoria no valor de R$ 3.190,44, resultando numa renda mensal bruta de R$ 9.152,07 (nove mil, cento e cinquenta e dois reais e sete centavos), o que descaracteriza, no entender deste

Juizo, a necessidade de concessdo da gratuidade da justica, tomando-se por base que referido valor ¢ superior ao teto dos beneficios previdencirios.

Desse modo, acolho a impugnagdo ofertada pelo INSS em preliminar da contestagdo e revogo a concessio da gratuidade da justica dida ao autor, devendo o mesmo recolher as custas iniciais
devidas, no prazo de 05 (cinco) dias, para prosseguimento do feito, sob pena de extingdo do processo semresolugdo do m¥rito, nos termos do art. 102, do CPC.

Rejeito a preliminar de falta de interesse de agir alegada pelo INSS, tendo em vista que, ao contrério do afirmado na contestagdo, o pedido de revisdo formulado na esfera administrativa em 20/02/2018 foi sim
indeferido, consoante consta no processo administrativo juntado aos autos (id. 13299130 —pag. 20/21)

Nao havendo mais questdes processuais pendentes para seremresolvidas (art. 357, I, do CPC), passo a tratar da atividade probatoria.
Assim, declaro o feito saneado.

Instado para especificar provas que pretende produzir, o autor se restringiu a alegar no topico “3” da impugnago a contestagéo que juntou laudo técnico (LTC AT), semmencionar sua pretensdo na produgdo de
outras provas.

Tenho que a comprovagio do fato constitutivo do direito pleiteado, ouseja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, € feita mediante a apresentago de formulario proprio [SB-40, DISES-BE
5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP (perfil profissiografico previdenciario)] e/ou laudo pericial a ser fornecido pelo(s) empregador(es), referentes a todos os periodos emque deseja ver convertido o termpo especial em
comum.

E 6nus do segurado apresentar os documentos comprobatérios do exercicio da atividade em condigdes especiais para a obtengio do enquadramento pretendido, nos termos da Legislagdo previdenciria.

Alegislagdo esclarece, portanto, quais os meios probatdrios necessarios para o enquadramento da atividade como tempo especial.

Assim, os documentos apresentados nos autos pela parte autora (PPP/laudo técnico), para comprovar a sua exposicdo aos agentes nocivos, serdo apreciados quando da prolagio da sentenga.

Ap0s o recolhimento das custas iniciais ou decorrido o prazo fixado nesta deciséo para tal providéncia, venhamos autos conclusos para sentenga.

Emcaso de interposigao de recurso, determino o sobrestamento do feito até a solugio da questio impugnada pela instincia superior.

Intimemt-se. Cumpra-se.

FRANCA, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003316-75.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
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EXEQUENTE: PERCIVALDEANDRADE
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANA LUISA FACURY LIMONTI TAVEIRA - SP166964

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Tendo em vista que a decisdo ID 29439311 ja foi publicada e coma expedigdo dos oficios requisitorios (ID 36001669 e 36001670), enviei o topico final da referida decisdo para intimagdo das partes: “... Defiro o pedido de
compensagdo dos honordrios advocaticios fixados nesta deciséo formulado pelo INSS, mediante a dedugdéo do crédito principal que o impugnado tem a receber; para que seja requisitado o valor liquido devido.
Decorrido o prazo para eventual recurso, expegam-se requisicdes de pagamento, mediante precatério ou RPV, conforme o caso, nos termos da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal. Apos,
intimem-se as partes do teor das requisigoes expedidas (art. 11 da Resolugdo n°458/2017 - CJF), pelo prazo de 05 (cinco) dias, que serd contado em dobro para o ente puiblico, nos termos do art. 183, do CPC. Ndo
havendo impugnagao das partes, encaminhe-se o oficio expedido ao E. Tribunal Regional da 3 Regido, aguardando-se o pagamento em secretaria. Intimem-se. Cumpram-se.”.

FRANCA, 30 de julho de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 0000747-60.2016.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

EXECUTADO:ANTONIO RODRIGUES VALLIM TRANSPORTES - ME, ANTONIO RODRIGUES VALLIM

Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIAAPARECIDA DE SOUSA SABATELAU BATISTA - SP137521, ADELINO RUFINO BATISTA - SP149342

DESPACHO

Vistos.

Em complementagio ao despacho de ID 36139437, determino ao Oficial de Justica Avaliador Federal que proceda 8 CONSTATACAO E REAVALIACAO do bem penhorado - parte ideal de 1/8 (um
oitavo) da nua propriedade do imovel de matricula n® 13.319 do 2° Cartorio de Registro de Imoveis de Franca. Na sequéncia, devera proceder as intimagdes la determinadas.

Via deste despacho servira de MANDADO DE CONSTATAGCAO, REAVALIACAO E INTIMAGAO.
Cumpra-se. Intimen-se.
Franca/SP, 29 de julho de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001566-38.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: DEVANIR HONORIO DO CARMO
Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Informo que na certiddo ID 33805710 foi juntado em duplicidade o oficio requisitorio do autor no lugar do oficio requisitorio de sucumbéncia (ID 33807294), motivo pelo qual junto em anexo o oficio requisitorio n.
20200061755 (referente aos honorarios sucumbenciais), bem como o n. 20200061748 (valor devido ao autor). Acrescento que, por ordem MM. Juiza Federal Dra. Rosa Maria Pedrassi de Souza, em virtude do iminente
decurso do prazo para inclusdo de verbas para pagamento de precatorios, no orgamento da Unido, o(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) nos presentes autos foi(ram) encaminhado(s) em 30/06/2020 ao E. Tribunal regional
Federal da 3* Regido para pagamento do(s) valor(es) devido(s), independentemente da intimagéo ou do decurso do prazo para manifestago acerca da expedicdo do(s) referido(s) requisitorio(s).

Emfuncio do exposto acima, fago o presente ato ordinatdrio para intimagao das partes acerca dos oficios requisitorios expedidos e transmitidos.

FRANCA, 30 de julho de 2020.

3*VARA DE FRANCA

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002358-55.2019.4.03.6113

AUTOR:JOSEMISSIAS LEANDRO DE SOUSA
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Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Petigdo ID n. 34724856 tendo emvista as dificuldades narradas pelo perito judicial para realizago da pericia técnica emrazio do isolamento social imposto para enfrentamento da pandemia da Covid-19, concedo o prazo
suplementar de trinta dias (iteis para a entrega do laudo, contados a partir do retorno das atividades industriais/empresariais na cidade, conforme futuro decreto municipal.

2. Intimem-se o perito e as partes.

Cunpra-se

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001170-90.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: JOSE ANTONIO TEIXEIRA
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sobre a contestagdo apresentada, oportunidade emque devera requerer eventuais outras provas que pretenda produzir, justificando-as.

Ap0s, tornemos autos conclusos para saneamento.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001758-34.2019.4.03.6113

AUTOR:JOSE RUBENS DA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419, TTAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Petigdo ID n. 34726469 : tendo emvista as dificuldades narradas pelo perito judicial para realizagio da pericia técnica emrazio do isolamento social imposto para enfrentamento da pandemia da Covi- 19, concedo o prazo
suplementar de trinta dias tteis para a entrega do laudo, contados a partir do retorno das atividades industriais na cidade, conforme futuro decreto municipal.

2. Intimem-se o perito e as partes.

Cunpra-se

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br
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EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 0000292-90.2019.4.03.6113
EMBARGANTE: MARIA LUCELIA FALEIROS TAVEIRA
Advogados do(a) EMBARGANTE: ADRIANA CRISTINA DE PAULA - SP405693, TALITA DE FREITAS CORREA - SP407680

EMBARGADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Concedo a embargante o prazo de 15 (quinze) dias tteis para que, sob pena de indeferimento (art. 321, CPC):

a) proceda a retificagdo do valor da causa, emconsondncia como proveito econdmico pretendido coma demanda. No caso, o valor da causa deve corresponder ao valor de avaliagdo do imdvel, ja que pretende afastar a
decretacdo da fraude a execugdo e consequente penhora sobre o bem,

b) anexe ao feito copia autenticada do contrato de compra e venda do imbvel e da escritura respectiva, bemcomo comcdpia simples da matricula atualizada do beny,

¢)instrua o feito comcopias da certidao de divida ativa; do mandado de citagdo da parte executada; da petigdo da Unifio emque foi pleiteado o reconhecimento da fraude a execugdo e a respectiva decisdo proferida; e do
mandado de intimago da ora embargante.

2. Quanto ao cumprimento do item''c", anoto que o prazo somente se iniciara como retorno das atividades presenciais no prédio da Justica Federal, uma vez que tais copias devemser obtidas de documentos relativos aos autos
da execugdo fiscaln. 0003063-95.2006.403.6113, que sdo fisicos.

3. Contudo, no tocante aos itens "a"e "b" ressalto que devemser cumpridos de imediato, eis que independemdos autos fisicos para tanto. Caso referidos itens ndo sejamcumpridos, ou cumpridos parcialmente, intime-se
pessoalmente a embargante para fazé-lo, sob pena de indeferimento da inicial (art. 321 c.c. art. 485, §1°, ambos do CPC).

4. Certifique-se o ajuizamento dos presentes ermbargos nos autos da execugio fiscal, trasladando-se copia deste despacho para aquele feito.

Intime-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001145-77.2020.4.03.6113
AUTOR:SEBASTIAO ROBERTO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Trata-se de demanda emque a parte autora pleiteia, emsintese, a revisao do seu beneficio previdenciario através do recalculo da renda mensal inicial (RMI), nos termos da regra definitiva contida no art. 29, I, da Lein.
8.213/91, afastando do célculo a regra de transi¢do do art. 3°, caput e § 2° da Lein. 9.876/99.

A despeito da . decisao proferida no REsp n° 1596203/PR, a Vice-Presidéncia do E. STJ admitiu o recurso extraordindrio interposto pelo INSS como representativo de controvérsia, publicando r. deciséo no DJe de
02/06/2020, nos seguintes termos: "presentes os pressupostos de admissibilidade, nos termos do artigo 1.036, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, admito o recurso extraordinario como representativo de controvérsia,
determinando a suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a mesma controvérsia emtramite emtodo o territorio nacional."

Assim, fica suspenso o curso da presente a¢io até o julgamento do recurso extraordindrio encaminhado ao E. STF.
2. Intimenyse as partes e, apds, remetantse 0s autos ao arquivo, sobrestados.

Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001116-27.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARIO AUGUSTO DE PADUA

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagio e documentos apresentados pelo réu, especificando, ainda, se pretende produzir outras provas, justificando a pertinéncia.
Ap0s, tornemos autos conclusos para saneamento.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001007-47.2019.4.03.6113
AUTOR:MARIA HELENA SOARES DE GRACIA
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Peticdo ID n. 35296792: tendo emvista as dificuldades narradas pelo perito judicial para realizagdo da pericia técnica emrazio do isolamento social imposto para enfientamento da pandemia da Covi- 19, notadamente
considerando que o ambiente a ser periciado se refere a Fundagdo Municipal de Saude de Capetinga/MG (ambiente de saude/hospitalar), concedo o prazo suplementar de trinta dias tteis para a entrega do laudo.

2. Intimemse o perito e as partes.

Cumpra-se

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003406-49.2019.4.03.6113

AUTOR:ANTONIO JOSEMACHADO

Advogado do(a) AUTOR:NILSON ROBERTO BORGES PLACIDO - SP180190

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, BANCO MERCANTIL DO BRASILSA, BANCO BGN S/A, SULFINANCEIRA S/A

Advogado do(a) REU: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134
Advogados do(a) REU: CARLOS NARCY DA SILVAMELLO - SP70859, LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306

DESPACHO

1. Veerifico que a CEF, na contestagdo, alegou que néio encontrou emseus sistermas qualquer contrato ativo emnome do autor, comexcegdo somente do contrato n. 24.3042.110.2004397/52, o qualteria sido
cancelado/estornado, bemcomo que néo havia qualquer comprovagio nos autos de descontos efetivados por sua ordem Juntou documentos comprobatorios nesse sentido (ID n.s 29772256 € 29772268).

Ja o Banco Mercantil do Brasil aduziu, emsua contestagdo, que o tnico contrato firmado pelo autor coma instituigao bancaria havia sido encerrado emabril de 2019, sendo todas as parcelas liquidadas, conforme documentos

1D n.s 32535219 e 32535220, ndo existindo qualquer contrato ativo junto ao banco.

Instado, o autor ndo rebateu ou afastou as alegagdes das mencionadas corrés emsuas réplicas (petigdes ID n.s 30381160, 31738073 e 32618336), manifestando-se de modo genérico e reiterando os termos de sua inicial.

2. Nestes termos, considerando os documentos apresentados, demonstre o autor o seu interesse de agir emface dos corréus Banco Mercantil do Brasile Caixa Econémica Federal, requerendo o que de direito, manifestando-se

notadamente sobre a competéncia da Justica Federal para apreciar o feito. Prazo: quinze dias tteis.

3. Semprejuizo, proceda a Secretaria a retificagéo do polo passivo para:

a) retificar 0 nome da corré Sul Financeira S. A., para fazer contar sua atual denominago social, CCB Brasil S.A. Crédito, Finaciamento e Investimento S.A., nos termos da petigéo ID n. 30659875;
b) retificar 0 nome do corréu Banco BGN S.A., para fazer constar Banco CetelemS. A., emrazio da fusdo das empresas, conforme informado na audiéncia de conciliagio.

4. Apbs, venhamos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.
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3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003406-49.2019.4.03.6113

AUTOR:ANTONIO JOSEMACHADO

Advogado do(a) AUTOR:NILSON ROBERTO BORGES PLACIDO - SP180190

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, BANCO MERCANTILDO BRASILSA, BANCO BGN S/A, SULFINANCEIRAS/A

Advogado do(a) REU: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134
Advogados do(a) REU: CARLOS NARCY DA SILVAMELLO - SP70859, LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306

DESPACHO

1. Verifico que a CEF, na contestagdo, alegou que néio encontrou emseus sistermas qualquer contrato ativo emnome do autor, comexcegdo somente do contrato n. 24.3042.110.2004397/52, o qual teria sido
cancelado/estornado, bemcomo que nfo havia qualquer comprovagao nos autos de descontos efetivados por sua ordem. Juntou documentos comprobatorios nesse sentido (1D n.s 29772256 € 29772268).

Ja o Banco Mercantil do Brasil aduziu, emsua contestagdo, que o tmico contrato firmado pelo autor coma instituigao bancaria havia sido encerrado emabril de 2019, sendo todas as parcelas liquidadas, conforme documentos
1D n.s 32535219 e 32535220, ndo existindo qualquer contrato ativo junto ao banco.

Instado, o autor ndo rebateu ouafastou as alegagdes das mencionadas corrés emsuas réplicas (petigdes ID n.s 30381160, 31738073 e 32618336), manifestando-se de modo genérico e reiterando os termos de sua inicial.

2. Nestes termos, considerando os documentos apresentados, demonstre o autor o seu interesse de agir em face dos corréus Banco Mercantil do Brasile Caixa Econdmica Federal, requerendo o que de direito, manifestando-se
notadamente sobre a competéncia da Justica Federal para apreciar o feito. Prazo: quinze dias tteis.

3. Semprejuizo, proceda a Secretaria a retificagio do polo passivo para:

a) retificar 0 nome da corré Sul Financeira S.A., para fazer contar sua atual denominagao social, CCB Brasil S.A. Crédito, Finaciamento e Investimento S.A., nos termos da peticdo ID n. 30659875;
b) retificar o nome do corréu Banco BGN S.A., para fazer constar Banco CetelemS.A., emrazio da fusdo das empresas, conforme informado na audiéncia de conciliagdo.

4. Ap6s, venhamos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003406-49.2019.4.03.6113

AUTOR:ANTONIO JOSEMACHADO

Advogado do(a) AUTOR:NILSON ROBERTO BORGES PLACIDO - SP180190

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, BANCO MERCANTILDO BRASILSA, BANCO BGN S/A, SULFINANCEIRAS/A

Advogado do(a) REU: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134
Advogados do(a) REU: CARLOS NARCY DA SILVAMELLO - SP70859, LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306

DESPACHO

1. Verifico que a CEF, na contestagdo, alegou que néio encontrou emseus sistermas qualquer contrato ativo emnome do autor, comexcegdo somente do contrato n. 24.3042.110.2004397/52, o qualteria sido
cancelado/estornado, bemcomo que nfio havia qualquer comprovagao nos autos de descontos efetivados por sua ordem. Juntou documentos comprobatorios nesse sentido (1D n.s 29772256 € 29772268).

Ja o Banco Mercantil do Brasil aduziu, emsua contestagdo, que o tmico contrato firmado pelo autor coma instituigao bancaria havia sido encerrado emabril de 2019, sendo todas as parcelas liquidadas, conforme documentos
1D n.s 32535219 e 32535220, ndo existindo qualquer contrato ativo junto ao banco.

Instado, o autor ndo rebateu ouafastou as alegagdes das mencionadas corrés emsuas réplicas (petigdes ID n.s 30381160, 31738073 e 32618336), manifestando-se de modo genérico e reiterando os termos de sua inicial.

2. Nestes termos, considerando os documentos apresentados, demonstre o autor o seu interesse de agir emface dos corréus Banco Mercantil do Brasile Caixa Econdmica Federal, requerendo o que de direito, manifestando-se
notadamente sobre a competéncia da Justica Federal para apreciar o feito. Prazo: quinze dias tteis.

3. Semprejuizo, proceda a Secretaria a retificagio do polo passivo para:

a) retificar 0 nome da corré Sul Financeira S.A., para fazer contar sua atual denominagao social, CCB Brasil S.A. Crédito, Finaciamento e Investimento S.A., nos termos da peticdo ID n. 30659875;
b) retificar o nome do corréu Banco BGN S.A., para fazer constar Banco CetelemS.A., emrazio da fusdo das empresas, conforme informado na audiéncia de conciliagdo.

4. Apds, venhamos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.
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3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003406-49.2019.4.03.6113

AUTOR:ANTONIO JOSEMACHADO

Advogado do(a) AUTOR:NILSON ROBERTO BORGES PLACIDO - SP180190

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, BANCO MERCANTILDO BRASILSA, BANCO BGN S/A, SULFINANCEIRAS/A

Advogado do(a) REU: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134
Advogados do(a) REU: CARLOS NARCY DA SILVAMELLO - SP70859, LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306

DESPACHO

1. Verifico que a CEF, na contestagdo, alegou que néio encontrou emseus sistermas qualquer contrato ativo emnome do autor, comexcegdo somente do contrato n. 24.3042.110.2004397/52, o qual teria sido
cancelado/estornado, bemcomo que nfo havia qualquer comprovagao nos autos de descontos efetivados por sua ordem. Juntou documentos comprobatorios nesse sentido (1D n.s 29772256 € 29772268).

Ja o Banco Mercantil do Brasil aduziu, emsua contestagdo, que o tmico contrato firmado pelo autor coma instituigao bancaria havia sido encerrado emabril de 2019, sendo todas as parcelas liquidadas, conforme documentos
1D n.s 32535219 e 32535220, ndo existindo qualquer contrato ativo junto ao banco.

Instado, o autor ndo rebateu ouafastou as alegagdes das mencionadas corrés emsuas réplicas (petigdes ID n.s 30381160, 31738073 e 32618336), manifestando-se de modo genérico e reiterando os termos de sua inicial.

2. Nestes termos, considerando os documentos apresentados, demonstre o autor o seu interesse de agir em face dos corréus Banco Mercantil do Brasile Caixa Econdmica Federal, requerendo o que de direito, manifestando-se
notadamente sobre a competéncia da Justica Federal para apreciar o feito. Prazo: quinze dias tteis.

3. Semprejuizo, proceda a Secretaria a retificagio do polo passivo para:

a) retificar 0 nome da corré Sul Financeira S.A., para fazer contar sua atual denominagao social, CCB Brasil S.A. Crédito, Finaciamento e Investimento S.A., nos termos da peticdo ID n. 30659875;
b) retificar o nome do corréu Banco BGN S.A., para fazer constar Banco CetelemS.A., emrazio da fusdo das empresas, conforme informado na audiéncia de conciliagdo.

4. Ap6s, venhamos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002334-54.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: WALTER CROISFELTJUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional da Terceira Regido, bemcomo intime-se a Gerente da Equipe Local de Atendimento de Beneficios de Demandas Judiciais da Previdéncia Social de
Ribeirdo Preto, por meio eletrdnico, para que proceda a averbagdo dos periodos reconhecidos como exercidos ematividade especial, no prazo de 20 (vinte) dias (teis, nos termos explicitados no v. acérdao (ID 34455558),
comunicando-se 0 atendimento nos autos.

2. Requeiramas partes o que entenderemde direito, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.
3. No sikéncio, arquivense os autos combaixa na distribuicao.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002664-61.2009.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
SUCEDIDO:MALU-KAO PETSHOP D'FRANCALTDA - ME
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Advogado do(a) SUCEDIDO: JORGE FRANCISCO ARAUJO FRANCA - SP298407
SUCEDIDO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

Advogado do(a) SUCEDIDO: FAUSTO PAGIOLI FALEIROS - SP233878

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigao financeira e, na sequéncia, informar nos
autos da liquidaggo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicio Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.
DESPACHO:1D 34231511:
Vistos emInspegao.

2. Nos termos do despacho ID n. 34014978, oficie-se ao gerente da agéncia 3995, da CEF, para que proceda, comprioridade, a transferéncia do saldo existente na conta n. 005 86401543-7 (ID 28916790), relativo a
honorarios advocaticios sucumbenciais, para a conta informada na petigdo ID n. 34150811:

-Banco: BANCO DO BRASIL

-Agéncia: 5964-1

- Numero da Conta comdigito verificador: 5253-1

- Tipo de conta: conta corrente - OPERACAO 001

- CPF/CNPJ do titular da conta: JORGE FRANCISCO ARAUJO FRANCA - CPF: 287.316.818-83

3. Efetiva a providéncia acima, voltemos autos conclusos para prolagdo de sentenca extintiva.

4. Emhomenagemao principio da economia processual e a vista da Recomendagao n. 11 do CNJ, copia deste despacho e dos documentos de ID 34014978, 28916790 e 34150811, servirdo de oficio ao gerente da CEF.
FASE ATUAL:A CEF procedeua transferéncia do saldo existente na conta n. 005 86401543-7 (ID 28916790), relativo a honorarios advocaticios sucumbenciais, para a conta informada na peticdo ID n. 34150811:

Intimem+se. Cumpra-se.

FRANCA, 27 de julho de 2020,

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001810-62.2012.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: EDMAR CESAR DACOSTA

Advogados do(a) EXEQUENTE: VERONICA CAMINOTO CHEHOUD - SP303827, ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: WDC ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIAL EIRELI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIAFERNANDA LADEIRA

DECISAO
1. Trata-se de pagamento do precatorio judicial expedido nestes autos emnome do exequente, no valor de R$ 119.745,41 (ID 35017287).

O autor origindrio da demanda, ora exequente, St. Edmar César da Costa, cedeu 70% do crédito oriundo do referido precatorio emfavor da cessionaria WDC Assessoria e Consultoria em Gestio Empresarial Eireli(CNPJ
32.276.128/0001-79), sendo apresentada a documentagdo respectiva (fls. 303/323 dos autos fisicos - ID n. 29922172, e IDs 30921405 e 30921411), que se encontra formalmente emordem, ndo havendo, pois, indicios de
irregularidade.

Comefeito, o patrono constituido pelo autor originario nestes autos foi intimado a respeito € néio se opds a cessdo noticiada.

Assim, os efeitos da cessiio de crédito repercutirio na destinacio dos valores pagos nestes autos, de modo que caberé a cessionaria a quantia equivalente a 70% do valor total depositado na conta 3400128334435 do
Banco do Brasil (ID 35017287), devidamente atualizada, correspondente a RS 83.821,78 na data de 26/06/2020.

2. Quanto ao valor remanescente (30%), pretende o patrono do autor que seja destinado ao pagamento dos honorarios advocaticios contratuais fixados no contrato juntado nos IDs 34969741 e 34969745.
Dispde o art. 22, § 4°, da Lei 8.906/94 (Estatuto da Advocacia):

"Art. 22. A prestagdo de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o direito aos honordrios convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.
)

§4°Se o advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de honordrios antes de expedir-se o mandado de levantamento ou precatdrio, o juiz deve determinar que lhe sejam pagos diretamente, por dedugdo da
quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que jd os pagou. ” (grifo nosso)

Como se vé, embora o dispositivo legal tenha previsto o direito ao destacamento dos honorérios contratuais, dispde expressamente que ficara condicionado a comprovagio de que os honorarios ndo forampagos pelo
constituinte, no todo ouemparte.

Tal comprovagao, ao ver deste magistrado, devera ser feita mediante a juntada de declaragdo da parte autora, recente e com firma reconhecida.

Este Magistrado reputa que a forma mais simples ¢ possibilitando ao advogado trazer uma declaragio de seu cliente dizendo que ndio pagou ou pagou determinado valor a titulo de honorarios contratuais, uma vez que o valor a ser
destacado emfavor do advogado deve ser — conforme reza a letra da lei— deduzida da quantia a ser recebida pelo constituinte.
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Logo, ¢ licito — e de todo recomendavel — que o juizexija que a comprovagao do ndo adiantamento dos honorarios contratuais seja formalizada emdocumento com firma reconhecida, meio legal de se provar a autenticidade do
proprio documento, consoante estabelece o artigo 411 do CPC.

d

Avistado exposto, a0 p: do exequente o prazo de 15 (quinze) dias viteis para trazer declaraciio da parte autora - recente e comfirma reconhecida - de que niio pagou ou pagou parcialmente os

honoririos contratados.

Ap6s o cumprimento da determinagfio acima, a quantia equivalente a 30% do valor total depositado na conta 3400128334435 do Banco do Brasil, devidamente atualizada, correspondente a R$ 35.923,63 na data de
26/06/2020, sera destinada a sociedade de advogados Scofonie Ledo Sociedade de Advogados (CNPJ 28.822.659/0001-42).

3. Através das Portarias Conjuntas PRES/CORE n.(s) 02, 03 ¢ 05/2020, do E. TRF/3* Regido, foraminstituidas medidas para o enfrentamento da pandemia do novo Coronavirus (CO VID-19), restringindo-se a pratica de
atos presenciais.

As instituigdes financeiras, por sua vez, tambémrestringiramo atendimento aos cidadaos, inclusive o PAB/JF, da Caixa Econdmica Federal.

E, para se evitar prejuizo aos beneficiarios de quantias depositadas emJuizo e ja emtermos para destinagdo, 0 Comunicado Conjunto da CORE e da Coordenadoria dos JEF, de 24/04/2020, emanexo, recomendou a
movimentagdo das contas judiciais através de transferéncia bancaria.

Assim, para viabilizar a destinagdo a quemde direito das quantias depositadas em Juizo, doa ionaria WDC A iae C ltoria em Gestiio Empresarial Eireli e a sociedade de advogados Scofoni e
Ledo Sociedade de Advogados, o prazo de 5 (cinco) dias titeis, para que informem os seguintes dados:

- Banco;

-Agéncia;

- Numero da Conta comdigito verificador;

- Tipo de conta;

- CPF/CNPJ do titular da conta;

- Declaraciio de que ¢ isento de imposto de renda, se for o caso, ou optante pelo SIMPLES.

Ressalto que as transferéncias bancarias serdo efetivadas apds concordancia expressa das partes quanto a divisdo de valores ou decorrido o prazo para interposi¢ao de recurso.

Int. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

1° VARA DE GUARATINGUETA*

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 5000684-27.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguets
AUTOR:JOSE BENEDITO PRADO NETO

Advogado do(a) AUTOR: LUIS GUSTAVO DE CASTRO - SP345530

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de agdo proposta por JOSE BENEDITO PRADO NETO emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—INSS comvistas a obtengdo do beneficio previdenciario
de aposentadoria especial apds o reconhecimento do exercicio de atividade exercida emcondicdes especiais.

Deferido o pedido de justica gratuita e determinada a apresentagéo de copias para verificagdo de prevengdo (ID 17949306).

O Autor apresentou documentos (ID 18181679).

Deferido o pedido de antecipagio de tutela (ID 18315030).

A parte Ré apresenta contestagdo emque sustenta a improcedéncia do pedido (ID 21949651).

Nao houve apresentagdo de réplica, tendo a Ré informado ndo desejar a produgdo de outras provas (ID 27778255).

E o relatrio. Passo a decidi.

O Autor pretende obter beneficio previdencidrio de aposentadoria especial apds o reconhecimento do exercicio de atividade exercida emcondigdes especiais.

Do direito. Aposentadoria Especial. STF: ARE 664.335

Sobrea APOSENTADORIA ESPECIAL, reputo aplicavel, emjulgamentos desse tema, o entendimento do Supremo Tribunal Federal - STF fixado no ARE n° 664.335/SC-RG, Relator Ministro Luiz
Fux, no qualo STF examinoua possibilidade de o Equipamento de Protegao Individual— EPI descaracterizar o tempo de servigo especial para a aposentadoria.

No julgamento do ARE 664.335, o STF definiu que a interpretagdo da aposentadoria especial mais consentdnea com o texto constitucional ¢ aquela que conduz aum proteg:ao eﬁeuva do trabalhador,
considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condicdes especiais que prej
modo, para as hipéteses que niio envolvamruido, o STF fixou a tese de que o direito 4 aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o0 EPI for realmente
capaz de neutralizar a nocividade niio haveni respaldo constitucional 2 aposentadoria especial (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-201 5)
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Convémtranscrever as duas teses estabelecidas pelo STF no exame do citado recurso:

“(...) Fixadas estas premi I aexposicio das teses que devemrestar assentadas neste recurso extraordinario, uma geral e outra especifica para o caso concreto:

1. O direito a ap tadoria especial pressupde a efetiva exposiciio do trabalhador a agente nocivo a sua savide, de modo que, se o EPI for real capaz de lizar a nocividade niio havera respaldo
constit 14 af tadoria especial

2. Na hipétese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a declaragiio do empregador; no Ambito do Perfil Profissiogrifico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do

Equipamento de Protecfio Individual — EPI, niio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. (...)”

trecho do voto do relator no ARE 664.335

Dos debates ocorridos durante o julgamento dessa matéria, colho nas manifestagdes dos Ministros Teori Zavascki, Luiz Fux e Luis Roberto Barroso o que considero uma sintese da deciso colegiada, a qual
expressa uma regra geral e uma excegdo:

Regra geral: “se ha equip to eficaz, fica afastado o direito 2 ap tadoria especial” (Min. Teori Zavascki)” ou “se os equij séo eficil nio ha tadoria especial” (Min. Luiz Fux).

Excecdo: “emmatéria de ruido, nio ha protecio eficaz” (Min. Luis Roberto Barroso)

Dessa maneira, objetivando a unificagdo dos direitos, a pacificagdo dos litigios e a celeridade processual, passo a adotar a decisdo do STF emcomento.

Saliento, por fim, que o entendimento sobre a eficacia do EP1, nos termos da findamentagio supra, somente se aplica para trabalho prestado a partir de 03/12/1998, data da publicagio e vigéncia da MP n®
1.729/98, que originoua Lein® 9.732/98 (deunova redagdo ao § 2° do art. 58 da Lein® 8.213/91).

Anilise das questdes fiticas e juridicas controvertidas:

O RUIDO¢ o0 agente fisico apontado pela parte demandante como insalubre, para fins de reconhecimento da especialidade do trabalho exercido sob sua influiéneia.

De acordo coma legislagdo previdencidria, os limites de tolerancia legalmente estabelecidos para o ruido (acima dos quais se reconhece a insalubridade) sdo: 80 decibéis, até 05/03/1997 (codigo 1.1.6 do
Decreto n. 53.831/64); 90 decibéis, de 06/03/1997 até 18/11/2003 (anexo IV, codigo 2.0.1, do Decreto n. 2.172/97); superior a 85 decibéis, a partir de 19/11/2003 (Decreto 4.882/2003, que alterou o anexo IV
do Decreto 3.048/99 - cédigo 2.0.1).

Nos termos da jurisprudéncia do STJ, que adoto, somente a exposi¢io a ruido em intensidade superior (e niio igual) ao limite de tolerdncia previsto em norma previdenciaria enseja o enquadramento da
atividade como especial. Confira-se:

«.. No caso, a variagio atestada abrange 90 dB(A), niio considerada nociva, afastando, consequentemente, a habitualidade e a permanéncia exigidas para o enquadramento do periodo. ... E tida por especial a atividade
exercida comexposi¢do a ruidos superiores a 80 decibéis até a edigdo do Decreto 2.171/1997. Apds essa data, o nivel de ruido considerado prejudicial € o superiora 90 decibéis. A partir da entrada em vigor do Decreto
4.882,em18.11.2003, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido reduziu para 85 decibéis. ...” (AGRAVO EM RECURSO ESPECIALNC® 812.854 — SP, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, j. 09/12/2016).

Emcaso de nuiltiplicidade dos niveis de ruido constantes em PPP, seré aferido o nivelmédio de ruido através da média aritmética simples dos valores apresentados, conforme decidido pela TNU:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. NiVEIS VARIAVEIS. FALTA DE IN DICACAO DA MEDIA PONDERADA. ADMISSIBILIDADE DA MEDIA ARITMETICA SIMPLES.
ADOCAO DO PICO DE RUIDO. INADMISSIBILIDADE 1. A Turma Recursal reconheceu condigio especial de trabalho porque ficou comprovada exposicio a niveis de ruido que ultrapassavamo limite de tolerancia
(89296 dB (A)). O acorddo recorrido considerou que, havendo absoluta impossibilidade de apuragdo da média aritmética ponderada, o segurado temdireito ao reconhecimento da especialidade sempre que haja indicagéo da
exposicdo a nivel de ruido em patamar superior ao limite de tolerancia, ainda que oscilando a patamares inferiores. 2. Interpds 0 INSS pedido de uniformizago de jurisprudéncia alegando divergéncia jurisprudencial em face de
acordéo paradigma da 3*Turma Recursal de Minas Gerais, segundo o qual a condicdo especial de trabalho por exposi¢ao ao ruido nio pode ser aferida combase na média aritmética simples entre o indice de ruido maximo e o
minimo, pois deve ser considerado o tempo da jornada de trabalho em que o segurado fica exposto a média do ruido. Na falta de indicagdo do nivel equivalente de ruido, o acérddo paradigma reconheceu condigdo especial de
trabalho apenas quando o ruido minimo constatado no laudo técnico ¢ superior ao limite de tolerancia. 3. O acérddo recorrido adotou por critério o pico de ruido. O acérdao paradigma rejeitou o critério de média aritmética
simples de ruido e considerou que, na falta de aferigdo da média ponderada baseada na correlagdo entre niveis instantaneos de ruido e tempo de exposi¢ao, a condigdo especial de trabalho s6 pode ser reconhecida se o nivel
minimo de ruido superar o limite de tolerdncia. Implicitamente, o acérddo paradigma rejeitou o critério do pico de ruido, entrando em antagonismo com o acorddo recorrido. Portanto, a divergéncia jurisprudencial ficou
demonstrada. O incidente deve ser conhecido. 4. A respeito dessa matéria, a TNU ja decidiu que o nivel maximo (pico) de ruido niio constitui critério adequado para aferir condigdo especial de trabalho. O Colegiado deliberou
também por uniformizar o entendimento de que, para fins de enquadramento de atividade especial por exposigdo a agente nocivo ruido emniveis variados, deve ser levada emconsideragéo a média ponderada; e, na auséncia de
adogdo dessa técnica pelo laudo pericial, deve ser realizada a média aritmética simples entre as medicdes levantadas pelo laudo (Processo n® 2010.72.55.003655-6, Rel. Juiz Federal Adel An¥érico de Oliveira, DOU
17/08/2012). 5. O acdrddo recorrido contraria o entendimento da TN'U ao se basear apenas no pico de 96 dB (A) para reconhecer condigdo especial de trabalho. E possivel que mesmo adotando os critérios aqui expostos, 1o
caso corncreto, reste configurada a condi¢o especial de trabalho. Entretanto, descabe a este Colegiado empreender tal analise, posto que isso configuraria o reexame de provas, nviavel nesta TNU. 6. Pedido de uniformizagao
conhecido e parcialmente provido para reafirmar o entendimento uniformizado pela TN U (item4) e, assim, determinar o retorno dos autos a Turma Recursal de origem para readequagao do julgado, combase nas premissas ora
fixadas. (PEDILEF 200972550075870, JUIZ FEDERALHERCULANO MARTINS NACIF, TNU, DOU 03/05/2013.)

Observincia da legislacio vigente a época da prestacio do servico para enquadramento do ruido. Impossivel a retroatividade dos efeitos do Decreto n° 4.882/2003 — que, para fins de
enquadramento como atividade especial, diminuiu o limite de tolerdncia ao agente nocivo ruido, de 90 dB(A) para 85 d(B) -, sob pena de affonta a pacificada jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal a qual, emtema de
beneficios previdencidrios, veda a aplicagio retroativa, semprevisao legal, dos efeitos de norma previdencidria mais benéfica para os casos anteriormente aperfeigoados, vale dizer, a caracterizagao e a comprovagao do tempo de
atividade sob condigdes especiais segue o disposto na legislagdo emvigor a época da prestagio do servigo (tempus regit actum).

O Superior Tribunal de Justica uniformizou a matéria ao analisa-la sob a sistemética dos recursos repetitivos (art. 543-C, CPC), conforme noticiado no Informativo STJ n° 541 (junho/2014):

“DIREITO PREVIDENCIARIO. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO RETROATIVA DO DECRETO 4.882/2003 PARA RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL. RECURSO
REPETITIVO (ART. 543-C DO CPC E RES. 8/2008-STJ). O limite de tolerancia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6/3/1997 a 18/11/2003,
conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB.
De inicio, a legislagdo que rege o tempo de servigo para fins previdencidrios ¢ aquela vigente a época da prestagio, matéria essa ja abordada de forma genérica em dois recursos representativos de controvérsias, submetidos ao
rito do art. 543-C do CPC (REsp 1.310.034-PR, Primeira Segdo, DJe 19/12/2012 e REsp 1.151.363-MG, Terceira Segdo, DJe 5/4/2011). Ademais, o STJ, no ambito de incidente de uniformizagio de jurisprudéncia,
também firmou compreensio pela impossibilidade de retroagiremos efeitos do Decreto 4.882/2003. (Pet 9.059-RS, Primeira Segdo, DJe 9/9/2013). Precedentes citados: AgRgno REsp 1.309.696-RS, Primeira Turma, DJe
28/6/2013; ¢ AgRgno REsp 1.352.046-RS, Segunda Turmn, DJe 8/2/2013. REsp 1.398.260-PR, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 14/5/2014.”

Uso de EPI/EPC — ruido. Em se tratando de ruido, o uso de Equipamento de Protegao Individual (EP1), ainda que declarado eficaz pelo empregador no PPP, ndo descaracteriza o tempo de servigo
especial prestado. E o entendimento do STF (ARE 664.335) e da TN U (Stmula 9).

Fonte de custeio da aposentadoria especial. No tocante ao tema, destaco que o STF ja enfrentou a matéria no ARE 664.335, a qual adoto como razdes de decidir:
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“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1° DA CONSTITUIC/:\O DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB COND]COES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSIGCAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGAO
DA RELAGCAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAC/:\O DE EPIL
EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO‘ NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz 4 admissibilidade do Recurso Extraordinario a
densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5°
e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, I1I, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devem voltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituicio da Republica, ao erigir como
pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111, CRFB/88), a valorizacdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da saide (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), ¢ o meio ambiente de trabalho
equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituicio da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessao de aposentadorias aos beneficidrios do
regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de
deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a satide e a fortiori
possuemumdesgaste naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A norma inscrita
no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragdo ou extensdo de beneficio sem a correspondente fonte de custeio, disposigdo dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado
diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE
151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia
de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98,
posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagéo que, ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6° e 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera
financiado comrecursos provenientes da contribuigao de que trata o inciso 11 do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentério de
Prevengdo-FAP, concedeu redugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizem aos seus empregados equipamentos de protegdo declarados eficazes nos formuldrios previstos na
legislagdo, o qual finciona como incentivo para que as empresas continuem a cumprir a sua fingdo social, proporcionando um ambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio
previdenciario da aposentadoria especial € o exercicio de atividade em condigdes prejudiciais a saude ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicao do segurado pelo risco presumido presente na relagio entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagio do instituto
da aposentadoria especial mais consentdnea como texto constitucional é aquela que conduz a uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que
efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firm ¢é: o direito 4 aposentadoria especial
pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A
Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagio, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do inafastavel judicial review. Emcaso de divergéncia ou dtvida sobre a real eficacia do Equipamento de Prote¢do
Individual, a premissa a nortear a Administracio e o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para
descaracterizar completamente a relago nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de
Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzr a agressividade do ruido a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vao
muito além daqueles relacionados a perda das fingdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo seré financiado comos recursos provenientes da contribuigio de que trata o inciso I1 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho
de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e
cinco anos de contribuici o, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo serd financiado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas
aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de
contribuicdo, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposigao ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que indubitavelmente no € o caso, € certo que ndo se pode
garantir uma eficcia real na eliminacéo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagao de EPI, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole
efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio ¢ a seguinte: na hipétese de exposigao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de toleréncia,
adeclaragao do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual - EP1, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.
15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL
- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)”

Beneficio por incapacidade laborativa niio-acidentario. Inexisténcia de direito a gem diferenciada (atividade especial). Descabe o enquadramento como atividade especial (aplicagdo de
contagem diferenciada de tempo contributivo) em relagio a periodo(s) em que o(a) segurado(a) tenha recebido beneficio(s) por incapacidade laborativa ndo-acidentario(s) - espécies B-31 e B-32 -, consoante legislagio
previdenciéria (paragrafo (mico do art. 65 do Decreto 3.048/99) e entendimento da 6* Turma Recursal de Sao Paulo (Recurso Inominado n° 00144087120094036301, Rel. JUIZ(A) FEDERAL HERBERT CORNELIO
PIETER DE BRUYN JUNIOR, e-DJF3 Judicial DATA: 04/12/2014).

Fator previdenciario. O Supremo Tribunal Federal proclamou a constitucionalidade do fator previdenciario, segundo decisdes proferidas nas ADIn2.110 e 2.111, relatadas pelo Min. Sydney Sanches, que
devemser acatadas por este Juizo porque dotadas de eficacia vinculante, a teor do art. 102, § 2°, da CF/88, coma redagdo da EC 45/2004, c.c. art. 11, § 1°, da Lei9.868/99.

DOS PERIODOS LABORADOS
O Autor sustenta que ndo foramreconhecidos como exercidos emcondigdes especiais os periodos de:
1. Cooperativa Central de Laticinios do Estado de Sao Paulo (06/03/1997 até 13/12/2000);
2. Danone Ltda—(14/12/2000 até 02/05/2008)

3. Companhia de Alimentos Gloria—(01/09/2009 até 07/02/2016)

Periodo de 06/03/1997 até 13/12/2000

De acordo como Perfil Profissiografico Previdencidrio — PPP (ID 16188610 — pag. 25/27), ha informagio de que o Autor trabalhou na empresa Cooperativa Central de Laticinios do Estado de Sao
Paulo e que esteve exposto aos fatores de risco ruido de 81 dB(A), abaixo do limite legal, e fiio (5°a 8°C).

Embora tal documento ndo indique o periodo de atuagéo do profissional responsavel pelos registros ambientais, o Autor juntou declaragdo da empresa, complementando tal informaggo (ID 16188613),
de modo que considero suprida a omiss&o.

Emrelagdo ao frio, 0 Decreto n. 3.048/99 classifica como especial, e tambémsujeito a aposentadoria apds vinte e cinco anos de tempo de contribuigdo a atividade exercida sob temperaturas anormais,
segundo os limites estabelecidos na Portaria n. 3.214/78. E, a Norma Regulamentadora 15, emseuanexo 9, dispde:

As atividades ou operagdes executadas no interior de camaras frigorificas, ou em locais que apresentem condigdes similares, que exponham os trabalhadores ao frio, sema protegdo adequada, serdo
consideradas insalubres emdecorréncia de laudo de inspecao realizada no local de trabalho

No caso dos autos, consta no referido PPP que o Autor "separava as fiutas na camara fiia, acondicionava barricas de fiutas emrack, identificava a mesma e levava o pallet até a platatorma do iogurte
comauxilio de paleteira elétrica e fazia limpeza geral do setor".

Portanto, entendo que tal periodo deve ser enquadrado como especial para fins previdenciarios.

Periodo de 14/12/2000 até 02/05/2008

Constanos PPPsde ID 16188610- pag. 29/35 que o Autor laborouna empresa Danone Ltda, comexposigo ao agente nocivo ruido de 91,7 dB(A), acima portanto do limite legal.
Por isso, tal periodo deve ser enquadrado como especial para fins previdencirios.

Periodo de 01/09/2009 até 07/02/2016

Nesse periodo, 0 Autor trabalhou na empresa Companhia de Alimentos Gloria, exposto a ruido de 86 dB(A), acima do parametro legal (PPP de fl. 16188610 -pag. 36/37).

Disso decorre que as atividades exercidas pelo Autor nos periodos de 06/03/1997 até 13/12/2000, 14/12/2000 até 02/05/2008 e de 01/09/2009 até 07/02/2016 devem ser classificadas como
especiais.
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Desse modo, 0 Autor acumula vinte e cinco anos, ummeés e vinte e umdias de tempo trabalhado emcondicdes especiais, conforme planilha elaborada por este Juizo (ID 18315032), suficiente para
obtengdo da aposentadoria especial.

Pelas razdes expostas, entendo procedente a pretensdo do Autor.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado por JOSE BENEDITO PRADO NETO em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, para
determinar a esse Ultimo que averbe como tempo especial os periodos de 06/03/1997 até 13/12/2000, 14/12/2000 até 02/05/2008 e de 01/09/2009 até 07/02/2016. DETERMINO ao Réu que implemente o beneficio de
aposentadoria especial em favor do Autor, o qual sera devido desde 11/01/2017 (DER), mediante o enquadramento dos periodos reconhecidos nesta sentenga e mantido(s) o(s) eventual(is) periodo(s) ja reconhecido(s) na
esfera administrativa.

Ratifico a decisdo antecipatoria de tutela.

Condeno o Réu ao pagamento de valores atrasados, a serem apurados na fase de execugdo, respeitada a prescrigdo quinquenal. Eventuais valores recebidos relativos a beneficios néo cumulaveis
deverdo ser abatidos tambémnesta fase.

Atualizagdo monetaria e juros de mora de acordo Manual de Calculos da Justica Federal.

Condeno o Réuno pagamento das despesas processuais e honorérios de advogado de dezpor cento do valor da condenag@o até a data da prolagio da sentenga (Stmula n°® 111 do Superior Tribunal de
Justica).

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000194-32.2015.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:MARCO ANTONIO DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR:AMANDA CELINADOS SANTOS COBIANCHI PINTO - SP289615

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

AParte Autora opde embargos de declaragdo comvistas ao esclarecimento da sentenga ID 31951389.
E o breve relatorio. Passo a decidir.

Nao vislumbro obscuridade, contradi¢éo ou omissio a desafiar embargos de declaragdo, ressaltando que a parte Embargante dispde dos meios processuais proprios para atacar os findamentos da
sentenga.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragdo (ID 33063120) por ndo vislumbrar os pressupostos de cabimento do recurso, previstos no art. 1022 do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0000965-44.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR: BRUNAMARTINS COELHO, MIRELAMARTINS COELHO BELUOMINI

Advogado do(a) AUTOR: EDU ALVES SCARDOVELLI PEREIRA - SP187678
Advogado do(a) AUTOR: EDU ALVES SCARDOVELLI PEREIRA - SP187678

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

TERCEIRO INTERESSADO:REGINA APARECIDA DEALMEIDA MARTINS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDUALVES SCARDOVELLI PEREIRA

DESPACHO
1. Intime-se a parte ré para apresentar contrarrazdes, tendo emvista a apelacio apresentada pela parte autora (fls. 173/187 do Documento ID 21098919), nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.

2. Apos, se emtermos, remetamse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiio comas nossas homenagens
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3. Intime-se.

Guaratingueta, 8 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001933-45.2012.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ZELIAAPARECIDA DE FARIA
Advogado do(a) AUTOR: MARLENE DAMAZIAANTELANTE - SP52174

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Documento 1D 23035116: Indefiro, por ora, o quanto requerido, tendo em vista a interposicdo de recurso de apelago nestes autos, serdo pagos em momento oportuno, ou seja, apos o transito em julgado de sentenca e
acordao, nos termos do artigo 27 da Resolugdo n° 305/2014.

2. Semprejuizo, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.

3. Intimem-se.

Guaratingueta, 8 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001715-46.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:SEBASTIAO HELIO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SONCINI - SP237954

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
1. Intime-se a parte ré para apresentar contrarrazdes, tendo emvista a apelagdo apresentada pela parte autora (fls. 138/143 do Documento ID 21098915), nos termos do art. 1.010, par. 1°,do CPC.
2. Ap0s, se emtermos, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido comas nossas homenagens

3. Intime-se.

Guaratingueta, 8 de junho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001685-16.2011.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:JAIR BARBOSA
Advogado do(a) EXECUTADO: JAIR BARBOSA - SP121327
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DESPACHO

Despachado nesta data tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagao.

1. Suspendo o curso da presente execugdo, com fulcro no artigo 20 da Lei 10.522/02(comredagio dada pelo artigo 21 da Lei 11.033/04), artigo 48 da Lei 13.043/2014 e artigo 2° da Portaria MF n° 75/2012(redagdo dada

pela Portaria MF n° 130 de 19/04/2012).

Afimde adequar a aplicagdo da presente decisao a realidade desta Vara, na qual tramita grande nimero de feitos nesta situagao, bemcomo considerando que as intimagdes dos Procuradores serdo feitas mediante vista nos
autos, e ainda considerando os principios da economia e da celeridade processual, determino o ARQUIVAMENTO SOBRESTADO dos autos, SEM BAIXANA DISTRIBUIC AO, até nova manifestagdo das

partes.

2. Int.

GUARATINGUETH4, 20 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000519-48.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
AUTOR: ROBERTO JOSE GASPAR
Advogado do(a) AUTOR: RAPHAELA MARIANA GONCALVES - SP318142

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Despachado nesta data, tendo emvista o excessivo volume de processos emtramitagdo neste Juizo Federal.
1. Documento ID 28267317: Anote-se a nova patrona da parte autora na autuagio processual.

2. Cumpra a parte autora o quanto determinado no item4 do despacho de Documento ID 18369769, o qual segue transcrito abaixo, no prazo ultimo de 15 (quinze) dias.

"4. Desse modo, providencie o autor; consoante prescreve o inciso I do artigo 373 do Cédigo de Processo Civil, os formuldrios e laudos técnicos pertinentes aos periodos em que almeja ver reconhecida a atividade

especial, no prazo de 20 (vinte) dias."
3. Decorrido o prazo acima, tornemse os autos conclusos para sentenga.

4. Intimenese.

Guaratingueta, 8 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001246-68.2012.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR: DANIELBERNARDINO DE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: JESSICARAMOS AVELLAR DA SILVA - SP306822

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: LOURIVALBERNARDINO DE SOUZA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JESSICARAMOS AVELLAR DA SILVA

DESPACHO
1. Dispensa-se a resposta do Oficio expedido a fl. 308 e seguintes dos autos fisicos, haja vista que o processo ja se encontra instruido.
2. Cadastre-se o Ministério Piiblico Federal como interessado no feito, nos termos do inciso I1 do artigo 178 do Codigo de Processo Civil

3. Apos, abra-se vistaao MPF.

4. Na sequencia, tornemos autos imediatamente conclusos para sentenga, tendo em vista se enquadrar emMeta de Nivelamento estabelecida pelo Conselho Nacional de Justiga.

5. Intiment-se.
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Guaratingueta, 8 de junho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001038-45.2016.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MATEC INDUSTRIA COMERCIO DE RODAPES LTDA - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE PABLO CORTES - SP109781

DESPACHO

Coma devida vénia, esclareca a exequente sua manifestagéo de fls.53(ID. 21327251).

GUARATINGUET#, 29 de julho de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116)
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: LUIZ FLAVIO GARCIA

DESPACHO

Arequerimento da parte exequente, SUSPENDO o curso da presente execugdo, com fiilero no artigo 40, "caput" da Lei 6830/80 c.c. artigo 20 da Portaria PGFN n° 396/2016.

Dé-se vista ao(a) exequente para os fins preconizados pelo paragrafo 1° do aludido artigo 40. Decorrido o prazo de 01 ano sem manifestagdo do Exequente, remetamrse os autos a0 ARQUIVO
SOBRESTADO, SEM BAIXANA DISTRIBUIC AO, na forma prevista pelo citado art. 40, paragrafo 2°, onde aguardardo provocagio das partes, observando-se o limite temporal definido no seu paragrafo quarto.

Int.

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 0000407-04.2016.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: ORIENTAVIDA- ASSOCIACAO DEASSISTENCIAE PROMOCAO COMUNITARIA

Advogado do(a) EXECUTADO: PETRICK JOSEPH JANOFSKY CANONICO PONTES - SP292306

DESPACHO

1D. 30457229: Prelimnarmente, manifeste-se a exequente sobre o pedido da parte executada.

Apbs, venhamos autos conclusos para decisao.

GUARATINGUETH4, 29 de julho de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5001130-64.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LIGIANOLASCO - MG136345

REU: CELINADOS SANTOS JULIEN MATUI, JIRON MATUI

Advogado do(a) REU: LUIZ ROBERTO DE SOUSA - SP282649
Advogado do(a) REU: LUIZ ROBERTO DE SOUSA - SP282649

Converto o julgamento emdiligéncia.

DESPACHO

Para apreciag@o do pedido de gratuidade de justiga, apresentemos Embargantes comprovantes de rendimentos aptos a demonstrar sua hipossuficiéncia econdmica.

Sem prejuizo, manifeste-se a Autora acerca da alegagdo dos Embargantes de que o crédito postulado na presente agdo também esta sendo objeto de cobranga no processo

16.2013.8.26.0220, emtrdmite na 2* Civel da Comarca de Guaratingueta — SP.
Prazo: 10 dias.

Intimem-se.

GUARATINGUET#, 29 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000766-58.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

REU: WAGNER LUIS COSTAE SILVA

Advogado do(a) REU: MONICA APARECIDA DATTI MICHELETTO - SP236901

Converto o julgamento emdiligéncia.

DESPACHO

Para apreciagdo do pedido de gratuidade de justiga, apresente 0 Embargante comprovante de rendimento aptos a demonstrar sua hipossuficiéncia econdmica.

Prazo: 10 dias, sob pena de indeferimento do pedido.

Intimem-se.

GUARATINGUETH4, 29 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001264-91.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LIGIANOLASCO - MG136345

REU:IVONE MARIA DIAS MACHADO

Advogados do(a) REU:ALEXANDRE LEONARDO FREITAS OLIVEIRA - SP326631, ROSELI DE AQUINO FREITAS - SP82373
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DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Para apreciagdo do pedido de justica gratuita, apresente a parte Embargante comprovante de rendimentos que demonstre a alegada hipossuficiéncia.

Prazo: 10 dias, sob pena de indeferimento.

Intimem-se.

GUARATINGUETH4, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001042-55.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: CLAUDOMIRO CLEMENTINO PIRES
Advogado do(a) AUTOR: EDU ALVES SCARDOVELLI PEREIRA - SP187678

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Diante da alegagdo de desemprego, bemcomo dos documentos que instruema inicial, defiro a justica gratuita ao autor.

2. Apresente a parte autora copia integral e legivel do processo administrativo referente ao beneficio de auxilio doenga NB 613.174.296-4 ¢, ainda, do comprovante de endereco atualizado.

3. Prazo: 30 (trinta) dias.
4. Apds, se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de tutela.

5. Int.-se.

GUARATINGUET#, 29 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N°0000903-96.2017.4.03.6118

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MATEC INDUSTRIA COMERCIO DE RODAPES LTDA - EPP

Advogados do(a) EXECUTADO: BENIZA MARIA FIGUEIRA THOMAZ DA SILVA - SP125944, JOSE PABLO CORTES - SP109781

Manifeste-se o(a) exequente emtermos de prosseguimento, no prazo de 30(trinta) dias. Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo SOBRESTADO.

Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N° 0000469-83.2012.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR: VIRGILIO PIRES BARBOSA GONCALVES, ELIZABETH DAS GRACAS PIRES GONCALVES MACHADO, REGINAAPARECIDA PIRES GONCALVES BARBOSA DOS REIS

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO FLAVIO DE TOLOSA CIPRO - SP98718
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO FLAVIO DE TOLOSA CIPRO - SP98718
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO FLAVIO DE TOLOSA CIPRO - SP98718

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
TERCEIRO INTERESSADO:ALBERTINA PIRES GONCALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO FLAVIO DE TOLOSA CIPRO
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ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

GUARATINGUET4, 30 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000032-44.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté

EXEQUENTE:ANAMARIAMACHADO MAZIERO INOCENCIO, SERGIO EDUARDO INOCENCIO, ANA CLAUDIAMACHADO MAZIERO, HENRIQUE MAZIERO NETO, FLAVIA
KEITIELY RODRIGUES, GABRIELHENRIQUE MACHADO MAZIERO

CURADOR:ANA CLAUDIAMACHADO MAZIERO, ANAMARIAMACHADO MAZIERO INOCENCIO, HENRIQUE MAZIERO NETO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUELANGELO LEITEMOTA - SP183595

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUELANGELO LEITE MOTA - SP183595

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUELANGELO LEITE MOTA - SP183595

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUELANGELO LEITEMOTA - SP183595

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUELANGELO LEITEMOTA - SP183595

Advogado do(a) EXEQUENTE: MIGUELANGELO LEITE MOTA - SP183595,

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicio Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

GUARATINGUET#, 30 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001113-91.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ROSANAAUXILIADORA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ELISANGELA ALVES FARIA - SP260585

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Recebo a petigao ID 35675255 e seu documento como aditamento a inicial.
2. Considerando-se que o pedido de tutela de evidéncia ¢ findamentado no inciso 1V, do artigo 311, do Cddigo de Processo Civil, preliminarmente, cite-se o réu.
3. Apos, tornemos autos conclusos para apreciacdo do referido pedido de tutela.

4. Int.-se.

GUARATINGUET#, 29 de julho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000451-98.2017.4.03.6118

EXEQUENTE:MARIANAZARETH LUZ E SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEANDRO CROZETALOLLI - SP313194-A, CHARLENE CRUZETTA - SP322670-A, MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO - SP289096-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

CERTIFICO e DOUFE que o(s) oficio(s) anteriormente expedido(s) no feito foi(ram) encaminhado(s) ao(s) seu(s) destinatario(s), via e-mail, conforme comprovante(s) que segue(m).

Era 0 que me cumpria certificar.

Guaratingueta, 30 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N°©5015992-39.2018.4.03.6183
EXEQUENTE: TERESAISIDORO AUGUSTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

CERTIFICO e DOU FE que o(s) oficio(s) anteriormente expedido(s) no feito foi(ram) encaminhado(s) ao(s) seu(s) destinatario(s), via e-mail, conforme comprovante(s) que segue(m).

Era o que me cumpria certificar.

Guaratinguet4, 30 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015951-72.2018.4.03.6183
EXEQUENTE:MARIA EUNICE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

CERTIFICO e DOU FE que o(s) oficio(s) anteriormente expedido(s) no feito foi(ram) encaminhado(s) ao(s) seu(s) destinatario(s), via e-mail, conforme comprovante(s) que segue(im).

Era o que me cumpria certificar.

Guaratingueta, 30 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000853-82.2017.4.03.6118
EXEQUENTE: MARIA BERNADETE ESPINDOLA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO ROBERTO HERCULANO - SP79300
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

CERTIFICO e DOU FE que o(s) oficio(s) anteriormente expedido(s) no feito foi(ram) encaminhado(s)ao(s) seu(s) destinatzrio(s), via e-mail, conforme comprovante(s) que segue(im).

Era o que me cumpria certificar.
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Guaratingueta, 30 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001083-90.2018.4.03.6118
EXEQUENTE: FRANCISCADONIZETTI DIAS DE PAULA
Advogado do(a) EXEQUENTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

CERTIFICO e DOU FE que o(s) oficio(s) anteriormente expedido(s) no feito foi(ram) encaminhado(s) ao(s) seu(s) destinatario(s), via e-mail, conforme comprovante(s) que segue(im).

Era o que me cumpria certificar.

Guaratingueta, 30 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000576-66.2017.4.03.6118
EXEQUENTE: LUCINDA BRASOLIM MOTTA
Advogado do(a) EXEQUENTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

CERTIFICO e DOU FE que o(s) oficio(s) anteriormente expedido(s) no feito foi(ram) encaminhado(s) ao(s) seu(s) destinatario(s), via e-mail, conforme comprovante(s) que segue(m).

Era o que me cumpria certificar.

Guaratingueta, 30 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001283-97.2018.4.03.6118
EXEQUENTE: OSWALDO APARECIDO BORGES

Advogado do(a) EXEQUENTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

CERTIFICO ¢ DOUFE que o(s) oficio(s) anteriormente expedido(s) no feito foi(ram) encaminhado(s) ao(s) seu(s) destinatario(s), via e-mail, conforme comprovante(s) que segue(m).

Era o que me cumpria certificar.

Guaratingueta, 30 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000215-15.2018.4.03.6118
EXEQUENTE:JOSE BENEDITO RODRIGUES FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALINE DE PAULA SANTOS VIEIRA - SP290997

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

CERTIFICO e DOU FE que o(s) oficio(s) anteriormente expedido(s) no feito foi(ram) encaminhado(s) ao(s) seu(s) destinatario(s), via e-mail, conforme comprovante(s) que segue(im).

Era o que me cumpria certificar.

Guaratingueta, 30 de julho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000876-91.2018.4.03.6118
EXEQUENTE: BENEDITA GONZAGA DE CAMPOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

CERTIFICO e DOU FE que o(s) oficio(s) anteriormente expedido(s) no feito foi(ram) encaminhado(s)ao(s) seu(s) destinatzrio(s), via e-mail, conforme comprovante(s) que segue(im).

Era o que me cumpria certificar.

Guaratingueti, 30 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000676-21.2017.4.03.6118
EXEQUENTE: EUNICE DO CARMO TOLEDO
Advogado do(a) EXEQUENTE: PRISCILAMARTINS CICCONE - SP238216

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO

CERTIFICO e DOU FE que o(s) oficio(s) anteriormente expedido(s) no feito foi(ram) encaminhado(s) ao(s) seu(s) destinatzrio(s), via e-mail, conforme comprovante(s) que segue(im).

Era o que me cumpria certificar.

Guaratingueta, 30 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001173-23.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MARIA LUCIA DIAS MACEDO

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO AUGUSTO DEMACEDO - SP142284

DESPACHO

Preliminarmente, manifeste-se a exequente sobre a exceciio de pré-executividade apr tada pela parte executada, no prazo de 15(quinze) dias.

GUARATINGUET#, 29 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001480-70.2000.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, BANCO CENTRALDO BRASIL

EXECUTADO:ACOTEK COMERCIALDE FERRAGENS LTDA, LAURAAPARECIDAMARIA DA SILVAFERRAZ, BENEDITO CELSO DE SOUZAFERRAZ

Advogado do(a) EXECUTADO:ANAMARIA DA SILVA VIANA - SP289624

DESPACHO/MANDADO
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1. 1D 24564814: Trata-se de requerimento formulado pelo Banco Central do Brasil (BACEN) para a penhora do bemimével de matricula n. 18.202, livro 2, do CRI de Guaratinguetd/SP, de propriedade dos coexecutados
BENEDITO CELSO DE SOUZA FERRAZ (CPF:314.950.448-15)e LAURA APARECIDA MARIA DA SILVA FERRAZ (CPF:976.033.688-04).

2. Pois bem, ao contrario do afirmado pelo exequente BACEN, este Juizo ja havia deferido o requerimento de penhora em questio, razio pela qual foi expedido mandado para tanto, como se observa as fls. 573 do processo
fisico (ora digitalizada entre as pecas de ID 21493797). No entanto, referido mandado ndo chegou a ser cumprido tendo em vista divergéncias quanto a localizagio exata do imovel, como se verifica pela detida analise do
processo. Este Juizo, entdo, a requerimento do(a) Oficial(a) de Justica encarregado da diligéncia, oficiou ao Setor de Cadastro Imobiliario e a Secretaria de Planejamento, Coordenagao e Habilitagdo da municipalidade para
requisitar informagdes, as quais sinalizam que o imoével de matricula n. 18.202 é aquele situado na atual Rua Ana Cristina, n. 107, do bairro Industrial Parque — Club500, Guaratingueta/SP, CEP: 12522-290 (vide
informagdes de fls. 589/592 do processo fisico, tambémdigitalizadas sob o 1D 21493797).

3. Sendo assim determino a realizaciio de nova diligéncia para PENHORA, AVALIACAO, NOMEACAO DE DEPOSITARIO (a recair sobre um dos proprietarios do bem), INTIMACAO E
REGISTRO, relativamente ao bemimével emquestio.

4. Cumpra-se, servindo o presente despacho de mandado para os fins de direito.

TATIANA CARDOSO DE FREITAS
Juiza Federal - assinado digitalmente

GUARATINGUETA, 6 de maio de 2020.

PEDIDO DE BUSCA EAPREENSAO CRIMINAL (309) N° 5000181-69.2020.4.03.6118/ 1* Vara Federal de Guaratinguet
REQUERENTE: (PF) - POLICIA FEDERAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

ACUSADO:POLO PASSIVO INDETERMINADO, NICHOLAS COPPIO CORREA MARUCCO, SERGIO AUGUSTO MATHIAS JUNIOR, PREFEITURA MUNICIPAL DE PIQUETE

Advogados do(a) ACUSADO: LEANDRO DAROCHABUENO - SP214932, CLARIMAR SANTOS MOTTA JUNIOR - SP235300
Advogados do(a) ACUSADO: PATRICIAMARIA RIOS ROSA DE CARVALHO - SP151674, PAULO SERGIO MENDES DE CARVALHO - SP131979
Advogados do(a) ACUSADO: LUIZ FERNANDO BARBOSA DA SILVA - SP389688, JULIO CESAR ROSADIAS - SP183978

DECISAO

MARIO CESAR BORO requer o desbloqueio dos valores de suas contas bancérias (1D 35012283 - Pag, 1/2).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo indeferimento do pedido (fl. 35394378 - Pag. 1/4).

E o relatrio. Passo a decidir.

O Requerente MARIO CESAR BORO requer o desbloqueio dos valores de suas contas bancarias.

Alega que “tais valores sdo referentes a verbas trabalhista rescisérias decorrente do término do contrato de trabalho junto a Organizagdo Social Pré Vida o qual era coordenador na cidade de

Piquete”. Sustenta que “os valores encontrados em conta poupanga, sdo verbas trabalhista, rescisdo contratual, seguro desemprego e sua cotare avenda de um imovel”’ e que “tem um filho com necessidades
especiais ‘AUTISMO’, e os valores referente a pensdo encontra-se também bloqueado”.

O Ministério Publico Federal destacou que:

Os documentos apresentados pelo Requerente, tais como extratos bancarios (ID 35012454 - Pag. 1/2) e Instrumento Particular de Financiamento para Aquisicio de Imével (ID 35012470 - Pag. 1), ndo
comprovamse tratar de verba alimentar. Nesse sentido, o julgado a seguir.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIVIL PUBLICA. INDISPONIBILIDADE DE BENS. AUSENCIA DE PROBABILIDADE DO DIREITO INVOCADO. RECURSO NAO PROVIDO. - Os
requisitos autorizadores do deferimento das liminares em medidas cautelares sdo o risco de dano e a plausibilidade do direito invocado, entretanto, tendo em vista a caracteristica de instrumentalidade das
cautelares, o risco que deve ser demonstrado pelo requerente ndo necessita de comprovagdo cabal, porque muitas vezes trata-se de risco litigioso, que somente serd comprovado no decorrer do processo. - A medida
cautelar instituida pelo art. 37 §4° da Constitui¢do Federal e também pelo art. 7°da Lei n. 8.429/92 (art. 12°da Lei 7.347/85), além de se enquadrar nas caracteristicas adrede mencionadas, possui cardter especial,
pois a ela foi conferida o periculum in mora implicito ou presumido. Significa dizer que, a comprovagdo da ocorréncia de circunstancia que permite o uso da medida é por si s6 tdo grave frente ao bem da vida
tutelado, que basta apenas o forte indicio que o fato previsto tenha ocorrido para que automaticamente a parte vulneravel possa se utiliza da cautelar de indisponibilidade. Trata-se, portanto, de tutela de
evidéncia. - Cuida a hipétese de agdo por improbidade administrativa decorrentes de irregularidades apontadas em quatro convénios firmados pela Associagdo Beneficente Cristd - ABC com a Unido Federal,
Ministério da Saiide e Fundo Nacional de Saiide, por meio dos quais foi disponibilizado crédito orcamentdrio de R$ 39.985,00 por forca de Emenda Parlamentar Individual com destinacdo especifica para
aquisi¢éo de unidades moveis de satide. - De acordo com a UNIAO FEDERAL, auditoria realizada em conjunto com Ministério da Savide, Tribunal de Contas da Unido e Controladoria-Geral da Unido, apontou
irregularidades na utilizagdo desses recursos, principalmente fraude nos processos licitatorios, com superfaturamento de pregos e reparticdo do produto ilicitamente obtido entre os réus. Neste contexto, apontado
pela investigagdo como coautor das irregularidades, o agravante é acusado de infragdo a norma prevista no artigo 9°, inciso 11 da Lei 8.429/92, pois teria recebido vantagem econémica para facilitar a aquisi¢do de
bens moveis (unidades méveis de saiide) por precos superiores aos de mercado, além de utilizar modalidade equivoca de licitagdo, contrariando a lei 8.666/93. - Com base no extenso acervo probatdrio, foi
proferida a decisdo liminar recorrida que determinou a indisponibilidade dos bens dos réus via sistema BACENJUD, e bloqueio de veiculos, no limite de R$ 800 mil. - Anote-se que é a instrugdo processual que ird
confirmar ou afastar as circunstancias imputadas. Alids, a indicagdo robusta de tais elementos demanda profunda incursdo no material produzido nos autos. - Neste sentido, quanto ao pleito de liberagdo dos
veiculos de propriedade do agravante, ressalte-se que o artigo 833, inciso V, do CPC/2015 determina a impenhorabilidade dos bens moveis necessdrios ou viteis ao exercicio de qualquer profissdo. Portanto, nos
termos do mencionado dispositivo legal, se a penhora recair sobre determinado bem utilizado na atividade empresarial do executado, de rigor o levantamento da constricao. Tal restrigdo resulta como coroldrio do
principio da liberdade de exercicio profissional (Art. 5° X111, da CF). Entretanto, para que faga jus a impenhorabilidade é imprescindivel que o executado comprove que efetivamente necessita do bem para seu
oficio. - Conforme a jurisprudéncia colacionada no voto, especialmente na hipétese de veiculos automotores, cabe ao recorrente fazer prova efetiva de que o bem constrito enquadra-se na hipotese de
impenhorabilidade. Isso porque ndo se pode presumi-la, sob o risco de impossibilitar qualquer efetividade na agéo principal. - No caso dos autos, ndo ha qualquer prova que suporte tal fato, na medida em que a
agravante ndo fez qualquer prova acerca da propriedade dos veiculos, nem comprovou a afirmagao de que a penhora dos referidos automéveis venha a prejudicar o exercicio de sua atividade. Tampouco se admite
o suprimento ex officio destas alegagdes. - Quanto ao pedido de desbloqueio de valores existentes em conta corrente de titularidade do agravante, é de se salientar que a jurisprudéncia atual do C. STJ tem
sinalizado no sentido de que em se tratando de pessoas fisicas e quando comprovado o cardter alimentar da verba penhorada, as quantias até o limite de quarenta saldrios minimos sdo impenhoraveis, ainda que
estejam em contas correntes, contas - poupanga simples e até em fundos de investimento, vez que em muitos casos tais valores representam reservas que o individuo acumula com vistas a prover a subsisténcia da
Jfamilia. - Na hipdtese, foi bloqueado o montante de R$ 118,94, constante de conta corrente mantida junto a Caixa Econémica Federal, de titularidade do recorrente. - No entanto, verifica-se que o agravante ndo
trouxe aos autos quaisquer documentos capazes de demonstrar que o numerdrio atingido pelo bloqueio tenha o alegado carcter alimentar; inserindo-se nas hipdteses acobertadas pelo manto da impenhorabilidade.
Deste modo, ar: decisdo recorrida nédio merece reparos. - Recurso ndo provido.

(AGRAVO DE INSTRUMENTO ..SIGLA_CLASSE: AI 5011414-89.2017.4.03.0000 ..PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATOR Desembargador Federal MONICA
AUTRAN MACHADO NOBRE:, TRF3 - 4“Turma, Intimagdo via sistema DATA: 03/09/2019..FONTE_PUBLICACAOI) (grifei)
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Ante o exposto, considerando a falta de elementos que comprovemde forma satisfatoria que os valores bloqueados nas contas bancarias do Requerente se referema verba de natureza alimentar, INDEFIRO o
pedido formulado pelo Requerente.

Intimense.

GUARATINGUET4, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001053-84.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

AUTOR:M.C. M. C.
REPRESENTANTE: MARIA APARECIDA SALVADOR CARVALHO

Advogado do(a) AUTOR:ALEX MACHADO - SP269586,

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Efetue a parte autora o recolhimento das custas judiciais mediante Guia Recolhimento da Unio - GRU, emAgéncia da CEF - Caixa Econdmica Federal, nos termos da Resolugdo n°411/2010 do Conselho de
Administragio do TRF da 3* Regio; do art. 223 do Provimento COGE n° 64, da Corregedoria Regional da Justica Federal, e das Orientagdes do Ministério da Fazenda - Tesouro Nacional, devendo a GRU ser
confeccionada em nome do autor ou traga a declaragdo de hipossuficiéncia, junto os elementos aferidores da insuficiéncia econémica alegada, como conmprovantes de rendimentos atualizados e/ou copia da declaragio de
imposto de renda, devidamente atualizados. Prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo.

Int.-se.
GUARATINGUETS4, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)
5001743-50.2019.4.03.6118

AUTOR: ERIVALDO JOSE DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO MICHAELSEN - RS53005

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Diante da apelagéo interposta pela parte autora, intime-se a Unizio Federal para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.
2. Apds, se emtermos, encaminhense os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio comas nossas homenagens.
3 Intimem-se.

Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL(7)
5001731-36.2019.4.03.6118
AUTOR: S. O. PONTES ENGENHARIALTDA, PAULO CEZAR DE OLIVEIRA PONTES, FELIPE PORTO DE OLIVEIRA PONTES, FERNANDO DE OLIVEIRA PONTES

Advogado do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875
Advogado do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875
Advogado do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875
Advogado do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

DESPACHO
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1. Diante da apelago interposta pela parte autora, intime-se a parte contraria para contrarrazoes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.
2. Apds, se emtermos, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio comas nossas homenagens.
3 Intimem-se.

Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7)

5003274-56.2018.4.03.6103

AUTOR: MONICALOBO DONASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: MARIARUBINEIADE CAMPOS SANTOS - SP256745

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Diante da apelagdo interposta pela parte autora, intime-se a Unidio Federal para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.
2. Apds, se emtermos, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido comas nossas homenagens.
3 Intimem-se.

Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7)
5001610-08.2019.4.03.6118

AUTOR: BENEDITA PRECILIANA DA SILVA, EDILENE EUGENIA DA SILVA, FRANCISCA BERNADETT ANTUNES DA SILVA, ISABEL CRISTINA DA SILVA, MARIA
ROSANGELAMOREIRA, MICHELLE DE OLIVEIRA INOCENCIO, VALQUIRIARIBEIRO GONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: ROSANA FRANCO CUNHA - SP279400

Advogado do(a) AUTOR: ROSANA FRANCO CUNHA - SP279400

Advogado do(a) AUTOR: ROSANA FRANCO CUNHA - SP279400

Advogado do(a) AUTOR: ROSANA FRANCO CUNHA - SP279400

Advogado do(a) AUTOR: ROSANA FRANCO CUNHA - SP279400

Advogado do(a) AUTOR: ROSANA FRANCO CUNHA - SP279400

Advogado do(a) AUTOR: ROSANA FRANCO CUNHA - SP279400

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Diante da apelagdo interposta pela parte autora, intime-se a Unifio Federal para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.
2. Ap6s, se emtermos, encaminhentse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio comas nossas homenagens.
3 Intimem-se.

Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002059-61.2013.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:SONIAMARIA DALPOGGETTO GUIMARAES
Advogados do(a) AUTOR: SILVIAHELENA PINHEIRO DE OLIVEIRA - SP237697, RENATAANDREA MOREIRA LEMOS - SP336559

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Cite-se.

GUARATINGUETS4, 29 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)
5000540-53.2019.4.03.6118
AUTOR: FRANCISCO LUIZFERREIRA, WELINTON SOARES MAGALHAES

Advogado do(a) AUTOR: MAURO FRANCISCO DE CASTRO - SP132418
Advogado do(a) AUTOR: MAURO FRANCISCO DE CASTRO - SP132418

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Diante da apelago interposta pela parte autora, intime-se a Unifio Federal para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.
2. Apos, se emtermos, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido comas nossas homenagens.
3 Intimem-se.

Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000160-93.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguet
AUTOR:NITRO PRILLBOMBEAMENTO DE EXPLOSIVOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: JOSE ALBERTO BARBOSA JUNIOR - SP220654

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 33385202 - Manifeste-se a parte ré acerca do pedido de extingo.

GUARATINGUET4, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001711-43.2013.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: LUIZAURELIO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: GLENDA MARIAMACHADO - SP288248

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Remetanr-se os autos ao E. Tribunal Regional da 3* Regio, comnossas homenagens, para apreciagdo do recurso de apelagdo.

2. Cumpra-se.

GUARATINGUETS4, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0001821-42.2013.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR:JOSE ANDRE RIBEIRO
Advogado do(a) AUTOR: GLENDA MARIAMACHADO - SP288248

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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1. Remetam+se os autos ao E. Tribunal Regional da 3* Regido, comnossas homenagens, para apreciagdo do recurso de apelagao.

2. Cumpra-se.
GUARATINGUETS4, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)
0001176-12.2016.4.03.6118

AUTOR: EMIKO ABE, LIDIANE DA SILVA MOKI, LUDIMILA BRUNA APARECIDA DA SILVA MOKI DE CAMPOS, SAMUEL HIROSHI BASTOS MOKI, WIRLON NUNES
MOKI

Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIAHELENA DOS REIS SALOTTI - SP213867, ANA CAROLINAAM ORIM TEIXEIRA - SP221805

Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIAHELENADOS REIS SALOTTI - SP213867, ANA CAROLINAAMORIM TEIXEIRA - SP221805

Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIAHELENADOS REIS SALOTTI - SP213867, ANA CAROLINAAM ORIM TEIXEIRA - SP221805

Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIAHELENADOS REIS SALOTTI - SP213867, ANA CAROLINAAM ORIM TEIXEIRA - SP221805

Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIAHELENADOS REIS SALOTTI - SP213867, ANA CAROLINAAM ORIM TEIXEIRA - SP221805

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1. Diante da apelagdo interposta pela parte ré, intime-se a parte contraria para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.
2. Apds, se emtermos, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido comas nossas homenagens.
3 Intimem-se.

Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000013-65.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:SOLANGE FATIMA DA SILVASANTOS
Advogados do(a) AUTOR: LETICIACAMPOS ESPINDOLA - SP254542, GLENDA MARIAMACHADO - SP288248

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
DESPACHO

1. Remetamrse os autos ao E. Tribunal Regional da 3* Regifio, comnossas homenagens, para apreciago do recurso de apelagéo.

2. Cumpra-se.

GUARATINGUETH4, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001714-95.2013.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:JOAO CAETANO DASILVA
Advogado do(a) AUTOR: GLENDA MARIAMACHADO - SP288248

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
DESPACHO

1. Remetan-se os autos ao E. Tribunal Regional da 3* Regiio, comnossas homenagens, para apreciagdo do recurso de apelagdo.

2. Cumpra-se.

GUARATINGUETS4, 29 de julho de 2020.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001812-80.2013.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: WALDECYR LUIZ COSTA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: GLENDA MARIAMACHADO - SP288248

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

1. Remetamse os autos ao E. Tribunal Regional da 3* Regifio, comnossas homenagens, para apreciagio do recurso de apelagéo.

2. Cumpra-se.

GUARATINGUETH4, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001991-14.2013.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:GILMAR JACINTO ALVES
Advogados do(a) AUTOR: RENATAANDREA MOREIRA LEMOS - SP336559, SILVIAHELENA PINHEIRO DE OLIVEIRA - SP237697

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
DESPACHO

1. Remetanrse os autos ao E. Tribunal Regional da 3* Regio, comnossas homenagens, para apreciagdo do recurso de apelagdo.

2. Cumpra-se.

GUARATINGUETS4, 29 de julho de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5001165-87.2019.4.03.6118

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP, JUSTICA PUBLICA

REU:MARIO TEODORO DOS SANTOS NETO
Advogados do(a) REU: STHEFANIE GUADALUPE DOS SANTOS - SP390368, ROBEVAL BATISTARAMOS SALES - SP364820

1. Diante do siléncio da defesa, concedo prazo ultimo de 08(oito) dias, para que a defesa apresente as razdes recursais.

2. Int.

Guaratingueta, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000757-89.2016.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguet

AUTOR:LEILA VIEIRA, IZABEL VIEIRA, JOSE VIEIRAFILHO, LUZIA VIEIRA DE AMORIM SIQUEIRA, VALDECIR VIEIRA, VALDEMIR VIEIRA, ELIZABETE VIEIRADE CASTRO,
JOSIANE VIEIRARODRIGUES

Advogados do(a) AUTOR: LINCOLN VINICIUS ANTUNES COELHO - SP333762, MARCOS PAULO GUIMARAES MACEDO - SP175647
Advogados do(a) AUTOR: LINCOLN VINICIUS ANTUNES COELHO - SP333762, MARCOS PAULO GUIMARAES MACEDO - SP175647
Advogados do(a) AUTOR: LINCOLN VINICIUS ANTUNES COELHO - SP333762, MARCOS PAULO GUIMARAES MACEDO - SP175647
Advogados do(a) AUTOR: LINCOLN VINICIUS ANTUNES COELHO - SP333762, MARCOS PAULO GUIMARAES MACEDO - SP175647
Advogados do(a) AUTOR: LINCOLN VINICIUS ANTUNES COELHO - SP333762, MARCOS PAULO GUIMARAES MACEDO - SP175647
Advogados do(a) AUTOR: LINCOLN VINICIUS ANTUNES COELHO - SP333762, MARCOS PAULO GUIMARAES MACEDO - SP175647
Advogados do(a) AUTOR: LINCOLN VINICIUS ANTUNES COELHO - SP333762, MARCOS PAULO GUIMARAES MACEDO - SP175647
Advogados do(a) AUTOR: LINCOLN VINICIUS ANTUNES COELHO - SP333762, MARCOS PAULO GUIMARAES MACEDO - SP175647

REU: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

A parte Autora opde embargos de declaragdo comvistas ao esclarecimento da sentenca de fls. 27939043 - Pag, 1/3.

Manifestagdo da Ré as fls. 34501509.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Nao vislumbro obscuridade, contradicio ou omissao a desafiar embargos de declarag@o, ressaltando que a parte Embargante dispde dos meios processuais proprios para atacar os fundamentos da sentenga.
Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragio dos Embargantes (ID 29238879) por ndo vislumbrar os pressupostos de cabimento do recurso, previstos no art. 1022 do Codigo de Processo Civil
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 29 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002393-61.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

AUTOR:BRUNA CRISTINADE SOUZA
REPRESENTANTE: ELIANA CRISTINAGONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: JOSE ALBERTO BARBOSA JUNIOR - SP220654,
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de agao proposta por BRUNA CRISTINA DE SOUZA emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, comvistas ao recebimento de pensao especial, prevista na
Lein. 7.070/82, emrazio de soffer limitagdo decorrente da sindrome da talidomida.

O pedido de justica gratuita foi deferido (fl. 21360225 - Pag 45).

Emcontestagio, 0 INSS sustentoua improcedéncia do pedido (fls. 21360225 - Pag. 93 e ss).

A parte Autora apresenta réplica e pleiteia a produgao de prova pericial médica (fls. 21360225 - Pag. 103).

Designada a pericia médica judicial (fls. 23550790 - Pag. 1).

Laudo médico pericial juntado as fls. 29252230 - Pag 2 e ss.

Manifestagdo da Autora as fls. 30019980 - Pag. 1 e da Ré as fls. 32246364.

E o relatdrio. Passo a decidir.

A Autora pretende receber o beneficio de pensio especial, previsto na Lein. 7.070/82, emrazio de soffer limitagao decorrente da sindrome da talidomida
Osartigos 1° ¢ 2° da Lein. 7.070/82 dispdemque:

Art 1°- Fica o Poder Executivo autorizado a conceder pensdo especial, mensal, vitalicia e intransferivel, aos portadores da deficiéncia fisica conhecida como " Sindrome da Talidomida" que a requererem,
devida a partir da entrada do pedido de pagamento no Instituto Nacional de Previdéncia Social - INPS.

()

Art 2°- A percepgao do beneficio de que trata esta Lei dependerd unic da ap do de do médico comprobatdrio das condicdes constantes do artigo anterior; passado por junta médica
oficial para esse fim constituida pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social, sem qualquer 6nus para os interessados.

De acordo como laudo pericial de fls. 29252230 - Pag, 2 e ss, pela médica perita foi constatado que a Autora apresenta “malformagdo congénita, com agenesia de antebrago e mdo esquerdas e escoliose
lombar”’. Concluiua médica perita que “ndo foi comprovada a existéncia de sindrome da talidomida™.

Dessa forma, ndio demonstrada que a deficiéncia fisica decorreu do uso da talidomida, conforme previsto no art. 1°da Lein. 7.070/82, impde-se a improcedéncia do pedido.

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a pretensdo formulada por BRUNA CRISTINA DE SOUZA em face da UNIAO FEDERAL e DEIXO de condenar essa tiltim a implantar o
beneficio de pensio especial em favor da Autora.

Condeno a parte Autora no pagamento das custas ¢ dos honorérios advocaticios que arbitro emdezpor cento do valor atualizado da causa, ficando a exigibilidade de tais verbas suspensa na forma do artigo 98,
§3°, do Codigo de Processo Civil, tendo emvista ser a parte Autora beneficiaria da Justica Gratuita.

Transitada emjulgado esta decisio, arquivenr-se os autos comas cautelas de praxe.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH#, 15 de julho de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

1* VARA DE GUARULHOS

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 5005209-15.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MAURO SERGIO VERIANO DE CAMPOS
Advogado do(a) AUTOR: DANIELAMARCIA DIAZ - SP254267

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Trata-se de acdo de conhecimento, com pedido de tutela suméria, ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, objetivando provimento liminar que determine a concessdo de
aposentadoria.

Apresentada emenda da inicial pela parte autora.
Passo a decidir.
A parte autora pretende a concessdo de tutela suméria (urgéncia e/ou de evidéncia) para que seja determinada a imediata concessao do beneficio de aposentadoria.

O artigo 300 do Cédigo de Processo Civil prevé como requisitos para a antecipaciio da tutela a existéncia de prova inequivoca, que permita o convencimento sobre a verossimilhanga da alegagdo e a existéncia de perigo da
demora.

Porsua vez oart. 311, CPC, tratando-se da tutela de evidéncia, arrolando as hipoteses cabiveis emseus incisos, da a entender que o autor devera demonstrar sua pretensio suficientemente, semque seja necessario completar
o contraditorio. Ou seja, concluindo-se pela insuficiéncia da prova, apresentada de plano, comindicativo da formagao da relagdo processual (e efetivagio do contraditério), num primeiro momento, a tutela de evidéncia devera
ser negada (ainda que, adiante, seja deferida).

Feitas essas consideracdes, verifico, dos elementos constantes dos autos, que a questio ¢ controvertida, a exigir o implemento do contraditorio, especialmente considerando a discussdo acerca da efetiva exposicdo da parte
requerente a agentes agressivos prejudiciais a satide.

Assim, neste momento prematuro, ndo se pode afirmar existir prova inequivoca que autorize a concessao de tutela provisoria.
Ante 0 exposto, ndo vislumbro, neste momento, a presenca dos requisitos dos artigos 300 e 311, do CPC, pelo que INDEFIR O o pedido de tutela suméria.
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Desde logo, CITE-SE 0 INSS, diretamente, para apresentar sua defesa (art. 334, §4°, I1, CPC, combinado comart. 5°, Decreto-Lein® 4.657/1942 e art. 139, I, CPC). Neste ponto, fago valer leitura do novo CPC a partir
do postulado constitucional da razoavel duragio do processo (art. 5°, LXXVIII), evitando ato que, desde logo, sabe-se improdutivo diante de entidade piiblica na qualidade de ré.

Intimemse. Cite-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001405-39.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: WILSON MARTINS DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: DORALICE ALVES NUNES - SP372615

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte recorrida
do seguinte texto: “Apresente a apelada suas contrarrazdes, nos termos do artigo 1010, §§ 1° e 3° do Cddigo de Processo Civil. Apds, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido™.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001172-13.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:JOEL VIEIRADOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA - SP177326

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Ciéneia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJE.”.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002715-17.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:MARIAFERNANDA PEREIRA BENATTI SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE:NOSLEN BENATTI SANTOS - SP186431
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EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias titeis, nos termos do artigo 10 da Resolugio 168 do CJE.”.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004385-54.2014.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:REDYAR - OTM TRANSPORTES LTDA, LORIDES LUIZ CAMBRUSSI, NATAL VAZ DE LIMA

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicoes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Aguarde-se o retorno da carta precatoria”.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000286-43.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JUSSELINO FERREIRA PRIMO
Advogados do(a) AUTOR: EDMILSON CAMARGO DE JESUS - SP168731, CARMEN MARTINS MORGADO DE JESUS - SP303405

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte recorrida
do seguinte texto: “Apresente a apelada suas contrarrazdes, nos termos do artigo 1010, §§ 1° e 3° do Codigo de Processo Civil. Apds, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido”.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0000229-62.2010.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU:JOSEAIRTON DE OLIVEIRA, SUSANA SANTOS SALES

DESPACHO

Ante 0 decurso de prazo de suspensdo deferido no despacho de ID 33517591, manifeste-se a autora, no prazo de 5 dias, sobre a produgio de prova pericial.
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GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004865-68.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:IRONILDO MIGUEL DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR:ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Ante a decisdo proferida emsede de agravo de instrumento, a qual deferiu o efeito suspensivo, aguarde-se decisdo final no referido recurso para o prosseguimento do presente feito.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005627-50.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:M.L.G.F.
Advogado do(a) AUTOR: MICHELINE SICORRA WILEMBERG - RS63408

REU:ADVOCACIA GERALDA UNIAO

DECISAO

Parte autora pretende o fornecimento, pela Unido, da medicagio a base de Canabidiol IPURE 3000mg/100m, no quantitativo de 19 (dezenove) frascos/ano. Atribuiu a causa o valor de R$ 26.733,00, consoante /nvoice
relativo ao medicamento pleiteado.

Intimado a juntar o /nvoice como valor do medicamento, o autor cumpriu o determinado.
Relatério. Decido.

Trata-se de agdo comvalor inferior a 60 salarios minimos, o que implica competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais para apreciagdo da causa, nos termos do artigo 3° caput §3° da Lei 10.259/2001 e Provimento n®
398, de 06 de dezembro de 2013, que implantou o Juizado Especial Federal de Guarulhos — 19* Subsecio Judiciaria do Estado de So Paulo.

Ante 0 exposto, declino da competéncia para o julgamento da presente a¢éo, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guaruthos, comas homenagens deste Juizo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5005649-11.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
REQUERENTE:ANITA GRI1JO DA SILVA
Advogado do(a) REQUERENTE: ELIS REGINAMENDES DE MENEZES - SP380876

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

A parte autora propds a presente agdo visando a concessdo de amparo assistencial. Atribuiu causa o valor de R$ 12.648,00.
Relatorio. Decido.

Trata-se de agdo com valor inferior a 60 salarios minimos, o que implica competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais para apreciagio da causa, nos termos do artigo 3° caput §3° da Lei 10.259/2001 e Provimento n®
398, de 06 de dezembro de 2013, que implantou o Juizado Especial Federal de Guarulhos — 19 Subse¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo.

Ante 0 exposto, declino da competéncia para o julgamento da presente agéo, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guaruthos, comas homenagens deste Juizo.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005220-44.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS V11

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA BARREIRO BARBOSA - SP187101

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Sobre o pedido de levantamento formulado por FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS V11, manifestense a autora e 0 INSS, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004592-89.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:EDNALDO JOSE DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Informe a parte autora, no prazo de 5 dias, se foi deferido efeito suspensivo ao agravo de instrumento interposto.
Nosiléncio, conclusos para prosseguimento do feito.
Int.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004978-85.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO DABOAMORTE
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Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente, no prazo de 5 dias, ante o constante na petigio da UNIAO de ID 26101292,

Apos, ouno siléncio, conclusos.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003673-66.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ADAILSON OLIVEIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: LEONICE CARDOSO - SP359909

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Vistos em Saneador

Passo ao saneamento do processo, na forma preconizada pelo artigo 357, CPC.

1 - Questdes pi is pend

Nio vislumbro a existéncia de irregularidades ou vicios no presente feito.

11 - Questées de fato sobre as quais recaird a atividade probatdria e meios de prova admitidos:

A questdo de fato divergente se refere a comprovagao do tempo de contribuigao comum, especial e preenchimento dos requisitos minimos para a concessao da aposentadoria.

O neio de prova é eminentemente documental, admitindo-se, emsituagdes excepcionais e de acordo como caso concreto, a realizagdo de outras provas mediante pormenorizagdo da necessidade, pertinéncia e comprovagao da
impossibilidade de obtengo da prova por outros meios.

Considerando o julgamento do STF no ARE 664335 (emrecurso repetitivo) deve ser considerada a eficécia do EPI para determinagéo do direito a enquadramento, sendo o ruido ja excepcionado pelo proprio julgado.
Comrelagio a alegago de tempo especial alegado foramjuntados documentos, a seremanalisados por ocasido da sentenga.

No que tange ao vinculo coma empresa HD Trabalho Temporirio e Efetivo Ltda., verifico que o vinculo ndo constano CNIS (ID 31435691 - Pag 41) e que a anotagdo da CTPS ndo informa data de saida (ID 31435691
- Pag 28). Assim, faz-se necessaria a juntada de documentos que comprovem a data de saida alegada na inicial (Ex. RAIS, Extrato de FGTS, Declaragdo da empresa acompanhada de copia da Ficha de Regisro de
Empregados, holetires, registro de ponto etc).

Emrazio disso, sera deferido prazo para que o autor complemente a documentago, juntando os documentos que entender adequados a comprovar suas alegagdes.
111 - Distribuigdo do 6nus da prova:
Nos termos do artigo 373, CPC, o 6nus da prova incurmbe ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito e ao réu quanto a fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

Nao verifico situagdo de impossibilidade ou excessiva dificuldade as partes de cumpriremcomo encargo, nemmuior facilidade de obtencio da prova do fato pela parte contraria, néo sendo o caso, portanto, de inverséo do onus
da prova.

1V - Questaes de direito relevantes para a deciséio do mérito

O mérito compreendera a analise da demonstragdo do implemento dos requisitos minimos para a concessdo da aposentadoria, na forma disposta pela legislagéo previdencidria.
V- Audiéncia de instrugdo e julgamento.

Pelo que consta dos autos até 0 momento, nio se faznecessaria a designagdo de audiéncia de instrugio e julgamento.

Intimem+se as partes, para fins do art. 357, § 1° do CPC (estabilidade da presente decisdo): prazo de 5 (cinco) dias para eventual esclarecimento ou ajuste (inclusive, pedido de eventual outra prova ndo considerada nesta
decisdo).

Prazo para Juntada de documentos:

Defiro o prazo improrrogavel - pois os documentos ja deveriam constar com inicial ou contestaciio (art. 434, CPC) - de 15 dias para que as partes juntem aos autos eventuais outros documentos que entenderem
pertinentes a comprovar suas alegagdes. Juntados documentos, dé-se vista a parte contraria pelo prazo de 10 dias.

Intimem-se. Cumpra-se.
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GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003982-24.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:MARIADAS GRACAS CONCEICAO DEJESUS
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDA RODRIGUES BARBOSA - SP337599

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Ciéneia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias tteis, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJE.”.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5003663-56.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A
REU: CARLAFERNANDES SALGADO ORTOLAN

Advogado do(a) REU: VAGNER AUGUSTO DEZUANI - SP142024

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Constituicdo Federal (artigo 93, inciso XIV), do Cédigo de Processo Civil (artigo 203, § 4°) e das disposicdes da Portaria n° 25/2016 deste juizo, de 05/10/2016, intimo a(s) parte(s) para o que segue:
“Manifestem-se, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca da proposta de honorarios periciais apresentada”.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5003663-56.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A
REU: CARLAFERNANDES SALGADO ORTOLAN

Advogado do(a) REU: VAGNER AUGUSTO DEZUANI - SP142024

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Constituicdo Federal (artigo 93, inciso XIV), do Cédigo de Processo Civil (artigo 203, § 4°) e das disposicdes da Portaria n° 25/2016 deste juizo, de 05/10/2016, intimo a(s) parte(s) para o que segue:
“Manifestem-se, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca da proposta de honorarios periciais apresentada”.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5003405-12.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
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IMPETRANTE:ANBIOTON IMPORTADORA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DE SOUZA DA SILVA - SP373413

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM GUARULHOS

DESPACHO
Intime-se impetrante a especificar quais contribui¢des de terceiros contribui, juntando documento comprobatdrio relativo, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento no tocante a esse pedido.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005761-14.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:LEONARDO LOBO
Advogado do(a) AUTOR: JOSEAUGUSTO DOS SANTOS - SP278599

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBALTDA, CIFE - CENTRO INSTITUCIONALDE
FORMACAO EDUCACIONALLTDA - ME, UNIDADE DE ENSINO SUPERIOR E TECNICO ITAQUA LTDA, COLEGIO DOM BOSCO EIRELI - EPP, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: CARLAANDREA BEZERRA ARAUJO - RJ094214
Advogado do(a) REU: ANTONIO ALBERTO NASCIMENTO DOS SANTOS - SP371579
Advogado do(a) REU: MARCIA APARECIDA CARNEIRO CARDOSO - SP236423

Advogado do(a) REU: MARCIAAPARECIDA CARNEIRO CARDOSO - SP236423
Advogado do(a) REU: MERCIA REGINARODRIGUES CAMARGO - SP117167

DESPACHO

Intime-se autor a informar efeito antecipatorio ou suspensivo concedido emrecurso de agravo de instrumento interposto, em 5 (cinco) dias. Nada havendo a obstar andamento normal do feito, intimem+se novamente as partes
para cumprimento da decisdo saneadora ID 25346162.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5009838-66.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EMBARGANTE: MAYARA BROCA COSTAGOMES

EMBARGADO: OAB - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECAO SAO PAULO

Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DECISAO

Considerando auséncia de contador pela DPU, fago valer entendimento no sentido de ser possivel utilizar-se da contadoria judicial (TRF3, 8* Turma, 5004469-86.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal DAVID
DINIZ DANTAS, Intimagdo via sistera DATA: 21/12/2017) e defiro remessa dos autos a contadoria. Intime-se DPU, a especificar objeto de andlise pela contadoria, no prazo de 10 (dez) dias. Atento a econdmica
processual, no mesmo prazo, exequente podera pedir esclarecimento pela contadoria. No siléncio, a contadoria devera verificar apenas incorporagdo de juros emsaldo devedor.

Aproveito a corrijo erro de fato constante dos autos. Nao havia pedido nesse sentido pela DPU. Trata-se de evidente engano da analise dos embargos, ora corrigido. Disso, prejudicada a concesso, porque sequer pedida a
gratuidade.

Coma juntada das informagGes, intimemse as partes para manifestagdo no prazo comumde 15 (quinze) dias. Entdo, conclusos. Int.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.
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ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0011278-66.2011.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP
TESTEMUNHA:MARIEARAKAWA BARBOSA

ACUSADO - PUNIBILIDADE EXTINTA: SILVIO LUIZ DE MAGALHAES GALVAO, JOSE BENEDITO MARQUES, HAIDE ESTEVES DOS REIS, ELIEL JOSE DE MORAIS, STEFANIA
VALESKA VIANADE ANDRADE
REU:ROSELI CAMPANHOLLI DE QUEIROZ

Advogado do(a) ACUSADO - PUNIBILIDADE EXTINTA: FABIO PESSOA DE BARROS MARTIN - SP194738

Advogados do(a) REU: WILTON GOMES DE LIMA - RJ79226, PEDRO XAVIER COELHO SOBRINHO - RR598, FABIO PESSOA DE BARROS MARTIN - SP194738

Advogado do(a) ACUSADO - PUNIBILIDADE EXTINTA:NIUTOM RIBEIRO CHAVES JUNIOR - MS8575

Advogados do(a) ACUSADO - PUNIBILIDADE EXTINTA:NIUTOM RIBEIRO CHAVES JUNIOR - MS8575, PHILIPPE ABUCHAIM DE AVILA - MS17900

Advogados do(a) ACUSADO - PUNIBILIDADE EXTINTA: SERGIO DE FIGUEIREDO SILVEIRA - AL11045, THAIS MALTA BULHOES CAMPELLO - AL6097

Advogados do(a) ACUSADO - PUNIBILIDADE EXTINTA: SERGIO DE FIGUEIREDO SILVEIRA - AL11045, THAIS MALTA BULHOES CAMPELLO - AL6097, TIAGO PEREIRABARROS -
AL7997, JOSEAREIAS BULHOES - AL789

DESPACHO

1D 36030561: Trata-se de requerimento da defesa para cancelamento da audiéncia designada para o proximo dia 31/07/2020, tendo emvista que a ré ndo foi intimada pessoalmente para tal ato.

Alega a defesa, emsintese, que: “(..) os advogados da ora acusada sdo de outra unidade da federagdo e, por isso, tém contato restrito com ela. (...)” e que: “(...) tal determinagéo encontra ébice no
art. 367 do Cédigo de Processo Penal (...)".

O MPF nio se opds a redesignacio do ato (ID 36087224).
Pois bem.
Na decisdo de ID 34991089, este juizo designou audiéncia, nos seguintes termos:

“(...) A defesa deverd, no prazo de 3 dias, trazer telefones e formas de contato para realizagdo segura da videoconferéncia. A intimagdo da ré serd consumada através de sua defesa constituida, salientando que a
auséncia injustificada ao ambiente virtual poderd ensejar a preclusdo de seu interrogatcrio.(...)”

Adefesa, devidamente intimada, néo trouxe os contatos da ré, o que permitiria a este juizo encaminhar as informagdes necessarias para que a ré participe da audiéncia através de videoconferéncia.

Ressalto que a realizagdo de audiéncias virtuais foi autorizada e regulamentada por diversas resolugdes e portarias (Resolugdes 314 de 20/20/2020 CNJ; Resolugao 343 de 14/04/2020 TRF3; Portaria 10
CORE/PRES TRF 3° ¢ Resolugdo 322/CNJ), e anoto que este Juizo vem realizando diversas audiéncias virtuais com grande éxito, inclusive em processos complexos. Assim, ndo vejo prejuizo a defesa a realizagdo da
audiéncia por videoconferéncia.

Cumpre destacar tambémque, diante do atual contexto de pandemia de COVID-19, as intimagdes, citagdes e notificagdes témsido realizadas de forma eletronica, a fimde evitar desnecessério risco por contato
pessoal entre o Oficial de Justica e o interessado.

Verifico, ainda, que os advogados foramconstituidos em 14/09/2019 (ID 32243567- pag. 25), sendo que, naquela oportunidade, ré e advogados j4 residiamem unidades diferentes da federacfio.

Consta do referido instrumento que a ré outorgou os seguintes poderes: “Os mais amplos poderes para o foro em geral (....) representd-lo em audiéncia se necessario for (...)".

Dessa formm, niio vislumbro prejuizo, pois a ré esta plenamente ciente da audiéncia designada, encontrando-se, inclusive, devidamente representada.

Assim, em atengdo ao postulado constitucional da celeridade processual, tendo em vista tratar-se de feito incluido na Meta 2 do CNJ, mantenho a audiéncia designada para o dia 31/07/2020, as 14:00
horas, incumbindo a defesa informar nos autos os dados de contato da acusada (enderego de correio eletrnico e telefones fixo e celular) com antecedéncia ao referido ato, a fim de que este Juizo possa realizar testes
preliminares de conexdo para a videoconferéncia.

Intimense.

GUARULHOS, data da assinatura eletronica.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008091-45.2014.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

EXECUTADO: VITOR DE SOUZAAGUIRRE

DESPACHO

Defiro o pedido da exequente e DETERMINO que a secretaria proceda a realizagéo de rastreamento e bloqueio de valores existentes nas contas correntes e/ou aplicagdes financeiras do(s) executado(s) por
meio do sistema BACENJUD, até o valor atualizado do débito nos termos do artigo 854 do CPC, observadas as cautelas de estilo. Constatando-se bloqueio de valor superior ao exigivel, proceda-se ao desbloqueio em
24horas, mantendo-se preferencialmente os valores de titularidade da executada principal e junto a instituigdes financeiras ptblicas. Constatando-se bloqueio de valor inferior a 1% do valor do débito - exceto se referido valor for
igual ou superior a R$ 1.000,00 -, ou elementos que conduzama conclusio de que o valor bloqueado € originrio de caderneta de poupanca, dentro do limite legal, disso decorrendo impenhorabilidade, em conformidade como
inciso X do artigo 833 do Cddigo de Processo Civil, promova-se o desbloqueio. Concretizando-se o bloqueio, ainda que parcial, intime-se o(s) executado (s), para que se manifeste em 5 (cinco) dias sobre o bloqueio.
Decorrido o prazo legal sem manifestagio, a ordemde bloqueio fica desde logo convertida empenhora. Promova-se a transferéncia dos montantes penhorados a ordemdeste Juizo, intimando a Caixa Econdmica Federal, para
que se manifeste em 5 (CINCO) dias sobre a quitagdo, ou ndo, do débito, bem como sobre o prosseguimento do feito. Restando infrutifero o pedido de bloqueio, manifeste-se a exequente, no prazo de 5 (cinco) dias,
requerendo medida pertinente ao regular andamento do feito, sob pena de arquivamento dos autos.
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Guarulhos, 3 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000112-05.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: ERIBERTO BATISTAFERREIRA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: SEVERINO MANOELMARUYAMA SANTOS - SP371225

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Cientifiquen-se as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio. Requeiramo que entender de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Silente, remetantse os autos ao
arquivo, procedendo-se as devidas anotacdes”.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004771-25.2019.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIA DE LOURDES SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: JOSE JOAQUIM AUGUSTO JUNIOR - SP108352

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intino as partes do seguinte texto:
“Nos termos do artigo 1023, § 2°, do Codigo de Processo Civil, manifeste-se o embargado no prazo de 5 (cinco) dias. Apos, conclusos”.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5009019-32.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: CARLOS ANTONIO FERNANDES

Advogados do(a) REU: THAUANY FOSSA - SP369242, PRISCILLA REIS MEIRELLES - SP344327, NATHALIARAMOS MARQUES - SP344078, ANAMARIA MICHA FERREIRA - SP298660,
CRISTIANE DO NASCIMENTO - SP216859, RENATA CORONATO - SP157113, SONIASUGAWARA - SP154649, ELIANA BENATTI - SP122826, REINALDO JOSE MATEUS RENA -
SP122658, JOSE RENA - SP49404

DESPACHO

1D 36132358: Considerando que os advogados de defesa ndo foram intimados da decisdo de ID 33902869, bem como diante do atual contexto de pandemia da COVID-19 e do disposto na Resolugdo
PRES/TRF-3 n° 343/2020, redesigno a audiéncia de instruciio e eventual julgamento para o dia 07/08/2020, as 14:00 horas, a ser realizada integral por vid feréncia, utilizando-se a solucio atualmente
contratada no ambito da 3* Regidio.

Para tanto, todos os participantes da audiéncia deverdo ingressar na sala virtual da 1* Vara Federal de Guarulhos, por meio de computador/dispositivo mével com webcam, microfone e internet
de ao menos 10 Mbps, da seguinte forma:

1) acessar o enderego https:/videoconf.trf3 jus.br/?lang=en-US ;

2) digitar os nimeros 80050 no campo “Meeting ID” e deixar sempreenchimento o campo “Passcode”, clicando emseguida no botéo “Joinmeeting”; e
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3) digitar o préprio nome no campo “Your name” e emseguida clicar no botdo “Join meeting”, clicando novamente no botéo “Join meeting” da tela subsequente.

bl h

40 do presente desp: nas

O acusado sera considerado devidamente intimado a participar da audiéncia ora designada por meio da p de seus

pelo repasse das orientagdes necessarias para conexdo por videoconferéncia.

, que ficardo responsaveis

P

Ainda, os advogados de defesa ficariio responsaveis por repassar as informaces necessarias para conexio as testemunhas de defesa NILSON CORREIA DOS SANTOS, NICANOR
BARONI FILHO, WILSON HAJIME KITADE e MAURICIO BARONI, garantindo a colheita de seus depoimentos na audiéncia designada.

Diante da excepcionalidade da situagdo, encaminhe-se copia do presente despacho as testemunhas arroladas nos autos via correio eletronico e/ou aplicativo de mensagens instantaneas, que serdo
consideradas devidamente intimadas da audiéncia ora designada por tais meios.

Por fim, destaco que o retorno parcial ao trabalho presencial na Justica Federal niio dispensa a forma virtual de audiéncia a reali . Contudo, do bice concreto para participagdo
eletrénico por algum(ns) do(a)(s) ré(u)(s) ou testemunha(s), isso devera ser informado no prazo de 2 (dois) dias - diante da proximidade da data ora agendada -, especificando o obsticulo enfrentado.

Assim, sera avaliada concretamente necessidade de a audiéncia ocorrer de forma mista. De qualquer forma, juiz, advogados e M PF deveriio participar da audiéncia a distancia, minorando riscos de
contagjo pelo novo coronavirus em fingao de proximidade pessoal numa mesima sala.

COPIADO PRESENTE DESPACHOSERVIRA COMO OFiCIO, A SER ENVIADO PELA SECRETARIA VIA CORREIO ELETRONICO :

- a0 Chefe de Escritério de Corregedoria da Receita Federal do Brasil na 7RF, para NOTIFICACAO, conforme o disposto no artigo 221, § 3°, do Cédigo de Processo Penal, de que o(s)
servidor(es) publico(s) RAFAEL DOS SANTOS MARQUES, Auditor Fiscal da Receita Federal do Brasil, matricula 1292564, devera(3o) prestar depoimento como testemunha por videoconferéncia no dia
07/08/2020, as 14:00 horas.

COPIA DA PRESENTE DECISAO SERVIRA COMO MANDADO DE INTIMACAO, A SER ENVIADO VIA CORREIO ELETRONICO E/OU APLICATIVO DE
MENSAGENS:

-pela Secretaria da 1* Vara Federal de Guarulhos, a testemunha RAFAEL DOS SANTOS MARQUES, Auditor Fiscal da Receita Federal do Brasil, matricula 1292564, para que ingresse a sala
virtual da 1* Vara Federal de Guarulhos no dia 07/08/2020, as 14:00 horas, via computador/dispositivo movel comacesso a internet, conforme passos expostos na fndamentag¢ao acima;

- pela defesa de CARLOS ANTONIO FERNANDES, 2 testemunha NILSON CORREIA DOS SANTOS, CPF 054.347.888-26, para que ingresse 4 sala virtual da 1* Vara Federal de
Guaruthos no dia 07/08/2020, as 14:00 horas, via computador/dispositivo movel comacesso a internet, conforme passos expostos na fimdamentagao acima;

-pela defesa de CARLOS ANTONIO FERNANDES, a testemunha NICANOR BARONI FILHO, CPF 033.439.048-64, para que ingresse a sala virtual da 1* Vara Federal de Guarulhos no
dia 07/08/2020, as 14:00 horas, via computador/dispositivo movel comacesso a internet, conforme passos expostos na fndamentagao acima;

- pela defesa de CARLOS ANTONIO FERNANDES, a test ha WILSON HAJIME KITADE, para que ingresse a sala virtual da 1* Vara Federal de Guarulhos no dia 07/08/2020, as 14:00
horas, via computador/dispositivo movel comacesso a internet, conforme passos expostos na fundamentagao acima;

- pela defesa de CARLOS ANTONIO FERNANDES, 3 testerunha MAURICIO BARONI, CPF 210.934.589-68, para que ingresse 4 sala virtual da 1* Vara Federal de Guarulhos no dia
07/08/2020, as 14:00 horas, via computador/dispositivo movel comacesso a internet, conforme passos expostos na findamentagdo acima;

Intimense.

GUARULHOS, data da assinatura eletronica.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0003399-61.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:MARCOS PAULO GAROFOLO, MICHAEL FELIX DO NASCIMENTO RIBEIRO, NICHOLAS HENDRICK COSTADOS SANTOS
Advogado do(a) REU:ANDRE FELIPPE PRATA - SP363159

Advogado do(a) REU: ANDRE FELIPPE PRATA - SP363159
Advogado do(a) REU:ANDRE FELIPPE PRATA - SP363159

DESPACHO

1D 36108015: Trata-se de comunicagio de cunmprimento do mandado de prisdo expedido pelo E. TRF 3* Regido, nos autos do recurso emsentido estrito n® 5010363-48.2019.403.6119.

Considerando a atual situagéo de pandemia de CO VID-19, reconhecida pela OMS, bemcomo a Recomendagao/CNJ n° 62, de 17 de margo 2020 (que dispde medidas preventivas a propagacdo da infecgio
pelo novo coronavirus no ambito dos sistemas de justica penal e socioeducativo), verifica-se, excepcionalmente, que niio se pode promover audiéncia de custddia.

O artigo 8° da referida resolugdo dispde:

“Art. 8o Recomendar aos Tribunais e aos magistrados, em cardter excepcional e exclusivamente durante o periodo de restrigdo sanitaria, como forma de reduzir os riscos epidemiolégicos e em observancia ao
contexto local de disseminagdo do virus, considerar a pandemia de Covid-19 como motivagdo idonea, na forma prevista pelo art. 310, pardgrafos 3o e 40, do Cédigo de Processo Penal, para a ndo realizacio de
audiéncias de custédia.” (grifou-se)

Dé-se ciéncia 3 autoridade policial, servindo cépia deste por oficio.
Diligencie a Secretaria acerca do andamento do Processo n° 5010363-48.2019.403.6119, certificando-se nos autos.

Intimem-se as partes.

Guarulhos, na data da assinatura eletronica.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004861-94.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOAO BOSCO RODRIGUES LEMOS

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Parte autora pede desisténcia do feito.

E o relatério do necessario. Decido

Nao tendo sido apresentada contestagdo, possivel, desde logo, acatar pedido de desisténcia formulado.

Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil
Semcustas, diante de pedido de justiga gratuita, ja deferida. Semcondenagdio emhonorarios, pois néo houve apresentagio de defesa.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, comas formalidades legais.

P.I.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000862-36.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MUNICIPIO DE GUARULHOS
Advogados do(a) AUTOR: LEANDRO WAGNER LOCATELLI - SP231392, JOAO RICARDO DA MATA - SP275391

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agio de conhecimento, com pedido de tutela sunéria, objetivando suspensdo da exigibilidade do crédito tributario referente a incidéncia da contribuigdo previdenciria sobre os valores pagos aos empregados da
Municipalidade regidos pela CLT, relativos aos primeiros 15 dias antecedentes ao auxilio-doenga, ter¢o constitucional de férias e férias indenizadas. Quer restituir/compensar o que recolheu indevidamente

Deferida emparte a tutela sumaria, foi determinada a emenda a inicial, tendo o autor excluido o pedido relativo as férias indenizadas, o que foiacolhido.

Citada, a Unifio contestou, sustentando a legitimidade da incidéncia da exagdo sobre as verbas arroladas na inicial.

Nao houve pedido de produgdo de outras provas.

Relatei. Decido.

Sempreliminares a analisar e presentes os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular do processo, bemassimas condi¢des da agdo, passo ao exame do mérito.

A questdo relativa a incidéncia da contribuicio previdencidria sobre pagamentos realizados ao empregado a titulo de tergo constitucional de férias e 15 dias que antecedem o auxilio-doenca nio comporta mais discussdo,
tendo emvista o julgamento realizado na sistermtica do anterior artigo 543-C do CPC pelo E. Superior Tribunal de Justica, nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.
DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO
PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA.

1. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA.
1.1 Prescrigao.

O Supremo Tribunal Federal ao apreciar o RE 566.621/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 11.10.2011), no regime dos arts.  543-A e 543-B do CPC (repercussdo geral), pacificou entendimento
1o sentido de que, "reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se vélida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tao-somente as ag¢des ajuizadas apos o decurso da vacatio legis
de 120 dias, ouseja, a partir de 9 de junho de 2005". No ambito desta Corte, a questdo emcomento foiapreciadano REsp 1.269.570/MG (1* Segéo, Rel Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.6.2012), submetido ao
regime do art. 543-C do CPC, ficando consignado que, "para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a
langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, § 1°,do CTN".

1.2 Terco constitucional de férias.

No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a néio incidéncia de contribuicio previdencidria decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9°,"d", da Lei8.212/91 - redagdo dada pela Lei9.528/97).

Emrelaciio ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importincia possui indenizatoria/ toria e nio itui ganho habitual do empregado, razio pela qual sobre ela nio é
possivel a incidéncia de contribuigio previdenciaria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢do/STJ, no julgamento do AgRgnos EREsp 957.719/SC  (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010),
ratificando  entendimento das Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdem a Primeira Se¢do desta Corte consolidada no sentido de afastar a
contribui¢do previdenciaria do tergo de férias tambémde empregados celetistas contratados por empresas privadas'.

1.3 Salario maternidade.
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O saldrio maternidade tem natureza salarial e a transferéncia do encargo a Previdéncia Social (pela Lei 6.136/74) nio temo condéo de mudar sua natureza. Nos termos do art. 3° da Lei8.212/91, "a Previdéncia Social
tem por fim assegurar aos seus beneficiarios meios indispensaveis de manutengdo, por motivo de incapacidade, idade avangada, tempo de servigo, desemprego involuntario, encargos de  familia e reclusdo ou morte
daqueles de quem dependiam economicamente”. O fato de ndo haver prestagdo de trabalho durante o periodo de afastamento da segurada empregada, associado a circunstancia de a maternidade ser amparada por um
beneficio previdencidrio, ndo autoriza conclusdo no sentido de que o valor recebido tenha natureza indenizatoria ou compensatoria, ou seja, emrazio deuma contingéneia (maternidade), paga-se a segurada empregada
beneficio previdencidrio correspondente ao seu salario, possuindo a verba evidente natureza salarial. Nao é por outra razio que, atualmente, o art. 28, § 2°, da Lei 8.212/91 dispde expressamente que o salario
maternidade ¢ considerado salario de contribuico. Nesse contexto, a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o salario maternidade, no Regime Geral da Previdéncia Social, decorre de expressa previsdo legal.
Semembargo das posi¢des emsentido contrario, ndo hd indicio de ncompatibilidade entre a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o salario maternidade e a Constituigdo Federal. A Constituicdo Federal, emseus
termos, assegura a igualdade entre homens e mulheres em direitos e obrigagdes (art. 5°, I). O art. 7°, XX, da CF/88 assegura protegdo do mercado de trabalho da nmulher, mediante incentivos especificos, nos termos  da
lei. No que se refere ao saldrio maternidade, por opgao do legislador infraconstitucional, a transferéncia do 6nus referente ao pagamento dos saldrios, durante o periodo de  afastamento, constitui incentivo suficiente para
assegurar a proteco ao mercado de trabalho da mulher. N&o € dado ao Poder Judiciario, a titulo de interpretagio, atuar como legislador positivo, a fimestabelecer politica protetiva mais ampla e, desse modo, desincumbir o
empregador do 6nus referente a contribuigdo previdenciaria incidente sobre o salario maternidade, quando ndo foi esta a politica legislativa.

A incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre salario maternidade encontra solido amparo na jurisprudéncia deste Tribunal, sendo oportuna a citagéo dos seguintes precedentes: REsp 572.626/BA, 1* Turma, Rel Min.
José Delgado, DJ de 20.9.2004; REsp 641.227/SC, 1* Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 29.11.2004; REsp 803.708/CE, 2* Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 2.10.2007; REsp 886.954/RS, 1* Turma, Rel. Min.
Denise Arruda, DJ de 29.6.2007; AgRgno REsp 901.398/SC, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 19.12.2008; REsp 891.602/PR, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 21.8.2008; AgRg
no REsp 1.115.172/RS, 2* Turma, Rel Min. Humberto Martins, DJe de 25.9.2009; AgRgno Ag 1.424.039/DF, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 21.10.2011; AgRg nos EDcl no REsp 1.040.653/SC, 1*
Turmm, Rel Min. Amaldo Esteves Lima, DJe de 15.9.2011; AgRg no REsp 1.107.898/PR, 1* Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 17.3.2010.

1.4 Salario paternidade.

O salario paternidade refere-se ao valor recebido pelo empregado durante os cinco dias de afastamento emrazio do nascimento de filho (art. 7°, XIX, da CF/88, c/c o art. 473, 111, da CLTe o art. 10, § 1°, do ADCT). Ao
contrario do que ocorre como salario maternidade, o saldrio paternidade constitui onus da empresa, ou seja, ndo se trata de beneficio previdencidrio. Desse modo, emse tratando de verba de natureza salarial, ¢ legitima a
incidéncia de contribuigo previdencidria sobre o salario paternidade. Ressalte-se que "o saldrio-paternidade deve ser tributado, por se tratar de licenca remunerada prevista constitucionalmente, nfo se incluindo no rol dos
beneficios previdenciarios" (AgRgnos EDclno REsp 1.098.218/SP, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 9.11.2009).

2. Recurso especial da Fazenda Nacional.
2.1 Preliminar de ofensa ao art. 535 do CPC.
Nao havendo no acorddo recorrido omissdo, obscuridade oucontradicdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2.2 Aviso prévio indenizado.

A despeito da atual moldura legislativa (Lei 9.528/97 ¢ Decreto 6.727/2009), as importancias pagas a titulo de indenizagio, que nio correspondama servigos prestados nema tempo a disposicdo do empregador, néo ensejama
incidéncia de contribuicao previdencidria. A CLT estabelece que, emse tratando de contrato de trabalho por prazo indeterminado, a parte que, semjusto motivo, quiser a sua rescisdo, deverd comumnicar a outra a sua
intengéo coma devida antecedéncia. Néo concedido o aviso prévio pelo empregador, nasce para o empregado o direito aos salarios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integragdo desse periodo no seu
tempo de servico (art. 487, § 1°, da CLT). Desse modo, o pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto €, o aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao trabalhador que néo fora alertado sobre a futura
rescisdo contratual com a antecedéncia minima estipulada na Constituicio Federal (atualmente  regulamentada pela  Lei 12.506/2011). Dessarte, ndo ha como se conferir a referida verba o carater remuneratorio
pretendido pela Fazenda Nacional, por ndo retribuir o trabalho, mas simreparar umdano. Ressalte-se que, "se 0 aviso prévio ¢ indenizado, no periodo que lhe corresponderia 0 empregado ndo presta trabalho algum, nem
fica a disposicdo do empregador. Assim, por ser ela estranha a hipétese de incidéncia, ¢ irrelevante a circunstancia de ndo haver previsao legal de isengdo em relagéo a tal verba" (REsp 1.221.665/PR, 1* Turma, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011).

Acorroborar atese sobre a natureza indenizatoria do aviso prévio indenizado, destacam-se, na doutrina, as ligdes de Mauricio Godinho Delgado e Amauri Mascaro Nascimento.

Precedentes: REsp 1.198.964/PR, 2* Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.10.2010; REsp 1.213.133/SC, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 1°.12.2010; AgRg no REsp 1.205.593/PR, 2*
Turma, Rel in. Herman Benjamin, DJe de4.2.2011; AgRgno REsp 1.218.883/SC, 1* Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de22.2.2011; AgRg no REsp 1.220.119/RS, 2* Turma, Rel. Min. Cesar Asfor
Rocha, DJede 29.11.2011.

2.3 Importincia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio- doenca.

No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenca, incumbe ao empregador efetuar o pagamento do seu

salario integral (art. 60, § 3°, da Lei 8.213/91 com redaciio dada pela Lei 9.876/99). Nio obstante nesse periodo haja o p fetuado pelo empregador; a importincia paga niio ¢ destinada a
retribuir o trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupg¢iio do contrato de trabalho, ouseja, nenhumservico € pi lo pelo empregado. Nesse contexto, a
orientaciio das Turmas que integrama Primeira Secfio/STJ firmou-se no sentido de que sobre a importiincia paga pelo empregador ao do du os primeiros quinze dias de afastamento por motivo

de doenca niio incide a contribuicfio previdencidria, por niio se enquadrar na hipétese de incidéncia da exacfo, que exige verba de naturem mmmemtona

Nesse sentido: AgRg no REsp 1.100.424/PR, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp 1074103/SP, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 16.4.2009; AgRg no REsp 957.719/SC, 1*
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 17.8.2006.

2.4 Tergo constitucional de férias.

O tema foi exaustivamente enfrentado no recurso especial da empresa (contribuinte), levando em consideragio os argumentos apresentados pela Fazenda Nacional emtodas as suas manifestagdes. Por tal razio, no ponto, fica
prejudicado o recurso especial da Fazenda Nacional.

3. Conclusdo.

Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicio previdencidria sobre o adicional de férias (terco
constitucional) concernente as férias gozadas.

Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido.
Acérdio sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/ca

Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ. (PRIMEIRA SECAO, REsp 1230957/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, DJe 18/03/2014 — destaques nossos) — destaques nossos

Reconhecido o recolhimento indevido, no que tange a nio incidéncia da contribuicdo previdenciria sobre o terco constitucional de férias e nos 15 dias que antecedem o auxilio-doenca, passo ao exame do pedido de
restituicfio.

Ressalto que, em Direito Tributario, a compensagdo ndo se opera automaticamente. Somente se verifica mediante autorizagao de lei ou da autoridade fiscal competente, nos termos do art. 170 do Cédigo Tributario Nacional.
Nesse sentido, a Lein® 8.212/91 permitiua compensagao:

Art. 89. As contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tnico do art. 11 desta Lei, as contribuigdes instituidas a titulo de substituigio e as contribuigdes devidas a terceiros somente poderdo ser restituidas ou
compensadas nas hipote de our i indevido ou maior que o devido, nos termos e condigdes estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

)

§4° O valor a ser restituido ou compensado sera acrescido de juros obtidos pela aplicagdo da taxa referencial do Sisterma Especial de Liquidago e de Custodia— SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir
do més subsequente ao do pagamento indevido oua maior que o devido até o més anterior a0 da compensagao ourestituicao e de 1% (umpor cento) relativamente ao més emque estiver sendo efetuada.

Igualmente, a Lein® 8.383/91:

Art. 66. Nos casos de pagamento indevido ou a maior de tributos, contribuigdes federais, inclusive previdenciarias, e receitas patrimoniais, mesmo quando resultante de reforma, anulagio, revogago ou rescisdo de decisdo
condenatdria, o contribuinte podera efetuar a compensagao desse valor no recolhimento de importancia correspondente a periodo subseqiiente. Redagdo dada pela Lein® 9.069, de 29.6.1995) Vide Lein®
9.250. de 1995)

§ 1° A compensaciio s6 poderd ser efetuada entre tributos, contribui¢des e receitas da mesma espécie.
AReceita Federal, nos dias atuais, regulamenta o tema na Instrugdo Normativa RFB n° 1.1717/2017, que, todavia, trazregra restritiva da compensagéo:

Att. 87. E vedada a compensagdio, pelo sujeito passivo, das contribuigdes destinadas a outras entidades ou findos.
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Essa disposi¢ao ja constava das Instrugdes Normativas anteriores (por exemplo, do art. 59, Instrugdo Normativa RFB n°® 1.300/2012). Por isso, ja foi objeto de analise pelos Tribunais, restando afastar tal forma de
limitacfio da compensacio, que, na esteira de entendimento sedimentado emambas as Turmas competentes do STJ, deve ser admitida apds transito emjulgado e para tributos de mesma espécie e destinago:

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CONTRIBUIGOES SOCIAIS DESTINADAS A TERCEIROS. LEGITIMIDADE. PAGAMENTO DOS
PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO DO TRABALHO POR INCAPACIDADE. AFASTAMENTO DO TRABALHO POR MOTIVO DE DOENCA OU ACIDENTE EM PERIODO
INFERIORA QUINZE DIAS.

I - O Superior Tribunal de Justia temjurisprudéncia firmada, inclusive sob o rito dos recursos especiais repetitivos (REsp n. 1.230.957/RS), no sentido de que ndo incide contribuigdo previdenciaria patronal nos 15 primeiros
dias do afastamento por doenga ouacidente, sobre o tergo constitucional de férias e sobre 0 aviso prévio indenizado.

N dectinad:

11 - Segundo a jurisprudéncia desta Corte o indébi f as contribui¢des previdencidrias (cota p: a iros pode ser objeto de comp: vencidas posteriormente ao
pagamento, relativas a tributo de mesma espécie, desde que observada a limitacfio constante do art. 170-A do CTN (Aglnt no REsp 1591475/SC, Rel Mm:stro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em22/11/2016, DJe de 30/11/2016; Aglnt no REsp 1586372/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 1/12/2016, DJe de 19/12/2016).

111 - Agravo interno improvido (Aglnt no REsp 1.634.879/SC, Rel. Min. Francisco Falcio, Segunda Turmm, 22.11.2017 — destaques nossos)

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA NA ALEGAGCAO DE CONTRARIEDADE AO ART 535 DO CPC/2015. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. INDEBITO
DECORRENTE DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PARA TERCEIROS OU FUNDOS. SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL. LEGITIMIDADE PASSIVA. COMPENSACAO COM
TRIBUTOS DA MESMA ESPECIE. POSSIBILIDADE. IN'S RFB 900/2008 E 1.300/2012. EXORBITANCIA DAFUNCAO REGULAMENTAR.

1. E deficiente a findamentagdo do recurso especial emque a alegada ofensa ao art. 535 do CPC/1973 se faz sema demonstragio objetiva dos pontos omitidos pelo acordzo recorrido, individualizando o erro, a obscuridade, a
contradi¢do oua omissao supostamente ocorridos, bemcomo sua relevancia para a solugdo da controvérsia apresentada nos autos. Incidéncia da Sumula 284/STE.

2. A orientagdo das Turmas que compdem a Primeira Segdo deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que as atividades referentes a tributago, a fiscalizagdo, a arrecadacio, a cobranga e ao recolhimento das
contribuicdes sociais vinculadas ao INSS (art. 2° da Lei 11.457/2007), bem como as contribuicdes destinadas a terceiros e fundos, tais como SESI, SENAIL, SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI,
consoante a expressa previsdo contida no art. 3° da referida norma, foram transferidas a Secretaria da Receita Federal do Brasil, 6rgio da Unido, cuja representagio, apds os prazos estipulados no seu art. 16, ficou a cargo
exclusivo da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para eventual questionamento quanto a exigibilidade das contribuigdes, ainda que emdemandas que témpor objetivo a restituicao de indébito tributario.

3. Hipdtese em que a sociedade empresaria recorrente pretende compensar créditos oriundos do pagamento indevido de contribuigdes previdencirias para terceiros ou findos. O Tribunal de origem negou referida pretensdo
combase nos arts. 47 da IN RFB 900/2008 e 59 da IN RFB 1.300/2012.

4. As IN's RFB 9000/2008 e 1.300/2012, no lugar de estabeleceremos termos e condi¢des aque se referemo art. 89, caput, da Lei n. 8.212/1991, simplesmente vedarama compensacio pelo sujeito passivo.
Desse modo, encontramrse eivadas de ilegalidade, porq exorbi funciio

5. Aplicagdo dos arts. 66 da Lein. 8.383/1991; 39 da Lein. 9.250/1995; ¢ 89 da Lein. 8.212/1991, no sentido de que o indébito referente as contribuicdes previdenciarias (cota patronal) e destinadas a terceiros pode ser
objeto de compensagdo com parcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a tributo de mesma espécie e destinagdo constitucional, observando, contudo, a limitagdo constante do art. 170-A do CTN.
Inaplicabilidade do art. 74 da Lein. 9.430/1996 ao caso, conforme determina o art. 26 da Lein. 11.457/2007.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, parcialmente provido para declarar o direito de a sociedade empresaria recorrente compensar as contribuigdes previdencidrias para terceiros ou fndos comtributo
de mesma espécie e destinagio constitucional. (REsp 1.603.575/SC, Rel. Min. Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 11.10.2017 — destaques nossos)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS PARA TERCEIROS OU FUNDOS. COMPENSAGAO COM TRIBUTOS DA MESMA ESPECIE. POSSIBILIDADE.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. /n casu, aplica-se o Codigo de
Processo Civilde 2015.

11 - Esta Corte adota a orientaco segundo a qual o indébito referente as contribuicdes previdencidrias (cota patronal) e destinadas a terceiros ao pagamento, relativas a tributo de mesma espécie e destinagao constitucional.
111 - A Agravante ndo apresenta argumentos suficientes para desconstituir a deciso recorrida.

1V - Emregra, descabe a imposicdo da muilta, prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil de 2015, emrazio do mero desprovimento do Agravo Interno em votagdo unénime, sendo necessaria a configuragéo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que nfo ocorreuno caso.

V- Agravo Interno improvido. (Aglnt no REsp 1.598.050/SE, Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 27.9.2017)

Destaco, ainda, a superveniéncia da Lein® Lei n® 11.457/2007 que, em seu art. 26-A, tornou possivel a compensagio entre as contribuicdes previdencidrias e devidas a terceiros com quaisquer tributos administrados pela
Receita Federal, observando-se as regras previstas no § 1° do mesmo dispositivo legal.

De outra parte, o STJ pacificou entendimento no sentido da possibilidade da realizacdo da opgao do contribuinte quanto a forma de restituicio (compensagao ou repetigéo do indébito) emprocessos judiciais (agdo declaratoria),
consoante dispde a Stmula n® 461:

O contribuinte pode optar por receber, por meio de precatdrio ou por compensaggo, o indébito tributario certificado por sentenca declaratoria transitada emjulgado.

No mesmo sentido, relativamente as agdes emque ja houve condenagdo a repetigao do indébito (espécie do género restituigao):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. DIREITO A REPETICAO DO INDEBITO VIA COMPENSAGCAO ASSEGURADO POR DECISAO TRANSITADA EM JULGADO. EXECUCAO.
OPCAO POR RESTITUICAO EM ESPECIE DOS CREDITOS VIA PRECATORIO. POSSIBILIDADE. VIOLAGCAO A COISA JULGADA. AUSENCIA. 1. Operado o transito em julgado da decisdo
que determinou a repeticdo do indébito, ¢ facultado ao contribuinte manifestar a op¢ao de receber o respectivo crédito por meio de precatério regular ou compensagdo, eis que constituem, ambas as modalidades, formas de
execucdo do julgado colocadas a disposicdo da parte quando procedente a agdo. 2. N&o ha na hipdtese dos autos violagio a coisa julgada, pois a decisdo que reconheceu o direito do autor a compensagéo das parcelas pagas
indevidamente fez surgir para o contribuinte umcrédito que pode ser quitado por uma das formas de execug@o do julgado autorizadas emlei, quais sejam, a restituigdo via precatorio oua propria compensagdo tributaria.

3. Por derradeiro, registre-se que todo procedimento executivo se instaura no interesse do credor CPC, art. 612 e nada impede que emseu curso o débito seja extinto por formas diversas como o pagamento propriamente dito -
restituigdo emespécie via precatorio, ou pela compensagdo. 4. Recurso Especial improvido. (SEGUNDA TURMA, REsp 551.184/PR, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJ 01/12/2003)

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 3°, 1 DA LEI 7.787/89 E ART. 22, INC. I, DA LEI 8.212/91. INCONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUIGCAO SOCIAL INCIDENTE SOBRE A
REMUNERACAO DE ADMINISTRADORES AUTONOMOS E AVULSOS. REPETICAO DE INDEBITO. ULTERIOR MANDADO DE SEGURANGA COM MESMAS PARTES, CAUSA DE
PEDIR E PEDIDO DA DEMANDA EM APRECO. REVISAO DE PRESSUPOSTOS FATICOS INVIAVEL IN CASU, ANTEAAPLICABILIDADE DA SUMULAN. 7/STJ. I - Esta assentado nesta
Corte o entendimento de que ¢ possivel ao contribuinte, ao cobrar o pagamento de tributo pago indevidamente contra a Fazenda, optar, na fase executoria, pela compensagdo ou pela restituicdo, nada impedindo que seja
apurado emsede de execug@o de que forma foramdeclarados os valores percebidos, semque isto implique ofensa a coisa julgada. Precedentes: REsp n° 551.184/PR, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de 01/12/2003; REsp
1 502.618/RS, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de 08/09/2003; REsp i 202.025/PR, Rel. Min. MILTON LUIZ PEREIRA, DJ de 25/02/2002; AGREsp n° 447.807/PR, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ de 09/12/2002; ¢
AGAT° 348015/RS, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ de 17/09/2001. 11— (...) (cf. REsp n° 746.685/RS, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de 07/11/2006). VI - Agravo regimental improvido. (PRIMEIRA TURMA,
AARESP 200700985243, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJE 28/05/2008)

Assim, reconhecido o recolhimento indevido, faz jus a parte autora a restituicdo, seja pela compensagdo ou repeti¢do de indébito, cuja opgao podera ser realizada por ocasido do cumprimento de sentenga, na forma acima
exposta.

Por fim, considerando que o ajuizamento da agdo ocorreuapds a edi¢io da LC 1i° 104/2001, a qual incluiu 0 artigo 170-Ano CTN, a ¢do deve ser

apos o tréinsito emjulgado da sentenca.
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Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, reconhecendo a inexigibilidade da contribuicdo previdencidria a cargo da autora sobre os valores pagos nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do trabalhador
acontido de doenga e do terco constitucional de férias. Por conseguinte, a Unido deve restituir os valores indevidamente recolhidos, corrigidos monetariamente e juros, tudo conforme taxa SELIC. Declaro, por fim, ainda, o
direito de a autora efetuar a compensagdo, apos o transito emjulgado da sentenga (art. 170-A do CTN), dos referidos valores, recolhidos nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da agdo ourepeti¢ao do indébito, conforme
opedo por ocasido do cumprimento de sentenca, na forma da findamentago. Analiso o mérito (art. 487, I, CPC).

Os créditos apurados deverdo ser corrigidos pela taxa SELIC, apenas.

Fica assegurada 8 Administragdo Piblica a fiscalizagdo e o controle do procedimento efetivo da compensagéo.

Condeno a Unifo ao reembolso das custas e ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor da condenagdo/proveito
econdmico obtido pela parte autora, de modo a possibilitar sua eventual majoragao, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragéo do montante a ser pago.

Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdigdo (art. 496, §3°, I, CPC)

Publique-se. Intime-se.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005182-32.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NAIZAMARIADASILVA

Advogado do(a) AUTOR: JUCICLEIDE MIRANDA DE SOUSA - SP355149

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

A parte autora ajuizou agio visando o reconhecimento de tempo especial e a concessao de aposentadoria.

Certiddo de Pesquisa de Prevengdo apontou a existéncia do processo n° 50048601720174036119 no qual tambémse pleiteia reconhecimento de tempo especial e concessdo de aposentadoria (ID 34867875 - Pag. 1 ess. e
1D 34869866 - Pag. 1 e ss). Nesse processo foi proferida sentenga em?27/04/2020 reconhecendo o direito a concesséo de aposentadoria a partir de 27/03/2019 (ID 34869867 - Pag. 6). O processo encontra-se, atualmente
emfase recursal (ID 34869866 - Pag. 1).

Manifestagdo da parte autora no ID 36120605 - Pag. 1 informando que desconhecia a existéncia dessa agdo, mas reconhecendo que The pertence.

Relatério. Decido.

Vejo ocorréncia de litispendéncia.

A autora reproduz nesta agao, 0 mesmo pleito deduzido no processo n® 5004860-17.2017.4.03.6119 que ainda estd emtramitagio, sendo o caso, portanto, de reconhecimento da litispendéncia.

Por todo o exposto, ante a existéncia de litispendéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DE M ERITO, comamparo no artigo 485, inciso V, do Cédigo de Processo Civil

Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Sembhonorarios advocaticios, tendo emvista a auséncia de citagdo. Semcustas diante da gratuidade da justica.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique. Intime-se.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006624-67.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:RICARDO MOURA
Advogados do(a) AUTOR: CELSO DA SILVA BATISTA - SP397656, PATRICIA CHARRUA FERREIRA BATISTA - SP339754

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

A parte autora ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social, visando o reconhecimento de tempo especial e a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo, desde o requerimento efetivado em
26/09/2018.

Afirma que o réundo computou todos os periodos especiais comos quais cumpre os requisitos para a concessao do beneficio.

Indeferido o pedido de tutela e deferida a gratuidade da justica.
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Citado, 0 INSS apresentou contestagao alegando, prelimnarmente, impugnagdo a justica gratuita. N o mérito alegou impossibilidade de enquadramento dos periodos nio reconhecidos como especiais emrazio do uso de EP1's
e insuficiéncia das provas apresentadas. Pleiteia, ainda, a observancia da prescrigdo quinquenal.

Apresentada réplica pela parte autora

En dorfoi acolhida a prelimi legada para revogar a gratuidade da justica. Afastada, ainda, a alegago de prescrigio e deferido prazo para juntada de documentos (ID 25393705).

Juntados documentos pela parte autora, dando-se vista ao INSS.
Relatério. Decido.

Para a afericdo da possibilidade de conversio de periodos laborados em condi¢des especiais emtempo comum, necessaria a verificago se o autor trabalhou sujeito a condigdes nocivas a sua satde emcada umde tais vinculos,
0 que somrente pode ser concluido emcotejo coma legislagdo aplicavel a época da prestagao do servigo.

Quanto aos critérios legais para o enquadramento, como especiais, das atividades sujeitas a0 Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS), os arts. 58 e 152 da Lein.® 8.213/91 (redag@o original) estabeleceram que a relagao
das atividades consideradas especiais, isto €, das “atividades profissionais prejudiciais a satide ou a integridade fisica”, seria objeto de lei especifica. Ainda que, até o advento dessa lei, permaneceriam aplicaveis as relagdes de
atividades especiais que ja vigoravamantes do advento da nova legislagdo previdenciaria.

Assim, por forga dos referidos dispositivos legais, continuarama vigorar as relagdes de atividades especiais constantes dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79, conforme expressamente reconhecido pelos
sucessivos regulamentos da Lein.® 8.213/91 (cf. art. 295 do Decreto n.° 357/91, art. 292 do Decreto n.® 611/92 e art. 70, paragrafo tinico, do Decreto n.° 3.048/99, emsua redagéo original).

O fundamento para considerar especial uma determinada atividade, nos termos dos Decretos n.° 53.831/64 ¢ 83.080/79, era sempre o seu potencial de lesar a satide ou a integridade fisica do trabalhador em razio da
periculosidade, penosidade ou insalubridade a ela inerente. Os referidos decretos classificaramas atividades perigosas, penosas e insalubres por categoria profissional ¢ em fingdo do agente nocivo a que o segurado estaria
exposto. Portanto, uma atividade poderia ser considerada especial pelo simples fato de pertencer o trabalhador a uma determinada categoria profissional ou emrazio de estar ele exposto a umagente nocivo especifico.

Tais formas de enquadramento encontravamrespaldo ndo apenas no art. 58, como tambémno art. 57 da Lein.® 8.213/91, segundo o qual o segurado do RGPS faria jus a aposentadoria especial quando comprovasse periodo
minimo de trabalho prejudicial a satide ou a atividade fisica “conforme a atividade profissional”. A Lein.® 9.032/95 alterou a redagdo desse dispositivo legal, dele excluindo a expressdo “‘conforme a atividade profissional”,
mas manteve os arts. 58 ¢ 152 da Lein.° 8.213/91.

A prova da exposigdo a tais condigdes foi disciplinada por sucessivas instrugdes normutivas baixadas pelo INSS. Tais regras tradicionalmente exigiram, relativamente ao periodo emque vigorava a redag@o original dos arts. 57 ¢
58 da Lein° 8.213/91, a comprovagdo do exercicio da atividade especial por meio de formulario proprio (SB-40/DSS-8030), o qual, somente no caso de exposigdo aos agentes nocivos ruido e calor, deveriam ser
acompanhados de laudo pericial atestando os niveis de exposi¢ao. A jurisprudéncia, no entanto, vemadmitindo a comprovagio por meio de Carteira de Trabalho quando se trate de enquadramento por “categoria profissional”
que ndo dependa de maiores especificagdes (como tipo de veiculo etc).

Como advento da Medida Provisoria n.° 1.523/96, sucessivamente reeditada até sua ulterior conversdo na Lein.® 9.528/97, foi alterada a redagdo do art. 58 e revogado o art. 152 da Lein.° 8.213/91, introduzindo-se duas
importantes modificagdes quanto a qualificagéo das atividades especiais: (i) no lugar da “relagao de atividades profissionais prejudiciais a satde ou a integridade fisica™ passaria a haver uma “relagio dos agentes nocivos quimicos,
fisicos e biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais a satide oua integridade fisica”, e (ii) essa relagdo nio precisaria mais ser objeto de lei especifica, atribuindo-se ao Poder Executivo a incumbéncia de elabora-la.

Servindo-se de sua nova atribuigdo legal, o Poder Executivo baixou o Decreto n.° 2.172/97, que trouxe emseu Anexo 1V a relagio dos agentes nocivos quimicos, fisicos e biologicos a que refere a nova redagdo do art. 58 da
Lein 8.213/91 e revogou, como consequéneia, as relagdes de atividades profissionais que constavam dos quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e 83.080/79. Posteriormente, 0 Anexo IV do Decreto n.° 2.172/97 foi
substituido pelo Anexo I'V do Decreto n.° 3.048/99, que permanece ainda emvigor.

Referida norma, mediante a introdugio de quatro paragrafos ao art. 58 da Lein.® 8.213/91, finalmente estabeleceu regras quanto a prova do exercicio da atividade especial. Passou, entdo, a ser exigida por leia apresentagéo de
formulério proprio e, ainda, a elaboracdo, para todo e qualquer agente nocivo (e ndo apenas para o caso de ruido), de laudo técnico de condicdes ambientais do trabalho expedido por profissional habilitado (médico do trabalho
ouengenheiro de seguranca do trabalho).

No que se refere ao uso de tecnologias de protegdo aptas a atenuar os efeitos do agente nocivo, a MP n.° 1.523/96 passou a exigir que constassemdo laudo técnico informagdes relativas ao uso de equipamentos de protegao
coletiva (EPCs). Somente apds o advento da Lein.® 9.732/98 ¢ que se passoua exigir tambéma inclusdo de informagdes sobre o uso de equipamentos de protegdo individual (EPIs).

Emrelagdo ao enquadramento por atividade profissional, na alteracio materializada pela Lei 9.032/95, editada em 28/04/1995, deixou-se de reconhecer o carater especial da atividade prestada com fulcro tdo somente no
enquadramento da profissdo na categoria respectiva, sendo mister a efetiva exposicdo do segurado a condigdes nocivas que tragamconsequéncias maléficas a sua satide, conforme dispuser a lei.

Posteriormente, coma edicdo da MP n° 1.523/96, reeditada até a MP n° 1.596-14/97, convertida na Lei 9.528, que modificou o texto, manteve-se o teor da ultima alteragéo (paragrafo anterior), com excegdo da espécie
normativa a regular os tipos de atividades considerados especiais, que passoua ser disciplinado por regulamento.

Da andlise da evolugdo legislativa ora exposta, vé-se que a partir de 28/04/1995, néo ha como se considerar como tempo especial o tempo de servigo comum, combase apenas na categoria profissional do segurado.

Desta forma, para periodos até 28.04.1995, ¢ possivel o enquadramento por categoria profissional, sendo que os trabalhadores nfio integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade
especial tAo somente mediante apresentagio de formularios (SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030) expedidos pelo empregador, a excegéo do ruido e calor, que necessitamde laudo técnico; de 29.04.1995
até 05.03.1997, passou-se a exigir a exposicdo aos agentes nocivos, ndo mais podendo haver enquadramento combase em categoria profissional, exigindo-se a apresentagéo de formularios emitidos pelo empregador (SB-40,
DISES-BE 5235, DSS-8030 e DIRBEN 8030), exceto para ruido e calor, que necessitamde apresentacdo de laudo técnico; e a partir de 06.03.1997, quando passou a ser necessaria comprovacdo da efetiva exposicdo do
segurado aos agentes nocivos mediante formulario, na forma estabelecida pelo INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, combase emlaudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou
engenheiro de seguranca do trabalho, em qualquer hipotese. Com efeito, por meio do Decreto n°® 2.172/1997 (com data de publlcacao em 06 03 1997), combase na Medida Proviséria n° 1.523, 11 de outubro de
1996 (reeditada i até ¢ 40 na Lein® 9.528/1997), passou-se a exigir laudo técnico das condi¢d do

¢

No caso de PPP, tenho que ¢ suficiente a sua apresentagdo, independentemente da juntada de laudo técnico (desde que especifique os profissionais responséveis pelas informagdes ali constantes). E que este documento, emsua
génese — diferentemente dos antigos formularios SB-40/ DSS-8030 etc. — ja pressupde a dispensa da juntada do laudo complementar (que apenas deve servir de base para o preenchimento do PPP). E o entendimento do
TRF da3.* Regido:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTR[BUICAO PERFIL PROF[SSIOGRAF]CO PREVIDENC]ARIO - PPP. LAUDO
PERICIAL REGRAS DE TRANSICAO EMENDACONSTITUCIONALN“ 20/98. [ ]3. OPer il i

24/09/2008, destaques nossos)
Quanto a0 agente nocivo ruido, a decisdo, emrecurso repetitivo, proferida pela 1* Secao do C. Superior Tribunal de Justica definiu que:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 82008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. TEMPO ESPECIAL. RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 6.3.1997 A 18.11.2003. DECRETO 4.882/2003. LIMITE
DE 85 DB. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. Controvérsia submetida ao rito do art. 543-C do CPC 1. Esté pacificado no
STJ o entendimento de que a lei que rege o termpo de servico ¢ aquela vigente no momento da prestagio do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp
1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sobo regime do art. 543-C do CPC. 2. O limite de tolerdncia para configuracdo da especialidade do tempo de
servico para o agente ruido deve ser de 90 dB no periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003, conforme Anexo IV do Decreto 2.172/1997 e Anexo IV do Decreto 3.048/1999, sendo impossivel aplicagdo retroativa do
Decreto 4.882/2003, que reduziu o patamar para 85 dB, sob pena de ofensa ao art. 6° da LINDB (ex-LICC). Precedentes do STJ. Caso concreto 3. (...). 4. Recurso Especial parcialmente provido. Acordo submetido
ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio STJ 8/2008. (STJ, PRIMEIRA SECAO, RESP 201302684132, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJE 05/12/2014 — destaques nossos)

Por conseguinte, sera considerado prejudicial a satde o ruido superior a 80 dB no periodo de 25/03/1964 (Dec 1° 53.831/64) a 05/03/1997; superior a 90dB no periodo de 6/3/1997 (Decreto 2.172/1997) a 18/11/2003 ¢
85dB a partir de 19/11/2003 (quando publicado o Decreto n1° 4.882/2003).

No que tange a extemporaneidade do Laudo, tenho que esta ndo descaracteriza a insalubridade, pois as condi¢des de trabalho tendema melhorar coma modernizagio do processo produtivo. Nesse sentido a jurisprudéncia a
seguir colacionada:

PREVIDENCIARIO. AGAO RESCISORIA. MATERIA PRELIMINAR. PRESCRICAO. PREJUDICADA. CARENCIA DE ACAO. REJEITADA. DOCUMENTO NOVO. LAUDO TECNICO.
PROCEDENCIA. ACAO SUBJACENTE. REVISAO. RENDA MENSAL INICIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO A AGENTE INSALUBRE. RUIDO.
CONTAGEM DE TEMPO ESPECIAL. PARCIAL PROCEDENCIA.(...) I11. Referido laudo técnico (fls. 18/23) que instruiu a agio resciséria ¢ preexistente a demanda originria, niio tendo sido juntado naquele feito
por motivo alheio a vontade da parte, sendo capaz de produzir, por si s, julgamento favoravel. Ademais, a extemporaneidade do referido d niio obsta o heci do tempo de labor sob condicdes
especiais. (...) (TRF3 - TERCEIRA SECAO, AR 0069748-56.2007.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO AMARAL, julgado em 13/12/2012, e-DJF3 Judicial 1:20/12/2012)

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO § I° DO ART. 557 DO CPC ATIVIDADE ESPECIAL RUIDO. COMPROVACAO ATRAVES DE DOCUMENTOS
EXTEMPORANEOS. (...) II - 4 exte 7
tecnoldgica propicia condicées ambientais menos agressivas d saiide do obreiro do que aquelas vivenciadas a época da execucdo dos servicos. 111 - Agravo previsto no § 1° do artigo 557 do CPC, interposto pelo
INSS, improvido. (TRF3, 10* Turma, AC 200803990283900, Rel. Des. Sérgio Nascimento, DJF3 CJ1 24/02/2010 — destaques nossos)

Cumpre anotar, ainda, que emrecente decisdo, comrepercusséo geral reconhecida pelo Plendrio, o STF declarou duas teses objetivas emrelagdo ao uso de equipamento de protegdo individual (EPT):
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RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART 201, § 1°, DA CONSTITUIGAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB COND]COES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGAO
DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGAO DE EPL
EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO4 NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDIC()ES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. (...) 4. A aposentadoria especial possui nitido caréter
preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboram expostos a agentes prejudiciais a satide e a fortiori possuemum desgaste naturalmente maior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de
contribui¢io que aqueles empregados que ndo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. (...) .9. A interpretagao do instituto da aposentadoria especial mais consentanea como texto constitucional € aquela que conduza
uma protegdo efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “‘condicdes especiais que prejudiquema
saude ou a integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firm ¢é: o direito a aposent SSU] osicio do trabalhador a agente nocivo a sua saiide, de modo
ue, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo haverd respaldo constitucional G aposentadoria especial. 11. A Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas
pela empresa, sem prejuizo do nafastavel judicial review. Em caso de divergéncia ou diivida sobre a real eficdcia do Equipamento de Protecdo Individual, a premissa a nortear a Administracdo e o Judicidrio é
pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. 1sto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode ndo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
enmpregado se submete. 12. In casu, tratanda-ae especi] Lamente do agente naavo ruido, desde que em ltmttea acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protecdo Individual

relacionados a perda das funcées audmvas (...). 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacwnasse apenas a perda das ﬁm(;oes audmvas o que indubitavelmente ndo € o caso, é
certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagio dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagdo de EPI, pois sdo inimeros os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo
mpasswe]s de umcomrole efetivo, tanto pelas enpresas, quanto pelos lrabalhadores 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio ¢ a seguinte: na hipdtese de exposicio do trabalhador a ruido

| Profissiogrdfico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Protecdo Individual - EPI, nio

descaractertzg 0 tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (STF, ARE 664.335/SC, Relator Ministro LUIZ FUX, j. 04/12/2014, DJe de
12/02/2015 — destaques nossos)

Emrecurso representativo de controvérsiaa Terceira Segéo do STJ definiu tambémque ¢ possivel a conversdo de tempo especial mesmo ap6s a Lei9.711/98 e que essa conversdo deve ser feita comobservancia da leiem
vigor por ocasido do exercicio da atividade:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. RITO DO ART. 543-C, § 1°, DO CPC E RESOLUCAO N. 82008 - STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA. DESCABIMENTO. COMPROVACAO DE EXPOS ICAO PERMANENTE AOS AGENTES
AGRESSIVOS. PRETENSAO DE REEXAME DE MATFERIA FATICA. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. 1. (...). PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL
APOS 1998. MP N. 1.663-14, CONVERTIDA NA LEI N. 9.711/1998 SEM REVOGACAQ DA REGRA DE CONVERSAO. 1. Permanece a possibilidade de conversio do tempo de servico exercido
em atividades especiais para comum apés 1998, pois a partir da tiltima reedi¢do da MP n. 1.663, parcialmente convertida na Lei 9.711/1998, a norma tornou-se definitiva sem a parte do texto que revogava o
referido § 5° do art. 57 da Lei n. 8.213/1991. 2. Precedentes do STF ¢ do STJ. CONVERSAQ DE TEMPQ DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. OBSERVANCIA DA LEI EM VIGOR POR
OCASIAO DO EXERCICIO DA ATIVIDADE. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 70, §§ 1° E 2°. FATOR DE CONVERSAQ. EXTENSAO DA REGRA AO TRABALHO
DESEMPENHADQ EM QUALQUER EPOCA. 1. Ateor do § 1° do art. 70 do Decreto n. 3.048/99, a legislagdo em vigor na ocasido da prestagdo do servigo regula a caracterizagio e a comprovagio do tempo de
atividade sob condi¢des especiais. Ou seja, observa-se o regramento da época do trabalho para a prova da exposigdo aos agentes agressivos a saude: se pelo mero enquadramento da atividade nos anexos dos Regulamentos da
Previdéncia, se mediante as anotagdes de formularios do INSS ou, ainda, pela existéncia de laudo assinado por médico do trabalho. 2. O Decreto n. 4.827/2003, ao incluir o § 2° no art. 70 do Decreto n. 3.048/99, estendeu ao
trabalho desempenhado emqualquer periodo a mesma regra de conversio. Assim, no tocante aos efeitos da prestagdo laboral vinculada ao Sistema Previdencidrio, a obtencéo de beneficio fica submetida as regras da legislagao
em vigor na data do requerimento. 3. A adogéo deste ou daquele fator de conversdo depende, tdo somente, do tempo de contribuigdo total exigido em lei para a aposentadoria integral, ou seja, deve corresponder ao valor
tomado como parametro, numa relagio de proporcionalidade, o que corresponde a ummero calculo matemitico e nio de regra previdenciaria. 4. Coma alteragdo dada pelo Decreto n. 4.827/2003 ao Decreto n. 3.048/1999, a
Previdéncia Social, na via administrativa, passou a converter os periodos de tempo especial desenvolvidos emqualquer época pela regra da tabela definida no artigo 70 (art. 173 da Instrugdo Normativa n. 20/2007). 5. Descabe
a autarquia utilizar da via judicial para impugnar orientagdo determinada em seu proprio regulamento, ao qual esta vinculada. Nesse compasso, a Terceira Se¢do desta Corte ja decidiu no sentido de dar tratamento isonémico as
situagdes analogas, como na espécie (EREsp n. 412.351/RS). 6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido. (STJ, TERCEIRA SECAO, RESP 200901456858, Rel. Min. JORGE MUSSI,
DIJE: 05/04/2011 RT VOL. 00910 PG:00529 - destaques nossos)

Ainda, em julgamento conforme procedimento previsto para recursos repetitivos, o STJ definiu o carater meramente exenplificativo do rol de atividades e agentes nocivos, restando possivel, concretamente, constatar
adversidade da situagdo desde que se trate de exposi¢do permanente, ndo ocasional nem intermitente:

RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUGAO STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ATIVIDADE ESPECIAL. AGENTE
ELETRICIDADE. SUPRESSAO PELO DECRETO 2.172/1997 (ANEXO IV). ARTS. 57 E 58 DA LEI 8213/1991. ROL DE ATIVIDADES E AGENTES NOCIVOS.CARATER
EXEMPLIFICATIVO. AGENTES PREJUDICIAIS NAO PREVISTOS. REQUISITOS PARA CARACTERIZACAO. SUPORTE TECNICO MEDICO E JURIDICO. EXPOSICAO
PERMANENTE, NAO OCASIONALNEM INTERMITENTE (ART. 57, § 3°, DA LEI 8.213/1991). 1. Trata-se de Recurso Especial interposto pela autarquia previdenciria como escopo de prevalecer a tese
de que a supressdo do agente eletricidade do rol de agentes nocivos pelo Decreto 2.172/1997 (Anexo IV) culmina na impossibilidade de configuragdo como tempo especial (arts. 57 e 58 da Lei 8.213/1991) de tal hipdtese a
partir da vigéncia do citado ato normativo. 2. A hizda interpretagiio SIStermnca, as normas It que estabel o0s casos de agentes e atividades nocivos a satde do trabalhador sio exemplificativas,
podendo ser tido como distinto o labor que a técnica médica e a legislacfio correlata iderarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja per nio ional, nem intermi em
condicdes especiais (art. 57, § 3°, da Lei8.213/1991). Precedentes do STJ. 3. No caso concreto, o Tribunal de origemembasou-se emelementos técnicos (laudo pericial) e na legislagio trabalhista para reputar como especial
o trabalho exercido pelo recorrido, por consequéncia da exposicdo habitual a eletricidade, o que esté de acordo como entendimento fixado pelo STJ. 4. Recurso Especial nio provido. Acérddo submetido ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ. (STJ, Primeira Se¢éo, REsp 1306113 / SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 07/03/2013 — destaques nossos)

Feitas essas consideragdes, passo a analise da documentagiio apresentada.
Os periodos de 19/09/1994 a 05/03/1997 e 01/08/1998 a 31/01/1998 (Suzano Papel e Celulose S.A.) foram convertidos na via administrativa (ID 21419434 - Pag 37 e 41), ndo existindo, portanto, controvérsia a ensejar
uma manifestagdo judicial especifica quanto a esse ponto.

Na presente agdo, a parte autora pretende o reconhecimento do direito & conversdo dos periodos de 01/05/2000 a 30/09/2001, 16/03/2003 a 31/12/2011 e 03/07/2012 a 06/02/2017, trabalhados na Suzano Papel e
Celulose S.A. como 2°assistente B7, rebobinador; operador preparagdo de massa, assi: de maquina, condutor maquina papel, supervisor turno produgdo papel (ID 21419434 - Pag. 5 e ss., 21419434 - Pag. 26
ess.,26196451 - Pag. 1 ess., 33878448 - Pag. 1).

O ruido informado na documentagao para os periodos de 01/05/2000 a 30/09/2001. 16/03/2003 a 31/12/2011 e 03/07/2012 a 06/02/2017 era considerado prejudicial a satide pela legislagao previdencidria (codigo 1.1.6 do
quadro I1I, anexo ao Decreto 53.831/64, cddigo 1.1.5 do quadro I, anexo ao Decreto 83.080/79 e codigo 2.0.1 do quadro IV, anexo aos Decretos 2.172/97 ¢ 3.048/99).

Assim, restou demonstrado o direito ao enquadramento dos periodos alegados emrazio da exposigao ao ruido.

Desse modo, acrescido o tenpo especial reconhecido a contagem administrativa (ID 21419434 - Pag. 41 e ss.), conforme contagem do anexo I da sentenga, a parte autora perfaz35 anos e 14 dias de servio até a DER,
fazendo jus, portanto, a aposentadoria integral (art. 52 e seguintes da Lei8.213/91).

Da antecipacéo de tutela. Atento (i) a obviedade do direito da parte autora (evitando-se, por isso, discussdo protelatoria), observando-se, ainda, (ii) a natureza nitidlamente alimentar, vejo indispensavel deferir antecipacéio de
tutela a parte autora, de modo a determinar que o INSS implante emseu favor aposentadoria no prazo de 30 (trinta) dias.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial, e extingo o processo comjulgamento do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, para:

a) DECLARAR o direito & conversdo especial dos periodos de 01/05/2000 a 30/09/2001, 16/03/2003 a 31/12/2011 e 03/07/2012 a 06/02/2017, conforme fundamentagdo da sentenga, procedendo-se & respectiva
averbagdo;
b) DETERMINAR ao réu que i 0 beneficio de

I P

advindas, observada a prescricdo quinquenal.

doria em favor da parte autora, com data de inicio do beneficio (DIB) na data de requerimento administrativo (26/09/2018), pagando as diferencas dai
DEFIRO a antecipacfo da tutela para determinar a imediata implantacéo do beneficio. No entanto, as verbas vencidas nio devemser liberadas antes do trinsito em julgado da sentenca (DIP da tutela na data da
presente decisio). Encaminhemse os autos a Gerencia Executiva do INSS para o cumprimento da tutela no prazo de 30 dias.

Apbs transito emjulgado, intimem-se as partes para cumprimento do julgado, restando expresso que as diferencas devidas deverdo ser atualizadas monetariamente e acrescidas de juros pelo Manual de Calculos do CJF.
Condeno a parte ré, ainda, ao reembolso de custas e ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo com o inciso correspondente ao valor da
condenagio/proveito econdmico obtido pela parte autora, de modo a possibilitar sua eventual majoragéo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser
pago. O valor da condenagdo fica limitado ao valor das parcelas vencidas até a data da prolagao da sentenga (Stmulan® 111 do STJ).

A presente sentenga ndo esta sujeita a remessa necessaria (art. 496, §3°, inciso I, CPC).

Publique-se, intime-se.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002747-85.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARLON ALVES FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA - SP299707
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Coma publicagdo da Resolugdo PRES/TRF-3 1’ 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas audiéncias da Justica Federal da 3* Regido, bem como a previsdo de retorno

parcial dos trabalhos presenciais, ser ario darp gui ao presente feito, inclusive como agendamento de audiéncia (mista — virtual e presencial) de instrugdo e eventual julgamento.

Assim, designo o dia 04/11/2020 as 14:00 horas, para a realizacfio de audiéncia de instrugdo e eventual julg: a ser realizada integral por vid feréncia, utilizando-se a solugdo atualmente
contratada no dmbito da 3* Regido.

Para tanto, todos os participantes da audiéncia deveriio ingressar na sala virtual da 1* Vara Federal de Guarulhos, por meio de computador/dispositivo mével comwebcam, microfone e internet de ao menos 10
Mbps, da seguinte forma:

1) acessar o endereco httpsy//videoconf.trf3.jus.br/?lang=en-US ;

2) digitar os nimmeros 80050 no campo “Meeting ID” e deixar sempreenchimento o campo “Passcode”, clicando emseguida no boto “Join meeting”;

3) digitar o préprio nome no campo ““Your name” e emseguida clicar no botdo “Join meeting”, clicando novamente no botéo “Join meeting” da tela subsequente.

Cabe aos advogados constituidos pelas partes informar ou intimar cada testermunha por siarrolada (observadas as regras do artigo 455 do CPC).

Eventual retorno de trabalho presencial ndo dispensa a forma virtual de audiéncia a realizar-se. Contudo, havendo Obice concreto para participagdo eletronica por parte autora ou ré (nos processos civeis), bem como
testenunhas, isso devera ser informado no prazo de 10 (dez) dias, especificando o obstaculo enfientado. Assim, serd avaliada concretamente necessidade de a audiéncia ocorrer de forma mista. De qualquer forma, juiz,
advogados (publicos e privados), MPF ¢ DPU deverdo participar a distancia, minorando riscos de contagio emfimgdo de proximidade pessoal numa mesma sala.

Int.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004130-98.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIA ULICE PEREIRA
Advogado do(a) AUTOR: ELIENE MARIA DA SILVA - SP286115

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Coma publicagdo da Resolugdo PRES/TRF-3 n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas audiéncias da Justiga Federal da 3* Regido, bem como a previsdo de retorno

parcial dos trabalhos presenciais, do ser ario dar p ao presente feito, inclusive como agendamento de audiéncia (mista — virtual e presencial) de instrugéo e eventual julgamento.

8

Assim, designo o dia 05/11/2020 as 14:00 horas, para a realizaciio de audiéncia de instruciio e eventual jul a ser realizada integral por vid feréncia, utilizando-se a solugio atualmente
contratada no ambito da 3* Regido.

Para tanto, todos os participantes da audiéncia deverio ingressar na sala virtual da 1* Vara Federal de Guarulhos, por meio de computador/dispositivo mével comwebcam, microfone e internet de ao menos 10
Mbps, da seguinte forma:

1) acessar o enderego httpsy/videoconftrf3 jus.br/?lang=en-US ;

2) digitar os ntmeros 80050 no campo “Meeting ID” e deixar sempreenchimento o campo “Passcode”, clicando emseguida no botdo “Join meeting”;

3) digitar o préprio nome no campo ““Your name” e emseguida clicar no boto “Join meeting”, clicando novamente no botéo “Join meeting” da tela subsequente.
Cabe aos advogados constituidos pelas partes informar ou intimar cada testemunha por siarrolada (observadas as regras do artigo 455 do CPC).

Eventual retorno de trabalho presencial ndo dispensa a forma virtual de audiéncia a realizar-se. Contudo, havendo 6bice concreto para participagdo eletronica por parte autora ou ré (nos processos civeis), bem como
testemunhas, isso devera ser informado no prazo de 10 (dez) dias, especificando o obstaculo enfrentado. Assim, serd avaliada concretamente necessidade de a audiéncia ocorrer de forma mista. De qualquer forma, juiz,
advogados (publicos e privados), MPF e DPU deverdo participar a distancia, minorando riscos de contagio em fingao de proximidade pessoal numa mesma sala.

Int.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000641-53.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:IVANILDO DE OLIVEIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: SILAS MARIANO RODRIGUES - SP358829

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Coma publicagdo da Resolugdo PRES/TRF-3 1’ 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas audiéncias da Justica Federal da 3* Regido, bem como a previsdo de retorno

parcial dos trabalhos presenciais, ser ario darp gui ao presente feito, inclusive como agendamento de audiéncia (mista — virtual e presencial) de instrugdo e eventual julgamento.

Assim, designo o dia 10/11/2020 as 14:00 horas, para a realizacfio de audiéncia de instrugio e eventual julg: a ser realizada integral por vid feréncia, utilizando-se a solugdo atualmente
contratada no dmbito da 3* Regido.

Para tanto, todos os participantes da audiéncia deveriio ingressar na sala virtual da 1* Vara Federal de Guarulhos, por meio de computador/dispositivo mével comwebcam, microfone e internet de ao menos 10
Mbps, da seguinte forma:

1) acessar o endereco httpsy//videoconf.trf3.jus.br/?lang=en-US ;

2) digitar os nimmeros 80050 no campo “Meeting ID” e deixar sempreenchimento o campo “Passcode”, clicando emseguida no boto “Join meeting”;

3) digitar o préprio nome no campo ““Your name” e emseguida clicar no botdo “Join meeting”, clicando novamente no botéo “Join meeting” da tela subsequente.

Cabe aos advogados constituidos pelas partes informar ou intimar cada testermunha por siarrolada (observadas as regras do artigo 455 do CPC).

Eventual retorno de trabalho presencial ndo dispensa a forma virtual de audiéncia a realizar-se. Contudo, havendo Obice concreto para participagdo eletronica por parte autora ou ré (nos processos civeis), bem como
testenunhas, isso devera ser informado no prazo de 10 (dez) dias, especificando o obstaculo enfientado. Assim, serd avaliada concretamente necessidade de a audiéncia ocorrer de forma mista. De qualquer forma, juiz,
advogados (publicos e privados), MPF ¢ DPU deverdo participar a distancia, minorando riscos de contagio emfimgdo de proximidade pessoal numa mesma sala.

Int.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0008683-26.2013.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: TALUDE COMERCIALE CONSTRUTORA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARIA RAFAELA GUEDES PEDROSO PORTO - SP207247, FABIANE LIMA DE QUEIROZ - SP188086, HELIO PINTO RIBEIRO FILHO - SP107957
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURAAEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogados do(a) REU: JOSE SANCHES DE FARIA - SP149946, RENATAMOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338

DESPACHO

Ante o teor da Portaria Conjunta nimero 08/2020 (PRESI/GABPRES/TRF3), a qual prorrogou os prazos de suspensdo de atividade presencial nos foruns da Justica Federal para o dia 30/06/2020,
defiro pedido de ID 33268459, suspendendo-se o curso do feito até aguarde-se a normalizagdo das atividades presenciais.

GUARULHOS, 4 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5003239-14.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EMBARGANTE: MIRIAM SILVA ORTIZ

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: MARIAMAGDALENA RODRIGUEZ E RODRIGUEZ BRANGATI - SP71548
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DESPACHO

Ante o teor das Portarias Conjuntas nimeros 01, 02, 03, 05, 06, 07 e 08/2020 (PRESI/GABPRES/TRF3), as quais dispensam o comparecimento pessoal dos magistrados e servidores nos foruns da
Justica Federal até o dia 30/06/2020, resta impossibilitada a parte embargante e cumprir o determinado no despacho de ID 31549044. Neste sentido, aguarde-se o retorno das atividades presenciais.

GUARULHOS, 3 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0007575-74.2004.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: TORRENT DO BRASILLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria > 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Cientifiquentse as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Requeiramo que entender de direito no prazo de 5 (cinco) dias. Silente, remetam-se os autos ao
arquivo, procedendo-se as devidas anotagdes”.

GUARULHOS, 30 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001353-48.2017.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: CLAUDIANA JANUARIO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR:JOSE CARLOS NUNES - SP265883

REU:SPAZIO CLUB GUARULHOS INCORPORADORAE CONSTRUTORA SPE LTDA, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, 2012 NEGOCIOS IMOBILIARIOS LTDA.

Advogado do(a) REU: LUCAS FORLI FREIRIA - SP327717

ATO ORDINATORIO
Nova vista a autora.
GUARULHOS, 30 de julho de 2020.
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008578-44.2016.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:MSP SUPRIMENTOS ELETRICOS EIRELI - EPP, SUELI BARROS DOMINGOS

ATO ORDINATORIO
Intime-se a exequente para dar prosseguimento ao feito.

GUARULHOS, 30 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000906-55.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:LUIS GONZAGA CUNHAROCHA
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTAPEZZUOL - SP257613

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte recorrida do
seguinte texto: “Apresente a apelada suas contrarrazdes, nos termos do artigo 1010, §§ 1° e 3° do Codigo de Processo Civil. Apos, remetan-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiao™.

GUARULHOS, 30 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003760-22.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: TCM - LOGISTICA, TRANSPORTES & ARMAZENS GERAIS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL PINHEIRO LUCAS RISTOW - SP248605, EDNEY BERTOLLA - SP252182

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS-SP, requerendo provimento jurisdicional para: reconhecer o direito ao nio
recolhimento das contribuigdes a0 SEST, ao SENAT, ao SEBRAE, ao INCRA e do salario-educagio, tendo em vista sua patente ilegitimidade, seja pela revogagio tacita de tais tributos ou pela sua inconstitucionalidade
material superveniente, ap6s o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, reconhecendo-se o direito a restituicio/compensagdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo nos cinco anos anteriores a impetragio, ou,
subsidiariamente, seja reconhecido o direito de recolher as contribuicdes ao SEST, ao SENAT, ao SEBRAE, ao INCRA ¢ o salirio-educagio coma limitagio prevista no paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/81,
reconhecido o direito a restituicdo/compensagdo dos valores recolhidos em valor superior ao devido (montante superior a 20 salarios-minimos para o total da folha de pagamento) a tal titulo nos cinco anos anteriores a
impetrago.

Sustenta que ap0s a introdugdo do § 2° no referido artigo 149, efetuada pela Emenda Constitucional n° 33, de 11 de dezembro de 2001, as contribuigdes em comento, que incidem sobre a folha de remuneragio pagas pelos
empregadores, ndo possuem mais base constitucional de validade, pois as suas bases de incidéncia nfio sdo compativeis comaquelas elencadas no referido dispositivo constitucional (faturamento, a receita bruta ou o valor da
operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro). Diz, ainda, que a Lein® 6.950/81, emseu artigo 4°, paragrafo tinico, definiu que os valores maximos devidos pelas empresas acerca das contribuigdes para terceiros devem
ser limitados a (20) vinte salérios-minimos, de devendo prevalecer o limite quanto as contribuigdes mencionadas na inicial

A Uniio Federal requereu seu ingresso 1o feito.

Notificado, 0 Delegado da Receita Federal do Brasil em Guarulhos, apresentou informagdes defendendo a legalidade e constitucionalidade das exagdes.

A liminar foi parcialmente deferida, admitindo-se o ingresso da Unido.

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.

Intimada, a Unifio manifestou-se sobre a necessidade de retificagdo da GFIP para exercicio da compensagao

Relatorio. Decido.

M érito. Presentes os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular do processo, bemassimas condicdes da agio, passo ao exame do merito.

A liminar proferida pelo juizo analisou de forma exauriente a matéria. Nesse passo, ratifico as conclusdes tecidas pela decisao liminar.

O cerme da questdo debatida pela impetrante cinge-se a incompatibilidade superveniente das contribuicdes ao Salario Educagdo/FNDE, INCRA, SENAT, SEST, SEBRAE, como disposto na alinea “a”, do inciso I1I, do
§2° do artigo 149 da CF, introduzida pela EC 33/2001, por possuiremcomo base de calculo a folha de remuneragéo do empregador. Impetrante demonstra recolher para INCRA, SENAI e SEBRAE (a titulo de exemplo, ID
31605773 - Pag. 1).

O dispositivo constitucional invocado possui a seguinte redagio:

Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengao no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagio nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuigdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdencidrio de que trata o art. 40, cuja aliquota ndo serd inferior a da
contribuicdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido. (Redagdo dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003)

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

11 - incidirdo tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ouservigos; (Redagdo dada pela Emenda Constitucionaln® 42, de 19.12.2003)

111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ouo valor da operagéo e, no caso de importago, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

Defende a impetrante que a EC 33/2001 trouxe rol taxativo, ndo sendo mais permitida a incidéncia das contribui¢des impugnadas sobre a folha de pagamento.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/07/2020  180/1725



Todavia, niio vejo relevancia na tese defendida na inicial. Isto porque a EC 33/2001 néo trouxe alteragdes no panorama ja existente (note-se que o caput permaneceu coma redagéo original), mas tdo somente
institui regras adicionais. Na realidade, a introdug@o do §2°, inciso 111, trouxe a possibilidade de tributagio comaliquota ad valorem (tendo por base o faturamento, receita bruta ou valor da operagdo) ou especifica (tendo
por base a unidade de medida adotada), relativamente as contribuigdes sociais e de intervencdo no dominio econdmico.

Ouseja, 0 legislador constituinte nio restringiu as bases econdmicas das contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, mas apenas elencou como se daria a incidéncia das aliquotas ali previstas (ad valorem e
especifica). No pretendeu excluir a incidéncia das contribuigdes sobre a folha de pagamento do empregador, tanto assimque se utilizou da expressao “poderdo” (possibilidade) e ndo “deverdo” (exclusividade).

Assim, no que tange a base econdmica, trata-se de prescri¢ao de faculdade ao legislador e no proibigao de adogdo de outras bases de calculo (desde que obedecida a finalidade das contribuigdes, bemcomo nfo conflitemcom
os demais dispositivos constitucionais que regema tributacdo). Acolher a tese adotada pela imp quivaleria dizer que a folha de pagamento niio poderia servir de base de calculo para nenhuma contribuicio
(seja social ou de intervencfio no dominio econémico).

Aquestdo ja foi objeto de andlise pelo TRF 3" Regido, como se vé dos acérddos ora colacionados:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO INOMINADO. CONTRI BU]CAO
AO INCRA. OMISSAO. SUPRIMENTO SEM EFEITO INFRINGENTE. 1. Cabe acolher os embargos de declaragio para sanar omissio como reconhecimento de que houve impugnagiio ao carater interventivo da
contribuicdo ao INCRA, e alegago de inconstitucionalidade da contribuicdo a0 INCRA, combase na folha de salarios, depois da EC n° 33/01, de modo a justificar o exame do respectivo mérito. 2. Neste sentido, supre-se a
omissdo, porémsemqualquer efeito modificativo, no sentido de destacar que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ndo pode ser dada como valida, como quer a embargante, apenas quando considerou a contribuicao
a0 INCRA como de natureza previdenciaria e, emassimsendo, revogada pela Lei 7.787/89 ou Lei 8.212/91. A propria embargante defendeu tal classificagdo a partir do artigo 195 da Constituigio Federal, evidenciando que
emRESP ¢ possivel examinar a exigibilidade, oundo, imposta pelo direito federal. O fato de todo tributo possuir fimdamento constitucional, ndo impede, por evidente, que o Superior Tribunal de Justica decida sobre as questoes
infraconstitucionais de exigibilidade, como na espécie. Se pode, como se pretende, o Superior Tribunal de Justica decidir pela natureza previdencidria da contribuigdo ao INCRA e, combase nisto, considera-la revogada por tal
ouqual legislagdo, evidente que possivel a revisdo deste mesmo entendimento para t€-la, agora, como uma contribui¢éo de intervengéo na ordemeconomica e, assim, considera-la exigivel na atualidade. Nao existe, pois, espago
que possa conduzr a inconstitucionalidade da interpretagio de exigibilidade da contribuigdo a0 INCRA, dada pelo Superior Tribunal de Justica, a partir do direito federal, que a instituiu e combase na qual é cobrada a exigéncia
fiscal. 3. Nemse alegue que, ao definir como interventiva a contribuigdo ao INCRA, desconsiderou o Superior Tribunal de Justica os requisitos especificos e proprios da imposigdo fiscal. Ao contrario disso, a jurisprudéncia
consolidada revela que assimrestou decidido porque constatado o exercicio, pelo Estado, de intervengéo sobre o dominio econdmico (artigos 173 e 174, CF), findada na reformulagao do modelo de exploracio da propriedade
rural, suprindo a iniciativa privada para permitir, akém da ampliagdo da produgdo agricola, ainda a promogao de metas e fins sociais, de acordo comas caracteristicas constitucionais que disciplinama intervengao do Estado e a
criagdo dos respectivos tributos, tendo sido afastada a exigéncia de referibilidade direta. 4. Tampouco cabe admitir, diante da posi¢io adotada pelo Superior Tribunal de J ustl(,‘a, que a EC n° 33/01 inviabilizou a
contribuiciio a0 INCRA, em face do que, na atualidade, prescreve o artigo 149, § 2°, 111, a, da Carta Federal, o qual nio instituiu apenas normas obrigatérias, mas 1 faculdades ao
legislador ordinrio, entre as quais a de que "11I - poderdo ter aliqy : a) ad val tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operacio e, no caso de importacéo, o valor aduaneiro".
Certo, pois, que o preceito constitucional nio é proibitivo, como quer a embargante, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de calculo - como, por exemplo, a folha de salarios -, pois apenas
estabelece que faturamento, receita, valor da operacfio e valor aduaneiro, este no caso de importagiio, podemser iderados na aplicacéo de aliq ad val O objetivo do constituinte derivado, no
artigo 149, niio foi o de restringir a acfio do legislador; como sempre se fez relati as contribui¢des do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redaciio anterior, indicando, agora,
possibilidades, que ficam de logo adas para a imposicao fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situacdo concreta, considerado o ato de intervencdo em curso, a base de calculo ou material
respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 5. Portanto, se a exigbilidade da contribuicio ao INCRA, tal como foi apreciada pelo Superior Tribunal de Justica emsua jurisprudéncia consolidada, viola a
Constituicdo Federal, como defendido - o que, aqui, ndo se admite a teor do que acima findamentado -, € caso de discutir a questdo perante o Supremo Tribunal Federal. O Excelso Pretorio, por sua vez, embora considere que
a hipétese ¢ de contribuicio jungida ao artigo 195 da Constituigdo Federal, converge para a conclusdo no sentido da sua exigibilidade, reconhecendo que sdo contribuintes tambémas empresas urbanas. Certo que a embargante
afirmou, no agravo nominado, item 12, que a tese da condi¢do urbana nfo seria a principal contida na apelagio, pois haveria outra "posterior a assungdo desta premissa, sobressaindo-se outros questionamentos, de indole
constitucional" (f 739). Todavia, depois de repisar a tese da natureza urbana da empresa, o que afirmou a embargante, entdo agravante, acerca do que seriam esta outra premissa ou outros questionamentos, foi apenas que,
"levando em conta a evolugdo legislativa, é possivel afirmar que ndio mais subsiste a divisdo de regimes de previdéncia rural e urbana - o que ¢ verificado na propria jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal - razio pela qual é
plenamente crivel questionar se a contribuigdo a0 INCRA, ainda que passivel de exigéncia das empresas urbanas, foi extinta pelos regimes previdencidrios unificados pelas Leis n°s 7.787/89 e 8.212/91" (f. 740). Reafirmou,
depois, que estando tal contribuigdo enquadrada no artigo 195 da Constituicdo Federal, "a lide estara limitada a verificagdo da revogagao do tributo pelas Leis n°s 7.787/89 e 8.212/91, ocorrendo apenas discussdo de matéria
infraconstitucional” (item 26, f. 742). 6. Evidenciado, portanto que o Supremo Tribunal Federal ndo decidiu a questio acerca da revogagao da contribuigdo ao INCRA pelas Leis 7.787/89 ¢ 8.212/91, o que seria impeditivo a0
reconhecimento da suficiéncia da jurisprudéncia adotada. No entanto, a revogagao € questio legal, tanto assim que no agravo inominado a ora embargante, depois de defender a natureza previdencidria da exagdo, ndo indicoua
norma ou principio constitucional violado pela decisdo, entdo agravada, que concluira pela exigibilidade da contribuigdo ao INCRA, no periodo discutido nos autos. Fez-se extensa alusdo a legislagdo infraconstitucional (itens 26
a 34, £ 742/4), confirmando a natureza infraconstitucional da discussao (item 26, £. 742), o que leva a conclusdo de que a embargante pretende usar da jurisprudéncia da Suprema Corte quanto a natureza previdenciria da
contribuigdo a0 INCRA, ndo para reconhecer sua plena exigibilidade como tem feito o proprio Excelso Pretorio, mas para que se conclua pela sua revogagdo pelas Leis 7.787/89 ou 8.212/91 tal como fazia, anteriormente, 0
Superior Tribunal de Justiga, cujo atual entendimento, quanto a natureza interventiva da contribuicio, foi criticado, no apenas por faltar-lhe competéncia para decidir sobre natureza juridica de tributo, por envolver controvérsia
constitucional (itens 3 a 6, p. 738/9), como porque ndo preenchidos os requisitos do artigo 149 da Constituicdo Federal para amparar tal conclusdo (itens 16 a 23, £ 741/2), os quais, ainda que estivessem presentes, nio
tornariam vidvel a tributagdo, pois, segundo preconizado, teria havido a sua revogagao pela EC 1i° 33/2001, desde 12.12.01, considerando o disposto no artigo 149, § 2°, 111, a (itens 24 a 25, £ 742). 7. Emsumm, cabe acolher
os embargos declaratorios para sanar a omissao, reconhecendo que houve impugnagéo ao carater interventivo da contribuigdo ao INCRA e a alegagdo de inconstitucionalidade da contribuigdo a0 INCRA, combase na folha de
salarios, depois da EC 1 33/01, porém, no exame do respectivo mérito, mantémr-se a decisdo pela exigibilidade plena, conforme as conclusdes do Superior Tribunal de Justiga e Supremo Tribunal Federal, cujos precedentes
sdo convergentes ¢ firmam jurisprudéncia consolidada acerca da controvérsia posta a exame nos autos, permitindo, portanto, a aplicagdo do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil. 8. Embargos declaratorios acolhidos em
parte, para sanar omissio, semefeito infringente. (SEGUNDA SECAO, EI 00282338420014036100, Rel. Des. Federal CARLOS MUTA, e-DJF3 14/10/2010)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUICAO AO INCRA E SEBRAE. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001.

ARTIGO 149, § 2°, 111, A, CF. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. RECURSO DESPROVIDO. 1. Consolidada a juris prudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribuigiio destinada
a0 SEBRAE e ao INCRA inclusive apos o advento da EC 33/2001, emface do que, na atualidade, prescreve o artigo 149, § 2°, I11, a, da Constituicio Federal, que apenas previu faculdades ao legislador; e
niio a proibicio de uso de outras bases de calculo, além do faturamento, receita bruta, valor da operaciio ou valor aduaneiro. 2. Agravo nominado desprovido. (TERCEIRA TURMA, AMS
00127985520104036100, Des. Federal CARLOS MUTA, e-DJF3 03/08/2012)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. EXIGIBILIDADE DE CONTRIBUICAO4 LEI COMPLEMENTAR 110/01. EXAURIMENTO DA FINALIDADE.
INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE. INOCORRENCIA. 1. A contribuigio a que se refere o artigo 1° da Lei Complementar r° 110/2001 foi instituida por tempo indeterminado concluindo-se que a
apelante sO poderia se furtar ao seu pagamento caso uma lei posterior revogasse o dispositivo ou procedesse a extingdo da exagdo em comento, o que nio ocorreu na espécie. 2. Descabe ao Poder Judicidrio firmar o
exaurimento finalistico da contribuigao social a que alude o artigo 1° da Lei Complementar n® 110 /2001, pois tal medida representaria irrogar-se titular de fingdo inerente ao Poder Legislativo, a quem compete o exercicio desta
espécie de valoragio, destacando-se ainda que o Colendo Superior Tribunal de Justiga teve oportunidade de sedimentar entendimento no sentido de que a contribuicdo social ora discutida ndo exauriu sua finalidade. 3. Nao
merece acolhida, ainda, a alegagdo de que, desaparecidos os motivos ensejadores da edi¢do da LC 110/2001, coma equalizagdo do déficit do Fundo, perderia ela sua validade, eximindo-se os contribuintes do recolhimento da
contribui¢do. Isso porque apesar de as motivagdes politicas na edicéo de determinada lei seremrelevantes para se entender a vontade do legislador, o que pde termo a vigéneia da norma, como dito, ¢ eventual prazo de validade
que venha nela previsto, edi¢do de norma posterior revogadora ou reconhecimento de sua inconstitucionalidade. 4. Ressalte-se que o Supremo Tribunal Federal reconheceu, no Recurso Extraordinario 878.313, a repercussdo
geral sobre a controvérsia relativa ao exaurimento da finalidade da norma, de modo que, enquanto nio sobrevier decisdo daquela Corte Suprema, a norma permanece higida. 5. Por fim, deve ser rechagada a alegacfio de
inconstitucionalidade superveniente em razio da posterior edicio da Emenda Constitucional 33/2001, que promoveu alteragdes nas disposicdes do artigo 149, da Constituiciio - no sentido de que as
contribui¢des sociais com aliqs ad val nte poderiam incidir sobre o faturamento, receita bruta, valor da operacéo ou valor aduaneiro, e niio sobre base de calculo diversa. 6. Isso porque o
Supremo Tribunal Federal hy a constitucionalidade da contribuicio em questao por ocasmo do julgamento da AD1 2556/DF, quando ja estava emvigor o artigo 149, da Constituicio, coma redacéo
dada pela EC 33/2001, deixando de tecer qualq ideracfio acerca da ap lidade superveni 7. Apelagio desprovida. (PRIMEIRA TURMA , AC 00015672220154036111, Rel.

Des. Federal WILSON ZAUHY, e-DJF3 :09/02/2017)

TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO SOCIAL GERAL. ART. 1° DA LC 110/2001. INDETERMICAO TEMPORAL DA EXACAO. INEXISTENCIA DE REVOGACAO. FINALIDADES: APORTE
DE RECURSOS AO FUNDO E IMPORTANTE MECANISMO EXTRAFISCAL DE COIBICAO A DEPEDIDA SEM JUSTA CAUSA. EFETIVACAO DE DIREITOS SOCIAIS
CONSTITUCIONALMENTE GARANTIDOS. PREEMINENCIA DA MENS LEGIS SOBRE A MENS LEGISLATORIS. RATIO LEGIS AUTONOMA DE EVENTUAL OCCASIO LEGIS. VETO
DO PLC 2002012 MANTIDO. CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUIGAO JA DECLARADA PELO STE. INEXISTENCIA DE INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE. 1 -
Alémde imiscuir-se indevidamente emvaloragdo insita ao Poder Legislativo, néio ha prova pré-constituida que demonstre, de plano, o direito alegado pela impetrante, valendo-se a mesima apenas de presungdes e ilagdes. 2 - A
contribui¢ao instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n® 110/2001, diversamente da do art. 2°, foi instituida por tempo indeterminado. 3 - Consoante dic¢ao do art. 2° da Lei de Introdugao as Normas do Direito Brasileiro,
ndo se destinando a vigéncia temporaria, a lei terd vigor até que outra a modifique ou revogue. Por sua vez, conforme determina o art. 9° da LC n°® 95/98, coma redagio dada pela LC n® 107/01, a cléusula de revogagdo devera
enummerar, expressamente, as leis ou disposigdes legais revogadas. Igualmente, dispde o art. 97, 1, do Cédigo Tributario Nacional que somente a lei pode estabelecer a extingdo de tributos. 4 - Inexiste revogacio, expressa ou
tacita, do dispositivo guerreado, nio havendo presumi-la quanto a norma juridica validamente estabelecida. 5 - A finalidade do dispositivo se encontra emseu art. 3°, §1°, qual seja o aporte de recursos ao Fundo. Nesse viés,
observa-se que € axioma hermenéutico a preeminéncia da mens legis sobre a mens legislatoris, maxime por aquela, neste caso, ter como findamento de validade direitos sociais previstos expressamente na Carta Magna (art. 7°,
111, CF). A ratio legis, propriamente dita, por forga do dispositivo indigitado, encontra-se auténoma de eventual ocassio legis, mormente por forga do aspecto socializante exigido do intérprete e aplicador do direito patrio (art. 5°
LINDB). 6 - Comefeito, diversamente do sustentado, o telos juridico do diploma nio esta adstrito exclusivamente aos expurgos inflacionérios de planos econdmicos, servindo de importante mecanismo extrafiscal de coibigdo a
despedida semjusta causa (arts. 1°, IV; 7°, I, CF), consoante pode se dessumir da propria exposi¢ao de motivos levantada pela parte autora. 7 - Na verdade, nfio s6 nexiste revogagao como o Projeto de Lei Complementar n®
20072012, que objetivava exatamente estabelecer prazo para a extingéo da contribuigao, foi vetado pela Presidenta da Republica, veto este que foi mantido pelo Congresso Nacional em Sessdo de setembro de 2013, o que
reafirma a indeterminagdo temporal da exagfo e que mesmo a mens legislatoris ndo imputa a exagfo carater precario. 8 - Outrossim, o art. 13 da LC n® 101/2001 expressamente consigna que as receitas recolhidas sdo
destinadas integralmente a0 Fundo, ndo havendo alegar seu desvirtuamento, ressaltando-se que 0 FGTS, considerado na globalidade de seus valores, constitui um findo social dirigido a viabilizar financeiramente a execugio de
programas de habitagdo popular, saneamento basico e infraestrutura urbana, ex vi do disposto nos artigos 6°, IV, VI e VII; 7°, 111, da Lein® 8.036/90. 9 - Assim, em vigéncia a normn, apenas haveria afasta-la em caso de
inconstitucionalidade material ou formal. O Supremo Tribunal Federal, no entanto, assentou a constitucionalidade dessa contribuigao na ADI 2556/DF. Nesse viés, o Ministro Moreira Alves exarou asserto de que a natureza
juridica das duas exacdes criadas pela lei em causa € a de tributo, caracterizando-se como contribuigdes sociais que se enquadram na subespécie 'contnbuicﬁes sociais gerais" que se submetem a regéncia do artigo 149 da
Constituicio, e ndo a do artigo 195 da Carta Magna. 10 - Dessa maneira, niio ha alegar inconstitucionalidade superveniente pelo advento da EC n° 33/2001, que incluiu disposi¢des no art. 149, porquanto quando
do jul to da ADI indigitada, 13/06/2012, tal alteracio promovida pelo Poder Constituinte derivado reformador ji era entdo vigente, e foi utilizado exatamente o art. 149 para legitimar a validade da
cunmbuu;ao 11 - Obter dictum, como o inicio e o limite da cogni¢iio da norma é o préprio enunciado normativo, niio ha razio para afastar a modalidade dedntica do artigo 149, 2°, 111, da Carta Magna

"poder'' pelo operador adverso "obrigatorio", quando ¢é inexistente no texto normativo uma contradi¢iio performativa nas enunciagdes linguisticas utilizadas. Pelo contrario, o conjunto das reformas
operauonallmdas pela Emenda Constltuclonal n° 33 de 2001 torna clara sua finalidade de aumentar a legiferacéio de contribuicdes extrafiscais para combustiveis, nio sendo valida a interpretagfio que imputa
ao inciso indigitado a diminui¢iio das hip6t de base de célculo possiveis para contribui¢des sociais, até porque tal silogismo ¢ contririo ao plano ideolégi i da Constitui¢io Federal. 12 -
Inexistindo fundamentos habeis a alterar a decisao monocrética, nega-se provimento ao agravo legal. (PRIMEIRA TURMA, AMS 00139466220144036100, Rel. Des. Federal HELIO NOGUEIRA, e-DJF3
26/10/2015)— destaques nossos
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Especificamente quanto as contribuigdes a0 INCRA e SEBRAE, ndo ignoro a existéncia de repercussdo geral do tema (RE 630898 RG /RS, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe-126 DIVULG 27-06-2012 PUBLIC 28-06-2012
e RE 603624, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe-224 DIVULG 22-11-2010 PUBLIC 23-11-2010, respectivamente). Porém, até que o STF decida definitivamente a matéria, prudente que se preserve a cobranga das
exacdes, até porque a constitucionalidade destas ja foi reconhecida pela Corte, no julgamento do RE 396266-SC (Rel. Min. Carlos Velloso, DJ 27/02/2004), RE 635.682 (Rel. Min. Gilmar Mendes) e Al
498686 AgR/SP (Rel. Min. Carlos Velloso, DJ 29-04-2005). 1

O mesmo se diga quanto as demais contribuigdes impugnadas, cuja legitimidade da cobranga ja foi reconhecida pelo STF (Salario- Educagdo - Sumula STF 732; contribuicdes do Sistema “S”- RE n° 412.368-AgR, Rel. Min.
Joaquim Barbosa, DJe 1/4/2011; FGTS - ADIs 2556 e 2568, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJe-185 divulg 19-09-2012 PUBLIC 20-09-2012).

Passo ao exame do pedido subsidiario de aplicagdo do limite de 20 salarios-minimos para o total da folha de pagamento, previsto no paragrafo tmico, do artigo 4° da Lei6.950/81.

Nao verifico, da sucessdo de diplomas legais, revogagao do limite nviximo para incidéncia das contribuigdes parafiscais. Observe-se:

Art. 1° - As contribuigdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS, em favor das entidades,
Servigo Social da Indstria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial- SEN AL Servico Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC, passardo a constituir receitas do
Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social, incidindo sobre o limite maximo de exigéncia das contribuicdes previdencidrias, mantidas as mesimas aliquotas e contribuintes. (Decreto-Lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981)

Art4° - O limite méximo do salério-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332. de 18 de mmio de 1976, é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros. (Lein® 6.950, 4 de novembro de 1981)

Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de
1981. (Decreto-Lein®2.318, 30 de dezembro de 1986)

Ora, apos estipulagio do limite maximo da base de calculo para incidéncia das contribuicdes devidas a terceiros em novembro de 1981, a modificagdo de 1986 tratou especifica ¢ expressamente das
contribuicdes previdencidrias. Nada disse quanto a contribuicdes devidas a terceiros.

Aredagdo do art. 3° merece analise. Consta expressamente no texto “Para efeito de célculo da contribuigdo da empresa para previdéncia social”. Faz-se, assim, delimitagdo clara da incidéncia da alteragdo legal promovida em
1986. Tal conclusdo resta reforgada pelo postulado de que nio ha palavras indteis na lei. Fosse finalidade da novel norma revogar o limite de 1981 para as contribuices parafiscais, bastaria que se revogasse expressamente o art.
4 mais antigo. No teria sido necessario excepcionar “Para efeito de calculo da contribuigao™.

Havendo tal texto expresso na leide 1986, € papel do intérprete atribuir ao texto sentido aceitavel e coerente como ordenamento juridico:

Verba cum effectu, sunt accipienda:*N@o se presumem, na lei, palavras initeis.” Literalmnete: “Devent-se compreender as palavras como tendo alguma eficacia.”

As expressoes do Direito interpretam-se de modo que nfo resultem frases semsignificado real, vocabulos supérfluos, ociosos, ntiteis.

Pode uma palavra ter mais de umsentido e ser apurado o adaptavela espécie, por meio do exame do contexto ou por outro processo; poréma verdade € que sempre se deve atribuir a cada uma a sua razio de ser, o seu papel, o
seu significado, a sua contribuigdo para precisar o alcance da regra positiva. (Maximiliano, Carlos. Hermenéutica e Aplicagdo do Direito. 19* edigdo. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2001, p. 204)

Necessario fazer mencio ao art. 15, Lein® 9.424/1996:

Art 15. O Salério-Educagio, previsto no art. 212, § 5°, da Constituicio Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, ¢ calculado com base na aliquota de 2,5% (dois e meio por
cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212. de 24 de julho de 1991. (Lein® 9.424/1996)

Ora, seu alcance ¢ restrito ao saldrio-educagéo, nada sendo relevante as contribuigdes arrecadadas pela Receita, mas destinadas a terceiros. Portanto, a previsdo “sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas” afasta a
inclusdo do salario-educagio da pretensdo inicial. Evidente que a regra mais nova deve impor-se no caso ora destacado.

Do que se viu, pode-se concluir pela manutencio do limite maximo em geral para as contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros. Contudo, tal limite niio se aplica ao salario-educaciio, comregramento proprio.
No mesmo sentido, destaca-se precedente do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO INCRA. TETO DE VINTE SALARIOS-MINIMOS. COMPENSACAO. DEMONSTRACAO DO INDEBITO.
SUMCUMBENCIARECIPROCA.

1. Cinge-se a controvérsia a aferir se o paragrafo tmico do artigo 4° da Lei 6.950/1981 - que aplicou o limite méximo do salario-de-contribui¢éo de vinte salarios minimos (estabelecido no capur) as contribuigdes parafiscais a
conta de terceiros - foirevogado pelos termos do artigo 3° do Decreto-Lei2.318/1986.

2. A prescrigao do artigo 3° do Decreto-Lei2.318/1986 nio pretende a regéncia do recolhimento de contribuigdes parafiscais, mas, sim, modular a incidéncia do caput do artigo 4° da Lei 6.950/1981. Desta forma, o comando
tdo-somente destaca as contribuigdes patronais da regra geral anteriormente estabelecida, conforme ressalva expressa constante de seu texto.

3. A derrogagdo tacita pressupde antinomia entre prescrigdes normativas, comumente solucionada pelo critério temporal. Sucede que o regramento especifico do salario-de-contribuicdo, enquanto conceito de direito
previdencidrio, emnada conflita coma referéncia de seuanterior limite para regramento de matéria diversa, como o calculo do teto contributivo de CIDE, assimentendida a contribuigdo ao INCRA.

4. Insubsistente a alegagiio de que a revogago do caput do artigo 4° importa a derrogagdo, por arrastamento, de seus paragrafos, incisos ou alineas, por questdes de linguagem e estrutura dogmtica. E que niio se pode tormar
aprioristicamente a relagdo de subordinagdo organica - propria da validade desse tipo de raciocinio - entre o caput e a integralidade dos comandos a ele vinculados, pois, até mesmo pela dindmica do processo legislativo, a
observagdio empirica revela frequentes excegdes. E o caso dos autos, em que o liame entre o caput € o paragrafo tnico (que, fiise-se tratam de assuntos distintos), ¢ de cunho meramente objetivo e fincional, pertinente tao-
somente ao valor positivado, do que resulta a autonomia entre as disposigdes.

5. O acervo probatorio dos autos ndo permite o reconhecimento do direito & compensagao de eventuais recolhimentos indevidos, vez que ausente qualquer prova dos indébitos, a amparar o direito invocado e submetido a
julgamento. Comefeito, o provimento declaratorio de direito condiciona-se a prova minima de sua existéncia - no caso, da condigao de credor, pelo contribuinte.

6. Evidenciada a sucumbéncia reciproca, pelo que cada parte deve arcar coma respectiva verba honoraria, nos termos do artigo 21 do CPC/1973, sob a égide do qual foi prolatada a sentenga.
7. Apelo parcialmente provido. (TRF3, Terceira Turma, APELACAO CIVELN® 0012994-76.2011.4.03.6104/SP, Rel. Desembargador Federal CARLOS MUTA, Publicado em 18/07/2016)
Consta do voto do relator:

Comefeito, a aplicabilidade do teto de vinte salarios-minimos as contribui¢des recolhidas a conta de terceiros (como ¢ o caso daquela devida ao INCRA, espécie de contribuico parafiscal) deriva da remissdo, pelo paragrafo
tnico do artigo 4° da Lei 6.950/1981, ao limite, objetivamente considerado, estabelecido no caput do dispositivo. Desde logo ¢ possivel concluir, portanto, tratar-se de norma autonomn, regente de assunto que, inclusive,
conforme entendimento pacifico de doutrina e jurisprudéncia atuais, ¢ distinto da temética dos demmis comandos do diploma, voltados a Previdéncia Social

A prescrigio do artigo 3° do Decreto-Lei 2.318/1986, contudo, ndo pretende a regéncia do recolhimento de contribuicdes parafiscais, mas, sim, modular a incidéncia do caput do artigo 4° da Lei 6.950/1981. Desta forma, o
comando tdo-somente destaca as contribuigdes patronais da regra geral anteriormente estabelecida. Assim, mesmo apds edi¢do do Decreto-Lei 2.318/1986, o comando do artigo 4° da Lei 6.950/1981 permaneceu vigente e
eficaz quanto a contribuicdo devida pelo trabalhador.

De fato, o texto do artigo 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 ¢ expresso emressalvar seus efeitos: "'para efeito do calculo da contribuicio da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢iio niio esta sujeito
ao limite de vinte vezes o salirio minimo (...)". Assim a pretensdo de extensdo de sua eficacia para alémdo escopo a que especificamente circunscrito, por forga do texto normativo, representa interpretago contra legem,
akémde violagdo ao principio da estrita legalidade tributaria, no que majora o valor de contribuigio parafiscal por interpretacio de carater ampliativo.

Portanto, bem observado, o artigo 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 sequer derrogou, por si, 0 caput do artigo 4° da Lei 6.950/1981, pelo que, a toda evidéncia, tanto menos ha que se falar que o fez emrelagdo ao paragrafo
tnico do dispositivo, que meramente referencia o limite de vinte salérios-minimos.

Ainda que considerada a derrogagiio do caput do artigo 4° da Lei 6.950/1981 (ndo pelo Decreto-Lei 2.318/1986, mas pela Lei 8.212/1991, emseu artigo 28, § 5°), o paragrafo tnico remanesce, de toda a forma, incolume. E
que, a mingua de disposicdo expressa, a derrogagdo tacita pressupde antinomia entre prescricdes normativas, comumente solucionada pelo critério temporal. Sucede que o regramento especifico do salario-de-contribuigao,
enquanto conceito de direito previdenciario, emnada conflita coma referéncia de seu anterior limite para regramento de matéria diversa, como o célculo do teto contributivo de CIDE, assimentendida a contribuicdo ao INCRA
- classificagdo incontroversa nos autos.

Faz-se referéncia, ainda, recente julgado do STJ que corrobora esse entendimento, relativamente a incidéncia do limite de 20 (vinte) salarios minimos, ainda que, como exposto acima, discorde quanto ao salario-educago:
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1970-1979/L6332.htm#art5
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L6950.htm#art4
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L8212cons.htm

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981
NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Coma entrada emvigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, emseuart. 4o., 0
limite de 20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio 0 Decreto 2.318/1986, que, emseuart. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido emrelagdo as contribuicdes
parafiscais. 2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuigdes com fungao parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha
apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o calculo da contribuigio ao INCRA e ao salario-educagdo. 3. Sobre o
tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicional no sentido de que a base de calculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite méximo de 20 salérios-minimos, nos termos
do paragrafo unico do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foirevogado pelo art. 30. do DL2.318/1986, que disciplina as contribuigdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. Precedente: REsp.
953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008. 4. Na hipétese dos autos, néio temaplicagio, na fixagio da verba honoraria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagio aplicével para
a estipulagdo dos honorarios advocaticios sera definida pela data da sentenga ou do acérddo que fixou a condenagio, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo. 5. Agravo Interno da
FAZENDANACIONALa que se nega provimento. (PRIMEIRA TURMA, Aglnt no REsp 1570980/SP, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 03/03/2020)

Passa-se a0 exame do pedido de restitui¢fio/compensacio.

Inicialmente, anoto que o Supremo Tribunal Federal (S TF) provocou mudanga na jurisprudéncia - até entdo - sedimentada no Superior Tribunal de Justiga. O STF entendeu que as agdes propostas a partir da publicagéo da Lei
Complementar n® 118/2005 sofremprazo extintivo de cinco anos para respectiva cobranga:

TRIBUTARIO. EMBARGOS DECLARATORIOS NO RECURSO ESPECIAL. ADEQUACAO A ORIENTACAO FIRMADA EM RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART.
543-C, DO CPC). LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. ART. 3°,
DA LC 118/2005. POSICIONAMENTO DO STE, ALTERAGAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE
RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acordao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n° 644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Se¢éo,
Rel Min. Luiz Fux, julgado em25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3° da LC 118/2005 somente pode ter eficicia prospectiva, incidindo apenas sobre situagdes que venhama ocorrer a partir da sua
vigéncia. Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeti¢ao do indébito € de cinco anos a contar da data do pagamento; e
relativamente aos pagamentos anteriores, a prescri¢do obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, 0 mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no RE n. 566.621/RS, Plenario, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicacio do regime novo de prazo
prescricional levand em ideracdio a data do ajui ito da acfio (e nfio mais a data do pagamento) em confronto coma data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a palavra final em temas de tal jaez,
notadamente em havendo julgamento de mérito em repercussdo geral (arts. 543-A e 543-B, do CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n. 118/2005,
contando-se 0 prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagio emcinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, §1°, do CTN.

4. Superado o recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP pela orientagdo firmada no recurso repetitivo REsp 1.269.570/MG.

5. Verificar se o acorddo embargado enseja contrariedade a normas e principios positivados na Constituigdo ¢ matéria afeta a competéncia do Supremo Tribunal Federal, alheia ao plano de competéncia do Superior Tribunal de
Justica, mesmo que para fins de prequestionamento, conforme entendimento da Corte Especial (EDclnos EDclnos EREsp 579.833/BA, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 22.10.2007, p. 182).

6. Embargos declaratorios da impetrante rejeitados e embargos da Procuradoria da Fazenda Nacional acolhidos, em juizo de retratagdo (art. 543-B, § 3°, do CPC), para se ampliar o parcial provimento dado ao recurso
especial da Unidio, ou seja, também para se reconhecer a prescri¢do do direito da impetrante de pleitear a restituigdo e/ou compensagao dos tributos em questdo recolhidos antes dos cinco anos que antecedema impetragdo do
mandado de seguranga. (STJ - SEGUNDA TURMA, EDclno REsp 1215148/ MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe: 13/06/2012 —destaques nossos)

Desta forma, caso opte por essa via, a impetrante podera compensar os valores indevidamente recolhidos nos tiltimos 05 (cinco) anos que antecederamo ajuizamento da ago.

Recorda-se que, emDireito Tributario, a compensagdo néo se opera automaticamente. Somente se verifica mediante autorizagao de lei ou da autoridade fiscal competente, nos termos do art. 170 do Cddigo Tributario Nacional.
Nesse sentido, a Lein® 8.383/91 permitiua compensagio independentemente do requerimento realizado pelo sujeito passivo a autoridade fazendaria, cujo artigo 66 prevé:

Art. 66. Nos casos de pagamento indevido oua maior de tributos e contribuicdes federais, inclusive previdencirias, mesmo quando resultante de reforma, anulago, revogagdo ourescisdo de decisdo condenatoria, o contribuinte
podera efetuar a compensagio desse valor no recolhimento de importéncia correspondente a periodos subsequentes.

Relativamente as contribuicdes arrecadadas pela Receita, mas destinad: iro, vé-se px la ¢Ai0 nos termos do art. 26-A, Lei n° 11.457/2007. Anoto que, consoante os termos do posicionamento
adotado pela 1* Se¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos Enbargos de Divergéncia no Recurso Especialn® 126.751/SC, Relator Ministro José Delgado, publicado no DJ de 28.08.2000, é devida a incidéncia
de juros de mora a Taxa SELIC, nos termos do art. 39, § 4°, da Lein® 9.250/95, na hipétese de compensagio de tributo sujeito a langamento por homologagdo. Nao pode, no entanto, ser cumulado com juros moratorios ou

qualquer outro indice, por ja conté-los.

T d:

Por fim, considerando que o ajuizamento da ago ocorreu apos a edicdo da LC n° 104/2001, a qual incluiu o artigo 170-Ano CTN, a io deve ser

0f ¢ apos o trinsito em julgado da sentenca, conforme
Jjulgamento proferido nos termos para recursos repetitivos. Nesse sentido, a jurisprudéncia do STJ:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COMPENSACAO TRIBUTARIA. LEI APLICAVEL. VEDAGAO DO ART. 170-A DO CTN. INAPLICABILIDADE A DEMANDA ANTERIOR A LC
104/2001. 1. Alei que regula a compensagao tributaria € a vigente a data do encontro de contas entre os reciprocos débito e crédito da Fazenda e do contribuinte. Precedentes. 2. Emse tratando de compensacéo de crédito
objeto de controvérsia judicial, ¢ vedada a sua realizaciio "antes do trinsito em julgado da respectiva decisio judicial"", conforme prevé o art. 170-A do CTN, vedagdo que, todavia, ndo se aplica a agdes judiciais
propostas emdata anterior a vigéneia desse dispositivo, introduzido pela LC 104/2001. Precedentes. 3. Recurso especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/08. (STJ, Primeira
Secdo, REsp 1167039/ DF, Rel Min. TEORTIALBINO ZAVASCKI, DJE 02/09/2010 —destaques nossos)

Por outro lado, ¢ cedico que o mandado de seguranca ndo ¢ instrumento adequado para obter a condenagéo da autoridade impetrada na restituicdo de valores, devendo a impetrante utilizar-se do crédito para proceder a
compensagao ora reconhecida ou pleitear a restituicio administrativamente.

Por fim, destaco que a Unido afirma que a retificagdo da GFIP ¢ condigdo administrativa para o exercicio de direito creditorio do sujeito passivo, conforme estabelecido no Manual da GFIP/SEFIP, aprovado pela IN RFB
880, de 16/10/2008, em concorréncia com as disposigdes contidas nos arts. 113 e 115 do CTN; art. 32, IV, da Lei 8212, de 1991, e art. 47 da IN RFB 971, de 2009. Todavia, ndo leio das normas citadas qualquer
condicionamento prévio ao exercicio da compensagdo a esse titulo.

Ainda, em consuta ao site da Receita Federal no topico relativo a compensagdo de contribuigdes previdencidrias, lgua]rmme ndo se verifica mengdo a esse condicionamento ou  exigéncia
semelhante (https/receita.economia. gov.br/orientacao/tributaria/restituicao-ressarcimento-reembolso-e-cor ensacao/credito-reconhecido-por-decisao-judicial-transitada-em-

julgado e httpsz/receita.economia.gov.br/orientacao/tributaria/restituicao-ressarcimento-reembolso-e-compensacao/conpensacao/conpensacao-de- conmbwcoes—prevndenclanas acesso em 29/07/2020), pelo que ndo
considero legitimo o dbice ao direito compensatdrio colocado pela impetrada, devendo ser afastado.

Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, reconhecendo indevidas as contribuicdes destinadas a terceiros (especificamente, INCRA, SENAT, SEST e SEBRAE) incidentes sobre a
folha de salarios que excedamo total de 20 (vinte) salarios minimos. Autorizo a compensago dos valores indevidamente recolhidos pela impetrante, comoutros tributos ou contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita
Federal, com atualizagdo pela Taxa Selic, incidente desde data de cada pagamento indevido, apds o transito em julgado desta sentenga, observada a prescricdo, independentemente da prévia retificagdo das declaragdes ja
apresentadas. tudo na forma da fimdamentago. Rejeito a pretensdo inicial relativamente ao salario-educagdo. Analiso o mérito (art. 487, I, CPC).

Honorérios advocaticios ndo sdo devidos (art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Observando resultado do julgamento e principio da causalidade, metade das custas devera ser reembolsada pela pessoa juridica de direito piiblico a qual vinculada a autoridade impetrada (art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009).
Sentenga submetida ao reexame necessario, na forma do que dispde o artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009.

Ciéncia ao MPF.

Copia da presente servira as comunicagdes necessarias.

P.L

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0011278-66.2011.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP
TESTEMUNHA:MARIE ARAKAWA BARBOSA
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https://receita.economia.gov.br/orientacao/tributaria/restituicao-ressarcimento-reembolso-e-compensacao/compensacao/credito-reconhecido-por-decisao-judicial-transitada-em-julgado
https://receita.economia.gov.br/orientacao/tributaria/restituicao-ressarcimento-reembolso-e-compensacao/compensacao/compensacao-de-contribuicoes-previdenciarias

ACUSADO - PUNIBILIDADE EXTINTA: SILVIO LUIZ DE MAGALHAES GALVAO, JOSE BENEDITO MARQUES, HAIDE ESTEVES DOS REIS, ELIEL JOSE DE MORAIS, STEFANIA
VALESKA VIANADE ANDRADE
REU:ROSELI CAMPANHOLLI DE QUEIROZ

Advogado do(a) ACUSADO - PUNIBILIDADE EXTINTA: FABIO PESSOA DE BARROS MARTIN - SP194738

Advogados do(a) REU: WILTON GOMES DE LIMA - RJ79226, PEDRO XAVIER COELHO SOBRINHO - RR598, FABIO PESSOA DE BARROS MARTIN - SP194738

Advogado do(a) ACUSADO - PUNIBILIDADE EXTINTA:NIUTOM RIBEIRO CHAVES JUNIOR - MS8575

Advogados do(a) ACUSADO - PUNIBILIDADE EXTINTA:NIUTOM RIBEIRO CHAVES JUNIOR - MS8575, PHILIPPE ABUCHAIM DE AVILA - MS17900

Advogados do(a) ACUSADO - PUNIBILIDADE EXTINTA: SERGIO DE FIGUEIREDO SILVEIRA - AL11045, THAIS MALTA BULHOES CAMPELLO - AL6097

Advogados do(a) ACUSADO - PUNIBILIDADE EXTINTA: SERGIO DE FIGUEIREDO SILVEIRA - AL11045, THAIS MALTA BULHOES CAMPELLO - AL6097, TIAGO PEREIRA BARROS -
AL7997,JOSEAREIAS BULHOES - AL789

ATO ORDINATORIO

Nesta data, nos termos da Constituicdo Federal (artigo 93, inciso XIV), do Codigo de Processo Civil (artigo 203, § 4°), do Cédigo de Processo Penal (artigo 3°) e das disposicdes da Portaria n° 25/2016, de 05/10/2016, da
1* Vara Federal de Guarulhos/SP, fago vista destes autos a defesa de ROSELI CAMPANHOLLI DE QUEIR OZ para manifestacio quanto a peti¢io de ID 36180206.

GUARULHOS, 30 de julho de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0003635-13.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:MRISHO SALEHE ALLY, OSCAR KENNETH VUMU, MBWANA SAID SEMAMBA, GUDIA BEDAMAPUNDA, MARCOS VIEIRA, RENATO JOSE DE BRITO, CARLOS FERNANDO
GOMES, FRANCISCO JARDELDE OLIVEIRA VITOR, JOSE LUIZPERNANETO

Advogado do(a) REU: RENATO DA COSTA GARCIA - SP251201

Advogados do(a) REU: LILIAN GALVAO BARBOSA - SP423951, SIMONE MANDINGA - SP202991

Advogado do(a) REU: JOAO VICENTE LOUREIRO DE OLIVEIRAFILHO - SP415874

Advogado do(a) REU: JESSICA GEREMIAS VENDRAMINI - SP3359211

Advogados do(a) REU: CRISALINE DA SILVA GONZALEZ - SP394772, ALAN PAZINATTO RIBEIRO DA SILVA - SP392809
Advogado do(a) REU: ALEX GAMA DA SILVA - SP375894

Advogado do(a) REU: GABRIEL DA CUNHA DO BOMFIM - BA33864

DESPACHO

Analisando os presentes autos, verifico que ndo hé certiddo de cumprimento dos Mandados de IDs 35525132 e 35525163 até a presente data.

Considerando tratar-se de feito complexo com diversos réus presos, cujo prosseguimento depende unicamente do cumprimento de tais expedientes, determino o cumprimento urgente dos referidos
mandados.

Copia do presente servira como oficio, a ser encaminhado as Centrais de Mandados respectivas, comurgéncia.
Intimem-se.

GUARULHOS, data da assinatura eletronica.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007950-62.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: CEBI BRASILLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELA FREIRE NOGUEIRA - SP213692

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Ciéncia ao impetrante acerca da expedigdo de certiddo, apos, nada mais requerido, arquive-se.”.

GUARULHOS, 30 de julho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005666-47.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE:ATANOBREAK SISTEMAS DE ENERGIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JORGE LUIZ DA COSTAJOAQUIM - SP130719

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO COM OFICIO

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciagdo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagéo da autoridade impetrada, razio pela qual ficara a analise postergada até a vinda
das informagdes.

Requisiter-se as informagdes a0 DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP  a seremprestadas 1o prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, I, da Leir®
12.016/2009, cuja copia pode ser consultada através do link hitp://web.trf3 jus.br/anexos/download/AOD769C81 . Cépia deste despacho servira como oficio. Sem prejuizo, intime-se o 6rgio de representagdo judicial da
pessoa juridica interessada (Uniéio Federal — Procuradoria da Fazenda Nacional), nos termos do Art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Cumpra-se. Intimem-se.

GUARULHOS, 30 de julho de 2020.

2*VARA DE GUARULHOS
AUTOS N° 5007532-61.2018.4.03.6119
AUTOR: EMILSON NONATO MORAIS
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo o autor a apresentar contrarrazoes a apelagio, no prazo de 15 dias (art. 1.010, § 1o, do Codigo de Processo Civil).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001373-34.2020.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:MARIAANTONIA DO NASCIMENTO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO DE MORAIS SOARES - SP310319-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Diante da decisdo juntada no doc. 33, aguarde-se sobrestado a decisdo final do Agravo de Instrumento n° 5001373-34.2020.4.03.6119.

Dé-se ciéncia as partes.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5000790-54.2017.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: ADELAIDE TRANSPORTES LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE:NELSON LACERDA DA SILVA - SP266740-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Como transito emjulgado do recurso analisado pelo E. Tribunal Regional Federal, da 3* Regido, manifestemas partes requerendo o qué entenderemde direito.

Prazo de 2 dias.

Nossiléncio, arquive-se.

GUARULHOS, 21 de julho de 2020.

AUTOS N° 5002993-81.2020.4.03.6119
AUTOR:JOAQUIM GOULARTE DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: JAIME MARQUES DE DEUS - SP143409

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo o autor a apresentar contrarrazdes a apelacao, no prazo de 15 dias (art. 1.010, § 1o, do Cédigo de Processo Civil).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007845-54.2011.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: FRANCISCO ANDREAN
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA - SP130404

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Dé-se vistaa APSADJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.
Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se ndo, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.
Se resultar na RMI maior, encaminhar o caleulo dos valores atrasados em EXECUCAO INVERTID A, no prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.
No siléncio, arquiven-se os autos.

Cumpra-se e intime-se

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/07/2020  186/1725



AUTOS N° 5003599-12.2020.4.03.6119
AUTOR:RENATO AQUINO DO NASCIMENTO
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA CHARRUA FERREIRA BATISTA - SP339754

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo o autor a apresentar contrarrazdes a apelagao, no prazo de 15 dias (art. 1.010, § 1o, do Codigo de Processo Civil).

AUTOS N° 5003035-33.2020.4.03.6119
AUTOR:ISABELA LIMAMOREIRA
Advogado do(a) AUTOR: TATIANA MAGALHAES SILVEIRA - MG186474

REU: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo o autor a apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo de 15 dias (art. 1.010, § 1o, do Cddigo de Processo Civil).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005920-86.2012.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:PEDRO FIDELIS

Advogado do(a) AUTOR: LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA - SP130404

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intimo as partes acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para conferirem os documentos digitalizados, no prazo de 05 dias, indicando eventuais equivocos ou
ilegibilidades, nos termos do art. 12, I, b, da Resolugdo Pres. TRF3 n° 142/2017.

Dé-se vistaa APSADJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se nio, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o calculo dos valores atrasados em EXECUCAQ INVERTID A, 1o prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No siléncio, arquivern-se os autos.

Cunpra-se e intime-se
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GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

2* Vara Federal de Guarulhos

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011259-26.2012.4.03.6119

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIA REGINAALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES - SP114192

EXECUTADO:INSTITUTO DE BELEZA LINDA HAIR LTDA - ME

DESPACHO

Indefiro o pedido de pesquisa ao sistera INFOJUD vez que, analisando os autos, verifico que a autora ndo esgotou todos os meios ordindrios para localizar bens do executado, deixando, inclusive, de
apresentar qualquer pesquisa junto aos Cartorios de Registro de Imoveis.

Quanto as demais pesquisas requeridas, indefiro pois ndo estdo disponiveis para esta Justica.

Manifeste-se exequente, no prazo de 15 dias, emtermos de prosseguimento do feito.

Encerrado o prazo supra, fica a Exeqiiente, desde j4, cientificada de que eventual manifestagéo compedido suplementar de prazo ou manifestagéo inconclusiva, acarretara a remessa dos autos ao arquivo, sem
baixa na distribuicdo, SEM NECESSIDADE DE NOVA DETERMINACAO E INTIMACAO NESSE SENTIDO, onde ficardo aguardando manifestagdo conclusiva, sem prejuizo de, decorrido o prazo
prescricional intercorrente que se inicia imediatamente apos o decurso do prazo de 01 (um) ano, a contar da intimagéo da Exeqiente desta decisdo.

Ressalto, ainda, que uma vezarquivados, peticdes inconclusivas néo ensejardo o desarquivamento dos autos e serdo devolvidas semautuagio, apos cancelamento dos protocolos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005587-68.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:AUNDE BRASILS.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399, VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DIRETOR GERALDO SERVICO SOCIALDA
INDUSTRIA-SESI, DIRETOR DO SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL - SENAI

DECISAO
Relatorio

Trata-se de agdo de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a declaragdo de inexigibilidade das contribuigdes destinadas ao SESI e SENAI ap6s a edigdo da EC 33/2001, bem como o
direito de compensagio dos valores indevidamente recolhidos, observada a prescri¢ao quinquenal.

Alega a inconstitucionalidade das contribuigdes apos a EC 33/2001, pois o STF definiua taxatividade da base de calculo prevista no artigo 149 da Constituigdo através do julgamento do RE n. 559.937, e, ainda,
nas repercussdes gerais reconhecidas no RE n. 603.624 e RE 630.898, bemcomo por violagdo ao art. 149, §2°, 111, “a”, eart. 167, IV, ambos da Constituicdo Federal.

Inicial comdocumentos (docs. 01/29).
Pegas processuais dos autos elencados no termo de prevengao (docs. 32/36)

Os autos vieramconclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Primeiramente, afasto a possibilidade de existéncia de eventual prevengdo comos autos elencados no termo de prevengdo (doc. 30), ante a diversidade de objetos entre os feitos.
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No que tange a legitimidade passiva da presente demanda, ressalto que, a despeito da duradoura controvérsia acerca desta questdo, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, no que vemsendo observada
por todas as Turmas competentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, recentemente se pacificou no sentido de que, emse tratando de agdo emque se discute a relagio juridico-tributaria referente as contribuicdes sociais
sobre a folha de saldrios destinadas a terceiras entidades, estas ndo tém interesse juridico na lide, mas meramente econémico, porquanto sdo meras destinatarias do produto da arrecadagdo, cuja competéncia e capacidade
tributaria pertencema Unido.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL, FINANCEIRO E TR]BUTA!UO, EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTR[BUICOkES' DESTINADAS A TERCEIROS. SERVICOS SOCIAIS A UTONOMOS.
DESTINACAO DO PRODUTO. SUBVENCAO ECONOMICA. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. LITISCONSORCIO. INEXISTENCIA.

1. O ente federado detentor da competéncia tributdria e aquele a quem é atribuido o produto da arrecadagao de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foram delegadas a capacidade tributdria ativa,
tém, em principio, legitimidade passiva ad causam para as agdes declaratorias e/ou condenatorias referentes a relagdo juridico-tributdria.

2. Na capacidade tributdria ativa, ha arrecadagdo do proprio tributo, o qual ingressa, nessa qualidade, no caixa da pessoa juridica.
3. Arrecadado o tributo e, posteriormente, destinado seu produto aum terceiro, hd espécie de subvengdo.
4. A constatagdo efetiva da legitimidade passiva deve ser aferida caso a caso, conforme a causa de pedir e o contexto normativo em que se apoia a relagéo de direito material invocada na agdo pela parte autora.

5. Hipdtese em que ndo se verifica a legitimidade dos servigos sociais autonomos para constarem no polo passivo de agdes judiciais em que sdo partes o contribuinte e o/a INSS/Unido Federal e nas quais se
discutem a relagdo juridico-tributdria e a repeticdo de indébito, porquanto aqueles (os servigos sociais) sdo meros destinatdrios de subvengdo economica.

6. Embargos de divergéncia providos para declarar a ilegitimidade passiva ad causam do SEBRAE e da APEX e, por decorréncia do efeito expansivo, da ABDI.
(STJ, Primeira Segdo, ERESP 1619954, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, Data da Deciséo: 10/04/2019, Data da Publicagéo: 16/04/2019)

Assim, configura-se ilegitimidade passiva das entidades terceiras, comsua exclusio da lide.
Passo a examinar o pleito liminar.
Nao verifico a presenga dos requisitos necessarios a concessdo do pedido de liminar requerido pela fundamentaggo que segue.

Para analisar o pedido da impetrante, cabe discutir se a contribuicdo incidente sobre a folha de salarios (SESI e SENAI) foi revogada pela EC n. 33/01, que deu nova redagio ao artigo 149, §2°, 111, “a”, da
Constituicdo Federal.

Assimdispde referida norma constitucional:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unidio instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdémicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

)
§ 2°As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33. de 2001)
1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo, (Incluido pela Emenda Constitucional n°33. de 2001

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos; (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n°42. de 19.12.2003)

111 - poderdo ter alic (ncluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

9

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operacdo e, no caso de importacdio, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n’33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n®33, de 2001)

Aduz a impetrante que o referido inciso I1I estabelece novas restrigdes a base de célculo possivel as contribuicdes sociais gerais, incompativeis coma base de calculo das contribuigdes discutidas. Todavia, ndo
merece acolhimento tal fundamento.

O argumento ndo se sustenta porque a norma em tela néio restringe as bases de calculo possiveis, mas meramente institui faculdade de adogio de aliquotas ad valorem, quando entio é obrigatorio o
emprego de uma das seguintes bases de calculo: faturamento, receita bruta, valor da operagéo ou valor aduaneiro; ou especifica, combase emunidade de medida adotada.

Como 1o caso emtela ndo se trata de aliquota ad valorem ou especifica por unidade de medida, mas sobre folha de salarios, a hipétese ndo se aplica ao caso, valendo o regime constitucional original, que
admite qualquer base de célculo pertinente  finalidade da contribuicao.

Tendo em vista 0 ponto comum das bases de célculo referidas no dispositivo emtela como reveladoras de onerago de operagdes combens e servigos, a alternativa ao emprego de aliquotas especificas ouad
valorem e o contexto emque empregada esta mesima opgdo na Carta Maior, no art. 155, § 4°, IV, “b”, ouno CTN, arts. 20 e 24, alémda manutengzo in totum do art. 240, entendo que o Constituinte Derivado ao se referir a
“advalorem” pretendeu tratar de aliquotas sobre grandezas que oneramservigos ou mercadorias, portando adotando o conceito no sentido estrito de percentual sobre o valor econdmico que se extrai de um bem movel
ouimével, de produtos ouservigos, ndo de bases econdmicas quaisquer, sendo a folha de salarios, a rigor, uma despesa.

Essa interpretacdo restritiva esta emconsondncia ndo so coma analise sistematica acima exposta, mas tambémcoma historica, pois ndo ha qualquer indicio de que o Constituinte Derivado tenha comesta Emenda
pretendido alguma interferéncia sobre as infimeras contribuigdes sobre a folha de salario ja existentes.

o

Na mesm esteira, a jurisprudéncia sobre outras contribuicdes commesma base de célculo e firmada jé na vigéncia da EC emtela sequer cogitou que o art. art. 149, § 2°, I11, “a”, ao referir a aliquota ad valorem,
estivesse interferindo nas contribuigdes sobre a folha de salario.

Esse entendimento foi tambémo empregado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regidio emintimeros julgados, a partir do seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUIGAO AO INCRA. ARTIGO 543-C, § 7° 11, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVE NA TURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO

()

4. Tampouco cabe admitir; diante da posicéo adotada pelo Superior Tribunal de Justica, que a EC n°33/01 inviabilizou a contribui¢do ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2°, 111, a, da
Carta Federal. Tal preceito, ao contrdrio do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquota "ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagao, o
valor aduaneiro”. Ndo existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de cdlculo seja, exclusiy o fatu receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja
ad valorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situacdo néo ocorre, porém, com a contribui¢do ao INCRA, a qual é dotada de aliquota propria e base de cdlculo compativel com a
respectiva natureza juridica, dai porque ndo proceder, tampouco, a alegagdo, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de cdlculo e de que seria, entdo, necessdria lei complementar
(artigo 195, § 4° CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucionalidade que se pretende impingir a contribuigdo questionada. 5.

()
(AC 00099758920024036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/05/2009 PAGINA: 27..FONTE_REPUBLICACAO..)

Comefeito, quando a Constituicdo pretendeu limitar as bases de calculo elegiveis adotou as expressdes “incidente sobre”, “sera”, “incidira”, enquanto a utilizagdo do verbo “podera” ¢ empregada em hipoteses
tipicas de mera faculdade, pelo que se deve entender que a EC n. 33/01 seguiua mesma técnica legislativa.
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Neste ponto a contribuicdo ao INCRA, que também tem fundamento de validade no art. 149 da Constituigdo, como contribuigio de intervengdo no dominio econdmico, em face da qual ndo se cogita na
jurisprudéncia sua revogagio tacita pela EC n. 33/01.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUICAO AO INCRA. ARTIGO 543-C, § 7° II, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVE NA TURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO.

()

4. Tampouco cabe admitir; diante da posicéo adotada pelo Superior Tribunal de Justica, que a EC n°33/01 inviabilizou a contribuigdo ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2° 111, a, da
Carta Federal. Tal preceito, ao contrdrio do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquota "ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o
valor aduaneiro”. Ndo existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de cdlculo seja, exclusivamente, o faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja ad
valorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situagéo ndo ocorre, porém, com a contribui¢do ao INCRA, a qual é dotada de aliquota propria e base de cdlculo compativel com a respectiva
natureza juridica, dai porque ndo proceder, tampouco, a alegagdo, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de cdlculo e de que seria, entdo, necessdria lei complementar (artigo 195, §

7i g7 7

4%, CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucic que sep pingir a contribuicdo questionada.

5. Precedentes: agravo inominado desprovido.

(AC 00149959020044036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/12/2009 PAGINA: 201 .FONTE_REPUBLICACAO..)

Alémdisso, a contribuicio SEBRAE, que segue os mesmos moldes da contribuigdo ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja em vigor referida Emenda, semqualquer
ressalva, a indicar que nio se vislumbroua possibilidade de revogago emcasos tais:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAONO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8°, §$3° Lei8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I1I; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. 1. - As contribuicdes do art. 149, C.F. - contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio economico e de interesse de
categorias profissionais ou econdmicas - posto estarem sujeitas a lei complementar do art. 146, I11, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar: A contribuigdo social do art. 195, § 4°,
C.F,, decorrente de "outras fontes", é que, para a sua institui¢do, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribuigéo ndo é imposto. Por
isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua hipétese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, 111, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE
146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. I1. - A contribui¢do do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - é contribuigdo de intervengéo no dominio economico, nédo
obstante a lei a ela se referir como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI SESC, SENAC. Ndo se inclui, portanto, a
contribui¢do do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. I11. - Constitucionalidade da contribui¢ao do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, com a redagdo das Leis 8.154/90 e
10.668/2003. 1V. - R.E. conhecido, mas improvido.

(STE, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em 26/11/2003, DJ 27-02-2004)

Da mesma forma, tambéma cobranga das contribuigdes ao Salario-Educacéo, ao Sistema “S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT), foramreputadas legitimas quando emvigora EC 33/01. Nesse
sentido colaciono os julgados abaixo.

AGRAVO LEGAL. MATERIA JA DECIDIDA PELOS TRIBUNAIS SUPERIORES. INCIDENCIA DO ART. 557 DO CPC. CONTRIBUIGAO AO SALARIO-EDUCAGAO.
CONSTITUCIONALIDADE DA EXACAO MESMO APOS A EC 33/01. - A constitucionalidade da contribuigdo ao saldrio-educagio ndo encontra resisténcia em nossos Tribunais, sobretudo apés a edigdo
da simula 732 do STF. 2- A STF estabeleceu que a contribuigdo ao saldrio-educagdo possui como fundamento de validade o art. 212, § 5°, da Lei Maior; sendo irrelevante, para esta exagéo, a modificagio

operadapela EC 33/01 ao artigo 149, § 2°, inciso 111, do mesmo diploma normativo. 3- Inexistindo qualg ! 0 que del stre o desacerto quanto a aplicagdo do art. 557 do CPC, sobretudo em razédo da
falta de similitude da matéria tratada nos autos quando em cotejo com os precedentes nos quais a decisdo recorrida se apdia, carece, o recurso, de pressuposto logico para sua interposicdo. 4- Agravo legal
improvido.

(AMS 00036460220094036105, DESEMBARGADOR FEDERAL LAZARANO NETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:06/04/2011 PAGINA: 465,)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICOES AO SESC, AO SEBRAE E AO SENAC. RECOLHIMENTO PELAS PRESTADORAS DE SERVICO. EXIGIBILIDADE.
PRECEDENTES DA CORTE. 1. Esta Corte é firme no entendimento de que "a Contribuicdo para o SEBRAE (§ 3°, do art. 8, da Lei 8.029/90) configura intervengdo no dominio econdmico, e, por isso, é
exigivel de todos aqueles que se sujeitam as Contribuicoes para o SESC, SESI, SENAC e SENAI independentemente do porte econdmico (micro, pequena, média ou grande empresa).” (AgRg no Ag 600795/PR,
Rel. Min.Herman Benjamin, Segunda Turma, DJ 24.10.2007). Precedentes. 2. " A jurisprudéncia renovada e dominante da Primeira Segdo e da Primeira e da Segunda Turma desta Corte se pacificou no sentido
de reconhecer a legitimidade da cobranga das contribuicées sociais do SESC e SENAC para as empresas prestadoras de servigos." (AgRg no AgRg no Ag 840946/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma,
DJ 29.08.2007). 3. Agravo regimental ndo-provido. ..EMEN:

(AGA 200800009547, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ-SEGUNDA TURMA, DJE DATA:26/11/2008.)

Assim, exigiveis as Contribuicdes destinadas ao SEST e SEN AL ndo merece anmparo o pedido da impetrante.
Dispositivo

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO comrelagdo ao SESI e SENALI, emrazio de sua ilegitimidade passiva, nos termos do artigo 485, VI, do Codigo
de Processo Civil

No mais, INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada.
Ap0s, a0 Ministério Publico Federal e, emseguida, conclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005116-89.2010.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: LEANDRO TADEU SILVESTRIN

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANO TADEU SILVESTRIN - SP260895

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A

DECISAO

Relatério

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Eletrobras (doc. 82), emface da decisdo (doc. 80) que homologou a liquidagio, semcondenagio emhonorarios.

Alega a Eletrobras omissdo na decisdo embargada, aduzindo que “restou omissa no que tange a correta fixagdo dos honordrios de sucumbéncia, eis que deixou de fixd-los, nos termos do art. 85 e
seguintes, do CPC, sem oferecer justificativa para tanto”.

Vieramautos conclusos para decisdo.
E O RELATORIO. DECIDO.
Recebo os embargos, eis que tempestivos. No n¥rito, rejeito-os.

Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omissdo, contradiao, ou ainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido o julgado, consoante artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil

No caso emtela, ndo procede a pretensdo do Embargante, pois inexistemos alegados vicios na decisdo embargada, que apreciou as questdes comargumentos claros e nitidos.

1

Comefeito, a decisédo embargada foi clara quanto aos honorarios, determinando a auséncia de sua fixagao nesta fase processual de liquidagéo de ¢a por arbi tendo emvista a concordéncia da
exequente comos valores atribuidos pela executada.

Cabe ressaltar que a liquidagdo por arbitramento tem de incid I destinado a complementar a decisdo definitiva proferida na fase de conhecimento, ndo colocando fimao processo, de
modo que, emregra, descabe condenagéio emhonoririos advocaticios, a teor do dlsposto no art. 85, §1° do CPC, excepcionando-se os casos emque ha nitido cunho litigioso, o que ndo € o dos presentes autos.

Eventual incidéncia de honorarios advocaticios e multa podera ocorrer na hipdtese de ndo cumprimento voluntario da obrigagdo em fase de cumprimento de sentenga.
Emverdade, verifica-se que, de fato, o Embargante pretende obter efeitos infringentes comvistas a alteragdo da decisdo ora guerreada.
Por conseguinte, as conclusdes da r. decisdo devemser impugnadas pela parte que se entender prejudicada pelos meios adequados.

Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragdo, mantendo, na integra, a decisao embargada, pois os embargos declaratorios ndo constituemmeio idoneo para demonstrar inconformismo com
o julgado.

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000025-49.2018.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:SONIC INDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS EIRELI - EPP, CONCEICAO BARROS MENDES

DESPACHO

Doc. 68: Defiro, expega-se conforme requerido.

Cumpra-se.
GUARULHOS, 29 de julho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005715-28.2010.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: ZILA TEXEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIA VANZELLA DULGUER - SP232428

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intimo as partes acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para conferirem os documentos digitalizados, no prazo de 05 dias, indicando eventuais equivocos ou
ilegibilidades, nos termos do art. 12, I, b, da Resolugdo Pres. TRF3 n° 142/2017.

Dé-se vistaa APSADJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.
Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se ndo, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.
Se resultar na RMI maior, encaminhar o calculo dos valores atrasados em EXECUCAQ INVERTID A, 1o prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.
No ssiléncio, arquiventse os autos.
Cumpra-se e intime-se
GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007671-74.2013.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:EDUARDO MARTINIANO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: EDSON MACARI - MS3126

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE GUARULHOS

Advogado do(a) REU: VITOR TILIERI - SP242456
Advogado do(a) REU: MARIA FERNANDA VIEIRA DE CARVALHO DIAS - SP289234

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposides da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo as partes acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para conferirem os documentos digitalizados, no prazo de 05 dias, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades,
nos termos do art. 12, 1, b, da Resolugdo Pres. TRF3 n® 142/2017, requerendo o que de direito, no mesmo prazo, arquivando-se os autos no siléncio.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001279-71.2019.4.03.6103 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: SANTAISABELINDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS CINEMATOGRAFICOS EIRELI - EPP

Advogado do(a) REU:ALEXANDRE DE CALAIS - SP128086

SENTENCA

Relatério
Trata-se de agdo regressiva de indenizagdo objetivando o ressarcimento ao erario dos valores pagos a titulo de beneficio previdenciario decorrente de acidente de trabalho.

Aduza parte autora que o acidente soffido em25/11/2014 pelo empregado da ré, Cleber da Silveira, que Ihe causou a amputagéo de quatro dedos da mio esquerda, teria ocorrido por negligéncia da empresa ré no cumprimento
das normas de saude e seguranca no ambiente de trabalho. Pediua inversdo do 6nus da prova.
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O feito foi inicialmente distribuido perante o Juizo da 3* Vara Federal de Sdo José dos Campos, o qual deferiu o pedido do autor (doc. 40) para remessa dos autos a esta Subsegao Judiciaria de Guarulhos (doc. 39).

Contestacfio da ré aduzindo a ocorréncia de presecrigiio e, no mérito, que o acidente ocorreu por culpa da propria vitima, ndo havendo responsabilidade da empresa ré pelo acidente, pugnando pela improcedéncia do pedido
(docs. 50/56).

A tentativa de conciliagdo restou infrutifera (docs. 61/62).

Réplica, compedido de produgdo de prova testemunhal (doc. 65).

A parte ré requereu producdo de prova pericial e oral (doc. 67).

Afastada a preliminar de prescri¢io, indeferido a inversfio do dnus da prova, fixado o ponto controvertido e deferida a produgiio de prova oral (doc. 68).
Audiéncia de instrugao e julgamento, colhido a oitiva das testenunhas: da autora Cleber Silveira, e do réu Adriano Aparecido da Silva e Orlando Alves de Oliveira (doc79/).
Alegagdes finais da ré (doc. 86) e da autora (doc. 88).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

A preliminar de prescrigdo e o pedido de inversdo do 6nus da prova ja restaramanalisados e rejeitados pela decisdo de doc. 68.

N4o havendo outras preliminares, passo ao a exame do mérito.

Mérito

O art. 120 da Lein. 8.213/91, assegura o direito de regresso da Previdéncia Social contra os responsaveis emcasos de negligéncia quanto as normas padrdo de seguranga e higiene do trabalho que tenhamoriginado direito a
beneficios acidentérios:

Art. 120. Nos casos de negligéncia quanto as normas padrdo de seguranga e higiene do trabalho indicados para a protegdo individual e coletiva, a Previdéncia Social propord agdo regressiva contra os
responsaveis.

No caso, alega a autora, embasada na Reclamagéo Trabalhista n. 1001782-76.2016.5.05.0521, proposta pelo segurado Cleber da Silveira emface da ré, que por descurmprimento desta das normas de satide, higiene e
seguranga do trabalho, em25/11/2014 referido segurado, no exercicio de sua fingao de marceneiro, ao operar maquina serra circular, sofreu acidente do trabalho que resultou na amputagéo de quatro dedos da sua mio
esquerda, gozando do beneficio previdenciario auxilio-doenca NB 31/608.873.412-8, de 11/12/2014 a 18/04/2015 e auxilio acidente previdencidrio NB 36/611.350.077-6, desde 19/04/2015 até o momento.

Foijuntado CAT Parcial - Comunicagio de Acidente de Trabalho (doc. 04, fl. 15), e atestado médico descrevendo a natureza da lesdo “amputagdo do polegar; 2°, 3° e 4° dedo” descrigdo da situagio geradora do acidente:
“ao cortar sarrafo a madeira trocou e voltou e assim causou acidente” (doc. 05, 1l. 02).

Ambas as partes nio negamo acidente.

Assim, sendo o dano incontroverso, o cerne da discuss?o cinge-se a verificar haver nexo de causalidade entre o dano e a conduta da ré - se 0 acidente ocorreu por sua culpa, emrazio de inobservancia das normas
gerais de seguranga e higiene do trabalho, e que este tenha decorrido diretamente desta inobservancia.

No caso emtela, a inicial ¢ baseada exclusivamente na inicial de reclamagdo trabalh]sta ajuizada pelo segurado acidentado, que, portanto, deve ser tomada componderagdo, ja que se trata de versio unilateral e interessada
emface do ex-empregador, alémde trazer fund:

juridicos i ex genéricos, semapontar de que forma teriamsido descumpridos pelo réu.

Comefeito, embora alegue genericamente que o réundo teria adotado barreiras materiais e fisicas de modo a evitar o acidente, apds a instrugio processual ndo logrou sequer trazer relevantes indicios nesse sentido, nio
obstante lhe tenha sido firmado o 6nus da prova emdecisdo saneadora.

Acerca das barreiras materiais, relativas a treinamento e condutas de prevengao, ao contrario do alegado, a ré prova que o autor foisubmetido a trés treinamentos periddicos emsua drea de atuagdo na empresa, notadamente
o admissional, de seis horas, conforme certificado, que é o exigido pela NR 18, item 18.28.2, ¢ a lista de presengca firmada por este d4 conta de que recebeu treinamento interno ocorrido em 13/06/2013, 20/05/2014,
anteriormente ao acidente (doc. 27, fl. 01/05).

Alémdisso, euseu proprio depoimento emjuizo o segurado reconheceu que fezo mesno tipo de trabalho emoutras empresas, que ja atuou comméaquinas semelhantes, bemcomo que ja havia usado a mesma maquina na
empresa ré, commais de dezanos de experiéncia emmarcenaria comuso de miquinas, tendo sido c doe emrazio desta experiéncia.

Embora o segurado tenha declarado que, embora conhecesse a maquina, era a primeira vez que fazia aquele tipo de servigo nela, de chanfia, esta informaciio resta isolada nos autos, nio esclarecendo ele por que, apos
mais de ano de empresa, estava fazendo aquilo pela primeira vez, nem por qual razo, se por determinagio superior ou por iniciativa propria. Ndo fosse isso, ndo se cogita que, quer fosse aquele servigo ououtro, as
regras de manejo da maquina e seguranga no seu uso fossemdiferentes, notadamente no que dizrespeito a dindmica do acidente.

Quanto a EPIs, embora reclame o nio emprego de luva adequada, niio ha tampouco indicio de que houvesse luva capaz de evitar ou minorar as consequéncias do acidente de forma determinante, sequer sendo especificado
nos autos qual seria a luva apropriada e combase emque norma técnica.

Acerca de fiscalizagfio da adogo das corretas posturas de seguranca pelos errpregados ndo ha nenhum indicio de que houvesse incentivo ou determinagio para seu descunmprimento, ao contrario, o gerente da empresa

declarouque a0 menos quando estava pi 0s dos procur 0s p determi as demnis testemunhas nada especificarama esse respeito, inclusive o segurado, sendo que a outra
testenunha, seu colega na mesma fingao, dﬁrrmu ser obngatono ousodo enpurrador como adiante se vera.

Passando, por oportuno, a analise das barreiras fisicas ao acidente, o segurado, emsua inicial como emseu depoimento, se apega ao fato de nfio haver mecanismo de avango da madeira na maquina, por isso teria usado as
maos.

Ocorre que esta alegagdo ¢ incoerente emface da NR 18, da propria experiéncia do segurado na area e dos depoimentos das demais testenunhas, ja que esta norma niio exige avanco nas serras circulares, mas simo
empurrador, item.18.7.3, descrito pela NR como “dispositivo de madeira utilizado pelo trabalhador na operagdo de corte de pequenos pedagos de madeira na serra circular”’, 0 qual ambas referiramestar presente
na empresa e ser de uso obrigatério, exatamente para ndo colocar a mio na maquina.

Nesse contexto, o segurado afirmou que néio havia avango — o que néio é obrigatério -, mas ndo esclareceu sequer implicitamente o motivo pelo qual ndo usou 0 empurrador, esse simdisponivel, para que no colocasse a
mio na maquina, o que, evidentemente, bemsabia.

Alémdisso, o gerente da empresa mencionou emseu depoimento que a miquina continha uma protecio da serra, o que na NR identifico como sendo a coifa protetora, “dispositivo destinado a confinar o disco da serra
circular”, que teria sido retirada pelo segurado no momento no acidente e poderia evita-lo se fosse mantida. Sobre isso as demais testemunhas nada dizem, o segurado passa ao largo tambémdeste ponto, de forma
que resta tambémnéo esclarecido o motivo pelo qual retirou a protecdo da coifa, outra medida, ao que consta, adotada pela empresa e ndo observada pelo segurado, que, conforme sua assumida experiéncia no ramo, bema
conhecia e causa espécie que ndo a tenha mencionado.

Emsuma, nota-se que o segurado sustenta sua auséncia de culpa no acidente na inexisténcia do mecanismo de avanco, que niio é exigido pela NR, mas, estranhamente, nada dizacerca da coifa protetora e do empurrador,
esses simobrigatorios e aptos a evitar o acidente e que, até pela obrigacio regul provavel p emtodas as miquinas do tipo que operou emsua carreira como marceneiro
maquinista.

Alémdestes pontos findamentais, 0 INSS alega a questdo da manutengdo da maquina, que, a par de tambémnéo provada emseu favor, ¢ irrelevante no caso, pois ndo ha indicios de defeito, mas sime mau uso de pessoa
versada emfazé-lo; de circunstincias posteriores ao acidente, portanto completamente desconexas do objeto da lide; no fato de a maquina niio ter mecanismo de parada autontico, 0 que tambémndio ¢ exigido pelas NR
12 e 18, que exigemo manual, que € incontroverso que havia, e a autora nio indica de onde extrai essa suposta obrigago.

Assim, de umlado, verifica-se que a empresa adotou todos os mecanismos de seguranga obrigatorios, a0 menos os determinantes a evitar esse tipo de acidente, e nfio consta que fosse negligente coma fiscalizagdo da adogdo
efetiva das medidas de seguranga proprias a espécie, sequer o segurado afirmou isso; de outro, o segurado era experiente e versado no uso de maquinas do tipo, participou de treinamentos admissional e periodicos em
marcenaria, os mecanismos de seguranga negligenciados sdo obrigatorios a qualquer tipo de serra circular (coifa e empurrador), conforme a NR 18, mas ele sequer os mencionou, apegando-se a ummecanismo facultativo que
de fato era ausente, semesclarecer emmomento alguma razio pela qual assimprocedeu.
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Posto isso, a mimme parece que o determinante para o acidente foi exclusivamente o excesso de confianca do segurado, dada sua experiéncia na area, que o deixou descuidado, emface do emprego da coifa e do
empurrador, depois apegando-se, como desculpa, a falta de ummecanismo que sequer € obrigatorio, nada sendo imputavel a ré, ressaltando-se, por fim, que néio ha noticia de que o infortinio tenha gerado qualquer tipo de
medida sancionatéria emface da empresa, tais como a¢des penais, fiscalizacdes administrativas, multas etc., tampouco de outras acdes de mesma espécie emface dela.

Nesse sentido ha precedente do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio emcaso semelhante:

DIREITO CIVIL, PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. JULGAMENTO NAO UNANIME. SUBMISSAO A TECNICA DO ARTIGO 942 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
ACAO REGRESSIVA. INSS. ACIDENTE DE TRABALHO. RESSARCIMENTO AO ERARIO. EMPREGADOR. ART. 120 DA LEI 8.213/91. NAO VIOLACAO DE NORMAS GERAISDE
SEGURANCAE HIGIENE DO TRABALHO. NAO CRIACAO DE RISCO EXTRAORDINARIO AQUELE COBERTO PELA SEGURIDADE SOCIAL. APELACAO E REEXAME NECESSARIO
NAO PROVIDOS.

1.Diante do Itado ndo undnime em sessdo de jul de 24 de julho de 2018, o jul; teve prc i ‘0 conforme o disposto no artigo 942 do Novo Cddigo de Processo Civil/2015, realizando-se
nova sessdo em 4 de outubro de 2018.

2.4 agdo de regresso prevista no artigo 120, da Lei n 8.213/91, ndo se confunde com a responsabilidade civil geral, dado que elege como elemento necessdrio para sua incidéncia a existéncia de "negligéncia quanto
as normas gerais de padrdo de seguranga e higiene do trabalho".

3.0 atual regime constitucional da responsabilidade acidentaria prevé que o risco social do acidente do trabalho estd coberto pelo sistema de seguridade social, gerido pelo INSS e para o qual contribuem os
empregadores.

4.Desta forma, para que se decida pelo dever de ressarcimento a autarquia previdencidria, tornam-se necessdrias as demonstragdes de que a) a empresa tenha deixado de observar as normas gerais de seguranga e
higiene do trabalho e b) que o acidente tenha decorrido diretamente desta inobservdncia.

5.No caso dos autos, o empregado da requerida realizava suas atividades de carpinteiro normalmente, com uso de uma serra circular; quando desafortunadamente veio a ter sua mdo langada contra a serra.

6.4 situagdo de infortiinio retratada nos autos ndo induz a conclusdo de haver a requerida (empregadora) violado "normas gerais de seguranga e higiene do trabalho”, a justificar sua responsabilidade civil, de
modo regressivo. Por tais razdes, conclui-se que ndo restou demonstrada nos autos a criagdo, pela apelante, de risco extraordindrio aquele coberto pela Seguridade Social, néo se havendo de falar em seu dever de
ressarcimento dos valores gastos pela autarquia apelada a titulo de penséo por morte.

7.Apelagdo e reexame necessdrio ndo providos.

(TRF 3°Regido, PRIMEIRA TURMA, ApelRemNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1901354 - 0004979-18.2011.4.03.6105, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, julgado em
04/10/2018, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:25/10/2018 )

Dessa forma, deve ser afastada a responsabilidade da ré pelo acidente.
DISPOSITIVO

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa atualizado.
Oportunamente, a0 arquivo

Publique-se. Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0000600-50.2015.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:HAILTON SILVADE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTA PEZZUOL- SP257613

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Dé-se vistaa APSADIJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se ndo, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o calculo dos valores atrasados em EXECUCAQ INVERTID A, 1o prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No siléncio, arquivenm-se os autos.

Cunpra-se e intime-se

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000600-50.2015.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:HAILTON SILVADE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTA PEZZUOL- SP257613

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DESPACHO

Dé-se vistaa APSADIJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se nio, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o calculo dos valores atrasados em EXECUCAQ INVERTID A, 1o prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No siléncio, arquivenm-se os autos.

Cunpra-se e intime-se

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

AUTOS N° 5005482-91.2020.4.03.6119
EXEQUENTE:EVILASIO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 162, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo a exequente para manifestar-se sobre a impugnago ao curmprimento de sentenca, no prazo de 15 dias.

AUTOS:0000435-71.2013.4.03.6119
EXEQUENTE:JOSE GILBERTO FERREIRA
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intimo as partes acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para conferirem os documentos digitalizados, no prazo de 05 dias, indicando eventuais equivocos ou
ilegibilidades, nos termos do art. 12, I, b, da Resolugo Pres. TRF3 n° 142/2017.

Dé-se vistaa APSADJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se nio, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o calculo dos valores atrasados em EXECUCAQ INVERTID A, 1o prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No ssiléncio, arquiven-se os autos.

Cumpra-se e intime-se

Guarulhos, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012318-49.2012.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ANTONIO JOAQUIM DE LIMA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA - SP130404
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EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intimo as partes acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para conferirem os documentos digitalizados, no prazo de 05 dias, indicando eventuais equivocos ou
ilegibilidades, nos termos do art. 12, I, b, da Resolugdo Pres. TRF3 n° 142/2017.

Dé-se vistaa APSADJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se nio, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o calculo dos valores atrasados em EXECUCAQ INVERTID A, 1o prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No ssiléncio, arquiven-se os autos.

Cumpra-se e intime-se

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011658-60.2009.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: JOSE BENEDITO MONTEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: VANILDA GOMES NAKASHIMA - SP132093

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intimo as partes acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para conferirem os documentos digitalizados, no prazo de 05 dias, indicando eventuais equivocos ou
ilegibilidades, nos termos do art. 12, I, b, da Resolugéo Pres. TRF3 n° 142/2017.

Dé-se vistaa APSADIJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se ndo, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o caleulo dos valores atrasados em EXECUCAO INVERTID A, no prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No siléncio, arquiven-se os autos.

Cumpra-se e intime-se

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007300-47.2012.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ROSALVO SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELIANE SILVABARBOSAMIRANDA - SP265644

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intimo as partes acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para conferirem os documentos digitalizados, no prazo de 05 dias, indicando eventuais equivocos ou
ilegibilidades, nos termos do art. 12, I, b, da Resolugdo Pres. TRF3 n° 142/2017.

Dé-se vistaa APSADJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se ndo, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.
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Se resultar na RMI maior, encaminhar o calculo dos valores atrasados em EXECUCAQ INVERTID A, 1o prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No siléncio, arquivenn-se os autos.

Cunpra-se e intime-se

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012581-42.2016.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:MANOELFERREIRA DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: SILVIA REGIN A RIBEIRO DAMASCENO ROCHA - SP273710

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intimo as partes acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para conferirem os documentos digitalizados, no prazo de 05 dias, indicando eventuais equivocos ou
ilegibilidades, nos termos do art. 12, I, b, da Resolugéo Pres. TRF3 n° 142/2017.

Dé-se vistaa APSADIJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se ndo, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o caleulo dos valores atrasados em EXECUCAO INVERTID A, no prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No siléncio, arquiven-se os autos.

Cumpra-se e intime-se

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007173-75.2013.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:IVAN GUERRABARBOSA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA EMILIA DE OLIVEIRARADZEVICIUS DIAS - SP178061

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intimo as partes acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para conferirem os documentos digitalizados, no prazo de 05 dias, indicando eventuais equivocos ou
ilegibilidades, nos termos do art. 12, I, b, da Resolugdo Pres. TRF3 n° 142/2017.

Dé-se vistaa APSADIJ e ao INSS para, no prazo de 15 dias, implantar o beneficio concedido nestes autos.

Caso o autor ja receba o beneficio administrativo, verifixar a RMI judicial e, se for maior que a atual, implantar, se nio, abster-se de fazé-lo e informar ao Juizo.

Se resultar na RMI maior, encaminhar o calculo dos valores atrasados em EXECUCAQ INVERTID A, 1o prazo de 30 dias da data da implantagiio do beneficio.
Caso a RMI seja menor. intime-se a exequente para que se manifeste, no prazo de 15 dias, requerendo o que de direito.

No siléncio, arquivenm-se os autos.

Cunpra-se e intime-se

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005011-75.2020.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:LOURIVALDO SOUSACAMARA

Advogado do(a) AUTOR: DORALICE ALVES NUNES - SP372615
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Relatorio

Trata-se de a¢do de rito ordinario emque pretende a parte autora seja declarada como especial a atividade exercida sob o contato de agentes prejudiciais a saude oua integridade fisica nos periodos de 03/06/1982 a
30/11/1983,30/03/1984 a 24/01/1985, 01/06/1985 a 27/11/1985, 01/11/1989 a 05/06/1990, 13/07/1992 a 31/03/1993, 06/03/1997 a 13/07/1999, 16/08/1999 a 17/02/2003 e 05/10/2004 a 15/06/2009, coma conversao
da aposentadoria por tempo de contribuigio que percebe emaposentadoria especial.

Indeferida tutela de urgéncia e deferido o beneficio da justiga gratuita (doc. 15).
Contestaciio pela improcedéncia do pedido (doc. 16), replicada (doc. 18), semprovas a produzir (doc. 19).

E o relatorio. Decido.

Mérito

A aposentadoria especial ¢ espécie de aposentadoria por termpo de contribuicio, comredugdo do periodo minimo para aquisicio do direito emrazio da realizagdo de labor sob condigdes prejudiciais a saude oua integridade
fisica, comrespaldo nos arts. 201, § 1° da Constituigdo e 57 e seguintes da Lein. 8.213/91.

Antes da EC n. 20/98, era espécie de aposentadoria por tempo de servigo, nos mesmos moldes, comrespaldo no art. 202, IT da Constituicio.

Nao obstante, ainda que nio tenha o segurado desempenhado atividade durante o prazo legal minimo para obtengao desta forma diferenciada de aposentadoria, ¢ possivel a conversao do tempo especial emcomum, com
redugdo do periodo minimo para aquisicdo do direito a aposentadoria por tempo de contribuigdo, de que trata o art. 201, § 7°, I da Constituico, ou por tempo de servigo, nos termos do art. 202, IT ¢ § 1° da Constituicéo na
redagdo anterior a EC n. 20/98, ambas regidas pelos arts. 52 e seguintes da lein. 8.213/91.

Naio poderia ser diferente, sob pena de desconsideragéo dos principios da isonomia e justiga social, enunciados nos arts. 5°, caput, e 193 da Constituigao, que seuart. 201, § 1° prestigia, e 0 mesmo fazia o art. 202, II, ja que o
trabalhador que atua no exercicio de atividades insalubres ou perigosas temmuior desgaste, ainda que néo alcance o periodo minimo exigido para a aposentadoria especial.

Nesse sentido é a doutrina do saudoso Desembargador Federal Galvio Miranda:

“A presungdo da norma é de que o trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais teve um maior desgaste fisico ou teve sua saiide ou integridade submetidas a riscos mais elevados, sendo merecedor da
inatividade voluntdria em tempo inferior aquele que exerceu atividades comuns, com o que se estard dando tratamento equdnime aos trabalhadores. Assim, se em algum periodo de sua vida laboral o trabalhador
exerceu alguma atividade classificada como insalubre ou perigosa, porém ndo durante o tempo suficiente para obter aposentadoria especial, esse periodo deverd ser somado ao de servigo comum, com a devida
conversdo, ou seja, efetuando-se a correspondéncia com o que equivaleria ao tempo de servigo comum, sob pena de ndo se fazer prevalecer o ditame constitucional que garante ao trabalhador que exerceu
atividades em condigdes especiais atingir a inatividade em menor tempo de trabalho.”(Direito da Seguridade Social, Elsevier; 2007, p. 209)

Assimreconhece expressamente o art. 57, § 5° da lein. 8.213/91:

“§ 570 tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais, que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a savide ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho
exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio.”’

Atualmente, o Decreto n° 3.048/99, que veicula o Regulamento da Previdéncia Social, estabelece a respeito dos fatores de conversao:

“Art.70. A conversio de tempo de atividade sob condicdes especiais em tempo de atividade comum dar-se~d de acordo com a seguinte tabela:”

Termpo a [Multiplicadores Multiplicadores
lconverter IMulber (para 30) Fomem(para 35)
De 15 anos 2,00 33

IDe 20 anos 1,50 1,75

De 25 anos 1,20 1,40

Para a comprovagéo do exercicio da atividade especial, até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei9.032/95, exigia-se, apenas, a comprovaciio de o segurado estar exercendo, efetivamente, determinada atividade
considerada insalubre, penosa ou perigosa pela legislagdo. Caso a atividade néio conste do anexo aos Decretos 53.831/64 ¢ 89312/84 e dos anexos I e IT do Decreto n°. 83.080/79, torna-se necessario comprovar que o
segurado tenha ficado exposto aqueles agentes considerados nocivos, o que se fazia através de formulario proprio (DS S 8030 ou SB 40). Especificamente quanto ao agente ruido ou calor, porém, sempre existiua exigéncia de
laudo, conforme Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78, respectivamente.

No tocante ao nivel de ruido exigido para que se compute a atividade como especial, a stmula 32 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais ¢ bastante didatica:
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“Q tempo de trabalho laborado com exposicdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos se X
90 decibéis. a partir de 5 de marco de 1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/97: superior a 85 decibéis, a partir da edicdo do Decreto n. 4.882. de 18 de novembro de 2003. *

Ressalte-se que as normas que fixaramos indices de ruidos néio exigemmetodologia especifica paraa conﬁgw'apao da nocividade, sendo que a lei demanda apenas que esta esteja efetivamente configurada, ao que é
suficiente o atestado emlaudo emitido por profissional habilitado, por qual todol 1 idonea pelos parimetros de seguranca de trabalho.

] S

Nao fosse isso, ndo pode o empregado efetivamente exposto a ruido insalubre ser prejudicado por eventual irregularidade formal de seu empregador no uso de uma forma de medi¢ao emdetrimento de outra, emface do que néio
temqualquer ingeréncia.

Nesse sentido ¢ pacifica a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 57, DALEI 8.213/91. RUIDO. ATIVIDADE ESPECIAL. AVERBACAO.
()

2. Autilizago de metodologia diversa ndo impde a descaracterizagdo do periodo especial, uma vez constatada a exposi¢ao a ruido superior ao limite considerado salubre e comprovado por meio de PPP. Ainda que assimndo
fosse, 0 INSS ndo demonstroua utilizagdo pela empresa de metodologia diversa, e para tanto, deve ser valer de agéo propria.

()

(TRF 3* Regiio, DECIMA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSANECESSARIA - 365227 - 0007103-66.2015.4.03.6126, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA, julgado
em11/07/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017 )

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO EM APOSENTADORIA ESPECIAL.
ENQUADRAMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. ENQUADRAMENTO PARCIAL. CORREGCAO MONETARIAE JUROS DE MORA.

(..)
- Néo ha que se falar eminviabilidade do reconhecimento da especialidade com findamento na utilizagio de metodologia diversa da determinada pela legislagdo. Precedentes.

()

(TRF 3* Regiio, 9 Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5002043-22.2018.4.03.6126, Rel. Desembargador Federal DALDICE MARIA SANTAN A DE ALMEIDA, julgado em24/01/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1
DATA:28/01/2020)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ARTS. 57, DA LEI 8.213/91. ATIVIDADE ESPECIAL.
PROVA PERICIAL. METODOLOGIA DEAPURAGAQ. TEMPO DE SERVICO SUFICIENTE PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO.

(..)
VI - Metodologia da prova técnica nos termos da legislagao vigente. Apuragdo da existéncia isolada ou concomitante dos agentes fisicos ruido e eletricidade.
()

(TRF 3* Regiio, OITAVATURMA, Ap- APELACAO CIVEL- 1987291 - 0003298-24.2013.4.03.6111, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL DAVID DANTAS, julgado em 13/08/2018, e-DJF3 Judicial 1
DATA27/08/2018)

PREVIDENCIARIO - TRABALHO EM CONDIGOES ESPECIAIS - APOSENTADORIA ESPECIAL - REEXAME NECESSARIO - NAO CONHECIDO - JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA - APELACAO NAO PROVIDA - SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

)

8 - Presume-se que as informagdes constantes do PPP sdo verdadeiras, ndo sendo razoavel nemproporcional prejudicar o trabalhador por eventual irregularidade formal de referido formulario, seja porque ele néo ¢ responsavel
pela elaboragdo do documento, seja porque cabe ao Poder Publico fiscalizar a elaboragdo do PPP pelas empresas.

)

12 - Nao merece acolhida a alegagio no sentido de que niio se poderia reconhecer como especial o periodo trabalhado, emfingéo de a técnica utilizada na aferi¢do do ruido nfo ter observado a Instrugdo Normativa 77/2015. O
segurado ndo pode ser prejudicado por eventual equivoco da empresa no particular. Ressalte-se que, emfimgdo do quanto estabelecido no artigo 58, da Lei 8.213/91, presume-se que as informagdes constantes do PPP sdo
verdadeiras, ndo sendo razoavel nemproporcional prejudicar o trabalhador por eventual irregularidade formal de referido formulario, eis que ele ndio € responsavel pela elaboragdo do documento e porque cabe ao Poder Piiblico
fiscalizar a elaboragdo do PPP e dos laudos técnicos que 0 embasam.

13 - Alegislagdo de regéncia ndo exige que a nocividade do ambiente de trabalho seja aferida a partir de uma determinada metodologia. O art. 58, § 1°, da Lei 8.213/91, exige que a comprovagdo do tempo especial seja feita por
formulério, ancorado emlaudo técnico elaborado por engenheiro oumédico do trabalho, o qual, portanto, pode se basear emqualquer metodologia cientifica. Ndo tendo a lei determinado que a aferigéo so poderia ser feita por
meio de uma metodologia especifica (Nivel de Exposicao Normalizado - NEN), nio se pode deixar de reconhecer o labor especial pelo fato de o empregador ter utilizado uma técnica diversa daquela indicada na Instrugao
Normativa do INSS, pois isso representaria uma extrapolagdo do poder regulamentar da autarquia.

)

(TRF 3* Regjio, 7* Turma, ApReeNec- APELACAO / REEXAME NECESSARIO - 5000001-43.2017.4.03.6123, Rel. Desembargador Federal INES VIRGINIA PRADO SOARES, julgado em21/01/2020,
Intimag3o via sistea DATA: 07/02/2020)

A par do ruido, apés a edicfio da Lei9.032/95, passou-se a exigir a comprovagdo da efetiva exposicio a tes nocivos 1 caso, por meio dos formularios SB 40 ¢ DSS 8030 ou outros meios de provas,

5! Jualqt

mas nio necessariamente laudo técnico, nio sendo mais suficiente o mero enquadramento emalguma das atividades constantes dos Decretos emtela.

Somente a partir de 06/03/97, data da entrada emvigor do Decreto n. 2.172/97, que veio a regulamentar a a}terag:ao da Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, a qual instituiu.os §§ 1° ¢ 2° do artigo

58 da Lei8.213/91, € que se passoua exigir comprovagdo da efetiva exposiciio a nocivos di laudo técnico.

5

Esta evolugdo do regime juridico para comprovagdo do tempo especial ¢ didaticamente assimtratada pela doutrina de Marina Vasques Duarte:

“Quanto ao enquadramento de determinada atividade, desde a Lein. 9.032, de 28/04/95, que alterou a redagéo do caput do artigo 57 da LB, s6 pode ser considerado o trabalho efetivamente sujeito a condigdes especiais que
prejudiquema satide ou a integridade fisica. Nao ha mais enquadramento emtempo especial pelo simples exercicio de determinada atividade, pressupondo-se a exposicdo a agentes nocivos. De presungdo absoluta, a lei passou
a determinar que o segurado sempre comprovasse a efetiva exposicao a agentes nocivos a satde.

()
O artigo 57 da Lein. 8.213/91 assimdispunha antes da alteragdo efetuada pela Lein. 9.032/95:
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“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito
a condigdes especiais que prejudiquema satide oua integridade fisica.

()

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente ematividade comume ematividade profissional sob condi¢des especiais que sejamou venhama ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado,
apos a respectiva conversao, segundo critérios de equivakéncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4° O periodo emque o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado do emprego, para exercer cargo de administragéo ou de representagio sindical, sera contado para
aposentadoria especial.”

A Lei9.032/95 alterou estes dispositivos, comvigéncia a partir de 29/04/95, nos seguintes termos:

‘Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condicdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante 15 (quinze),
20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redagdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

)

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagio pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nemintermitente, em condicdes
especiais que prejudiquema saude oua integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redacio dada pela Lein®9.032. de 1995)

§ 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ouassociagao de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente a0
exigido para a concessao do beneficio. (Redagdo dada pela Lein® 9.032, de 1995)

Pelo que se depreende da leitura desses dispositivos, a nova lei passou a exigir a comprovagio da efetiva exposi¢ao aos agentes nocivos para configura¢éo do desempenho de atividade especial. Pertencer a certa categoria,
cargo ou flingdo, ndo define mais a priori o direito ao beneficio. Cada umdos trabalhadores deve fazer a prova da exposicao conclusiva ao risco.

Mas essa prova podia ser feita apenas pelo formulario preenchido pela empresa (SB-40), pois a lei ndo fazia qualquer mengéo a laudo técnico, a excegdo do ruido. Ademais, essas informagdes prestadas no SB-40, DSS 8030
ouDIRBEN 8030 témpresungio de veracidade, até prova emcontrario, sujeitando a empresa e aquele que assina 0 documento a penalidades administrativas e penais.

Portanto, quanto a comprovagdo desta exposi¢ao, até o Decreto 2.172, de 05/03/07 era feita por formuldrio preenchido pela empresa, chamado SB 40 (DSS 8030, DIRBEN 8030, hoje substituido pelo perfil profissiografico
previdenciario, conforme explicagdo abaixo), onde o empregador descrevia detalhadamente todas as atividades do empregado. Néo era imposto que este documento fosse preenchido combase emlaudo pericial, a excegéo de
exposicdo a agentes que exigissemmedigdo técnica, como o ruido.”(Direito Previdenciario, Verbo Juridico, 5 ed, 2007, pp. 213/215 —destaques e grifos original)

Tambémnesse sentido ¢ a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

“PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRADICAO. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS. COMPROVACAO. PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/95. DESNECESSIDADE. PERIODO POSTERIOR A REFERIDA LEI COMPROVADO
MEDIANTE LAUDO ESPECIFICO. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM ATRIBUIGAO DE EFEITOS INFRINGENTES.

()

2. At aedigdo da Lei9.032/95 (28/4/95), existia a presungdo absoluta de exposi¢do aos agentes nocivos relacionados no anexo dos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 tao-so pela atividade profissional, quando entdo passoua
ser exigida a sua comprovagdo por meio dos formularios de informagdes sobre atividades comexposicio a agentes nocivos ou outros meios de provas até a data da publicagdo do Decreto 2.172/97. Incasu, apesar da correta
findamentag@o, foireconhecido, pela atividade profissional, 0 tempo de servigo até 5/3/97, verificando-se, dessa forma, a apontada contradi¢io no voto do recurso especial.

(O
(EDclno REsp415.298/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 06/04/2009)

Emmnatéria previdencidria vigora o principio geraltempus regit actum, incorporando-se ao patrimdnio juridico do segurado o tempo especial conforme as normas vigentes a época da prestagao do labor, nio retroagindo as
regras supervenientes.

Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIAR‘IQA CONVERSAO DE TEMPO DE SERVIGO ESPECIALEM COMUM. CATEGORIA PROFISSIONALNAO ENQUADRADA COMO
ESPECIALPELALEGISLAGAO VIGENTE A EPOCA EM QUE PRESTADO O SERVICO.

IMPOSSIBILIDADE. COMPROVAGAO DA CONDICAO DANOSA DAATIVIDADE LABORAL. SUMULA07/STJ.

1- O segurado que presta servico emcondicdes especiais, nos termos da legislacéo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, fazjus a0 cémputo do termpo nos moldes previstos a época emque realizada
aatividade. Isso se verifica @ medida emque se trabalha.

()
(AgRgno REsp 852780/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em05/10/2006, DJ 30/10/2006 p. 412)

Dessa form, nas condi¢des normtivas atuais, a conversao de tempo especial emcomum, para efeitos de concessdo de beneficios previdencidrios, ndo obedece a qualquer limitagdo temporal.

Quanto ao emprego de EPI, conforme consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, seuuso niio é suficiente para afastar o carater especial da atividade no que toca ao agente ruido, mas pode sé-lo quanto aos dermais agentes.

Nesse sentido:
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Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DACONSTITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO‘ TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CON DICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL- EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGCAO
DARELACAO NOCIVAENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFILPROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZAGAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGAO DE EPI.
EFICACIA. REDUCAO DANOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE N EUTRAL[ZACAO‘ NAO DESCARACTERIZACAO DAS CON DICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz admissibilidade do Recurso Extraordinario a
densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5°
e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 11, CRFB/88) e ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devemvoltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Reptblica, ao erigir como
pilares do Estado Democriético de Direito a dignidade humana (art. 1°, I1I, CRFB/88), a valorizagdo social do trabalho, a preservagdo da vida e da satde (art. 3°, 5°, ¢ 196, CRFB/88), e 0 meio ambiente de trabalho
equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituigéo da Repiiblica, significa que poderdo ser adotados, para concessdo de aposentadorias aos beneficiarios do
regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquema satde ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de
deficiéncia, nos termos definidos emlei complementar™. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais a satde e a fortiori
possuemumdesgaste naturalmente maior, por que nio se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuigdo que aqueles empregados que niio se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A norma inscrita
noart. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagéo, majoracdo ou extensio de beneficio sema correspondente fonte de custeio, disposi¢do dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado
diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE
151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Nérida Silveira, julgamento em03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia
de fonte de custeio para o direito & aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98,
posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagao que, ao reformular o seumodelo de financiamento, inseriuos §§ 6° ¢ 7°no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera
financiado comrecursos provenientes da contribuigao de que trata o inciso 11 do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
aservigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢ao, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentéario de
Prevengdo-FAP, concedeuredugdo de até 50% do valor desta contribuicdo em favor das empresas que disponibilizemaos seus empregados equipamentos de protecéo declarados eficazes nos formularios previstos na
legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuema cumprir a sua fingdo social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio
previdenciario da aposentadoria especial € o exercicio de atividade emcondigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do segurado pelo risco presumido presente na relagio entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagio do instituto
da aposentadoria especial mais consentanea como texto constitucional é aquela que conduz a uma protegao efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que
efetivamente exerceu suas atividades laborativas em‘‘condigdes especiais que prejudiquema satde oua integridade fisica™. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o direito a aposentadoria especial

pde a efetiva exposicio do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for capazde lizar a nocividade nio havera
I 1. A Administragdo podera no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do inafastavel judicial review. Emcaso de divergéncia ou diivida sobre a real eficacia do Equipamento de
Protegdo Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode néo se afigurar suficiente para
descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que emlimites acima do ljmte legal, constata-se que, apesar
do uso de Equipamento de Protecéio Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel tolerivel, até no mesmo p da normalidade, a poténcia do tais ambi causa
danos ao organismo que viio muito alémdaqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera ﬁnanclado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso IT do
art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ouseis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo sera financiado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22
da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ousseis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria
especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢io, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposico ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que
indubitavelmente no ¢ o caso, ¢ certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagao de EP1, pois sdo infimeros os fatores que influenciamna sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso Extraordindrio ¢ a seguinte: na hipétese de exposicio do
trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a declaracfio do empregador; no Ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficicia do Equipamento de Prote¢io
Individual - EPI, niio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordinario. (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal
Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

I Ido constitucional & doria especial.

P!

P!

Como se nota, o julgado foi claro no sentido de que “na hipdtese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador; no ambito do Perfil Profissiogrdfico
Previdencicrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”, de forma que a contrario senso, emcotejo coma
primeira tese do acorddo, “se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial ', deve-se considerar que: a falta de elemento indicativo de “divergéncia
ou diivida sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual”, na hipdtese de exposicao do trabalhador outros agentes que néio o ruido acima dos limites legais de toleréncia, a declarago do empregador, no
ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual - EPI, descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

Coma devida vénia as posicdes emcontrério, entendo que apds tal precedente da Corte Maior ndo ha como entender de forma diversa, para pura e simplesmente desconsiderar a informagdo do PPP, visto que, de umlado, é
documento que goza da presungio relativa de veracidade, tanto no que prejudica quanto no que beneficia o segurado, nio sendo cabivel a cisdo emseu valor probante para toma-lo por prova suficiente quando atesta indice
de exposicao a agentes nocivos alémdos limites legais e ndo quando atesta eficacia do EP1; de outro, deve ser observada a regra da contrapartida, o julgado do Supremo Tribunal Federal foi claro a estabelecer esta correlagdo
entre as contribuigdes previdenciarias dos empregadores comadicionalao SAT e a exposigéo dos empregados ao labor especial, para financiamento de suas aposentadorias, de forma que os mesmos critérios usados para
tributagdo devemser observados para a concessao do beneficio, vale dizer, presume-se verdadeiro o PPP, salvo algumelemento concreto emcontrario ou “a Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as
informagdes prestadas pela empresa”’, nclusive mediante den'incia dos ex-empregados.

Do mesmo entendimento sio precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e Turma Recursal:

PREVIDENCIARIO. APELACAO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAQ. COMPROVAGCAO DAS CONDIGCOES ESPECIAIS. AGENTES QUIMICOS.
HIDROCARBONETOS. EPI EFICAZ IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR AO AJUIZAMENTO. DIB. JUROS E CORRECAQ
MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS NA JUSTIGA FEDERAL. HONORARIOS DE ADVOGADO. TUTELA ANTECIPADA. SUBSTITUICAO IMEDIATA DO BENEFICIO.

(.)

5. O uso de EPI eficaz, no caso de exposicio a imicos, afasta a hipotese de i idade.

()

(APELREEX 00118834320134036183, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:10/02/2017 ..FONTE_REPUBLICACAOQ:.)

.INTEIROTEOR: TERMO Nr:6308000936/2017 9301180795/2016PROCES SO Nr:0002256-03.2010.4.03.6318 AUTUADO EM 26/04/2010ASSUNTO: 040103 - APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO (ART52/6) EEOU TEMPO DE CONTRIBUICAO - BENEF EM ESPECIE/ CONCESSAO/ CONVERSAO/ RESTAB/ COMPLCLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- IN.S.S. (PREVID) ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORCDO/RCT: JOAO CARLOS
DE OLIVEIRAADVOGADO(A): SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINELREDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2014 08:02:00VOTO-EMENTA PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. EXPOSICAO ARUIDOS INFERIORES AO LIMITE NORMATIVO DE TOLERANCIA. SAPATEIRO. AUSENCIA DE PROVA DE
EXPOSICAO AAGENTES QUIMICOS. MERO EXERCiCIO DA PROFISSAO DE SAPATEIRO NAO GERAA PRESUNCAO ABSOLUTA DESSA EXPOSICAO SEM NENHUMA PROVA
DESTA. DESCABIMENTO DA CONVERSAO DO TEMPO ESPECIALEM COMUM. RECURSO DO INSS PROVIDO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DE CONCESSAO DA
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. RECURSO DA PARTE AUTORA PREJUDICADO.

)

15. O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EP1), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado (enunciado da Stmula 9 da Turma Nacional
de Uniformizagio). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-
02-2015 PUBLIC 12-02-2015.16. A eficacia do EPI na neutralizaciio dos agentes nocivos - salvo ruido, afasta a natureza especial do trabalho, conforme primeira tese das duas aprovadas pelo Supremo
Tribunal Federal emregime de repercussio geral (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029
DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).17. A Turma Nacional de Uniformiza¢iio TNU decidiu que, se do Perlll Profissiografico Previdenciario - PPP elaborado combase emlaudo técnico consta a
informacéo da eficicia do EPI emneutralizar a nocividade do agente agressivo, nfio ha mais Id I para o heci do tempo ial - salvo emrelagdo ao ruido , inclusive no caso de
exposiciio a agentes biologicos infectocontagiantes (PEDILEF 50479252120114047000, JUIZ FEDERAL DANIELMACHADO DAROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329.).18. A exigéncia
de apresentag@o de laudo técnico pelo empregador de que deve constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de protecdo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e
recomendagcio sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei9.732, publicada em 14/12/1998, que deu nova redagio aos §§1° ¢ 2° do
artigo 58 da Lei8.213/1991.19. Constando do PPP elaborado combase emlaudo técnico a informacfio acerca da eficacia do EPI emneutralizar a aciio do agente agressivo, niio cabe a contagemdo periodo
como especial a partir de 3/12/1998, data de publicaciio da Medida Proviséria 1.729, convertida na Lei 9.732/1998, que deu nova redacio aos §§ 1° e 2° da Lei 8.213/1991. Dai por que até 2/12/1998, mesmo
se do PPP constar a eficacia do EPI na neutralizacfio dos ag gressivos, é possivel a conversio do tempo especial em comum.

)
(1800022560320104036318, JUIZ(A) FEDERAL CLECIO BRASCHI - 2* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, e-DJF3 Judicial DATA: 16/12/2016.)
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E certo que para o agente fisico ruido a legislagao exige comprovagiio mediante laudo técnico, mas a jurisprudéncia vementendendo os PPPs substitutivos néio s6 dos formularios, mas tambémdos laudos.

Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIALEM COMUM. SOLDADOR, VIGIA E TRABALHADOR EXPOSTO ARUIDO. «
Nao ha impossibilidade juridica do pedido, que ndo ¢ vedado pelo ordenamento juridico, a matéria preliminar argiiida se confunde como mérito. * Para a aposentadoria integral posterior a EC 20/98, ndo deve ser aplicada a
regra da idade minima, ja que o requisito se estabeleceu somente para compor a regra de transicio que disciplina a expectativa de direito a aposentadoria proporcional. « A comprovagdo da atividade insalubre depende de laudo
técnico s6 a partir de 10.12.97, coma edigdo da Lei 9.528/97, salvo nos casos emque o agente agressor ¢ o ruido, que sempre dependeu de laudo técnico para o reconhecimento de atividade especial. * A atividade deve ser
considerada especial se 0 agente agressor ruido estiver presente emniveis superiores a 80 decibéis até a edigao do Decreto 1i°. 2.172, de 05.03.97. A partir de entéio sera considerado agressivo o ruido superior a 90 decibéis. ®
O perfil profissiografico previdenciario - PPP, elaborado combase emlaudo técnico pericial, a ser mantido pela empresa nos termos da lei 9032/95 supre a juntada aos autos do laudo, pois consigna

detalhad: as suas * Apelagdo a que se nega provimento.”

(AC 200703990285769, JUIZA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - DECIMA TURMA, 09/01/2008)

Embora os PPPs nio especifiquemacerca da habitualidade e da permanéncia, estes requisitos devemser presumidos quando decorremda descrigéo das atividades e local de trabalho, ja que, contraditoriamente, as normas que
regemo PPP nfo exigemesta informagao no formuldrio.

Acerca da extemporaneidade dos documentos, sendo os laudos posteriores aos fatos e neles atestada exposicao a agentes nocivos acima dos limites normais, considerando os avangos tecnologicos e o aumento da preocupagdo
coma satde laboral, infere-se que a situago de insalubridade era pior ou, na melhor das hipéteses, igual.

Assim, resta afastada a alegago da parte ré no sentido de que ndo ha informagao acerca da manutenio do “/ay out” relativamente ao ambiente laboral.

Nesse sentido, cite-se jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. CONVERSAO. LEIN. 9.711/98.
DECRETO N.3.048/99. LAUDO EXTEMPORANEO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. CORRECAO MONETARIA.

()

5. A extenporaneidade do laudo pericial niio he retira a forga probatoria, ja que, constatada a presenga de agentes nocivos no ambiente de labor emdata posterior a de sua prestagdo, mesmo comas inovagdes tecnologicas e de
medicina e seguranga do trabalho advindas como passar do tempo, reputa-se que, a época da atividade, a agressao dos agentes era igual, ouaté maior, dada a escassez de recursos materiais existentes para atenuar sua
nocividade e a evolugdo dos equipamentos utilizados no desempenho das tarefas.

Y

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL Processo: 200204010489225 UF: RS Orgo Julgador: QUINTA TURMA Data da decisdo: 29/05/2007 Documento:
TRF400150301 - D.E. 21/06/2007 - CELSO KIPPER)

No mesmo sentido é a doutrina de Maria Helena Carreira Alvim Ribeiro:

“Nao ¢ exigivel que o laudo técnico seja contemporaneo como periodo trabalhado pelo segurado, desde que os levantamentos das atividades especiais sejamrealizados por engenheiros de seguranga do trabalho devidamente
habilitados, que coletemdados emobras da empresa, nos equipamentos utilizados e especificados e nas folhas de registro do segurado.

Laudo técnico atualizado ¢ entendido

Comno aquele realizado anualmente, embora a NR-9 determine que o PPRA deve ser revisto anualmente, e néio necessariamente as avaliagdes quantitativas. * Atualizado’, tambémpode ser entendido como ‘o tltimo laudo’,
desde que a situagio nfo tenha soffido alteragdes para melhor ou para pior, o que significa que ele estaria entdo “atualizado’ emrelagdo aos riscos existentes.

Portanto, ndo ha qualquer razio para que ndo sejamaceitos como verdadeiros, especialmente considerando que o INSS nunca foi impedido de examinar o local onde € desenvolvido o trabalho nocivo, visando apurar possiveis
irregularidades ou fraudes no preenchimento dos mesmos.”( Aposentadoria especial: regime geral da previdéncia social. Curitiba: Jurua, 2009, p. 224)

No caso concreto, controvertem-se os periodos de 03/06/1982 a 30/11/1983, 30/03/1984 a 24/01/1985, 01/06/1985 a 27/11/1985, 01/11/1989 a 05/06/1990, 13/07/1992 a 31/03/1993, 06/03/1997 a 13/07/1999,
16/08/1999 a 17/02/2003 e 05/10/2004 a 15/06/2009.

De 03/06/1982 a 30/11/1983 na fin¢io de ajudante servigos gerais, nio pode ser considerado como atividade especial por mero enquadramento da atividade, por falta de respaldo legal, nempode ser analogicamente
considerada, semqualquer outro documento que arrole a submissdo do autor a agentes agressivos durante este periodo de forma habitual e permanente.

De 20/03/1984 a 24/01/1985 o autor atuava como ¥; oficial de torneiro revolver (doc. 4, fl4), bastando o enquadramento por atividade conforme item2.5.2 do Anexo I do Decreto n® 53.831/64 e item2.5.1, Anexo 11, do
Decreto n° 83.080 /79, salientando que, conforme anotagéo em CTPS, a data de admisséo corresponde a 20/03/1984, ao invés de 30/03/1984.

Quanto aos periodos de 01/06/1985 a 27/11/1985 (doc. 4, fls. 4 ¢ 13) e 01/11/1989 a 05/06/1990 (doc. 5, fl. 5) 0 autor atuava como torneiro mecanico, bastando o enquadramento por atividade conforme item?2.5.2 do
Anexo I do Decreto n° 53.831/64 e item2.5.1, Anexo I1, do Decreto n° 83.080 /79.

Comefeito, a atividade de torneiro por siso justifica o enquadramento, por equiparagao, conforme jurisprudéncia pacifica do Tribunal Regional da 3* Regido, que observo, sob ressalva do entendimento pessoal, ematengdo a
isonomia e & seguranga juridica:

PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. AGENTES QUIMICOS. HIDROCARBONETOS. REQUISITOS PREENCHIDOS A CONCESSAO DA APOSENTADORIA POR TEMPO
DE CONTRIBUIGAO. CORREGAO MONETARIA. APELACAO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDA.

()

- Inclusive, o oficio de torneiro mecanico, em indiistria metalirgica, permite o reconhecimento, em razdo da atividade, até 28/4/1995, nos codigos 2.5.1 e 2.5.3 do anexo do Decreto n. 83.080/79, bem como nos
termos da Circular n. 15 do INSS, de 8/9/1994, a qual determina o enquadramento das fungdes de ferramenteiro, torneiro mecdnico, fresador e retificador de ferramentas, no ambito de induistrias metaliirgicas, no
cddigo 2.5.3 do anexo 11 do Decreto n. 83.080/79.

()

(TRF 3“Regido, 9 Turma, ApCiv-APELA C/fO CIVEL-5002501-39.2017.4.03.6105, Rel. Juiz Federal Convocado RODRIGO ZA CHARIAS, julgado em 26/07/2019, e - DJF 3 Judicial | DATA:
31/07/2019)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVIC O/CONTRIBUICAO. PEDIDOS SUCESSIVOS. LABOR ESPECIAL.
COMPROVACAO PARCIAL. CONVERSAO INVERSA. IMPOSSIBILIDADE. APOSENTADORIA ESPECIAL. BENEFICIO INDEVIDO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO/CONTRIBUIGAO. CONCESSAO. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO. CORREGAO MONETARIA. JUROS DE MORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. ISENGAO.
REMESSA NECESSARIA E APELO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDOS.

()
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16 - E da leitura acurada de todas as laudas em referéncia, ndo sobrevém diividas acerca da execugdo das tarefas sob tendéncia insalubre, conforme segue: * de 11/05/1977 a 18/02/1983, na condigdo de torneiro
revolver; conforme anotagédo em CTPS, sendo que tal mister pode ser tido por andlogo ao torneiro mecdnico, que, por sua vez, é passivel de reconhecimento do cardter especial pelo mero enquadramento de
categoria profissional, consoante itens 2.5.2 do Decreto n®53.831/64 e 2.5.1 do Decreto n°83.080/79; * de 13/10/1986 a 10/12/1986, na condigéo de torneiro revolver, conforme anotagdo em CTPS, sendo que tal
mister pode ser tido por andlogo ao torneiro mecadnico, que, por sua vez, é passivel de reconhecimento do cardter especial pelo mero enquadramento de categoria profissional, consoante itens 2.5.2 do Decreto n°®
53.831/64 ¢ 2.5.1 do Decreto n®83.080/79; * de 26/03/1987 a 27/05/1987, na condi¢do de torneiro revolver, conforme anotagdo em CTPS, sendo que tal mister pode ser tido por andlogo ao torneiro mecanico, que,
por sua vez, é passivel de reconhecimento do cardter especial pelo mero enquadramento de categoria profissional, consoante itens 2.5.2 do Decreto n®53.831/64 e 2.5.1 do Decreto n°83.080/79.

()

(TRF 3°Regido, SETIMA TURMA, ApelRemNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1946577 - 0004656-02.2013.4.03.6183, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO, julgado
em 24/06/2019, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:04/07/2019)

PREVIDENCIARIO. REEXAME NECESSARIO. NAO CONHECIMENTO. APELACAO CIVEL. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. AGENTES QUIMICOS. RECONHECIMENTO PARCIAL.
CONTEMPORANEIDADE DO LAUDO/PPP PARA PROVA DE ESPECIALIDADE. DESNECESSIDADE. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGCAO. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS PARA CONCESSAO DO BENEFICIO.

()

- A atividade de torneiro mecdnico tem sua especialidade reconhecida por enquadramento aos codigos 2.5.2 do Decreto n®53.831/64 e codigo 2.5.3 do Decreto n® 83.080/79, conforme reconhecido pela
Jjurisprudéncia deste tribunal. Precedentes. Desse modo, correta a sentenga ao reconhecer a especialidade de tais periodos.

()

(TRF 3°Regido, OITAVA TURMA, Ap- APELACAO CIVEL - 2231267 - 0005113-06.2015.4.03.6105, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, julgado em 06/05/2019, e-DJF3 Judicial I
DATA:20/05/2019)

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. ATIVIDADE ESPECIAL. CATEGORIA PROFISSIONAL. TORNEIRO E AUXILIAR DE PRENSA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPLANTAGAO
IMEDIATA DO BENEFICIO.

()

1V - Reconhecida a especialidade do periodo de 01.04.1992 a 28.04.1995, no qual o autor laborou para a empresa Caetés Indhistria Metahirgica Ltda., como : oficial de torneiro, conforme anotagdo em CTPS e
laudo técnico constantes dos autos fungdo andloga a de esmerilhador; categoria profissional prevista no cédigo 2.5.3, anexo I1, do Decreto 83.080/79 - 'operagdes diversas'.

()

(TRF 3“Regido, 10“Turma, ApCiv-APELA C/fO CIVEL-5003582-78.2017.4.03.6119, Rel. Juiz Federal Convocado SYLVIA MARLENE DE CASTRO FIG UEIREDO, julgado em 17/07/2019, Intimagdo
via sistema DATA: 19/07/2019)

Quanto aos periodos de 13/07/1992 a 31/03/1993 e 06/03/1997 a 13/07/1999 esta comprovada a exposigao a ruido em92,1dB, alémda exposi¢ao a agentes quimicos semo emprego de EPI eficaz (“Btex compostos
formado pelos hidrocarbonetos benzeno, tolueno, etil-benzeno e os xilenos) mediante PPP comresponsavel técnico indicado (doc. 08, fl.13), merecendo enquadramento, relevando notar que, absurdamente, o INSS
enquadrou outros periodos combase no mesmo PPP, mesma fungiio e mesma medigiio, mas nio estes.

De 16/08/1999 a 17/02/2003 o PPP (doc. 08, fls. 11), comindicagio de responsavel técnico, aponta exposicao a agentes quimicos (amdnia, benzina, querosene, acetona, xileno, isopropanol), comutilizagio de EPI a
neutralizar o agente agressivo, mas aponta, ainda, exposi¢ao aruido de 90,1dB superior ao indice regulamentar da época, razio pela qual referido periodo deve ser enquadrado.

De 05/10/2004 a 15/06/2009 ha indicagdo no Perfil Profissiografico Previdencirio (doc. 8, fl. 8) de exposicdo a agentes quimicos, de modo habitual e per testar emprego de EPI eficaz, mostrando-se
cabivel o reconhecimento do periodo como especial.

Portanto, o autor fazjus ao reconhecimento do periodo especial de 30/03/1984 a 24/01/1985, 01/06/1985 a 27/11/1985, 01/11/1989 a 05/06/1990, 13/07/1992 a 31/03/1993, 06/03/1997 a 13/07/1999, 16/08/1999 a
17/02/2003 e 05/10/2004 a 15/06/2009, comrevisao do beneficio desde a DIB.

Juros e Correciio Monetaria

No que toca aos juros e corregdo monetaria, a questio ndo mercé maior anélise, tendo emvista a tese firmada e incidente de recursos repetitivos n. 905:

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a F azenda Piiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se refere
ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97,
com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009).

Este € o critério a ser observado.

Ressalto que os embargos de declaragéo no RE n. 870.947 ja foramjulgados, “o Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo e ndo modulou os efeitos da deciséo anteriormente proferida”, portanto
ndo mais aplicavel sequer o efeito suspensivo a tais embargos de declaragéo anteriormente determinado, pelo que entendo que a tese firmada no Superior Tribunal de Justiga quanto aos indices aplicaveis deve ser observada com
plena e integral eficacia.

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado nesta agao, comresolugao do mérito (art. 487, I, do CPC) para condenar o INSS a averbar na contagemde tempo da parte autora,
como tempo especial, os periodos de 20/03/1984 a 24/01/1985, 01/06/1985 a 27/11/1985, 01/11/1989 a 05/06/1990, 13/07/1992 a 31/03/1993, 06/03/1997 a 13/07/1999, 16/08/1999 a 17/02/2003 ¢ 05/10/2004 a
15/06/2009, bemcomo para determinar a autarquia ré a revisao do beneficio da parte autora conforme tais periodos, comdata de inicio da revisdo na DIB, em03/07/19, bemcomo para condena-la ao pagamento dos valores
devidos desde aquela data até a implantago da revisio, compensando-se comos valores ji pagos a titulo do beneficio emvigor.

Quanto aos juros e a corre¢io monetaria, supra fundamentado, os juros serdo fixados na forma da Lei 11.960/09 e a corre¢do monetaria se dara pelo INPC.

Assim, quanto a questdo dos consectarios, observo que, no momento da liquidagéo da sentenga, a corregdo monetéria sobre as prestagdes ematraso ¢ devida desde as respectivas competéncias, na forma da legislagdo de
regéneia, observando-se a Stmula 148 do Egrégio Superior Tribunal de Justica e a Stimula 8 deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e de acordo como Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos
da Justica Federal.

Os juros de mora incidem, a partir da citagdo, de forma global para as parcelas anteriores a tal ato processual e de forma decrescente para as parcelas posteriores até a expedigdo do precatorio ou RPV (RE 57943 1/RS, rel.
Min. Marco Aurélio, julgamento em 19.4.2017).

Sucumbindo a autora em parte minima, condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, a base de 10% sobre o valor da condenag?o, a incidir apenas sobre as parcelas vencidas até a prolagao desta sentenca (Stmula
111 do ST).

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°, do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimentse.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007404-05.2013.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ADILSON DELAFINA

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE GUARULHOS

Advogado do(a) REU: VINICIUS WANDERLEY - SP300926
Advogado do(a) REU: ITAMAR ALBUQUERQUE - SP77288

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo as partes acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para conferirem os documentos digitalizados, no prazo de 05 dias, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades,
nos termos do art. 12, 1, b, da Resolugdo Pres. TRF3 n° 142/2017, requerendo o que de direito, no mesmo prazo, arquivando-se os autos no siléncio.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

TERMO CIRCUNSTANCIADO (278) N° 0007445-64.2016.4.03.6119 / 2 Vara Federal de Guarulhos
AUTORIDADE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

AUTOR DO FATO: EDNAMELLO SPATAFORAROSA

Advogado do(a) AUTOR DO FATO: MARCELO APARECIDO RODRIGUES RIBEIRO - PR54270

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 07/2016, intimo a defesa de EDNA MELLO SPATAFORA ROSA acerca da sentenga proferida nos Autos: {...) Consta dos autos que o autor do fato acima nominado, no dia 18/07/2016, teria
praticado a conduta descrita no artigo 331 do Codigo Penal (fls. 49/51). O Ministério Publico Federal propds, em audiéncia via deprecagdo com a presenga do autor do fato (devidamente acompanhado por defensor
constituido), a titulo de transagdo penal, o pagamento de R$ 1.908,00 (hum mil, novecentos e oito Reais), em8 (oito) parcelas mensais de RS 238,50 (duzentos e trinta e oito reais e cinquenta centavos), o que foi aceito, coma
homologacio do acordo (fls.109/112).Restaram demonstrados os efetivos pagamentos, conforme comprovantes de fls. 114/116, 118/119 e 122/124.Ante o exposto, diante do curmprimento pelo autor do fato do acordo
homologado, julgo extinta a punibilidade de EDNA MELLO SPATAFORA ROSA, com fundamento no art. 89, 5°, da Lein.° 9.099/95.Nos termos do art. 76, 4°, da Lei n® 9.099/95, oficie-se ao IIRGD e ao DPF,
consignando que a imposi¢do da sancdo ndo devera constar de certiddo de antecedentes criminais, salvo para efeito de impedir novamente o mesmo beneficio no prazo de cinco anos.Publique-se. Registre-se. Intiment-se.
Cunpra-se. (...)*

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004984-92.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: SERGIO MARTINS SOUZA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Doc. 17/18:

1- Indefiro o pedido de expedigdo de oficio para a 13* Vara Federal Civel de Sdo Paulo, haja vista o determinado no item 17, da decisdo proferida nos autos da A¢ao Coletiva n° 0017510-88.2010.403.6100,
juntada no doc. 10 destes autos, que dispensou os exequentes de apresentarem pedido de desisténcia no cumprimento coletivo e & Unido Federal aferir os pagamentos porventura realizados individualmente, de forma a ndo
causar duplicidade no recebimento.

2 - Diante da concordancia da Unidio Federal HOMOLOGO os calculos apresentados pelo exequente.

Considerando a implantagio de sisterm de envio eletronico de precatorios e requisicdes de pequeno valor, nos termos da Resolugdo n° 154/2006 - TRF3, observados os ditames da Resolugdo n° 458/2017 do
Conselho da Justiga Federal, EXPEC A-SE oficio requisitorio/precatdrio.

Apbs a expedicdo, abra-se vista as partes para ciéncia da minuta do(s) precatorio(s)/RPV(s), nos termos do art. 11 da Resolugdo n° 458/2017, bem como para que a parte exequente, apenas emsendo o caso, se
manifeste acerca de eventuais dedugdes do imposto de renda, nos termos do artigo 26 a 30 da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias.

No siléncio, ouno caso de concordéncia, expega-se o documento definitivo.
Por fim, aguardemos autos sobrestados no arquivo ou em Secretaria, até que sobrevenha noticia acerca do pagamento da requisicao de pequeno valor oudo precatdrio.

Intime-se. Cumpra-se.
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GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005006-53.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: OSEAS VIEGAS DACOSTA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Doc. 18/19:

1- Indefiro o pedido de expedigéo de oficio para a 13* Vara Federal Civel de Sdo Paulo, haja vista o determinado no item 17, da deciso proferida nos autos da Agéo Coletiva n® 0017510-88.2010.403.6100,
juntada no doc. 11 destes autos, que dispensou os exequentes de apresentarem pedido de desisténcia no cumprimento coletivo ¢ a Unido Federal aferir os pagamentos porventura realizados individualmente, de forma a ndo
causar duplicidade no recebimento.

2 - Diante da concordancia da Uniio Federal HOMOLOGO os célculos apresentados pelo exequente.

Considerando a implantagdo de sistema de envio eletronico de precatorios e requisicdes de pequeno valor, nos termos da Resolugdo n° 154/2006 - TRE3, observados os ditames da Resolugdo n° 458/2017 do
Conselho da Justiga Federal, EXPEC A-SE oficio requisitorio/precatdrio.

Apbs a expedico, abra-se vista as partes para ciéncia da minuta do(s) precatorio(s)/RPV(s), nos termos do art. 11 da Resolugéo n° 458/2017, bem como para que a parte exequente, apenas emsendo o caso, se
manifeste acerca de eventuais dedugdes do imposto de renda, nos termos do artigo 26 a 30 da Resoluggo n® 458/2017, do Conselho da Justica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias.

No siléncio, ouno caso de concordancia, expega-se 0 documento definitivo.
Por fim, aguardemos autos sobrestados no arquivo ouem Secretaria, até que sobrevenha noticia acerca do pagamento da requisi¢ao de pequeno valor oudo precatorio.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001025-16.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:RENATO ROSADE MAGALHAES
Advogados do(a) AUTOR: EDMILSON CAMARGO DE JESUS - SP168731, CARMEN MARTINS MORGADO DE JESUS - SP303405

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Doc. 33: Tendo em vista o restabelecimento das atividades presenciais nas Segdes Judiciarias da Justica Federal de Sdo Paulo de forma gradual conforme dispde a Portaria Conjunta PRES/CORES n° 10, de
03/07/2020, a audiéncia designada sera realizada na mesma data, porémde forma virtual, por meio de videoconferéncia, através de link que serd encaminhado as partes para viabilizar o acesso a sala de audiéncia virtual deste
Juizo, nos termos do art. 8°, da Portaria acima mencionada, que estabeleceu as condi¢des necessarias de distanciamento social, limite méximo de pessoas no mesmo ambiente, atendidas as condigdes sanitarias recomendadas na
Resolugdo 322 do CNJ.

Intiment-se.
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GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

2" Vara Federal de Guarulhos

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005029-96.2020.4.03.6119
AUTOR: CICERO MANOELRUFINO

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Indefiroa produgio de prova pericial e oitiva de testemunhas, desnecessarias, uma vez que a especialidade do labor se prova por documentos emitidos pelos empregadores, conforme dever legal.

No pertinente ao pedido de expedigo de oficios aos empregadores, para o forecimento de documentos, concedo ao autor o prazo de 15 dias para providenciar a juntada de referidos documentos, vez
caber a ele trazé-los aos autos, ou comprovar a negativa das empregadoras emfornecé-los. Neste {iltimo caso, comprovada a negativa, fica desde logo deferida a sua expedig@o.

Juntados, vista ao INSS pelo mesmo prazo.
Decorrido o prazo sematendimento, tornemconclusos para sentenga.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005425-37.2015.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ROSELIAPARECIDA DIAS PEDRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: WAGNER DE SOUZA SANTIAGO - SP272779

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

INTERESSADO:MANARIN & MESSIAS ASSESSORIAE CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIALLTDA
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: THALITA DE OLIVEIRA LIMA

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: FELIPE FERNANDES MONTEIRO
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: BRUNA DO FORTE MANARIN

DECISAO

Vistos.
HOMOLOGO a cessdo de crédito noticiada.
Inclua-se a cessiondria no cadastro processual na qualidade de terceiro interessado.

Oficie-se o Setor de Precatorios do E.TRF 3* Regido, solicitando que o valor requisitado através do oficio requisitorio PRC n° 20200081406, doc. 33 (ID 32585718), seja disponibilizado a ordem deste
Juizo, nos termos do art. 22, do Capitulo I'V, da Resolugdo CJF n°405/2016.

Dé-se vista as partes e aguarde-se a comunica¢io do pagamento no arquivo sobrestado.

Cunpra-se e intimen-se.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005598-97.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:3M DO BRASILLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDREA DE TOLEDO PIERRI - SP115022
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IMPETRADO: INSPETOR CHEFE DAALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONALD EGUARULHOS
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que se objetiva a declaragio da ilegalidade da majoragdo da Taxa de Registro no SISCOMEX promovida pela Portaria MF 257/2011, por
nobservancia ao principio da legalidade estrita e auséncia de motivagdo para o ato, comcompensagao/restituicdo dos valores indevidamente recolhidos, observada a prescrigao quinquenal.

Alega a impetrante que a Portaria MF n° 257/2011, aumentou os valores cobrados nas operagdes de importagio, taxa Siscomex, de R$ 30,00 para R$ 185,00 por DI e de R$ 10,00 para RS 29,50 pelas
adicdes de mercadorias.

A findamentar seu pedido, discorreu acerca do sisterma integrado do coméreio exterior e da natureza juridica da taxa de utilizagdo do Siscomex; defendeu a inconstitucionalidade do art. 3°, §2°, da Lein.
9.716/98 emrazio da violagdo ao principio da estrita legalidade — art. 150, I, da Constituigio Federal e da impossibilidade de delegagio de competéncia; violagao aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade —
majoragdo da taxa Siscomex realizada empercentual muito superior aos indices de juros oficiais.

Inicial comprocuragdo e documentos (docs. 02/08).

Pecas processuais dos autos elencados no termo de prevencdo (docs. 11/12).

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Afasto a possibilidade de existéncia de eventual prevengdo comos autos elencados no termo de prevengdo (doc. 09), uma vez que a autoridade ld apontada como coatora ¢ distinta da constante do presente feito.

Trata-se de impugnagdo a majoragdo do valor da taxa SISCOMEX, operada pela Portaria n. 257/11, em complementariedade ao art. 3°, § 2°, da Lein. 9.716/98, alegando a autora ofensa a legalidade e
indelegabilidade de competéncia tributaria.

Quanto a inconstitucionalidade da majoragdo da taxa SISCOMEX inplementada pela Portaria MF n° 257/2011, a questdo ndo merece muaior discussdo, observando o Tema 1.085 fimado em sede de
repercussdo geral:

“A inconstitucionalidade de majoragdo excessiva de taxa tributdria fixada em ato infralegal a partir de delegagdo legislativa defeituosa néo conduz a invalidade do tributo nem impede que o Poder Executivo
atualize os valores previamente fixados em lei de acordo com percentual ndo superior aos indlices oficiais de corregdo monetdria.”

Assim, passo a analisar a questdo da atualizagdo monetaria.

Conforme jurisprudéncia pacffica acerca da interpretagdo do art. 97, § 2°, do CTN, para que se admita a atualizagio do aspecto quantitativo da hipotese de incidéncia por mero ato administrativo é
necessario que haja autorizaciio legislativa nesse sentido, dispensado, porém, que a lei determine indice a aplicar, que fica sob discricionariedade do Executivo, como se extrai da esclarecedora ligdo de Leandro
Paulsen, em Direito Tributdrio, Constituigdo e Codigo Tributdrio a luz da doutrina e da jurisprudéncia, 10* ed., Livraria do Advogado, 2008, pag. 831:

“Exige-se lei para instituigdo e majoragdo de tributos (150, I, CF). O aspecto quantitativo da obrigagdo tributdria (o quantum devido) é determinado, via de regra, pela definicdo de uma base de cdlculo e de uma

aliquota. Para que seja corrigida monetariamente a base de cdlculo, faz-se necessdrio previséo legal, conforme tém entendido os tribunais. A exigéncia de lei, contudo, ndo alcanga a defini¢do do indexador para
atualizagdo monetaria. A lei prevé, pois, que haverd corregdo, e isso é suficiente. Se a propria lei ndo definir o indexador; ndo haverd obice a que ato normativo o faga, pois néo estaremos cuidando de institui¢do ou
majoragdo de tributo.”

Postas tais premissas, no caso em tela, a lei determinou que “os valores de que trata o paragrafo anterior poderdo ser reaj 1 // dli ato do Ministro de Estado da
Fazenda, conforme a variagdo dos custos de operagdo e dos investimentos no SISCOMEX”.

Embora a lei ndo adote expressa:mnte a corregdo monetaria como critério de reajuste, autoriza que este ocorra apos cada ano e toma por base os custos da atividade publica relativa a taxa, dentro dos quais,
de forma geral e ak se i q os efeitos da inflaca

Ademais, em concreto, o valor definido pela Portaria impugnada efetivamente tem entre seus componentes a inflagio do periodo de 1999 até 2011, como se extrai da Nota Técnica Conjunta
Cotec/Copol/Coanan®03/2011, de 06/05/2011, sendo adotado expressamente o IPCA.

Posto isso, o art. 3°, § 2°, da Lein. 9.716/98 é conﬁ)rmt oart. 97, § 2 do CTN e o principio da legalidade no quanto autoriza o reajuste do valor da taxa e desde que se considere autorizada apenas e

exclusivamente a incorporagio dos custos comos efeitos da i a validade da Portaria nesta mesma medida, portanto o valor por esta adotado deve ser decotado até o limite da correciio
monetaria pelo IPCA entre 01/1999 e 06/05/2011.

Quanto ao indice, ndo obstante se mantenha controvérsia jurisprudencial a esse respeito, estando a questdo emaberto e relegada pela 1* Turma do Supremo Tribunal Federal as instancias infraconstitucionais,
conforme o RE 1205443 ED-AgR, Relator Min. Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 06/09/2019, DJe-204, 19-09-2019, entendo, com vénias todas aos entendimentos em contrario, que o indice de atualizagdo a ser
utilizado s6 pode ser o IPCA, por diversas razdes.

Primeiramente, porque foi esse o indice concretamente utilizado pela Nota Técnica Conjunta Cotec/Copol/Coana n° 03/2011, que justificou o valor da Portaria, de forma que a utilizagdo de outro
equivaleria a substituigdo do Executivo pelo Judiciario no &mbito de discricionariedade daquele, emofensa a separacéio dos poderes.

Nao fosse isso, 0 IPCA ¢ o indice defendido pela propria Fazenda em juizo ¢, no periodo, dentre os indices cogitados pela jurisprudéncia, é o mais benéfico ao contribuinte, portanto, aplicar outra
implicaria, a rigor, acolher a defesa de forma ultra petita, o contribuinte ganharia menos do que a propria impetrada admite.

Por fim, embora seja a SELIC o indice de atualizagao de débitos fiscais, coma devida venia, sua consideragio como indice de corregdo monetaria do valor do tributo neste caso € a pior das hipdteses, quer
porque se trata aqui de posicio do critério quantitativo da hipétese de incidéncia tributaria (correcdo do valor originario da propria taxa), coisa bem diversa de atualizagéio de valores niio pagos (encargos de

mora), quer porque o acumulado do periodo pela SELIC é maior que a prépria revisdio promovida pela Portaria 257/11 em sua integralidade, pelo que, a rigor, determinar sua utilizagdo seria reformatio in pejus, o
contribuinte sairia emsituagdo pior que aquela emque se encontrava antes do ajuizamento da agdo.

O periculum in mora também esta caracterizado, visto que a exigbilidade dos tributos ora combatidos sujeita o contribuinte aos efeitos coativos indiretos, inscrigdo no CADIN e positivago de certiddo de
regularidade fiscal, comas nocivas consequéncias que daiadvém (nfo participagdo emlicitagdes e contratos como Poder Piiblico, nfio obtengio de financiamentos e empréstimos etc.), bemcomo aos diretos, como a constricio
patrimonial emexecucdo fiscal.
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Dispositivo

Diante do exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR, para determinar a autoridade coatora que se abstenha de exigir a Taxa SISCOMEX por valor fixado por ato infralegal, devendo ater-se ao fixado
na Lein 9.716/98, art. 3°, § 1°, mnis a corregdo pelo IPCA de 01/1999 a 06/05/2011, ou eventuais futuras alteragdes, afastando-se incidentalmente a aplicagdo dos §§ 2° e 3° do mesmo artigo a esse respeito, no quanto
admitematualizagio maior que meramente a inflagéo do periodo, até decisao final.

Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento da presente decisdo, bemcomo para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada.

Ap0s, a0 Ministério Publico Federal e, emseguida, conclusos para sentenca.

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

AUTOS N° 5005500-15.2020.4.03.6119
EXEQUENTE:JOAO BATISTA DOMINGOS GUIMARAES

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 162, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de 11/04/2016,
intimo a exequente para manifestar-se sobre a impugnago ao curmprimento de sentenca, no prazo de 15 dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005425-37.2015.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ROSELIAPARECIDA DIAS PEDRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: WAGNER DE SOUZA SANTIAGO - SP272779

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

INTERESSADO:MANARIN & MESSIAS ASSESSORIAE CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIALLTDA

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: THALITA DE OLIVEIRA LIMA
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: FELIPE FERNANDES MONTEIRO
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: BRUNA DO FORTE MANARIN

DECISAO

Vistos.
HOMOLOGQO a cessdo de crédito noticiada.
Inclua-se a cessiondria no cadastro processual na qualidade de terceiro interessado.

Oficie-se o Setor de Precatorios do E. TRF 3* Regido, solicitando que o valor requisitado através do oficio requisitorio PRC n° 20200081406, doc. 33 (ID 32585718), seja disponibilizado a ordem deste
Juizo, nos termos do art. 22, do Capitulo I'V, da Resolugdo CJF n°405/2016.

Dé-se vista as partes e aguarde-se a comunicagao do pagamento no arquivo sobrestado.

Cumpra-se e intimem-se.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.
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AUTOS N° 5005653-48.2020.4.03.6119

IMPETRANTE:ALE INDUSTRIAMETALURGICA EPLASTICOS EIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDE GUARULHOS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO EDOUFE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 162, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada
de 11/04/2016, intimo a impetrante para, no prazo de 15 (quinze) dias, atribuir valor a causa compativel como seu contetido econdmico (artigos 291 e 292, do Codigo de Processo Civil), qual seja, o valor total dos tributos que
enseja a suspensdo da exigibilidade, haja vista o pedido de compensag@o do valor recolhido nos tiltimos 05 anos, sob pena de indeferimento da inicial.

4"VARA DE GUARULHOS

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004880-03.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: CONCESSIONARIA DO AEROPORTO INTERNACIONALDE GUARULHOS S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE:IARA JULIA CAETANO DEAGUIAR - RJ216485, EMMANUEL BIAR DE SOUZA - RJ 130522

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM GUARULHOS//SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado pela Concessiondria do Aeroporto Internacional de Guarulhos S.A. contra ato do Delegado da Delegacia da Receita Federal do Brasil em
Guarulhos, SP, objetivando a concessdo de medida liminar para determinar que autoridade coatora se abstenha de exigir da impetrante o recolhimento das contribuigdes devidas a terceiros, assimcompreendidas como as
contribuicdes ao Fundo Aerovidrio, ao INCRA e saldrio-educagdo, sobre uma base de célculo superior a 20 (vinte) vezes o maior saldrio minimo vigente no pais, por més, suspendendo a exigibilidade dos respectivos créditos
tributarios, na forma do artigo 151, IV, do CTN. Ao final, requer seja concedida emcarater definitivo a seguranca pleiteada, confirmando a liminar concedida, garantindo o direito liquido e certo da Impetrante de recolher as
contribuicdes devidas a terceiros sobre uma base de calculo méxima correspondente a 20 (vinte) vezes o valor do maior salario minimo vigente no pais, por més, determinando que a autoridade coatora se abstenha de exigir o
recolhimento dessas contribuicdes sobre uma base de calculo diversa. Requer, ainda, seja declarado o direito da Impetrante de, a sua livre escolha, requerer a compensagio ou a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos
apartir dos 5 (cinco) anos que antecederama propositura da presente agdo. Postula, tambén(i) no caso de compensagio, declarar o direito da impetrante de pleitear a compensagéo dos referidos valores comdébitos vincendos
de qualquer outro tributo administrado pela Receita Federal do Brasil nos termos da legislagdo que estiver emvigor no momento do encontro de contas, restando garantido o direito de compensagao do indébito apurado em
periodo anterior a adogao do e-social e (i) declarar o direito da Impetrante de requerer a restituicio administrativa do indébito perante a Unido Federal/Fazenda Nacional, referente aos valores indevidamente recolhidos a partir
dos 5 (cinco) anos que antecederama distribuicdo da presente agdo. Emqualquer hipdtese, requer seja reconhecido o direito de que o seurespectivo crédito seja corrigido e atualizado pela SELIC ou por qualquer outro indice
que venha a substitui-lo na corregdo dos créditos tributrios federais.

Inicial comdocumentos. As custas foramrecolhidas (Id. 34087085).

O pedido de liminar foi indeferido (Id. 35533057).

O menbro do MPF manifestou ciéncia quanto ao indeferimento da liminar (Id. 35604779).

O orgiio de representacio judicial do ente a que esta atrelada a autoridade impetrada requereu seu ingresso no feito (Id. 35765658).

A autoridade impetrada prestou informagdes (Id. 35952873).

Ajimpetrante opds recurso de embargos de declaragio.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

A impetrante opds recurso de embargos de declaragao arguindo a existéncia de omissdes e obscuridade na decisdo que indeferiu o pedido de liminar.
Como pode ser aferido do teor do recurso oposto, a impetrante veicula, na realidade, contrariedade como decidido, o que poderia ensejar a interposigéo de recurso diverso, mas néo a oposigdo de aclaratorios.
Isso posto, conheco e rejeito o recurso de embargos de declaracio.

Defiro o ingresso no feito do 6rgo de representagio judicial do ente a que esta vinculada a autoridade impetrada.

Ajimpetrante objetiva a aplicagdo da limitagao prevista no artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein. 6.950/1981, para fins de célculo das contribuigdes sociais destinadas a terceiros, que assimexplicitava:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/07/2020  209/1725



“Art. 4° - O limite maximo do salario-de-contribuico, previsto no art. 5° da Lein. 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paréagrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Na época da edigdo da Lein. 6.950/1981, estava emvigor a Lei Organica da Previdéncia Social - Lein. 3.807/1960, que previa como fontes de custeio:

“Art. 69. O custeio da previdéncia social seré atendido pelas contribuicdes:

1 - dos segurados empregados, avulsos, temporérios e domésticos, na base de 8% (oito por cento) do respectivo salirio-de-contribuicio, nele integradas todas as importancias recebidas a qualquer titulo; (Redagéo dada pela
Lein. 6.887, de 1980)

11 - dos segurados de que trata o § 2° do artigo 22, empercentagemdo respectivo vencimento igual a que vigorar para o Instituto de Previdéncia e Assisténcia dos Servidores do Estado, como acréscimo de 1% (umpor cento),
para o custeio dos demais beneficios a que fazemjus, e de 2% (dois por cento) para a assisténcia patronal;

111 - dos segurados autonomos, dos segurados facultativos e dos que se encontremna situagio do artigo 9°, na base de 16% (dezesseis por cento) do respectivo salario-de-contribuigao; (Redagao dada pela Lein. 6.887, de
1980)

1V - dos servidores de que trata o paragrafo tnico do artigo 3°, na base de 4% (quatro por cento) do respectivo saldrio-de-contribuicdo; (Redagdo dada pela Lein. 6.887, de 1980)

V - das empresas, emquantia igual a que for devida pelos segurados a seuservigo, inclusive os de que tratamos itens I1 e I1I do artigo 5°, obedecida, quanto aos auténomos, a regra a eles pertinente; (Redagdo dada pela Lein.
6.887,de 1980)(...)”

Posteriormente, foi editado o Decreto-lein. 2.318/1986, que estabeleceu:

“Art. 3° Para efeito do calculo da contribui¢éo da empresa para a previdéncia social, o salrio de contribuigdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein. 6.950, de 4 de novembro de
1981.”

Nesse passo, deve ser dito que o dispositivo acima afastou o limite de 20 (vinte) salarios minimos apenas para efeito de calculos da contribuicdo da empresa (artigo 69, V, da Lein. 3.807/1960), ndo havendo que
se falar emrevogagao do artigo 4° e pardgrafo tnico da Lein. 6.950/1981, uma vez que permaneceu integro no tocante as demais contribuigdes ao, entdo, INPS previstas na Lei Organica da Previdéncia Social (as contribuicdes
dos segurados empregados, avulsos, temporarios, domesticos € auténomos).

Todavia, a Lein. 8.212/1991 trouxe nova normatizagio sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive emrelagdo ao salario-de-contribuigio e seus limites minimo e maximo, restando, assim,
revogadas todas as disposicdes emcontrario, conforme artigo 105 da lei, dentre as quais, portanto, o artigo 4°, “caput” e paragrafo tnico, da Lein. 6.950/1981.

Portanto, a sujeicdo do salario-de-contribuicdo ao limite de 20 (vinte) salarios minimos para o calculo das contribuicdes destinadas a terceiros teve vigéncia somente até a vigéneia da Lein. 8.212/1991.

Nao se descura a existéncia de decisdo do STJ no sentido da tese veiculada pela impetrante, mas deve ser dito que nfo se trata de decisdo proferida emsede de recurso repetitivo, motivo pelo qual ndo se aplica o
inciso 111 do artigo 927 do Cédigo de Processo Civil.

Emface do exposto, DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o processo comresolugdo do nérito (art. 487, I, do CPC).

O pagamento das custas processuais ¢ devido pela impetrante.
Semcondenagdo emhonorarios, na forma do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
N o havendo recurso, arquiven-se os autos.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimen-se.

Guaruthos, 28 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005611-96.2020.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE: SUPERMERCADO X LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALONSO SANTOS ALVARES - SP246387

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Supermercado X Ltda. contra ato do Delegado da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Guarulhos, SP
objetivando a concessdo de medida liminar para suspender a exigibilidade contribui¢des destinadas ao Salario educag¢do, INCRA, SENAI, SESI, SESC, SENAC, SEBRAE. Ou,
subsidiariamente, que as bases de calculos das referidas contribui¢des parafiscais destinadas a terceiros sejam limitadas a 20 salarios minimos, nos termos do paragrafo unico, do artigo 4°, da
Lein® 6.950/81. Bem como, seja determinado a autoridade impetrada que se abstenha de exigir da Impetrante referidas contribuigdes, conforme interpretagdo dada ao caso concreto. Ao
final, requer que a agdo seja julgada procedente, confirmando a liminar caso seja deferida, para que seja afastado o ato coator e declarada a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que
obrigue o Impetrante da matriz e filiais proprias a recolher as contribui¢des destinadas ao Salario educagdo, INCRA, SENAI, SESI, SESC, SENAC, SEBRAE, com a aplica¢do de
aliquotas ad valorem sobre a sua folha de salarios, em razdo do enunciado juridico descrito no artigo 149, §2°, inciso 111, alineas “a” ¢ “b”, da Constitui¢do Federal. Subsidiariamente, requer
seja declarada a ilegalidade das contribui¢des parafiscais devidas a terceiros (Salario educagdo, INCRA, SENAI, SESI, SESC, SENAC, SEBRAE) sobre base de calculo que ultrapasse
20 salarios minimos, em razdo da limitagdo prevista no art. 4°, paragrafo unico, da Lei n® 6.950/81. Postula, ainda, seja declarado o direito a restituicdo ou compensa¢do administrativa do
pagamento indevido, apds o transito e julgado da presente seguranga (170-A, do CTN, respeitando o prazo dos ultimos 05 anos contados a partir da distribuicdo) sendo que tais valores
deverfio ser atualizados monetariamente pela taxa Selic a partir do recolhimento indevido até a homologaco do pedido de restituigio ou compensagdo, conforme proferido pelos tribunais
superiores no RE 870947/SE, tema 810 do Supremo Tribunal Federal, e REsp 1495146/MG - Tema 905, do Superior Tribunal de Justiga.

Inicial com documentos. As custas foram recolhidas (Id. 36021817).

Os autos vieram conclusos.
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E o relatério.
Decido.

A concess@o de liminar em mandado de seguranga reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso I1I do art. 7° da Lei 12.016/2009, quais sejam: (a) a
existéncia de fundamento relevante; e (b) a possibilidade de que do ato impugnado resulte a ineficacia da medida, caso seja deferida apenas ao final.

No caso concreto, niio verifico o primeiro requisito nem em relago ao pedido principal e nem ao subsidiario.

Quanto ao pedido principal, em rela¢do as contribui¢des de interven¢io no dominio econémico relativas ao chamado "Sistema S", o Supremo Tribunal Federal ja se
posicionou no sentido de que "As contribui¢des destinadas ao chamado Sistema S foram expressamente recepcionadas pelo art. 240 da Constitui¢do Federal, conforme decidido pela
Corte" (Al 610247 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 04/06/2013, Acérdao Eletronico DJe-160 DIVULG 15-08-2013 PUBLIC 16-08-2013).

No que toca a contribui¢fio de interveng¢io no dominio econdmico destinada ao INCRA, cabe frisar que a higidez de sua cobranga restou reconhecida pelo STJ em
precedente paradigmatico (REsp 977058/RS).

Finalmente, no que se refere a contribui¢io ao SEBRAE, sua constitucionalidade ja foi reconhecida pelo STF, sendo valida sua cobranga independentemente de
contraprestagdo direta em favor do contribuinte (RE 635682 ¢ RE 396266).

Acerca do pedido subsididrio, a impetrante objetiva a aplicagdo da limitagdo prevista no artigo 4°, paragrafo unico, da Lein. 6.950/1981, para fins de calculo das contribui¢des
sociais destinadas a terceiros, que assim explicitava:

“Art. 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribui¢do, previsto no art. 5°da Lei n. 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-
minimo vigente no Pais.

Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

O dispositivo esta em flagrante viola¢io ao art 7°, IV, da Constituicdo Federal de 1988, uma vez que estabelece o salario minimo como indexador do salirio de
contribuigiio (IV - salario minimo , fixado em lei, nacionalmente unificado, ... com reajustes periddicos que lhe preservem o poder aquisitivo, sendo vedada sua vinculagfio para qualquer
fim;).

Lembro que a razdo para tal previsao constitucional ¢ impedir que reajuste do salario minimo sofra pressdes ou seja obstaculizado por setores eventualmente afetados por seu
aumento.

O salario minimo ¢é direito fundamental cujo objetivo ¢ implementar uma politica salarial nacional que garanta necessidades vitais basicas ao trabalhador e a sua familia (por
exemplo, moradia e alimentagao).

Parece-me 6bvio que, ao vincular o salario de contribuigdo ao valor do salrio minimo, o valor do tributo podera aumentar substancialmente ou néio a cada reajuste do
salario minimo. Em consequéncia, tal circunstancia tem forte potencial de inviabilizar reajustes que preservem o poder aquisitivo do salario minimo a fim de atingir o seu objetivo nos
termos do art 7°, I'V.

Em consonéncia com tal raciocinio, trago trechos de decisdes do STF sobre tal dispositivo:

Art. 7°, 1V, da Constitui¢do da Republica. Néo recepgao do art. 3°, §1°, da LC paulista 432/1985 pela Constituigdo de 1988. Inconstitucionalidade de vinculagao do
adicional de insalubridade ao saldrio minimo: precedentes. Impossibilidade da modificac¢do da base de cdlculo do beneficio por deciséo judicial. Recurso extraordindrio ao qual se
nega provimento. O sentido da vedagdo constante da parte final do inciso 1V do art. 7° da Constitui¢do impede que o saldrio minimo possa ser aproveitado como fator de indexagdo;
essa utilizagdo tolheria eventual aumento do saldrio minimo pela cadeia de aumentos que ensejaria se admitida essa vinculagdo (RE _217.700, min. Moreira Alves). A norma
constitucional tem o objetivo de impedir que aumento do saldrio minimo gere, indiretamente, peso maior do que aquele diretamente relacionado com o acréscimo. Essa circunstincia
pressionaria reajuste menor do saldrio minimo, o que significaria obstaculizar a implementagdo da politica salarial prevista no art. 7°, 1V, da Constitui¢do da Republica. O
aproveitamento do saldrio minimo para a formagdo da base de cdlculo de qualquer parcela 1 atoria ou com qualquer outro objetivo pecuniario (indenizagdes, pensoes, etc.)
esbarra na vinculagdo vedada pela Constitui¢do do Brasil.

RE 565.714, rel. min. Carmen Luicia, j. 30-4-2008, P, DJE de 7-11-2008, Tema 25.]

Vide RE 565.714, rel. min. Cdrmen Luicia, j. 30-4-2008, P, DJE de 7-11-2008, RG, Tema 25

a vedagdo da vinculagdo ao saldrio minimo insculpida no art. 7°, IV, da Constitui¢do visa impossibilitar a utilizagdo do mencionado pardmetro como fator de indexag¢do
para as obrigagdes ndo dotadas de cardter alimentar. Conforme precedentes desta Suprema Corte, a utilizagdo do saldrio minimo como base de cdlculo do valor da pensao alimenticia
ndo ofende o dispositivo constitucional invocado, dada a premissa de que a prestagdo tem por objetivo a preservagdo da subsisténcia humana e o resguardo do padrao de vida daquele
que a percebe, o qual é hipossuficiente e, por isso mesmo, depend do ali , seja por vinculo de parentesco, seja por vinculo familiar. [ARE 842.157 RG, voto do rel. min. Dias
Toffoli, j. 4-6-2015, P, DJE de 20-8-2015, Tema 821.]

Em face do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se o Orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada (PFN).
Abra-se vista ao representante do Ministério Publico Federal para eventual oferta de parecer.
Ap6s, tornem conclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.
Guarulhos, data da assinatura eletronica.
Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005615-36.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: FACCHINI S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM GUARULHOS
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Facchini S.A. contra ato do Delegado da Receita Federal em Guarulhos/SP objetivando a concessido de medida liminar
para assegurar o direito da Impetrante de ndo se submeter ao recolhimento da contribuicdo ao INCRA ante a flagrante inconstitucionalidade de sua base de calculo, assim como determinar a
suspensdo de sua exigibilidade, nos termos do art. 151, IV, do CTN. Ao final, requer seja concedida a seguranga para o fim de reconhecer o direito liquido e certo da Impetrante ao ndo
recolhimento da Contribuigdo INCRA, apds 12/12/2001 (vigéncia da EC n° 33/2001), nos termos da fundamentagfo. Eventualmente, caso seja afastada a natureza juridica de CIDE da
exagdo sub judice, requer seja concedida a seguranga com a extingdo da Contribuigdo ora em discussdo, quer seja pelo advento do programa PRORURAL a ela vinculado, quer seja pela
incompatibilidade com a Constituigio de 1998 e a Lei 8.212/91. Consequentemente, requer seja declarada a inexisténcia de relagdo juridica tributaria que obrigue a Impetrante ao
recolhimento da Contribuigio INCRA. Por consequéncia, requer, ainda, seja declarado o direito creditorio da Impetrante em relagdo aos valores indevidamente recolhidos a titulo da
contribuicdo em comento, referentes aos 60 (sessenta) meses anteriores ao ajuizamento desta medida judicial até o transito em julgado desta demanda, recolhidos ou creditados, podendo
aproveita-los da maneira que lhe convier, seja, por exemplo, compensando administrativamente, ressarcindo-se ou restituindo-se em dinheiro, executando sentenga ou ajuizando agdo de
repetigdo de indébito, registrando-se os créditos na escrita fiscal ou através de qualquer nova modalidade de aproveitamento que venha a surgir, da maneira que melhor entender a parte
Impetrante, devidamente atualizados pela SELIC, ou outro indice que venha a substitui-la.

Inicial com documentos e as custas ndo foram recolhidas.
Os autos vieram conclusos.

E o relatério.

Decido.

A impetrante deu a causa valor aleatorio.

Assim, sendo, intime-se o representante judicial da impetrante, a fim de que emende a peti¢do inicial, para adequar o valor da causa ao proveito econdmico pretendido, qual
seja: o valor da compensagio dos cinco tltimos anos recolhidos, recolhendo as custas, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢go.

No mesmo prazo, deverd apresentar copia da inicial, sentenga e certiddo de transito do julgado do processo apontado na Certiddo de Pesquisa de Prevengdo de Id.
36060529, para analise de eventual aplicagdo do art. 286, 11, do CPC.

Apbs, voltem conclusos.
Guarulhos, data da assinatura eletronica.
Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N® 5009883-70.2019.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSEADAURI CAMPOS
Advogado do(a) AUTOR: TAIS RODRIGUES DOS SANTOS - SP222663

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Redesigno a audiéncia de instrucéio e julgamento para o dia 15.09.2020, as 14h a ser realizada nesta 4* Vara Federal, localizada na Av. Salgado Filho, 2.050, 1° andar, na
cidade de Guarulhos, SP, ocasido em que sera colhido o depoimento pessoal da parte autora, sob pena de confissdo, e a oitiva das testemunhas arroladas.

Mantenho as determinagdes da decisdo de Id. 26273035: as testemunhas serdo ouvidas por videoconferéncia, devendo, para tanto, comparecerem na data designada na Comarca
de Brotas de Macaiiba, BA, independentemente de intimacfio judicial, nos termos do artigo 455 do CPC, sob pena de preclusiio da prova.

Saliento que as partes devem vir preparadas para oferta de alegagdes finais orais.
A parte autora fica intimada, na pessoa de seu representante judicial, a comparecer na audiéncia designada.
Comunique-se o0 Juizo Deprecado acerca da nova data.
Caso necessario, providencie a Secretaria a reativagio da carta precatoria expedida para a Comarca de Brotas de Macauba, BA, ou, ainda, a expedi¢io de nova carta precatoria.
Intimem-se.
Guarulhos, data da assinatura eletronica.
ETIENE COELHO MARTINS

Juiz Federal Substituto

RESTITUIGAO DE COISAS APREENDIDAS (326) N° 5008262-38.2019.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
REQUERENTE: MARIA DE LOURDES MOREIRA
Advogado do(a) REQUERENTE: JOSE ALEXANDRE AMARAL CARNEIRO - SP160186
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REQUERIDO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

Intime-se o representante judicial da requerente, para que, no prazo de 5 (cinco) dias tteis, se manifeste sobre a alegagdo de coisa julgada veiculada pelo MPF (Id. 35326857).
Apds, tornemos autos conclusos.

Guarulhos, 29 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N® 5004540-59.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO RAMIRES FILHO - SP257509

IMPETRADO: CHEFE DA INSPETORIA DA ALFANDEGA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE GUARULHOS

Intime-se o representante judicial da impetrante acerca das informagdes prestadas pela autoridade impetrada (Id. 36044137).
Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Guaruthos, 29 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001364-43.2018.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: DEJAIR DONAN
Advogado do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenca instaurado contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS objetivando o recebimento de valores atrasados decorrentes da concessdo de beneficio previdencidrio emfavor de
Dejair Donan.

Foramexpedidos os oficios requisitorios (Id. 18316787-1d. 18316789).

Sobreveio a noticia dos pagamentos (Id. 20243808 e Id. 34949652), os quais foramdevidamente levantados pela parte exequente (Id. 20469973 e Id. 36003460)
Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.

Decido.

Verificado o pagamento integral do crédito, e nada sendo requerido pela parte exequente, impde-se a extingio da execugdo.

Assim JULGO EXTINTAA EXECUCAQ , emdecorréncia da satisfagio da obrigagdo, a teor do que preceitua o artigo 924, 11, do Cédigo de Processo Civil

Oportunamente, remetantse 0s autos ao arquivo.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.

Guaruthos, 28 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005633-57.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIA DO CARMO GOMES GONCALVES
Advogado do(a) AUTOR: ITAMAR ALVES DOS SANTOS - SP245146

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Maria do Carmo Gomes ajuizou agio contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS objetivando a revisao do beneficio de aposentadoria por idade (NB 41/177.727.660-50), comDIB 07.06.2016, para que o
calculo do saldrio de beneficio seja efetuado considerando todo o periodo contributivo, incluindo as contribuigdes anteriores a julho de 1994.

A nicial foi instruida com documentos.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Decido.

Defiroa AJG. Anote-se.

A peticdo inicial é inepta.

A parte autora percebe proventos de aposentadoria por idade.

O valor da RMI de seubeneficio é de RS 1.966,31, conforme pode ser aferido na carta de concesso da aposentadoria por idade (Id. 36064903, p. 3).

A parte autora pretende a revisdo da RMI de seu beneficio de aposentadoria por idade, como computo de todos os salarios-de-contribuigo, inclusive os anteriores a 1994.
A demandante apresentou "relatorio das diferengas nio recebidas" (Id. 36064903, pp. 8 e seguintes).

No entanto, nesse 'relatério" a demandante ndo indica os valores que efetivamente recebeu de seus proventos de aposentadoria.

Alémdisso, a RMI indicada pela parte autora seria de R$ 1.612,51 (Id. 36064903, p. 8), inferior, portanto, a RMI apurada pelo INSS na esfera administrativa de R$ 1.966,31 (1d. 36064903, p. 3).
Ouseja: a parte autora teria prejuizo como deferimento do pleito tal como veiculado na exordial.

Observo, ainda, que a exordial ndo foi instruida comnenhumdocumento de identificacio pessoal da parte autora.

Desse modo, intime-se o representante judicial da parte autora, para que apresente, no prazo de 15 (quinze) dias, 0 demonstrativo de calculo da RMI do beneficio revisado, bemcomo o demonstrativo das eventuais
diferengas apuradas. Deverd, ainda, apresentar algumdocumento de identificagdo pessoal da parte autora. Tudo sob pena de indeferimento da inicial.

Guarulhos, 28 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005244-72.2020.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:DAVID OLIVIER

Advogados do(a) AUTOR: JANILSON DO CARMO COSTA - SP188733, GUILHERME ALKIMIM COSTA - SP407948
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

David Olivienjuizou agio contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS postulando a revisdo do beneficio de aposentadoria por idade NB 171.480.426-4 para que o calculo do salario de beneficio seja
efetuado na forma da regra permanente do art. 29, I, da Lei8.213/91, comredagio dada pela Lei 9.876/99, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as contribuicdes anteriores a julho de 1994.

Inicial acompanhada de documentos.

Decisdo concedendo a justiga gratuita (Id. 35055350).

O INSS apresentou contestagio, pugnando pela improcedéncia do feito (Id. 35472243-35472244).

A parte autora impugnou os termos da contesta¢ao (Id. 35566350).

Vieramos autos conchusos.

£ o relatério.

Decido.

O feito comporta julgamento antecipado, eis que néo ha necessidade de produgdo de outras provas (art. 355, I, CPC).

A parte autora é titular do beneficio de aposentadoria por idade (NB 41/171.480.426-4), concedido em03/12/2014 com DIB em26/11/2014.

Arenda mensal inicial (RMI) de seu beneficio foi calculada combase no artigo 3° da Lein. 9.876/1999, que aponta que: “para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicagdo
desta Lei, que vier a cumprir as condigdes exigidas para a concessdo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no cdlculo do saldrio-de-beneficio serd considerada a média aritmética simples dos
maiores saldrios-de-contribuicdo, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e 11 do ‘caput’do
art. 29da Lein. 8.213, de 1991, com a redagdo dadla por esta Lei”.

A demandante alega que a “regra de transicdo” aplicada é desfavoravel e que deveria ter sido aplicado o disposto no inciso I do artigo 29 da LBPS.

Dessa forma, pretende a autora que o artigo 3° da Lein. 9.876/1999 seja afastado.

Na verdade, a tnica possibilidade de ser afastado o artigo 3° da Lein. 9.876/1999, que nfio se trata de regra de transiciio, mas simde regra permanente, ¢ atrelada a existéncia de direito adquirido, como
autoriza o artigo 6° da Lein. 9.876/1999, que explicita que: “é garantido ao segurado que até o dia anterior a data de publicagdo desta Lei tenha cumprido os requisitos para a concessao de beneficio o cdlculo segundo
as regras até entdo vigentes”. Destaco que as regras entdo vigentes consistiamno calculo da RMI, tendo por base a média dos 36 (trinta e seis) ultimos salarios-de-contribui¢ao, tomados dentro do periodo méximo de 48
(quarenta e oito) meses, ndo guardando nenhuma pertinéncia especifica como pleito formulado pela parte autora.

Portanto, o pleito veiculado na exordial seria improcedente.

Naio obstante o explicitado, deve ser dito que o STJ emjulgamento de recurso repetitivo decidiu que:

“RECURSOS REPETITIVOS
PROCESSO: REsp 1.596.203-PR, Rel. Min. Napoleio Nunes Maia Filho, Primeira Secfo, por unanimidade, julgado em11/12/2019, DJe 17/12/2019 (Tema 999)
RAMO DO DIREITO: DIREITO PREVIDENCIARIO

TEM A: Revisdo de beneficio previdencidrio. Sobreposicdo de normas. Apuragio do saldrio de beneficio. Aplicagio da regra definitiva mais favoravel que a regra de transico. Ingresso do segurado anterior a Lein.
9.876/1999. Tema 999.

DESTAQUE: Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29, I e I, da Lein. 8.213/1991, na apuracéo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transico contida no art. 3° da Lein. 9.876/1999, aos
segurados que ingressaramno Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior & publicagdo da Lein. 9.876/1999.

INFORMACOES DO INTEIRO TEOR: A Lein. 9.876/1999 adotounova regra de calculo dos beneficios previdencidrios, ampliando gradualmente a base de calculo dos beneficios, que passoua corresponder aos
maiores salarios de contribuicio relativos a 80% de todo o periodo contributivo do segurado, substituindo a antiga regra que determinava o valor do beneficio a partir da média aritmética simples dos 36 tltimos salarios de
contribuicdo dos meses anteriores ao do afastamento do segurado da atividade ou da data da entrada do requerimento administrativo. A nova lei trouxe, também, uma regra de transicdo, emseuart. 3°, estabelecendo que no
caleulo do saldrio de beneficio dos segurados filiados a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicagio da Lein. 9.876/1999, o periodo basico de calculo s6 abarcaria as contribuigdes vertidas a partir de julho de 1994
(estabilizagdo econdmica do Plano Real). A regra transitoria deve ser vista emseu carater protetivo, como é tipico do Direito Previdenciario. Assim, o proposito do art. 3° da referida lei foi estabelecer regras de transi¢ao que
garantissemque os segurados ndo fossematingidos de forma abrupta porregras mais rigidas de calculo dos beneficios. Nesse passo, nio se harmoniza como Direito Previdencidrio admitir que tendo o segurado recolhido
melhores contribuigdes antes de julho de 1994, tais pa ntos sejamsimplesmente descartados no momento da concessdo de seu beneficio, semanalisar as consequéncias da medida na apuracio do seu valor, sob pena de
infringéncia ao principio da contrapartida. E certo que o sisterna de Previdéncia Social é regido pelo principio contributivo, decorrendo de tal principio a consequéncia de haver, necessariamente, uma relagio entre custeio
beneficio, ndo se afigurando razoavel que o segurado realize contribuigdes e néo possa se utilizar delas no calculo de seu beneficio. A concessdo do beneficio previdenciario deve ser regida pela regra da prevakéncia da condigdo
mais vantajosa oumais benéfica ao segurado, nos termos da orientagéo do STF e do STJ. Assim, ¢ direito do segurado o recebimento de prestagio previdencidria mais vantajosa dentre aquelas cujos requisitos cumpre,
assegurando, consequentemente, a prevaléncia do critério de calculo que lhe proporcione a maior renda mensal possivel, a partir do historico de suas contribuigdes. Desse modo, impde-se reconhecer a possibilidade de
aplicacio da regra definitiva previstano art. 29, I e 11, da Lein. 8.213/1991, na apuracdo do salario de beneficio, quando se revelar mais favoravel do que a regra de transi¢do contida no art. 3° da L.ei9.876/1999, respeitados os
prazos prescricionais e decadenciais. Afinal, por uma questio de racionalidade do sisterma normativo, a regra de transicdo ndo pode ser mais gravosa do que a regra definitiva”— foi grifado.

(Informativo STJ, n. 662, de 31 de janeiro de 2020)

Dessa rmneira ressalvado meu entendilm nto ]gssoa e considerando a sistelm'tica adotada pelo CPC, que determina queas instancias inferiores apliquemo enlendirremo adotado pelo STJno recurso.

instancia que pode alterar o demdldo 1O recurso repetitivo.

Emface do explicitado, JULGO PROCEDENTE o pleito formulado na peticio inaugural, extinguindo o feito comresolugdo de mérito (art. 487, I, CPC), para determinar ao INSS a revisdo da RMI do
beneficio da parte autora (NB. 41/171.480.426-4), nos moldes determinados pelo STJ no REsp n. 1.596.203-PR, submetido ao regime de recurso repetitivo, como pagamento das diferengas, respeitada a prescri¢do
quinquenal.

No pagamento dos valores atrasados devera incidir corre¢do monetéria a partir do dia emque deveriamter sido pagas e juros de mora a partir da citagdo, ambos calculados nos moldes do Manual de Calculos da
Justica Federal, vigente na fase de execugdo, observando-se a aplicagdo do INPC no lugar da TR, conforme recurso repetitivo REsp n. 1.495.146-MG.
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Semcondenagio emcustas, tendo emvista que 0 INSS ¢ isento e ndo ha que se falar emreembolso na forma do art. 4°, paragrafo tinico, da Lein. 9.289/96, uma vez que a parte autora é beneficiaria da
Assisténcia Judicidria Gratuita.

Condeno o INSS ao pagamento de honorarios de advogado no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao, nio incidindo sobre as parcelas posteriores a sentenca (Stmulan. 111, STJ).
Apresente decisdo niio se sujeita ao reexame necessario, por forga do disposto no inciso I do § 3° do artigo 496 do Cddigo de Processo Civil
Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.
Guarulhos, data da assinatura eletrénica.
Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004030-46.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JAIR DAS GAMBETTA
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO ESPINDOLA CORREA - PR43631

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Jair da Silva Gambetta ajuizou agao contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS postulando a revisao do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/165.409.200-0, de forma que seu calculo seja efetuado
computando-se os salarios referentes a todo o periodo contributivo e ndo apenas aqueles vertidos apos Jutho de 1994, comeventual observancia ao consignado no Art. 21, §3° da Lei de Beneficios e no RE 564.354, emregime
de repercussio geral pelo STF.
Inicial acompanhada de documentos.
Decisdo concedendo a justiga gratuita (Id. 32382508).

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do feito (Id. 32482178).
A parte autora impugnou os termos da contestag@o e requereua realizago de pericia contabil (Id. 34097456).
Decisdo indeferindo o pedido e concedendo prazo para juntada de documentos (Id. 34113109).
A parte autora opds embargos de declaragdo (Id. 34862853), os quais foramrejeitados (Id. 35163606).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

A parte autora é titular do beneficio de aposentadoria por idade (N B 41/165.409.200-0), concedido em25/03/2013 com DIB em03/06/2013.

Arenda mensal inicial (RMI) de seu beneficio foi calculada combase no artigo 3° da Lein. 9.876/1999, que aponta que: “para o segurado filiado a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicagdo
desta Lei, que vier a cumprir as condigdes exigidas para a concessdo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social, no cdlculo do saldrio-de-beneficio serd considerada a média aritmética simples dos

maiores saldrios-de-contribuicdo, correspondentes a, no minimo, oitenta por cento de todo o periodo contributivo decorrido desde a competéncia julho de 1994, observado o disposto nos incisos I e 11 do ‘caput’do
art. 29da Lein. 8.213, de 1991, com a redagdo dada por esta Lei”.

A demandante alega que a “regra de transicdo” aplicada é desfavoravel e que deveria ter sido aplicado o disposto no inciso I do artigo 29 da LBPS.

Dessa forma, pretende a autora que o artigo 3° da Lein. 9.876/1999 seja afastado.

Na verdade, a tinica possibilidade de ser afastado o artigo 3° da Lein. 9.876/1999, que nfio se trata de regra de transicfio, mas simde regra permanente, ¢ atrelada a existéncia de direito adquirido, como
autoriza o artigo 6° da Lein. 9.876/1999, que explicita que: “é garantido ao segurado que até o dia anterior a data de publicagdo desta Lei tenha cumprido os requisitos para a concessao de beneficio o cdlculo segundo
as regras até entdo vigentes”. Destaco que as regras entdo vigentes consistiamno calculo da RMI, tendo por base a média dos 36 (trinta e seis) ultimos salarios-de-contribui¢ao, tomados dentro do periodo méximo de 48
(quarenta e oito) meses, ndo guardando nenhuma pertinéncia especifica como pleito formulado pela parte autora.

Portanto, o pleito veiculado na exordial seria improcedente.

Naio obstante o explicitado, deve ser dito que o STJ emjulgamento de recurso repetitivo decidiu que:

“RECURSOS REPETITIVOS
PROCESSO: REsp 1.596.203-PR, Rel. Min. Napoleio Nunes Maia Filho, Primeira Secfio, por unanimidade, julgado em11/12/2019, DJe 17/12/2019 (Tema 999)
RAMO DO DIREITO: DIREITO PREVIDENCIARIO

TEM A: Revisdo de beneficio previdencidrio. Sobreposicdo de normas. Apuragio do saldrio de beneficio. Aplicagio da regra definitiva mais favoravel que a regra de transico. Ingresso do segurado anterior a Lein.
9.876/1999. Tema 999.

DESTAQUE: Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29, I e I, da Lein. 8.213/1991, na apuracéo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transicio contida no art. 3° da Lein. 9.876/1999, aos
segurados que ingressaramno Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior & publicagdo da Lein. 9.876/1999.

INFORMACOES DO INTEIRO TEOR: A Lein. 9.876/1999 adotounova regra de calculo dos beneficios previdencidrios, ampliando gradualmente a base de calculo dos beneficios, que passoua corresponder aos
maiores salarios de contribuicio relativos a 80% de todo o periodo contributivo do segurado, substituindo a antiga regra que determinava o valor do beneficio a partir da média aritmética simples dos 36 tltimos salarios de
contribuicdo dos meses anteriores ao do afastamento do segurado da atividade ou da data da entrada do requerimento administrativo. A nova lei trouxe, também, uma regra de transicdo, emseuart. 3°, estabelecendo que no
caleulo do saldrio de beneficio dos segurados filiados a Previdéncia Social até o dia anterior a data de publicagio da Lein. 9.876/1999, o periodo basico de calculo s6 abarcaria as contribuigdes vertidas a partir de julho de 1994
(estabilizagdo econdmica do Plano Real). A regra transitria deve ser vista emseu carater protetivo, como é tipico do Direito Previdenciario. Assim, o proposito do art. 3° da referida lei foi estabelecer regras de transi¢ao que
garantissemque os segurados nio fossematingidos de forma abrupta por regras mais rigidas de calculo dos beneficios. Nesse passo, ndo se harmoniza como Direito Previdenciario admitir que tendo o segurado recolhido
melhores contribuigdes antes de julho de 1994, tais pa ntos sejamsimplesmente descartados no momento da concessdo de seu beneficio, semanalisar as consequéncias da medida na apuracio do seu valor, sob pena de
infringéncia ao principio da contrapartida. E certo que o sisterna de Previdéncia Social é regido pelo principio contributivo, decorrendo de tal principio a consequéncia de haver, necessariamente, uma relagio entre custeio
beneficio, ndo se afigurando razoavel que o segurado realize contribuigdes e néo possa se utilizar delas no calculo de seu beneficio. A concessdo do beneficio previdenciario deve ser regida pela regra da prevakéncia da condigdo
mais vantajosa oumais benéfica ao segurado, nos termos da orientagéo do STF e do STJ. Assim, ¢ direito do segurado o recebimento de prestagio previdencidria mais vantajosa dentre aquelas cujos requisitos cumpre,
assegurando, consequentemente, a prevaléncia do critério de calculo que lhe proporcione a maior renda mensal possivel, a partir do historico de suas contribuigdes. Desse modo, impde-se reconhecer a possibilidade de
aplicacio da regra definitiva previstano art. 29, I e 11, da Lein. 8.213/1991, na apuracdo do salario de beneficio, quando se revelar mais favoravel do que a regra de transi¢éo contida no art. 3° da L.ei9.876/1999, respeitados os
prazos prescricionais e decadenciais. Afinal, por uma questio de racionalidade do sisterma normativo, a regra de transicdo ndo pode ser mais gravosa do que a regra definitiva”— foi grifado.
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(Informativo STJ, n. 662, de 31 de janeiro de 2020)

Dessa maneira, ressalvado meu entendimento pessoal, e considerando a sistemética adotada pelo CPC, que determina que as instancias inferiores apliquemo entendimento adotado pelo STJ no recurso

instancia que pode alterar o decidido no recurso repetitivo.

Emface do explicitado, JULGO PROCEDENTE o pleito formulado na peticdo inaugural, extinguindo o feito comresolugio de mérito (art. 487, I, CPC), para determinar ao INSS a revisdo da RMI do
beneficio da parte autora (NB. 41/165.409.200-0), nos moldes determinados pelo STJ no REsp n. 1.596.203-PR, submetido ao regime de recurso repetitivo, como pagamento das diferencas, respeitada a prescrigo

quinquenal.

No pagamento dos valores atrasados devera incidir corre¢éio monetaria a partir do dia emque deveriamter sido pagas e juros de mora a partir da citagdo, ambos calculados nos moldes do Manual de Calculos da
Justica Federal, vigente na fase de execugio, observando-se a aplicagdo do INPC no lugar da TR, conforme recurso repetitivo REsp n. 1.495.146-MG.

Semcondenagdo emcustas, tendo emvista que 0 INS'S ¢ isento e néio ha que se falar emreembolso na forma do art. 4°, paragrafo tmico, da Lein. 9.289/96, uma vez que a parte autora ¢ beneficiaria da
Assisténcia Judicidria Gratuita.

Condeno o INSS ao pagamento de honorarios de advogado no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, ndo incidindo sobre as parcelas posteriores a sentenga (Sumulan. 111, STIJ).
A presente decisdo niio se sujeita ao reexame necessario, por for¢a do disposto no inciso I do § 3° do artigo 496 do Cédigo de Processo Civil.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimen-se.
Guarulhos, data da assinatura eletronica.
Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005644-86.2020.4.03.6119 / 4' Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ONORIO TAVARES

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

DECISAO

Onorio Tavares ajuizou agio contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS postulando o reconhecimento do exercicio de atividade especial nos periodos de 03/11/83 a
14/11/85, 24/02/86 a 12/06/89, 13/06/89 a 11/06/90, 08/04/91 a 27/01/92, remanescentes de 01/11/94 a 30/03/95 a 01/08/95 a 28/08/98, 21/12/98 a 01/03/00, 14/10/02 a 01/02/06, 10/04/06
a31/05/06, 01/06/06 a 09/11/06 ¢ 08/05/07 a 20/07/12, que deverdo ser somados ao ja reconhecidos pelo INSS (13/08/92 a 31/10/94 e 01/04/95 a 31/07/95), e concessdo de aposentadoria
por tempo de contribuigdo, desde a DER, em 07/11/2018.

A inicial foi instruida com documentos.
Os autos vieram conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Defiro os beneficios da AJG. Anote-se.

Deixo de designar a audiéncia de conciliacio e mediacio prevista no artigo 334 do Cédigo de Processo Civil, haja vista que o autor manifestou desinteresse e que os
representantes judiciais da demandada apresentaram oficio em Secretaria manifestando expressamente a auséncia de interesse em comparecer na audiéncia de conciliagdo.

Cite-se o réu para contestar, momento em que devera esclarecer as provas que pretende produzir, especificando-as de forma minudente e fundamentada, sob pena de precluséo.

Com a juntada da contestagdo ou decurso de prazo, dé-se vista a parte autora para manifestagdo, e, inclusive, para que especifique as provas que pretende produzir, de modo
detalhado e fundamentado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de precluséo.

Oportunamente, voltem os autos conclusos.
Guarulhos, data da assinatura eletronica.
ETIENE COELHO MARTINS

Juiz Federal Substituto
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001039-68.2018.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: OSANO DUARTE PINHEIRO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ELISANGELALINO - SP198419

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenca instaurado por Osano Duarte Pinheiro contra o INSS.

Houve homologagéo dos calculos (Id. 13956640).

Expedidos requisitorios.

TREF3 noticiou o pagamento.

A parte exequente requereu transferéncia bancaria, por conta da pandemia de Covid- 19, o que foi deferido.
A CEF noticiou a transferéncia dos valores.

Vieramos autos conclusos.

E o relatoério.

Decido.

Decido.

Verificado o pagamento integral do crédito, impde-se a extingdo da execugio.

Diante do exposto, julgo extinto o presente cumprimento de sentenca, comfindamento no artigo 924, 11, do Codigo de Processo Civil
Oportunamente, feitas as anotagdes necessarias, remetam-se os autos a0 arquivo.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

Guarulhos, 29 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005581-61.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CLAUDIA BERNEGOZZI DOS SANTOS BARRETOS

Advogado do(a) AUTOR: FLAVIO HENRIQUE DOS SANTOS - SP441162

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Claudia Bernegozzi dos Santos Barretos ajuizou agio contra a Caixa Econémica Federal - CE F objetivando a condenagio da CEF ao pagamento da parcela de seguro desemprego do meés de julho 2020, no
valor de RS 1.435,00 (mil e quatrocentos e trinta e cinco reais) e ao pagamento de indenizagdo por danos morais, no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

Vieramos autos conclusos.
E o relatério.
Decido.

Em 19.12.2013, foi instalada a 1* Vara Gabinete do Juizado Especial Federal da Subsecao Judicidria de Guarulhos, com competéncia para o processamento ¢ o julgamento das causas de até 60 (sessenta) salarios
minimos, excluidas aquelas que niio podemser processadas no JEF, na forma do artigo 3°, § 1°, da Lein. 10.259/2001.

No foro emque houver instalagdo do Juizado Especial Federal, a sua competéncia € absoluta, compossibilidade, portanto, de reconhecimento de oficio.
Desse modo, o valor da causa passa a definir a competéncia absoluta do Juizo e, portanto, deve obedecer aos pardmetros legais e jurisprudenciais, sob pena de atribuir indevidamente a parte a escolha do 6rgio julgador.

O valor da causa, nos casos em que o pedido pode ser quantificado pecuniariamente, deve corresponder ao beneficio econdmico pretendido, nos termos do artigo 291 do Codigo de Processo Civil (Lei n.
13.105/2015).

No caso vertente, o valor da causa corresponde a R$ 16.435,00 (dezesseis mil e quatrocentos e trinta e cincoreais).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/07/2020  218/1725



Emface do exposto, DECLINO DA COMPETENCIA e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, SP.

Apbs o transcurso do prazo recursal, encaminhe-se copia do processo em PDF ao Distribuidor do Juizado Especial Federal desta Subsegéo Judiciaria através do e-mail guarulhos _jef atend@trf3.jus.br.
Intime-se.

Guarulhos, 27 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006708-37.2011.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
SUCEDIDO: LUIZ ROBERTO ANTAO

Advogado do(a) SUCEDIDO: JESSICA ESTEFANIASANTOS DE GOIS - SP223423

SUCEDIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenca instaurado pelo ZNS'S, emexecugdo invertida, para o pagamento de Luiz Roberto Antdo.
Houve homologagéo dos calculos apresentados pelo INSS (Id. 25920084).

Transmitidos os requisitorios.

Houve noticia do pagamento.

A parte exequente requereu transferéncia bancéria, por conta da pandemia de Covid- 19, o que foi deferido.

A CEF noticiou a transferéncia dos valores.0

Vieramos autos conclusos.

E o relatoério.

Decido.

Decido.

Verificado o pagamento integral do crédito, impde-se a extingdo da execugio.

Diante do exposto, julgo extinto o presente cumprimento de sentenca, comfindamento no artigo 924, 11, do Codigo de Processo Civil
Oportunamente, feitas as anotagdes necessarias, remetam-se os autos a0 arquivo.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

Guarulhos, 27 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003758-52.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARCOS ANTONIO FERREIRA DE LIMA

Advogado do(a) AUTOR:ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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Conforme ja salientado na decisdo de Id. 34325049, os ARs. apresentados néo sdo habeis para comprovar nada, tendo emconta a procuragio outorgada para o representante judicial do demandante é datada de 29.01.2020
(Id. 31603550) e as supostas missivas enviadas sdo datadas de 22.08.2018 (Id. 36000721-1d. 36000726).

Ressalto, mais um vez, que as missivas foramenviadas emnome do escritorio do representante judicial do demandante, semse fazer acompanhar de procuragio, e nio pelo segurado, sendo certo que nenhuma empregadora
prestaria informagdes pessoais de ex-empregados para terceiros semprocuragao.

No que se refere ao periodo laborado na "IAC", apresente a parte autora eventual documento habil a ser utilizado como prova emprestada, eis que a 1* Vara desta Subseg@o Judicidria realizou pericia emdiversas empresas que
atuam, ouatuavam, no Aeroporto Internacional de Sdo Paulo, em Guaruthos, SP.

Desse modo, intime-se o representante judicial da parte autora, para que, no prazo de 15 (quinze) dias {iteis, comprove que efetivamente diligenciou, de forma idonea, para obter os PPPs. e apresente eventual
documentag@o a ser utilizada como prova empresatada, sob pena de preclusdo da prova pretendida. Destaco que emcaso de nova manifestagdo diversionista o feito vai ser julgado na forma emque se encontra (art. 373, I,
CPC).

Guaruthos, 28 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009911-38.2019.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:FLORO DE OLIVEIRAFILHO

Advogado do(a) AUTOR: VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES - SP94932
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Considerando que ja houve duas dilagdes de prazo e a parte autora ndo comprovou nema formulacdo de novo requerimento administrativo, concedo a parte autora, conforme requerido na peticdo id. 36093729, o
prazo suplementar e peremptorio de 15 (quinze) dias tteis, para que comprove a formulagio de novo pedido administrativo, bem como apresente documentos médicos contemporaneos que indicama existéncia de alguma
incapacidade, sob pena de indeferimento da inicial.

Como cumprimento, oudecurso do prazo, voltemconclusos.
Intime-se.

Guarulhos, 29 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001848-95.2008.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: LUIS PAVIAMARQUES

Advogado do(a) EXEQUENTE: SILVIO LUIS DEALMEIDA - SP145248

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO: KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRASANTOS WHATLEY DIAS - SP195148, RAIMUNDA MONICAMAGNO ARAUJO BONAGURA - SP28835, YUMI
TERUYA - SP217082, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MAURY IZIDORO - SP135372

Tendo emvista o cumprimento do oficio, intime-se o representante judicial da parte exequente, e nada mais sendo requerido emS5 (cinco) dias, venhamconclusos para extingdo da execugao.
Intimem-se.

Guarulhos, 29 de julho de 2020.
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Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005502-46.2015.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: JOSE DA SILVAMENDES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALINE LACERDA DAROCHA - SP331206, CLAUDIA RENATAALVES SILVAINABA - SP187189
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga instaurado por José da Silva Mendes contra o Instituto Nacional do Seguro Social —INSS.

Apresentados pelo INSS os caleulos de liquidagdo (Id. 17635729), no importe de R$ 121.415,83, de valor principal e de R$ 5.665,04 de honorarios, atualizados para maio de 2019, o exequente se manifestou concordando
comos calculos apresentados e requerendo a expedicdo de RPV (Id. 17709190).

Homologados os calculos apresentados, foi determinada a expedicdo de oficios requisitorios (Id. 17695720).

Foramexpedidas as minutas dos oficios requisitorios (Id. 18359070) e o INSS manifestou-se ciente (Id. 18895123).

Tendo emvista a informagdo do TRF3 relativa ao depdsito dos valores requisitados a titulo de honorarios, o representante judicial da parte exequente foi intimado para ciéncia e eventual manifestago (Id. 20236081).
A CEF informou o pagamento do deposito judicial efetuado (Id. 22152384).

A parte exequente se manifestou informando dados bancarios para a expedicao de oficio de transferéncia (Id. 34434608).

Deciséo determinando que se aguardasse informagao sobre o pagamento (Id. 34719765).

Realizada a juntada do extrato de pagamento do oficio precatdrio expedido para pagamento do valor principal (Id. 34953431), foi determinado o cumprimento do disposto nos Comunicados CORE para a transferéncia dos
valores do precatorio (Id. 35078545), o que foi curmprido (Id. 35244913).

Intimada a parte interessada para proceder ao necessario para o recebimento dos valores (Id. 35285803) e encaminhado o oficio para transferéncia por correio eletronico 8 CEF (Id. 35296777), procedeu-se a juntada de
correio eletronico enviado pela CEF informando que os valores foramlevantados pelo beneficiario (Id. 35360260).

Foideterminado o cancelamento do oficio de transferéncia eletronica expedido (Id. 35360969), o que foi cumprido (Id. 35894077).
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Verificado o pagamento integral do crédito, impde-se a extingdo da execugio.

Assim JULGO EXTINTA A EXECUCAQ , emdecorréncia da satisfagio da obrigago, a teor do que preceitua o artigo 924, 11, do Cédigo de Processo Civil.

Oportunamente, remetant-se 0s autos ao arquivo.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

Guarulhos, 29 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000309-91.2017.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:MARTAAPARECIDANUNES

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSEROZENDO DOS SANTOS - SP54953

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Na decisdo de Id. 35467668, este Juizo, tendo em vista que foi indeferido o pedido de efeito suspensivo no agravo de instrumento — n. 5012429-88.2020.4.03.0000, determinou a
intimagéo do representante judicial do INSS para que cumpra a decisdo de Id. 30552081.

O INSS, entdo, requereu a concessdo de prazo suplementar de 60 (sessenta) dias para cumprimento, por se tratar de contenda envolvendo dinheiro publico e também diante da
situagdo atual em que a Autarquia tem sofrido uma pletora recordista de demandas.

Assim sendo, concedo o prazo requerido pelo INSS.
Cumprida a decisdo, abra-se vista a parte exequente para que se manifeste, no prazo de 15 (quinze) dias.
Oportunamente, voltem conclusos.
Intimem-se.
Guarulhos, data da assinatura eletronica.
Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0008467-31.2014.4.03.6119/ 4" Vara Federal de Guarulhos
SUCEDIDO: TOTAL CROMO COMERCIO DE ARTEFATOS DE METAIS EIRELI - ME

Advogado do(a) SUCEDIDO: LAURINDO RODRIGUES JUNIOR - SP299168

SUCEDIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga instaurado em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS objetivando o recebimento da verba honoraria sucurmbencial (Id. 27236039, pp. 1-10).
A parte exequente apresentou calculos (Id. 27973562), comos quais 0 INSS concordou (Id. 30981999).
Foiexpedido o oficio requisitorio (Id. 31247984).
Sobreveio a noticia do pagamento (Id. 34408173).
Intimada a parte exequente acerca do pagamento (Id. 34408180), esta requereu a transferéncia para conta bancaria do patrono (Id. 34599700), o que foi deferido (Id. 35237372) e cumprido (Id. 36004584).
Vieramos autos conclusos.
E o breve relatério.
Decido.
Verificado o pagamento integral do crédito, impde-se a extingdo da execugio.
Assim JULGO EXTINTAA EXECUCAQ , emdecorréncia da satisfagio da obrigagio, a teor do que preceitua o artigo 924, I, do Cédigo de Processo Civil
Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimemse.
Guarulhos, data da assinatura eletronica.
Etiene Coelho Martins

JuizFederal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001745-80.2020.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

REU: SUPERMERCADO MIHARALTDA

SENTENCA

Baixa Economica Federal - CE F ajuizou agdo de cobranga, pelo procedimento comum, contra Supermercado Mihara Ltda. objetivando o recebimento do valor de R$ 71.535,05, oriundo dos
contratos de Cheque Empresa n. 1103003000001683, Renegociagio de dividas n. 211103691000003215, Girocaixa Faciln. 211103734000034568 e n. 211103734000034991.

Decisdo determinando a comprovagao do recolhimento das custas processuais perante a Justica Estadual (Id. 29731811).
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Determinada a intimag¢ao da CEF para cumprir a decisdo Id. 29731811 (Id. 33287400), esta requereua dilagdo do prazo (Id. 33678618), o que foi deferido (Id. 34334012).
Arequerente quedou-se inerte.
Vieramos autos conclusos.
E o relatério. Decido.

Ainércia da parte requerente deve ser vista como auséncia de interesse processual superveniente.

Posto isso, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 485, V1, do Codigo de Processo Civil, por auséncia de interesse processual
superveniente.

As custas sdo devidas pela CEF e foramrecolhidas.
Nao ha condenagéo emhonorarios posto que o requerido nfo foi citado.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Guarulhos, data da assinatura eletronica.

Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000480-77.2019.4.03.6119/ 4' Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSEAPARECIDO MARQUES DA COSTA
Advogado do(a) AUTOR: SANDRAMARIA JOSE DOS SANTOS LIMA - SP185378

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
SENTENCA

José Aparecido Marques da Costa ajuizou agio contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pelo procedimento comum, postulando o reconhecimento dos periodos laborados entre 01.08.1987 a 31.12.1989,
01.09.1990230.09.1990, 01.08.1992 2 28.06.1995, 02.01.1996 2 03.06.1996, 02.01.1998 a 08.07.2004 e de 12.07.2004 até data da efetiva concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, como
especiais, e a concessao da aposentadoria especial ou da aposentadoria por tempo de contribuicdo ao autor desde a DER em 16.07.2018. Requer, alternativamente, a reafirmagao da DER.

Ainicial foi instruida com procuragéo e documentos.

Decisdo Id. 13783754 indeferindo o pedido de AJG e intimando o representante judicial da parte autora, a fimde que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, promova o recolhimento das custas processuais, sob pena de
cancelamento da distribuigdo, bemcomo a juntada de copia integral do processo administrativo, documento essencial para a compreensao da controvérsia, sob pena de indeferimento da vestibular.

Peticdo Id. 14519971 do autor requerendo a emenda da inicial coma juntada de copia integral do processo administrativo, bemcomo reiterando o pedido de AJG.

Este Juizo manteve o indeferimento da AJG (Id. 14614127) e intimou o representante judicial da parte autora, a fimde que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, promovesse o recolhimento das custas processuais, sob pena de
cancelamento da distribuicdo (Id. 14614127).

O autor noticioua interposigéo de agravo de instrumento —n. 5006672-50.2019.4.03.0000 (Id. 15484421).

Este Juizo manteve a decisdo agravada e determinou que se aguardasse a decisdo nos autos do agravo de instrumento, sobrestando-se o feito, tal como determinado no Id. 15951052 (Id. 16776171).
Peticio do autor requerendo a juntada das custas processuais, tendo emvista que foi negado provimento ao agravo de instrumento (Id. 29448845).

Deciso indeferindo o pedido de tutela antecipada (Id. 29455610).

O INSS ofertou contestagdo, alegando, emsintese, que ndo hd nos autos provas da exposicdo habitual e permanente a agentes nocivos acima dos limites legalmente aceitos, de forma que, inexistindo elementos para a alteragdo
da decisdo administrativa no que se refere aos dois periodos especiais ndo reconhecidos, deve ser julgado improcedente o pleito formulado pelo autor (Id. 29605981).

O autor impugnou os termos da contestagdo e requereu a produgdo de prova testemunhal e pericial (Id. 32760539).

Decisdo indeferindo o pedido de produgdo de prova testenmumhal e o pedido de produg@o de prova pericial técnica (Id. 33847734).

As partes, regularmente intimadas, nio se manifestarame vieramos autos conclusos para sentenga.

E o breve relato.

Decido.

As partes controvertemacerca do direito da parte autora a percep¢ao do beneficio de aposentadoria especial ou da aposentadoria por tempo de contribuigdo coma conversdo de tempo especial emcomum

Sobre o reconhecimento do tempo especial, deve ser dito que a aposentadoria especial foi inicialmente prevista pelo artigo 31 da Lein. 3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia Social) e destinada para os segurados que tivessem
exercido atividade profissional, emservigos que fossemconsiderados penosos, insalubres ou perigosos.

Trata-se, na verdade, de uma modalidade de aposentadoria por tempo de servico, comredugdo deste, em fungdo das peculiares condicdes sob as quais o trabalho ¢ prestado, presumindo a lei que o seu desempenho nio poderia
ser efetivado pelo mesmo periodo das demmais atividades profissionais.

Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n. 77.077/76 (Consolidago das Leis da Previdéncia Social) manteve a previsao da aposentadoria diferenciada emrazio do grau de exposigao da satide do trabalhador, embora com
algumas modificagdes. Tanto a Lein. 3.807/60 como o Decreto n. 77.077/76 relegaramao Poder Executivo a tarefa de especificar quais atividades seriamconsideradas insalubres, penosas ou perigosas.

O Decreto n. 53.831/1964 foi o primeiro a trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdencirios, tendo como base a atividade profissional oua exposicdo do segurado a agentes nocivos. Ja 0 Decreto n. 83.080/79
estabeleceunova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos a satide, para fins de aposentadoria especial, sendo que, 0 Anexo I classificava as atividades de acordo comos
agentes nocivos enquanto que o Anexo 11 trazia a classificagao das atividades segundo os grupos profissionais. O Decreto n. 53.831/64 e o Decreto n. 83.080/79 tiveram vigéncia concomitante, de modo que € aplicavel a regra
mais benéfica para o trabalhador, nas hipéteses de aparente conflito entre as normas.

Como advento da Lein. 6.887/80, ficou claramente explicitado na legislagdo a hipotese da conversio do tenpo laborado emcondigdes especiais emtempo comum, de forma a harmonizar a adog@o de dois sistemas de
aposentadoria dispares, umcomume outro especial. A interpretago sistemtica das normas concernentes as aposentadorias vigentes a época permite-nos concluir que a conversao do termpo especial emcomumsemnpre foi
possivel, mesmo no regime anterior ao advento da Lein. 6.887/80, diante da propria diferenca entre o tempo de servigo exigido para requerer-se uma ou outra.

A Consolidagio das Leis da Previdéncia Social CLPS, aprovada pelo Decreto n. 89.312/84, manteve estas mesmas diretrizes, bemcomo a legislagdo superveniente que sempre previua conversao dos periodos laborados sob
condicdes hostis & saude, para efeito de seremsomados aos demais periodos, comvistas a obtengdo de aposentadoria.
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Atualmente, a matéria € regulamentada pelo Plano de Beneficios da Previdéncia Social, instituido pela Lein. 8.213/91 e seus decretos regulamentadores.

O exercicio de atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas a satide oua integridade fisica gera ao trabalhador o direito a aposentadoria especial, emtempo reduzido (15, 20 ou 25 anos), e que esse
tempo de servigo, se prestado alternativamente nas condicdes mencionadas, computa-se, apds a respectiva conversio, como tempo comum (artigos 57, § 3°, ¢ 58 da Lein. 8.213/91).

Segundo dispunha o artigo 152, da citada lei, a relagao de atividades profissionais que enseja o beneficio emaprego seria submetida, no prazo de trinta dias de sua publicagio, a apreciagdo do Congresso Nacional, prevalecendo
nesse interima lista constante da legislagao entdo emvigor. No tendo sido encaminhado o projeto de leiemquestdo, o Regulamento da Previdéncia Social, baixado pelo Decreto n. 357/91 dispds emseu artigo 295 que para
efeito de concessao das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I e 11 do Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 83.080/1979, e o anexo do Decreto n. 53.831/64, até
que seja promulgada a lei que disporé sobre as atividades prejudiciais a satde e a integridade fisica, tendo sido mantida a mesia redagdo quando da edigdo do novo regulamento, baixado pelo Decreto n. 611/92.

Na época, tinha-se como imperativa a presungdo legal de que pertencer a determinada categoria profissional ou exercer determinado cargo ou fingdo era suficiente para definir a exposi¢do do trabalhador aos agentes nocivos e,
consequentemente, gerar-lhe o direito ao beneficio de aposentadoria especial, situagao que s6 foi modificada coma edigdo da Lein. 9.032/95 que emnova redagdo ao artigo 57 da Lein. 8.213/91 acrescentou-lThe os §§ 3° e 4°
assimredigidos: § 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagio pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social- INSSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nemintermitente,
emcondigdes especiais que prejudiquema saide oua integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. § 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicio aos agentes nocivos quimicos, fisicos,
biologicos ouassociagido de agentes prejudiciais a saude oua integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. Para os fins visados, considera-se trabalho permanente aquele emque o
segurado, no exercicio de todas as suas fingdes seja efetivamente exposto aos agentes nocivos emreferéncia, e trabalho ndo ocasional e ndo intermitente aquele emque, na jornada de trabalho, nio tenha softido interrupggo ou
suspensdo da exposi¢ao aos agentes nocivos.

ALein. 9.528/97 introduziu alteragio na redagdo do artigo 58 da Lein. 8.213/1991, dispondo que a relagio dos agentes nocivos a satide oua integridade fisica do trabalhador, considerados para fins de concessao da
aposentadoria especial, seria definida por decreto expedido pelo Poder Executivo e que a efetiva exposicao do segurado se daria mediante apresentagéo de formulario emitido pela empresa e combase emlaudo técnico de
condigdes ambientais do trabalho, elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho, e no qual constariaminformagdes atinentes a existéncia de tecnologia de protegéo coletiva que diminua a intensidade
do agente agressivo a limites de tolerdncia e recomendagdo sobre a sua adogao pelo empregador (§§ 1° e 2°). As relagdes que disciplinavamas atividades consideradas especiais, para fins previdencirios, integrantes dos
Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79, ficaramprejudicadas coma revogagdo do artigo 152 da Lein. 8.213/91 e da Lein. 5.527/68, operadas pela Medida Provisoria n. 1.523 e suas reedi¢des, posteriormente convertida na Lei
n.9.528/97.

ALein. 9.732/98 passoua exigir que o laudo técnico emque se baseiamas informagdes contidas no formulario seria expedido nos termos da legislago trabalhista e nfo mais na forma especificada pelo INSS (nova redago do
artigo 58, §§ 1°¢2°, da Lein. 8.213/91), tornando obrigatério ao empregador manté-lo atualizado comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho. Ainda, a mencionada lei incumbiu o empregador de
elaborar e manter atualizado o perfil profissiografico, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e de fornecer-lhe copia auténtica desse documento quando da resciséo do contrato de trabalho (artigo 58, §§ 3°¢
4°).

Da andlise da legislacdo de regéncia, verifica-se, portanto, que: a) até 28 de abrilde 1995, quando vigente a Lein. 3.807/60 e suas alteragdes e, posteriormente, a Lein. 8.213/91, emsua redagéo original (artigos 57 e 58), para o
enquadramento como tempo especial € bastante que a atividade exercida oua substancia ou o elemento agressivo a satde do trabalhador estejamrelacionados no Anexo do Decreto n. 53.831/64 ounos Anexos I e I do
Decreto n. 83.080/79, sendo dispensavel o laudo técnico oua analise de qualquer outra questio — exceto para ruido, cujos niveis somente podemser avaliados através de aparelho proprio, sendo senpre necessario o laudo
pericial; b) a partir de 29 de abril de 1995, quando entrou emvigor a Lein. 9.032/95, o reconhecimento do tempo de servigo especial deve atender ao Anexo 111 do Decreto n. 53.831/64 ounos Anexos I e IT do Decreto n.
83.080/79, coma comprovagao da efetiva exposicdo do trabalhador a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica e emcarater permanente, ndo ocasional
nemintermitente, por qualquer meio de prova, considerando-se suficiente, para tanto, a apresentagdo de formulario-padréo preenchido pela empresa, sema exigéncia de embasamento emlaudo técnico; ¢) a contar de 05 de
margo de 1997, data emque foieditado o Decreto n. 2.172/97, regulamentando a Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, tornou-se exigivel a comprovagio de exposicdo efetiva a agentes nocivos, na
forma estabelecida pelo INSS, por meio da apresentagdo de formulirio-padréo, embasado emlaudo técnico ou pericia técnica; ) é possivel a conversdo de tempo especial emtempo comum, mesmo apos 28 de maio de 1998
(STJ, 5* Turma, AgRgno REsp 1.104.011/RS).

Importante ressaltar que o Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto a comprovagao de tempo laborado emcondigdes especiais.

Quanto ao agente agressivo “ruido”, impende destacar que, diante da decisao proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga nos autos do REsp 1398260/PR, os patamares de tolerancia devemser considerados: 80dB(A)
até 05.03.1997 (data da edigéo do Decreto n. 2.172), 90 dB(A) até 17.11.2003 (data da edi¢éo do Decreto n. 4882) e, por fim, a contar de 18.11.2003, 85dB(A), ressalvando-se, ainda, que diante do entendimento
esposado pelo Pretorio Excelso (ARE n. 664335), a informag#o sobre o uso de Equipamento de Prote¢ao Individual/Equipamento de Protegéo Coletiva ndo se presta a descaracterizagéo do tempo especial quando houver
exposicdo a niveis de pressao sonora acima dos precitados patamares legal.

De outra parte, consoante tambémdecidido pelo STF, no julgamento do ARE 664.335, referida interpretagéo niio se estende nas hipoteses de exposicdo a agentes agressivos distintos do ruido, servindo, emconclusdo, o uso de
Equipamento de Prote¢ao Individual ou Coletiva para afastar a especialidade das atividades desenvolvidas.

No caso concreto, no periodo de 01.08.1987 a 31.12.1989, segundo afirma o autor, este trabalhou na fungéo de motorista de caminhfio como auténomo. Embora o INSS tenha reconhecido este tempo de contribuico,
conforme se pode observar a partir da analise do CNIS do autor, no ha nos autos provas de que tenha sido como motorista de caminhdio. Comefeito, na certiddo de casamento de Id. 32761352, consta apenas que o autor era
motorista a época do casamento, em 1988. A declaragio de mesmo Id. veio desacompanhada de documento de identificagdo do declarante e os certificados de conclusio de curso referemse a periodo posterior ao
mencionado. Assim, nio ¢ possivel o reconhecimento da especialidade no periodo.

De 01.09.1990 a 30.09.1990, assim como no caso anterior, o autor teria trabalhado como motorista de caminho autonomo e ndo ha nos autos nenhuma prova do alegado. Portanto, ndo € possivel o reconhecimento da
especialidade no periodo.

Entre 01.08.1992 e 28.06.1995, o autor trabalhou para a “Cardoso — Transportes ¢ Logistica Ltda.”, na fungao de “motorista” (Id. 13692786, p. 2). Nao ha nos autos nada que demonstre que a atividade do autor era exercida
1o transporte rodovidrio, o que impede o reconhecimento da especialidade por enquadramento.

De 02.01.1996 a 03.06.1996, o autor trabalhou para a “Transportadora Cardosos Ltda.”, na fngao de “gerente operacional” (Id. 13692786, p. 3). Akmde, assimcomo nos casos anteriores, ndo haver nada nos autos que
demonstre o exercicio de atividades emcondigdes especiais, a fungdo do autor era eminentemente de gestdo, o que implica emse observar que nio era exercida emcondigdes especiais que determinassemo reconhecimento da
especialidade.

No periodo entre 02.01.1998 e 08.07.2004, o autor trabalhou para a “Transkatel Transportes de Materiais de Telecomunicagdes Ltda.”, na fingdo de motorista carreteiro (Id. 13692786, p. 3). De acordo como PPP de Id.
13692903, o autor esteve durante todo o periodo exposto a ruido de 82,5 dB(A0 e a agentes quimicos, desta feita como uso de EPI eficaz. Alémdo ruido a que esteve exposto ter sido emnivel inferior ao exigido para o
reconhecimento da especialidade, o uso de EPI eficazemrelago aos demais fatores de risco, que ndo o ruido, impede que o periodo seja reconhecido como especial conforme decidido pelo STF, no julgamento do ARE
664.335 (art. 927, 111, CPC).

E a partir de 12.07.2004 o autor trabalhou para o “Auto Posto Sakamoto Ltda.”, na fingdo de motorista carreteiro (Id. 13692786, p. 3). O PPP de Id. 13692901 indica que o autor esteve durante todo o periodo exposto a
ruido de 75 dB(A) e a produtos quimicos como uso de EPI eficaz. O PPP de Id. 32760997 mantéma mesma indicag@o de exposigdo a fatores de risco. Assim, nio € possivel o reconhecimento da especialidade. Frisa-se,
ainda, que o recebimento de adicional de insalubridade ou periculosidade, beneficios concedidos no ambito trabalhista, ndo implica no reconhecimento da especialidade para fins previdenciarios.

Emface do expendido, comresolugio de mérito (art. 487, I, CPC), JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, na forma da findamentago acima exposta.
Condeno a parte autora a0 pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, no importe de 10% (dezpor cento) sobre o valor atualizado da causa.
Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimense.
Guarulhos, data da assinatura eletronica.

Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004663-57.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ANTONIO MARINHO DELFINO

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/07/2020  224/1725



SENTENCA

Antonio Marinho Delfino ajuizouagdo contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS postulando: a) o reconhecimento do exercicio de atividade especial nos periodos de 1) 05/07/1982 a 16/02/1983;2) 01/06/1983 a
19/11/1984;3) 01/11/1984 a 21/03/1986; 4) 16/04/1986 a 03/06/1986; 5) 01/09/1986 a 24/12/1986; 6) 01/04/1987 a01/07/1987; 7) 01/02/1988 a 28/12/1988; 8) 11/05/1989 a 12/03/1992; 9) 11/02/1993 a 01/04/1993;
10) 07/07/1993 a 09/06/1994; 11) 21/09/1994 a 16/02/1995; 12) 20/02/1995 a 28/08/1995; 13) 15/04/1996 a 26/08/1996; 14) 06/03/1997 a 06/02/2001; 15) 13/08/2001 a 10/06/2007; 16) 28/01/2008 a 17/08/2012; 17)
03/06/2013 a 18/06/2014; 18) 05/01/2015 a 10/08/2015 € 19) 01/07/2016 a 18/09/2019 (DER); b) reconhecimento e averbagio do periodo de 07/10/1996 a 05/03/1997, posto que nio foi averbado como especial na
contagemde tempo de servigo; ¢) reconhecimento do periodo de 23/03/2016 a 07/06/2016 como especial, vez que intercalado entre atividades especiais d) concessao de aposentadoria especial (NB 42/193.318.311-7) desde
a DER (18/09/2019); ¢) subsidiariamente, a concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢do, desde a DER, em 18/09/2019.

Decisdo determinando a citagdo do réu (Id. 33548257).
O INSS apresentou contestagio, pugnando pela improcedéncia dos pedidos (Id. 33809410).
O autor impugnou a contestagdo e especificou as provas que pretendia produzir (Id. 35310374).
Os autos vieramconclusos.
E o relatério.
Decido.
Indefiro o pedido de produgdo de prova oral, eis que notoriamente inidénea para a comprovago da existéncia de agentes nocivos no ambiente de trabalho.

Indefiro, ainda, o pedido de expedicdo de as empresas, ao INSS e ao Ministério do Trabalho, tendo emvista que independemde intervengéo judicial. Saliento que a juntada de AR, niio é suficiente para demonstrar a recusa
da empresa emfornecer PPP e/ou formulirio e/ou laudo técnico. No mais, ndo foramjuntados documentos aptos a infirmamos PPPs fornecidos pelas empregadoras. Desse modo, inferido a produg@o de prova pericial.

As partes controvertemacerca do direito do autor a percepgao do beneficio de aposentadoria especial.

Sobre o reconhecimento do tempo especial, deve ser dito que a aposentadoria especial foi inicialmente prevista pelo artigo 31 da Lein. 3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia Social) e destinada para os
segurados que tivessemexercido atividade profissional, emservigos que fossemconsiderados penosos, insalubres ou perigosos.

Trata-se, na verdade, de uma modalidade de aposentadoria por tempo de servico, comredugao deste, emfingdo das peculiares condigdes sob as quais o trabalho € prestado, presumindo a leique o seu
desempenho ndo poderia ser efetivado pelo mesmo periodo das demais atividades profissionais.

Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n. 77.077/76 (Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social) manteve a previsdo da aposentadoria diferenciada emrazio do grau de exposicio da satide do trabalhador,
embora comalgumas modificagdes. Tanto a Lein. 3.807/60 como o Decreto n. 77.077/76 relegaramao Poder Executivo a tarefa de especificar quais atividades seriam consideradas insalubres, penosas ou perigosas.

O Decreto n. 53.831/1964 foi o primeiro a trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdenciérios, tendo como base a atividade profissional oua exposigao do segurado a agentes nocivos. Ja o Decreto
n. 83.080/79 estabeleceunova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos a satide, para fins de aposentadoria especial, sendo que, 0 Anexo I classificava as atividades de
acordo comos agentes nocivos enquanto que o Anexo 11 trazia a classificagéo das atividades segundo os grupos profissionais. O Decreto n. 53.831/64 e 0 Decreto n. 83.080/79 tiveram vigéncia concomitante, de modo que ¢
aplicavel a regra mais benéfica para o trabalhador, nas hipdteses de aparente conflito entre as normas.

Como advento da Lein. 6.887/80, ficou claramente explicitado na legislagao a hipétese da conversao do tempo laborado emcondigdes especiais emtempo comum, de forma a harmonizar a adogao de dois
sistemas de aposentadoria dispares, umcomume outro especial. A interpretagdo sistermatica das normas concernentes as aposentadorias vigentes a época permite-nos concluir que a converso do tempo especial emcomum
sempre f0i possivel, mesmo no regime anterior ao advento da Lein. 6.887/80, diante da propria diferenga entre o tempo de servigo exigido para requerer-se uma ou outra.

A Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social CLPS, aprovada pelo Decreto n. 89.312/84, manteve estas mesmas diretrizes, bemcomo a legislagdo superveniente que sempre previua conversao dos
periodos laborados sob condigdes hostis a satide, para efeito de seremsomados aos demais periodos, comvistas a obtengdo de aposentadoria.

Atualmente, a matéria € regulamentada pelo Plano de Beneficios da Previdéncia Social, instituido pela Lein. 8.213/91 e seus decretos regulamentadores.

O exercicio de atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas a satde ou a integridade fisica gera ao trabalhador o direito 4 aposentadoria especial, emtempo reduzido (15, 20 ou25
anos), e que esse tempo de servigo, se prestado alternativamente nas condigdes mencionadas, computa-se, apds a respectiva conversao, como tempo conmum (artigos 57, § 3°, e 58 da Lein. 8.213/91).

Segundo dispunha o artigo 152, da citada lei, a relagdo de atividades profissionais que enseja o beneficio emaprego seria submetida, no prazo de trinta dias de sua publicagdo, a apreciagdo do Congresso
Nacional, prevalecendo nesse interima lista constante da legislago entdo em vigor. Néo tendo sido encaminhado o projeto de leiemquestdo, o Regulamento da Previdéncia Social, baixado pelo Decreto n. 357/91 dispds em
seuartigo 295 que para efeito de concessao das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I e II do Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 83.080/1979, e o anexo do
Decreto n. 53.831/64, até que seja promulgada a lei que dispord sobre as atividades prejudiciais a satde e a integridade fisica, tendo sido mantida a mesma redago quando da edigdo do novo regulamento, baixado pelo Decreto
n 611/92.

Na época, tinha-se como imperativa a presungo legal de que pertencer a determinada categoria profissional ou exercer determinado cargo ou fungao era suficiente para definir a exposicdo do trabalhador aos
agentes nocivos e, consequentemente, gerar-lhe o direito ao beneficio de aposentadoria especial, situagdo que s6 foi modificada coma edigdo da Lein. 9.032/95 que emnova redagdo ao artigo 57 da Lein. 8.213/91
acrescentou-lhe os §§ 3° ¢ 4° assimredigidos: § 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagéo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro SocialINSSS, do tempo de trabalho permanente,
ndo ocasional nemintermitente, emcondigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. § 4° O segurado devera comprovar, akémdo tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes
nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a saude oua integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. Para os fins visados, considera-se trabalho
permanente aquele emque o segurado, no exercicio de todas as suas fungdes seja efetivamente exposto aos agentes nocivos emreferéncia, e trabalho niio ocasional e ndo intermitente aquele emque, na jornada de trabalho, ndo
tenha soffido interrupgdo ou suspensdo da exposicao aos agentes nOCIvVos.

ALein. 9.528/97 introduziu alteragio na redag@o do artigo 58 da Lein. 8.213/1991, dispondo que a relagao dos agentes nocivos a satide ou a integridade fisica do trabalhador, considerados para fins de
concessdo da aposentadoria especial, seria definida por decreto expedido pelo Poder Executivo e que a efetiva exposicao do segurado se daria mediante apresentagio de formulario emitido pela empresa e combase emlaudo
técnico de condigdes ambientais do trabalho, elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho, e no qual constariaminformagdes atinentes a existéncia de tecnologia de protegdo coletiva que diminua a
intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendag@o sobre a sua adogdo pelo empregador (§§ 1° ¢ 2°). As relagdes que disciplinavamas atividades consideradas especiais, para fins previdencidrios, integrantes
dos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79, ficaramprejudicadas coma revogagao do artigo 152 da Lein. 8.213/91 e da Lein. 5.527/68, operadas pela Medida Provisoria n. 1.523 e suas reedigdes, posteriormente convertida na
Lein. 9.528/97.

ALein. 9.732/98 passoua exigir que o laudo técnico emque se baseiamas informagdes contidas no formulario seria expedido nos termos da legislagdo trabalhista e néo mais na forma especificada pelo INSS
(nova redagdo do artigo 58, §§ 1°e2°, da Lein. 8.213/91), tornando obrigatorio ao empregador manté-lo atualizado comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho. Ainda, a mencionada lei incumbiu o
empregador de elaborar e manter atualizado o perfil profissiografico, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e de fornecer-Ihe copia auténtica desse documento quando da rescisdo do contrato de trabalho
(artigo 58, §§ 3°e4°).

Da andlise da legislagdo de regéncia, verifica-se, portanto, que: a) até 28 de abril de 1995, quando vigente a Lein. 3.807/60 e suas alteragdes e, posteriormente, a Lein. 8.213/91, emsua redagdo original (artigos
57 ¢ 58), para o enquadramento como tempo especial é bastante que a atividade exercida oua substancia ou o elemento agressivo a satide do trabalhador estejamrelacionados no Anexo do Decreto n. 53.831/64 ounos Anexos
I eIl do Decreto n. 83.080/79, sendo dispensavel o laudo técnico oua andlise de qualquer outra questdo —exceto para ruido, cujos niveis somente podemser avaliados através de aparelho proprio, sendo sempre necessario o
laudo pericial; b) a partir de 29 de abril de 1995, quando entrouemvigor a Lein. 9.032/95, o reconhecimento do tempo de servigo especial deve atender ao Anexo 111 do Decreto n. 53.831/64 ounos Anexos I e 11 do Decreto
n. 83.080/79, coma comprovagdo da efetiva exposicdo do trabalhador a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais a satde oua integridade fisica e em carater permanente, néio ocasional
nemintermitente, por qualquer meio de prova, considerando-se suficiente, para tanto, a apresentagdo de formulario-padro preenchido pela empresa, sema exigéneia de embasamento emlaudo técnico; ¢) a contar de 05 de
margo de 1997, data emque foi editado o Decreto n. 2.172/97, regulamentando a Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, tormou-se exigivel a comprovagao de exposicao efetiva a agentes nocivos, na
forma estabelecida pelo INSS, por meio da apresentagio de formuldrio-padréo, embasado emlaudo técnico ou pericia técnica; o) € possivel a converséo de tempo especial emtempo comum, mesmo apds 28 de maio de 1998
(STJ, 5* Turma, AgRgno REsp 1.104.011/RS).

Importante ressaltar que o Perfil Profissiografico Previdencidrio (PPP), substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto a comprovagéo de tempo laborado emcondigdes especiais.

Quanto ao agente agressivo “ruido”, impende destacar que, diante da decisdo proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justica nos autos do REsp 1398260/PR, os patamares de tolerancia devemser
considerados: 80dB(A) até 05.03.1997 (data da edi¢do do Decreto n. 2.172), 90 dB(A) até 17.11.2003 (data da edigao do Decreto n°. 4882) e, por fim, a contar de 18.11.2003, 85dB(A), ressalvando-se, ainda, que diante
do entendimento esposado pelo Pretério Excelso (ARE n. 664335), a informagdo sobre o uso de Equipamento de Protecéo Individual Equipamento de Prote¢do Coletiva ndo se presta a descaracterizagdo do tempo especial
quando houver exposicao a niveis de presséo sonora acima dos precitados patamares legal.

De outra parte, consoante tambémdecidido pelo STF, no julgamento do ARE 664.335, referida interpretagao néo se estende nas hipoteses de exposicao a agentes agressivos distintos do ruido, servindo, em
conclusdo, o uso de Equipamento de Protecdo Individual ou Coletiva para afastar a especialidade das atividades desenvolvidas.

No que tange a aplicagio do art. 57, § 8°da Lei8.213/91 o STF no RE 791.961, emsede de recurso submetido ao regime de repercussao geral, na forma do artigo 927, I11, do Codigo de Processo Civil fixoua seguinte tese: "
i) E constitucional a vedago de continuidade da percepgo de aposentadoria especial se o beneficiario permanece laborando ematividade especial ou a ela retorna, seja essa atividade especial aquela que ensejoua aposentagio
precoce oundo. i) Nas hipdteses emque o segurado solicitar a aposentadoria e continuar a exercer o labor especial, a data de inicio do beneficio sera a data de entrada do requerimento, remontando a esse marco, inclusive, os
efeitos financeiros. Efetivada, contudo, seja na via administrativa, seja na judicial a implantagio do beneficio, uma vez verificado o retorno ao labor nocivo ou sua continuidade, cessara o beneficio previdenciario emquestao".
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No caso concreto, o autor pretende o reconhecimento como especiais os periodos laborados entre 05/07/1982 a 16/02/1983;2) 01/06/1983 a 19/11/1984; 3) 01/11/1984 a 21/03/1986; 4) 16/04/1986 a
03/06/1986; 5)01/09/1986 a
24/12/1986; 6) 01/04/1987 a 01/07/1987; 7) 01/02/1988 a 28/12/1988; 8) 11/05/1989 a 12/03/1992; 9) 11/02/1993 a 01/04/1993; 10) 07/07/1993 a 09/06/1994; 11) 21/09/1994 a 16/02/1995; 12)20/02/1995 a
28/08/1995; 13) 15/04/1996 a 26/08/1996; 14) 06/03/1997 a 06/02/2001; 15) 13/08/2001 a 10/06/2007; 16) 28/01/2008 a 17/08/2012; 17) 03/06/2013 a 18/06/2014; 18) 05/01/2015 a 10/08/2015 ¢ 19) 01/07/2016 a
18/09/2019.

No periodo compreendido entre 05/07/1982 a 16/02/1983, o autor trabalhouna empresa “Carbonell Fiagéo e Tecelagem S/A.” na fungdo de “ajudante embalageny” (1d. 33494760, p. 10). A referida fingao
ndo esta elencada dentre aquelas para as quais ¢ possivel 0 enquadramento por atividade. Ademais, ndo consta dos autos qualquer documento apto a comprovar a especialidade. Portanto, esse periodo nie deve ser
computado como tempo especial.

Entre 01/06/1983 a 19/11/1984, o autor trabalhou na empresa “Gifer — Induistria e Comércio de Ferramentas Ltdla.”, na fngao de “ajudante”. Ademais, nio consta dos autos qualquer documento apto a comprovar a
especialidade. Portanto, esse periodo niie deve ser computado como tempo especial.

No periodo de 01/11/1984 a 21/03/1986 o autor laborouna “Gifer Indhistria e Comércio de Ferramentas Ltda.” como *“Y/2 oficial torneiro mecanico” (Id. 33494760, p. 11).
No periodo de 16/04/1986 a 03/06/1986 o autor laborouna “Getoflex Metze Indhistria e Comércio Ltda.” como /2 oficial torneiro mecanico” (Id. 33494760, p. 11).

Entre 01/09/1986 a 24/12/1986 0 autor laborouna “Ferroni Indiistria e Comércio Ltda.”’ como “Y/5 oficial torneiro mecénico” (Id. 33494760, p. 12).

Entre 01/04/1987 a 01/07/1987 o autor laborouna ““Metaliirgica Leopardo Ltda.” como “/ oficial torneiro mecanico” (Id. 33494760, p. 12).

No periodo de 01/02/1988 a 28/12/1988 o autor laborouna “Ferroni Induistria e Comércio Ltda.” como “V; oficial torneiro mecénico” (Id. 33494760, p. 13).

No periodo de 11/05/1989 a 12/03/1992 o autor laborouna “Indhistria de Dragas Guarulhos Ltda.” como 2 oficial torneiro mecanico” (Id. 33494760, p. 41).

No periodo de 11/02/1993 a 01/04/1993 o autor laborouna “DVN S/A Embalagens” como “//2 oficial encanador” (Id. 33494760, p. 28). A referida fing@o ndo esta elencada dentre aquelas para as quais € possivel 0
enquadramento por atividade.

No periodo de 07/07/1993 a 09/06/1994 e de 21/09/1994 a 16/02/1995 o autor laborouna “Indistria de Maquinas Téxteis Ribeiro S/A.” como “/s oficial torneiro mecanico” (Id. 33494760, p. 41).

Os PPPs emitidos pela empresa (Id. 33494761, pp. 44-45 ¢ 1d. 33494762, pp. 3-4) informa que havia exposicao ao agente ruido de 80 a 81 dB(A). No entanto, nio ha responsavel técnico pelos registros ambientais para o
periodo.

Entre 20/02/1995 a 28/08/1995 o autor laborouna “Erhardt Leimer Indiistria e Comércio Ltda.” como /2 oficial torneiro mecanico” (Id. 33494760, p. 42).

Entre 15/04/1996 a 26/08/1996 o autor laborouna “Indhistria de Molas Ago Ltda.” como ““/s oficial torneiro mecanico” (Id. 33494760, p. 29). Para o referido periodo ndo consta dos autos qualquer documento apto a
comprovar a especialidade.

Conforme ja exposto, é possivel considerar a atividade como especial por enquadramento de atividade até 28.04.1995.

No presente caso, € possivel o enquadramento por atividade no codigo 1.1.5 do anexo I do Decreto n. 83.080/1979, da funcio de % oficial torneiro mecanico, reconhecendo-se como especial os periodos entre 01/11/1984 a
21/03/1986, 16/04/1986 a 03/06/1986, 01/09/1986 a 24/12/1986, 01/04/1987 a 01/07/1987, 01/02/1988 a 28/12/1988, 11/05/1989 a 12/03/1992, 07/07/1993 a 09/06/1994, 21/09/1994 a 16/02/1995 e de 20/02/1995 a
28/04/1995, diante da auséncia de documentos que comprovema efetiva exposigdo a fatores de risco para o periodo posterior.

Entre 06/03/1997 a 06/02/2001 e de 13/08/2001 a 10/06/2007 o autor laborouna “Leon Motores e Pegas Ltda.”

O PPP fornecido pela empresa informa a exposi¢éo ao agente ruido de 73,2 dB(A), ou seja, emnivel inferior ao limite previsto na legislagdo e a agente quimico (6leo mineral) coma utilizagéo de EPI eficaz (Id. 33494761, pp.
17-18), 0 que tambémimpede o reconhecimento do periodo (STF, ARE 664.335), na forma do inciso I11I do artigo 927 do Cédigo de Processo Civil. Ademnais, s6 existe responsavel técnico pelos registros ambientais a partir
de 05/07/06.

Dessa forma, o periodo néo deve ser reconhecido como especial.

Entre 28/01/2008 a 17/08/2012 o autor laborouna “Sofape Fabricante de Filtros Ltda.”

O PPP fornecido pela empresa informa a exposico ao agente variando entre 79,3 dB(A) e 93 dB(A), de modo que a média de exposicao ao agente ruido de 86,15 dB(A) ¢ superior ao limite previsto na legislagio para o
periodo. Existe responsavel técnico pelos registros ambientais (Id. 33494761, pp. 35-36).

Dessa forma, o periodo pode ser reconhecido como especial.
De 03/06/2013 a 18/06/2014 0 autor laborouna “/napel Embalagens Ltda.”

O PPP fornecido pela empresa informa que no periodo de 03/06/2013 a 19/05/2014 (1d. 33494761, pp. 37-38) o autor esteve exposto ao agente ruido de 86,45 dB(A), ou seja, emnivel superior ao limite previsto na
legislagdo. Existe responsavel técnico pelos registros ambientais. Dessa forma, o intervalo de 03/06/2013 a 19/05/2014 deve ser reconhecido como especial.

Entre 05/01/2015 a 10/08/2015 o autor laborouna “Filtermaq — Mdquinas, Filtros e Componentes Ltda. EPP”

O PPP fornecido pela empresa informa (Id. 33494761, pp. 39-40) o autor esteve exposto ao agente ruido de 85,7 dB(A), ou seja, emnivel superior ao limite previsto na legislagéo. Existe responsavel técnico pelos registros
ambientais. Dessa forma, o periodo deve ser reconhecido como especial.

De 01/07/2016 a 18/09/2019 o autor laborou na “Filtermaq — Mdquinas, Filtros e Componentes Ltda. EPP”

O PPP fornecido pela empresa em 15/05/2019 (Id. 33494761, pp. 41-42) informa que o autor esteve exposto ao agente ruido emnivel superior ao limite previsto na legislagdo. Existe responsavel técnico pelos registros
ambientais. Dessa forma, deve ser reconhecido como especial o periodo de 01/07/2016 a 15/05/2019.

O INSS reconheceu como especial o periodode  07/10/96 a 05/03/97 como especial (Id. 33494770, p. 24).
Pelo exposto, na DER o autor totaliza tempo insuficiente para a concessao do beneficio de aposentadoria especial.
Por sua vez, na DER o autor computa 38 (trinta e oito) anos, 2 (dois) meses e 20 (vinte) dias de tempo de contribuicdo, suficiente para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao.

Emface do expendido, comresolugéo do nérito, nos moldes do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, para condenar o INSS ao
reconhecimento e averbagdo dos periodos de 01/11/1984 a 21/03/1986, 16/04/1986 a 03/06/1986, 01/09/1986 a 24/12/1986, 01/04/1987 a 01/07/1987, 01/02/1988 a 28/12/1988, 11/05/1989 a 12/03/1992, 07/07/1993
2 09/06/1994, 21/09/1994 a 16/02/1995 e de 20/02/1995 a 28/04/1995, 28/01/08 a 17/08/12, 03/09/13 a 19/05/14, 05/01/15 a 10/08/15 e de 01/07/16 a 15/05/2019 como tempo especial na forma da findamentagéo
acima, e a conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao (NB 42/193.318.311-7), como pagamento das diferencas a contar de 18.09.19.

No pagamento dos valores atrasados devera incidir corregdo monetéria a partir do dia emque deveriamter sido pagas e juros de mora a partir da citagdo, ambos calculados nos moldes do Manual de Calculos da Justiga
Federal, vigente na fase de execugdo, observando-se a aplicagdo do INPC no lugar da TR, conforme recurso repetitivo REsp n. 1.495.146-MG.

Com fundamento no artigo 497 do Cédigo de Processo Civil, que possui eficacia mandamental, DETERMINO QUE O INSS CUMPRA OBRIGACAO DE FAZER, averbe os periodos de 01/11/1984 a
21/03/1986, 16/04/1986 a 03/06/1986, 01/09/1986 a 24/12/1986, 01/04/1987 a 01/07/1987, 01/02/1988 a 28/12/1988, 11/05/1989 a 12/03/1992, 07/07/1993 a 09/06/1994, 21/09/1994 a 16/02/1995 e de 20/02/1995 a
28/04/1995, 28/01/08 a 17/08/12, 03/09/13 a 19/05/14, 05/01/15 a 10/08/15 e de 01/07/16 a 15/05/2019 como tempo especial, e implante o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio com35 (trinta e cinco)
anos de tempo de contribuicdo, como pagamento a partir de 01.07.2020 (DIP - sendo certo que os valores anteriores serdo objeto de pagamento emJuizo por meio de requisitorio), no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco)
dias corridos, sob pena de pagamento de multa didria de R$ 100,00 (cemreais). Oficie-se ao 6rgdo responsavel pelo cumprimento das decisdes judiciais, comurgéncia.

Condeno o INSS ao pagamento de honorarios de advogado no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenago (art. 85, § 3°, I, CPC), ndo incidindo sobre as prestagdes posteriores a sentenga (Sumulan. 111,
STJ), por entender ser o mais adequado e justo, tendo emvista (i) o zelo do advogado coma causa; (i) o reduzido trabalho do patrono da parte ré (restrito, basicamente, a uma tinica pega), o que impde, por si, a definigio de
montante que seja moderado; (iii); a baixa complexidade da demanda, a qual niio exigiu a elaboragdo de uma tese nova; (iv) o tempo dispensado; (v) o valor estar compativel coma nogéo de dignidade remuneratoria, e, a umso
tempo, coma necessidade de minima proporcionalidade como beneficio econdmico gerado pelo trabalho dos causidicos. Nao ha que se falar emreembolso de custas emrazio do autor ser beneficiario da AJG.

A presente decis3o ndio se sujeita ao reexame necessario, por forga do disposto no inciso I do § 3° do artigo 496 do Codigo de Processo Civil.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimen-se.

Guarulhos, data da assinatura eletronica.

Etiene Coelho Martins
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Pedro Euzébio de Lima ajuizou agdo contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS postulando o reconhecimento como especial do periodo de 29.04.1995 a 07.05.2015 (DER), que devera ser somado ao
periodo ja reconhecido pelo INSS, de 05.03.1985 2 28.04.1995, e a concessdo do beneficio de aposentadoria especial desde a DER em07.05.2015 (NB 172.560.136-0). Subsidiariamente, requer a concessao de
aposentadoria por tempo de contribuicao, desde a DER em07.05.2015. Ou, ainda, requer que se proceda a corregdo da RMI da aposentadoria recebida pela parte autora NB:42/174.859.834-9 desde a DIB (13/02/1016),
conforme pardmetros citados, para fixa-la no coeficiente correto, reconhecendo o que possivel for como tempo especial, que convertido emtempo comume somados aos demais, possa repercutir na majoragao do tempo de
servigo, aplicando o fator etario, se mais vantajoso a parte autora.

A nicial foi instruida com documentos.

Decisdo concedendo a AJG (Id. 30927111).

O INSS ofertou contestagdo, requerendo a improcedéncia dos pedidos (Id. 31155423).

O autor impugnou os termos da contestagio e requereu a produgdo de provas (Id. 32379876).

Decisdo indeferindo o pedido de depoimento pessoal da parte autora, indeferindo o pedido de prova oral, indeferindo o pedido de aplicagdo de multa e o de expedicdo de oficio, deferindo o pedido de utilizagdo de laudo como
prova emprestada e considerando desnecessaria a realizagdo de pericia ambiental (Id. 33852057).

O autor se manifestou por meio da petigao de Id. 34472701.

Mantida a decisdo de Id. 33852057, os autos vieramconclusos para sentenga.
E o breve relato.

Decido.

As partes controvertemacerca do direito da parte autora a percepgao do beneficio de aposentadoria especial ou da aposentadoria por tempo de contribuigio coma conversao de tempo especial emcomumdesde a data da
DER.

Sobre o reconhecimento do tempo especial, deve ser dito que a aposentadoria especial foi inicialmente prevista pelo artigo 31 da Lein. 3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia Social) e destinada para os segurados que tivessem
exercido atividade profissional, emservigos que fossemconsiderados penosos, insalubres ou perigosos.

Trata-se, na verdade, de uma modalidade de aposentadoria por tempo de servigo, comredugdo deste, emfingao das peculiares condigdes sob as quais o trabalho € prestado, presumindo a lei que o seu desempenho nio poderia
ser efetivado pelo mesmo periodo das demais atividades profissionais.

Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n. 77.077/76 (Consolidago das Leis da Previdéncia Social) manteve a previsdo da aposentadoria diferenciada emrazio do grau de exposicio da satide do trabalhador, embora com
algumas modificages. Tanto a Lein. 3.807/60 como o Decreto n. 77.077/76 relegaramao Poder Executivo a tarefa de especificar quais atividades seriamconsideradas insalubres, penosas ou perigosas.

O Decreto n. 53.831/1964 foi o primeiro a trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdencirios, tendo como base a atividade profissional oua exposi¢do do segurado a agentes nocivos. Ja o Decreto n. 83.080/79
estabeleceunova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos a saude, para fins de aposentadoria especial, sendo que, 0 Anexo I classificava as atividades de acordo comos
agentes nocivos enquanto que o Anexo 11 trazia a classificagdo das atividades segundo os grupos profissionais. O Decreto n. 53.831/64 ¢ o Decreto n. 83.080/79 tiveram vigéncia concomitante, de modo que ¢ aplicavel a regra
mais benéfica para o trabalhador, nas hipdteses de aparente conflito entre as normas.

Como advento da Lein. 6.887/80, ficou claramente explicitado na legislaggo a hipétese da conversio do tempo laborado emcondigdes especiais emtempo comum, de forma a harmonizar a adogao de dois sistemas de
aposentadoria dispares, umcomume outro especial. A interpretagdo sistematica das normas concernentes as aposentadorias vigentes a época permite-nos concluir que a conversdo do tempo especial emcomumsempre foi
possivel, mesmo no regime anterior ao advento da Lein. 6.887/80, diante da propria diferenca entre o tempo de servigo exigido para requerer-se uma ou outra.

A Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social CLPS, aprovada pelo Decreto n. 89.312/84, manteve estas mesmas diretrizes, bemcono a legislagdo superveniente que sempre previua conversdo dos periodos laborados sob
condi¢des hostis a saude, para efeito de seremsomados aos demais periodos, comvistas a obtengdo de aposentadoria.

Atualmente, a matéria € regulamentada pelo Plano de Beneficios da Previdéncia Social, instituido pela Lein. 8.213/91 e seus decretos regulamentadores.

O exercicio de atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas a satde oua integridade fisica gera ao trabalhador o direito 4 aposentadoria especial, emtempo reduzido (15, 20 ou 25 anos), e que esse
tempo de servigo, se prestado alternativamente nas condigdes mencionadas, computa-se, apds a respectiva conversio, como tempo comum(artigos 57, § 3°, ¢ 58 da Lein. 8.213/91).

Segundo dispunha o artigo 152, da citada lei, a relagdo de atividades profissionais que enseja o beneficio emaprego seria submetida, no prazo de trinta dias de sua publicagio, a apreciagdo do Congresso Nacional, prevalecendo
nesse interima lista constante da legislagio entdo em vigor. No tendo sido encaminhado o projeto de leiemquestdo, o Regulamento da Previdéncia Social, baixado pelo Decreto n. 357/91 dispds emseu artigo 295 que para
efeito de concessdo das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I ¢ I1 do Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 83.080/1979, e o anexo do Decreto n. 53.831/64, até
que seja promulgada a lei que dispord sobre as atividades prejudiciais a satde e a integridade fisica, tendo sido mantida a mesma redagdo quando da edigdo do novo regulamento, baixado pelo Decreto n. 611/92.

Na época, tinha-se como imperativa a presungdo legal de que pertencer a determinada categoria profissional ou exercer determinado cargo ou fungo era suficiente para definir a exposi¢ao do trabalhador aos agentes nocivos e,
consequentemente, gerar-lhe o direito ao beneficio de aposentadoria especial, situagio que s6 foi modificada coma edigéo da Lein. 9.032/95 que emnova redagdo ao artigo 57 da Lein. 8.213/91 acrescentou-lThe os §§ 3° e 4°
assimredigidos: § 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, néo ocasional nemintermitente,
emcondi¢des especiais que prejudiquema saude oua integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. § 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicao aos agentes nocivos quimicos, fisicos,
biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde oua integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio. Para os fins visados, considera-se trabalho permanente aquele emque o
segurado, no exercicio de todas as suas fingdes seja efetivamente exposto aos agentes nocivos emreferéncia, e trabalho ndo ocasional e ndo intermitente aquele emque, na jornada de trabalho, néo tenha softido interrupgo ou
suspensio da exposigdo aos agentes nocivos.

A Lein. 9.528/97 introduziu alteragio na redag@o do artigo 58 da Lein. 8.213/1991, dispondo que a relagio dos agentes nocivos a satide oua integridade fisica do trabalhador, considerados para fins de concessao da
aposentadoria especial, seria definida por decreto expedido pelo Poder Executivo e que a efetiva exposigéo do segurado se daria mediante apresentagdo de formulario emitido pela empresa e combase emlaudo técnico de
condicdes ambientais do trabalho, elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho, e no qual constariaminformagdes atinentes a existéncia de tecnologia de protegéo coletiva que diminua a intensidade
do agente agressivo a limites de tolerdncia e recomendagdo sobre a sua adogéo pelo empregador (§§ 1° e 2°). As relagdes que disciplinavamas atividades consideradas especiais, para fins previdencidrios, integrantes dos
Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79, ficaramprejudicadas coma revogagdo do artigo 152 da Lein. 8.213/91 e da Lein. 5.527/68, operadas pela Medida Provisoria n. 1.523 e suas reedi¢des, posteriormente convertida na Lei
n.9.528/97.

ALein. 9.732/98 passou a exigir que o laudo técnico emque se baseiamas informagdes contidas no formulario seria expedido nos termos da legislagdo trabalhista e nfo mais na forma especificada pelo INSS (nova redago do
artigo 58, §§ 1°¢2°, da Lein. 8.213/91), tornando obrigatdrio ao empregador manté-lo atualizado comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho. Ainda, a mencionada lei incumbiu o empregador de
elaborar e manter atualizado o perfil profissiografico, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e de fornecer-lhe copia auténtica desse documento quando da rescisio do contrato de trabalho (artigo 58, §§ 3°e
4°).
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Da andlise da legislacdo de regéncia, verifica-se, portanto, que: a) até 28 de abrilde 1995, quando vigente a Lein. 3.807/60 e suas alteragdes e, posteriormente, a Lein. 8.213/91, emsua redagéo original (artigos 57 e 58), para o
enquadramento como tempo especial € bastante que a atividade exercida oua substancia ou o elemento agressivo a satde do trabalhador estejamrelacionados no Anexo do Decreto n. 53.831/64 ounos Anexos I e I do
Decreto n. 83.080/79, sendo dispensavel o laudo técnico oua analise de qualquer outra questio — exceto para ruido, cujos niveis somente podemser avaliados através de aparelho proprio, sendo senpre necessario o laudo
pericial; b) a partir de 29 de abril de 1995, quando entrou emvigor a Lein. 9.032/95, o reconhecimento do tempo de servigo especial deve atender ao Anexo 111 do Decreto n. 53.831/64 ounos Anexos I e IT do Decreto n.
83.080/79, coma comprovagao da efetiva exposicdo do trabalhador a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica e emcarater permanente, ndo ocasional
nemintermitente, por qualquer meio de prova, considerando-se suficiente, para tanto, a apresentagdo de formulario-padréo preenchido pela empresa, sema exigéncia de embasamento emlaudo técnico; ¢) a contar de 05 de
margo de 1997, data emque foi editado o Decreto n. 2.172/97, regulamentando a Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, tornou-se exigivel a comprovagio de exposicdo efetiva a agentes nocivos, na
forma estabelecida pelo INSS, por meio da apresentagdo de formulrio-padréo, embasado emlaudo técnico ou pericia técnica; ) é possivel a conversdo de tempo especial emtempo comum, mesmo ap6s 28 de maio de 1998
(STJ, 5* Turma, AgRgno REsp 1.104.011/RS).

Importante ressaltar que o Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P), substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto a comprovagao de tempo laborado emcondigdes especiais.

Quanto ao agente agressivo “ruido”, impende destacar que, diante da decisao proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga nos autos do REsp 1398260/PR, os patamares de tolerancia devemser considerados: 80dB(A)
até 05.03.1997 (data da edigéo do Decreto n. 2.172), 90 dB(A) até 17.11.2003 (data da edi¢éo do Decreto n. 4882) e, por fim, a contar de 18.11.2003, 85dB(A), ressalvando-se, ainda, que diante do entendimento
esposado pelo Pretorio Excelso (ARE n. 664335), a informagéo sobre o uso de Equipamento de Prote¢ao Individual/Equipamento de Protegéo Coletiva nio se presta a descaracterizagéo do tempo especial quando houver
exposicdo a niveis de pressao sonora acima dos precitados patamares legal.

De outra parte, consoante tambémdecidido pelo STF, no julgamento do ARE 664.335, referida interpretagéo niio se estende nas hipoteses de exposicdo a agentes agressivos distintos do ruido, servindo, emconclusdo, o uso de
Equipamento de Protecao Individual ou Coletiva para afastar a especialidade das atividades desenvolvidas.

No caso concreto, de 29.04.1995 a 07.05.2015 o autor trabalhou para a “Empresa de Onibus Guarulhos S/A”, depois denominada “Viagiio Urbana Guarulhos” na fimgao de cobrador(Id. 30824476, p. 12). De acordo com
o PPP de Id. 30824476, pp. 35-39, durante todo o periodo esteve exposto a postura inadequada, que ndo implica emreconhecimento da especialidade, e a ruido de 79 dB(A), abaixo do limite para o reconhecimento
requerido. Importante frisar que o documento de Id. 30824482, trazido pelo autor na qualidade de prova emprestada, refere-se a Geraldo Silvino de Brito, que laborava como “motorista” para a “Empresa de Onibus
Guaruthos S/A” e néio como cobrador, sendo imprestavel, portanto, a prova do alegado tendo emvista as fungdes diferentes, que implicamemdiferentes condigdes de trabalho, exercidas pelo autor e pelo Sr. Geraldo. Assim,
conclui-se pela improcedéncia dos pedidos.

Emface do expendido, comresolugdo de mérito (art. 487, I, CPC), JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, na forma da findamentag@o acima exposta.

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais ¢ dos honorérios advocaticios, 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo (art. 85, § 3°, I, CPC), por entender ser o mais adequado e justo, tendo emvista
(1) 0 zelo do advogado coma causa; (ii) o reduzido trabalho do patrono da parte ré (restrito, basicamente, a uma tinica pega), 0 que impde, por si, a definicdo de montante que seja moderadoy; (iii); a baixa complexidade da
demanda, a qual ndo exigiua elaboragio de uma tese nova; (iv) o tempo dispensado; (v) o valor estar compativel coma nogao de dignidade remuneratoria, e, a umso tempo, coma necessidade de minima proporcionalidade com
0 beneficio econdmico gerado pelo trabalho dos causidicos. No entanto, considerando que o demandante é beneficiario da Assisténcia Judicidria Gratuita, a cobranga remanescera sob condi¢ao suspensiva de exigibilidade,
cabendo ao credor demonstrar que houve superacdo da situagdo de insuficiéncia de recursos, no prazo de 5 (cinco) anos (art. 98, § 3°, CPC).

Apoés o trinsito emjulgado, arquiventse os autos.
Publicada e registrada eletronicamente. Intiment-se.
Guarulhos, data da assinatura eletronica.
Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005589-38.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:DEMOSTENES FERREIRADE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Demdstenes Ferreira de Souza ajuizou agio contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS postulando o reconhecimento como tempo de atividade especial dos periodos de 03.12.1991 a
12.12.1991, 18.02.1994 20.02.1994, 02.05.1998 a 25.05.1998, 01.01.1999 a 18.11.2003 e 01.01.2006 a 23.06.2016 (DER), os quais deverdo ser somados aos periodos ja devidamente reconhecidos como especiais,
31.07.1980202.12.1991, 13.12.1991 a 17.02.1994, 21.02.1994 2 05.03.1997, 06.03.1997 a 01.05.1998, 26.05.1998 a 31.12.1998, 19.11.2003 a 31.12.2003 ¢ 01.01.2004 a 31.12.2005. Requer, ainda, que os periodos
de03.12.1991 a2 12.12.1991, 18.02.1994 20.02.1994, 02.05.1998 a 25.05.1998 ¢ 15.09.2007 2 10.01.2008, emque recebeuauxilio-doenga previdenciario, sejamreconhecidos como especiais. Via de consequéncia, requer
atransformagdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 42/177.571.452-4) emaposentadoria especial desde a DER, em23.06.2016.

Ainicial foi instruida comdocumentos.
Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

A parte autora percebe remuneragdio média superior a R$ 10.000,00 (dez mil reais), bem como proventos de aposentadoria por tempo de contribuigio no importe de R$ 4.010,59, como pode ser aferido nas
pesquisas junto aos sistermas CNIS e DATAPREYV anexas, totalizando renda mensal superior a R$ 14.000,00 (quatorze mil reais).

Nesse passo, deve ser dito que 0 DIEESE — Departamento Intersindical de Estatisticas e Estudos Socioecondmicos aponta empesquisa que o valor do salario minimo ideal para a manutengdo de uma familia com?2
(dois) adultos e 2 (duas) criangas alcangaria o valor de RS 4.483,20, emmargo de 2020, donde a renda mensal do autor seria suficiente para se manter e arcar comas despesas do processo.

Akmdisso, o § 4° do artigo 790 da CLT estabeleceu como parametro objetivo para a concessao de AJG, o patamar igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite méximo dos beneficios do RGPS, o que
atualmente equivale ao montante de RS 2.440,43.

Ademais, 0 parametro da Defensoria Publica do Estado de Sdo Paulo esposado para o atendimento de hipossuficientes ¢ de 3 (trés) salarios minimos (R$ 3.135,00).

De outra parte, observo que a parte autora nfio indicou possuir despesas extraordindrias, motivo pelo qual nio pode se esquivar do pagamento das custas processuais.
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Em face do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE AJG ¢ determino a intimacéo do representante judicial da parte autora, a fimde que, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, promova o recolhimento das
custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuico.

Cumprido o determinado ou transcorrido o prazo semmanifestagdo, voltemconclusos.

Guaruthos, 29 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002684-60.2020.4.03.6119
AUTOR: CLAUDIO PAULO DE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTA PEZZUOL- SP257613

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 04/2014, artigo 2°, item2.23.1, alinea b, deste Juizo, fica a parte autora intimada para apresentar contrarrazdes a apelagdo interposta pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias (art.
1010, §1°, do Cédigo de Processo Civil).

Guaruthos, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002991-14.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSE HELIO DE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

José Hélio de Souza ajuizou agio contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS postulando o reconhecimento como especiais dos periodos de 01/07/1992 a 01/07/1993, 02/08/1993 a 07/07/1995, 01/04/1996
a09/02/1998 ¢ 04/08/1998 a 27/11/2018 (DER) ¢ a concessdo do beneficio de aposentadoria especial desde a DER em27/11/2018 (NB 42/193.432.183-1). Subsidiariamente, requer a concessao de aposentadoria por
tempo de contribuigdo.

Ainicial foi instruida comdocumentos.

Decisdo concedendo a AJG e intimando o representante judicial do autor para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste se realmente possui interesse de agir no presente feito, sob pena de indeferimento da inicial (Id.
30547821).

Peticio do autor emendando a inicial para requerer a reafirmacio da DER, ao menos, até 20/10/2019, quando atingiria 25 anos de termpo de atividade especial (Id. 32601594).
Decisdo determinando a citagdo do réu (Id. 32671901).

O INSS apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia dos pedidos (Id. 33207499).

O autor impugnou a contestagdo (Id. 33583865) e manifestou interesse na produgdo de provas.

Decisdo convertendo o julgamento emdiligéncia para determinar que o representante judicial da parte autora seja intimado para apresentar copia completa de PPP (Id. 34444943).
Manifestagdo da parte autora por meio da peticao de Id. 35736568).

Os autos vieramconclusos.

E o relatoério.

Decido.

Indefiro o pedido de expedigdo de oficio a empregadora do autor, a0 INSS e a0 Ministério do Trabalho e Previdéncia Social haja vista que se trata de diligéncia que independe de intervengio judicial

Indefiro, ainda, o pedido de pericia técnica ambiental na empresa “Allergan Produtos Farmacéuticos Ltda.”, tendo emvista o fornecimento pela referida empresa de PPP (Id. 30382468).

As partes controvertemacerca do direito do demandante a percepggo do beneficio de aposentadoria especial ouda por tempo de contribuigdo coma conversdo de tempo especial emcomum

Sobre o reconhecimento do tempo especial, deve ser dito que a aposentadoria especial foi inicialmente prevista pelo artigo 31 da Lein. 3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia Social) e destinada para os segurados que tivessem
exercido atividade profissional, emservigos que fossemconsiderados penosos, insalubres ou perigosos.

Trata-se, na verdade, de uma modalidade de aposentadoria por tempo de servico, comredugdo deste, em fingdo das peculiares condicdes sob as quais o trabalho € prestado, presumindo a lei que o seu desempenho nio poderia
ser efetivado pelo mesmo periodo das demais atividades profissionais.

Posteriormente, o artigo 26 do Decreto n. 77.077/76 (Consolidagdo das Leis da Previdéncia Social) manteve a previsdo da aposentadoria diferenciada emrazio do grau de exposicao da satide do trabalhador, embora com
algumas modificagdes. Tanto a Lein. 3.807/60 como o Decreto n. 77.077/76 relegaramao Poder Executivo a tarefa de especificar quais atividades seriamconsideradas insalubres, penosas ou perigosas.

O Decreto n. 53.831/1964 foi o primeiro a trazer a lista de atividades especiais para efeitos previdenciarios, tendo como base a atividade profissional oua exposi¢ao do segurado a agentes nocivos. Ja o Decreto n. 83.080/79
estabeleceunova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos a satide, para fins de aposentadoria especial, sendo que, 0 Anexo I classificava as atividades de acordo comos
agentes nocivos enquanto que o Anexo 11 trazia a classificagdo das atividades segundo os grupos profissionais. O Decreto n. 53.831/64 ¢ o Decreto n. 83.080/79 tiveram vigéncia concomitante, de modo que € aplicavel a regra
mais benéfica para o trabalhador, nas hipéteses de aparente conflito entre as normas.

Como advento da Lein. 6.887/80, ficou claramente explicitado na legislaggo a hipotese da conversio do tempo laborado emcondigdes especiais emtempo comum, de forma a harmonizar a adogio de dois sistemas de
aposentadoria dispares, umconmume outro especial. A interpretago sisteméatica das normas concernentes as aposentadorias vigentes a época permite-nos concluir que a conversdo do tempo especial emcomumsempre foi
possivel, mesmo no regime anterior ao advento da Lein. 6.887/80, diante da propria diferenca entre o tempo de servigo exigido para requerer-se uma ou outra.

A Consolidagio das Leis da Previdéncia Social CLPS, aprovada pelo Decreto n. 89.312/84, manteve estas mesmas diretrizes, bemcomo a legislagao superveniente que sempre previua conversao dos periodos laborados sob
condicdes hostis a saude, para efeito de seremsomados aos demais periodos, comvistas a obtengdo de aposentadoria.
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Atualmente, a matéria é regulamentada pelo Plano de Beneficios da Previdéncia Social, instituido pela Lein. 8.213/91 e seus decretos regulamentadores.

O exercicio de atividades profissionais consideradas penosas, insalubres ou perigosas a satide oua integridade fisica gera ao trabalhador o direito a aposentadoria especial, emtempo reduzido (15, 20 ou 25 anos), e que esse
tempo de servigo, se prestado alternativamente nas condicdes mencionadas, computa-se, apds a respectiva conversio, como tempo comum (artigos 57, § 3°, ¢ 58 da Lein. 8.213/91).

Segundo dispunha o artigo 152, da citada lei, a relagao de atividades profissionais que enseja o beneficio emaprego seria submetida, no prazo de trinta dias de sua publicagio, a apreciagdo do Congresso Nacional, prevalecendo
nesse interima lista constante da legislagao entdo emvigor. No tendo sido encaminhado o projeto de leiemquestdo, o Regulamento da Previdéncia Social, baixado pelo Decreto n. 357/91 dispds emseu artigo 295 que para
efeito de concessao das aposentadorias especiais serdo considerados os Anexos I e 11 do Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n. 83.080/1979, e o anexo do Decreto n. 53.831/64, até
que seja promulgada a lei que disporé sobre as atividades prejudiciais a satde e a integridade fisica, tendo sido mantida a mesia redagdo quando da edigdo do novo regulamento, baixado pelo Decreto n. 611/92.

Na época, tinha-se como imperativa a presungdo legal de que pertencer a determinada categoria profissional ou exercer determinado cargo ou fingdo era suficiente para definir a exposi¢do do trabalhador aos agentes nocivos e,
consequentemente, gerar-lhe o direito ao beneficio de aposentadoria especial, situagao que s6 foi modificada coma edigdo da Lein. 9.032/95 que emnova redagdo ao artigo 57 da Lein. 8.213/91 acrescentou-lThe os §§ 3° e 4°
assimredigidos: § 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagio pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social- INSSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nemintermitente,
emcondigdes especiais que prejudiquema saide oua integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. § 4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicio aos agentes nocivos quimicos, fisicos,
biologicos ouassociagido de agentes prejudiciais a saude oua integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. Para os fins visados, considera-se trabalho permanente aquele emque o
segurado, no exercicio de todas as suas fingdes seja efetivamente exposto aos agentes nocivos emreferéncia, e trabalho ndo ocasional e ndo intermitente aquele emque, na jornada de trabalho, nio tenha softido interrupggo ou
suspensdo da exposi¢ao aos agentes nocivos.

ALein. 9.528/97 introduziu alteragio na redagdo do artigo 58 da Lein. 8.213/1991, dispondo que a relagio dos agentes nocivos a satide oua integridade fisica do trabalhador, considerados para fins de concessao da
aposentadoria especial, seria definida por decreto expedido pelo Poder Executivo e que a efetiva exposicao do segurado se daria mediante apresentagéo de formulario emitido pela empresa e combase emlaudo técnico de
condigdes ambientais do trabalho, elaborado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho, e no qual constariaminformagdes atinentes a existéncia de tecnologia de protegéo coletiva que diminua a intensidade
do agente agressivo a limites de tolerdncia e recomendagdo sobre a sua adogao pelo empregador (§§ 1° e 2°). As relagdes que disciplinavamas atividades consideradas especiais, para fins previdencirios, integrantes dos
Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79, ficaramprejudicadas coma revogagdo do artigo 152 da Lein. 8.213/91 e da Lein. 5.527/68, operadas pela Medida Provisoria n. 1.523 e suas reedi¢des, posteriormente convertida na Lei
n.9.528/97.

Porsua vez a Lein. 9.732/98 passou a exigir que o laudo técnico emque se baseiamas informagdes contidas no formuldrio seria expedido nos termos da legislagao trabalhista e ndo mais na forma especificada pelo INSS (nova
redagdo do artigo 58, §§ 1°e2°, da Lein. 8.213/91), tornando obrigatério ao empregador manté-lo atualizado comreferéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho. Ainda, a mencionada lei incurmbiu o
empregador de elaborar e manter atualizado o perfil profissiografico, abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e de fornecer- Ihe copia auténtica desse documento quando da rescisdo do contrato de trabalho
(artigo 58, §§ 3°e 4°).

Da andlise da legislacdo de regéncia, verifica-se, portanto, que: a) até 28 de abrilde 1995, quando vigente a Lein. 3.807/60 e suas alteragdes e, posteriormente, a Lein. 8.213/91, emsua redagéo original (artigos 57 e 58), para o
enquadramento como tempo especial € bastante que a atividade exercida oua substancia ou o elemento agressivo a satde do trabalhador estejamrelacionados no Anexo do Decreto n. 53.831/64 ounos Anexos I e I do
Decreto n. 83.080/79, sendo dispensavel o laudo técnico oua analise de qualquer outra questéo — exceto para ruido, cujos niveis somente podemser avaliados através de aparelho proprio, sendo sempre necessario o laudo
pericial; b) a partir de 29 de abril de 1995, quando entrou emvigor a Lein. 9.032/95, o reconhecimento do tempo de servigo especial deve atender ao Anexo 111 do Decreto n. 53.831/64 ounos Anexos I e IT do Decreto n.
83.080/79, coma comprovagao da efetiva exposicdo do trabalhador a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica e emcarater permanente, ndo ocasional
nemintermitente, por qualquer meio de prova, considerando-se suficiente, para tanto, a apresentagdo de formulario-padréo preenchido pela empresa, sema exigéncia de embasamento emlaudo técnico; ¢) a contar de 05 de
margo de 1997, data emque foieditado o Decreto n. 2.172/97, regulamentando a Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, tornou-se exigivel a comprovagio de exposicdo efetiva a agentes nocivos, na
forma estabelecida pelo INSS, por meio da apresentagdo de formulirio-padréo, embasado emlaudo técnico ou pericia técnica; ) é possivel a conversdo de tempo especial emtempo comum, mesmo apos 28 de maio de 1998
(STJ, 5* Turma, AgRgno REsp 1.104.011/RS).

Importante ressaltar que, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), substitui, para todos os efeitos, o laudo pericial técnico, quanto a comprovagdo de tempo laborado emcondiges especiais.

Quanto ao agente agressivo “ruido”, impende destacar que, diante da decisao proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga nos autos do REsp 1398260/PR, os patamares de tolerancia devemser considerados: 80dB(A)
até 05.03.1997 (data da edigdo do Decreto n. 2.172), 90 dB(A) até 17.11.2003 (data da edicio do Decreto n. 4.882) e, por fim, a contar de 18.11.2003, 85dB(A), ressalvando-se, ainda, que diante do entendimento
esposado pelo Pretorio Excelso (ARE n. 664.335), a informagao sobre o uso de Equipamento de Protegao Individual Equipamento de Prote¢do Coletiva ndo se presta a descaracterizagdo do tempo especial quando houver
exposicdo a niveis de pressao sonora acima dos precitados patamares legal.

De outra parte, consoante tambémdecidido pelo STF, no julgamento do ARE 664.335, referida interpretagéo niio se estende nas hipoteses de exposicdo a agentes agressivos distintos do ruido, servindo, emconclusdo, o uso de
Equipamento de Prote¢ao Individual ou Coletiva para afastar a especialidade das atividades desenvolvidas.

No caso concreto, no periodo de 01/07/1992 a 01/07/1993, o autor trabalhou para a Marinha do Brasil, conforme se observa a partir da andlise da certido de Id. 30382453, p. 18. Conforme restou consignado na decisdo de
1d. 30547821, eventual atividade exercida emcondicdes especiais em RPPS somente pode ser aproveitada naquele regime, sendo que, no RGPS, o labor s6 pode ser averbado como tempo de contribuigio comum, o que ja foi
providenciado pelo INSS na esfera administrativa.

De 02/08/1993 a 07/07/1995, o autor trabalhou para a “Fundagéo para o0 Remédio Popular— FURP”, na fingdo de “auxiliar de produggo I””(Id. 30382453, p. 22). Conforme se observa a partir da analise do PPP de Id.
30382453, pp. 7-8, o autor durante todo o periodo esteve exposto a ruido de 91 dB(A) e, havendo responsavel pelos registros ambientais emtodo periodo (Eng. Flavio Murbach), ¢ medida de rigor o reconhecimento da
especialidade.

Entre 01/04/1996 e 09/02/1998, o autor trabalhou para a “Allergan Produtos Farmacéuticos Ltda.” na ﬁ,mgao de auxﬂ!ar de producdo (Id. 30382453, p. 23). Daanalise do PPP de Id. 30382453, pp. 14-15, é possivel
verificar que o autor durante este periodo esteve exposto a ruido de 82 dB(A). Assim, ¢ po: lo hy pecialidade até 04/03/1997, considerada a legislagdo de regéncia.

E de 04/08/1998 a 27/11/2018, o autor trabalhou para a “Fundag@o para o Remédio Popular — FURP”, na fungéo de auxiliar de produgao (Id. 30382453, p. 23). De acordo como PPP de Id. 30382453, pp.9-11, esteve
exposto a ruido de 91 dB(A) até 17/11/2003 e de 88 dB(A) a partir de entdo. Havendo responsavel pelos registros ambientais emtodo o periodo, este deve ser considerado como de exercicio de atividades emcondigdes
especiais.

Destaco, apenas, que, a partir de uma andlise mais apurada do PPP apresentado, observo que o responsavel pelos registros ambientais foi indicado na p. 5 de Id. 30382460, na segdo errada, equivocadamente, tendo emvista
tratar-se do mesmo profissional indicado no PPP sobre periodo anterior, o Eng. Flavio Murbach.

Nesse contexto, considerando que o autor continuou a verter contribuicdes apos o requerimento administrativo, conforme extrato do CNIS (Id. 30382292), em20/10/2019 o autor alcangou 34 (trinta e quatro) anos, 8 (oito)
meses e 22 (vinte e dois) dias de tempo de contribuicio, o que ainda é insuficiente para a concessdo do beneficio pleiteado.

Emface do expendido, comresolugio do mérito, nos moldes do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS ao reconhecimento e
averbagdo dos periodos de 02/08/1993 a 07/07/1995, 01/04/1996 a 04/03/1997 e de 04/08/1998 a 20/10/2019, como tempo especial, na forma da findamentagio acima exposta.

Tendo emvista que o segurado pode ter interesse em formular novo requerimento administrativo, com fimdamento no artigo 497 do Cédigo de Processo Civil, que possui eficacia mandamental, DETERMINO QUE O
INSS CUMPRA OBRIGACAO DE FAZER e averbe como tempo especial os periodos de 02/08/1993 a 07/07/1995, 01/04/1996 a 04/03/1997 e de 04/08/1998 a 20/10/2019, no prazo maximo de 45 (quarenta e
cinco) dias corridos, sob pena de pagamento de multa didria de R$ 100,00 (cemreais). Oficie-se a0 rgio competente para o atendimento de demandas judiciais, com urgéncia, preferencialmente por meio
eletronico.

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios no importe de 10% (dezpor cento) sobre o valor atualizado da causa tendo emvista a ndio concessao do beneficio. No entanto,

considerando que o demandante ¢ beneficidrio da Assisténcia Judicidria Gratuita, a cobranca remanescera sob condigdo suspensiva de exigibilidade, cabendo ao credor demonstrar que houve superagdo da situagdo de
insuficiéncia de recursos, no prazo de 5 (cinco) anos (art. 98, § 3°, CPC).

A presente decis3o nfio se sujeita ao reexame necessario, por forga do disposto no inciso I do § 3° do artigo 496 do Cddigo de Processo Civil
Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimenrse.

Guarulhos, data da assinatura eletronica.

Etiene Coelho Martins

Juiz Federal Substituto
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MONITORIA (40) N° 0005814-85.2016.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:FRANCISCO LUCIANO PORFIRIO - EPP, FRANCISCO LUCIANO PORFIRIO

SENTENCA

A Caixa Econdmica Federal - CE F ajuizou agdo monitoria contra Francisco Luciano Porfirio-EPP ¢ Francisco Luciano Porfiriovisando a cobranga do valor de R$ 152.701,53, emdecorréncia da celebragio de
contrato de abertura de limite de crédito para operar na modalidade desconto de cheques pré-datados.

Inicial comdocumentos. Custas recolhidas (Id. 22510890, p. 20).

As tentativas de citagdo da parte ré restaram infiutiferas (Id. 22510890, p. 62, 64, 83, 120

A CEF requereuem 12.04.2018 a citagdo por edital (Id. 22510890, pp. 123-124), o que foideferido (Id. 22510890, p. 133).

ADPU foinomeada na condi¢éo de curadora especial e opds embargos a monitoria (Id. 22510890, pp. 144-163).

A CEF apresentou impugnago aos embargos (Id. 24987354).

ADPU requereua producio de prova pericial (Id. 26463885).

Decisdo encaminhando os autos para a Contadoria Judicial (Id. 27217324).

Informagdo prestada pela Contadoria Judicial (Id. 33010761), acerca da qual as partes se derampor cientes (Id. 34728766 e 1d. 35440440).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Tendo emvista que os autos estdo instruidos commuanifestagdo da Contadoria Judicial, passo ao julgamento do feito.

A parte embargante sustenta a aplicabilidade do CDC; a necessidade de inversao do 6nus da prova; a pratica do anatocismo emface da cunulagéo de TR mais juros remuneratdrios, capitalizagéo mensal de juros
remuneratdrios, incidéncia da tabela price e incorporagdo de juros ao saldo devedor na fase de utilizagao; seja afastada eventual utilizagao de autotutela; seja afastada a cobranga contratual de despesas processuais e honorarios
de advogado, bemcomo a cumulagdo de multa contratual comjuros de mora; seja impedida a incluso ou determinada a retirada do nome do embargante de cadastro de protegéo ao crédito e que seja recalculado o saldo
devedor comexclusio de todos os encargo contestados.

Acerca do exame das clausulas contratuais, destaco que o contrato é fonte de obrigagéo.

O devedor néo foi compelido a contratar. Se assimo fez, independentemente de o contrato ser de adeso, concordou, ao que consta, comos termos e condigdes do instrumento. Inclusive, o contrato fazlei entre as partes e
qualquer uma pode exigir seu cumprimento.

Assim, ¢ de rigor o cumprimento das condigdes estabelecidas entre as partes, o que afasta a possibilidade de alteragdo, salvo se ocorrer nulidade, imprevisdo e outras excegdes taxativas previstas na legislagdo.

Portanto, o contrato é obrigatrio entre as partes, ouseja, possui forga vinculante, nos termos do principio pacta sunt servanda, emrazio da necessidade de seguranca nos negocios, pois, caso contrario, haveria umverdadeiro
caos se uma das partes pudesse ao seu proprio alvitre altera-lo unilateralmente, ounfo quisesse cumpri-lo, motivo pelo qual qualquer alteragdo ourevogagao contratual deve ser realizada por ambas as partes.

De outro lado, esse principio nio é absoluto, sofrendo limitagdes em favor da ordempublica e dos principios da socialidade e eticidade, dos quais derivamos da boa-fé contratual e da fing&o social.

Assim, se, de umlado, temo mutudrio o dever de observar de boa-fé emrelagéo as clausulas contratuais as quais aderiu de livre vontade, na celebragio do contrato e emsua execugio, de outro, temo mutuante o mesimo dever,
alémdo de prop6-las nos estritos termos da legislagdo pertinente a espécie no momento de sua celebragao.

Cabe destacar, ainda, que, ao presente caso, aplica-se o Codigo de Defesa do Consumidor, visto que o Superior Tribunal de Justiga e o Supremo Tribunal Federal ja pacificaramo entendimento de que os bancos, como
prestadores de servicos especialmente contemplados no artigo 3°, § 2°, do referido Codigo, estdo submetidos as suas disposi¢des.

Nesse sentido ¢ a Stimula 297 do Superior Tribunal de Justica, bemcomo a ADI n. 2591-DF, abaixo transcritas:

Stmula 297 O Codigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituigdes financeiras.

CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. ART, 5°, XXXII, DACB/88. ART. 170, V, DA CB/88. lNSTlTUICOES FINANCEIRAS. SUJEICAO DELAS AO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR, EXCLUIDAS DE SUAABRANGENCIA A DEFINICAO DO CUSTO DAS OPERACOES ATIVAS EAREMUNERACAO DAS OPERACOES PASSIVAS PRATICADAS NA
EXPLORACAO DA INTERMEDIACAO DE DINHEIRO NAECONOMIA[ART. 3°, § 2°, DO CDC]. MOEDA E TAXA DE JUROS. DEVER-PODER DO BANCO CENTRAL DO BRASIL.
SUJEICAO AO CODIGO CIVIL.

1. As instituigdes financeiras esto, todas elas, alcangadas pela incidéncia das normas veiculadas pelo Codigo de Defesa do Consumidor. 2. "Consumidor", para os efeitos do Cddigo de Defesa do Consumidor, € toda pessoa
fisica oujuridica que utiliza, como destinatario final, atividade bancaria, financeira e de crédito.

()

3. O preceito veiculado pelo art. 3°, § 2°, do Codigo de Defesa do Consumidor deve ser interpretado emcoeréncia coma Constituigao, o que importa emque o custo das operagdes ativas e a remuneragdo das operagdes
passivas praticadas por instituigdes financeiras na exploragio da intermediag@o de dinheiro na economia estejamexcluidas da sua abrangéncia.

)

(ADI 2591, Relator Min. CARLOS VELLOSO, Rektor p/ Acorddo: Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em07/06/2006, DJ 29-09-2006 PP-00031 EMENT VOL-02249-02 PP-00142 RTJ VOL-00199-
02 PP-00481).

Embora o CDC seja aplicavela tais contratos, niio rege as taxas de juros bancarios, conforme decidiuo Supremo Tribunal Federal no julgado acima citado.

Disso ndo decorre onerosidade excessiva ou abusividade, desde que a instituicfio financeira aplique as taxas compativeis coma média do mercado. Nesse sentido:
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No que tange a controvérsia quanto a possibilidade de limitagéo das taxas de juros aplicadas emcontratos bancarios, cabe salientar que o E. Superior Tribunal de Justiga firmou posigao no sentido de que, coma edigao da Lei
4.595/64, ndo se aplica a limitagio fixada pelo Decreto 22.626/33, de 12% ao ano, aos contratos celebrados cominstituigdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional. Tambémnéo se admite evocagio ao § 3° do art. 192 da
Constituico Federal, revogado pela EC 40/2003, uma vez que, mesmo quando vigente, tal dispositivo foi considerado pelo Pretorio Excelso como de eficacia contida por auséncia de regulamentag@o.

Assimsendo, mesno ja tendo decidido emviés distinto, curvo-me ao posicionamento de que a taxa média do mercado ndo pode, por sisd, ser considerada excessivamente onerosa. No caso emconcreto, ndo resta provado que
0 agente financeiro langoumio de taxa que destoasse da média de mercado, nfio merecendo guarida a pretensao revisional.

)

Por derradeiro, ndo vislumbro como ilegal oumesmo detentora de caréter potestativo a clausula que prevé a repactuagdo periodica da taxa de juros. Lastreada na flutuagdo da taxa de juros para o mercado, a clausula apenas
seria potestativa, contrastando como carater sinalagmatico que devemter contratos desta espécie, se a CEF detivesse o controle de tal institui¢do, e niio € necessario mais que o senso comumpara saber que ndo. Como bem
langado na sentenga, a flutuagao que sofre o mercado, ora para mais ora para menos atinge ambas as partes, ndo se podendo classificar de onerosa emrelagao a apenas uma a clausula guerreada. Claro que ndo € impossivel, ad
argumentandum, a tentativa de aplicagio taxa que contraste violentamente coma variagao da praga financeira. Porém, tal irregularidade, emsua hipotética ocorréncia, deve ser debelada pelo meio processual adequado, qual seja
aago consignatoria. Ndo se pode, emsede de declaratoria, reputar nula uma clausula apenas pela possibilidade abstrata de um comportamento irregular e futuro de umdos pactuantes.

()
(TRF-4, AC, Processo: 2008.70.03.001134-7, Quarta Turma, Relator Edgard Anténio Lippmann Junior, Data da Decisdo 09/01/2009, DE 30/01/2009) (negritei).

Inclusive, no caso de ndo estar previamente definida a taxa de juros a ser aplicada, 0 STJ firmou posicionamento de que devera incidir a taxa média aplicada no mercado e niio os juros do Codigo Civil:

AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO BANCARIO. CONTA CORRENTE. JUROS REMUNERATORIOS. AUSENCIA DE PREVISAO EXPRESSANO CONTRATO. LIMITAGAO.
IMPOSSIBILIDADE. DEVIDOS PELA TAXA MEDIA DE MERCADO. JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. No tocante aos juros remuneratorios, a Segunda Secio desta Corte (REsp 407.097/RS) pacificou o entendimento no sentido de que, coma edicdo da Lei4.595/64, no se aplica a limitagdo de juros aos contratos
celebrados cominstituigdes ntegrantes do Sistera Financeiro Nacional, ut Stmula 596/STF, salvo nas hipéteses previstas em legislagéo especifica. E caso ndo haja previsao expressa no contrato da taxa de juros
remuneratorios, estes sdo devidos pela taxa média de mercado, conforme jurisprudéncia desta Corte.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRgno REsp 1056979/SC, Relator Ministro Fernando Gongalves, Quarta Turma, Data do Julgamento: 16/06/2009, DJe 29/06/2009).

No caso emtela, sendo a taxa de juros contratada de 1,87% (Id. 22510889, p. 24), ndo esta divorciada da média do mercado, inexistindo, portanto, abusividade que recomende a intervengéo judicial para o restabelecimento do
equilibrio contratual.

Quanto 2 capitalizaciio dos juros,emlinhas gerais, nos contratos celebrados até 30 de margo de 2000 (data da entrada emvigor da MP 1.963-17/2000), tentse que somente ¢ admitida a capitalizagdo de juros (anatocismo)
nas hipoteses emque expressamente autorizada por lei especifica, sendo vedada nos demais casos, mesmo quando pactuada, emrazio da ndo revogagdo do artigo 4° do Decreto 22.626/1933 pela Lein. 4.595/64. Por outro
lado, como advento da Medida Provisorian. 1.963-17, de 30.03.2000 (que, por primeiro, na série, abordou o tema, no art. 5°), sucessivamente reeditada até a MP 2.170-36, de 23.08.2001, admite-se a capitalizagdo mensal
de juros, desde que pactuada.

Assim, o artigo 5° da Medida Provisoria n. 1963-17 de 30.03.2000, hoje sob o n. 2.170-36, autorizou a capitalizagdo de juros, nos contratos bancarios, comperiodicidade inferior a umano, desde que pactuada, nas operagdes
realizadas pelas instituicdes financeiras integrantes do Sisterm Financeiro Nacional. Dessa forma, a capitalizagdo dos juros emperiodicidade mensal ¢ admitida para os contratos celebrados a partir de 31 de margo de 2000, data
da primitiva publicago do art. 5° da MP n. 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n. 2.170-36/2000 (REsp 602.068/RS), desde que pactuada, até que seja julgada a ADIN n. 2.316/2000 pelo STF. Sobre a comissdo de
permanéncia, esta € uma taxa aplicavel sobre o valor do capital emprestado quando ha impontualidade do devedor no cumprimento de sua obrigacéo e tempor objetivo compensar a instituigio financeira mutuante
durante o periodo de prorrogacdo forcada da operagéo.

Sua cobranca ¢é autorizada pelo Conselho Monetirio Nacional, nos termos do art. 4°, IX, da Lein. 4.595/1964, e regulada pelos incisos I, IT e I1I da Resolugdo n. 1.129/1986 do Banco Central do Brasil. Criada
originalmente quando nio se admitia a corregdo monetéria de débitos judiciais, na esséncia, visava proteger as instituigdes financeiras dos efeitos da inflagio, impedindo que os devedores enriquecessemilicitamente pagando
apenas 0s juros moratorios.

Por isso que ha atualmente consenso no sentido de que a comissdo de permanéncia ¢ encargo hibrido, pois ao mesmo tempo se destina a renuneragdo do capital durante o periodo da prorrogagdo do contrato e a corregdo
monetéria do proprio capital mutuado.

Neste sentido, ja se decidiu que se trata de “figura criada em favor das instituigdes financeiras destinada a, durante o periodo de prorrogagéo da operagdo de crédito nao liquidada no vencimento, remunerar o
capital mutuado e também atualizd-lo monetari , 6, desta forma, concomitantemente remuneragdo do capital e forma prépria e especifica de corrigir amoeda” (STJ, REspn. 5.983-MG, 4* T, rel. Min.
Salvio de Figueiredo, JSTJ-LEX 30/156).

F

hel

O Superior Tribunal de Justica ja se posicionou pela niio configuraciio de cla aque a incidéncia da comissfo de permanéncia por meio da stmula n° 294: Ndo é potestativa a clausula
contratual que prevé a comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato.

Entretanto, sdo vedadas a cok iva da issfio de per éncia coma corre¢fio monetaria, nos termos da Stmula n. 30 do STJ e comos juros moratorios, conforme stmula n. 296 do STJ.

Consoante a jurisprudéncia, tambémnéo pode haver a aplicaciio da taxa de rentabilidade de até 10% ao més na
mora.

icio da taxa da comissdo de permanénci lacio commulta e juros de

No sentido da fundamentago supra ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga, emincidente de julgamento de recursos repetitivos, alémde outros julgados:

PROCESSUALCIVILEDIREITO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ARGUICAO DE NULIDADE PROCESSUAL. IRREGULARIDADE DE REPRESENTACAO. CONTRATO BANCARIO.
TAXADE JUROS. LIMITACAO. ABUSIVIDADE. NAO OCORRENCIA. CAPITALIZACAO. CABIMENTO. COMISSAO DE PERMANENCIA. COBRANCA. ADMISSIBILIDADE.

()

2. Embora incidente o diploma consumerista nos contratos bancérios, os juros pactuados em limite superior a 12% ao ano ndo sio considerados abusivos, exceto quando comprovado que discrepantes emrelago a taxa de
mercado, apos vencida a obrigacao.

3. A capitalizagdo mensal dos juros é admissivel quando pactuada e desde que haja legislagdo especifica que a autorize.

4. Vencido o prazo para pagamento da divida, admite-se a cobranga de comissao de permanéncia. A taxa, porém, sera a média do mercado, apurada pelo Banco Central do Brasil, desde que limitada ao percentual do contrato,
ndo se permitindo cumulagdo comjuros remuneratorios oumoratorios, corregdo monetaria ou multa contratual.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1046014/MS, Rel. Ministro Carlos Fernando Mathias (Juiz Federal Convocado do TRF-1), Quarta Turma, julgado em04/12/2008, DJe 16/02/2009)

PROCESSUALCIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO EM CONTA-CORRENTE. CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS.
VEDAGAO. MEDIDA PROVISORIAN. 1.963-17/2000. CONTRATO ANTERIOR. COMISSAO DE PERMANENCIA. INACUMULABILIDADE COM QUAISQUER OUTROS ENCARGOS
REMUNERATORIOS OU MORATORIOS. CORRECAO MONETARIA. TR. PREVISAO CONTRATUAL. AUSENCIA.

1."O artigo 5° da Medida Provisoria 2.170-36 permite a capitalizagio dos juros remuneratorios, comperiodicidade inferior a umano, nos contratos bancarios celebrados apos 31-03-2000, data emque o dispositivo foi
introduzido na MP 1963-17"(2* Segdo, REsp n. 602.068/RS, Rel. Min. Antdnio de Padua Ribeiro, DJU de 21.03.2005).

11. Segundo o entendimento pacificado na e. 2* Se¢io (AgR-REsp n. 706.368/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, undnime, julgado em27.04.2005), a comissao de permanéncia nio pode ser cumulada comquaisquer
outros encargos remuneratorios ou moratorios, que acaso previstos para a situagdo de inadimpléncia, e assimmantidos por decisdo irrecorrida, criamincompatibilidade para o deferimento desta parcela.

1I1. Auséncia de vedagdo legal para utilizagéo da TR como indexador de contrato de crédito bancario, desde que livremente pactuada.

V. Agravo desprovido.
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(AgResp 200700868967, 942773, Relator(a) Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, Data da Decisao 19/06/2007, DJ:01/10/2007, pag. 00287)

No caso concreto, de acordo comos borderds n. 434433 ¢ 438947 a CEF liberou para a ré as quantias de R$ 35.416,00 mediante o desconto de 17 (dezessete) cheques em 16/04/14 ¢ de R$ 59.565,00 mediante o desconto
de 29 (vinte e nove) cheques em 17.04.2014 coma incidéncia da taxa de juros de 1,87%a.m. (Id. 22510889, pp. 24-108). A parte autora comprovoua disponibilizagio das referidas quantias de acordo como extrato constante
do Id. 22510890, p. 17.

O contrato prevé na cliusula quinta que sobre o valor de cada operagao serdo cobrados Tarifa de abertura de crédito, tarifas de servigo, juros remuneratérios calculados as taxas de desconto vigentes para esta modalidade de
crédito na data do processamento do(s) borderd(S ), incidentes sobre o valor de face de cada titulo e IOF, de acordo coma legislagdo emvigor.

A clausula nona prevé a autorizagio para débito emconta.

A previsdo que autoriza o débito de eventual saldo disponivel emconta néio se mostra abusiva. Entendo que tal previsao, desde que autorizada pelo contratante, € razoavel. De fato, trata-se de ummeio de quitagao da divida e
ndo autoexecutoriedade. Da mesma forma, embora esteja numcontrato de adesdo, a previsdo ndo ¢ leonina, gozando de ummeio extrajudicial para o pagamento do débito e autorizado pelo proprio devedor.

Na clausula décima primeira ha previsdo de incidéncia da comisséo de permanéneia, calculada pela taxa mensal na forma: a) de taxa de juros da operag@o de desconto referido no(s) respectivo(s) borderd(s), acrescida(s) de
20% sobre esta, calculada proporcionalmente aos dias de atraso, durante os primeiros 60 (sessenta) dias de atraso; b) de indice utilizado para a atualizagéo da poupanga, acrescido da taxa de juros da operagdo de desconto
referida no(s) respectivo(s) borderd(s), incidente sobre o débito ja atualizado na forma da alinea “a”, a partir de 61 (sessenta e um) dias de atraso (Id. 22510889, p. 19). Dessa forma, os juros de mora ndio podemser incluidos no
montante exigido, devendo permanecer apenas e tao somente a comissao de permanéncia.

Por fim, a clausula décima quarta prevé a incidéncia de pena convencional e honorarios.

A pena convencional de 2% sobre o valor total do contrato emcaso de descumprimento e utilizagao de meio judicial ou extrajudicial para cobranga é razoavel e legal. De fato, o valor de 2%, embora seja estipulado num
contrato de adesdo, ndo € abusiva, pois se encontra num patamar aceitavel. Sua legalidade esta prevista na legislagao patria e niio se confunde com os juros moratérios e remuneratorios, ja que a possuemnatureza distinta.
A pena convencional visa ressarcir a credora acaso tenha que "lancar mo de qualquer procedimento judicial ou extrajudicial para a cobranca de seu crédito", enquanto que os juros moratérios penalizamo devedor pela
impontualidade no cumprimento da obrigacéo. Portanto, neste ponto, ndo resta ilegalidade na clausula.

No que tange, contudo, ao pagamento das despesas judiciais e honorarios advocaticios a base de 20% sobre o total da divida, entendo serilegal. Isto porque configura enriquecimento ilicito no caso de concessdo de
justica gratuita. Do mais, as despesas processuais e honorarios advocaticios témregulamentagao propria e valores variaveis de acordo como caso, ndo sendo, assim, razoavel a sua prefixagdo unilateralmente.

A Contadoria Judicial informou como exemplo que o titulo n. 2537330 (Id. 22510889, p. 124) de R$ 2.100,00 foiacrescido dos encargos: R$ 94,25 (72 dias — juros de 1,87% ao més — proporcional aos dias de atraso) — R$
2.194,24 (Valor transferéncia C A—26.08.2014); 1.327,78 (atualizagdo poupanga + juros 1,87% ao més sobre R$ 2.194,24 CA); 4,11 (I0F) 3.526,13 (07.04.2016 id 22510890, p. 18 —07.04.2016). Afirmou que a mesima
atualizagiio foi utilizada para os demais titulos e destacou que ndo houve a incidéncia de juros sobre juros (juros diversos), somente houve a capitalizagio de juros remuneratorios de 1,87% ao més a partir do 61° dia de atraso
comaplicagio dos indices da poupanca.

Desse modo, verifica-se que o débito sofreua incidéncia de juros remuneratorios e de corre¢do monetaria, o que, por siso, ndo configura anatocismo, eis que a corregdo monetaria constitui mera atualizagéo do capital combase
na inflacio e os juros remuneratorios representamremuneragdo pelo capital empregado. Ademais, néo foramincluidos no calculo a pena convencional, custas processuais e honordrios advocaticios. No mais, o nome do
embargante deve permanecer no cadastro de prote¢o ao crédito, uma vez que a inadimpléncia ndo foiafastada.

Emface do exposto, com fundamento no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE O PEDID O formulado na agdo monitdria, para reconhecer a eficicia de titulo executivo do contrato
constante do Id. 22510889, pp. 14-23, fixando como valor devido o montante de R$ 152.701,53, atualizado até 07.04.2016. Referido valor devera ser atvalizado a contar de abril de 2016 coma aplicagdo do Manual de
Calculos da Justica Federal.

A agio deve prosseguir nos moldes previstos no Titulo IT do Livro I da Parte Especial, no que for cabivel (art. 702, § 8°, CPC).
Emse tratando de execugio de divida liquida e certa, esta autorizada a inclusdo do nome do embargante emcadastro de inadimplentes.

Deixo de condenar o réuao pagamento de honorarios de advogado, tendo emconta que os embargos monitdrios foramopostos pela DPU na condigdo de curadora especial.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

Guarulhos, 29 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005395-38.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: EXPRESSO TAUBATE LOGISTICAE TRANSPORTES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR BARBO - SP320285

IMPETRADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM GUARULHOS//SP

1d. 36053501 A parte impetrante noticiou a interposigao de recurso de agravo de instrumento contra a decisio id. 35450495, que indeferiu o pedido de liminar.
Mantenho a decisdo agravada, por seus proprios fimdamentos.

Aguarde-se a juntada de informacdes pela autoridade impetrada, e tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Guarulhos, 29 de julho de 2020.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005412-74.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
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IMPETRANTE: FRAGON PRODUTOS PARAINDUSTRIA DE BORRACHA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO DE ANDRADE - SP225479

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca proposto por Fragon Produtos para Indiistria de Borrachas Ltda. contra ato do Delegado da Receita Federal do Brasil em Guarulhos, SP, compedido de
medida liminar, objetivando seja reconhecido o direito da impetrante de recolher as contribuigdes destinadas aos terceiros (FN DE — Saléario Educagio, INCRA, SEBRAE, SESI, SENAI ¢ outros), tendo como limite para a
base de calculo total de cada uma das contribuigdes, o valor de 20 (vinte) salarios minimos previstos no paragrafo tmico, do artigo 4°, da Lein. 6.950/1981, bemcomo a declaragio de que toda e qualquer quantia indevidamente
recolhida pela impetrante no periodo ndo prescrito e no curso da lide, constitui-se emindébito passivel de compensagdo (Stmula 213 do STJ) comquaisquer tributos ou contribuicdes administrados pela Receita Federal do
Brasil (“ex vi”’ do artigo 74 da Lein. 9.430/1996), comas contribuicdes previdencirias exigidas pela Unido (artigo 89 da Lein. 8.212/1991) ou, ainda, comas proprias contribuicdes destinadas aos terceiros, observadas as
disposicdes previstas no artigo 26-A da Lein. 11.457/2002, incluido pela Lein. 13.670/2018, tudo, devidamente atualizado pela Taxa SELIC a partir do recolhimento indevido.

O pedido de liminar foi ndeferido (Id. 35458573).

O menbro do MPF indicoundo existir interesse que justifique a intervengdo da instituigdo no feito (Id. 35502527).

O orgdo de representagdo judicial do ente a que estd atrelada a autoridade impetrada requereu seu ingresso no feito (Id. 35765381).
A autoridade impetrada prestou informagdes (Id. 35887165).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Defiro o ingresso no feito do drgdo de representagdo judicial do ente a que esta vinculada a autoridade impetrada.

A inpetrante objetiva a aplicagdo da limitagao prevista no artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein. 6.950/1981, para fins de calculo das contribuicdes sociais destinadas a terceiros, que assimexplicitava:

“Art. 4° - O limite maximo do salario-de-contribuico, previsto no art. 5° da Lein. 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paréagrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”
Na época da edigdo da Lein. 6.950/1981, estava emvigor a Lei Organica da Previdéncia Social - Lein. 3.807/1960, que previa como fontes de custeio:

“Art. 69. O custeio da previdéncia social seré atendido pelas contribuicdes:

1 - dos segurados empregados, avulsos, temporérios e domésticos, na base de 8% (oito por cento) do respectivo salirio-de-contribuicio, nele integradas todas as importancias recebidas a qualquer titulo; (Redagéo dada pela
Lein. 6.887, de 1980)

11 - dos segurados de que trata o § 2° do artigo 22, empercentagemdo respectivo vencimento igual a que vigorar para o Instituto de Previdéncia e Assisténcia dos Servidores do Estado, como acréscimo de 1% (umpor cento),
para o custeio dos demais beneficios a que fazemjus, e de 2% (dois por cento) para a assisténcia patronal;

111 - dos segurados autonomos, dos segurados facultativos e dos que se encontremna situagio do artigo 9°, na base de 16% (dezesseis por cento) do respectivo salirio-de-contribuigdo; (Redagao dada pela Lein. 6.887, de
1980)

1V - dos servidores de que trata o paragrafo tnico do artigo 3°, na base de 4% (quatro por cento) do respectivo saldrio-de-contribuicdo; (Redagdo dada pela Lein. 6.887, de 1980)

V - das empresas, emquantia igual a que for devida pelos segurados a seuservigo, inclusive os de que tratamos itens I1 e I1I do artigo 5°, obedecida, quanto aos autbnomos, a regra a eles pertinente; (Redagdo dada pela Lein.
6.887,de 1980)(...)”

Posteriormente, foi editado o Decreto-lein. 2.318/1986, que estabeleceu:

“Art. 3° Para efeito do calculo da contribui¢éo da empresa para a previdéncia social, o salrio de contribuigdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein. 6.950, de 4 de novembro de
1981.”

Nesse passo, deve ser dito que o dispositivo acima afastou o limite de 20 (vinte) salarios minimos apenas para efeito de calculos da contribuicdo da empresa (artigo 69, V, da Lein. 3.807/1960), ndo havendo que
se falar emrevogagao do artigo 4° e pardgrafo tnico da Lein. 6.950/1981, uma vez que permaneceu integro no tocante as demais contribuigdes ao, entdo, INPS previstas na Lei Organica da Previdéncia Social (as contribuicdes
dos segurados empregados, avulsos, temporarios, domesticos € auténomos).

Todavia, a Lein. 8.212/1991 trouxe nova normatizagio sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive emrelagdo ao salario-de-contribuigio e seus limites minimo e maximo, restando, assim,
revogadas todas as disposicdes emcontrario, conforme artigo 105 da lei, dentre as quais, portanto, o artigo 4°, “caput” e paragrafo tnico, da Lein. 6.950/1981.

Portanto, a sujeicdo do salario-de-contribuicdo ao limite de 20 (vinte) salarios minimos para o calculo das contribuicdes destinadas a terceiros teve vigéncia somente até a vigéneia da Lein. 8.212/1991.

Naio se descura a existéncia de decisdo do STJ no sentido da tese veiculada pela impetrante, mas deve ser dito que nfo se trata de decisdo proferida emsede de recurso repetitivo, motivo pelo qual ndo se aplica o
inciso 111 do artigo 927 do Cédigo de Processo Civil.
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Emface do exposto, DENEGO A SEGURANCA,, extinguindo o processo comresolugdo do mérito (art. 487, I, do CPC).

O pagamento das custas processuais € devido pela impetrante.
Semcondenagdo emhonorarios, na forma do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
Nio havendo recurso, arquiventse 0s autos.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

Guarulhos, 29 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005650-93.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: MANOELFERNANDES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVADE GUARULHOS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Manoel Fernandes da Silva contra ato do Gerente Executivo da Agéncia da Previdéncia Social em Guarulhos, SP, objetivando
a concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade coatora proceda ao imediato cumprimento da decisdo proferida em sede de Recurso Especial e implante o beneficio
reconhecido, NB 42/181.171.170-4.

A petigdo inicial foi instruida com documentos.

Vieram os autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Defiro o pedido de AJG. Anote-se.

Postergo a analise do pedido de liminar para apds a vinda das informagdes.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informacdes, no prazo de 10 (dez) dias (art. 7°, I, Lein. 12.016/2009).
Com a resposta, voltem conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Intime-se.

Guarulhos, data da assinatura eletronica.

Etiene Coelho Martins

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005051-57.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIA DE LOURDES DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: JEFERSON LEANDRO DE SOUZA - SP208650

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DECISAO

Trata-se de agdo proposta por Maria de L ourdes da Silva emface do Instituto Nacional do Seguro Social, sob o procedimento comum, objetivando o reconhecimento do periodo comumlaborado entre 14/03/81 a
18/11/85 e as contribuigdes vertidas na condicdo de segurado facultativo de 01/11/11 a31/05/18 e de 01/07/18 a 31/05/19 e a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, desde a DER em 11/07/2019. Requer, ainda,
a condenago do réu ao pagamento de indenizago por danos morais no montante de R$ 32.000,00.

A inicial veio acompanhada de procuragio e documentos.

Os autos vieramconclusos para decisao.
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E o relatério. Decido.
A parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 64.245,08, composto pelo montante de R$ 32.245,08 de principal e R$ 32.000,00 a titulo de danos morais.

Nesse ponto, destaco que emrelagdo ao pedido de dano moral, nos casos emque niio ha indicagao de nenhurma situagio especifica, a jurisprudéncia patria tem fixado valores bemmais baixos, até mesmo inferiores a R$
10.000,00.

Nesse contexto, in casu, eventual condenagdo do INSS ao pagamento de atrasados somados ao dano moral, no ultrapassaria 60 salarios minimos.
Nesse sentido, convémecitar o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL. PRE VIDENCIARIO. PEDIDO DE CONCESSAO DE BENEFICIO CUMULADO COMINDENIZACAO POR DANOS MORAIS. ALTERACAO DO VALOR
DA CAUSA. POSSIBILIDADE. COMPETENCIADOJUIZADO ESPECIAL FEDERAL.

- As regras contidas no artigo 3°da Lei 10.259, que definem a competéncia do Juizado Especial Federal para processar e julgar a demanda determinam que se forem pedidas somente prestagdes vincendas, a soma
de 12 (doze) delas néio devera ultrapassar o limite de 60 saldrios minimos.

- Ndo ha preceito explicito acerca dos casos em que sdo pedidas somente prestagdes vencidas ou prestagdes vencidas e vincendas, cabendo ao intérprete descobrir o sentido da norma a partir de seu proprio
enunciado ou preencher a lacuna através dos meios de integragdo do Direito disponiveis.

- Diante da lacuna da Lei dos Juizados Especiais Federais, e havendo pedido de Beneficio previdencicdrio no qual estido compreendidas prestagdes vencidas e vincendas, é de rigor a aplicagdo do artigo 260 do
diploma processual civil que enfatiza a necessidade de se levar em consideragdo "(...) o valor de umas e outras", para a delimitagdo do valor econémico da pretensdo deduzida em juizo.

- Em principio, o valor do dano moral é estimado pelo autor. Mas, se o proposito de burlar regra de competéncia é evidente, o juiz pode alterd-lo de oficio, devendo, porém, indicar valor razoavel ejustific