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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edi¢cio n® 143/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 06 de agosto de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001520

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0002428-16.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015853

RECORRENTE:MARIA APARECIDA DIAS DOS SANTOS (SP257674 - JOAO PAULO AVANSI GRACIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009002-20.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015827

RECORRENTE: CICERA CRISTINA DE SOUSA ALVES (SP335960 - JOSINALDO ABREU DE ALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0003395-25.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015828BENEDITA FERREIRA XAVIER

(SP360930- DANIELA TIE BORDINO OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n°2, de 20 de abril de 2020, considerando a peticdo apresentada, fica a parte contraria intimada para

manifesta¢ao, no prazo de 5 (cinco) dias, segundo o disposto no artigo 218, §3°,do CPC.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Com base no art. 203, § 4° do CPC e, considerando a interposicio de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente

contrarrazées ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.
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0000013-08.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015854

RECORRENTE: SILVIA HELENA RODRIGUES DE FREITAS (INTERDITADA) (SP280618 - REINALDO DE FREITAS
PIMENTA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006166-71.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015874
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELISABETE MONTEIRO (SP169506 - ANGELA REGINAPERRELLA DOS SANTOS)

0034578-20.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015879

RECORRENTE:MARIO SERGIO BRANCAGLIONE DE SOUZA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002082-92.2014.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015864

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP323171 - FERNANDO ANTONIO
SACCHETIM CERVO)

RECORRIDO:JOSE PEREIRA DE NOVAIS (SP 184388 - JORGE RAIMUNDO DE BRITO)

0004420-36.2013.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015870

RECORRENTE:NEUSA APARECIDA GAMBA (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5001496-06.2018.4.03.6118 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015882

RECORRENTE: JORGE LUIZ MARQUES MACHADO (SP 136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003845-08.2011.4.03.6314 - I* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015868
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP147094 - ALESSANDRO DE FRANCESCHI)
RECORRIDO:PEDRO ANTONIO TRUJILLO (SP221199- FERNANDO BALDAN NETO)

0005386-91.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015871

RECORRENTE:PAULO SENATORE SQUILES (SP177942 - ALEXANDRE SABARIEGO ALVES, SP198578 - ROSENILDA DE
SOUSA SABARIEGO ALVES, SP031526 - JANUARIO ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005519-13.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015873

RECORRENTE:PAULO ROBERTO PAPA FERNANDES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0021963-53.2015.4.03.6100 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015876
RECORRENTE:MARCOS DE SOUSA (SP331276- CESAR CARVALHO BIERBRAUER VIVIANI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0001529-51.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015861

RECORRENTE:MARIA DAS DORES BEZERRA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP357975- EVERALDO TITARA
DOS SANTOS, SP291486 - CASSIANA AURELIANO DOS SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000982-88.2017.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015859

RECORRENTE: WILSON BATISTA MARQUES (SP326805 - JOSE ANTONIO DO CARMO CRUZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003131-82.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015867

RECORRENTE:MARIA VILELA STAPELFELDT (SP272112- JOANA D'ARC RAMALHO IKEDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001695-19.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015862

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO FERNANDO
BISELLI)

RECORRIDO:RODRIGO MAGDALENO DE OLIVEIRA (SP103489- ZACARIAS ALVES COSTA)

0000789-66.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015857
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO REINALDO RISSON (SC030767- JONATAS MATANA PACHECO)
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0001147-31.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015860

RECORRENTE:LUIZ ANTONIO PEREIRA (SP412265 - PAMELA CAMILA FEDERIZI, SP326303 - NATALIAABELARDO
DOS SANTOS RUIVO, SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES

DE BRITO, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000661-02.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015856
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE:LUIZ TADEU PEDROSO (SP162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)

0005494-78.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015872
RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO/RECORRENTE:ODAIR DO CARMO GRANITO (SP156947- MARCELO JANZANTTI LAPENTA, SP 194318 -

CAROLINA DE LIMA MARINHEIRO)

0026217-19.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015877
RECORRENTE:MARLUCE MARIA DA CONCEICAO SILVA (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0021700-92.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015875

RECORRENTE:MARIA CHRISTINA SABATINI (SP357372 - MAURO SERGIO ALVES MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0045686-12.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015880
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DURVALHYPOLITO FILHO (SP288554 - MARIA APARECIDA RODRIGUES)

0003882-52.2008.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015869
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIADAPAZ DE SOUZA (SP304192 - REGINA DE SOUZA JORGE ARANEGA)

0002299-54.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015865
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO BATISTA DA SILVA (SP260585 - ELISANGELA RUBACK ALVES FARIA)

0002389-64.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015866
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BENEDITA DE JESUSADAMOS CASSU (SP290231 - ELISANGELA VIEIRA SILVAHORSCHUTZ)

0000130-12.2017.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015855
RECORRENTE:APARECIDA ROSARIA DA SILVA (SP142487- CARLOS DOMINGOS ZAGATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0056045-36.2008.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015881
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: GILBERTO TADEU DE OLIVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

0001811-26.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015863

RECORRENTE:ANDRE DA COSTA (SP099858 - WILSON MIGUEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000815-54.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015858
RECORRENTE:LINDAURA GOMES DA SILVA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0030657-48.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301015852
RECORRENTE:ALCIONE SALLES RAMUSKI (RJ185918 - ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001521

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0080203-92.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301148275
RECORRENTE:CARLOS ALBERTO DA SILVA (SP094605 - JOSE ROBERTO DE LIMA) CLAUDIO DA SILVA (SP094605 -
JOSE ROBERTO DE LIMA)ALBRTO DA SILVA (SP094605 - JOSE ROBERTO DE LIMA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos etc.

Trata-se de agéio na qual objetiva a parte autora o recebimento da diferenga da corre¢ao monetaria real e a efetivamente paga em depdsitos mantidos
pela parte autora nas cadernetas de poupanga.

Por meio da sentenga prolatada em 23.08.2010 (arquivo 6), o pedido foi julgado improcedente.
Inconformada a parte autora interpds recurso.
O autor por meio da petigdo anexa ao evento 34 informa que:

“A requerida no dia 28 de maio de 2020 (28/05/2020) efetuou depdsito referente ao Plano Verdo no valor devido de R$. 27.122.,49 das referidas
diferengas, mais R$. 2.712.25, correspondente aos honorarios advocaticios, através de credito na conta corrente indicada do patrono do autor, banco
341, agéncia 0355, conta corrente 63.524-4. Nesse sentido, houve o cumprimento integral da obrigacéo, pelo que o autor dé plena, geral e irrevogavel
quitag@o quanto ao objeto da presente agio. Assim sendo requer-se a Vossa Exceléncia de se digne extinguir o feito na forma da lei.”

Em peticdo anexa aos autos em 08.06.2020 (arquivo 37), a CEF apresentou o comprovante do acordo efetuado entre as partes. Requerendo a
homologacao do acordo e a extingo da lide por transacdo entre as partes.

Portanto, as partes compuseram, amigavelmente, a questio controvertida nos presentes autos e pleiteiam a homologagao do acordo firmado.
E a sintese do relatério. Decido.

Tendo em vista composi¢do amigavel das partes, HOMOLOGO, para que produza efeitos legais, 0 acordo celebrado, motivo pelo qual julgo extinto o
processo, com resolucao do mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, letra “b” do Cddigo de Processo Civil, aplicado de forma subsidiaria.

Decorrido o prazo, certifique-se o transito em julgado

0078889-14.2007.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301148281
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JESUSALOPES VILARINO (SP191220- LUCIANA MIRANDA DE OLIVEIRA)

Diante do falecimento da autora original da presente agdo, Sra. JESUSA LOPES VILARINO, declaro habilitado, na qualidade de sucessor e
substituto processual, conforme requerimento ¢ documentos anexados aos autos, JOSE LUIZ BERMUDEZ LOPES.

Determino a Secretaria que providencie a alteragdo do cadastro nos registros informatizados, para incluir no pélo ativo da demanda o sucessor
habilitado.

No mais, observo que as partes de compuseram amigavelmente, de modo que, tendo manifestado livremente a intengdo de por temo a lide de maneira
consensual, homologo por sentenga o acordo realizado, com fundamento no artigo 487, I11, “b”, do Codigo de Processo Civil.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no artigo 41, caput, da Lein® 9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein®
10.259/2001, e remetam-se os autos ao Juizado de origem.

Por fim, ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente pela parte autora junto a instituicdo bancaria, sem necessidade
de expedigio de ordem ou alvara judicial.

Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos etc. Trata-se de demanda em que as partes se compuseram amigavelmente, cujo cumprimento pela parte ré restou comprovado
nos autos com a anexacfo de documentacio, e, apos regular intimaciio conforme certidio, houve aquiescéncia expressa ou ticita pela
parte autora. Fundamento e decido. Tendo as partes livre mente manifestado intencio de por termo a lide de maneira consensual,
homologo por sentenca o acordo realizado, com fundamento no art. 487, I11, “b”, e, tendo a ré cumprido sua obrigacio, extingo a
execucfio nos termos do artigo 924, inciso I1, ambos do Codigo de Processo Civil. Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista
o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° dalein® 10.259/2001. Por oportuno, ressalto que o
levantamento do valor depositado deve ser realizado dire tame nte na instituicfio bancaria pela parte autora sem necessidade de
expedicio de ordem ou alvar judicial. Registre-se. Cumpra-se. Arquive-se.

0093438-29.2007.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301148707
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO: DEUZILDE MOREIRA POSSATO (SP067580 - VERA LUCIA RODRIGUES DO NASCIMENTO CARAM)
SANDRA MOREIRA POSSATO RODRIGUES NASCIMENTO (SP067580 - VERA LUCIA RODRIGUES DO NASCIMENTO
CARAM)

0006917-29.2008.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301148710
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:CIRO PEREIRA DA SILVA (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

0000443-08.2009.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301148711
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:APPARECIDA DE LOURDES JARDIM (SP185307- MARCELO GASTALDELLO MOREIRA)

FIM.

0001047-24.2013.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301148383
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LUIZ FELIPE NEGRAO DOS SANTOS (SP172851 - ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA) ROSANGELA
NEGRAO DOS SANTOS (SP172851 -ANDRE RICARDO DE OLIVEIRA, SP216808 - FELIPE FRANCISCO PARRAALONSO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia da parte ré quanto ao recurso excepcional interposto contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

E o relatério.

Decido.

Os procuradores federais e os advogados da Unido estdo autorizados mediante atos normativos, como as Portarias da Advocacia Geral da Unido n°
487/16 e 488/16, a desistirem dos recursos interpostos. Por conseguinte, ndo ha dbice a homologagao do pedido, conforme jurisprudéncia pacifica do
Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. PEDIDO DE HOMOLOGACAO DE DESISTENCIA DO RECURSO. REQUISITOS
OBJETIVOS VERIFICADOS. DESNECESSIDADE DE ANUENCIA DA PARTE ADVERSA. ART. 988 DO CP C/2015.

I- O CPC/2015 autoriza a parte recorrente, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes, desistir do recurso. Considerando
que hé procurag@o nos autos com poderes para desistir (1. 16), ¢ correta a decisdo que homologa a desisténcia do recurso interposto. A desisténcia do
recurso faz prevalecer as decisdes de mérito anteriores a interposi¢ao do recurso.

IT - A rentincia do direito em que se funda a a¢@o, ndo foi apresentada, logo ndo ha razio para tratar do tema nos autos, nem dos efeitos da sua falta em
processo administrativo de parcelamento tributario.

I11 - A gravo interno improvido.

(AgIntna PET no AREsp 1083375/MG, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe
11/09/2018)

Ante o exposto: (i) HOMOLOGO o pedido de desisténcia do recurso interposto pela parte recorrente, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo
Civil, ¢/c art. 1°da Lei 10.259/2001, mantendo integralmente o acérddo recorrido nos termos em que proferido pela Turma Recursal; (i) Considerando
que ndo ha recurso da parte contraria pendente de apreciagéo, determino a certificagéo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006187-70.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301148747
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: EDISIO PEREIRA MARQUES (SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA, SP334172 - ERON DA SILVA PEREIRA
JUNIOR)

Cuida-se de recurso interposto pelo INSS em face da r. sentenga com o seguinte dispositivo: “Diante do exposto, com fundamento no art. 487, 1, do
CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o Réua: 1. RECONHECER como TEMPO DE ATIVIDADE
COMUM ofs) periodo(s): de 01.12.2006 a 31.01.2007. 1. RECONHECER como TEMPO DE ATIVIDADE ESPECIAL, coma devida
conversao em tempo comum, o(s) periodo(s): de 29.07.1996 a 05.03.1997, de 25.06.2001 a 06.10.2003, de 01.08.2009 a 20.04.2011,de 13.11.2012 a
28.03.2016 e de 18.07.2016 2 30.05.2017. 2. CONCEDER o beneficio APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO
INTEGRAL (NB 187.959.214-0), desde a data do requerimento administrativo (DER:31.01.2018), com tempo de servigo de 37 anos, 11 meses e 19
dias de tempo de servigo/contribuicdo. 3. PAGAR os valores em atraso a contar da data do requerimento administrativo, inclusive o abono anual,
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corrigidas monetariamente a partir do vencimento de cada uma delas. O valor da condenagéo sera apurado apos o transito em julgado, com
atualizag@o monetaria e juros de mora a partir da citagdo nos termos da Resolug@o 267/13, do CJF, respeitada a prescri¢do quinquenal e com desconto
de eventuais quantias recebidas no periodo emrazao de antecipagdo dos efeitos da tutela ou, ainda, de eventuais pagamentos efetuados
administrativamente.”

Nas razdes, o réu requer a reforma, pelas razdes que apresenta.

Contrarrazdes ndo apresentadas.

Vieram os autos a esta 10 Cadeira da 4* Turma Recursal.

Assimdispde o artigo 932, 111,do NCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

()

I1I - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

(.

Infere-se que o recurso s6 podera ser conhecido e julgado — monocraticamente ou pela Turma — se houver impugnagio especifica da sentenga.

No presente caso, o recurso ndo podera ser conhecido.

Com efeito, a r. sentenga fundamentou especificamente suas conclusdes, indicando os porqués da decisdo.

Todavia, na peticao de recurso, o INSS apresentou impugnacao genérica, questionando pontos referentes a possibilidade de reconhecimento da
especialidade do trabalho exercido.

Apresenta, apenas e tdo somente, explicagdes sobre a legislagdo especifica.

Nenhum evento ou circunstancia especifica do processo foi levantado nas razdes recursais, havendo apenas impugnagdes baseadas em teses gerais.
As razdes do recurso inominado devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do artigo 1010, I1, do CP C, sob pena de nfo conhecimento
dorecurso.

No caso, ndo pode ser o apelo conhecido por auséncia de impugnacéo especifica.

Nesse sentido (g.n.):

“PROCESSUAL.APELACAO.AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICAA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
ATACADA.NAO CONHECIMENTO.

auséncia de garantia e de representagdo processual. No entanto, a recorrente ndo impugnou todos os fundamentos e se cingiu a alegar que existe
penhora parcial, o que possibilita o processamento dos embargos, como garantia do livre acesso a justica. Nao houve qualquer alusdo ao fundamento
de auséncia de representagdo processual, o que, por si s, sustenta o ndo conhecimento da apelagéo, visto que a sentenga se mantém pelo fundamento
ndo atacado.

- A impugnag@o a todos os fundamentos do decisum impugnado ¢ requisito essencial do recurso.

- Recurso ndo conhecido” (AC - APELACAO CIVEL - 2198332/SP, 0002969-82.2014.4.03.6141, Relator(a) DESEMBARGADOR
FEDERALANDRE NABARRETE, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 21/06/2017, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1

D ATA:19/07/2017).

APELACAO.PROCESSO CIVIL. ATO INCOMPATIVEL COM A VONTADE DE RECORRER. PRECLUSAO LOGICA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DA SENTENCA. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

1. A agéo foi proposta pela A géncia Canhema P ostagem Expressa Ltda. ME objetivando a nulidade do ato de desvinculagdo do contrato de Mala
Direta Postal (MDP) firmado com a empresa Mary Kay do Brasil ltda. ou, alternativamente, a reativagdo do contrato de Impresso Especial (IE)
com vinculagdo na ACF Jardim Canhema.

2. Emcontestag¢@o, a propria ECT requereu a extingdo do processo na forma do artigo 267, V1, 3* figura, do CP C/73, pelo fato de o contrato/servigo
de Mala Direta Postal da cliente Mary Kay do Brasil Ltda. ja ter sido devidamente vinculado a agéncia franqueada da autora, ora apelada.

3. Assim, a sentenga acatou o requerimento da ré, ora apelante.

4. Portanto, a apelagdo da ECT ndo € compativel com o seu requerimento em contestagao, tendo ocorrido a preclusdo logica.

5. Isso porque ndo se pode admitir que uma parte alegue e requeira algo que seja acolhido pela sentenga e, posteriormente, passe a discordar e
proponha apelagdo requerendo a reversao da decisao.

6. Ademais, ndo se vislumbra nas razdes da apelag@o impugnacéo especifica da sentenga, o que também enseja o nio conhecimento do recurso.

7. Apelagiio ndo conhecida (AC - APELACAO CIVEL - 1771161 / SP, 0020361-66.2011.4.03.6100, Relator(a) DESEMBARGADOR
FEDERALANTONIO CEDENHO, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 01/12/2016, Data da Publicagdo/Fonte e-DJF3 Judicial 1
DATA:12/12/2016).

No mesmo diapasao:

“Analisando detidamente as razdes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente
que pretende a reforma da sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagéo da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in
procedendo. Na verdade, o recorrente traz meras consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias
especiais em geral, sem apontar especificas razdes para a reforma pretendida da sentenga, o que afronta o art. 1.010, I1e I11 do CP C. Com efeito, da
forma como apresentado o recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias apresentadas e os fundamentos da sentenga
para tentarem identificar os pontos atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditorio, da ampla defesa e da inércia da
jurisdicdo. Destaque-se que no ambito dos Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo
permitir essa ampla andlise da decisdo recorrida pelo 6rgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do
recurso deve ser pautado pela argumentacio concreta apresentada, razio pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive
questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnagao em abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um historico da legislacéo, ao
arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”. (PROCESSO 00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERAL PAULO
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CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO e-DJF3 Judicial DATA: 04/09/2015).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, 111, do CP C c¢/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conhego do recurso inominado.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do
valor da condenacgao, nos termos do art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein®
9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno valor da causa, observado o artigo 98, § 3°,do CPC.

Publique-se. Intimem-se.

0002105-60.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301146173
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADAO FERREIRA DOS SANTOS (SP 156856 - ANTONIO MARCOS TOARDI)

Vistos.

Trata-se de recurso de Recurso de Medida Cautelar interposto pela Ré da decisdo que indeferiu o pedido de impugnacéo de exclusdo da multa pelo
descumprimento do julgado.

E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em
confronto coma jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n.®37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no artigo
932, do Codigo de Processo Civil, aplicado por analogia aos Juizados Especiais Federais.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, 0s recursos e as respectivas hipdteses de interposi¢ao sdo apenas aqueles que o legislador instituiu
expressamente (numerus clausus) nas Leis n.°9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto,a Lein.® 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra deciséo que
defere ou indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizacéo de
jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lein.®9.099/1995, desde que ndo conflite coma Lein.® 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os
embargos de declaragdo (artigos 48 a 50, daquela lei).

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, no se admitindo ampliagdes que ndo
tenham sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, é naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios
da celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses o6rgaos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estéo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois é perfeitamente possivel a
restrigdo dos meios de impugnacao de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdmico em querela.

Ante todo 0 exposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.

Apbs, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se, expedindo-se o necessario.

0004844-47.2019.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301148393
RECORRENTE: LUIZA SATTO (SP131267- LUIS FERNANDO BONGIOVANI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (PR025375 - JOSE CARLOS PINOTTI FILHO) (PR025375 - JOSE CARLOS
PINOTTI FILHO, SP087317-JOSE ANTONIO ANDRADE)

Trata-se de recurso inominado interposto pela parte autora de sentenca que julgou extinto o processo sem resolugdo de mérito, nos termos do art. 485,
IV e VI do Cédigo de Processo Civil

Aduza parte recorrente que os extratos da conta vinculada ao FGTS ndo sdo documentos imprescindiveis para o ajuizamento da agdo e que a
sentenca foi proferida antes do término do prazo para aditar a exordial, motivo pelo qual postula a reforma do julgado.

Nao houve apresentagdo de contrarrazdes.

E o relatorio. Decido.

Nos termos dos artigos 41 e 42 da Lei9.099/1995, da sentenca, cabera recurso para o proprio juizado, no prazo de dez dias, contados de sua ciéncia.
No caso em exame, a sentenga de primeiro grau foi disponibilizada no Diério Eletrénico da Justica no dia 29/05/2020 e publicada no dia 01/06/2020
(evento 26), de modo que o prazo recursal teve inicio no dia 02/06/2020, com término em 15/06/2020.

O recurso foi protocolado somente no dia 24/06/2020, intempestivamente.

Ante o exposto, com fundamento no art. 932, I11, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso.

Intimem-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO
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TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001522

DESPACHO TR/TRU -17

0000786-31.2019.4.03.6314 - 1 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301146934

RECORRENTE: EUNICE PEREIRA LOPES DOS SANTOS (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO) JOSE MILTON
ALEXANDRE DOS SANTOS (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO) LUANA LOPES DOS SANTOS (SP223338 - DANILO
JOSE SAMPAIO) DEISE LOPES DOS SANTOS DE LIMA (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o decurso de prazo sem interposicao de recursos pelas partes, certifique a Secretaria o transito em julgado e devolvam-se os autos ao Juizado de
origem.
Cumpra-se.

0001108-53.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148708

RECORRENTE:NELSON VIEIRA DA SILVA (SP311215- JANAINA BAPTISTA TENTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo da parte autora e documento (arquivo 53/54): vista ao INSS.
No mais, reafirmo a decisdo de 11/06/20 (arquivo 50).

Int.

0001515-83.2020.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148318 .

RECORRENTE: ERICA CRISTINA DE OLIVEIRA (SP427065 - PRISCILAROVERE GALVAO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peti¢do e documentos anexados pela recorrente em 20/07/2020 (eventos 9 ¢ 10): Mantenho a decisdo anexada no evento 5, por seus proprios
fundamentos. Eventual alteraco da situag@o fatica retratada a esta Turma Recursal quando da interposi¢@o do presente recurso devera ser
previamente apreciada no juizo de origem e, se o caso, novamente submetida a analise recursal, sob pena de violag@o do duplo grau de jurisdi¢ao.
Intimem-se.

0009207-85.2011.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148474

RECORRENTE:IE TJIE LIAN (SP 162766 - PAULA LOPES ANTUNES COPERTINO GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Considerando que se trata de processo para readequag¢@o, inclua-se na pauta da proxima sessdo (presencial de setembro).

0024482-72.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148641

RECORRENTE:RAFAEL MENDES DOS SANTOS (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO, SP403688 -
FERNANDO SOUZA SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Intime-se novamente a empresa GRADO INDUSTRIA E COMERCIO DE ILUMINACAO LTDA., por via postal, para que encaminhe a
copia integral e legivel do LT CAT, pois a documentagio do anexo 75 estd incompleta.

Fixo o prazo de 15 (quinze) dias para o cumprimento, sob pena da sangdes legais cabiveis.

Vindo o documento, abra-se vista as partes.
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0004227-92.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148469

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:MARCOS FRANCO DE LIMA (SP 134072 - LUCIO AUGUSTO MALAGOLI, SP328184- GRAZIELA ROLIM
SCATENA)

Tendo em vista os possiveis efeitos infringentes dos embargos de declarag@o opostos pela parte autora, anexados em 27/07/2020 (eventos 76/77),
determino a intimagdo do embargado (INSS) para, querendo, manifestar-se no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do art. 1.023, § 2°,do CPC.
Com a juntada da manifestagao ou decorrido o prazo para tanto, os autos deverdo retornar conclusos para julgamento.

Intimem-se.

0009619-45.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148424

RECORRENTE:DAMIAO JOSE CAMILO (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE MORAES, SP091112- PAULO
TEMPORINTI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Certifique-se o transito em julgado e baixems-se os autos para o juizo de origem.
Cumpra-se.

0005548-17.2019.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148266
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:PAULO MATHEUS DE OLIVEIRA LEME (SP382028 - FERNANDO SOARES MARTINS)

Vistos. Intime-se a R¢é acerca das alega¢des da parte autora - evento 46 - sobre a impossibilidade de comparecer ao processo de reabilitagao, por
conta da pandemia do Covid -19.

0020371-79.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148602

RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE
DE JULHO (SP174525 - FABIO ANTUNES MERCKI) BANCO DO BRASIL S/A (SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO)
ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DEJULHO (SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA) BANCO DO BRASIL S/A
(SP178962 - MILENA PIRAGINE)

RECORRIDO:ITAMARIA FERREIRA FRANCA (SP409993 - RENATO LOPES DEANDRADE)

Evento 70: a advogada Layla Louise Figlioli de Carvalho, constituida inicialmente como tnica procuradora da parte autora, substabeleceu sem
reservas de poderes a advogada Danielle Faion de Paula, para atuar nos presentes autos (eventos 40 e 41).

Carvalho:

Na distribuigao do feito a esta Turma Recursal ainda constou como patrona da autora a Dra. Layla, o que significa que ndo hou intimagao para
contrarrazdes aos recursos interpostos.

Ja nesta Turma Recursal, a dra. Danielle Faion de Paula substabeleceu sem reservas de poderes o advogado Renato Lopes de Andrade, atualmente
cadastrado nos autos.

O Superior Tribunal de Justiga tem entendimento no sentido que "o substabelecimento, sem reserva de poderes, implica, nada menos, a destituicdo do
advogado anterior, com a nomeag¢ao de novo procurador, o qual passara, doravante, a representar a parte, oferecendo a defesa técnica no processo
judicial”, a partir do qual concluiu a Corte que “as intimagdes realizadas na pessoa do advogado destituido revelam-se absolutamente inidoneas para os
fins colimados de cientificagdo acerca dos atos processuais, imprescindivel a concretizagdo dos principios do contraditorio e da ampla defesa" (STJ,
RMS 51.884/GO, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe de 18/10/2018).

Assim, devolvo a parte autora o prazo para interposicao de recurso da sentenga e para apresenta¢do de contrarrazdes, ambos computados a partir da
publicacdo desta decisdo.

Intimem-se.

0004372-18.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148517

RECORRENTE:JOAO LUIZ DA SILVA (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Determino a secretaria das Turmas Recursais que providencie a exclusio da peticdo anexada em 04/08/20 (protocolo 2020/9301076081), porquanto
se tratar de autor e pedido estranhos aos presentes autos.
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Cumpra-se.

0011723-73.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148702

RECORRENTE:APARECIDA DIAS (SP397736 - LUIS GUSTAVO DA SILVA GERBASI, SP373585 - MILENE EDDY
RODRIGUES BRAGA MILANI)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP122855- CARLOS EDUARDO CURY) (SP122855- CARLOS EDUARDO
CURY, SP225988 - CASSIAAPARECIDA DE OLIVEIRA TEIXEIRA) (SP122855- CARLOS EDUARDO CURY, SP225988 -
CASSIAAPARECIDA DE OLIVEIRA TEIXEIRA, SP251075 - MARCOS ROBERTO TEIXEIRA)

Vistos em decisdo.

Peti¢do anexada em 31/07/2020: Considerando que o patrono da parte autora pretende se inscrever para realizagao de sustentagao oral, retire-se o
feito de pauta de julgamento.

Int. Cumpra-se.

0002738-33.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301147843

RECORRENTE:ANTONIO DE CAMARGO VERGILIO (SP152197- EDERSON RICARDO TEIXEIRA, SP296481 - LILIAN
CRISTINA VIEIRA, SP346522 - JULIANA GRACIANOGUEIRA DE SA RECHE, SP348626 - LETICIA DE MORAIS
COSCRATO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos em decisdo.

Peti¢do anexada em 03/08/2020: Considerando que o patrono da parte autora pretende se inscrever para realizagao de sustentagao oral, retire-se o
feito de pauta de julgamento.

Int. Cumpra-se.

0002474-68.2018.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148468

RECORRENTE:ISRAEL CLOVIS MIRA (SP248935- SCHEILA CRISTIANE PAZATTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Tendo em vista os possiveis efeitos infringentes dos embargos de declaragéo opostos pela parte autora, anexados em 27/07/2020 (eventos 58/59),
determino a intimagao do embargado (IN'SS) para, querendo, manifestar-se no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do art. 1.023, § 2°,do CPC.
Com a juntada da manifestagao ou decorrido o prazo para tanto, os autos deverdo retornar conclusos para julgamento.

Intimem-se

0050820-49.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148288

RECORRENTE:NATALY PERES RODRIGUES (SP338821 - ALEXSANDRO VIEIRA DEANDRADE) NICOLY PERES
RODRIGUES (SP338821 - ALEXSANDRO VIEIRA DEANDRADE) LANAY CAROLINE PERES RODRIGUES (SP338821 -
ALEXSANDRO VIEIRA DEANDRADE) LANNA LETICIA PERES RODRIGUES (SP338821 - ALEXSANDRO VIEIRA DE
ANDRADE)NICOLY PERES RODRIGUES (SP345998 - JULIANA GARCIA PETRENAS) NATALY PERES RODRIGUES
(SP345998 - JULIANA GARCIA PETRENAS) LANAY CAROLINE PERES RODRIGUES (SP345998 - JULIANA GARCIA
PETRENAS) LANNA LETICIA PERES RODRIGUES (SP345998 - JULIANA GARCIA PETRENAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Peticdo de 22.07.2020 (evento 50): Concedo o prazo adicional de 30 (trinta) dias, conforme requerido.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos etc. Considerando o interesse da parte na sustentaciio oral, determino o adiamento do processo em epigrafe para proxima
sessfo de julgamento designada para 27 de agosto de 2020, quinta-feira, as 14:00 horas, com o auxilio de ferramenta por
videoconferéncia. A sessiio de julgamento sera realizada pela plataforma Cisco Webex através do link: https ://cnj.webex.com/cnj-
pt/j.php? M TID=m30fe278c04e12£75fc030564d6828032. Podera ainda ser acompanhada por meio de ligaciio telefonica, para o
numero (11) 3878-8450, devendo ser informado o cédigo de acesso a reunido 129 771 6959. Contudo, a parte devera realizar sua
inscrigfo para sustentacéio oral por e-mail (TRSP-SUSTENTACAO@TRF3.JUS.BR), em dia util, no prazo de até 24 (vinte e quatro)
horas antes do horario previsto para o inicio da sessfo de julgamento, sendo de inteira responsabilidade do advogado o correto
encaminhamento do e-mail, declinando o niimero do processo, data e horario em que ocorrera a sesséo, indicando o e-mail e 0 nimero
de telefone para o contato paraseu ingresso nasessio de julgamento, bem como o acompanhamento da confirmacio do recebimento,
conforme o disposto no Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizaciio dos Juizados Espe ciais
Federais da3® Regido - Resoluciio n°3/2016 - CJF3R. Emresposta a solicitacio de inscri¢cdo, o advogado recebera a confirmacgio da
inscri¢do com as instrugdes para participacio nasessio de julgamento por videoconferéncia. Intimem-se.
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0052770-64.2017.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148399

RECORRENTE: VALERIA CRISTINA SANTOS DE ALMEIDA (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000495-92.2018.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148403

RECORRENTE: EMILIA APARECIDA DE OLIVEIRA VIDAL (SP322389 - FABIANO SILVA DE ANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001826-50.2016.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148402

RECORRENTE: VALDETE SANTOS NOGUEIRA (SP 144023 - DANIEL BENEDITO DO CARMO)
RECORRIDO:MUNICIPIO DEITU (SP 148878 - RAIMUNDO NONATO SILVA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP097807 -
CELIA MIEKO ONO BADARO) (SP097807 - CELIA MIEKO ONO BADARO, SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

0026954-46.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148400

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) RIUZA FERREIRA DOS SANTOS
(SP271025-1VANDICK RODRIGUES DOS SANTOS JUNIOR, SP367859 - VIVIAN LEAL SILVA)

RECORRIDO:ELOA BRAGA (SP267413 - EDNEA MENDES GAMA)

0003303-89.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148401
RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA APARECIDA MARQUES (SP260201 - MANOEL GARCIA RAMOS NETO, SP299659 - JULIO CESAR
DE OLIVEIRA, SP343816- MARCO ANTONIO DE SOUZA SALUSTIANO, SP318588 - EVERTON RAMIRES MAGALHAES
LOPES)

FIM.

0014211-33.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148230
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA JOSE MONTEIRO DA SILVA (SP256608 - TATIANE CRISTINA LEME BERNARDO)

A parte autora ajuizou agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social requerendo a concessao do beneficio aposentadoria por tempo de
contribui¢do, mediante reconhecimento do tempo trabalhado em condi¢des especiais, com a consequente conversao em tempo comum.

O pedido foi julgado parcialmente procedente. Ambas as partes recorreram.
O pedido foi assim julgado:

No processo em analise, a parte autora pleiteia o reconhecimento como especial dos periodos de 03/06/ 1991 a 05/03/1997 e 19/11/2004 a 24/08/2014
(LICEU DE ARTES E OFICIOS DE SAO PAULO). Analisando-se o conteudo dos autos, verifico que para comprovar a natureza especial da
atividade exercida, a parte autora apresentou o seguinte documento: 1) Perfil Profissiografico Previdenciario da empresa LICEU DE ARTES E
OFiCIOS DE SAO PAULO, emitido em 03/07/2019, dando conta que a parte autora estava exposta as seguintes pressdes sonoras: a. 03/06/1991 a
04/12/1996 — 87,5 dB(A); b. 05/12/1996 a 05/03/1997 — 84 dB(A); e, c. 19/11/2004 a 24/08/2014 — 89,3 dB(A ). Menciona, ainda, que foi utilizada
como metodologia de afericdo a técnica do “Anexo I da NR 15” - fls. 53 do evento 02. No presente caso, com base nos documentos apresentados, ¢
possivel reconhecer os periodos de 03/06/ 1991 a 05/03/1997 ¢ 19/11/2004 a 24/08/2014 (LICEU DE ARTES E OFICIOS DE SAO PAULO)
como tempo de servigo especial, pela exposi¢do a nivel de pressdo sonora superior ao limite da época. Esclarego, por oportuno, que os periodos que
recebeu beneficio por incapacidade ndo podem ser considerados como especial, tendo em vista que a parte autora ndo estava, efetivamente, exposta a
agentes nocivos. A D. Contadoria deste Juizado considerou a conversao do tempo de servigo especial para comum nos moldes acima e apurou que
até o requerimento administrativo (11/11/2019) a parte autora contava com 31 anos, 11 meses e 28 dias de tempo contribuigao, suficiente, portanto,
para a concessao da aposentadoria por tempo de contribuigdo. Ante do exposto, julgo procedente o pedido , para determinar ao INSS que implante o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo a parte autora — Maria José Monteiro da Silva, com RMI de RS 1.634,43 e renda mensal atual
de R$ 1.663,35, para o més de maio de 2020 e pague os atrasados, no prazo de 60 dias, apos o transito em julgado, no valor de R$ 11.378,16, atualizado
até junho de 2020, sob pena de aplicagdo das medidas legais cabiveis, nos termos do parecer elaborado pela Contadoria Judicial.

A partir de 19/11/2003 a exposi¢éo ao ruido é considerada especial quando apurados Niveis de Exposi¢ao Normalizados (NEN) superiores a 85
dB(A), nos termos do Decreto 3.048/1999, na redagao do Decreto 4.882/2003, item 2.0.1 do seu anexo [V, combinado com o § 11 o artigo 68 do
Decreto 3.048/1999, na redagéo do Decreto 4.882/2003, segundo o qual “As avaliagdes ambientais deverdo considerar a classificagido dos agentes
nocivos e os limites de tolerancia estabelecidos pela legislagao trabalhista, bem como a metodologia e os procedimentos de avaliagdo estabelecidos
pela Fundag@o Jorge Duprat Figueiredo de Seguranga e Medicina do Trabalho— FUNDACENTRO”. A partir de 19/11/2003, a medi¢ao deve ser
realizada na forma definida na Norma de Higiene Ocupacional- NHO-01 da FUNDACENTRO, que prevé que os niveis de ruido devem ser
calculados conforme sistematica da dosimetria combinada com o Nivel de Exposi¢do Normalizado— NEN. Néo ¢ possivel de conversdo do tempo
especial em comum, periodo de exposi¢do a ruido se 0 LAUDO de apuragao ndo se utilizar de medigao em nivel de exposi¢@o normalizado— NEN.
Esse foi o entendimento da TN'U ao julgar o Tema 174:

"A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-
01 da FUNDACENTRO ouna NR-15,, vedada a medi¢do pontual, devendo constar do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica
utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omiss@o ou duvida quanto a indicag@o da metodologia empregada para afericdo da exposi¢ao nociva
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ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins
de demonstrar a técnica utilizada na medigdo, bem como a respectiva norma".

O PPP apresentado contém a informag@o de que a técnica utilizada ¢ a NR 15. Tal informagao, todavia, é insuficiente para considerar o tempo
especial, pois continua a duvida acerca do fato de ter oundo a medigéo refletido a exposi¢do durante toda a jornada de trabalho.

Ante o0 exposto, converto o julgamento em diligéncia e determino a parte autora que anexe aos autos copia do LTCAT que fundamentou o
preenchimento do PP P, no prazo de 60 dias.

Intimem-se.

0003357-73.2018.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301148077
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ZELIA BARBOSA DE FRANCA (SP183424 - LUIZ HENRIQUE DA CUNHA JORGE)

Converto o julgamento em diligéncia.

Consta dos autos a informag¢ao de que a parte possuia renda nos periodos de 06/2012 05/2014, 07/2014 09/2014, 11/2014 03/2016, 04/2016 04/2016 ¢
05/2016 06/2018 (documento 15). Ha ainda a informagao de renda no cédigo familiar (1183443234).

O paragrafo 4o do artigo 21 assevera que se considera de baixa renda, para os fins do disposto na alinea b do inciso 11 do § 20 deste artigo, a familia
inscrita no Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal - CadUnico cuja renda mensal seja de até 2 (dois) salérios minimos.

O relatério de analise para validag@o das contribuigdes (anexo 15) € muito sucinto e ndo esclarece as razdes para a ndo validagio. A firma o relatério
que hé renda informada no cadastro, todavia o mero fato de haver renda ndo afasta a qualidade de baixa renda da parte desde que ndo ultrapassado o
limite de dois salarios minimos.

Observe-se que a renda familiar no histérico de atualizagdes da familia — codigo familiar 1183443234 — em nenhum instante ultrapassou dois salarios
minimos. A renda bruta constante do documento, ao que parece ¢ a renda anual e também fica aquém do limite.

Assim em uma primeira analise ndo ha qualquer razio para a ndo validagdo das contribuigdes.

Ante o0 exposto, converto o julgamento em diligéncia e determino a expedi¢ao de oficio ao INSS para que esclareca as razdes da ndo validacdo das
contribuigdes. Deve também esclarecer os dados constantes do anexo 15, item por item, se se trata de renda mensal, anual, da propria segurada ou de
sua familia. Deve também explicar porque ndo houve a validagio se a renda ndo ultrapassa dois salarios minimos. P or fim deve anexar todos os
documentos constantes do referido — CadUnico. Os esclarecimentos devem ser prestados no prazo de 30 dias.

Junte-se ao oficio o documento constante do anexo 15.

Intime-se. Oficie-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001523

DECISAO TR/TRU - 16

0005552-06.2018.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147764

RECORRENTE:LUIZ CARLOS OSCAL (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que uma vez cumpridas as exigéncias da regra de transicdo impostas pelo art. 9°da EC 20/98, ndo se deve aplicar o fator
previdencidrio.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag¢do de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagao de
mterpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios ¢ especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizacao refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal
Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz do art. 9°da EC 20/98, a possibilidade, ou ndo, de incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou
das regras de transi¢do trazidas pela citada emenda nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados filiados ao Regime Geralaté 16/12/1998.”
Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002094-31.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301145585

RECORRENTE:GEICIELLE MARTINS DEARAUJO (SP445134- NATHALIA MUNIZ DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ante o0 exposto, indefiro a tutela de urgéncia requerida.
Intime-se 0 INSS para responder ao presente recurso.
Apds, aguarde-se inclusdo do feito em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0026575-08.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147749

RECORRENTE:MASSAO SATO (SP117883 - GISLANDIA FERREIRA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF ¢ 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que fazjus a revisdo da RMI de seu beneficio, na forma do artigo 29, inciso I, da Lei federaln®8.213/1991, com redacéo imprimida
pela Lei federal n®9.876/1999, para lograr beneficio mais vantajoso, considerando todo o periodo contributivo do segurado, incluindo as contribuicdes
anteriores a julho de 1994.

Decido.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordindrio interposto refere-se ao tema 999 do Colendo STJ, cujo caso piloto foi julgado em
11/12/2019 ¢ acérdio publicado em 17/12/2019, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Entretanto, contra o acorddo do C. STJ foi interposto recurso extraordinario pelo INSS naquele processo, que foirecebido pela Eminente Vice-
Presidente da referida Corte Superior, com determinagao de suspensdo do curso de todos os processos envolvendo a mesma questdo:

“(...)Consoante relatado, insurge-se o Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, contra acérdéo proferido pelo Superior Tribunal de Justica que, no
julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC, fixou a tese de que "Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29, I
e 11 da Lei8.213/1991, na apuragéo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 30. da Lei9.876/1999,
aos Segurado que ingressaramno Regime Geral da Previdéncia Socialaté o dia anterior a publicag@o da Lei9.876/1999" (Tema 999).

Na pagina eletronica da Suprema Corte encontram-se alguns precedentes em hipdteses similares nos quais a conclusdo foino sentido de que a
controvérsia tem natureza infraconstitucional, ndo ensejando, portanto, exame em sede de recurso extraordinrio.

Exemplificativamente: ARE 1.216.156/ES, DJe de 27/04/2020, e ARE 1.203.458/SP, DJe de 06/05/2019, ambos da Relatoria do Ministro Gilmar
Mendes, e RE 1.265.885/PR, DJe de 08/05/2020, R elator o Ministro Luiz Fux.

Ni&o obstante, é cedigo que diretriz do Supremo Tribunal Federal, recentemente reiterada por seu Presidente por meio de oficio encaminhado a todos
os Tribunais, quanto aos feitos representativos de controvérsia, recomenda a admiss@o de recurso extraordinario, ainda que se vislumbre possivel
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questdo infraconstitucional, de modo a permitir o pronunciamento do Pretdrio Excelso sobre a existéncia ou ndo de matéria constitucional no caso e,
eventualmente, sobre sua repercussao geral.

Outrossim, cumpre registrar a existéncia de recurso extraordinario submetido ao rito da repercusséo geral, cujo julgamento pode influenciar o
entendimento a ser adotado na hipétese objeto deste apelo, qual seja, o RE 639856 - tema 616 - incidéncia do fator previdenciario (Lei 9876/99) ou das
regras de transi¢o trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral da Previdéncia Social até
16/12/1998.

Nesse contexto, tendo em vista a relevancia da matéria e considerando que o presente Recurso Extraordinario foi interposto em face de precedente
qualificado desta Corte Superior de Justi¢a, proferido no julgamento de recurso especial representativo de controvérsia, entendo ser o caso de
remessa do apelo extremo ao Supremo Tribunal Federal, também na qualidade de representativo de controvérsia.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, nos termos do artigo 1.036, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, admito o recurso extraordinario como
representativo de controvérsia, determinando a suspenséo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma
controvérsia em tramite em todo o territorio nacional.

Encaminhe-se o feito ao Supremo Tribunal Federal.

Publique-se.

Intimem-se”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.006 do CPC c.c. 14,11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do processo, até o
julgamento em definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006719-50.2017.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148464
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO RODRIGUES (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

O feito ndo esta em termos para julgamento.

Tendo em vista o novel posicionamento da TN'U, firmado no Tema 174 ((a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢ao de ruido continuo ou
mtermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de
exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica
utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou duvida quanto a indicagido da metodologia empregada para aferi¢do da exposi¢do nociva
ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins
de demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma".) e o teor do PP P relativo a empresa ZF DO BRASIL, concedo a
parte autora o prazo de 30 dias para que junte aos autos o LT CAT respectivo.

Apos, tornem os autos conclusos.

Int.

0002125-51.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148712
RECORRENTE:JOAO PAULO SANTOS (SP196015 - GILVAN PASSOS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Ante o exposto, indefiro da tutela recursal de urgéncia.

Comunique-se o juizo a quo e intimem-se as partes.

0007621-11.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301085045
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO PAULO
RECORRIDO:CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA SANTOS

Vistos em Inspegao.

Intime-se o autor para que comparega ao enderego fornecido pela Fazenda do Estado de Sdo Paulo, nos termos do telegrama enviado, para o
regular cumprimento da tutela:

"FAVOR COMPARECER A EMPRESA ADVANCED BIONICS - RUA GOMES DE CARVALHO ,921 8 ANDAR . 37741794,
COM URGENCIA PARAUMANOVAAVALIACAO DO PROCESSADOR EXTERNO .
APOS TRAZER ESSAAVALIACAO NA SECRETARIA DA SAUDE NO ENDERECO -AV. DR° ENEAS DE CARVALHO
AGUIAR,I83 1°ANDAR."
Apbs, aguarde-se a inclusdo em pauta de julgamento.

0002109-97.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148439
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ANDRE FERREIRA DE OLIVEIRA (SP219955 - MARIA FERNANDA ASSIS ROMAO)
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Conhego do pedido, excepcionalmente, diante da urgéncia demonstrada, uma vez que os autos principais (n° 0019449-33.2020.4.03.6301) ainda ndo
foram remetidos para distribuicdo nestas Turmas Recursais e o cumprimento da antecipagao de tutela podera se revelar de dificil reversibilidade, sem
prejuizo de apreciagio posterior, pelo e. relator, da questdo do cabimento de nova medida cautelar, bem como da interposi¢@o de dois recursos contra a
sentenga, ¢ da eventual conveniéncia de a tramitagdo ser unificada no processo principal, com o traslado de pegas.

A questdo de mérito cautelar ja foi apreciada na decisdo liminar da medida cautelar anteriormente ajuizada (Arquivo n®5 dos Autos n° 0001331-
30.2020.4.03.9301): o relator entendeu que ¢ indevida a antecipacéo de tutela para liberagao integral do saldo das contas fundidrias da parte autora.
Nenhum fato novo ocorreu capaz de alterar aquele entendimento, pelo que consta dos autos, mesmo porque nem houve tempo para isso, pois a decisdo
liminar na medida cautelar inicial foi proferida trés dias antes da sentenga.

Aparentemente, o juizo de primeira instdncia ratificou na sentenga a antecipagao de tutela, que ja havia sido cassada, antes de tomar conhecimento da
decisdo liminar. Seja como for, aquela decisdo deve ser cumprida, independentemente do entendimento pessoal que tenho a respeito dessa matéria,
uma vez que ja deveria ter surtido os efeitos que The sdo proprios, sob pena de prejuizo indevido da parte recorrente.

Pelo exposto, casso a antecipago de tutela proferida na sentenga (Arquivo n°® 18 dos autos n° 0019449-33.2020.4.03.6301), estendendo a ela os
efeitos da liminar proferida na Medida Cautelar n° 0001331-30.2020.4.03.9301 (Arquivo n°® 5).

Intime-se a CEF, com urgéncia.

Cientifique-se o juizo a quo.

Uma vez tendo o e. relator retornado de férias, fagam-se os autos conclusos imediatamente.
Intime-se o recorrido.

Sao Paulo, 4 de agosto de 2020

0002861-89.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147738
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROSA APARECIDA DE ANDRADE PASCOALIN (SP228748 - REGIANE APARECIDA TEMPESTA
PADOVEZE)

A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento dos REsp n® 1674221/SP e 1788404/P R, selecionados como representativos de
controvérsia nos termos do artigo 1036, do Cédigo de Processo Civil (Tema 1007), fixou a seguinte tese: “O tempo de servigo rural, ainda que remoto e
descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengéo da aposentadoria hibrida por
idade, ainda que no tenha sido efetivado o recolhimento das contribuigdes, nos termos do art. 48, § 30. da Lei8.213/1991, seja qual for a
predominancia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do requisito etario ou do
requerimento administrativo.”

Referido acérdio foi desafiado por meio de Recurso Extraordinario, tendo a E. Vice-Presidéncia do STJ, por meio de decisdo publicada no DJe em
25/6/2020, admitido referido recurso como representativo de controvérsia, determinando “a manutengao da suspensdo de todos os processos que
versem sobre a mesma controvérsia somente em grau recursal, em tramite no dmbito dos Tribunais e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais.”

Em consequéncia, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o respectivo processo esta sobrestado por forga da
decisdo referida. Em consequéncia, determino o arquivamento provisorio dos autos.

Uma vez afastado o sobrestamento, desarquivem-se os autos e prossiga-se com a tramitaggo do feito.

Intimem-se.

0002135-95.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148716
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:AURELITA FRANCISCA RIBEIRO (SP362567 - SORAIA VIEIRAREBELLO)

Vistos etc.

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pelo INSS, em face de r. decisdo proferida nos autos do processo n. 0028553-49.2020.4.03.6301,
que deferiu o pedido de tutela proviséria de urgéncia, determinando que o IN'SS reabra a analise do procedimento administrativo referente ao NB
195.234.672-7 e aprecie expressamente o requerimento formulado pela parte autora de concesso de beneficio por incapacidade (efetuando a pericia
pertinente).

Aduz a parte recorrente que, no caso dos autos, foi deferida medida de urgéncia determinando ao IN'SS que analise pedido de beneficio de
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pedido extra petita.

Afirma que a decisao recorrida tem a nitida natureza mandamental, sendo que ndo é admitida a interposicéo de agdo de mandado de seguranga nos
Juizados Especiais Federais, conforme previsdo contida no art. 3° §1°,inciso I da Lei 10.259/01.

Aduz, ainda, a falta de interesse de agir, pois o Gnico beneficio de auxilio-doenga requerido na via administrativa foi indeferido por auséncia da parte
autora na pericia, devendo a falta a pericia administrativa ser equipara a auséncia de requerimento administrativo.

Sustenta, por fim:

0 alegado equivoco ou erro no requerimento do beneficio de aposentadoria por idade no lugar de auxilio-doenga ndo restou comprovado.

Pois a parte autora ja havia requerido anteriormente beneficio de auxilio-doenga que foi indeferido por auséncia a pericia, demonstrando possuir
conhecimento de como requer tal espécie de beneficio.

No mais, conforme comprova o processo administrativo em anexo, o beneficio de aposentadoria por idade foi requerido por intermédio de advogado, o
que afasta a alegada ignorancia ou equivoco.

Na verdade, a que tudo indica, a advogada da parte autora, tendo conhecimento de que o beneficio de aposentadoria por idade tem uma apreciagdo
mais célere, na via administrativa, até mesmo pelo fato de nfio ser necessario exame pericial, requereu o referido beneficio com o propésito de obter
uma rapta decisdo administrativa, para em seguida propor a presente demanda.

Destarte, requer:

a) concessao de efeito suspensivo ao recurso para suspender liminarmente a decisdo recorrida, comunicando-se imediatamente o teor da liminar ao
Juizo de Origeme a AAD]J, até o julgamento final do processo, ou pelo menos até a realizagdo de pericia médica judicial;

b) no mérito, requer seja dado provimento a presente irresignacao recursal, reformando-se a decisdo recorrida.

¢) E, por fim, que a referida demanda seja extinta sem julgamento de mérito.

E o breve relatdrio.

No caso dos autos, a verossimilhanga das alegacdes aduzidas pela parte recorrente ndo se mostra presente.

A decisdo recorrida restou assim fundamentada:

Cuida-se de agdo em que a parte autora requer a concessao de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.

Alega que requereu no bojo do procedimento administrativo a concessao de tais beneficios, mas o INSS ndo apreciou o pleito.

De fato os documentos de fls. 20-23 do arquivo 1 demonstram que, ndo obstante a parte autora tenha equivocadamente protocolado o pedido como
sendo de aposentadoria por idade (fl. 8 do arquivo 1), ela se manifestou no bojo do processo administrativo pleiteando a concessio de beneficio por
incapacidade. O INSS sequer se manifestou quanto ao pleito.

Ha, nesse ponto, probabilidade do direito a ensejar a concesséo parcial da tutela de urgéncia. O perigo na demora decorre, por sua vez, do carater
alimentar do beneficio previdenciario.

Por tais razdes, DEFIRO PARCIALMENTE A TUTELA DE URGENCIA apenas para determinar que o INSS reabra a analise do
procedimento administrativo referente ao NB 195.234.672-7 e aprecie expressamente o requerimento formulado pela parte autora de concessao de
beneticio por incapacidade (efetuando a pericia pertinente), sob pena de multa didria.

Se necessario, 0 INSS podera gerar novo NB, mas devera respeitar a DER de 15/05/2020.

Oficie-se a0 INSS para cumprimento, no prazo de 20 dias.

P osteriormente, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagao de data para a realizagdo do exame pericial

De fato, ndo subsistem as alegacdes do INSS, visto que, apesar de a parte autora ter cadastrado o requerimento administrativo de aposentadoria por
idade (fls. 8 do evento 1), a petigao (fls. 20/23 do evento 1) manifesta interesse na concessao de beneficio por incapacidade, tendo a parte autora
instruido o processo administrativo com os documentos médicos pertinentes, o que confirma seu objetivo de obter o beneficio por incapacidade e ndo o
de aposentadoria por idade.

Ressalte-se que tanto o requerimento administrativo quanto o pedido inicial apresentam a mesma data: 15/05/2020, o que comprova o equivoco no
requerimento.

Assim, em sede de cogni¢do sumaria, nio verifico a presenca dos requisitos necessarios a atribuicéo de efeito suspensivo ao recurso interposto,
mantendo-se a decisdo de concessao da tutela de urgéncia anteriormente proferida.

Comunique-se 0 MM. Juizo Federal a quo.
Sem prejuizo, dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.
Intimem-se. Cumpra-se.

0001559-05.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148355
RECORRENTE:ALESSANDRA MARIANI (SP358944 - LEANDRA DE JESUS NUNES)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Diante do exposto, rejeitos os embargos de declaragéo.

Int.
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0003199-63.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148751
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ITALIAZANETTI DOS SANTOS (SP136142 - CASILMARA SILVA DE OLIVEIRA GOMES)

Vistos,

Considerando que; a) a vice-presidéncia do Superior Tribunal de Justi¢a decidiu, em 26/05/2020, pela admissdo do RE interposto no RESP
1788404/PR como representativo da controvérsia; b) que o acdrdao proferido relativamente ao Tema 1007 (REsp 1674221/SP e REsp 1788404/PR)
ndo transitou em julgado, determino a suspensao do processo.

Intimem-se.

0012126-08.2015.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148645
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ATAIDE DE PAULA GONCALVES (SP290310- NATALIA DE FATIMA BONATTI, SP381561 -
FLAVIO STABELDE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

A petigdo protocolada pela parte autora (evento 75) diz respeito a fase de cumprimento, devendo ser apreciada pelo juizo a quo, emrespeito a
competéncia funcional (art. 52 da Lei9.099/1995 c/c arts. 16 e 17 da Lei 10.259/2001).

Assim, tendo em vista o exaurimento da instancia recursal, determino a certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001187-57.2020.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148247

RECORRENTE:ELIANE PREVITALLI DA CONCEICAO (SP187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos Recursos Especiais n° 1.554.596/SC e n° 1.596.203/P R, realizado em
11.12.2019, sob a sistematica dos recursos repetitivos representativos de controvérsia (Tema 999), fixou a seguinte tese: “Aplica-se a regra defiitiva
prevista no art. 29,1 e I1 da Lei8.213/1991, na apuragao do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 3°
da Lei9.876/1999, aos segurados que ingressaram no Regime Geral de Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lei9.876/1999.”

P osteriormente, no entanto, a Vice-Presidente daquela alta Corte de Justica, Ministra Maria Thereza de A ssis Moura, admitiu como representativos
de controvérsia os Recurso Extraordinarios interpostos pelo INSS, determinando a remessa ao Supremo Tribunal Federal e nova suspensao de todos
o0s processos pendentes, individuais e coletivos, em tramite em todo o territorio nacional, que versem sobre a mesma controvérsia (Tema/Repetitivo
999/STJ: “Possibilidade de aplicagdo da regra definitiva prevista no art. 29,1 e I da Lei 8.213/1991, na apuragio do salario de beneficio, quando mais
favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 3° da le19.876/1999, aos Segurados que ingressaram no sistema antes de 26.11.1999 (data de
edicdo da Lei9.876/1999).”

Reputo impositivo, portanto, o sobrestamento dos autos, até que seja definitivamente estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal o entendimento a ser
adotado pelas instancias inferiores do P oder Judiciario.

P osto isso, determino o sobrestamento desta ag@o.

Até ulterior deliberagdo, acautelem-se estes autos virtuais em pasta propria.

Dé-se ciéncia as partes.

Int.

0004130-44.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148271
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALMI PINHEIRO DE MENDONCA (SP378048 - EDIMILSON MATIAS DA SILVA)

Vistos. Cuida-se de pedido de concessdo de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo. A sentenga julgou o pedido procedente,
concedendo a parte autora o beneficio pleiteado. O INSS apresentou recurso inominado pendente de julgamento.

A parte autora apresentou pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela em 31.07.2020.

A tutela antecipada é questdo de ordem publica e podera ser requerida a qualquer tempo pela parte autora. A ssim, analisando os autos e diante do
carater alimentar a parte autora fazjus a antecipagao dos efeitos da tutela.

Defiro a antecipagio da tutela, conforme requerido pela parte autora, ressalvado o recente julgamento, pelo C. STJ, do Tema 692 dos recursos
repetitivos, em que restou confirmada a necessidade de restituicdo de valores recebidos a titulo de antecipagao de tutela posteriormente revogada.
Oficie-se 0 INSS para dar cumprimento a tutela no prazo de 30 dias.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos em decisdo. O Superior Tribunal de Justicano REsp n°1.842.985-PR acolheu a Questiio de Ordem para, nos termos dos arts.
256-S e 256-T do RI/STJ, submeter o REsp 1.842.985/PR ¢ 0 REsp 1.842.974/PR ao rito darevisio de tese repetitiva relativa ao
Tema 896/STJ (REsp 1.485.417), para a Primeira Secéo deliberar sobre sua modificagdo ou sua reafirmacéo, sendo determinado, para
tanto, a suspensio do processamento de todos os processos em todo o territorio nacional que versem sobre a matéria (Tema 896):
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"Para a concessiio de auxilio-recluso (art. 80 da Lei8.213/1991), o critério de afericio de renda do segurado que nio exerce atividade
laboral re mune rada no momento do recolhimento a prisfio é a auséncia de renda, e nfo o ultimo salario de contribui¢do." Ante o
exposto, em cumprimento a decisfio do Superior Tribunal de Justica (STJ), determino o sobrestamento do feito até julgamento
definitivo do representativo de controvérsia afetado. A cautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0000487-58.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148322

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234 - EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)
RECORRIDO:ORLANDO AUGUSTO MENDES FERRARI (SP216936 - MARCELO BATISTA) LUNA MENDES FERRARI
(SP216936- MARCELO BATISTA)

0002054-96.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148321

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:HEITOR VELLOSA BERNAL (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO) PIETRO VELLOSA
BERNAL (SP229731-ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO)

FIM.

0011765-57.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148323
RECORRENTE:MARISA OLIVEIRA PEREIRA DA SILVA (SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos em decisdo.

Peticdo anexada em 29/07/2020: Considerando que o patrono da parte autora pretende se inscrever para realizagdo de sustentagao oral, retire-se o
feito de pauta de julgamento.

Int. Cumpra-se.

0000611-63.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301146418
REQUERENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
REQUERIDO:MARIA JOSE FELIPE DE OLIVEIRA (SP393807- MARIA APARECIDA CARDOSO DA SILVA)

Tendo em vista que ja houve a remessa dos autos principais pelo juizo de origem e o julgamento do respectivo recurso, arquivem-se os autos.
Intime-se.

0000080-77.2016.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147859
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO DA SILVA FERNANDES (SP099653 - ELIAS RUBENS DE SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizag@o interposto pelo INSS contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo que ndo conheceu de parte do seu recurso e na parte conhecida negou provimento, para manter a sentenga recorrida que
julgou procedente o pedido, para condenar a autarquia a averbar como tempo comum, com o fator de conversao vigente, o tempo de atividade especial,
nos periodos de 10/06/1991 a 15/03/1993, laborado na Liceu, e de 06/03/1997 a 25/07/2013, laborado na Dorma, devendo revisar a aposentadoria NB
42/173.072.826-7.

Do Pedido de Uniformizagéo Regional

Alega, em apertada sintese, que o PP P trazido aos autos (fls. 40/42 do evento 02), embora ateste ruido acima do limite de tolerancia para os periodos
citados, informa que a técnica utilizada para medigao foi “decibelimetro”. Em razio disso, o referido PP P estd em desacordo com o definido pela
NHO-01 da Fundacentro, que dispde a necessidade de apresentar os valores de ruido expressos em Nivel de Exposi¢do Normalizado— NEN.

Do Pedido de Uniformizagdo Nacional.

Alega que os documentos informam que, quanto aos agentes QUIMICOS, a parte autora utilizava equipamento de protecio individual (EP1’s)
durante suas atividades, neutralizando os efeitos do suposto agente nocivo, ndo prejudicando a saude ¢ integridade fisica do segurado. Assim, requer
seja acolhido posicionamento adotado pela 3* Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Pernambuco, afastando a especialidade do periodo
em questao.

Juntou acérddos paradigmas.

E o breve relatorio.

Decido.

I-DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO REGIONAL.

O recurso nio deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°¢ 2° da Lein. 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunido conjunta das Turmas em contflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga
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Federal.

Por sua vez, dispde o artigo 30 da Resolug@o n. 3/2016 CJF3R que “a Turma Regional de Uniformizagdo— TRU compete processar e julgar o
incidente de uniformiza¢éo, quando apontada divergéncia, em questo de direito material, entre julgados de diferentes Turmas Recursais da 3*
Regido”.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizaggo tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagdo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULAN°43 DA TNU,"IN VERBIS™
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTENAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso é notadamente processual, pois se trata de inova¢do em sede de embargos de declaragdo de questao
ndo suscitada no recurso inominado, nos termos do artigo 1.014/CPC.

Transcrevo trecho do acérdio em embargos de declaragao:

O INSS alega que acorddo embargado € omisso no tocante @ metodologia de medi¢@o do ruido a partir de 2003, uma vez que ndo foi apresentada a
metodologia NEN para aferigio dos niveis de ruido

superiores a 85 decibéis, conforme o decidido pela TN'U (tema 174), bem como, ao uso do EPI Eficaz.

Todavia, o recurso inominado da autarquia ndo foi conhecido no tocante a alegagéo de ndo comprovagéo da insalubridade.

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

I1-DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal:
Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunido conjunta das Turmas em contflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ serd julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica
Federal

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

O cerne da questdo levantada no libelo recursal consiste na eficacia do equipamento de prote¢ao individual (EPI’s) capaz de neutralizar os efeitos do
agente nocivo quimico.

Confira-se trecho do acérdio recorrido:

Passo ao exame do recurso, conforme segue:

Ao explicitar suas razdes recursais, menciona o INSS que a sentenga reconheceu como tempo especial os seguintes periodos: “Empregador: Sabd
Industria e Comércio de Autopegas Ltda Periodo: 01/10/1996 a 05/05/1999 Atividade / Setor: A uxiliar de produgdo / Mangueiras Malhadas PPP: fls.

Enquadramento juridico: Enquadrado pelo agente quimico Tolueno conforme cddigo 1.2.11 —Dec. 53.831/64, codigo 1.2.10— Dec. 83.080/79 e Cddigo
1.0.19—Dec. 2.172/97 alterado pelo Dec. 3.048/99. Nivel de ruido ndo enquadrado pelo Decreto 2.172/97 substituido pelo Decreto 3.048/99 e pelo
Decreto 4.882/2003”.
Estes, porém, sdo claramente diversos do objeto da presente a¢éo, que reconheceu como tempo especial os periodos de 10/06/1991 a 15/03/1993 e de
06/03/1997 a 25/07/2013, o primeiro pela exposi¢do ao agente ruido de 86 dB e o segundo pela exposicao ao ruido de 86 dB a partir de 19/11/2003 e ao
agente quimico benzeno, por todo o periodo.
Além de ndo tratar dos vinculos empregaticios objeto da a¢do, ndo se trata tampouco do mesmo agente quimico, sendo de se destacar que, emrelagao
a estes, a apreciag@o da exposi¢do pode ser de modo qualitativo ou quantitativo, a depender do agente quimico a que se refere.
Daia necessidade, como se exige em todos os recursos, de se haver impugnagéo especifica da sentenga, o que ndo ocorreu no caso emtela.
O efeito devolutivo impde que o recorrente devolva ao colegiado os topicos da sentenga com os quais ndo concorda, demonstrando as razdes do seu
inconformismo na peca recursal. Com efeito, dispunha o artigo 514, 11, do CP C revogado (vigente quando da interposi¢@o do recurso), a necessidade
de o recurso possuir os fundamentos de fato e de direito do apelo. Tal disposi¢do encontra -se repetida no atual artigo 1010, IT, do Cddigo de Processo
Civil.
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Ocorre que ndo se verifica impugnagdo especifica a sentenga em relagdo aos periodos especiais reconhecidos, ndo tendo as razdes recursais
apresentadas correlag@o logica emrelag@o a decisdo recorrida, denotando sua generalidade, de modo que o recurso ndo merece conhecimento.
Assim, ndo ¢ possivel reconhecer o recurso do INSS no tocante a alegag@o de ndo comprovagio da nsalubridade.

Recorre 0 INSS ainda quanto a correg¢do monetaria dos valores em atraso e também alega a prescricdo quinquenal das parcelas vencidas ha mais de
cinco anos do ajuizamento da ag@o.

Emrelagéo a prescrigdo quinquenal, a sentenga condenou o INSS a revisar o beneficio de aposentadoria concedido ao autor,com DIB em
13/01/2015, condenando-o ainda ao pagamento de parcelas ematraso de 2015 a 2017. Tendo o autor ajuizado a acdo em 2015, ndo havia ainda
decorrido cinco anos desde o primeiro pagamento, nao havendo se falar em prescri¢ao.

Dos juros e corregdo monetaria.

No tocante aos juros e a corregio monetaria, recentemente decidiu o E. STF, nos autos do RE 870947 (tema 810 em regime de repercusséo geral)
pela inconstitucionalidade do artigo 1°-F da Lei9.494/1997, com a redacdo dada pela Lei 11.960/2009, conforme segue:

“Ao final, por maioria, vencido o Ministro Marco Aurélio, fixou as seguintes teses, nos termos do voto do Relator: 1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97,
coma redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, ¢
inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes
oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F da Lein®
9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restricdo desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidonea a promover
os fins a que se destina. Presidiu o julgamento a Ministra Carmen Lucia. Plenario, 20.9.2017.”

No entanto, foram opostos embargos de declaragao de referida decisdo, aos quais foi concedido efeito suspensivo pelo Exmo. Relator, Ministro Luiz
Fux, em decisdo de 24/09/2018.

Nao houve, porém, qualquer mengo ao sobrestamento dos feitos, de modo que ndo esta vedado se prosseguir no julgamento das demais agdes em
trdmite, nem tampouco que se aplique o entendimento sedimentado, embora sujeito ao julgamento dos embargos de declaragio.

Assim sendo, por outro lado, entendo que nio assiste razdo ao INSS.

Quanto a corre¢éo monetaria, como visto, 0 STF entendeu que a aplicag@o dos indices da poupanga impde desproporcional restrigdo ao direito de
propriedade, uma vez que sequer repde a inflagao do periodo.

Emrelacdo aos juros, a Resolugio 267/13, adotada na sentenga, ja prevé que os juros moratdrios sejam os previstos pelo artigo 1o-F da Lei9.494/97.
Por estes fundamentos deve ser reconhecida a aplicagao do artigo 1o-F, da Lei9494/97 exclusivamente aos juros moratérios, afastando-se tal indice
emrelagdo a corre¢do monetaria.

Ante o exposto, ndo conhego de parte do recurso interposto pelo INSS e na parte conhecida nego provimento, € mantenho a sentenga recorrida por
seus proprios fundamentos.

A sentenca, por sua vez, assim decidiu a questio:

In casu, pelo conjunto probatério, restou provado o exercicio de atividades especiais pela parte autora nos seguintes periodos, os quais reconhego,
pelas razdes abaixo esposadas:

Empregador: LICEU DE ARTES E OFICIOS DE SAO PAULO

Periodo: 10/06/1991 a 15/03/1993

Atividade: Ajudante de Producao e Operador Maquina de Usinagem

Setor: Usinagem

PPP:fls. 57 do arquivo n° 02

Agente: ruido de 86 dB(A)

Enquadramento Juridico: cédigo 1.1.6 — Dec. 53.831/64 e codigo 1.1.5— Dec. 83.080/79.

Empregador: DORMA SISTEMAS DE CONTROLES PARAPORTAS LTDA

Periodo: 06/03/1997 a 25/07/2013

Atividade: Ajudante Pintura, Pintor e Operador de Pintura Eletrostatica

Setor: Pintura

PPP:fls. 40/42 do arquivo n® 02

Agentes: Fisico - ruido de 86 dB(A) e Quimicos - solventes aromaticos e tintas

Enquadramento Juridico: Enquadramento em razdo do agente ruido, a partir de 19/11/2003, nos termos do c6digo 2.0.1 do Decreto 2.172/97 e Decreto
3.048/99, alterado pelo Decreto 4.882/03, bem como em razdo de Benzeno, em todo o periodo, nos termos do codigo 1.0.3, item “d”, do Decreto
2.172/97 e Decreto 3.048/99.

Assinalo que, quanto aos agentes quimicos previstos no anexo I'V do Decreto 3.048/99 e que estiverem relacionados no anexo 13 da NR 15, basta a
comprovagao do contato habitual e permanente do segurado para o reconhecimento do tempo de servigo especial, em qualquer periodo, ja que, para
tais agentes, a legislagdo trabalhista considera que ndo ha limite de tolerancia seguro a saude. O mesmo entendimento se aplica ao agente nocivo
Benzeno (codigo 1.0.3 do anexo IV do Decreto 3.048/99), ja que, conforme anexo 13A da NR 15, “o benzeno ¢ uma substancia comprovadamente
carcinogénica, para a qual ndo existe limite seguro de exposicdo” (item 6.1).

DO DIREITO A REVISAO

Dessa forma, considerando os periodos reconhecidos judicialmente, somados aos periodos ja computados pelo INSS administrativamente, foi apurado
até o requerimento administrativo 42 anos, 11 meses e 27 dias de tempo de contribui¢do (contagem conforme pedido, anexo n° 15).

Assim, restou comprovado que a parte autora fazjus a revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, NB 42/173.072.826-7, com
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DIB em 13/01/2015.

Em que pese reconhecimento do direito pleiteado, indefiro a concessao de tutela provisdria, porquanto o autor vem recebendo regularmente
aposentadoria em valor suficiente a sua manuteng@o material, inexistindo, assim, risco de dano irreparavel ou de dificil reparagdo a ser evitado,
requisito indispensavel ao deferimento dos efeitos imediatos da tutela, nos termos do art. 300 do Novo CPC.

DISPOSITIVO.

Em face do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a averbar como tempo comum, com o fator de conversao vigente, o
tempo de atividade especial, nos periodos de 10/06/1991 a 15/03/1993, laborado na Liceu, e de 06/03/1997 a 25/07/2013, laborado na Dorma, devendo
revisar a aposentadoria NB 42/173.072.826-7, com DIB em 13/01/2015, considerando o total de 42 anos, 11 meses e 27 dias de tempo de contribuicdo
no requerimento administrativo, alterando a RMI, em janeiro/2015, para R$3.981,79, e a RMA para R$4.722,48, em janeiro/2017.

Condeno o INSS, ainda, a pagar as diferencas relativas as prestagdes vencidas desde a DIB, em 13/01/2015, até 31/01/2017, com corregao
monetaria desde o vencimento de cada parcela e juros de mora desde a citagéo, no valor de R$ 43.222,37, atualizado até fevereiro/2017, consoante
calculo elaborado pela contadoria judicial e que faz parte integrante da presente sentenga.

No entanto, o acérdao paradigma colacionado pela parte recorrente se encontra em aparente desconformidade com a decisdo proferida pela sentenga
mantida pela Turma Recursal de origem, sendo vejamos:

0500297-75.2015.4.05.8300

EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM.
APLICACAO DA LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA DO EXERCICIO DA ATIVIDADE. TECNICO DE LABORATORIO.
ENQUADRAMENTO DAATIVIDADE ATE 28/04/1995. APOS, COMPROVACAO DA EFETIVA EXPOSICAO AOSAGENTES
NOCIVOS A SAUDE. PPP. EPI EFICAZ. AVERBACAO DO TEMPO ESPECIAL. JUROS E CORRECAO MONETARIA.
RECURSO INOMINADO DO INSS PARCIALMENTE PROVIDO.

- Recurso inominado interposto pelo INSS com vistas a modifica¢@o do julgado que reconheceu o direito da parte autora a percepgdo de
aposentadoria especial, a partir de 08/05/2014 (DER). Alega que houve a utilizagdo de EP1 eficaz, de modo que neutralizada a insalubridade da
atividade

prestada. Requer, acaso mantida a condenag@o, sejam os juros de mora e corre¢éo monetaria calculados conforme art. 5°da Lei 11.960/2009.

- O tempo de servigo deve ser disciplinado pela lei vigente a época em que foi efetivamente prestado. O advento de leinova estabelecendo restricdes
aos meios de prova do servigo realizado em condigdes especiais ndo tem aplicagdo retroativa, em respeito a intangibilidade do direito adquirido.

- Até 28/04/95, para o reconhecimento das condigdes de trabalho como especiais, bastava ao segurado comprovar o exercicio de uma das atividades
previstas no anexo do Decreto n°. 53.831/64 ou nos anexos I e I do Decreto n®. 83.080/79, ndo sendo exigida a comprovagéo efetiva da exposi¢do as
condigdes prejudiciais a satide ou a integridade fisica.

- A partir de 29/04/95, com a edigdo da Lein®. 9.032/95, que alterou a Lein®. 8.213/91, o reconhecimento da insalubridade passou a exigir a efetiva
exposicdo aos agentes agressivos previstos no Anexo I do Decreto n°. 83.080/79 ou no cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®. 53.831/64, cuja
comprovagdo se dava através da apresentacdo do documento de informagao sobre exposi¢do a agentes agressivos (conhecido como SB 40 ou DSS
8030).

- Com o advento da Medida Provisoria n°. 1.523/96, posteriormente convertida na Lein®. 9.528/97, a qual conferiu nova redago ao art. 58 da Lein®.
8.213/91, passou-se a exigir a elaboragdo de laudo técnico assinado por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Ndo obstante, o
STJ firmou posicionamento no sentido de que essa exigéncia so6 € possivela partir da edicdo daquele diploma legal de 1997 e ndo da data da Medida
Proviséria mencionada.

- O Trabalhador que tenha exercido atividades em condigdes especiais, mesmo que posteriores a maio de 1998, tem direito adquirido, protegido
constitucionalmente, a conversao do tempo de servigo, de forma majorada, para fins de aposentadoria comum. Precedente (STJ. RESP. 6110. 5*
Turma. Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho. DJ:22/10/2007).

- O PPP desacompanhado do laudo técnico afigura-se habilitado a comprovar o labor sob condi¢des especiais. Cumpre ponderar que ndo consta no
referido documento campo especifico para que o engenheiro/médico do trabalho também o assine, a exemplo do representante legal da empresa. Da
mesma forma, ndo ha no PPP campo especifico para se consignar que a exposi¢do aos agentes nocivos tenha se dado de modo habitual e permanente,
ndo ocasional nem intermitente. Ora, considerando que o PP P ¢ documento elaborado pelo proprio INSS, exigir mais do que a Autarquia
Previdenciaria no Ambito administrativo mostra-se, a toda evidéncia, desarrazoado.

- Sublinho, ainda, que a autorizagdo da empresa para que o signatario do PP P/Formulario/LT CAT produza o documento é desnecessaria, a ndo ser
que o INSS apresente questionamentos razoaveis quanto a existéncia de fraude e irregularidades. Nao trazendo a autarquia previdenciaria elementos
para que se duvide da regularidade do documento, deve-se acolher o que nele esta disposto.

- As Turmas Recursais de Pernambuco vinham entendendo que, a utilizagdo de equipamentos de prote¢ao individual (EPI), qualquer que fosse o
agente nocivo, ndo tinha o conddo de descaracterizar a atividade exercida em condi¢des especiais, prestando-se tdo somente a amenizar ou reduzir os
danos delas decorrentes.

- O STF, entretanto, no julgamento do ARE 664335, em 09 de dezembro de 2014, Rel. Min. Luiz Fux, assentou a tese segundo a qual o direito &
aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que, se o equipamento de prote¢do
individual (EP1) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo constitucional para a concessao de aposentadoria especial.

- Excegdo a tal raciocinio, contudo, apresenta-se quando em causa a submissdo do trabalhador ao agente nocivo ruido acima dos limites legais de
tolerancia, cuja insalubridade, segundo a Corte Constitucional, ndo resta descaracterizada pela declarag@o do empregador, no ambito do PP P, da
eficacia do equipamento de prote¢ao individual (EPI), de modo que mantido o entendimento cristalizado por meio da Stimula 09 da TN'U, que dispde
que O uso de Equipamento de Prote¢ao Individual (EP1), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o tempo
de servigo especial prestado.

- No caso, a atividade de auxiliar de laboratdrio, exercida pela autora no Instituto Materno-Infantil de Pernambuco - IMIP, presume-se insalubre até a
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edicdo da Lei9.032/95, emrazio dos Cédigos 2.3.1 do Anexo I1 do Decreto 83.080/79. Desse modo, irretocavel o acolhimento da natureza especial
do periodo laboral situado entre 01/16/1987 a 28/4/1995. Contudo, o intervalo subsequente, isto €, de 29/04/1995 a 28/10/2011, computa-se como
atividade comum. Isso porque, conquanto o PPP e LTCAT (anexo 05) atestem que a segurada laborava com o manuseio de material contaminado,
exposta aos agentes bioldgicos “virus e bactérias”, hipdtese contemplada pelo codigo 1.3.2 do Decreto n®. 53.831/64 e codigo 3.0.1 dos Anexos dos
Decretos n% 2.172/97 e 3.048/99, informa que houve a utilizagdo de EP1 eficaz, de sorte que neutralizada a nocividade da atividade prestada, nos
termos da referida decisdo proferida pelo STF.

- Implementadas as modificagdes aqui operadas, constato que a autora contabilizou 28 anos e 3 meses de tempo de servigo/contribuicao, nos termos
da planilha que segue em anexo e passa a integrar este julgado, tempo insuficiente a concessao da aposentadoria integral. Nessas condi¢des, contudo,
a demandante faz jus somente a averbagio do tempo especial, para fins de futura concessio de aposentadoria, pois ndo pediu, na inicial, o deferimento
de aposentadoria proporcional.

- Resta prejudicada a analise do juros de mora e da corre¢@o monetaria.

- Por ultimo, visando evitar descabidos e protelatérios embargos de declaragdo, ressalte-se que ndo existe a menor necessidade de manifestagdo
expressa sobre os todos os argumentos juridicos levantados pelas partes, eis que as razdes ja expostas neste decisum sao suficientes para julgamento
de todos os pedidos formulados. Idéntico raciocinio se aplica ao prequestionamento.

Nao hé obrigagdo de manifestacdo expressa sobre todas as teses juridicas apontadas como tal. O tinico propésito de prequestionar a matéria a ser
eventualmente levada ao conhecimento das Cortes Superiores, sem que ocorra, na hipdtese, qualquer dos pressupostos elencados no art. 535 do
Cédigo de Ritos, ndo constitui razio suficiente para a oposi¢do dos embargos declaratorios, consoante prega a pacifica jurisprudéncia do STJ. De
toda forma, a fim de agilizar o andamento dos processos, considero desde ja prequestionados expressamente todos os dispositivos legais

indicados pelas partes em suas peticdes durante o tramite processual. Insta acentuar, por fim, que os embargos de declaragéo ndo se prestam para
reanalise de pedidos ja decididos.

- Recurso inominado do INSS parcialmente provido.

Por fim, compulsando os autos, verifico que o recurso ¢ tempestivo € preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser
remetido a Instancia Superior, para que a Turma Nacional exerca a sua fungfo institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser
conferida a hipdtese em questdo, conforme paradigma colacionado.

Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 7°,IX, “a” da RESOLUCAO CJF3R N°3,DE 23 DE AGOSTO DE 2016, NAO ADMITO o pedido
de uniformizagao regional; (ii) com fulcro no artigo 14, VI, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, ADMITO o pedido de uniformizagao de interpretagdo de
lei federal.

Remetam-se os autos & Turma Nacional de Uniformizagio, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5008059-89.2017.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148237
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CICERO DE JESUS RIBEIRO FEITOSA (SP288853 - REJANE DUTRA FIGUEIREDO DE SOUZA)

O Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos dos Recursos Especiais n° 1.831.371/SP,n° 1.831.377/PR e n° 1.830.508/R S, atentando-se a importancia da
uniformizagao de jurisprudéncia como corolario do principio da seguranga juridica, afetou a controvérsia e determinou a suspensdo em todo o territorio
nacional dos processos inseridos no Tema/Repetitivo 1.031: Questao submetida a julgamento: “P ossibilidade de reconhecimento da especialidade da
atividade de vigilante, exercida apds a edicdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo.”

Reputo impositivo, portanto, o sobrestamento dos autos, até que seja definitivamente estabelecido pela Corte Suprema o entendimento a ser adotado
pelas instancias inferiores do P oder Judiciario.

P osto isso, determino o sobrestamento desta agao.

Até ulterior deliberagdo, acautelem-se estes autos virtuais em pasta propria.

Dé-se ciéncia as partes.

0000625-51.2019.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148252
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARIA JOSE BONFIM BATISTA (SP279363 - MARTA SILVA PAIM)

A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento dos Recursos Especiais n° 1.674.221/SP e n° 1.788.404/P R, realizado em
14.08.2019, sob a sistematica dos recursos repetitivos representativos de controvérsia (Tema 1007), fixou a seguinte tese: “O tempo de servigo rural,
ainda que remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtengdo da
aposentadoria hibrida por idade, ainda que néo tenha sido efetivado o recolhimento das contribuicdes, nos termos do art. 48, § 3° da Lei 8.213/1991,
seja qual for a predominancia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do implemento do requisito
etario ou do requerimento administrativo”.

P osteriormente, no entanto, a Vice-Presidente daquela alta Corte de Justica, Ministra Maria Thereza de A ssis Moura, admitiu como representativos
de controvérsia os Recurso Extraordinarios interpostos pelo INSS, determinando a remessa ao Supremo Tribunal Federal e nova suspensao de todos
0s processos em tramite nos ambito dos Tribunais e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais, que versem sobre a mesma controvérsia
(Tema/Repetitivo 1007/STJ): “Possibilidade de concessido de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, mediante o computo
de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que ndo haja comprovagao de atividade ruralno
periodo imediatamente anterior ao requerimento administrativo.”
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Reputo impositivo, portanto, o sobrestamento dos autos, até que seja definitivamente estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal o entendimento a ser
adotado pelas instancias inferiores do P oder Judiciario.

P osto isso, determino o sobrestamento desta ag@o.

Até ulterior deliberagdo, acautelem-se estes autos virtuais em pasta propria.

Dé-se ciéncia as partes.

Int.

0001631-89.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148704

RECORRENTE: ERICA MIRANDA MILANO (SP312729- NEUZA MARIA DOS SANTOS DE MIRANDA MILANO)
RECORRIDO:ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO
YOSHIHITO NAKAMOTO) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO

DECISAO

Trata-se de recurso de medida cautelar, com pedido de efeito suspensivo ativo, pelo qual a parte autora pretende a reforma de decisdo que indeferiu a
tutela provisdria no bojo de agéo de obrigagao de fazer, proposta em face do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagido (FNDE), da Caixa
Econdmica Federal (CEF) e da Associagdo Educacional Nove de Julho - UNINOVE, com pedido de tutela de urgéncia (autos n° 0018882-
02.2020.4.03.6301).

Afirma a recorrente que a decisdo impugnada indeferiu seu pedido de tutela para que fosse determinado as requeridas o aditamento de seu contrato
referente ao Fundo de Financiamento Estudantil (FIES) para o primeiro semestre de 2020. A firma que, emrazao de dificuldades financeiras, deixou
de realizar o pagamento das parcelas desse contrato para os meses de margo, abril, maio e junho de 2020. Alega que incide, na hipétese, a Lein®
13.998/2020, que em seu art. 3° § 2°, autoriza a suspensdo do FIES emrazio da pandemia da COVID-19. Pretende a reforma dessa deciséo,
invocando a urgéncia que o caso requer, bem como o motivo de forga maior acima aventado. Requer o provimento do recurso, com a concessdo da
liminar pretendida.

E o relatério. Decido.

O instituto da tutela de urgéncia, previsto no artigo 300 do CP C, admite sua concessio desde que o juiz, convencido da que presentes elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco do resultado 1til do processo, bem ainda, se ndo houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da decisdo.

Nao se encontram presentes os requisitos para a concessio do efeito suspensivo ativo pretendido pela recorrente.

A Lein® 13.998/2020 autoriza a suspensio de parcelas de empréstimos referentes ao FIES, nos seguintes termos:

Art. 3° Fica permitida a suspensao das parcelas de empréstimos contratados referentes ao Fundo de Financiamento Estudantil (Fies), para os
contratos adimplentes antes da vigéncia do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n® 6, de 20 de margo de 2020.

§ 1° A suspensdo de que trata o caput deste artigo € aplicavel tanto aos contratos de tomadores do financiamento que concluiram seus cursos quanto
aos dos que ndo o fizeram.

§ 2°. A suspensdo de que trata o caput deste artigo alcancara:

I - 2 (duas) parcelas, para os contratos em fase de utilizagdo ou caréncia;

11 - 4 (quatro) parcelas, para os contratos em fase de amortizacao.

Assim, a primeira condigdo para que o contratante faga jus a suspensdo em comento diz respeito a estar inadimplente com o contrato de empréstimo
em 20.03.2020.

15.03.2020 (evento n° 02, fl. 06 dos autos principais). Assim, a parte autora nio se encontraria na situa¢ao descrita no caput do art. 3°da Lein®
13.998/2020, qual seja, situagdo de adimpléncia até 20.03.2020.

A inadimpléncia da recorrente, alids, foi o motivo invocado pela recorrida CEF para negar a possibilidade de suspenséo de parcelas de seu contrato
vinculado ao FIES, como demonstra o documento de fl. 06 destes autos. O pagamento posterior dessa parcela, por outro lado, ndo apaga, em linha de
principio, essa situagao pretérita de inadimpléncia.

Nio identifico, portanto, a probabilidade do direito invocado, por ndo ter a recorrente demonstrado a presenga de requisito legal para fazer jus a
suspensdo de prestagdes de seu empréstimo FIES.

Ante o exposto, indefiro o efeito suspensivo ativo pleiteado.

Dé-se vista as recorridas para facultar-lhes a apresentag@o de contrarrazdes, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Oportunamente, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Cumpra-se. Intimem-se.

0002097-83.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148449
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDREIA MOREIRA DE CARVALHO (SP166198-ANDREA NIVEAAGUEDA)

Vistos,

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar, com pedido de liminar, interposto pelo INSS contra decisdo que deferiu medida liminar/tutela de urgéncia
requerida nos autos da a¢@o principal, determinando a implantagao do beneficio de auxilio-doenga em favor da autora, no prazo maximo de 10(dez)
dias uteis.
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O recorrente pleiteia liminarmente a concessao de efeito suspensivo ao recurso para suspender liminarmente a deciséo recorrida, comunicando-se
imediatamente o teor da liminar ao Juizo de Origem e a AADJ para que suspenda o pagamento do beneficio, até o julgamento final do processo, ou
pelo menos até a realizagdo de pericia médica judicial. Por fim, a reforma da decis@o recorrida de modo que seja cassada a antecipag@o da tutela.
E o breve relato.

Decido.

Acerca da tutela de urgéncia, o Codigo de Processo Civil disciplina a matéria no artigo 300, cuja redacéo é a seguinte:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado til do processo.

§ 1°Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugio real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra
parte possa vir a sofrer, podendo a caug@o ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds justificagao prévia.

§ 3°A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Para a concessdo da tutela de urgéncia, o primeiro requisito ¢ a forte probabilidade de acolhimento do pedido, enquanto que o segundo requisito
consiste na analise do perigo da infrutuosidade da sentenga caso ndo seja concedida a antecipagao.

No caso dos autos, num juizo de cognicdo sumaria, ndo vislumbro presentes os requisitos ensejadores da concessdo da tutela de urgéncia.

A pretensdo final diz respeito a concessao do beneficio previdenciario por incapacidade.

Acerca dos beneficios por incapacidade, os artigos 42 ¢ 59 da Lei 8.213/91 assim dispdem:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em
gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para ao exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-
4 paga enquanto permanecer nesta condig@o.

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar
incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.”

A qualidade de segurado se mantém com a filiagao ao Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, ou seja, com o exercicio de atividade
remunerada. Contudo, a lei estabelece um lapso temporal denominado periodo de graca no qual, ainda que o segurado nio esteja exercendo atividade
remunerada, ndo perde a sua qualidade de segurado, fazendo jus, portanto, ao beneficio previdenciario (art. 15 da Leide Beneficios).

De acordo com o inciso 11 do art. 15 da Lei8.312/91, mantém a qualidade de segurado, até 12 meses apds a cessagdo das contribuigcdes, aquele que
deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social ou estiver suspenso ou licenciado sem remuneragéo, sendo que o
Regulamento da Previdéncia Social (Decreto 3048/99) em seu art. 13, I1 prorroga o periodo de graca também por 12 meses, para o segurado que
houver recebido beneficio de incapacidade, apds sua cessagao.

O prazo acima, de acordo com o paragrafo 1°do art. 15 da Leide Beneficios, sera prorrogado para até 24 meses se o segurado ja tiver pago mais de
120 contribuigdes mensais sem interrupgao que acarrete a perda da qualidade de segurado. Ainda, aos prazos acima, serdo acrescidos 12 meses para
o segurado desempregado que comprovar essa situagao pelo registro no érgéo proprio do Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social (§ 2°do art.
15da Lein.®8.213/91).

Por sua vez, o direito a prorrogagao prevista no art. 15, §2° da Lei8.213/91 somente ocorre nos casos em que ha comprovagao da situagdo de
desemprego por meio de registro no érgéo proprio do Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social podendo ser suprida quando constatada a
situagdo de desemprego por outras provas, o que ndo ocorreu no caso em analise.

Ressalto que emrecente decisdo proferida pelo o C. Superior Tribunal de Justica no Incidente de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei Federal Pet
n° 8775/ PR (2011/0248524-3) foi firmado entendimento no sentido de que a auséncia de anotagdona CTP S, por ndo afastar a possibilidade de
exercicio de atividade informal, ndo é capaz de, por si so, demonstrar a situagdo de desemprego prevista no art. 15, §2°da Lein®8.213/91.

Para o contribuinte facultativo, a regra ¢ diferente, sendo que ele mantera a qualidade de segurado por 6 meses apos a cessacdo das contribuigdes, nos
termos do inciso VI do art. 15 da Leide Beneficios.

Ainda, de acordo com o § 4°do art. 15, a perda da qualidade de segurado ocorrera no dia seguinte ao do término do prazo para recolhimento da
contribui¢do referente ao més imediatamente posterior ao do final dos prazos acima. Regulamentando o dispositivo em referéncia, o Decreto 3048/99
simplificou a contagem do prazo para todos os segurados e estabeleceu que a perda da qualidade de segurado se dara efetivamente no dia seguinte ao
do vencimento da contribui¢@o do contribuinte individual, relativa ao més imediatamente posterior ao término daqueles prazos, ou seja, no dia 16 do més
posterior ao seguinte do fim dos prazos acima.

A caréncia consiste no nimero minimo de contribuigdes mensais exigidas para a concretizag@o do direito a determinada prestagdo previdenciaria.
Dispde o artigo 24 da Lein.® 8.213/91: “periodo de caréncia ¢ o numero de contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao
beneficio, consideradas a partir do transcurso do primeiro dia dos meses de suas competéncias”.

Para a concessdo de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga, o artigo 25, inciso I da Lein.® 8.213/91 estabelece como requisito obrigatorio o
recolhimento de 12 (doze) contribuicdes mensais sem interrupgdes que acarretema perda da qualidade de segurado, previamente a DII (data de inicio
da incapacidade). Em outras palavras: Ressalvadas as hipdteses de iseng@o estabelecidas no artigo 26, inciso 11 combinado com o artigo 151, ambos
da Lein.®8.213/91, a concessdo dos beneficios previdenciarios por incapacidade é condicionada ao cumprimento da caréncia inicial de 12 (doze)
contribuigdes mensais.

A Lein.°8.213/91, em seu texto original, trazia o paragrafo tinico em seu artigo 24 que assim estabelecia: “Havendo perda da qualidade de segurado,
as contribuigdes anteriores a essa data s6 serdo computadas para efeito de caréncia depois que o segurado contar, a partir da nova filiagdo a
Previdéncia Social, com, no minimo, 1/3 (um terg¢o) do niimero de contribuigdes exigidas para o cumprimento da caréncia definida para o beneficio a
ser requerido”.

Dessa forma, caso consumada a perda da qualidade de segurado apds o recolhimento de 12 (doze) ou mais contribuigdes mensais, ¢ havendo
posteriormente o reingresso ao Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, o direito aos beneficios previdenciarios por incapacidade
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(aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga) estava condicionado ao recolhimento de a0 menos outras 4 (quatro) contribuigdes mensais apds a nova
filiagdo, e desde que anteriores a DII (data de inicio da incapacidade). Essa sistematica esteve vigente por muitos anos.

No dia 7 de julho de 2016, no entanto, foi publicada a Medida Proviséria n.° 739/2016, que entrou em vigéncia na mesma data e trouxe significativas
alteragdes na Lein.® 8.213/91, inclusive na regulamentacao dos requisitos para a concessao de auxilio-doenga e aposentadoria por invalidez. No que
diz respeito a caréncia para a concessao desses beneficios, revogou o paragrafo unico do artigo 24 ¢ introduziu um paragrafo tinico ao artigo 27, coma
seguinte redagdo: “No caso de perda da qualidade de segurado, para efeito de caréncia para a concessdo dos beneficios de auxilio-doenga, de
aposentadoria por invalidez e de salario maternidade, o segurado devera contar, a partir da nova filiagao a Previdéncia Social, com os periodos
previstos nos incisos I e I11 do caput do art. 25”.

Pela nova sistematica, a cada nova filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia Social apos a perda da qualidade de segurado, a concessdo de
aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga estaria condicionada ao cumprimento de novo periodo integral de caréncia (12 contribuigdes mensais),
ainda que preenchido periodo equivalente no passado.

Ocorre que a Medida Provisdria n.® 739/2016 no foi convertida em Leino prazo de 120 (cento e vinte) dias, conforme determina o artigo 62, § 3°da
Constituigdo Federal, tendo perdido a sua eficacia no dia 04.11.2016. A partir de entéo o paragrafo tnico do artigo 24 da Lein.®8.213/91 voltou a
vigorar, mas nao por muito tempo, como veremos na sequéncia.

Abro um paréntese: O artigo 62, § 11 da Constituicdo Federal estabelece que, caso ndo seja editado Decreto Legislativo em até 60 (sessenta) dias
apos a perda de eficacia da medida provisoria, as relagdes juridicas constituidas e decorrentes de atos praticados durante sua vigéncia conservar-se-ao
por ela regidos. No caso da Medida Provisoria n.° 739/2016 néo foi editado Decreto Legislativo.

Fechando o paréntese e prosseguindo a explanagao, no dia 6 de janeiro de 2017 foi publicada a Medida Proviséria n.° 767/2017, de conteudo quase
idéntico ao da MP 739/2016 e que tornou a revogar o paragrafo tnico do artigo 24 da Lein.® 8.213/91, e a instituir a caréncia integral de 12 (doze)
contribuigdes mensais para os beneficios previdencirios por incapacidade a cada nova filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia Social. Essa nova
Medida Provisdria n.° 767/2017 foi convertida na Lein.® 13.457/2017, que entrou em vigor no dia 27 de junho de 2017.

A Lein.®13.457/2017, ao incluir o artigo 27-A na Lein.® 8.213/91, ndo manteve a obrigatoriedade do cumprimento da caréncia integral de 12 (doze)
contribuigdes mensais a cada nova filiagdo ao RGP S, reduzindo esse prazo pela metade, excegao feita no caso de filiagao inicial ao Sistema, que
permaneceu exigindo a caréncia de 12 (doze) contribuicdes mensais. Dispde o referido artigo 27-A: “No caso de perda da qualidade de segurado, para
efeito de caréncia para a concesso dos beneficios d que trata esta Lei, o segurado devera contar, a partir da nova filiagdo a Previdéncia Social, com
metade dos periodos previstos nos incisos I e I1I do caput do art. 25 desta Lei”.

A partir de entéio, a cada nova filiacao ao Regime Geralde Previdéncia Social apds a perda da qualidade de segurado, a concessao de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenga passou a estar condicionada ao recolhimento de ao menos outras 6 (seis) contribuicdes mensais apds a nova filiagao, e
desde que anteriores a DII (data de inicio da incapacidade).

A TNU — Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, no julgamento do PEDILEF n.® 5001792-
09.2017.4.04.7129/R S, realizado em 17.08.2018 (acérdio publicado em 21.08.2018 — transito em julgado em 02.10.2018), sob a sistematica dos
recursos repetitivos representativos de controvérsia (Tema 176), que vinculam as decisdes proferidas no ambito dos Juizados Especiais Federais,
firmou a seguinte tese: “Constatado que a incapacidade do(a) segurado(a) do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S) ocorreu ao tempo da
vigéncia das Medidas Provisorias 739/2016 e 767/2017, aplicam-se as regras de caréncia nelas previstas.”

Sendo consumada a perda da qualidade de segurado apds o recolhimento de 12 (doze) ou mais contribuigdes mensais, ¢ havendo posteriormente nova
filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia Social— RGPS, o direito a aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga estara condicionado aos seguintes
prazos de caréncia:

DII fixada até 07.07.2016: 4 (quatro) novas contribuicdes mensais;

b) DII fixada de 08.07.2016 a 04.11.2016: 12 (doze) novas contribuicdes mensais;
c) DII fixada de 05.11.2016 a 05.01.2017: 4 (quatro) novas contribuicdes mensais;
d) DII fixada de 06.01.2017 a 26.06.2017: 12 (doze) novas contribui¢des mensais;

e) DII fixada a partir de 27.06.2017: 6 (seis) novas contribuicdes mensais.
Ainda a respeito da caréncia, estabelece o artigo 151 da Lein. 8213/91, acerca da dispensa da caréncia:

Art. 151. Até que seja elaborada a lista de doengas mencionada no inciso I1 do art. 26, independe de caréncia a concessio de auxilio-doenga ¢ de
aposentadoria por invalidez ao segurado que, apos filiar-se ao RGP S, for acometido das seguintes doengas: tuberculose ativa, hanseniase, alienagdo
mental, esclerose multipla, hepatopatia grave, neoplasia maligna, cegueira, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de
Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, estado avangado da doenga de Paget (osteite deformante), sindrome da deficiéncia
imunoldgica adquirida (aids) ou contaminag¢@o por radiagdo, com base em conclusio da medicina especializada. (Redagdo dada pela Lein® 13.135, de
2015)

Vale aqui salientar, por oportuno, que néo se confundem os requisitos qualidade de segurado com caréncia; os casos legais de dispensa do
cumprimento da caréncia, ndo dispensam o cumprimento do requisito referente a qualidade de segurado, que deve estar comprovado nos autos.
Destaque-se que ndo estara preenchido o requisito da qualidade de segurado quando o conjunto probatério evidenciar a preexisténcia da incapacidade,
caracterizada pelo ingresso ou reingresso tardio da parte autora ao RGPS, o que se verifica quando este ocorre em idade avangada, apds anos sem
verter contribuigdes e em data posterior ou muito proxima do inicio da incapacidade, ou ainda quando ndo se trate de pessoa em idade avancada, ficar
evidente a tentativa de burla ao sistema contributivo.

Imprescindivel a dilagéo probatdria que comprove a presenga dos requisitos ensejadores da concessao do beneficio pretendido.
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A pericia médica, a ser realizada por profissional de confianga do juizo, mostra-se fundamental ao deslinde da causa.

A pericia médica judicial cabera aferir se presente a incapacidade alegada pela parte e, uma vez presente, a data de inicio.

Também para afericdo da qualidade de segurado e caréncia, a fixagdo da data de inicio da incapacidade, caso se verifique, ¢ fundamental.

Em juizo de cognigdo sumaria, ndo ha elementos nos autos que levem a vislumbrar a forte probabilidade de acolhimento do pedido. Contudo, mister a
realizag¢do de pericia judicial em carater de urgéncia.

Nesse passo, ndo ha nos autos elementos de prova suficientes a fundamentar a concessio da tutela de urgéncia ou de evidéncia.

Ausentes os requisitos necessarios a concessao da tutela de urgéncia, a mesma deve ser cassada.

Ante o exposto, concedo a liminar pretendida, suspendendo a decisdo recorrida e assim a tutela de urgéncia por ela concedida. Nao obstante,
determino ao INSS a realizagio da pericia judicial em carater de urgéncia.

Intime-se a parte contraria para a apresentagdo de contrarrazdes e aguarde-se a oportuna incluso em pauta para julgamento colegiado.
Comunique-se o Juizado de origem acerca do teor desta decisao.

Expecam-se os oficios necessarios ao Juizo de Origem inclusive para providenciar a pericia judicial do modo mais expedito possivele 8 AADJ para
que suspenda o pagamento do beneficio.

Intimem-se. Oficie-se. Cumpra-se.

0036067-87.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148330
RECORRENTE: CASSIA CRISTIANE FARIAS (SP257340- DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos etc.

Trata-se de agéio em que a parte autora pleiteia a liberagdo de saldo no valor de R$ 4.500,07 bloqueado na conta n. 324401300005670-4 da Caixa
Econdmica Federal e a condenagao da requerida em danos morais.

Determino, nos termos do artigo 10 do Cédigo de Processo Civil, a intimagao da parte autora para que se manifeste sobre a eventual incompeténcia
dos Juizados Especiais Federais para processamento da agdo e sobre a inadequag@o da via eleita.

Intime-se.

0002116-89.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148603
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:ADRIANO DE SOUZA ARAUIJO (SP394267 - CINTIA LIRAALVAREZ GOMES)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela CEF em face da ratificag@o da concessao da tutela de urgéncia, em sentenga, determinando
que a ré Caixa Econémica Federal libere, no prazo de 15 (quinze) dias titeis, em favor da autora, a integralidade do saldo existente na sua conta
fundidria - FGTS (R$5.735,31 - fl. 10, ev. 2).

A CEF alega, em sintese, a inexisténcia dos requisitos ensejadores da concessao da referida medida de urgéncia. Requer a concesséo do efeito
suspensivo pleiteado, suspendendo-se a eficacia da r. decisdo proferida no juizo a quo.

Decido.

Autoriza-se a concessdo do decreto antecipatorio mediante o preenchimento dos requisitos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil de 2015, de
forma que o direito alegado seja (a) provavel, demonstrado por meio de elementos que levem a evidéncia desta probabilidade, (b) configurado fundado
receio de dano ou o risco ao resultado util do processo, e (c) que os efeitos de sua concessio ndo sejam irreversiveis.

No presente caso, 0 magistrado a quo, decidiu pela liberag@o da totalidade do saldo existente na conta fundidria do autor. Asseverou: “Nos presentes
autos, o autor ADRIANO DE SOUZA ARAUJO demonstrou, documentalmente, que se encontra desempregado desde 21.04.2020,
apresentando, inclusive, termo de rescisdo do contrato de trabalho (ex-empregador: CHOPERIA SANTO MATA LTDA). Restou
demonstrado,ainda, que a sua companheira, ANA PAULA EMILIANO DE SOUZA, ndo recebe salario, quanto ao vinculo com “BENTO
NATUREBA RESTAURANTE - EIRELI”, desde outubro de 2019. P or fim, 0 demandante possui duas filhas menores de idade e, diante da
situacdo de pandemia, ¢ pouco provavel que consiga uma nova atividade laboral. Resta configurado grave comprometimento da subsisténcia de modo
a autorizar a interveng@o do Judiciario.”

A Medida Proviséria n° 946, de 07 de abril de 2020, autorizou o saque de saldo existente na conta de FGTS emrazio do estado de calamidade ptblica
reconhecido pelo Decreto Legislativo n® 6 de 20 de margo de 2020.

Transcrevo, abaixo, o art. 6° da referida MP:

“Art. 6° Fica disponivel, para fins do disposto no inciso XV I do caput do art. 20 da Lein®8.036, de 1990, aos titulares de conta vinculada do FGTS, a
partir de 15 de junho de 2020 ¢ até 31 de dezembro de 2020, em razdo do enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto
Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, e da emergéncia de saude publica de importancia internacional decorrente da pandemia de coronavirus
(covid-19), de que trata a Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o saque de recursos até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por
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trabalhador”.

No caso concreto, observa-se que ndo ¢ vidvel, a0 menos neste momento, a concessao da medida de urgéncia na extensao deferida pelo Juizo de
origem, visto que, a principio, deve ser observado o limite de R$ 1.045,00 previsto na MP n. 946/2020.

Sobre o tema, importante destacar trecho da decisao proferida pelo Ministro do STF, Gilmar Mendes, no Recurso de Medida Cautelar na A¢éo
Direta de Inconstitucionalidade n® 6371/DF:

“(..)

Trata-se de agdo direta de inconstitucionalidade, proposta pelo Partido dos Trabalhadores, cujo pedido é a declaragdo de inconstitucionalidade da
expressdo ““ conforme disposto em regulamento”, contida no art. 20, XV 1, da Lei 8.036/1990, bom como do art. 6°, caput, da Medida Proviséria 946,
de 7 de abril de 2020, a fim de ““ assentar que o direito subjetivo ao levantamento dos recursos constantes da conta do FGTS vinculada ao trabalhador
decorre, de imediato, do reconhecimento formal do estado de calamidade pelo Governo Federal, e decretagdo formal pelo Congresso Nacional,
dispensando-se, em consequéncia, a expedigcao de outro regulamento especifico e autorizativo, devendo a liberagao do saque ser feita,
prioritariamente, aqueles que recebem até dois salarios minimos e, acima dessa renda, aqueles que tém prioridade legal (pessoas com necessidade
especiais e com doengas cronicas), no limite do disposto no art. 4°do Decreto n®5.113, de 22 de junho de 2004, podendo tal valor ser parcelado pelo
governo”.

(..)

Como ¢ cedigo, a concessdo de medida cautelar em agdo direta de inconstitucionalidade depende do atendimento de dois pressupostos: (i) a
verossimilhanga do direito e (ii) o perigo da demora. Tenho, para mim, que faltam ambos os pressupostos no caso em tela.

Quanto ao requisito da probabilidade do direito, assevera a parte autora que o Poder Executivo teria incorrido em violagao a garantia social do Fundo
de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) ao ndo o disponibilizar de imediato aos trabalhadores.

Nesse juizo preliminar, embora reconhega que o art. 20 da Lei 8.036/1990 permite a movimentag@o do FGTS em caso de necessidade pessoal, cuja
urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, verifico a necessidade de regulamentagao do referido dispositivo, de modo a viabilizar o exercicio do
direito subjetivo.

No caso, o regulamento existente, quando do ajuizamento da agao, aparentemente nio se aplica ao caso de pandemia mundial, como a reconhecida
pelo Decreto de Calamidade Pblica do Congresso Nacional.

Ocorre que, apds a distribuicao desta ADI, o Presidente da Republica editou Medida Provisoria buscando regulamentar o saque do FGTS para o
caso da Pandemia Mundial da Covid-19, conforme informag¢des apresentadas pelo Congresso Nacional e pela Presidéncia da Republica.

Assim, a0 menos nesse juizo preliminar, parece que nem o fumus boni furis, nem o periculum in mora, colocam-se presentes para o deferimento da
medida cautelar pleiteada pelo partido autor, uma vez que a intervengao do P oder Judicidrio na politica publica, pensada pelo poder executivo e em
analise pelo poder legislativo, poderia causar danos ao Fundo gestor do FGTS, ocasionando danos econdmicos imprevisivesis.

Na verdade, como sabemos, 0o FGTS, embora seja um direito do trabalhador, nos termos do art. 7°, inciso I11, da Carta de 1988, ¢ um Fundo
alimentado por empregadores para a consecucdo de importantes fins sociais, financiando iniciativas que atendam a sociedade como um todo. Entre
essas finalidades, destaca-se o financiamento de empreendimentos vinculados ao desenvolvimento urbano, a habitagao popular, ao saneamento basico
e a infraestrutura urbana, nos termos do art. 5°, I, da Lei 8.036/1990.

empregado, ndo verifico, em juizo de carater liminar, como o pedido cautelar possa ser deferido, notadamente em razio da auséncia da probabilidade
do direito pleiteado.

Ante o exposto, ausentes 0s pressupostos para a concesso da tutela de urgéncia, indefiro, ad referendum do Plenario do Supremo Tribunal Federal, o
pedido de medida cautelar (art. 21, V, do RISTF).

Diante disso, ndo obstante a exceléncia dos fundamentos adotados pelo juiz a quo, neste momento, em face do que assinalou o Relator da ADI 6371
em curso no STF, o levantamento deve ser limitado ao montante previsto na referida MP 946/2020.

Ademais, cumpre consignar que a pretensdo autoral possui, inegavelmente, natureza satisfativa, que se traduz pela identidade entre o provimento
desejado, em carater de urgéncia, e a decisdo final a ser proferida. Desse modo, ha risco real de irreversibilidade dos efeitos da antecipacdo da tutela

jurisdicional, que inviabiliza a concessao da medida de urgéncia neste momento, a teor do disposto no artigo 300, § 3 °, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, defiro, em parte, o pedido de concessao de efeito suspensivo ao recurso, para determinar que o saque de valores da conta vinculada ao
FGTS da parte autora emrazio da pandemia do Covid-19 fique limitado a um tinico saque no valor de R$ 1.045, limite previsto na MP n. 946/2020.

Comunique-se o Juizo de origem do teor da presente deciséo.
Oficie-se a CEF.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de requerimento de desisténcia do recurso
anteriormente interposto. Decido. O art. 998, caput, do CPC permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do
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recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso. Como explica José Miguel Garcia M edina “tratando-se de negécio juridico

unilateral nfio recepticio, a desisténcia do recurso produzefeitos ime diatamente, nio dependendo de homologacio judicial (art. 200,
caput)”, (Novo Cédigo de Processo Civil comentado. 4. ed. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.459), Nao havendo recursos
pendentes, a fase cognitiva esta encerrada. Esclareco que eventuais questdes relacionadas ao cumprimento de sentenca deverio ser
apreciadas pelo juizo a quo, sob pena de supressio de instincia. Ante o exposto: Declaro prejudicado o recurso; Determino a
certificacfio do transito em julgado e a baixa dos autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001135-56.2013.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147801
RECORRENTE:AGAMENON MANOEL DO NASCIMENTO (SP283391 - LUCIANA DA SILVA IMAMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0036300-02.2010.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147799
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: HONORATO FELIPE NETO (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR)

0034434-80.2015.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147800

RECORRENTE:PAULO SERGIO GOMES DA SILVA (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006636-25.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147805

RECORRENTE: EURIPIO DOS SANTOS (SP 199327 - CATIA CRISTINE ANDRADE ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0002233-65.2017.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148267

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GUILHERME ALMEIDA CARDIAL (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)ALESSANDRA
SILVAALMEIDA CARDIAL (SP054459 - SEBASTIAO DE PAULA RODRIGUES)

A Primeira Se¢o do Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do Recurso Especialn® 1.485.417/MS, realizado em 22.11.2017, sob a sistematica
dos recursos repetitivos representativos de controvérsia (Tema 896), fixou a seguinte tese: “Para a concessao de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei
8.213/1991), o critério de aferi¢do de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisdo é a
auséncia de renda, e ndo o ultimo salario de contribuigdo”.

P osteriormente, no entanto, considerando decisdo monocratica do Ministro Marco Aurélio, do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que a aferi¢do
de compatibilidade da renda do segurado com o patamar legal deve considerar o tltimo salario por ocasido do recolhimento a prisdo, 0 Ministro
Herman Benjamin, do Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do Recurso Especialn® 1.842.985/P R, acolheu questdo de ordem para que a Primeira
Secdo daquela Corte de Justiga delibere sobre a modificag@o ou reafirmagéo da tese repetitiva, determinando a suspensio de todos os processos em
tramite no territdrio nacional, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada no Tema 896/STJ: “Defini¢do do critério de renda (se
o ultimo salario-de-contribui¢do ou a auséncia de renda) do segurado que ndo exerce atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social no
momento do recolhimento a prisdo para a concessao do beneficio auxilio-reclusao (art. 80 da Lei8.213/1991)”.

Reputo impositivo, portanto, o sobrestamento dos autos, até que seja definitivamente estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal o entendimento a ser
adotado pelas instancias inferiores do P oder Judicirio.

P osto isso, determino o sobrestamento desta agao.

Até ulterior deliberagdo, acautelem-se estes autos virtuais em pasta propria.

Dé-se ciéncia as partes.

Int.

0000396-86.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148433
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSUE DIAS BARBOSA (SP093614- RONALDO LOBATO)

Evento 73 - Tendo em vista o tema referente ao reconhecimento como tempo especial da atividade de " vigilante", com ou sem o uso de arma de fogo,
ter sido selecionado como representativo de controvérsia e diante da determinagao do C. Superior Tribunal de Justiga para que sejam sobrestados
todos os feitos que tratem desta matéria, conforme ja elucidado no acérdao proferido em 15.06.2020 ( evento 68 dos autos), indefiro o pedido de
concessdo de tutela antecipada,haja vista que os periodos reconhecidos como especiais tanto na sentenga, quanto no acérdao referem-se ao exercicio
da referida atividade.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

De acordo com a informacéo constante no sitio do STJ (Boletim Precedentes STJ - Edicéo n. 48, de 16/06/2020 a01/07/2020), a
Primeira Se¢éo, nasessio de julgamento realizada em 27/5/2020, acolheu a Questio de Ordem para, nos termos dos arts. 256-S e 256-
T do RI/STJ, submetero REsp 1.842.985/PR e 0 REsp 1.842.974/PR ao rito darevisiio de tese repetitiva relativa ao Tema 896/STJ
(REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Secéo delibere sobre sua modificacdo ou sua reafirmacgio (acordao publicado no DJe de
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1/7/2020), implicando a suspensio do tramite de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que tramitam nesta regifio
que tratem sobre a mesma matéria daqueles autos, nos seguintes termos: “|[...] Tema: 896 (Possivel Revisdo de Tese) Processo(s):
REspn. 1.842.985/PR Relator: Min. Herman B enjamin Tese firmada anteriormente: Para a concessio de auxilio-recluséo (art. 80 da
Lei8.213/1991), o critério de afericiio de renda do segurado que nio exerce atividade laboral re munerada no momento do
recolhimento a prisfio é a auséncia de renda, e nio o ultimo salario de contribui¢do. Data da afetacéio: 1/7/2020 Anotacdes NUGEP: A
Primeira Secéo, nasessio de julgamento realizada em 27/5/2020, acolheu a Questio de Ordem para, nos termos dos arts. 256-S e 256-
T do RI/STJ, submetero REsp 1.842.985/PR e 0 REsp 1.842.974/PR ao rito dareviséo de tese repetitiva relativa ao Tema 896/STJ
(REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Secio delibere sobre sua modificacdo ou sua reafirmac¢io (acérdio publicado no DJe de
1/7/2020). Abrangéncia da ordem de suspensio de processos: Ha determinacio de suspenséo de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos, que versem acerca da questio delimitada pelo Tema 896/STJ e que tramitem no territério nacional (art. 1.037,
11, do CPC/2015).[...]” Em conse quéncia, tratando o presente feito sobre a mesma controvérsia mencionada acima, o processamento
esta sobrestado por forca da referida decisdo. Em consequéncia, determino o arquivamento provisério dos autos até ulterior
determinacéio do Superior Tribunal de Justica. Uma vez afastado o sobrestamento, desarquivem-se os autos e prossiga-se coma
tramitacdo do feito. Intimem-se. Cumpra-se.

0000504-63.2020.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148448

RECORRENTE:DANILA SALLIM (SP286236- MARCELO GARCIA FRANCISCO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001002-56.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148446

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LORENA VITORIAPRADO DOS SANTOS (SP366996 - PRISCILLA LANTMAN AFFONSO, SP 174646 -
ALEXANDRE CRUZ AFFONSO)

0000933-63.2019.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148447
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:CAIC LUIZ AUGUSTINHO (SP339522 - RITA DE CASSIA KLUKEVIEZ TOLEDO)

0005395-27.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148444
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NICOLAS BARBIERO DE SOUZA (SP338380- CLAUDIO CORDEIRO DA SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Trata-se de embargos de declaracio visando a parte embargante a atribuiciio de efeito infringente a0 mesmo com a alteracgéo do
julgado. De acordo com o artigo 1.023, § 2° do Codigo de Processo Civil, “O juizintimara o embargado para, querendo, manifestar-se,
no prazo de 5 (cinco) dias, sobre os embargos opostos, caso seu eventual acolhimento implique a modificacfio da decisio embargada.”
Com efeito, a atribuicio de efeito modificativo em embargos de declaragio somente pode ser admitida em havendo pleno respeito ao
contraditorio. Nesse sentido: PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.ACOLHIMENTO PELO
TRIBUNALDE ORIGEM. EFEITOS INFRINGENTES. NAO INTIMACAO DA PARTE CONTRARIA. VIiCIO
INSANAVEL. NULIDADE. RETORNO DOSAUTOS A ORIGEM. NECESSIDADE. DECISAO RECONSIDERADA. 1.
""A atribuicéio de efeitos modificativos aos Embargos de Declaraciio reclama a intimacéio pré via do embargado para apresentar
impugnacdo, sob pena de ofensa aos postulados constitucionais do contraditério e da ampla defesa. Precedentes do STJ: REsp
1.080.808/M G, Primeira Turma, DJe 03.06.2009; EDclnos EDclno RMS 21.719/DF, Primeira Turma, DJe 15.12.2008; EDcl no
RMS 21.471/PR, Primeira Turma, DJ 10.05.2007; HC 46.465/PR, Quinta Turma, DJ 12.03.2007". (EDcl nos EDclno REsp n.
949.494/RJ, Primeira Turma). 2. O acolhimento pelo Tribunal de origem de embargos declaratérios com efeito modificativo e sem a
prévia intimacfo da parte embargada enseja nulidade insanavel. 3. Agravo regimental provido para, reconsiderando-se a decisio
agravada, anular o julgamento dos segundos embargos de declaracio (fls. 880/886) e determinar a abertura de vista a parte agravada
para que se manifeste acerca do contetido da peticio dos embargos de declaracéo de fls. 798/804. (AgRg no REsp 1157052/PI, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 27/06/2013) Assim, ante a real e
concreta possibilidade de alteragéo do julgado, determino a intimacéio da parte e mbargada para que se manifeste pormenorizadamente
sobre os fundamentos expostos pelo embargante, no prazo de 05 (cinco) dias. Intimem-se.

0062142-66.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148407
RECORRENTE:REGINA ESTELA BRAZOLIN (SP421778 - TATIELY DE CASTRO SILVA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001488-66.2018.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148408
RECORRENTE:DOMINGAS ELIAS DE CARVALHO (SP231927- HELOISA CREMONEZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos em decisfio. A Primeira Secéio do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial Representativo da
Controvérsia1.674.221/SP, fixou aseguinte tese acerca da matéria dis cutida nestes autos: “O tempo de servigo rural, ainda que
remoto e descontinuo, anterior ao advento da Lei 8.213/1991, pode ser computado para fins da caréncia necessaria a obtencio da
aposentadoria hibrida por idade, ainda que niio tenha sido efetivado o recolhimento das contribuicdes, nos termos do art. 48, § 3° da Lei
8.213/1991, seja qual for a pre dominéncia do labor misto exercido no periodo de caréncia ou o tipo de trabalho exercido no momento do
imple mento do requisito etario ou do requerimento administrativo. (Tema 1007/STJ)” Contudo, em posterior decisfio, o Superior
Tribunal de Justica admitiu o recurso extraordinario interposto pelo INSS, como representativo de controvérsia, e determinou a
manutenciio da suspensio de todos os processos que versem sobre a mesma controvérsia somente em grau recursal, em tramite no
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ambito dos Tribunais e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais. Ante o exposto, em cumprimento a deciséo do
Superior Tribunal de Justi¢a (STJ), determino o sobrestamento do feito até julgamento definitivo do representativo de controvérsia
afetado. Acautelem-se os autos em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0002532-14.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148345

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DE LOURDES DE SOUZA (SP343816- MARCO ANTONIO DE SOUZA SALUSTIANO, SP318588 -
EVERTON RAMIRES MAGALHAES LOPES, SP299659 - JULIO CESAR DE OLIVEIRA, SP260201 - MANOEL GARCIA
RAMOS NETO)

0000297-31.2019.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148344

RECORRENTE:IVONILDE DE OLIVEIRA DANTAS (SP388886- LAILA PIKEL GOMES EL KHOURI, SP405705 -
ALEXANDRE PIKEL GOMES ELKHOURI, SP123177 - MARCIA PIKEL GOMES, SP305165- JORDAO ROCHA LONGHINT)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0001096-75.2018.4.03.6345 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148315

RECORRENTE:PAULO ROBERTO SILVEIRA BUENO (SP258305 - SIMONE FALCAO CHITERO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

O acdrdio recorrido manteve a sentenga que reconheceu a incidéncia do fendmeno da decadéncia e extinguiu o feito voltado a revisao de beneficio
previdenciario para inclus@o, no periodo basico de calculo da renda minima inicial, das contribuicdes vertidas ao RGP S anteriormente a jutho de 1994.
Alega orecorrente, em sintese, que ndo incidiu a decadéncia do direito a revisdo voltada as questdes ndo apreciadas no ato de concessao do beneficio
previdenciario.

E orelatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de
interpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretacio de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justiga; ou

c¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 966 (RESP 1631021/PR ¢ RESP 1612818/PR) e ao Tema
999 (REsp 1554596/SC e REsp 1596203/P R), cujos processos foram recentemente julgados no STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos,
firmando as seguintes teses:

Tema 966. Tese firmada:

“Incide o prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdencirio
mais vantajoso.”

Em face do julgamento proferido no Tema 966 foram interpostos dois recursos registrados no STF sobn. 1252411 e n. 1255432. O segundo recurso
extraordinario encontra-se concluso para julgamento.

Tema 999. Tese firmada:

“Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e 11 da Lei8.213/1991, na apuragéo do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra
de transi¢ao contida no art. 30. da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a
publicacéo da Lei9.876/1999.”

Houve determinagéo de suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questao
delimitada e tramitem no territério nacional (A cérdao publicado no DJE de 05/11/2018).

Em 01/06/2020 a Vice-Presidéncia admitiu dois recursos extraordinarios como representativos da controvérsia, registrados no STF sobn. 1276976 ¢
n.1276977, que se encontram conclusos a Presidéncia.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF, por ora determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005384-64.2019.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148427
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LEONELJOAO DO AMARAL (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)

O feito ndo esta em termos para julgamento.
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Tendo em vista o novel posicionamento da TNU, firmado no Tema 174 ((a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou
mtermitente, ¢ obrigatdria a utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de
exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢ao pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica
utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou divida quanto a indicag@o da metodologia empregada para aferigdo da exposi¢do nociva
ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins
de demonstrar a técnica utilizada na medigao, bem como a respectiva norma".) ¢ o teor do PPP relativo a empresa MARMORARIA
KOBAYASHI BARBOSA LTDA, concedo a parte autora o prazo de 30 dias para que junte aos autos o LTCAT ou PP R A respectivo.

Apbs, tornem os autos conclusos.

Int.

0005024-55.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148282

RECORRENTE: LAERCIO MUNIZ DA SILVA (SP201673 - CLAUDIA FREIRE CREMONEZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal, dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte autora, contra
acdrdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

A 14* Turma Recursal, com fundamento na prova documental, manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido de revisdo de aposentadoria por
tempo de contribui¢ao, visando a apuragdo do valor da renda minima inicial, com base nos salarios de contribui¢do vertidos a0 RGP S, sem limitag@o do
teto previdenciario vigente a época do periodo basico e calculo, nos seguintes termos:

“... Nestes termos, conforme se verifica do extrato DATAPREYV, foi concedida a aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/179.891.851-7,
com DIB em 08/11/2016 e RMI no valor de R$ 4.348,40, concedida com 100% do coeficiente de calculo, correspondente a 39 anos, 6meses e 20 dias
de contribui¢do, verificando-se que a Autarquia Previdenciria elaborou corretamente ao calculo do beneficio quando de sua concessao a parte
autora, pois os menores salarios de beneficios foram desconsiderados, e, relativamente aos salarios de contribuigao, verifica-se que houve limitagéo ao
teto, nos termos da legislagdo.

Por fim, ha que se verificar que o beneficio da parte autora foi concedido sob a égide da nova regra disposta na Lein. 13.183, de 04.11.2015 (D.O.U.
de 05.11.2015), que inseriu o artigo 29-C na Lein. 8.213/91 e criou hipdtese de opcao pela ndo incidéncia do fator previdenciario, denominada "regra
85/95", sendo que o calculo passara a levar em consideragdo o nimero de pontos alcangados pela soma da idade e do tempo de contribuigdo do
segurado. Alcangados os pontos necessarios, sera possivel receber o beneficio integral, sem aplicag@o do fator previdenciario.

Assim, quando, preenchidos os requisitos para a aposentadoria por tempo de contribui¢do, a soma da idade do segurado e de seu tempo de
contribui¢do, incluidas as fragdes, for: a) igual ou superior a 95 (noventa e cinco pontos), se homem, observando o tempo minimo de contribui¢do de
trinta e cinco anos; b) igual ou superior a 85 (oitenta e cinco pontos), se mulher, observando o tempo minimo de contribui¢ao de trinta anos.

O fator previdencidrio, portanto, continua sendo aplicado no célculo dos beneficios de aposentadoria, porém, havendo a opgdo pela sua ndo incidéncia,
quando preenchido os requisitos previstos na Lei 13.183/2015.

No caso em questio, foi aplicado ao beneficio da parte autora a regra 85/95, visto que a parte autora contou com 98 pontos, preenchendo os requisitos
previsto na lei (58 anos de idade e 39 anos, 6 meses e 20 dias de contribuigao), sendo-lhe mais vantajosa tal aplicag@o.

Assim, ndo ha como se reconhecer qualquer direito da parte autora a revisdo de seu beneficio, nos termos da fundamentacéo acima.

Diante do exposto, nego provimento ao recurso parte autora, ora Recorrente.  (grifei)

Alega orecorrente, em sintese, irregularidade na aplicag@o do teto previdenciario vigente. Destoando da fundamentagéo aplicada no acérdao
recorrido, aduz que o teto previdenciario s deveria ser aplicado na fixagdo da RMI.

Em sede de pedido de uniformizagao nacional, visando demonstrar divergéncia jurisprudencial, o autor citou como paradigma acérdio proferido pela 2°
Turma Recursal da mesma Regido, sem apresentar copia do acordio paradigma.

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Efetuada detida analise das razdes recursais, constato que o pedido de uniformizagao nacional faz remisséo ao acordao paradigma proferido por
Turma Recursal da mesma Regido, sem anexar copia do documento.

Anoto que ¢é inservivel, para fins de demonstracéo da divergéncia alegada, acordao paradigma proferido por Turma Recursal da mesma Regido.
Desse modo, ndo esta demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso.
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No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma
valido a justificar a atuag¢@o da Turma Nacional de Uniformizago.

Alémdisso, a fungdo institucional da Turma Nacional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio.

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre o historico das contribuicdes vertidas ao RGP S.

Ora, a vedacdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag¢@o que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, “b” e “d”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001596-71.2018.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148317
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARCO ANTONIO FERRO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal, interposto pelo INSS, contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal reconheceu a soma dos salarios de contribui¢do das atividades exercidas concomitantemente, para fins de calculo da renda mensal
inicial do beneficio, deu provimento ao recurso da parte autora e reformou parcialmente a sentenga, nos seguintes termos:

“4. Voto. A sentenga merece reparos. Em sessdo realizada no dia 22 de fevereiro de 2018, a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais (TNU) decidiu, em representativo de controvérsia, que: a) tendo o segurado que contribuiu emrazao de atividades concomitantes
implementados os requisitos ao beneficio em data posterior a 01/04/2003, os salarios-de-contribuicdo concomitantes (anteriores e posteriores a
04/2003) serdo somados ¢ limitados ao teto; ¢ b) no caso de segurado que tenha preenchido os requisitos e requerido o beneficio até 01/04/2003, aplica-
se oart. 32 da Lein. 8.213/1991, observando-se que se o requerente ndo satisfizer, emrelagdo a cada atividade, as condi¢des do beneficio requerido, a
atividade principal sera aquela com salarios-de-contribuigdo economicamente mais vantajosos, na linha do entendimento uniformizado no 4mbito desta
TNU (Pedilef 5001611-95.2013.4.04.7113)” (PEDILEF 50077235420114047112, JUIZ FEDERAL JOAO BATISTA LAZZARI, TNU,

DOU 09/10/2015 PAGINAS 117/255). 2. Derrogagdo do art. 32 da Lei 8.213/91, diante de legislagio superveniente (notadamente, as Leis 9.876/99
¢ 10.666/03)”. Precedente: PEDILEF 50034499520164047201, Juiz Federal Guilherme Bollorini Pereira, TNU, DJe de 05.03.2018.

5. No caso dos autos, a parte autora é beneficiaria de aposentadoria por tempo de contribuigdo n® 168.078.243-3, com DIB em 16/03/2015 (fl. 16 do
evento 02). Considerando o precedente citado, passivel a soma dos salarios de contribui¢do dos periodos concomitantes, respeitado o limite maximo do
teto.

Alega 0 INSS, emapertada sintese, que o acérddo recorrido divergiu da jurisprudéncia do STJ. Aduz ser descabida a soma dos salarios de
contribui¢do quando ndo preenchidos os requisitos legais dispostos no artigo 32,1, da lein. 8.213/91.

E orelatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma

Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussao levantada no recurso do INSS refere-se ao Tema 167 (PEDILEF 5003449-95.2016.4.04.7201/SC), cujo caso piloto
foi julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos, firmando a seguinte tese:

“O calculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu emrazio de atividades concomitantes vinculadas ao RGP S e implementou os requisitos
para concessao do beneficio em data posterior a 01/04/2003, deve se dar com base na soma integral dos salarios-de-contribui¢do (anteriores e
posteriores a 04/2003) limitados ao teto.”

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o P edido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais se firmou
no mesmo sentido do acérdao recorrido.”.

Alémdisso, a fun¢ao institucional da Turma Nacional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio.

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre as contribuigdes vertidas a0 RGP S em atividades concomitantes.
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Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatdrio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de pedido de uniformizagao.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZAGCAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se d4 pela indicagfo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo € papel da TN U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Dessa forma, por nio atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do pedido de uniformizagao.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “g”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000502-48.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148283

RECORRENTE:OSVALDO ALVES DE OLIVEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pela parte autora, contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta a parte autora, em sintese, a necessidade de reajustes das diferengas de 10,96% de 1998, 0,91% de 2003 e 27,23% de 2004, aplicados nos
salarios de contribuicdo, que deveriam ter sido repassados aos beneficios da Previdéncia Social, em conformidade com a Constituicdo Federal.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nfo merece seguimento.

Nos termos do artigo 102,111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nio atende a exigéncia do referido art. 102, I11,
“a”, da Constituicao da Republica.

A controvérsia veiculada no recurso extraordinario ja foi objeto de apreciagdo pelo Supremo Tribunal Federal, tanto no julgamento do RE 685.029 RG
(Relator Ministro LUIZ FUX, julgado em 18/09/2012) como no julgamento do RE 686.143 RG, Relator Ministro CEZAR PELUSO, julgado em
23/08/2012.

Nessas assentadas, a Suprema Corte firmou a orientagao no sentido de que no apresenta repercussdo geral o tema relativo a possibilidade, ou ndo, de
ser determinada em juizo a equivaléncia dos reajustes dos beneficios previdencidrios na mesma propor¢ao do aumento do teto dos salarios de
contribuicdo, em razio do carater infraconstitucional da controvérsia.

A propoésito:

“Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparago ao limite do salario de contribuigao. Questio
infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussio geral. Recurso extraordinario recusado. Ndo apresenta repercussio geral o
recurso extraordinario que, tendo por objeto o indice para reajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria
infraconstitucional” (RE 686143 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178
DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012 )” — destaquei

“RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.(ARE 685029 RG, Relator(a):
Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. LUIZ FUX, julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG
06-11-2014 PUBLIC 07-11-2014)”

Por fim, para nao pairar duvidas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussao geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal, reafirmando a
jurisprudéncia da Corte sobre a matéria, decidiu ndo serem inconstitucionais as normas relativas aos indices de corre¢do monetaria de beneficios
previdenciarios utilizados pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999, 2000, 2001, 2002 e 2003.

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “c”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001181-43.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147943
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARILENE DE CASTRO AGUIAR (SP184479- RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenagdes
da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros
de mora pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput);
quanto as condenagdes oriundas de relagao juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragio da caderneta de
poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extens?o, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09;
¢2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenacgdes
impostas & Fazenda Pblica segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restricdo desproporcional
ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a varia¢do de pregos da economia,
sendo inidénea a promover os fins a que se destina.”

Na mesma esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905:

“1. Corregdo monetaria: o art. 1°-F da Le19.494/97 (comredacdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢do monetaria, ndo € aplicavel nas
condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢do monetaria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagao
aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢o monetaria ocorrida
no periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagao as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e 0o [IPCA-E, é
legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 N3o cabimento de modulagéo dos efeitos da decisio.

A modulagao dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Pblica com base no indice oficial
de remuneragdo da caderneta de poupanca, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou
pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussao do débito baseada na aplicagio de indices diversos. A ssim, mostra-se descabida
amodulagido emrelagdo aos casos em que ndo ocorreu expedigdo ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei19.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos
débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneracéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda
Publica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenago.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao
més; corre¢do monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Célculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do [IPCA-E a
partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa
Selic, vedada a cumulag@o com qualquer outro indice; (c¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de
remuneragio da caderneta de poupanga; correcdo monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao
més (capitalizag@o simples); correcdo monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do
IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢ao monetaria: I[P CA-E; (c) a partir de julho/2009:
juros de mora: remunerago oficial da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenacdes judiciais referentes a desapropriacdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros
moratdrios e compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem
para compensag¢ao da mora nem para remuneragao do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Pblica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢do monetaria, no que
se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a
remuneragio oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredag¢do dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A correcdo monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticao de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de
tributo pago em atraso. Nao havendo disposi¢ao legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN).
Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagao da entidade tributante, é legitima a utilizagao da taxa Selic, sendo vedada sua
cumulagdo com quaisquer outros indices.
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4. Preservagdo da coisa julgada.

Nao obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenagéo imposta a
Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicag@o de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade
ha de ser aferida no caso concreto.

De acordo com a parte recorrente, 0 Acordo teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de
Célculos da Justica Federal (Resolugdo CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se o0 mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma
simples;

. Atualizag&o monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” ¢ “b”, do Codigo de Processo Civil c.c. artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF,
NEGO SEGUIMENTO aorecurso.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucées n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso excepcional interposto pela

parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo. DECIDO.
No caso concreto, a discussio levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal,
sob asistematica dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com aredaciio dada
pelaLein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenacdes da Fazenda Publica, é inconstitucional
ao incidir sobre débitos oriundos de relacio juridico-tributiria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Piblica remunera seu crédito tributirio, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenacgdes oriundas de relacéio juridica ndo-tributaria, a fixacfio dos juros moratérios segundo o indice de re muneragio da caderneta
de poupanca é constitucional, permane cendo higido, nesta extenséo, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacéo dada pela
Lein®11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a reda¢do dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualiza¢io
monetaria das condenacdes impostas a Fazenda Publica segundo a re muneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se

incons titucional ao impor restri¢io desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que niio se qualifica
como medida ade quada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.” Na mesma
esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905: “1. Correciio monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacdo dada pela Lei
11.960/2009), para fins de corre¢io monetiria, nio é aplicivel nas condenacées judiciais impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixacfo aprioristica da taxa de correciio monetaria. No presente
julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de correciio monetaria nfio implica pré-fixacéo (ou fixacio
aprioristica) de taxa de atualizacio monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a correcio
monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relacéo as situacdes futuras, a aplicacéio dos indices em comento,
sobretudo o INPC e 0 IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario. 1.2 Nio cabimento
de modulaciio dos efeitos da decisdo. A modulaciio dos efeitos da deciséio que declarou inconstitucional a atualizacfio monetaria dos
débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneraciio da caderneta de poupanca, no ambito do Supremo Tribunal
Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatérios expedidos ou pagos até 25 de marco de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscussfo do débito baseada na aplicacdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagio em relaciio aos casos em que
niio ocorreu expediciio ou pagamento de precatério. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacio dada pela Lei
11.960/2009), na parte em que estabelece aincidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de
remuneraciio da caderneta de poupanca, aplica-se as condenacées impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenacdes
oriundas de relaciio juridico-tributaria. 3. indices aplicaveis a de pender da natureza da condenagio. 3.1 Condenacdes judiciais de
natureza adminis trativa em geral. As condenacées judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos:
(a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corre¢io monetaria de acordo com os indices previstos no M anual de Calculos
da Justica Federal, com destaque para aincidé ncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do
CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumula¢iio com qualquer
outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de re muneracio da caderneta de
poupanca; corre¢io monetiariacombase no IPCA-E. 3.1.1 Condenagées judiciais referentes aservidores e empregados piblicos. As
condenacdes judiciais referentes aservidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de
mora: 1% ao més (capitalizaciio simples); correciio monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com
destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; correc¢io
monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: re muneracio oficial da caderneta de poupanca; corre¢io monetaria:
IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriacdes diretas e indiretas. No Ambito das condenacdes judiciais
referentes a desapropriacées diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratérios e compensatorios,
razio pela qual niio se justifica aincidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacéo dada pela Lei 11.960/2009), ne m para
compensacio da mora nem para re muneracio do capital. 3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria. As condenacdes
impostas a Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam-se aincidéncia do INPC, para fins de correc¢fo monetaria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem
segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagfo dada pela Lein. 11.960/2009). 3.3
Condenacdes judiciais de natureza tributiria. A correcio monetiria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticio de indébitos
tributirios devem corresponder as utilizadas na cobranca de tributo pago em atraso. Nio havendo disposicdo legal especifica, os juros
de morasio calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada a regra isonémica e havendo previsio nalegislacio da
entidade tributante, é legitima a utilizacio da taxa Selic, sendo vedada sua cumulaciio com quais quer outros indices. 4. Preservacio da
coisa julgada. Nio obstante os indices estabelecidos para atualizacio monetaria e compensacio da mora, de acordo com a natureza da
condenac¢éo imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicacéio de indices
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diversos, cuja constitucionalidade/le galidade ha de ser aferida no caso concreto. De acordo com a parte recorrente, o Acérdio teria
violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o M anual de Calculos da Justica Federal (Resolucio
CJFn.267/2013), que assim dispde sobre o assunto: . Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros
incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples; . A tualizacfio monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-
se 0 INPC/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91. Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se
encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro
no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Codigo de Processo Civil c.c. artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resoluc¢éo 586/2019 - CJF, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0013228-78.2013.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147935
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:PEDRO DE SOUZA LIMA (SP264680 - ANDRE AUGUSTO CURSINO CARVALHO DE
ALMEIDA, SP337417- FERNANDO IAMAMOTO SUZUKI)

0002505-21.2009.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147942
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDRE TOSHIO SAWABE (SP119721 - ELAINE APARECIDA GONCALVES RIBEIRO DARROS)

0003180-79.2008.4.03.6319 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147940
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS011469 - TTAGO BRIGITE)
RECORRIDO: WILSON BENAZIO (SP 184347 - FATIMA APARECIDA DOS SANTOS)

0006826-95.2006.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147936

RECORRENTE:LUIZ CARLOS COCK (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP247653 - ERICA CILENE MARTINS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005933-26.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147937
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NAIR ZINO MEDEIROS (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)

0002685-20.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147941

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (OUTROS)

RECORRIDO:RENATO RAVETTI (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) ROSANA PICHLER RAVETTI (SP191385A -
ERALDO LACERDA JUNIOR) REMO RAVETTINETO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

0003784-96.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147939
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ROBERTO DEANDRADE (SP246103 - FABIANO SILVEIRA MACHADO)

0000161-36.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147944

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAUXILIADORA TEODORO DANTAS (SP196117 - SERGIO HENRIQUE PACHECO, SP308122 -
BRUNA QUERINO GONCALVES)

0005325-57.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147938
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VALDEMAR RAMPIM (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio nacional e de recurso
extraordindrio, interpostos pela parte autora, contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao
Judicidria de Séo Paulo. Sustenta, em sintese, a necessidade de reajustes das diferencas de 10,96% de 1998, 0,91% de 2003 e 27,23%
de 2004, aplicados nos salarios de contribui¢o, que deveriam ter sido repassados aos beneficios da Previdéncia Social, em
conformidade com a Constitui¢io Federal. E o breve relatério. Decido. Os recursos nfio merecem seguimentos. I — Do pedido de
uniformizacio. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando
houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéio dalei. Em
comple mento, dispde o artigo 12 da Resolucio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo): Art. 12.
O pedido de uniformizaciio de interpretacio de leifederal enderecado a Turma Nacional de Uniformizaciio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéio do acérdao recorrido. § 1° O
recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaciio daleifederal entre a
decisfo recorridae: a) decisfio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacfo. A juris prudéncia do Superior
Tribunal de Justica é firme no sentido de que inexiste vinculaciio entre os critérios legais utilizados para a atualizacido dos salarios-de-
contribuicfo e os designados para os reajustes dos beneficios em manutenc¢io. Nesse sentido, confira-se: “PREVIDENCIARIO.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFiCIO. REAJUSTE. SALARIO-DE-
CONTRIBUICAQ. VINCULACAQ.IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. INCIDENCIA.
AGRAVO DESPROVIDO. 1. E firme nesta Corte o entendimento no sentido da inexisténcia de vinculacfo entre os critérios legais
para atualizacfio dos salarios-de-contribuicéio e os reajustes dos beneficios em manutencio, entendimento do qual ndo destoou o
Tribunal a quo. Aplicaciio da Stimula n. 83/STJ aespécie. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no AREsp 64.924/M G, Rel.
Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), QUINTA TURMA, julgado em
09/04/2013, DJe 15/04/2013) “AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. RENDA MENSALINICIAL.AUMENTO
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DO TETO PELAEMENDA CONSTITUCIONAL N°20/1998. EQUIVALENCIA ENTRE OS REAJUSTES DOS
SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS. INEXISTENCIA DE SUPORTE LEGAL.ANALISE DE
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A decisfo agravada foi proferida em sintonia com o entendime nto
firmado nesta Corte segundo o qual ndo ha previsio legal para o pedido de reajuste dos beneficios previdencidarios na mesma
proporcio do aumento do teto dos salarios de contribuicio. 2. A verificacdo da ocorréncia ou nio de contrariedade a principios
consagrados na Constituicio Federal, nfio é possivel emrecurso especial, sob pena de usurpacio da competéncia do Supremo Tribunal
Federal, nos termos do art. 102, I11, "a", da Constitui¢do Federal. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp
986.882/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe 02/10/2012) -
destaquei No caso concreto, verifico que o acérdio recorrido esta em consonincia com o entendimento firmado nas Instancias
Superiores. Desse modo, o pedido de uniformizaciio ndo merece seguimento. II — Do recurso extraordinario. Nos termos do artigo
102, I11, “a”, da Constituiciio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, me diante recurso extraordinario, as causas
decididas em iinica ou iltima ins tincia, quando a decisfo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. O exame de eventual ofensa
aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretaciio das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nfio atende a exigéncia do referido
art. 102, I11, “a”, da Constitui¢io da Repiblica. A controvérsia veiculada no recurso extraordindrio ji foi objeto de apreciacio pelo
Supremo Tribunal Federal, tanto no julgamento do RE 685.029 RG (Relator Ministro LUIZ FUX, julgado em 18/09/2012) como no
julgamento do RE 686.143 RG, Relator Ministro CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012. Nessas assentadas, a Suprema Corte
firmou a orientacfio no sentido de que nfio apresenta repercussio geral o tema relativo a possibilidade, ou ndo, de ser determinada em
juizo a equivaléncia dos reajustes dos beneficios previdenciarios na mesma proporc¢io do aumento do teto dos salarios de contribuicéo,
emrazio do carater infraconstitucional da controvérsia. A propésito: “Ementa: PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice

de reajuste. Equiparagéo ao limite do salario de contribuicfio. Questéo infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de
repercussio geral. Recurso extraordinario recusado. Nio apresenta repercussio geral o recurso extraordinirio que, tendo por objeto
o indice parareajuste de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.” (RE 686143 RG,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 23/08/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012
PUBLIC 11-09-2012 )” — destaquei “RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO.
INDICE.REAJUSTE DE BENEFiCIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL.(ARE 685029 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Relator(a) p/ Acérdio: Min. LUIZFUX,
julgado em 21/09/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-2014 PUBLIC 07-11-2014)” Por fim, para néio
pairar dividas, ao julgar o ARE 808.107, no regime de repercussio geral, igualmente o Supremo Tribunal Federal, reafirmando a
jurisprudéncia da Corte sobre a matéria, decidiu nfo serem inconstitucionais as normas relativas aos indices de correc¢fo monetiria de
beneficios previdenciarios utilizados pela autarquia nos reajustes concernentes aos anos de 1997, 1999,2000, 2001, 2002 e 2003.
Desatendida a exigéncia do art. 102, I11I, “a”, da Constituicio da Republica, o recurso carece de requisito essencial paraseu
processamento. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolucéo n. 586/2019 — CJF c.c. o artigo 10, I, “c”, da
Resolucdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o pedido de uniformizacio e o recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal,
certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000665-47.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148287

RECORRENTE:ROZARIA MARIA FERNANDES DE LIMA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000748-63.2018.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148292

RECORRENTE: PALMIRO ZANI (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001524

DECISAO TR/TRU - 16

0004664-03.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148316

RECORRENTE: SALVADOR MORENO TORRES (SP360782 - VANDERLEI DE OLIVEIRA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo que negou provimento ao seu recurso, para manter a sentenga prolatada que julgou improcedente a demanda.

Alega, emsintese, que o acorddo deve ser reformado, tendo em vista infringir o disposto no artigo 5o, XXXVI, §7°, 1V e art. 195, §5°, além dos arts.
14da EC 20/98 e 5°da EC 41/2003, bem como jurisprudéncia pacificada do STF, quanto a revisdo do valor de sua A posentadoria por Idade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em tinica ou Ultima instancia, quando a decis@o recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretaco das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,
“a”, da Constituigdo da Republica. Ora, é cedigo que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta
direta & ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA
O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos
preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislag@o infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual
ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposigdo do art. 102, 111, “a”, da Lei Maior.
Agravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO
INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢ao de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagéo do art.
557,§ 2° c/c arts. 14,inc. 11 e 111, e 17, inc. VII, do Codigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira
Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT V OL-02340-07 PP-01518)

Neste sentido, confira-se julgado do Supremo Tribunal Federal cujo excerto transcrevo a seguir:

Ementa

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito previdenciario. Aposentadoria por idade urbana. Caréncia.
Prequestionamento. Auséncia. Reexame. Fatos e provas. Impossibilidade. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Precedentes. 1. N&o se
admite o recurso extraordinirio quando os dispositivos constitucionais que nele se alega violados ndo estdo devidamente prequestionados. Incidéncia
das Sumulas n° 282 e 356/STF. 2. Inadmissivel, em recurso extraordinario, o reexame dos fatos e das provas dos autos e a analise da legislacdo
mfraconstitucional. Incidéncia das Sumulas n°s 279 e 636/STF. 3. A gravo regimental ndo provido.

Decisdo

A Turma negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Relator. Unanime. Presidéncia da Senhora Ministra Rosa Weber. 1* Turma,
10.2.2015.

(ARE 829796 AgR/PR - PARANA AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO Relator(a): Min. DIAS
TOFFOLI - Julgamento: 10/02/2015 Orgio Julgador: Primeira Turma Publicagio PROCESSO ELETRONICO DJe-049 DIVULG 12-
03-2015 PUBLIC 13-03-2015)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°,1X, “a”, da Resolu¢éon. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0061323-42.2013.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147465

RECORRENTE:JOAO ALVES DE SOUZA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolug@o n. 3/2016 - CJF3R, no &mbito do Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios (SEI
0008484-71.2019.4.03.8001).

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Pleiteia a reforma do acérddo, “para que sejam incluidos nos créditos de diferengas os juros moratdrios entre a data do calculo homologado e a
inclusdo do crédito no orgamento; bem como sejam incluidos os juros de mora durante o trdmite do precatorio, conforme Emenda Constitucional n® 62,
de 09/12/2009”.

O feito estava sobrestado, aguardando julgamento de leading case.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.
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Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as

causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a Turma Recursal ndo analisou as questdes constitucionais ventiladas no recurso extraordinrio, pois a sentenca, mantida pelos
proprios fundamentos, apenas extinguiu a fase de cumprimento, nos termos do art. 924, 11, do Cédigo de Processo Civil. Como ndo foram esgotados
todos os meios ordinarios de discussdo, inexiste 0 necessario prequestionamento explicito, que pressupde o debate e a decisio prévios sobre os temas
constitucionais versados no recurso.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Tributario. Artigos 5°, 11, LIV e LV, e 93,1X, da CF/88. Prequestionamento.
Auséncia. ISS. Enquadramento das operacdes. Fatos e provas. Stimula n° 279. Infraconstitucional. A fronta reflexa. 1. Os arts. 5° II, LIVe LV; e
93,1X, da CF/88, apontados como violados, carecem do necessario prequestionamento, sendo certo que os acérddos proferidos pelo Tribunal de
origem ndo cuidaram das referidas normas, as quais, também, ndo foram objeto dos embargos declaratdrios opostos pela parte recorrente. Incidem na
espécie os enunciados das Sumulas n°s 282 e 356 da Corte. 2. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca do
enquadramento das operagdes realizadas pelo ora recorrente para fins de incidéncia do ISS, seria necessario o reexame da causa a luz da legislagao
infraconstitucional (Decreto-Lein® 406/68, Lei Complementar n® 56/87 e Leis n’ 6.385/76 e 4.728/95) e das provas dos autos, o que ndo € cabivel em
sede de recurso extraordindrio. Incidéncia do enunciado da Stimula n°279 da Corte. 3. A gravo regimental ndo provido, com imposi¢@o de multa de 2%
(art. 1.021, § 4°,do CPC). 4. Majoragdo da verba honoraria em valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2°, 3%¢
11,do CPC), observada a eventual concessao do beneficio da gratuidade da justica. (ARE 1122131 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, julgado em 04/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-119 DIVULG 14-06-2018 PUBLIC 15-06-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 282 do Supremo Tribunal Federal:

“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, X, “a”, da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugéo n. 3/2016 - CJF3R, no 4mbito do Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos
Extraordinarios (SEI 0008484-71.2019.4.03.8001). Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judicidria de Sdo Paulo. Alega, emsintese, a
inconstitucionalidade do art. 53,1 e I, da Lei8.213/1991, sob o argumento de que o referido dispositivo nfio observou o critério de
calculo para aposentadoria proporcional previsto no art. 202, § 1°, da Constitui¢io Federal, na redagéo anterior a EC 20/1998. O feito
estava sobrestado, aguardando julgamento do leading case. E o breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 102, ITI, “a”, da
Constitui¢cdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em
unica ou ultima instincia, quando a de cisfio recorrida contrariar dispositivo da Carta M agna. Em comple mento, o artigo 1.030, I, do
Codigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questiio constitucional a
qual o Supremo Tribunal Federal niio tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral. No caso concreto, a discussio levantada
refere-se ao Tema 893, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte
questio submetida a julgamento: “Validade do critério de calculo da aposentadoria proporcional previsto no art. 53,1 e 11, da Lei
8.213/1991”. A esse respeito, foi aprovada a tese abaixo transcrita: “A questio relativa a validade do critério de calculo da
aposentadoria proporcional previsto no art. 53,1 e I1, da Lei8.213/1991 tem natureza infraconstitucional e a ela atribuem-se os efeitos
da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE 584.608, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe
13/3/2009”. Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o triansito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0010705-42.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148520

RECORRENTE:JOSE DONIZETE FRANCISCO (SP090800- ANTONIO TADEU GUTIERRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0010352-02.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148526

RECORRENTE:ROSELI DE FATIMA BACCHIN (SP050628 - JOSE WILSON PEREIRA, SP067563 - FRANCISCO CARDOSO
DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0010615-34.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148521

RECORRENTE:ADRIANO HAEHNERT (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007603-12.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148476

RECORRENTE:ARLINDO CICCHELLI (SP050628 - JOSE WILSON PEREIRA, SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0024867-69.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148519

RECORRENTE:JOAO DALUZ BARROS (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003269-95.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148536

RECORRENTE:JOAO CAVALARI (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009549-40.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148530

RECORRENTE:IVO BORGES DE COUTO (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0010572-97.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148522

RECORRENTE: TOMAZ ERNANDES DE MORAES (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0010494-06.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148524

RECORRENTE:JOAO JORGE DOMINGUES (SP050628 - JOSE WILSON PEREIRA, SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0024884-08.2008.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148518

RECORRENTE: SEBASTIAO ALVES BESSA (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007351-27.2008.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148535

RECORRENTE:NELSON PIOVESANA (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009580-60.2008.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148529

RECORRENTE:JOSE VALDERINO BRAGIATTO (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007955-33.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148533

RECORRENTE:MARCILIO FRANCO (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008140-71.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148532

RECORRENTE:JOAO PEDRO DE OLIVEIRA (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009238-28.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148531

RECORRENTE:APARECIDO DA SILVA (SP050628 - JOSE WILSON PEREIRA, SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007415-19.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148534

RECORRENTE:ANTONIO DAS GRACAS DA COSTA (SP050628 - JOSE WILSON PEREIRA, SP067563 - FRANCISCO
CARDOSO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003188-15.2010.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148537

RECORRENTE:ANTONIO DE JESUS MINETTI (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0010437-85.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148525

RECORRENTE:FRANCISCO RODRIGUES (SP050628 - JOSE WILSON PEREIRA, SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0010560-83.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148523

RECORRENTE:JOSIVAL GUILHERME DA SILVA (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009720-73.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148528

RECORRENTE: BENEDITO JACOVASSI APARECIDO (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0010338-18.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148527

RECORRENTE:RUBENS ANGELO (SP050628 - JOSE WILSON PEREIRA, SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001552-82.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148538

RECORRENTE:JOSE ALVES CORREIA (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001525

DECISAO TR/TRU-16

0011420-93.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148442

RECORRENTE:JESSYCA SANTOS DE ALMEIDA (SP317550 - MAIKEO SICCHIERI MANFRIM)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJFE.

Trata-se de agravos apresentados contra decisdo que nao admitiu recurso especial € negou seguimento a recurso extraordinario, ambos interpostos
contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

1. Do agravo da inadmissao do recurso especial

Dispde o artigo 105, 111, da Constituigdo da Republica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

omissis

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, eminica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territorios, quando a decis@o recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

¢) der a lei federal interpretagao divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga sdo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em
exercicio no primeiro grau de jurisdicao (artigo 41, §1°, Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSAL DOS
JUIZADOS ESPECIAIS NAO PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DE APLICACAO DO ART. 105,
11, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021,
§4°,CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 e seus paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em
face da sentenga proferida em sede de juizado especial, o qual ndo é apreciado por érgio judicidrio diverso, mas por um colegiado composto por trés
juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdigao; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja vista a expressa determinagio da
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lei. A redagdo expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso 111, define que ao Superior
Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em tinica ou tiltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos
Estados ou do Distrito Federal nas hipéteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Sumula 203 do STJ, a qual consolidou o
entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido de que ndo cabe recurso especial contra decis@o proferida por érgao de segundo grau dos
Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a aplicagio da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no
percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposicéo de qualquer outro recurso condicionada ao deposito da respectiva quantia,
nos termos do § 5° do citado artigo de lei. 4. A gravo interno ndo provido, com aplicagao de multa. (STJ, Aglnt no AREsp 769.310/PR, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016)

Portanto, é incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da
taxatividade recursal. No mesmo sentido esta a Simula n. 203 do Superior Tribunal de Justiga: Nao cabe recurso especial contra decisdo proferida
por drgéo de segundo grau dos Juizados Especiais.

Por questio de logica processual, se o recurso especial ndo tem lugar nos feitos em tramite no Juizado Especial, tampouco tem o agravo contra a
decisdo que o inadmite, pois seria uma incongruéncia procedimental, incompativel com os principios desse microssistema, a remessa dos autos a Corte
Cidada para mera (e indubitavel) rejei¢éo liminar.

O C. Superior Tribunal de Justiga solucionou demanda semelhante nos autos da Reclamagao n. 22.344/SP, negando a existéncia de interesse recursal
em pleito manifestamente incabivel, cujo acorddo em agravo regimental restou assim ementado:

PROCESSUALCIVIL. RECLAMACAO CONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL.INTERESSE DE AGIR. AUSENCIA.
RECURSO NAO PROVIDO.1. Nio h4 como reconhecer a existéncia de interesse de agir quando a matéria do recurso especial que se pretende
ver processado com a procedéncia do pedido formulado na reclamagao - procedimento de divida suscitado pelo Oficial de Registro revestido de
carater administrativo -, ndo € passivel de impugnag¢o por meio de recurso especial, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a.2.
Agravo regimental a que se nega provimento.(AgR g na Rc122.344/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, SEGUNDA SECAO, julgado em
10/12/2014, DJe 16/12/2014)

Vale lembrar que o Supremo Tribunal Federal tem pacifica jurisprudéncia — que aqui pode ser espelhada — para ndo conhecer de recurso contra
decisdo que inadmite pleito manifestamente incabivel, sendo vejamos:

Stmula 322: N#o tera seguimento pedido ou recurso dirigido ao Supremo Tribunal Federal, quando manifestamente incabivel, ou apresentado fora do
prazo, ou quando for evidente a incompeténcia do Tribunal.

Ressalto que as Cortes Superiores entendem que ndo constitui usurpago de competéncia a retengio de recurso incabivel pelo Orgéo Colegiado a
quo:

AGRAVO REGIMENTALNA RECLAMACAO CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL.AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO.ART.543-C, § 7°,DO CPC. RECURSO OBSTADO NA ORIGEM. INEXISTENCIA DE USURPACAO DE
COMPETENCIA. RECLAMACAO.NAO CABIMENTO. 1. A reclamagio é medida de carater restrito destinada a preservar a competéncia
do STJ ou a garantir a autoridade das suas decisdes, nos termos do disposto nos arts. 105, 1, 'f', da Constituicdo Federale 187 do RISTJ.2."Nao é
cabivel a utilizagdo da reclamago constitucional contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art.543-C, § 7°,1,do CPC,
ainda que confirmada em subsequente agravo regimental” (AgR g na Rc123.335/PR, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
SEGUNDA SECAO, julgado em 22/4/2015, DJe 27/4/2015) 3. Tratando-se de recurso manifestamente incabivel, inexiste usurpagio de
competéncia desta Corte, razio pela qual € invidvel o ajuizamento de reclamag¢ao. Precedentes do STJ.4. A gravo regimental nao provido.(STJ,
AgRgna Rcl23.327/PR, Rel Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em 24/06/2015, DJe 01/07/2015)
Destarte, ¢ de rigor o ndo processamento do presente agravo.

Ademais, considerando que recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal, ¢ de rigor a baixa imediata dos autos a
origem, diante do transito em julgado do acérddo recorrido. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL.AGRAVO INTERNO INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO COLEGIADA. RECURSO
MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. NAO CONHECIMENTO. DETERMINACAO DE BAIXA DOSAUTOS A ORIGEM. 1.
Nao cabe Agravo Interno contra decisdo colegiada. 2. Recurso manifestamente incabivel ndo produz o efeito interruptivo, de modo que o prazo para
impugnacdes ao julgado atacado seguiu fluindo até seu termo final. 3. Agravo Regimental ndo conhecido. Certificagao do transito em julgado e
determinagio de baixa dos autos & origem.(STF, Al 777518 AgR-AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2018, ACORDAO ELETRONICO DJe-168 DIVULG 16-08-2018 PUBLIC 17-08-2018)

Assim, ¢ medida de rigor o ndo conhecimento do agravo apresentando.

2. Do agravo em face da negativa de seguimento do recurso extraordinario

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base na
aplica¢éo de entendimento firmado em regime de repercussao geral, em julgamento de recursos repetitivos ou nos casos de sobrestamento, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo érgéo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Confira-se a redag@o do artigo 1.021 do Codigo
de Processo Civil, in verbis:

“Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo 6rgdo colegiado, observadas, quanto ao processamento, as
regras do regimento interno do tribunal.

§ 1°Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara especificadamente os fundamentos da decisdo agravada.

§ 2° O agravo serd dirigido ao relator, que intimara o agravado para manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, ao final do qual, ndo
havendo retratagdo, o relator leva-lo-a a julgamento pelo 6rgdo colegiado, com incluséo em pauta.”

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais
da 3* Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n°30, de 15/12/2017, prevé em seu art. 10, §§4°a 6°
“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagao, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de
Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regifo, excluido o Magistrado integrante da Turma R egional de Uniformizagéo, sem prejuizo das demais
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competéncias que lhe sdo proprias, incumbindo-lhes:

(..)

II - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a recurso
extraordinario interposto contra acordao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de
repercusséo geral,

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagéo interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;

¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagdo que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal,
Superior Tribunal de Justi¢a ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagéo;

d) pedido de uniformizag@o que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussao geral, ou
com sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagao, ou, ainda, com simula da Turma Regional de Uniformizagao;
e) pedido de uniformizagdo que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolug@o de demandas repetitivas, julgado
pelo Superior Tribunal de Justiga.

()

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagao nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de
sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias uteis a contar da respectiva publicagéo.

§5° O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimagao do agravado para
contrarrazdes, no prazo de quinze dias 1teis, apos o qual o feito serd encaminhado para eventual juizo de retratagéo.

§6° Nao havendo juizo de retratacdo, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a
qualndo coincidird com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (Grifos nossos)
No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou em precedente obrigatdrio, decidido na sistematica os recursos
repetitivos/repercussao geral.

Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo interno.

Ante o exposto:

(i) ndo conhego do agravo em face da inadmissao do recurso especial; e

(i) determino a serventia judicial que realize a distribuig@o do(s) agravo(s), inclusive anexando ao apenso a peti¢do de contrarrazdes, caso ofertada, e
proceda a remessa deste ao drgdo competente para julgamento do recurso, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R).
Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluc¢do n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que ndo admitiu recurso
extraordindrio interposto contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao
Paulo. DECIDO. Prevé o art. 1.030 do Codigo de Processo Civil que da decisio de inadmissibilidade de recurso extraordinario
proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizacfo de juizo negativo de admissibilidade sem a aplicacéo
de precedente julgado sob a sistematica da repercussio geral ou dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e I11 - cabera agravo
ao tribunal superior, in verbis: “Art. 1.030. Recebida a peticio do recurso pelasecretaria do tribunal, o recorrido ser4 intimado para
apresentar contrarrazoes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serio conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do
tribunal re corrido, que devera: I —negar seguimento: a) arecurso extraordinirio que discuta questio constitucional a
qual o Supremo Tribunal Federal nfio tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral ou arecurso extraordinario interposto
contra acéordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio
geral; b) arecurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérdiio que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respe ctivamente, exarado no regime de julgamento de
recursos repetitivos; II — encaminhar o processo ao 6rgao julgador para realizacio do juizo de retratacio, se o acérdio
recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢ca exarado, conforme o caso, nos
regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos; I1I —sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater
repetitivo ainda néio decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria
constitucional ou infraconstitucional; IV-selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou
infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036; V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao
Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que: a) o recurso ainda niio tenha sido submetido ao
regime de repercussio geral ou de julgamento de recursos repetitivos; b) o recurso tenha sido selecionado como
representativo da controvérsia; ou ¢) o tribunal re corrido tenha refutado o juizo de retratacio. § 1° Dadecisio de
inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V caber4 agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042. § 2° Dadeciséo
proferida com fundamento nos incisos I e I11 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.” Reproduzindo essa siste matica, a
Resolucéo n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3" Regido, dispde que da deciséio de inadmisséio de recurso extraordiniario com
fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicacéio da
decis o, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicacéio do
equivoco da decisfio recorrida. Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpacgio de competéncia
da Suprema Corte em relaciio a agravos interpostos em face de decisfo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que néo tenha
aplicado a sistematica da repercussio geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de Stimulan® 727 do STF, in verbis:
“Nao pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de ins trumento interposto da decisfo que néio
admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no Ambito dos juizados especiais.” Em analise da decisfo de
inadmissibilidade, verifico que niio houve a aplicagfo de precedente obrigatério, descrito no artigo 1.030, I e I11, do Codigo de
Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel é 0 agravo nos proprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal. Por fim, com
relagéo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para areconsideracio do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratacdo. Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°, do CPC, c/c o artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resolucio CJF3R n.
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3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Fe deral para apreciaciio do agravo a ele dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0000267-83.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148019
RECORRENTE:APARECIDA COSTA GOMES (SP 136867 - NILVA MARIA PIMENTEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0013001-51.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148016

RECORRENTE:ALDAIS VIEIRADOS SANTOS (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002334-95.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148017

RECORRENTE:LOURDES CANDIDO MIRANDA (SP027291 - ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO
SAVARO JUNIOR) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

0000953-11.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148018
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALICE GOMES DELTREJO (SP249331 - EWERSON SILVA DOS REIS)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que negou seguimento a(os)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo
Judicidria de Sao Paulo. Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que nfio admite recurso
especial ou extraordinario, com base na aplicacio de entendimento firmado em regime de repercussio geral, em julgamento de
recursos repetitivos ou nos casos de sobrestamento, cabe agravo interno, que ser4 julgado pelo 6rgéo colegiado a que vinculado o
magistrado (art. 1.021, caput). Confira-se a reda¢do do artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil, in verbis: “Art. 1.021. Contra
decisiio proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo 6rgio colegiado, observadas, quanto ao processamento, as
regras do regimento interno do tribunal. § 1° Na peticio de agravo interno, o recorrente impugnara especificadamente os fundame ntos
da decisfo agravada. § 2° O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o agravado para manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15
(quinze) dias, ao final do qual, ndo havendo retrataciio, o relator le va-lo-4 a julgamento pelo érgio colegiado, com inclus 20 em pauta.”
Reproduzindo essa sistematica, 0 Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizacio dos Juizados
Especiais Federais da 3" Regido, aprovado pela Resolug¢do n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolucio CJF3R n° 30, de
15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4° 2 6°: “Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinirios e dos pedidos de
uniformizacéo, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, naformaaser
estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido, excluido o
Magistrado integrante da Turma Regional de Uniformizacéo, sem pre juizo das demais competéncias que lhe sio proprias, incumbindo-
lhes: (...) II - negar seguimento a: a) recurso extraordinario que discuta questio a qual o Supremo Tribunal Federal niio tenha
reconhecido a existéncia de repercussio geral ou arecurso extraordinario interposto contra acordiio que este ja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral; b) recurso extraordinario ou pedido de
uniformizac¢io interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos; c) recurso extraordinario ou pedido
de uniformizac¢io que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de
Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizacéo; d) pedido de uniformizagéo que esteja em confronto com julgamento do
Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercusséo geral, ou com stiimula ou representativo de controvérsia da Turma
Nacional de Uniformizacio, ou, ainda, com stimula da Turma Regional de Uniformizaciio; e) pedido de uniformizacio que de duzir
pretensio contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolucio de demandas repetitivas, julgado pelo Superior Tribunal
de Justica. (...) §4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizacio nos termos do inciso I1I deste artigo,
ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da respectiva publicacio. §5° O
agravo interno sera dirigido ao M agistrado que proferiu a decisfo agravada, providenciando a Secretaria a intimacgfo do agravado para
contrarrazdes, no prazo de quinze dias uteis, apos o qual o feito sera encaminhado para eventual juizo de retratacdo. §6° Nao havendo
juizo de retratacgfo, o Juiz que proferiu a decisio agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual
ndo coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (Grifos
nossos) No caso em exame, observo que a decisfio agravada se lastreou em precedente obrigatorio, decidido na siste matica os
recursos repetitivos/repercussio geral. Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo interno. Ante o exposto, determino que se
regularize a distribuicfo do(s) agravo(s), inclusive anexando-se ao apenso a peticio de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se ao
orgio competente para julgamento do recurso, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resolucdo n. 3/2016 CJF3R). Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0000717-27.2013.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147950
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JULTIA EMANUELE PRADO DEARAUIJO (SP273637- MARIANA DE OLIVEIRA NEGRAO CHIQUIERI)

0049232-41.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147945

RECORRENTE:MARIA DO CARMO ESMELINDA TOME (SP290044 - ADILSON DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0004224-74.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147947

RECORRENTE:LUCIO PIVETA (SP294631 - KLEBER ELIAS ZURI, SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

0002062-45.2015.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147949

RECORRENTE:LUIS ROBERTO ALVES CARDOSO (SP200309 - ALESSANDRA RELVA IZZO PINTO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTIANGELI) CAIXA
SEGURADORA S/A (SP022292 - RENATO TUFI SALIM)

0000347-43.2017.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147951
RECORRENTE:ADEMILDES VIANA GAMA (SP266199 - EDUARDO CORDOBA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009024-34.2017.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147946

RECORRENTE: PAULO SERGIO VIANA (SP199564 - FRANCISCO DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que néo
admitiu pedido de uniformizacgdo interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo
Judicidria de Sdo Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucfo n. 586/2019 — CJF, da deciséio de inadmissibilidade
proferida com fundamento nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da
intimacéo, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio, no qual o agravante devera de monstrar, fundame ntadamente, o equivoco
da decisdo recorrida. Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicacéio de precedente obrigatério ou
sumula, de maneira que o recurso cabivel é 0 agravo nos préprios autos dirigido a Turma Nacional de Uniformiza¢do. No que concerne
a0 emprego de siimula como base para ainadmiss o de pedido de uniformizacio, caso o aludido enunciado nido importe aplicacio de
regra direito material, o agravo também deve ser dirigidoao 6rgio ad quem, qual seja, a TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n’
40 da Turma Nacional de Uniformizagio bem explicita essa hipétese. Confira-se: “QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128.
DATA: 28/11/2018 O agravo contra a deciséio de inadmissio do Incidente de Uniformizaciio com base nas Simulas 42 e 43, que nio
importam aplicaciio de regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente
n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, 2 unanimidade, na Nova Sessio Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de
Uniformizacio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a decisfio desafiar, a um s6 tempo, os dois
agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo
dirigido a Turma Nacional de Uniformizacio, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo
dispositivo. Por fim, em relacéo as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideracio do decisum.
Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratagio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucdo n. 586/2019,
remetam-se os autos 2 Turma Nacional de Uniformizagfo para apreciacdo do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0022810-92.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147976

RECORRENTE: DAIENE EDUARDA MARTINS DOS SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNTAO FEDERAL (AGU)

0057471-34.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147974
RECORRENTE:ADRIANAAPARECIDA DE SOUZA (SP141942 - ALESSANDRA APARECIDA DO CARMO, SP 153146 -
JORGE MALIMPENSO DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002481-97.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147984

RECORRENTE:PAULO BISSESTO (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0042766-41.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147975

RECORRENTE:ANDERSON CARLOS PEREIRA (SP288217 - ERIKA FERNANDES DE CARVALHO FREITAS, SP321235 -
SARAROCHA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001031-85.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147985

RECORRENTE: WAGNER DE OLIVEIRA MARTINS (SP308478 - AMILTON ALVES DE OLIVEIRA, SP338535 - ANDREA
LIMA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0003161-32.2016.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147983

RECORRENTE:AURORA VALENTIM DA SILVA (SP 145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0016200-89.2011.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147977

RECORRENTE: JOSE GOMES PEIXOTO (SP 154380 - PATRICIA DA COSTA CACAO, SP200965 - ANDRE LUIS CAZU)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003182-09.2014.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147982

RECORRENTE:JEFERSON DE OLIVEIRA LUIZ (SP270635 - MARIA LUIZAALVES ABRAHAO) JESSICA MARIA DE
OLIVEIRA LUIZ (SP270635- MARIA LUIZA ALVES ABRAHAO) GEOVANE DE OLIVEIRA LUIZ (SP270635 - MARIA
LUIZAALVES ABRAHAO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004882-45.2012.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147981

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA BARROS ROCHA (SP345796-JOAO PEDRO RITTER FELIPE, SP368277 - MARIANA
NASCIMENTO LANDINI)

0011951-17.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147978

RECORRENTE: BRUNA APARECIDA BARBOSA MENDES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0009165-33.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147979

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:ISRAEL DA SILVA CARVALHO (SP344535 - LUIZ NUNES MENDES NETO, SP357253 - JANAINA CARLA DA
SILVA)

0000601-64.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147987

RECORRENTE:ALINE MARQUES BERALDO (SP308507 - HELOISA CRISTINA MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0002419-84.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147948

RECORRENTE:ITALO PANTALEAO LIMA (SP071323 - ELISETE BRAIDOTT)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os) recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acorddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Da leitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, do CP C, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite recurso especial ou extraordinario, com base na
aplicagao de entendimento firmado em regime de repercussao geral, em julgamento de recursos repetitivos ou nos casos de sobrestamento, cabe
agravo interno, que sera julgado pelo 6rgéo colegiado a que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Confira-se a redag@o do artigo 1.021 do Codigo
de Processo Civil, in verbis:

“Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo 6rgao colegiado, observadas, quanto ao processamento, as
regras do regimento interno do tribunal.

§ 1°Na peti¢do de agravo interno, o recorrente impugnara especificadamente os fundamentos da decisdo agravada.

§ 2°O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o agravado para manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, ao final do qual, ndo
havendo retratagao, o relator leva-lo-4 a julgamento pelo 6rgéo colegiado, com inclusdo em pauta.”

Reproduzindo essa sistematica, o Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizac@o dos Juizados Especiais Federais
da 3* Regido, aprovado pela Resolugdo n. 3/2016 CJF3R e modificado pela Resolugdo CJF3R n°30, de 15/12/2017, prevé em seu art. 10, §§4°a 6°
“Art. 10 O juizo de admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizagio, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de
Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal Coordenador dos
Juizados Especiais Federais da 3* Regifo, excluido o Magistrado integrante da Turma R egional de Uniformizacéo, sem prejuizo das demais
competéncias que lhe sdo proprias, incumbindo-lhes:

(.)

II - negar seguimento a:

a) recurso extraordinario que discuta questdo a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral ou a recurso
extraordinario interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de
repercussdo geral;

b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagéo interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica, respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos;
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¢) recurso extraordinario ou pedido de uniformizagdo que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal,
Superior Tribunal de Justi¢a ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizagéo;

d) pedido de uniformizag@o que esteja em confronto com julgamento do Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussao geral, ou
com sumula ou representativo de controvérsia da Turma Nacional de Uniformizagao, ou, ainda, com simula da Turma Regional de Uniformizagao;
e) pedido de uniformizagdo que deduzir pretensdo contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolug@o de demandas repetitivas, julgado
pelo Superior Tribunal de Justica.

()

§4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizagao nos termos do inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de
sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias uteis a contar da respectiva publicagio.

§5° 0O agravo interno sera dirigido ao Magistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a Secretaria a intimagao do agravado para
contrarrazdes, no prazo de quinze dias tteis, apos o qual o feito serd encaminhado para eventual juizo de retratacéo.

§6° Nao havendo juizo de retratacdo, o Juiz que proferiu a decisdo agravada levara o agravo interno a julgamento pela Turma Recursal que integra, a
qualndo coincidird com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (Grifos nossos)
No caso em exame, observo que a decisdo agravada se lastreou em precedente obrigatdrio, decidido na sistematica os recursos
repetitivos/repercussao geral. Por conseguinte, o recurso cabivel é o agravo interno.

Ante o exposto, determino que se regularize a distribuigdo do(s) agravo(s), inclusive anexando-se ao apenso a peticao de contrarrazdes, caso ofertada,
e remeta(m)-se ao o6rgdo competente para julgamento do recurso, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R).
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0032630-72.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148502

RECORRENTE: PAULINO KUSDRA (SP360351 - MARCELO OLIVEIRA CHAGAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizac¢éo interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagéo, a ser dirigido @ Turma Nacional de Uniformizac¢ao, no qual o
agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em anélise da decisao de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicacdo exclusiva de precedente obrigatdrio ou simula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido @ Turma Nacional de Uniformizag3o.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagdo de
regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questio de Ordemn°®40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipétese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisdo de inadmiss@o do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de
direito material, deve ser dirigido a TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a
unanimidade, na Nova Sessao Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizagéo do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um sé tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢ao do agravo dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao, devendo o agravante cumular
os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, emrelagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sao insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratagdo.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5° da Resolu¢do n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao para
apreciagdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0017333-93.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147813
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:KELVIN ZERBINATTO LOPES (SP347360 - MAURICIO ESTEVES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que nio admitiu pedido de uniformizago interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I ¢ V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido 8 Turma Nacional de Uniformiza¢ao, no qual o
agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.
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Em analise da decisao de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo exclusiva de precedente obrigatorio ou sumula, de maneira que o
recurso deve ser dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo.

No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmissao de pedido de uniformizagao, caso o aludido enunciado ndo importe aplicagdo de
regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questio de Ordemn°®40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipotese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisio de inadmiss@o do Incidente de Uniformizagdo com base nas Stimulas 42 e 43, que ndo importam aplicagdo de regra de
direito material, deve ser dirigido a TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a
unanimidade, na Nova Sessao Ordinéria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizago do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da
Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢do do agravo dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagdo, devendo o agravante cumular
os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, em relagdo as razdes expendidas no recurso, considero que sao insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratago.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5° da Resolugdo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagao para
apreciacdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001526

DECISAO TR/TRU - 16

0004545-28.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148460
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARLUCIA OLIVEIRA SANTIAGO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido regional de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Defende, em apertada sintese: (i) a limitagdo da condenagao ao dia 22/11/2010, quando iniciado o 1° ciclo de avaliagio dos servidores ativos para o fim
de atribuigdo da GDP ST; e (ii) a proporcionalidade do pagamento de diferengas da Gratificagdo em virtude de a aposentadoria concedida ser
proporcional.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, IV, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratago
quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios ¢ especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungédo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a primeira discussao levantada refere-se ao Tema 983, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I - O termo inicial do pagamento diferenciado das gratificagcdes de desempenho entre servidores ativos e inativos € o da data da homologagao do
resultado das avaliagdes, apds a conclusdo do primeiro ciclo;

I1 - A redugdo, apos a homologacéo do resultado das avaliagdes, do valor da gratificag@o de desempenho paga aos inativos e pensionistas nao
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configura ofensa ao principio da irredutibilidade de vencimentos”.

Pela leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido esta em aparente desconformidade com a tese referida, devendo os autos ser remetidos a
Turma de origem.

A segunda discussao levantada refere-se ao quanto decidido no acérdao a seguir, que representa o entendimento atual e dominante da Turma
Nacional de Uniformizagéo:

“EMBARGOS DE DECLARACAO EM PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. OS
EMBARGOS DE DECLARACAO DESTINAM-SE A SUPRIR OMISSAO,AFASTAR OBSCURIDADE OU ELIMINAR
CONTRADICAO (ART.1.022DO CPC),BEM COMO CORRIGIR ERRO MATERIAL. OMISSAO CARACTERIZADA. GDATA
E GDASST. PROPORCIONALIDADE DAAPOSENTADORIA. PAGAMENTO DA GRATIFICACAO TAMBEM DE FORMA
PROPORCIONAL. JURISPRUDENCIA SEDIMENTADA DA TNU. TESE REAFIRMADA: ‘APROPORCIONALIDADE DOS
PROVENTOS DE APOSENTADORIA INCIDE SOBRE O TOTAL DA REMUNERACAO DO SERVIDOR,NELA INCLUIDOS
O VENCIMENTO BASICO E DEMAIS VANTAGENS E GRATIFICACOES PERCEBIDAS. O COEFICIENTE DE
PROPORCIONALIDADE (RELATIVOAO TEMPO DE SERVICO) APLICA-SE,PORTANTO,A TODAS AS PARCELAS
REMUNERATORIAS, SEM EXCECAQ’. EMBARGOS ACOLHIDOS COM EFEITOS INFRINGENTES, PARA DAR
PROVIMENTO AO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO” (TNU, PEDILEF 5009223-30.2012.4.04.7110, rel. juiza federal Tais Vargas
Ferracinide Campos Gurgel, j. 18/9/2019, public. 20/9/2019, grifo no original).

Por sua vez, a Turma Regional de Uniformizag¢&o, entendeu que:

A Gratificagdo de Desempenho da carreira da Previdéncia, da Satde e do Trabalho - GDP ST, ausente disposicdo contraria em lei, deve ser paga
proporcionalmente ao servidor inativo aposentado na forma proporcional.( P edido de Uniformizagéo R egional n° 0000294-39.2018.403.9300)

O pagamento da Gratificagdo de Desempenho da Carreira da Previdéncia, da Satde e do Trabalho - GDP ST e da Gratificagdo de Desempenho de
Pesquisa e Investigacdo Biomédica em Satde Publica— GD APIB aos inativos nos mesmos moldes dos servidores ativos deve ser limitada a data em
que homologados os resultados da primeira avaliagdo individual e institucional, a qual ocorreu por meio da P ortaria Normativa MS n° 721, de
06/07/2011, publicada no DOU em 08/07/2011. (P edido de Uniformizag¢@o Regional n® 0000153-83.2019.403.9300)

Nesse contexto, verifico que o acordio igualmente esta em aparente desconformidade com o entendimento dominante da TNU e da TR U, devendo
os autos ser remetidos a Turma de origem.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a”, “b” e “d”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza)
Federal Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retrataco.

Mantido o acérddo recorrido, remetam-se os autos & Turma Regional de Uniformizag@o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0009364-02.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147785
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ROBSON DA SILVA DAINESI (SP081406 - JOSE DIRCEU DE PAULA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei federal interposto pela parte ré contra acdordio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ha contflito jurisprudencial com relag@o ao direito a progressdo funcional da parte autora.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretag@o de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuagéo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii)
material, comparag¢ao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicag@o da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigao de trechos do relatdrio e do voto dos acérdios
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acdrdio impugnado. O acérdio recorrido julgou procedente o
pedido, para reconhecer o direito & concessao da progressdo funcional de P olicial R odovidrio Federal, apds o intersticio de 12 meses contados da data
de inicio do exercicio no servigo publico, com base na Lei 13.324/16, afastando os critérios do Decreto n® 84.669/80, por entender ndo recepcionado
pela ordem constitucional em razdo de ndo contemplarem situagdes individualizadas, ao passo que o paradigma apresentado reforma parcialmente a
sentenga para conceder a progressdo funcional de Analista Tributaria da Receita Federal, com base na Lei 13.464/17, sob o Decreto n° 84.669/80 que
entende ndo ferir a isonomia, mas, que deve ficar limitado temporalmente a edigdo do Decreto n®9.366/2018. Ora, a solu¢do juridica diversa justifica-
se pela diferente situagdo fatica. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSAL
NAO RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOSNAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR
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TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE
PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22.
ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS, A FIM DE FAZER PROSPERAR O
INCIDENTE.APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de
Interpretacdo de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAOQ.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel 0 nio-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e
juridica com o acorddo paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002323-09.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148357

RECORRENTE:CARLOS HENRIQUE MOLINA (SP103039 - CRISTIANE AGUIAR DA CUNHA BELTRAME)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal dirigido a Turma Regional de Uniformizagao interposto pela parte autora contra
acdrdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que se encontra em situagao precaria de saude, sem condigdes minimas para o trabalho, associando a auséncia de satude
com a manifesta impossibilidade laboral, faz jus ao beneficio ora pleiteado.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°, da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipdteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal:
“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunido conjunta das Turmas em contflito, sob a presidéncia do
Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia
dominante do STJ serd julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica
Federal.”

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de sua incapacidade laborativa.

Ora, a vedacdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizac@o de Interpretacéo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
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concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Relativamente ao pedido de uniformizacdo interposto em duplicidade com os mesmos fundamentos ja apreciados e, mais, tendo em vista que a
jurisprudéncia € pacifica no sentido de que “(...) A interposi¢@o de dois recursos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento
do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes. (...)” (Aglntno AREsp 1192514/MS, Rel.
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 02/10/2018, DJe 10/10/2018), ndo se pode conhecer do recurso.

Diante do exposto, com fulcro artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o primeiro pedido de uniformizagio e NAO
CONHECO do segundo, com fundamento no artigo 932, I11, do CPC.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0014877-39.2017.4.03.6301 - % VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147740

RECORRENTE: CILENE TINELI (SP367467 - MARCELO SEICA TABORDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, direito a revisdo de sua aposentadoria (professora) sem incidéncia do fator previdencidrio.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenso do pedido de uniformizagéo de
interpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios ¢ especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1011, cujo caso piloto esta pendente junto ao Colendo
Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:
“Incidéncia ou ndo do fator previdenciario no calculo da renda mensal inicial da aposentadoria por tempo de contribuigcdo de professor, quando a
implementacao dos requisitos necessarios a obtengao do beneficio se der apds a edigdo da Lei9.876/1999”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0047993-02.2018.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147399
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDIVALDO JOSE DE LIMA (SP 154483 - MARCELO TAVARES CERDEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, direito ao reconhecimento tempo de servigo especial laborado como vigilante.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformizagéo de
interpretacdo de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios ¢ especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica; ou

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
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No caso concreto, a discusso levantada no pedido de uniformizag@o, a0 menos no que se refere ao tempo de servigo laborado como vigilante, refere-
se ao Tema 1031, cujo caso piloto esta pendente junto ao Colendo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edi¢do da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com
ousem o uso de arma de fogo”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo
do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000586-02.2017.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147459
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CRISTIANE APARECIDA DA SILVA (SP262096 - JULIO CESAR LATARINI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a parte autora sofreu grave fratura de pé esquerdo e fratura de tibia esquerdo, deixando sequelas definitivas que
limitaram sua capacidade laboral parcial e permanentemente, sendo devido beneficio de auxilio-doenga, bem como auxilio-acidente.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢ao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de sua incapacidade laboral bem como sobre a reduc@o da capacidade para
o exercicio da atividade habitual.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizacao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de
matéria de fato”.

Evento 62: peticao da ré

O pedido da parte refere-se a fase de cumprimento de sentenga, de competéncia do Juizo de primeiro grau, na forma do artigo 516, I1, do Cddigo de
Processo Civil.
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A fase de cumprimento tem lugar no primeiro grau e apds o transito em julgado, € dizer, quando encerrada a fase cognitiva. Assim, iniciar a fase de
execugdo enquanto pendente pedido de uniformizago ou recurso extraordinario violaria o rito fixado na lei de regéncia.

Se deferida a providéncia requerida pela parte ré, com base em disposi¢des do Cddigo de Processo Civil, surgiriam novas questdes a serem
apreciadas por este juizo, cujas atribuicdes se resumem as elencadas no rol taxativo do art. 10 do Regimento Interno.

Por derradeiro, observo que haveria supressdo de instancia, em desrespeito a competéncia funcional, que ostenta carater absoluto.

Diante do exposto, indefiro o requerimento da parte ré.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000050-49.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147794

RECORRENTE:ALCIDES PISSUTO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo que negou provimento ao seu recurso, para manter a sentenga que julgou improcedente o pedido de revisdo de seu
beneficio previdenciario, mediante a readequag@o aos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/03.

Alega, emapertada sintese, o direito a revisdo da renda mensal inicial utilizando os novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 e
41/03 como parametro de limitag@o do salario-de-beneficio ocorrida por ocasido da revisdo do ‘buraco negro’.

Juntou acérddos paradigmas.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretacdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acordao divergente a justificar a atuagdo da TNU coma finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material, isto €,
comparagdo analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situa¢des andlogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica
distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada t€ém a ver com o caso concreto. Da leitura
dos autos € possivel perceber que se trata de peca recursal genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstracéo da
similitude fatica e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO, QUANDOA DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMEN TACAO NAO PERMITIR A EXATA
COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:"E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE
DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISASRAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELASADOTADAS NA
DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO)

Confira-se trecho do acérddo recorrido:

No caso concreto, percebe-se que o beneficio em questio e os salarios-decontribuicdo sofreram limitagéo pelo teto.

No entanto, conforme bem consignou o juiz singular:

“(..)

No caso dos autos, o beneficio da parte autora foi concedido com data de inicio em 19/04/1989.
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Em01/1993,a RMI — que era de $ 317,74 — foirevista e alterada para $ 514,36, equivalente ao coeficiente de 70% emrelag@o ao teto vigente na DIB
(f. 7doeventon®1).

N3&o obstante o beneficio tenha sofrido tal limitagdo, a evolugdo de sua renda mensal mostra que, quando da edigdo das Emendas Constitucionais
20/1998 e 41/2003, o valor devido ndo superava o teto vigente a época.

De acordo com o calculo elaborado pela Contadoria Judicial, em 1998, o valor devido seria de R$ 1.001,29, montante inferior ao teto da EC 20/1998 —
de R$ 1.200,00 — bem como ao teto que o antecedeu— de R$ 1.081,50. Da mesma forma, o valor devido em 2003 seria de R$ 1.559,76, quantia inferior
tanto ao EC 41/2003 — que era de R$ 2.400,00 — quanto ao seu antecedente — de R$ 1.869,34.

Sendo assim, apesar de a renda mensal inicial ter sido limitado ao teto, o beneficio titularizado pela parte autora ndo sofreu a incidéncia de qualquer
limitag@o na época da edigao das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, ja que o valor devido naquele momento era inferior ao teto vigente.
Destaco, por fim, que as eventuais incongruéncias no célculo da RMI detectadas pela Contadoria Judicial em nada se relacionam a causa de pedir
exposta nos autos e, portanto, nao estao sujeitas a analise meritoria deste Juizo.

Por essas razdes, o pedido da parte autora improcede. (Grifos no original e ndo no original).

.y

Assim, € irrelevante que seja possivel, em tese, a readequagio dos beneficios concedidos no periodo denominado “buraco negro” aos novos tetos;
restou demonstrado que, de qualquer sorte, ainda que o beneficio do autor ndo tivesse sido limitado ao teto, na data da publicagdo das Emendas, ndo
haveria qualquer limitago, inexistindo saldo a recuperar coma elevagao do teto.

Desta forma, ndo merece guarida o recurso do autor e correta a sentenga recorrida.

Convém lembrar que para o deferimento do pedido de recomposi¢ao pleiteado, tendo por base o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal
(RE 564.354/SE), o beneficio mantido e pago pela autarquia previdenciaria deve atender aos seguintes requisitos: a) limitag@o do salario-de-beneficio
ao teto do salario-de-contribuicao vigente na data da concessao do beneficio; b) limitagéo da renda mensal, para fins de pagamento, ao teto vigente na
data que antecedeu a vigéncia das Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003.

Ha necessidade, ainda, que o valor do beneficio estivesse limitado ao teto quando as emendas constitucionais entraram em vigor.

Daiporque se conclui: um beneficio pode ter sido limitado ao teto quando da concess@o, mas isso ndo significa que, automaticamente, quando do
advento da Emenda Constitucional 20/1998 ou 41/2003, estava limitado ao teto de pagamento.

Nao obstante a for¢a retdrica das alegagdes trazidas pela parte autora, ndo vislumbro nelas qualquer suporte juridico apto a afastar a higidez do
fundamento constante no acérdao recorrido, qual seja, a renda mensal inicial ndo sofreu limitagéo ao teto, de modo que a parte autora ndo fazjus a
revisdo vindicada.

Nesse contexto, penso faltar ao incidente requisito essencial de admissibilidade, eis que a parte recorrente nao logrou juntar aos autos paradigmas
validos que enfrentam essa especifica situagao.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugion. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002098-71.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147746

RECORRENTE: SONIA APARECIDA DE FARIA DIAS (SP193956 - CELSO RIBEIRO DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que: (i) ficou configurado o cerceamento de defesa, na medida em que a conclus@o pericial apontava para dire¢éio diametralmente
oposta aos documentos médicos carreados a inicial; e (ii) que a negativa do direito a contraprova pericial gera nulidade ao julgado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢éo do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No que tange ao cerceamento de defesa, o Superior Tribunal de Justica entende que a parte ndo tem direito de produzir todas as provas desejadas,
cabendo ao magistrado analisar, em cada caso, a necessidade de dilagdo probatéria, decidindo fundamentadamente. Nesse sentido:
“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUXILIO
ACIDENTE. CERCEAMENTO DE DEFESAPELO INDEFERIMENTO DE PRODUCAO PROBATORIA. PRINCIPIO DO
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LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REQUISITOS DO BENEFICIO. AUSENCIA DE NEXO CAUSALE REDUCAO DA
CAPACIDADE LABORAL.ALTERACAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. De acordo com o principio do livre convencimento motivado, cumpre ao magistrado valorar a necessidade da producéo probatoria, ndo havendo
cerceamento de defesa quando, em decisdo adequadamente fundamentada, o julgador indefere a produgao de provas, seja ela testemunhal, pericial ou
documental.

2. Tendo o Tribunal a quo entendido pela auséncia da incapacidade e do nexo causal entre a doenga e o trabalho, a modifica¢@o dessa conclusdo
demanda a incursdo no acervo fatico-probatdrio, o que ¢ vedado pela Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido” (STJ, 2* Turma, AgRgno AREsp n° 827.092/SP, rel. min. Mauro Campbell Marques, j. 19/3/2016, DJe 8/3/2016,
grifo nosso).

No caso sub examine, a produgo de prova pericial foi rechagada fundamentadamente, a luz das circunstancias do caso concreto.

A Turma Nacional de Uniformizac@o tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformiza¢éo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.ASUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME
NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O
INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE
PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO,
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER
DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAQ. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":
"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretacdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na
micial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONALATE 28/04/95,
NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE
NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU.
SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de
Uniformizag@o, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugiio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006780-81.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148397

RECORRENTE: SONIA MARCIA BALAN RISSATO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, que “os documentos juntados sdo provas materiais robustas, consistentes e suficientes a demonstrar o alegado
inicialmente e uma vez produzida a prova documental contemporanea, acompanhada do depoimento das testemunhas, ndo resta divida de que a
mesma exercia a fungdo de lavradora, sem registro em CTP' S, no periodo compreendido entre 01/01/1969 A 18/08/1976, de 20/08/1976 A 28/02/1981
e de 01/06/1981 A 30/12/1986, SEM A DEVIDA ANOTACAO EM CTPS”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019— CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&@o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fung¢@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
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Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razdo da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA,, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acordio recorrido (evento 032):

“Em tese, como exposto acima, documentos em nome do pai da autora serviriam para comprovagao do trabalho rural, caso as atividades fossem
desenvolvidas em regime de economia familiar, o que, no entanto, ndo ¢é a hipdtese dos autos. O regime de economia familiar, ressalte-se, é aquele em
que todos os membros da familia dedicam-se a lavoura para sustento proprio.

No entanto, seu genitor era enquadrado como empregado rural, como esclarece a autora na inicial, ela propria alegando que os periodos que pretendia
ver reconhecidos sao de vinculos ndo registrados em CTP S, portanto, como empregada rural, relagao personalissima que ndo permite o
aproveitamento de documentos em nome de terceiros.

No caso foram juntados declaragdo de inscri¢do do paida autora no sindicato de trabalhadores rurais da cidade em que residiame sua CTPS, com
anotag¢do de vinculo rural como empregado, o que, como exposto, ndo serve para fazer prova em favor da autora.

Ademais, prova em contrario faza CTPS da autora, onde se verifica um vinculo urbano como atendente de enfermagem entre 03/81 e 04/81. Ainda
que por curto periodo, que alids sequer faz parte do pedido, diverge do que comumente ocorre com os trabalhadores rurais em geral.

Assim, ndo merece reparos a sentenga recorrida, devendo ser mantida pelos proprios fundamentos".

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do labor rural.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007771-89.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147751

RECORRENTE:MARIA APARECIDA RISSATO GROSSI (SP251190- MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela rentincia a aposentadoria por tempo de contribuig@o, para que passe a gozar de aposentadoria por idade, por se tratar
de direito patrimonial disponivel.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal
interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei dirigido
ao Superior Tribunal de Justica;
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(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 503, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora,
previsdo legal do direito a 'desaposentagdo’ ou a ‘reaposentagdo’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolug@o 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001715-56.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147737
RECORRENTE:PRECIDINA DA SILVA (SP021350- ODENEY KLEFENS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que as moléstias detectadas na pericia judicial s3o as mesmas detectadas pelo perito do INSS, ndo havendo qualquer
modificagdo do seu estado clinico entre a pericia administrativa e a pericia judicial, devendo assim, o termo inicial retroagir a data da indevida alta
médica na via administrativa.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em
razao da demora na liberag@o de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagéo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova da data do inicio da incapacidade laborativa.

Ora, a vedacdo ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformiza¢ao que implique reexame de
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matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0018494-07.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148285

RECORRENTE:ERICA CRISTINA TOMAZ (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal, dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Em apertada sintese, a controvérsia gira em torno da possibilidade de extensao do beneficio previdencidrio de salario-maternidade, com fundamento
na Lein® 11.770/2008.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizaggo de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decis@o
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Assim, os acordaos paradigmas apresentados pela recorrente, originarios de Tribunais Regionais Federais e de Tribunais de Justica, sdo inserviveis
para demonstragao do dissenso jurisprudencial, tendo em vista a literalidade do disposto no art. 14 ¢ §§ da Lei 10.259/2001.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a” da Resolugfo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000566-30.2018.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148466

REQUERENTE:REGINA HELENA VILLELA PACHECO (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo em agravo interno proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em suma, seja reconhecida a divergéncia de interpretag@o entre o acérddo recorrido e paradigma do C. STJ — o qual expressou entendimento
no sentido de que “ndo ha dbice que a doenga que atinge o Segurado seja preexistente a sua filiagao, desde que [...] fique comprovado que a
incapacidade se deu emrazdo do agravamento ou da progressdo da doenga ou lesdo que ja acometia o segurado”, reformando-se o decisum recorrido,
vez que restou comprovada que a incapacidade da recorrente sobreveio por motivo de agravamento da doenga e, consequentemente, conceder a esta,
o beneficio de auxilio-doenca desde a data do requerimento administrativo (25.02.2010), com a converséo em aposentadoria por invalidez desde a data
do exame pericial com o consequente pagamento das parcelas correspondentes, devidamente corrigidas monetariamente a partir dos respectivos
vencimentos e com a aplicagdo de juros de mora a monte de 1% ao més a partir da citagéo.

DECIDO.

Observo ter a parte autora apresentado novamente recurso excepcional tratando da mesma matéria ja decidida nestes autos quando do acérdio
prolatado no processo principal (evento 43 dos autos principais n° 0000755-36.2008.4.03.6301), que entendeu pela auséncia de preenchimento dos
requisitos do beneficio pleiteado, sobretudo por se tratar de incapacidade preexistente, ndo acolhendo a tese de agravamento. Veja-se o quanto decido
no acdérdao em recurso inominado:

“Regina Helena Villela Pacheco propds a presente demanda contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando
a concessdo de beneficio previdenciario por for¢a de incapacidade laboral (auxilio doenga ou aposentadoria por invalidez).

()

De acordo com o quadro probatério acostado aos autos, concluo que a autora ndo possuia a qualidade de segurada na data do infortunio social.

Em consulta ao CNIS - Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - verifico que a autora filiou-se a0 RGP S no més 11/2007.

Vejo que o “expert” quanto ao preenchimento do quesito 7, afixou a data da incapacidade a partir de 2007, tendo em vista atestados e exames
laboratoriais apresentados pela parte autora.

Ainda em atengéo aos documentos acostados aos autos, vejo que segundo relatorio médico (Hospital Albert Einstein), assinado pela dra Cinthia
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L.F.Borges e dra Daniela Pezzutti Domingues, a doenga da requerente foi diagnosticada em junho de 2007.

Dessa forma, o acervo probatorio indica que o inicio da incapacidade deu-se em junho de 2007, e a filiagdo da parte autora a0 RGPS - Regime Geral
de Previdéncia Social, somente ocorreu em novembro de 2007 na qualidade de contribuinte individual, ou seja, alguns meses depois da descoberta da
doenga.

Desta forma, observa-se que no presente caso, trata-se de doenga pré-existente ao ingresso no RGP S, hipdtese em que a lei veda expressamente a
concessdo de tal beneficio, conforme preceitua o artigo 59 da Lei8.213/91.

Impende concluir que na data da incapacitagéo laboral a autora ndo ostentava a condi¢éio de segurado.” (Destacou-se)

As alegacdes da parte autora no sentido de ndo estar o acérdao recorrido em consondncia com a jurisprudéncia dominante dos Tribunais Superiores ja
foram devidamente analisadas e refutadas, tanto da decisdo proferida em juizo de admissibilidade, quando no acérdio em agravo interno prolatado
nestes Autos.

Nao pode agora a recorrente pretender rediscutir as mesmas questdes ante o dbice da preclusdo consumativa, nos termos do art. 507 do Codigo de
Processo Civil. Confira-se a redagao do aludido dispositivo legal:

“Art. 507. E vedado & parte discutir no curso do processo as questdes ja decididas a cujo respeito se operou a preclusdo.”

Nesse sentido, trago ainda a colagdo os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. MATERIA OBJETO DEAGRAVO DE INSTRUMENTO. NOVA
DISCUSSAO NAAPELAGAO.IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO.DISSIDIO JURISPRUDENCIALNAO CONFIGURADO.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OSARESTOS EM CONFRONTO.

1. A decis@o acerca da possibilidade de reinser¢@o das verbas atinentes as perdas e danos no valor executado foi objeto de excecdo de pré-
executividade, julgada improcedente, decisdo contra a qual foi interposto agravo de instrumento, desprovido, sem que houvesse o manejo de recurso
especial. Operada, nesse sentido, a preclusio consumativa, ndo podendo mais a questdo ser objeto de discussdo, mesmo se tida como matéria de
ordem publica.

2. O fato de a apelag@o ser recurso de ampla devolutividadendo significa que questdes anteriormente discutidas e decididas em outra sede recursal
possam ser novamente apresentadas quando de sua interposicao.

3. Néo ha identidade fatica entre os arestos apontados como paradigma e a hipdtese tratada nos autos.

4. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1048193/MS, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, QUARTA TURMA, julgado em 05/03/2009, DJ e 23/03/2009)

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORIGINARIA. EXERCICIO DE COMPETENCIA RECURSAL ORDINARIA.
DECLARACAO DE IMPEDIMENTO OU SUSPEICAO POR MAIS DA METADE DOS INTEGRANTES DO TRIBUNAL DE
ORIGEM. AGRAVO REGIMENTAL EM EXECUCAO DE SENTENCA TRABALHISTA. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
REPETICAO DA INSURGENCIA. NECESSIDADE DE SE BUSCAR AANULACAO DO ATO E POSTERIOR OFERTA DE
EXCECAO RITUAL. AGRAVOS REGIMENTAIS. NEGATIVA DE PROVIMENTO. I — Os objetivos pretendidos por meio do presente
agravo regimental, cuja competéncia foi declinada pelo Tribunal Regional do Trabalho da 22° Regifo em prol do Supremo Tribunal Federal, ante as
declaracdes de suspei¢do e impedimento de 5 (cinco) dos seus membros, encontra-se arrimado exatamente nos mesmos fundamentos deduzidos em
outro agravo regimental ja analisado pelo tribunal de origem. 11 — Nulidade que precisa ser alegada perante o drgio prolator da decis@o. Exercido o
direito de recorrer opera-se a preclusdo consumativa, que impossibilita nova insurgéncia contra o mesmo ato. I11 — Pretensdo das agravantes que
implicaria na possibilidade de reconhecimento do impedimento e da suspei¢ao, independentemente da utilizagdo do instrumento processual adequado —
excegoes rituais -, em absoluta violagao as disposicdes contidas no Codigo de Processo Civil, em seus arts. 304 e seguintes. [V — Impossibilidade do
STF de proclamar a nulidade de ato praticado por outro 6rgdo do P oder Judiciario, sem que isso tenha sido requerido anteriormente perante o érgao de
origem. V - Impossibilidade de reabertura da discusséo daquilo ja analisado judicialmente. VI — A gravos regimentais desprovidos. (AO 1417 AgR,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 28/10/2016,ACORDAO ELETRONICO DJe-257 DIVULG
01-12-2016 PUBLIC 02-12-2016)

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Processual Civil. Nulidade processual que se alega ser matéria de ordem
publica. Impedimento de magistrado. Inovagéo recursal. Nao impugnagdo em momento oportuno. Preclusdo consumativa. Precedentes. A¢do
coletiva. Honorarios contratuais. Vinculagdo dos associados. Legislagao infraconstitucional. Ofensa reflexa. Clausulas contratuais. Fatos e provas.
Reexame. Impossibilidade. Precedentes. 1. Nao se admite, no agravo regimental, a inovagao de fundamentos. 2. No caso de se tratar de nulidade
processual, consubstanciada no impedimento de magistrado, sua ndo impugnag¢ao, em momento oportuno, reveste-se de eficacia preclusiva, o que
obsta sua invocagao tardia. 3. O Supremo Tribunal tem se posicionado no sentido de que, mesmo em matéria de ordem publica, € necessario seu
exame na instancia de origem para que se viabilize o recurso extraordinario (v.g. Al n°539.558-AgR/MS, Primeira Turma, de minha relatoria, DJe de
30/11/11; ARE n° 937.975-ED/SP, Segunda Turma, R elator o Ministro Gilmar Mendes, DJe de 14/3/16). 4. Nao se presta o recurso extraordinario
para a analise da legislag@o infraconstitucional, tampouco para o reexame de clausulas contratuais ou dos fatos e provas que compdem a lide.
Incidéncia das Stmulas n°s 636,454 e 279/STE. 5. A gravo regimental ndo provido. 6. Inaplicavel o art. 85, § 11, do CP C, pois ndo houve o
arbitramento de honorarios advocaticios pela Corte de origem. (ARE 1146739 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado
em 17/09/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-257 DIVULG 30-11-2018 PUBLIC 03-12-2018)

EMENTA:DIREITO PENAL. EMBARGOS DECLARATORIOS EM AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO
COMAGRAVO. OPOSICAO DE DOIS EMBARGOS DE DECLARACAO CONTRA O MESMO JULGADO.
INVIABILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA EM RELAGCAO AOS SEGUNDOS EMBARGOS. INEXISTENCIA DOS
VICIOS RELACIONADOS NO ART. 619 DO CPP. PRETENSAO DE CARATER INFRINGENTE. 1. A jurisprudéncia desta Corte €
no sentido de que, “apresentado o primeiro recurso, o direito de recorrer foi exercido, sendo atingido pela preclusdo consumativa, de modo que era
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inviavel a oposicao de novos embargos de declaragdo” (RE 626.604 AgR-ED, Rel. Min. Teori Zavascki). 2. Ndo ha ambiguidade, obscuridade,
contradi¢@o ou omissdo no acérdio questionado, o que afasta a presenga de qualquer dos pressupostos de embargabilidade, nos termos do art. 619 do
CPP. 3. A via recursal adotada néio se mostra adequada para a renovagao de julgamento que se efetivou regularmente. 4. Embargos de declaragéo
rejeitados, determinando-se o transito em julgado e a baixa imediata dos autos a origem. (ARE 1147178 AgR-ED, Relator(a): Min. ROBERTO
BARROSO, Primeira Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-262 DIVULG 05-12-2018 PUBLIC 06-12-2018).
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICADOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DO ART.1.021, § 1°,DO CPC/2015. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE.PRECLUSAO CONSUMATIVA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. 1. Cabe & parte agravante, nas razdes do
agravo interno, trazer argumentos suficientes para contestar a decisdo agravada. A auséncia de fundamentos validos para impugnar a decisdo
proferida no agravo em recurso especial atraia aplicagdo do disposto no art. 1.021, § 1° do Cddigo de Processo Civilde 2015. 2. Nao tendo a
msurgente refutado os fundamentos da decisao de inadmissibilidade no momento processual oportuno, ndo cabe fazé-lo no 4mbito do agravo interno,
considerada a preclusdo consumativa operada pela interposi¢ao do recurso antecedente.

3. Néo ¢ cabivel a fixagdo de honorarios recursais, in casu, porquanto, além de ndo ter sido fixada tal verba nas instancias ordinarias, a agdo que
originou o presente recurso especial € agravo de instrumento, sendo inaplicavel o art. 85, § 11, do CP C/2015, diante da disposi¢do prevista no art. 25 da
Lei 12.016/2009.

Precedente.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1505380/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 28/10/2019, DJe
05/11/2019)

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.NAO
OCORRENCIA. FRAUDE A CREDORES. SOLVABILIDADE DA DEVEDORA NAO IMPUGNADA. SUMULA 283/STF.
COMBATE TARDIO NO AGRAVO INTERNO. PRECLUSAO CONSUMATIVA. REVISAO DA SOLVABILIDADE E DA MA-
FE.SUMULA 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. OBSERVANCIA DOS LIMITES E BASES DE
CALCULO DO ART. 85, § 2°,DO CPC/2015 EM CASO DE PROVEITO ECONOMICO OU VALOR DA CAUSA
IDENTIFICADO. SUMULA 83/STJ.AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, a questao que Ihe foi submetida, ndo sendo possivel confundir julgamento desfavoravel, como no
caso, com negativa de prestagao jurisdicional, ou auséncia de fundamentacéo.

2. A auséncia de impugnagao dos fundamentos do acérdio recorrido implica o ndo conhecimento do recurso, nos termos da Sumula 283/STF.Caso no
qual ndo houve combate a conclusdo do Tribunal de origem sobre a solvabilidade da devedora.

3. Emdecorréncia da preclusdo consumativa, a deficiéncia impugnativa do recurso especial ndo é sanada pelo agravo interno interposto contra a
decisdo monocratica que daquele recurso antecedente ndo conheceu. Precedentes.

(..)

(Aglnt no AREsp 1500052/MG, Rel. Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 21/11/2019, DJe 19/12/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. AUSENCIA DE IMP UGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DO ART. 1.021,§ 1°, DO CPC/2015. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Cabe a parte agravante, nas razdes do agravo interno, trazer argumentos suficientes para contestar a decisdo agravada. A auséncia de
fundamentos validos para impugnar a deciséo proferida no agravo em recurso especial atraia aplicag@o do disposto no art. 1.021, § 1°, do Cédigo de
Processo Civil de 2015.

2. Nao tendo a insurgente refutado os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade no momento processual oportuno, ndo cabe fazé-lo no ambito do
agravo interno, considerada a preclusdo consumativa operada pela interposi¢@o do recurso antecedente.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIntno AREsp 1562178/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/12/2019, DJe
05/12/2019)

Ademais, considerando a auséncia de nova sucumbéncia no caso dos autos, deve ser aplicado o §3°do art. 14 da Resolugdo n® 586/2019— CJF
(Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais) que prevé ser irrecorrivel o acorddo proferido pelo
Colegiado em sede de agravo interno interposto em face da negativa de seguimento dos recursos excepcionais.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 1, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo conhego do pedido de uniformizag¢ao interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000094-71.2016.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148394

RECORRENTE:ANTONIO ROGERIO MARTINS (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.
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Sustenta, em apertada sintese, que “jus ao reconhecimento e computo dos periodos compreendidos entre 01.01.1980 a 30.06.1984 ¢ de 13.12.1984 a
30.06.1986, trabalhado na farmacia Drogaria Sao Luiz Barretos Ltda, localizada na cidade de Barretos/SP, de propriedade dos Srs. Nivalda Maria
Barreto Durigan e José Paulo Gragnanin, SEM A DEVIDA ANOTACAO EM CTPS, razio pela qual devera o presente recurso ser julgado
totalmente procedente”.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagdo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 4 luz dos principios da livre aprecia¢io da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em
razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STIJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acérdio recorrido (evento 037):

“No caso dos autos, chama a ateng@o e gera bastante estranheza o fato de constar anotagdo de um pequeno vinculo, de 01/07/1984 a 12/12/1984, com
0 mesmo empregador, o qual consta no sistema CNIS. Nao ¢ comum, em casos de longos vinculos empregaticios informais, que o empregador tenha
efetuado registro e o recolhimento contemporaneo de um pequeno intervalo no meio do periodo controvertido.

Ademais, cabe ressaltar que os documentos escolares apresentados pelo autor ndo sdo cdpias autenticadas e também ndo estdo acompanhados de
declaracdo de autenticidade fornecida pela escola.

Portanto, ao contrario do que alega a parte autora, a sua CTP S ndo serve de inicio de prova material do alegado labor; ao contrario, o registro, da
forma como anotado, conflita com a pretensao autoral.

Assim, ante a inexisténcia de inicio de prova material para o periodo pretendido, € irrelevante a prova oral produzida, tendo em vista que, por si, é
insuficiente para o reconhecimento do tempo urbano, como bem constou da sentenga.

Assim, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do labor rural.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizacéo, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papeluniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificacéio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo € papel da TN U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderac@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de
matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizacio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001337-84.2018.4.03.6301 - 11*° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301147748

RECORRENTE:MARTA COSTA CORREIA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, prejudicialmente, cerceamento de defesa. No mérito propriamente, tempo de servigo laborado sob condigdes alegadamente degradantes,
fazendo jus a percepgao do beneficio de aposentadoria, na forma pretendida.

E o breve relatorio.

Decido.

O incidente nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciago da prova e do livre
convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte autora, em
razao da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2.
Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, inviavel em recurso especial (Sumula
7/STI). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
Prejudicialmente, a discussdo trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta).
Tal diferenciag@o é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JU{ZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questiio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de
normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢@o pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que
distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no
processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das pessoas (o que entra
na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da
vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na
hipétese, o teor da Sumula 43 desta C. TN'U: "Nao cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”. 9. Neste sentido:
PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto
posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,DOU
13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”.

No mérito propriamente, igualmente sem razao o peticionario, porquanto ndo comprovada a alegada incapacidade para o trabalho.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagéo, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo,
segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova,
estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se dé pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida
como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificacéo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto
dos autos. Mas ndo é papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de
concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os
aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Sumula
42da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “N4o se conhece de incidente de uniformizag¢ao que implique reexame de
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matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011059-15.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148647

RECORRENTE: GLAUCELAINE PERPETUA MADALOZO POLACHINI (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP159088 - PAULO FERNANDO
BISELLI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢ao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, divergéncia jurisprudencial quanto a possibilidade do afastamento do cronograma de pagamento das diferencas de revisdo
do seu beneficio, definido em acordo de A¢éo Civil Publica, relativamente a aplicacdo do art. 29,11, da Lein. 8.213/91.

O acdrdao recorrido afastou a falta de interesse de agir e, apreciando o mérito do pedido, negou provimento ao recurso inominado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de
acdrdao divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretacéo a ser observada; e (ii)
material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente
(BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracéo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situagdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta
similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformiza¢ao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar
onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Reelator Juiz Federal
RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentacao especifica para
demonstragdo da similitude fatica ¢ da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao
longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo transcreveu o voto do acorddo recorrido de modo a possibilitar a comparagdo com as situagdes faticas e
fundamentos juridicos expostos no paradigma transcrito.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para o prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da
Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0029695-93.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148286

RECORRENTE: RANIERE RODRIGUES DE ANDRADE (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora.

O incidente foi apresentado em face de decisdo que ndo admitiu o pedido de uniformizago anterior, com o fundamento de que seu recurso inominado
foi provido e agdo, julgada procedente, carecendo a parte autora de interesse recursal.

Dessa forma, por ser manifestamente incabivel, NAO CONHECO o novo pedido de uniformizag#o, nos termos do art. 14 da Lei 10.259/2001 e do
art. 14,1 da Resolugdo CJF 586/2019 (R egimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao).

Considerando, por outro lado, os principios informadores dos Juizados Especiais, bem como a auséncia de pendéncias e de prejuizo para as partes,
determino o imediato transito em julgado ¢ a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0048011-57.2017.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148289

RECORRENTE:MARIA ROSIMERE DA SILVA SANTANA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Pretende a recorrente, em apertada sintese, a concessao do beneficio previdenciario de salario-maternidade.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal ndo serd admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se ndo for indicado paradigma valido, com a devida identifica¢do do processo em que proferido,
oundo for juntada copia do acorddo paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justica ou
recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os
casos confrontados, com indicagao da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcricdo de trechos do relatério e do voto dos acérdaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal divergente.” (REsp
1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada a detida analise das razdes recursais, verifica-se no constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso, sendo
descabido apontar divergéncia com dispositivo legal.

Nao esta, pois, demonstrado o dissenso jurisprudencial, baseado em situagdes faticas semelhantes com conclusdes juridicas distintas, conditio sine qua
non para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
RUIDO. MEDICAO COM BASE EM MEDIAS,E NAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE
CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TN U, Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei(Turma) 0043755-
13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Destarte, com fulcro no artigo 14, V, “a”, “b” e “c” da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0016793-10.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148431
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON GONCALVES DE LIMA (SP281702 - PAULO JOSE PEREIRA DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo que deu provimento ao recurso interposto pelo INSS, reformando a r. sentenga, para
julgar improcedentes os pedidos formulados na nicial.

Alega, emapertada sintese, existéncia de divergéncia de entendimento acerca do enquadramento do periodo especial por categoria profissional das
fungdes de torneiro mecanico, ¥4 oficial torneiro, torneiro revolver e 2 oficial ajustador mecanico.

Juntou acérdio paradigma.

E o breve relatorio.

O recurso nio merece admissdo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal enderegado & Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdéo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisao
recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Confira-se trecho do acérdio recorrido:

No presente caso, remanesce controversos os periodos de tempo especial reconhecidos em sentenca.

De fato, as meras atividades de ¥ oficial ajustador, torneiro mecénico, meio oficial torneiro ou torneiro revolver no foram descritas nos Decretos
Federais n° 53.831/1964 e 83.080/1979. Destarte, deveria ser provada a efetiva exposicao a agentes nocivos a saiide, por meio de documentos
pertinentes (formularios, laudo ou PPP).

Para o periodo de 10/04/1978 a 11/05/1980, o autor anexou formulario (pag. 29/30 do arquivo 11), pelo quais apontou sua exposi¢ao a hidrocarbonetos
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ou outros componentes de carbono. Contudo, foi apontada a utilizagdo de EP I, que neutralizava a sua nocividade, motivo pelo qual ndo ha como
reconhecer a especialidade de tal periodo.

Quanto ao tempo laborado de 14/03/1988 a 13/11/1990), o respectivo formulario ndo indicou exposicao a qualquer agente nocivo (pags. 12/13 do
arquivo 05).

Ante 0 exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso interposto pelo INSS, reformando a r. sentenga, para julgar improcedentes os pedidos
formulados pela parte autora.

No caso concreto, verifico que 0 Acérdao recorrido estd em consonancia com o entendimento firmado nas Instincias Superiores, sendo vejamos:
Verifico que a questdo suscitada nos presentes autos foi pacificada pelo tema n. 198/TNU::

Questao submetida a julgamento

Sobre a necessidade oundo de prova de exercicio de atividade em condigdes de insalubridade, periculosidade ou penosidade, nos casos em que se faz
a qualificaco juridica da atividade como especial a partir do emprego da analogia em relagdo as ocupagdes previstas nos Decretos 53.831/64 ¢
83.080/79.

Tese firmada

No periodo anterior a 29/04/1995, é possivel fazer-se a qualificagdo do tempo de servigo como especial a partir do emprego da analogia, emrelagio as
ocupagdes previstas no Decreto n.° 53.831/64 e no Decreto n.° 83.080/79. Nesse caso, necessario que o 6rgio julgador justifique a semelhanga entre
a atividade do segurado e a atividade paradigma, prevista nos aludidos decretos, de modo a concluir que séo exercidas nas mesmas condi¢des de
insalubridade, periculosidade ou penosidade. A necessidade de prova pericial, ou ndo, de que a atividade do segurado ¢ exercida em condigdes tais que
admitam a equiparagio deve ser decidida no caso concreto.

Ramo do Direito
DIREITO PREVIDENCIARIO

(Tema 198 — Situagdo do Tema: Julgado — Processo: PEDILEF 0502252-37.2017.4.05.8312/PE — Decisdo de afetag@o: 21/11/2018 — afetado pelo
Pleno— Relator: Juiz Federal Bianor Arruda Bezerra Neto — Julgado em 22/08/2019 — Acérddo Publicado em 03/09/2019 — Tréansito em julgado:
07/10/2019)

Segue abaixo trecho do PEDILEF 0502252-37.2017.4.05.8312/PE:

Prosseguindo na reposta as demandas postas pelos segurados, através de construgao jurisprudencial, passou-se também a admitir a qualificagdo como
especial, por simples enquadramento, do tempo de servigo relacionado ao exercicio de atividades profissionais nio listadas nos decretos, mas que, por
analogia, seja possivel concluir que também sdo expostas a agente nocivo, da mesma forma que a atividade paradigma listada.

()

Dessa maneira, ¢ inegavel que esta TN U admite a presungo de exposi¢do a agente nocivo a todo um grupo de atividades profissionais, como no caso
da industria téxtil, bem como o enquadramento, por critério de semelhanga, de atividade profissional ndo listada, a partir do emprego da analogia com a
atividade paradigma, de maneira que € possivel se fazer o mesmo no caso de outras atividades, inclusive de marroeiro/marteleiro. Contudo, penso ndo
ser possivel, para fins de resolugéo da questéo posta no Tema 198, firmar tese juridica que conclua pela necessidade, ou ndo, para todo e qualquer caso
em que se utilize o critério da semelhanga através do emprego da analogia, da respectiva prova de exercicio de atividade em condigdes de
insalubridade, periculosidade ou penosidade. Tudo vai depender das condi¢des de possibilidade para que a TN'U alcance grau de certeza suficiente a
lhe permitir conclusdo pela semelhanga, como nos casos acima citados. Certamente, havera alguns casos em que esse nivel de confiabilidade no
emprego da analogia ndo seré possivel, (...)

Analisando o contetido dos autos, verifico quese impde a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao cabe Pedido de Uniformizagdo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolugio n. 586/2019 CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizacio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal e de recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Espe ciais
Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo. Em apertada sintese, a controvérsia gira em torno da possibilidade de prorrogacio da
licenca-maternidade para 180 dias, com fundamento na Lein® 11.770/2008. E o breve relatério. Decido. I — Pedido de uniformizagéo
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal quando houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em

comple mento, dispde o artigo 12 da Resolucio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo): Art. 12.
O pedido de uniformizaciio de interpretacéo de leifederal enderecado a Turma Nacional de Uniformizaciio sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéio do acérdao recorrido. § 1° O
recorrente devera demonstrar, quanto a questiio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaciio daleifederal entre a
decisdo recorrida e: a) deciséo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformiza¢fo. Assim, os acérdiios paradigmas
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apresentados pela recorrente, originarios de Tribunais Regionais Federais e de Tribunais de Justica, sfio inserviveis para
demonstraciio do dissenso jurisprudencial, tendo em vista a literalidade do disposto no art. 14 e §§ da Lei 10.259/2001, restando
invidvel a admissio do pedido de uniformizacdo. II — Recurso extraordinario Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da
Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, me diante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou ltima

ins tincia, quando a decisfo recorrida contrariar dis positivo da Carta Magna. O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais
indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretacio das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal
modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que néo atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constituicio da
Repiiblica. Ora, é cedico que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a
ordem constitucional. Nesse sentido, vale conferir precedente da Suprema Corte proferido em hipétese semelhante a dos autos:
Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REITERACAO DATESE DO
RECURSO INADMITIDO. SUBSISTENCIA DA DECISAO AGRAVADA. LICENCA-MATERNIDADE.
PRORROGACAO.NECESSIDADE DE APRECIACAO DE LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO.NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS
DOSAUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO
DE MULTA. I - As razdes do agravo regimental siio inaptas para desconstituir os fundamentos da decisfo agravada, que, porisso, se
mantém higidos. I1 — Parase verificar os fundamentos do acérdao recorrido, seria imprescindivel o reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos, atraindo o 6bice da Stimula 279/STF, bem como da legislaciio infraconstitucional pertinente, o que também é
invidavel em recurso extraordinario, uma vez que a ofensa a Constituicdo Federal, se ocorrente, seria indireta. Precedentes. I11 —
Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicaciio de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC). (ARE 1161631 AgR, Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 13/09/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-205 DIVULG 20-09-
2019 PUBLIC 23-09-2019) - destaquei Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica, o recurso carece
de requisito essencial para seu processamento. Diante do exposto: I — Com fulcro no artigo 14, V, “a” da Resolucdo n. 586/2019 - CJF,
NAO ADMITO o pedido de uniformizaciio; e IT — Com fundamento no artigo 7°, IX, “a” da Resoluciio n. 3/2016 CJF3R,NAO
ADMITO o recurso extraordinario. Trans corrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0030504-83.2017.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148356

RECORRENTE:JAQUELINE SANTOS DE JESUS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (-MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

0048795-97.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301148291

RECORRENTE:JAQUELINE CORREIA DOS SANTOS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000534

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do artigo 932, I11, do Novo Cédigo de Processo Civil, o relator esta autorizado, me diante decisfio monocritica, a ndo
conhecer de recurso inadmissivel, pre judicado ou que néo tenha impugnado especificamente os fundamentos da deciso recorrida. No
caso dos autos, verifica-se que o presente recurso perdeu seu objeto, pois ja houve prolacio de sentenca nos autos originarios,
provimento que substituiu a decisdo interlocutdria objeto do recurso. Assim, verificando que a medida judicial ora pleiteada se mostra
desprovida de qualquer utilidade, conclui-se pela perda de objeto da presente demanda. Ante o exposto, julgo prejudicada a andlise do
recurso interposto e extingo o processo, semresolucio do mérito, com fulcro nos artigos 932, I11 e 485, VI, ambos do Novo Codigo
de Processo Civil, nos termos da fundamentagéo. Dé-se ciéncia da presente decisdo nos autos de origem. Oportunamente,
providencie-se a baixa pertinente. Intimem-se. Viabilize-se.
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0000101-64.2017.4.03.9201 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9201012842
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:CLEIDE FERNANDES OVELAR (MS015825-ARTHUR HALBHER PADIAL)

0000184-80.2017.4.03.9201 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9201012839
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NAILTON ANDRADE DE LIMA (MS013973 - THIAGO ESPIRITO SANTO ARRUDA)

0000130-17.2017.4.03.9201 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9201012840
RECORRENTE:RAQUELDOSANJOSALVES ARAUJO (MS015993 - TTAGO DIAS LESSONIER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000535

ATO ORDINATORIO - 29

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazées ao Pedido de Uniformizagio no prazo legal.

0000736-87.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004401

RECORRENTE: ROBERTO MACARIO DE SOUZA (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA, MS011122 - MARCELO FERREIRA
LOPES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000578-92.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004400
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO:ELTANE VITORINO CONSTANTE (MS014311 - BRUNA CECILIA SOUZA STAUDT)

0003693-95.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004403
RECORRENTE:ADRIANAAPARECIDA BRITO SANTANA (MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE
BATTISTOTTI BRAGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000904-60.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004402
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUZA DA SILVANUNES (MS015521 - GABRIEL CAMPOS DE LIMA)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazées aos Embargos de Declaracio no prazo legal.

0002993-22.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004405

RECORRENTE:DIOMEDES DE NAZARETH (MS011138 - LEONEL DE ALMEIDA MATHIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0004437-95.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004407
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:NELSON DE FREITAS RIBEIRO (MS005141 - JOSE CARLOS DOS SANTOS)

0003563-71.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004406

RECORRENTE:LAERCIO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR (MS014525 - RENATA DE OLIVEIRA ISHI NOBRE, MS017322 -
LUZIA DA CONCEICAO MONTELLO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)
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0000466-17.2019.4.03.6205 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004404
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:EDUARDO CLARO FAMELI (MS016405-ANA ROSAAMARAL)

FIM.

0001554-70.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004408
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RENALDO ANTUNES PEREIRA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

Fica a parte ré intimada a apresentar contrarrazdes ao A gravo do Autor no prazo legal.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000536

ATO ORDINATORIO -29

0000810-25.2010.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201004409

RECORRENTE:HELENA LEAL DA SILVA (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA,MS011122- MARCELO FERREIRA LOPES,
MS015980- MARCOS AVILA CORREA,MS013120- EVERTON MAYER DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Fica a parte ré intimada a apresentar contrarrazdes ao A gravo do autor no prazo legal.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000537

DECISAO TR-16

0003030-75.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201012903

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL(AGU)BANCO DO BRASIL S.A. (MS014924 - RAFAEL SGANZERLA DURAND)
RECORRIDO:JOANITA EVANGELISTA DOS SANTOS (MS019062 - DOUGLAS MIOTTO DUARTE, MS024848 - RENAN
KAKU SILVEIRA)

Trata-se de pedido formulado pela parte autora, objetivando a expedi¢@o de despacho concessivo de restituigdo de custas, para dar inicio ao
procedimento administrativo de restituig@o pela via administrativa, nos termos do art. 1% §1°da Ordem de Servigo n. 46 de 18 de dezembro de 2012.

Alega que foram “recolhidas as custas do Mandado de Seguranga em 17/02/2020 no valor R$ 274,14 (duzentos e setenta e quatro reais e quatorze
centavos) indevidamente, visto que o pagamento foi realizado, porém a agéo ndo foi impetrada em virtude de desisténcia voluntaria”.
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Juntou a GRU e o comprovante de pagamento.
Decido.

O artigo 4° da Resolugdo PRES n. 138, de 06/07/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido prevé que “em caso de recolhimento efetuado
indevidamente por GRU, devera ser observado o disposto na Ordem de Servigo n°46/2012 da Presidéncia do TRF da 3* Regido, Ordem de Servigo
DFORSP n°0285966/2013 e Portaria DFORMS n° 1436617/2015”.

Nos termos do artigo 58 da Portaria Consolidada n. 1436617, de 29 de outubro de 2015, expedida pela Dire¢ao do Foro da Se¢do Judiciaria de Mato
Grosso do Sul “os pedidos de restituicéo de receitas destinadas a Unidade Gestora - UG 090015, referentes a custas judiciais € cujo processo ndo
tenha sido distribuido a uma das varas da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul, serdo apreciados pelo MM. Juiz Federal Diretor do Foro”.

Ocorre que, no presente caso, o pedido de restituigdo se refere a receita destinada a unidade gestora (090029) diversa da unidade mencionada no
artigo 58 da Portaria Consolidada (090015). P ortanto, o referido ato normativo ndo se aplica ao pedido formulado pelo Banco do Brasil.

De acordo como Anexo I1, item 1.3, da Resolugdo PRES n. 138, de 06/07/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, a unidade gestora a qual
foi destinada a receita da GRU recolhida pelo Banco do Brasil, nestes autos, ¢ 0 TRF3 e ndoa JFMS.

Portanto, tratando-se de receita destinada ao Tribunal R egional Federal da 3* Regido, este juizo ndo tem competéncia para decidir sobre sua
restituicao.

Cumpre mencionar, ainda, que mesmo se na GRU, ora juntada, tivesse constado a JFMS como unidade gestora, a competéncia para decidir sobre a
restituicdo das custas processuais ndo seria deste Relator, mas do MM. Juiz Federal Diretor do Foro, uma vez que sequer houve distribui¢ao de
processo judicial (art. 58 da P ortaria Consolidada n. 1436617).

Além disso, ndo ha que se falar em aplicagao do artigo 1° da ordem de servigo n. 46/2012 da Presidéncia do TRF da 3* Regifo, uma vez que ndo se
trata de pedido de restituicéio de valores arrecadados mediante GRU, vinculado a processo judicial em tramita¢éo no Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.

Diante do exposto, encaminhem-se o presente pedido de restituicdo de custas processuais a Diretoria-Geral (DIRG) do Tribunal Regional Federal da
3* Regido para apreciagao.

Intime-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO
1° SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/6301000293

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0017400-19.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301143816
AUTOR:FLAVIADE OLIVEIRA GAMA FERNANDES (SP158781 - ISABELFRANCISCADE SALLES CAPELLA, SP388634 -
EDENILZADASNEVES TARGINO DEARAUIJO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil, julgo improcedente o pedido.
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Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Sem condenagdo em honorarios nesta instancia judicial.

Apos o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais.
P.R.I.

0061582-27.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166432
AUTOR:GILBERTO CECATTO (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Defiro os pedidos de justica gratuita, a teor do artigo 98 do CPC.

Publicada e registrada nesta data. Int.

0019226-80.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166960
AUTOR:JOEL GLICERIO DE MELLO (SP417749 - GRACIELLE MELLO DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

1) JULGO EXTINTO O FEITO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, quanto aos periodos de 05/09/1988 a 16/01/1989 ¢ 14/06/1989 a
03/01/1990, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.

11) Nomais, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com fulcro no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenagido nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia judicial.

Defiro a gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0016431-04.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301162651
AUTOR:APARECIDA DIOGO FERREIRA (SP375153 - RAFAELLA DE PAULA MARTINS, SP343682 - CARLA ALVES
BARBOZA)

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A autora requer a concessao da aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/194.967.681-9, indeferida pelo INSS, mediante computo do periodo
em que esteve em gozo de beneficio aposentadoria por invalidez NB 86.004.387-8, de 01/10/1990 a 12/12/2019.
Citado 0 INSS, pugnou pela improcedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a prescrigdo quinquenal das parcelas eventualmente devidas (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®
8.213/1991).

Nos termos do art. 201, § 7°, da Constituigdo Federal e art. 25,11, da Lei8.213/91, sdo requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de
contribui¢do: 35 (trinta e cinco) anos de contribuicao e idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribuigo ¢ idade
minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e cumprimento do periodo de caréncia, em qualquer hipdtese, de 180 (cento e oitenta) contribuicdes mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9° ressalvou a situagdo dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até
a data da promulgagdo da citada emenda, criando regras transitorias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria
por tempo de servigo.

No caso emtela, requer a parte autora a concessdo de beneficio previdenciario mediante computo do periodo em que esteve em gozo de beneficio
aposentadoria por invalidez NB 86.004.387-8, de 01/10/1990 a 12/12/2019.

Ressalte-se que o tempo em gozo de beneficio de auxilio doenga/aposentadoria por invalidez somente pode ser considerado no célculo da caréncia do
beneficio se estiver intercalado com periodos de atividade laborativa, a teor do disposto no artigo 55, inciso I1, da Lein®. 8.213/91.
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De fato, em recurso extraordinario sujeito ao regime de repercussio geral, entendeu o Supremo Tribunal Federal que “O § 5°do art. 29 da Lein®
8.213/1991 (Leide Beneficios da Previdéncia Social - LBPS) é excegdo razoavel a regra proibitiva de tempo de contribuicdo ficto com apoio no
inciso I1 do art. 55 da mesma Lei”, sendo aplicavel somente quando ha “periodo de afastamento intercalado com atividade laborativa, em que ha
recolhimento da contribui¢do previdenciaria” (RE n° 583.834/SC, Relator Min. Ayres Britto, julgado em 21/09/2011, DJe-032 de 14/02/2012).

No mesmo sentido, a Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao:

VOTO-EMENTA (JUIZ FEDERALALCIDES SALDANHA LIMA) - PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE.
COMPUTO DE PERIODO EM GOZO DE AUXILIO-DOENGA COMO TEMPO DE CONTRIBUICAO. NECESSIDADE DE
INTERCALACAO COM O EXERCICIO DE ATIVIDADE LABORAL. ACORDAO PARADIGMA ORIUNDO DO STJ.
DIVERGENCIA COMPROVADA. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO CONHECIDO E PROVIDO. DEVOLUCAO A
TURMA RECURSAL DE ORIGEM PARAADEQUACAO DO JULGADO.

()

3 - O entendimento mais atualizado, no &mbito da TN'U e do STJ, € de que o computo do periodo em gozo de beneficio por incapacidade como
caréncia “s6 se mostra possivel quando este entretempo encontra-se intercalado com periodos em que ha o exercicio de atividade laborativa™.
(PEDILEF n°. 2009.72.54.004400- 1, Rel. Juiz Federal A del Américo de Oliveira, DOU de 25.5.2012; PEDILEF n°. 2008.72.54.001356-5, Rel.
Juiz Federal Eduardo André Brandio de Brito Fernandes, DJ de 23.3.2010; AgRgno REspn®. 1.132.233/RS, Rel. Min. Gilson Dipp, DJe de
21.2.2011; REspn®. 1.091.290/SC, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 3.8.2009 ¢ REspn®. 1.016.678/RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe
de 26.5.2008).

4 - No caso concreto, 0 acordio recorrido entendeu que o tempo no qual a segurada ficou em gozo do beneficio de auxilio-doenga pode ser computado
como tempo de servico e, por conseguinte, de contribuicdo, independentemente de tal periodo estar intercalado com o efetivo exercicio de atividade
laboral. Divergéncia jurisprudencial configurada.

5 - Incidente de Uniformizagao conhecido e provido, determinada a devolugao dos autos a Turma Recursal de origem, a fim de que profira decisdo
adequada ao entendimento uniformizado.

(TNU, PEDILEF 05027059420104058500 PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL, Relator
JUIZFEDERALALCIDES SALDANHA LIMA, DJ 17/10/2012)

Entretanto, observa-se que a parte autora ndo demonstrou o preenchimento de quaisquer das hipéteses previstas no artigo 11, inciso V, da Lein®
8.213/1991, o que se afigura imprescindivel ao recolhimento como contribuinte individual. Com efeito, prevé o aludido dispositivo:

Art. 11. Sao segurados obrigatérios da Previdéncia Social as seguintes pessoas fisicas:

()

V - como contribuinte individual:

a) a pessoa fisica, proprietaria ou ndo, que explora atividade agropecuaria, a qualquer titulo, em carater permanente ou temporario, em area superior a
4 (quatro) modulos fiscais; ou, quando em area igual ou inferior a 4 (quatro) modulos fiscais ou atividade pesqueira, com auxilio de empregados ou por
ntermédio de prepostos; ou ainda nas hipéteses dos §§ 90 ¢ 10 deste artigo; b) a pessoa fisica, proprietaria ou ndo, que explora atividade de extragdo
mineral - garimpo, em carater permanente ou temporario, diretamente ou por intermédio de prepostos, com ou sem o auxilio de empregados, utilizados
a qualquer titulo, ainda que de forma ndo continua;

¢) o ministro de confissao religiosa e o membro de instituto de vida consagrada, de congregagao ou de ordem religiosa;

d) (Revogado pela Lein®9.876, de 26.11.1999)

e) o brasileiro civil que trabalha no exterior para organismo oficial internacional do qual o Brasil ¢ membro efetivo, ainda que 14 domiciliado e
contratado, salvo quando coberto por regime proprio de previdéncia social;

f) o titular de firma individual urbana ou rural, o diretor ndo empregado e o membro de conselho de administrag@o de sociedade anénima, o sécio
solidario, o sdcio de industria, 0 sdcio gerente e 0 sdcio cotista que recebam remuneragdo decorrente de seu trabalho em empresa urbana ou rural, e o
associado eleito para cargo de direcdo em cooperativa, associa¢do ou entidade de qualquer natureza ou finalidade, bem como o sindico ou
administrador eleito para exercer atividade de dire¢ao condominial, desde que recebam remuneragio;

g) quem presta servico de natureza urbana ou rural, em carater eventual, a uma ou mais empresas, sem relagdo de emprego;

h) a pessoa fisica que exerce, por conta propria, atividade econdmica de natureza urbana, com fins lucrativos ou nio;

V1 - como trabalhador avulso: quem presta, a diversas empresas, sem vinculo empregaticio, servico de natureza urbana ou rural definidos no
Regulamento;

VII — como segurado especial: a pessoa fisica residente no imével rural ou em aglomerado urbano ou rural proximo a ele que, individualmente ou em
regime de economia familiar, ainda que com o auxilio eventual de terceiros (...).

A parte autora somente voltou a contribuir como contribuinte individual, aos 01/01/2020 e apés cessado o beneficio aposentadoria por invalidez. Tal
contribuigdo ndo demonstra, necessariamente, que autor auferiu remuneragdes decorrentes de atividade de auténomo e ndo comprova sequer que
decorreu de atividade remuneratoria. Evidencia uma situagdo em que buscou tio-somente manter a qualidade de segurado, razio pela qualndo é
devido o computo para fins de caréncia.
Assim sendo, tendo em vista que o beneficio de aposentadoria por invalidez do autor ndo restou intercalado com periodos de atividade laborativa, ndo
hé que se falar no computo do periodo como caréncia para fins de concessao do beneficio pretendido.

Do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido.
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Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011160-14.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166854
AUTOR:DEJANIRA APARECIDA DE LIMA (SP257141 - RONALDO RODRIGUES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenag@o do IN'SS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram tempestivamente acerca do laudo pericial.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente,
cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza
ndo ¢ acidentaria.

Emrelacdo a alegacdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte
autora requereu junto ao IN'SS a concessao ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagio da competéncia do JEF. A demais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que
Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da
competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questdo nao é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessao do beneficio
NB 31/624.531.058-3, cujo requerimento ocorreu em 25/08/2018 ¢ o ajuizamento da presente agdo se deu em 19/03/2020. P ortanto, ndo transcorreu o
prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca dos
seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengéo a época
do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiacdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e
agravamento, ¢ (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excegdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
nsuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢cdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que néo ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais
que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e
qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.
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Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem
lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade
que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado,
naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente
de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizag&o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em
definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagio das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da
Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edigao, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente serd concedido, como indenizag@o, ao segurado
quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducdo da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagéio subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do
auxilio-acidente, ndo € aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que
instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
nvalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questo se encontra suficientemente fundamentado e
convincente em suas assertivas, nao havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizacéo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte,
alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal
na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discorddncias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida
o laudo pericial.

Como cedi¢o, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao pretendida,
inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou
gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu facultativamente no periodo de
01/11/2017 a 31/03/2020 (fl. 02, arquivo 19).

Acostado o processo administrativo (arquivo 19), sendo a data da DER em 25/08/2018 (fl. 05, arquivo 02).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovag@o da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questio, a prova pericial era indispensavel e
foirequerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para
exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situag@o de incapacidade laborativa,
consoante laudo pericial apresentado em 21/07/2020 (arquivo 26): ““(...) Refere saber que € portador do HIV desde 2014, quando apresentou
neurotoxoplasmose. Também refere crises epilépticas esporadicas. No caso em tela, ndo sdo observados sinais neurologicos que determinem sequelas
incapacitante da neurotoxoplasmose relacionada a AIDS, pois ndo ha deficiéncia motora, sem comprometimento a funcionalidade dos membros.
Também ndo ha comprometimento cognitivo. Nao houve alteragio de equilibrio ou coordenagdo motora durante as manobras realizadas. Desta forma,
nao ha comprometimento da marcha e do equilibrio e também néo foi observado comprometimento cognitivo, que incapacitem para o trabalho. Conta
de forma logica e organizada todos os fatos relacionados a sua doenga, o que ndo ¢ compativel com sequela cognitiva. No exame atualndo observo
dano neuroldgico que o impega de exercer a sua atividade habitual ou o trabalho em geral. A infec¢@o pelo HIV esta controlada com medicagdes e
também ndo é causa de incapacidade para o trabalho. (...) ”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos € interesses

anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o é seja para a desconsideragao do laudo apresentado, para realizagdo de nova pericia, ou ainda para
o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.
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Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o laudo
seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo ¢ imparcial e de confianca deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e
bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a
vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da proteg¢do da previdéncia social. Isto porque ha
um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter
direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
do Cédigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®.
10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis
regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legisla¢ao, fazendo-se necessaria a representagao por
advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0023027-04.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166910
AUTOR:BRUNO FILIPPIACACIO URCHELLA (SP269276 - VALTER DOS SANTOS RODRIGUES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por BRUNO FILIPPI ACACIO URCHELLA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF),
objetivando a liberagéo do saldo de sua conta vinculada ao FGTS.

A parte autora aduz que se trata de grave situagdo de pandemia em nivel mundial, causada pelo CO VID-19, motivando, inclusive, o Governo Federal
a decretar no estado de calamidade publica por meio do decreto legislativo n® 6, de 2020. Alega que é de notdrio conhecimento os efeitos nefastos da
pandemia na economia brasileira, impedindo a normal continuidade das atividades comerciais, impactando especialmente o autor que evidenciar
impactos que demonstrem a necessidade pessoal.

Citada, a CEF apresentou contestagio alegando que ndo esta caracterizada qualquer hipotese prevista no artigo 20 da Lein®8.036/90, pugna pela
improcedéncia do pedido.

Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o pedido, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2015, diante da desnecessidade de
mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicggo deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

O FGTS, ou Fundo de Garantia do Tempo de Servigo, instituto de natureza trabalhista, expressa um direito constitucional do empregado, conforme
artigo 7°, inciso I11, da Magna Carta. E um fundo constituido por depdsitos efetuados pelo empregador em conta bancéria do empregado, para que
este utilize deste valor quando configuradas uma das hipoteses legais, conforme artigo 20 da Lein®. 8.036/90 e posteriores alteragdes. Representa,
portanto, um deposito bancario, consistente em uma poupanga forgada, em prol do trabalhador, a fim ndo de indeniza-lo, mas de compensa-lo pelo
tempo de servigo prestado. Contribuem para a formagao deste fundo o empregador pessoa fisica e juridica, de direito privado ou publico, da
administragdo direta, indireta ou fundacional de qualquer dos P oderes da Unido, dos Estados-Membros, do Distrito Federal e dos Municipios, quando
admitirem trabalhadores regidos pela CLT a seu servigo.

Cada empregado tera a sua respectiva conta bancaria fundidria, que permanece vinculada a ele, pertencendo-lhe os valores ali depositados, conquanto
somente possa dos mesmos dispor em se configurando uma das hipdteses legais. Ditos valores pertence ao empregado titular da conta, tratando-se a
CEF de mera operadora e gestora do fundo que as varias contas fundiarias formam. Devendo-se considerar que, antes de estes valores serem
levantados pelo empregado, em razio da configuragdo de uma das hipdteses legais, todas as contas juntas formam o denominado “fundo fundidrio”,
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que serve a toda a sociedade, uma vez que se destinam estes valores a financiar o Sistema de Financiamento Habitacional, donde perceber-se que, em
um primeiro momento, beneficia-se deste valor toda a sociedade, em especifico aqueles que travaram contratos sob as regras do SFH. Momento em
que os valores ali constantes tém a natureza de numerario publico. E em um segundo momento beneficia-se deste valor o empregado ao qual a conta
estava vinculada.

Para garantir esta dupla atuag@o do fundo, faz-se imprescindivel que os valores se depositem e paguem-se corretamente a seus titulares, sob pena de
criar-se um déficit irrecuperavel, prejudicando toda a sociedade, bem como o empregado. Neste diapasdo que a CEF atua, para bem gerir o fundo.

Como alhures dito, em se configurando uma das hipdteses legais o empregado tera direito a sacar os valores ali depositados. Isto equivale a dizer que o
empregado, conquanto seja o beneficiado destes valores, ndo esta, por lei, autorizado a levanta-los quando assim lhe for conveniente, mas sim diante do
preenchimento de uma das hipdteses legais. Sendo que a leiprevé, em seu artigo 20:

“Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:

(..)

XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas as seguintes
condigdes:

a) o trabalhador devera ser residente em areas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situag@o de emergéncia ouem
estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal;

b) a solicitagdo de movimentacéo da conta vinculada sera admitida até 90 (noventa) dias ap6s a publicagdo do ato de reconhecimento, pelo Governo
Federal, da situag@o de emergéncia ou de estado de calamidade publica; e

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento.

()7

Muito se discutia, e ainda se discute eventualmente, sobre a taxatividade das causas legais tragadas acima. P or fim predominou o entendimento
jurisprudencial da taxatividade do rol, mas possibilitando sua interpretagio extensiva. Destarte, a jurisprudéncia consolidou o entendimento de que o
saque do FGTS ¢ admissivel, mesmo em situa¢des nio contempladas no artigo 20 da Lein.® 8.036/90. Deste modo, admite-se a interpretacdo
extensiva da norma, abarcando situagdes que, pela razoabilidade e proporcionalidade, também sdo aptas a permitir a movimentagao das contas.

Previstas estas hipdteses faticas pela legislagdo para o levantamento dos valores depositados a titulo de FGTS, faz-se necessaria a apresentagdo de
documentos para comprova-las in concreto, bem como o enquadramento em cada um dos casos explicitados na Lein®. 8.036/90. Observa-se a adogédo
de um processo formal e devidamente intruido para a liberag@o dos valores depositados em conta do FGTS.

O que dizer da hipotese de levantamento do FGTS diante de calamidade publica? P ois bem, seguiu-se a leido FGTS o Decreto 5.113/2004 definindo
o que se pode ter por calamidade publica.

Art. 1°O titular de conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS que resida em area do Distrito Federal ou de Municipio, em
situa¢do de emergéncia ou estado de calamidade publica objeto de decreto do respectivo Governo, podera movimentar a referida conta por motivo de
necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorram de desastre natural.

Art. 2° Para os fins do disposto neste Decreto, considera-se desastre natural:

I - vendavais ou tempestades;

11 - vendavais muito intensos ou ciclones extratropicais;

I1I - vendavais extremamente intensos, furacdes, tufdes ou ciclones tropicais;

IV - tornados e trombas d'agua;

V - precipitagdes de granizos;

VI - enchentes ou inundagdes graduais;

VII - enxurradas ou inundagdes bruscas;

VIII - alagamentos; e

IX - inundagdes litordneas provocadas pela brusca invasido do mar.

Paragrafo tnico. Para fins do disposto no inciso XVI do caput do art. 20 da Lein®8.036, de 11 de maio de 1990, considera-se também como natural o
desastre decorrente do rompimento ou colapso de barragens que ocasione movimento de massa, com danos a unidades residenciais.

Art. 3° A comprovagio da area atingida de que trata o caput do art. 1°sera realizada mediante fornecimento a Caixa Econdmica Federal, pelo
Municipio ou pelo Distrito Federal, de declaragéo das areas atingidas por desastres naturais, que devera conter a descrigdo da area no seguinte
padrao:

I - nome do distrito, cidade e unidade da Federag@o, caso todas as unidades residenciais existentes no distrito tenham sido atingidas;

I1 - nome do bairro, cidade ¢ unidade da Federag@o, caso todas as unidades residenciais existentes no bairro tenham sido atingidas;

111 - nome do logradouro, bairro ou distrito, cidade e unidade da Federac@o, caso a area atingida se restrinja as unidades residenciais existentes
naquele logradouro; ou

1V - identificag@o da unidade residencial, nome do logradouro, bairro ou distrito, cidade e unidade da Federagio, caso a area atingida se restrinja a
determinada unidade residencial.
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O que se vé € a clara relag@o entre calamidade publica, 4guas e moradia. A lei, por conseguinte, esta relacionada com determinada espécie de
destruicdo, geradora de estado de emergencia ou calamidade, aquela que ocasione a perda de moradia ou danificag@o ao ponto de tornar insustentavel
a moradia no imdvel, requerendo reparos imediatos.

A leie o decreto visaram corrigir o infortinio a que uma parcela da populagdo foi submetida. Tanto assim o ¢ que estipula a comprovagao de residencia
na area do Distrito Federal ou Municipio atingido pelo estado de emerngecia ou calamidade publica. De se ver que ¢ uma populagao especifica, de
dada localidade. E ainda, que este desastre natural corresponda aquele esculpido no Decreto do Governo.

Ha, entlo, procedimento a ser atendido. Qual seja, ¢ imprescindivel a demonstrag@o de que o trabalhador resida em areas comprovadamente atingidas
de Municipio ou do Distrito Federal em situagdo de emergéncia ou em estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo,
devidamente decretada por ato oficial. Além disso, deve ocorrer a solicitagao de movimentagdo da conta vinculada em até 90 (noventa) dias apos a
publicagdo do ato de reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagio de emergéncia ou de estado de calamidade publica, sendo que o valor
maximo do saque da conta vinculada é definido na forma do regulamento.

Mesmo que se dé interpretagio extensiva as hipoteses do artigo 20 da leido FGTS, ou mesmo que se valia de aplicagdo analdgica, ndo se pode afastar
da leiem sua caracterizagio basica, tem-se de concretizar a legislag@o dentro das margens delineadas para as circunstancias exaradas. Isto porque,
como bem se lembrou logo no inicio, os valores do FGTS até serem levantados estdo na detengédo do Governo, para aplica-los em politicas publicas, tal
como as relacionadas a moradia, como financiamentos habitacionais. Entdo no cerne da legislagao, em muitas de suas hipéteses, como a do inciso
trabalhado, encontra-se justamente a moradia para o levantamento dos saques destes momentantes.

Valer-se dos casos legais do artigo 20, diante da necessidade de uma populagio inteira, considerando acontecimentos sem qualquer relagdo com as
bases da hipdtese alegada, vale dizer, semrelagdo com a moradia, conquanto se tente valer da ocorréncia do artigo 20, inciso XV, atingiu a vida das
pessoas como um todo e ndo quanto a moradia, ndo encontra analogia no inciso supramencioando, mas sim criagao jurisprudencial. A gindo o Juiz como
legislador positivo ¢ passando a dispor de valores atrelados a controle do Governo, conforme inimeras consideragdes politico-financeira ¢ mesmo
social paralelas, para a destinagéo a certos fins sem uma visdo interna governamental da conjuntura totala ser ponderada. Quando o Judiciario passa a
imiscuier-se aleatoriamente nesta cenario, dando abrangéncia aos termos legais que ultrapassa em tudo os requisitos da proposicao legal, autorizando a
liberagdo de montante aleatoriamente, para todos os jurisdicionados, ainda que seja uma causa nobre, pode gerar um rombo financeiro inustentavel nas
contas fundiarias.

As consequéncias em termo de economia nacional ndo sao insignificantes, pelo contrario, gera o desecontrole da reserva que deve haver nas contas
fundiarias, atinge politicas ptblicas que exatamente por assim serem sido classificadas como de suma importancia, disponibilizando também, de forma
desorganizada, quantia de dinheiro no mercado financeiro, que pode ter graves riscos na estabilidade economica.

Por conseguinte, além de ndo guardar semelhanga com os delineamentos elementares da causa legal, ainda tem expressivo pontecial lesivo tantos para
areserva funciaria, quanto para o valor da moeda nacional, para os juros, para infla¢do, isto €, para a economia como um todo. A hipétese do Covid19
nZo se relaciona com moradia, ndo dispde, segundo o pedido da demanda, de R egulamento proprio como requer a leie o decreto. Nos termos em que
apresentada a a¢do, ndo houve a época qualquer estipulagio legislatva reconhecendo e estipulando os critérios para o levanamento dos valores. Nem
0s requisitos € nem a quantia, isto é, situagéo alguma ¢ atendida neste conjunto.

E certo que a situagio da pandemia gerou necessidades iminentes a serem preenchidas, até mesmo em forma de valores financeiros para as despesas
correntes do dia a dia. Contudo, nesta esteira 0 Governo Federal passou a atuar prontamente. P ondenrando inimeros fatos que o Judicidrio ndo tem
como fazer a cada causa, ja que necessita de diversas consideragdes para uma decisao politico-social-econdmica em massa.

No caso emtela, a parte autora pretende a liberagdo dos valores depositados em suas contas inativas vinculadas a0 FGTS emrazio de grave situagéo
de pandemia em nivel mundial, causada pelo COVID-19.

A parte autora demonstrou a existéncia de saldo em sua conta vinculada ao FGTS decorrente de vinculos encerrados (fls. 11/16 — anexo 2). Contudo,
ndo restou comprovado o requerimento administrativo a CEF e o seu indeferimento, ja que preencheria, segundo suas alegag¢des e entendimento, todos
os requisitos para a liberag@o dos valores por situa¢éo de calamidade publica.

O FGTS temuma disciplina e identidade expressivamente diferenciada, ja que sdo valores ndo pertencentes ao trabalhador antes de uma das
hipéteses legais efetivamente ter se concretizado. Até entdo sdo valores sob o controle ¢ destinagido do Estado, normalmente destinados a habitagdo e
obras relacionadas. Nesta presente e excepcional situagéo vivenciada, da pandemia gerada pelo novo coronavirus, coma COVID-19, o montante
somado por todas as contas futuras destinadas aos trabalhadores tem sido utilizado para atender as necessidades de todos os cidaddos, conforme
politica publica tragada pelo governo. A interferéncia judicial violaria a disponibilidade financeira coma qual conta 0 Governo, ¢ a sociedade, para
atender as necessidades gerais, de modo a ndo ser apropriado e nem mesmo justificado a se considerar a natureza que os valores do FGTS forma
antes do levantamento pelo trabalhador, como inicialmente destacado.

Ademais, o argumento que foi decretado estado de calamidade pelo Governo Federal através do Decreto n. °6, de 20 de margo de 2020, o que
ensejaria o preenchimento do inciso X V1, alinea a, do artigo 20, da Lei 8.036/90, ndo é correto, posto que o Decreto Federaln.® 6 de 2020, referiu-se a
estado de calamidade publica para fins orgamentarios e fiscais, notadamente para os fins do art. 65, da Lei Complementar n.° 101/2000 e ndo para
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relativizagdo da Leido FGTS. Para isto foi preciso a caracterizagio criado apds com medida provisoria propria. E de acordo com a qual, se
preenchidos os requisitos, ai sim a parte tera direito a levantar valores da conta fundiaria, no montante autorizado.

O Governo Federal em momento posterior editou a Medida Provisoria n.° 946 de 07 de abril de 2020, disciplinado a possiblidade de liberagdo do FGTS
emrazao do enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n® 6, de 20 de margo de 2020,e autorizou o saque de
recursos depositados no FGTS de até o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador.

Desta sorte, a parte autora ndo demonstrou o preenchimento legal de um dos requisitos previstos para a liberagcdo do FGTS, insculpido no artigo 20, da
Lei8.036/90.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
do Codigo de Processo Civilde 2015 (Lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®.
10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Prazo recursal
de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a representagéo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da
Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de a¢éo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios t€m por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que ndo
pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna ¢ auténoma em razio da ocorréncia de certas contingéncias sociais
determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade - género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez - destinam-se
a substituicdo ou complementagdo da remuneragdo do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho
ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagao da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagdo
de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado
e de sua familia.

O art. 42 da Lei 8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagio para o exercicio de atividade que The
garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condi¢do.

Por sua vez, o art. 59 do mesmo diploma legal estabelece que o auxilio-doenga serd devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o
periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos.

Conseguintemente, sdo requisitos necessariamente cumulativos para a percepgo do beneficio de aposentadoria por invalidez: I-) a qualidade de
segurado; I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que lhe
garanta a subsisténcia.

Emrelagéo ao beneficio de auxilio-doenga, os requisitos da qualidade de segurado e do cumprimento do periodo de caréncia sdo os mesmos, sendo
que, no tocante a incapacidade, esta devera ser provisoria.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgdo dos beneficios, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. A ssim, deve o cidadio
estar filiado ao Regime Geralda Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto é, possuir o nimero minimo de contribuicdes mensais
indispensaveis para que faga jus ao beneficio.

Quanto a caréncia, os beneficios de aposentadoria por invalidez e de auxilio-doenga requerem o cumprimento do periodo de caréncia correspondente a
12 (doze) contribuicdes mensais, nos termos do art. 25, 1, da Lei8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, 11, dispensa o cumprimento
do periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado
que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doencas e afec¢des especificadas em lista elaborada pelos
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Ministérios da Satde e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformag¢ao, mutilagao,
deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessao dos beneficios em questdo a incapacidade do segurado para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que
acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produg@o de prova pericial. Se € certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei8.213/91 determina, no
ambito administrativo, a producao de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também é de se reconhecer que mesmo no bojo do
processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgéo de prova pericial.

As pericia realizada em juizo, concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concessao do beneficio. Todavia, apontou periodo pretérito de
08/02/2018 a 25/02/2018 de incapacidade total e temporaria. No entanto, ndo houve pedido de requerimento administrativo de beneficio por
incapacidade no mencionado periodo, ndo podendo a autarquia federal ser condenada, consoante artigo 60, § 1 da Lei 8.213/91.

Por outro lado, a impugnagao oferecida pela parte autora ndo possui o condao de afastar os laudos periciais. A manifestacéo retro nio apresenta
informagéo ou fato novo que justifique a desconsideragao dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesdo
ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordancia emrelagdo a conclusio dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo é causa
suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040864-09.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301165799
AUTOR:MARIANA VARJAO GUIMARAES (SP083058 - LILIAN GROFF THEODORO DE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE

do Codigo de Processo Civil.
P.R.L.

0065552-35.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166825
AUTOR:ELOISAALVES MOREIRA (SP236665 - VITOR SOARES DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez.
Requer, ainda, a condenagdo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fezo
pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram tempestivamente acerca do laudo pericial

E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 03/08/2020 (arquivos 26 e 27), indefiro o pedido de apresentagdo de novos documentos médicos, haja vista que a parte
autora deveria ter apresentado os documentos necessarios para a elucidag@o dos fatos narrados na inicial quando do ajuizamento da demanda, nos
termos do art. 373, I do Cddigo de Processo Civil.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se

encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente,
cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/08/2020  78/1724



ndo € acidentaria.

Emrelacdo a alegac@o de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte
autora requereu junto ao INSS a concessao ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinagdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que
realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior ao ajuizamento da agao caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o
Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo da
competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrig@o quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concess@o do beneficio
NB 31/625.387.298-6, cujo requerimento ocorreu em 26/10/2018 e o ajuizamento da presente a¢do se deu em 10/12/2019. P ortanto, ndo transcorreu o
prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 € ss.), a presenga dos
seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢@o de segurado e sua manutengdo a época
do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e
agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a exce¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitagio do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais
que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e
qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem
lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade
que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado,
naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente
de qualquer natureza, somente tera lugar a concesséo de auxilio-acidente, a titulo de indeniza¢@o ao trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em
definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, ap6s a consolidagio das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da
Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edigao, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente serd concedido, como indenizag@o, ao segurado
quando, apos consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducdo da capacidade para o
trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicacéo subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do
auxilio-acidente, ndo ¢ aleatdria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que
instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
mvalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagio de nova pericia, visto que o documento em questo se encontra suficientemente fundamentado e
convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte,
alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal
na causa.
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Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia nio logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordincias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteracéio de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida
o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao pretendida,
mviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou
gozou de beneficio. Assim, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu individualmente no periodo de 01/04/2018
a 31/05/2018 e de 01/06/2018 a 30/11/2019 (fl. 02, arquivo 11).

Acostado o processo administrativo (arquivo 11), sendo a data da DER em 26/10/2018 (f1. 44, arquivo 02).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questao, a prova pericial era indispensavel e
foirequerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para
exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua conclusdo que ndo restou caracterizada situag@o de incapacidade laborativa,
consoante laudo pericial apresentado em 16/07/2020 (arquivos 20 € 21):““(...) Apds anamnese psiquidtrica e exame dos autos concluimos que a
pericianda ndo apresenta sintomas e sinais sugestivos de desenvolvimento mental incompleto, retardo mental, deméncia ou psicose. A autora ¢
portadora de transtorno de personalidade com instabilidade emocional e de transtorno depressivo recorrente, episddio atual de leve a moderado. (...) A
autora ¢ do tipo impulsivo com alguns tragos de borderline. Deve-se considerar que o transtorno de personalidade € a expressdo do modo de ser do
individuo e como tal geralmente ndo causa incapacidade funcional exceto interferir nas relagdes interpessoais devendo ser tratada com psicoterapia.
(...) Ouseja, a autora ¢ portadora no momento do exame de episodio depressivo entre leve e moderado. Esta intensidade depressiva ainda que
incomode a autora ndo a impede de realizar suas tarefas habituais e laborativas. Ndo constatamos ao exame pericial a presenga de incapacidade
laborativa por doenga mental. COM BASE NOS ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS, CONCLUI-SE:NAO
CARACTERIZADA SITUACAO DE INCAPACIDADE LABORATIVA, SOB A OTICA PSIQUIATRICA. (...)".

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses
anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o ¢ seja para a desconsiderago do laudo apresentado, para realizacéo de nova pericia, ou ainda para
o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o laudo
seja afastado, ndo prospera. O perito judicial que elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e
bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo ¢ sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a
vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da prote¢do da previdéncia social. Isto porque ha
um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar nio se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter
direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
do Cddigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®.
10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais € honorarios advocaticios, conforme as leis
regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagao, fazendo-se necessaria a representagdo por
advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0049916-29.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166982
AUTOR:SEVERINO BENTO DA SILVA (SP308356 - MARIA LUIZA RIBEIRO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedido formulados, com resolugdo de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do
Cédigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Defiro a concessdo dos beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0014978-71.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301165243
AUTOR:YARAMAURISTELLA DE LIMA (SP382796 - KAIQUI IGOR ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO IMPROCEDENTE o pedido
formulado pela parte autora.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

LXXI1V, da Constituigdo Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resoluciio do mérito, nos termos do artigo
487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®
9.099/95. Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0050995-43.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301165960
AUTOR:JOSEVALFRANCISCO DA SILVA (SP351694 - VICTOR LUIZ SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0021364-54.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301165035
AUTOR:CLELIAIRIS SILVADE OLIVEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044130-04.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301165013
AUTOR:ANA EMILIA PEREIRA MUNIZ (SP440909 - NAATAN GASA PASCHOALINI LAGOA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

5002689-84.2020.4.03.6183 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301167068
AUTOR:SERGIO DIAS DE PAULA FRANCA (SP372376- RAFAELA PEREIRA LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

No mérito, o cerne da questdo passa pela discussao acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigdes
nocivas a sua saude, hipétese em que, convertidos em tempo comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo suficiente para
concessdo da aposentadoria especial, ou sucessivamente aposentadoria por tempo de contribuiggo.

O art. 57, § 3° da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagao original, previa a possibilidade de conversao de tempo de servigo prestado em
condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente,
praticamente a mesma redacéo foidada ao art. 57, § 5°,da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei 8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho exercido até
28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de 1991, na
redacdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, e 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em
atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengo da respectiva aposentadoria especial,
conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia,a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisoria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5°, da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°,da Lei8.213/91,
ndo existindo obice legal a conversio de tempo trabalhado sob condigdes prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servico comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagéo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversao, nos termos seguintes:
“A conversao de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:
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TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,50 1,75

DE25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n° 45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente serd permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao
vigente & época da prestagdo do servigo, sera somado apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condi¢des especiais prejudiciais a saude ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apds a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessao da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante nao convertida.

Paragrafo tnico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior nimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversédo da atividade especial em comum, em razao dos dispositivos legais que conferem
tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogéo de requisitos e critérios diferenciados para a concessado de
aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1°, da Constituigdo
Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se
a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de aposentadoria
especial, caso houvesse implementagao de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, exceto
para a exposicdo a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407,
formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengao do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovag@o da exposi¢ao aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associag@o de agentes prejudiciais a satde
ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apds a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo prestado em condi¢des especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n® 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em
seu artigo 168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreton® 53.831, de 1964. Anexos I e II do RBP'S, aprovado pelo
Decreton®83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®
53.831, de 1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreton®
53.831, de 1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n°2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para
todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n®3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos
0s agentes NOCivos.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até
a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justica, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).
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No que se refere a comprovagdo atual da exposigao aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribui¢do, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagio da efetiva
exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro
de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redacdo: A
comprovagio da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢des ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovacéo da exposi¢@o ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art.
68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento histdricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitorago bioldgica e das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragio bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposicdo aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagdo do responsavel pela
identifica¢do das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO.I-O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢cdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fun¢do de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposicdo a agentes biologicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdencidrio que atesta a exposicdo aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
111 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°, do CP C, improvido.” (AP ELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, R elator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais tém decidido que “o segurado que presta servigo em condi¢cdes especiais, nos termos da
legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual altera¢do no regime ocorrida posteriormente, mesmo que nio mais
reconheca aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em
seu patrimoénio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339,
grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposicdo a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do item
1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Sec¢do desta Corte entende que néo sé o periodo de exposi¢ao
permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto
53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 ¢ 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo 'V, item 2.0. 1, previa como atividade especial aquela em que
o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido
para 85 decibéis.

Apds o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplica¢do retroativa, uma vez que, se a propria A dministragao P ublica
reconheceu que a exposi¢o a ruido acima de 85 dB era prejudicial & satde, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior
de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que néo se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVADO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformizagio de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdio da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez
incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢ considerado especial, para fins de
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conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por forga da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragao Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des
prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do
Decreton. 2.172,de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apods a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagéo provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de
maneira diversa, em sessio ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢@o a ser considerado ¢ de 80dB; apods 5 de marco de 1997, emrazio do advento do
Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de
04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que se
o Equipamento de Protecdo Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, nio havera respaldo a concesso constitucional de
aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragdo do empregador no &mbito do P erfil profissiografico Previdenciario (P P P), no sentido da eficacia do Equipamento de Protec¢do Individual
(EPI),ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagao da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo
que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentacdo PP P sem o laudo, tendo em vista a ausé€ncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, o Autor pleiteia o reconhecimento, como especial, dos periodos que seguem: 06/04/1982 a 20/02/1987 (E. Feliciano Comissaria de
Despachos Ltda) e de 03/06/1991 a 05/03/2003 (SMagalhdes S.A).

Impossivel o reconhecimento do periodo de 03/06/1991 a 05/03/2003, (fls.34/36 —evento 14) tendo em vista que o autor esteve exposto ao agente ruido
em intensidade inferior ao exigido para reconhecimento do periodo.

Nao deve ser reconhecido o periodo de 06/04/1982 a 20/02/1987 (1.25 — evento 14), uma vez que cargo/fungdo da parte autora, office-boy, ndo
permite o enquadramento das profissdo por ele exercida dentre as categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos 53.831/64 ¢
83.080/79. 1 gualmente, ndo apresentou formulario DSS 8.030, formulario SB-40 ou laudo técnico que comprovasse exposicéo a agentes nocivos.

Com efeito, nos termos do Quadro Anexo do Decreto n® 53.831/64, codigo 1.1.6, o tempo de servigo especial se caracterizava quando havia exposicado
aruidos acima de 80 decibéis. O Decreto n° 53.831/64 ¢ seu Quadro Anexo foi validado pelo art. 295 do Decreto 357/91 e pelo art. 292 do Decreto
611/92, sendo revogado apenas pelo Decreto n®2.172, de 06/03/1997, o qual, em seu Anexo I'V, item 2.0.1, passou a exigir limite acima de 90dB para
que o ruido seja considerado agente agressivo, disposicao essa repetida no Anexo IV do Decreto n° 3.048/99, sob mesmo cddigo. Nova alteragao

regulamentar foi introduzida, contudo, pelo Decreto 4.882/03, o qual, em seu art. 2°, modificou o Anexo I'V do Decreto 3.048/99, determinando que
sera considerada nociva, para fins de concessio de aposentadoria especial, a exposi¢do a niveis de ruido superiores a 85dB.

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido.
Declaro extinto o processo, comresolucéo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.
Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.
Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuicéo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0067241-17.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166849
AUTOR:NILTON SIMOES TEIXEIRA CAPUCHINHO (SP394906 - LEONARDO AUGUSTO DORIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos ¢ dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil.

Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

Apds o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

P.R.I.

0014844-44.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301167044
AUTOR:JOAO BELIZARIO RODRIGUES (SP 154226 - ELIALVES NUNES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, com resolugao de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®9.099/95.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.
Apo6s o transito em julgado, arquivem-se os autos, independentemente de ulterior despacho.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0004258-49.2019.4.03.6311 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301165573
AUTOR:SUELILEMES DE OLIVEIRA (SP138852 - EDE RIBEIRO DA SILVA, SP249718 - FELIPE CALIL DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por SUELTI LEMES DE
OLIVEIRA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0025503-15.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166353
AUTOR:MARIA GENI SOUSA SANTOS (SP375917- ANANIAS PEREIRA DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

No mérito, o cerne da questdo passa pela discussdo acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigoes
nocivas a sua saude, hipétese em que, convertidos em tempo comum e somados aos demais periodos de trabalho, faria jus & majoragio de sua renda
mensal.

O art. 57, § 3° da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagio original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado em
condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente,
praticamente a mesma redago foidada ao art. 57, § 5°,da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho exercido até
28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de 1991, na
redagdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em
atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obteng@o da respectiva aposentadoria especial,
conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversdo da Medida Provisdria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5°,da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°,da Lei8.213/91,
ndo existindo obice legal a conversdo de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servico comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagéo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de converséo, nos termos seguintes:
“A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES

MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)
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DE 15ANOS 2,002,33
DE20ANOS 1,501,75
DE25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condi¢des
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao
vigente & época da prestagdo do servigo, sera somado apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condi¢des especiais prejudiciais a saude ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apds a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessao da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo tinico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior nimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de conversdo da atividade especial em comum, em razao dos dispositivos legais que conferem
tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogéo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de
aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1°, da Constituigdo
Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se
a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de aposentadoria
especial, caso houvesse implementagao de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposi¢do aos agentes nocivos, exceto
para a exposicdo a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407,
formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4° do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtenc¢@o do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovag@o da exposi¢ao aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associag@o de agentes prejudiciais a satde
ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apds a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n® 77/2015, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em
seu artigo 258, conforme se verifica a seguir:

Art. 258. Para caracterizar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais o segurado empregado ou trabalhador avulso devera apresentar,
original ou copia autenticada da Carteira Profissional - CP ou da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social - CTP S, observado o art. 246,
acompanhada dos seguintes documentos:

I - para periodos laborados até 28 de abrilde 1995, véspera da publicagdo da Lein®9.032, de 28 de abril de 1995:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposicdo ao agente fisico ruido, sera obrigatdria a apresentagao, também, do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

11 - para periodos laborados entre 29 de abril de 1995, data da publicagdo da Lein®9.032, de 1995, a 13 de outubro de 1996, véspera da publicagdo da
MP n°1.523, de 11 de outubro de 1996:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003, e quando se tratar de
exposicdo ao agente fisico ruido, sera obrigatoria a apresentagdo do LTCAT ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do

art. 261; ou

b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;
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I11 - para periodos laborados entre 14 de outubro de 1996, data da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996 a 31 de dezembro de 2003,
data estabelecida pelo INSS em conformidade com o determinado pelo § 3° do art. 68 do RP S:

a) os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais emitidos até 31 de dezembro de 2003 e, LTCAT para
exposicdo a qualquer agente nocivo ou demais demonstragdes ambientais arroladas no inciso V do caput do art. 261; ou
b) Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P emitido a partir de 1 de janeiro de 2004;

1V - para periodos laborados a partir de 1° de janeiro de 2004, o documento a ser apresentado devera ser o P P P, conforme estabelecido por meio da
Instrugdo Normativa INSS/DC 1n°99, de 5 de dezembro de 2003, em cumprimento ao § 3°do art. 68 do RPS.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, até
a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentoua MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justica, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagdo atual da exposigao aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribui¢do, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagio da efetiva
exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro
de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redacdo: A
comprovagao da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢des ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho nos termos da legislagao trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagéo da exposi¢@o ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art.
68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento histdricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitorago bioldgica e das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragio bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposicdo aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela
identifica¢do das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC -ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO. I -0 Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagao das condigdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fun¢do de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposicdo a agentes biologicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢do aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, § 1°,do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€m decidido que “o segurado que presta servigo em condigcdes especiais, nos termos da
legislagdo entdo vigente, ¢ que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica 8 medida em que se trabalha. Assim, eventual alteragado no regime ocorrida posteriormente, mesmo que nio mais
reconheca aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito & contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em
seu patrimonio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339,
grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagido do tempo de servigo como especial, nos termos do item
1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo sé o periodo de exposi¢do
permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto
53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 ¢ 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que
o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido
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para 85 decibéis.

Apos o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicaco retroativa, uma vez que, se a propria A dministragao Publica
reconheceu que a exposicao a ruido acima de 85 dB era prejudicial a satide, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior
de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que nao se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVADO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformiza¢o de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizag¢ao dos Juizados Especiais Federais que fez
incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido € considerado especial, para fins de
conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por for¢a da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragao Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢cdes
prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. A ssim, na vigéncia do
Decreton. 2.172,de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a reducdo para 85 decibéis apods a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012. 3. Incidente de uniformizacéo provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢éo, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagdo referido acima deu ensejo ao cancelamento da stimula 32 da Turma Nacional de Uniformizag&o, que dispunha de
maneira diversa, em sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢do a ser considerado é de 80dB; apos 5 de margo de 1997, emrazio do advento do
Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢ao Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de
04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que se
o Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo & concessao constitucional de
aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declarag¢do do empregador no &mbito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual

(EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovacao da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo
que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, a parte Autora pleiteia o reconhecimento de atividade especialnos periodos de 07/12/1981 a 28/02/1988 Hospital P érola Byington
e 01/03/1988 a 18/07/1989 Hospital P érola Byington.

Os PPP’s de fls. 28/29 e 30/31 — evento 02 ndo mencionam os nomess do responsaveis pelo monitoramento ambiental nos periodos em que o autor
exerceu as atividades correspondentes a 07/12/1981 a 28/02/1988 e 01/03/1988 a 18/07/1989, sendo mister, portanto, o indeferimento dos pedidos
pleiteados.

Isso posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487,1,do CPC.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Transitado em julgado e nada sendo requerido, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribui¢éo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0020418-48.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166850
AUTOR:CAIO BROCHADO MACHADO TERRONI (SP375544 - VICTOR DE ALMEIDA DIAS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenago em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0010154-69.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166440
AUTOR:KATIANA BARROS DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487,1,do CPC.
Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial

Defiro a gratuidade da justica.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0017584-72.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166467
AUTOR:CLOVIS CASTILHO COCCA (SP442244 - WESLEY MELO STEIN DE AMORIM, SP394948 - JENNIFER DE
OLIVEIRA MELO)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA
YONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES
DAPREVIDENCIA SOCIAL

Assim sendo, resolvo o mérito com fundamento no artigo 487, 111, a, do Novo Cédigo de Processo Civile HOMOLOGO, por sentenga, o
reconhecimento pela UNIAO FEDERAL da procedéncia do pedido formulado na ag#o.

Intime-se a Unifio para conceder e pagar o auxilio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020 em favor da parte autora, em até 10 (dez)
dias uteis, comprovando nos autos.

Sem honorarios advocaticios e sem custas nesta instancia.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

P.R.I.

0022622-65.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166649
AUTOR:EDIVALDO FELIXDEALMEIDA FILHO (SP288018 - MARIA CECILIA DE ARAUJO ASPERTI, SP071441 - MARIA
LIMA MACIEL, SP346619- ANDRE FERREIRA)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

mérito, com fulcro no artigo 487, inciso 111, "a", do Novo Cddigo de Processo Civil.

Intime-se e oficie-se & Unido para conceder e pagar o beneficio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020 em favor da parte autora, em
até 10 (dez) dias.

Concedo a parte autora os beneficios da justiga gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0006200-15.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301161499
AUTOR:ALBERTO PARRAS ROPERO (SP090130- DALMIR VASCONCELOS MAGALHAES, SP 112637 - WALMIR
VASCONCELOS MAGALHAES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS.

Em o fazendo, resolvo o mérito, na forma do artigo 487, inc. I, do Cddigo de Processo Civil, condenar o INSS a revisar a aposentadoria por tempo de
contribuicdo - NB 42/186.181.569-4, alterando a RMI para R$ 2.344,58 e a RMA para R$ 2.523,34 (07/2020), tudo consoante fundamentag@o.
Condeno 0 INSS, ainda, a pagar as diferengas relativas as prestagdes vencidas desde a DER, no valor de R$ 6.811,24 (seis mil, oitocentos e onze
reais e vinte e quatro centavos), atualizado até 07/2020, consoante calculo elaborado pela contadoria judicial e que faz parte integrante da presente
sentenga.

Apos o transito em julgado, oficie-se 0 INSS para que cumpra a obrigagdo de fazer a que foi condenado, bem como expecga-se oficio requisitorio para
0 pagamento dos atrasados.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.
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Defiro a concesséo dos beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0014880-86.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301165172
AUTOR:RAIMUNDO LOPES DE ARAUJO (SP147048 - MARCELO ROMERO, SP337848 - NIRLEIDE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, com esteio no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a:

1) computar o tempo de trabalho urbano correspondente aos contratos de trabalho estabelecidos de 01.10.1972 a 05.01.1973 (empresa: Mario Bonan
& Irmaos Ltda) e de 05.12.1974 a 11.06.1975 (empresa: Isoprenun Ind. De Artefatos de Borracha Ltda), de 01.03.1993 a

15.06.1993 (empresa: Fabrinol Metais Sanitarios Ltda) e o pagamento da contribuicdo previdencidria feito na condi¢do de contribuinte individual feito
competéncia reclamada de 04/2012;

2) averbar e converter em tempo comum os periodos de trabalho especial desenvolvidos de 05.04.1983 a 03.05.1983 (empresa: Industria Mecanica
Ravi Ltda), de 03.05.1983 a 02.08.1983 (empresa: Mascote Industria e Comércio Ltda), de 01.09.1983 a 14.02.1984 (empresa: Fitin S/A Indistria e
Comércio), de 01.06.1984 a 20.06.1985 (empresa: Vir Brek Industria e Coméreio Ltda), de 01.08.1985 a 14.09.1985 (empresa: New Print Induastria e
Comércio Ltda), de 01.11.1985 a 23.07.1986 (empresa: Vedainox Comércio e Servigos em Ferros e A¢o), de 19.07.1986 a

31.10.1986 (empresa: Industria de Maquinas FA Ltda), de 01.12.1986 a 07.02.1990 (empresa: Casa Dias Retifica Ltda), de 01.03.1990 a

15.07.1991 (empresa: Reposul Refrigeracdo Polo Sul Ind. e Com. Ltda), de 05.03.1992 a 02.06.1992 (empresa: Roloflex Industrial e Comercial
Ltda),de 01.03.1993 a 15.06.1993 (empresa: Fabrinel Metais Sanitarios Ltda), de 25.10.1993 a 14.03.1994 (empresa: S. Hanashiro & Cia Ltda) e,
de 24.01.1995 a 28.04.1995 (empresa: Calvi Universo Industria de Maquinas - Fobrasa);

3) implantar e pagar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 42/190.039.345-7), a partir da data de entrada do requerimento
(07/08/2019), calculado nos moldes estabelecidos pela Medida Provisoria n® 676/2015, convertida na Lein® 13.183/2015, o que equivale a renda
mensal inicial (RMT) no importe de R$ 1.500,23 (um mil e quinhentos reais e vinte e trés centavos) e renda mensal atual (RMA) de R$ 1.528,43 (um
mil quinhentos e vinte e oito reais e quarenta e trés centavos), para junho de 2020; e

4) apés o transito em julgado, pagar as parcelas vencidas desde a data de inicio do beneficio até a data da efetiva implantagédo administrativa do
beneficio, por ora estimadas em R$ 17.216,67 (dezessete mil duzentos e dezesseis reais ¢ sessenta e sete centavos), para 01/07/2020, consoante
parecer da Contadoria que passa a fazer parte integrante desta sentenga (evento 20).

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparag@o na hipdtese de pagamento tardio. Assim,
com fundamento no artigo 300 do Cddigo de Processo Civil e artigo 4°da Lei 10.259/2001, concedo a tutela de urgéncia para determinar

a0 INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a implantagao do beneficio a parte autora, no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco)
dias. Oficie-se.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Defiro, ainda, a prioridade na realizagdo dos atos ¢ diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da
legislagao vigente, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0040920-42.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301165703
AUTOR:FERNANDO CESAR GOMES (SP088519- NIVALDO CABRERA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, JULGO, EXTINTO o feito, sem resolu¢ao de mérito, nos termos do art. 485, VI, do CPC,emrelagdo a UNIAO,e,em relagdoa
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com resolug@o de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC, JULGO:

PROCEDENTE o pedido, com resolug@o de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do CP C, para condenar a CEF a ressarcir a titulo de dano
material, o valor relativo ao saque indevido da 1* parcela correspondente ao vinculo com a empresa CNPJ n°04.095.845/0001-69 (Honey Ind. e
Com. ee Glitter Ltda.), periodo de 08/10/2012 a 02/04/2018, no valor de R$ 1.555,00 (UM MIL QUINHENTOS E CINQUENTA E CINCO
REAIS), devidamente atualizado desde a data do saque (27/05/2019), e juros de mora, a partir da citagdo, na forma do Manual de Calculos da Justiga
Federal, aprovado pela Resolugdo CJF n°267/2013, ¢

I1) IMPROCEDENTE, o pedido de indeniza¢éo por danos morais.

Tendo em vista a irreversibilidade da antecipa¢ao do provimento, descabida a antecipacio da tutela (art. 300, §3°, do CP C/2015).

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instincia, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, CONFIRMO a tutela
antecipadae JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora, para condenar a Caixa Economica Federal -
CEF aentregar a parte autora o valor maximo de R$ 1.045,00 depositado em suas contas vinculadas ao FGTS indicada na inicial,
incorporadas ou néio ao patrimonio Oficie-se 2 CEF para cumprime nto ime diato. Sem custas e honorarios nesta instancia judicial.
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P.R.I.

0026895-87.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166545
AUTOR: VALTER SALES DE JESUS (SP 187626 - MAURILIO GREICIUS MACHADO, SP 187629 - PATRICIA CRISTINA
APOLINARIO, SP155119- ALEXANDRE DALANEZI)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0023880-13.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166548
AUTOR:MICHELLE AFFONSO (SP210731 - ANA CRISTINA SOUZA SIMPLICIO BARONE, SP 183238 - RUBIA CRISTINI
AZEVEDO NEVES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0002032-67.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301165115
AUTOR:MARIA OLIVEIRA SANTANA (SP230122 - RICARDO COUTINHO DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de ag¢éo ajuizada por MARIA OLIVEIRA SANTANA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL,
objetivando a concessdo de aposentadoria por idade, mediante averbagao de periodos de atividade comum no Cadastro Nacional de Informagdes
Sociais - CNIS, que ndo foram considerados pela autarquia na esfera administrativa.

Requisitos para Obtengéo do Beneficio

Dispde o art. 48 da Lein.®8.213/91 que a aposentadoria por idade é devida ao trabalhador urbano que, cumprida a caréncia legal do beneficio,
complete 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher.

A caréncia legal, emregra, ¢ de 180 (cento e oitenta) meses, nos termos do art. 25, inciso I1, da Lein.® 8.213/91.
Todavia, o art. 142 da mesma leireduz o prazo em questdo, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991, de acordo
com a seguinte tabela:

Ano de implementag¢do das condi¢des Meses de contribuigio exigidos

1991 60 meses

1992 60 meses

1993 66 meses

1994 72 meses

1995 78 meses

1996 90 meses

1997 96 meses

1998 102 meses

1999 108 meses

2000 114 meses

2001 120 meses

2002 126 meses

2003 132 meses
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2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses
2011 180 meses

A caréncia a ser considerada ¢ a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Stumula n.° 44 da Turma Nacional de
Uniformizagao:

“Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.® 8.213/91 deve ser aplicada em fungdo
do ano em que o segurado completa a idade minima para concessdo do beneficio, ainda que o periodo de caréncia s6 seja preenchido posteriormente.”

Além disso, a partir do advento da Lein.® 10.666/2003, ndo se exige mais a manutenc¢do da qualidade de segurado para a obteng@o do beneficio,
“desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicdo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do
beneficio” (art. 3% § 1°).

No caso concreto, a autora completou 60 anos de idade em 10/05/2008, mas considerando que a parte autora ingressou para o sistema previdenciario
em 01/09/2004 ndo é possivel aplicar a tabela progressiva de caréncia prevista no artigo 142 da Lei 8.213/91, sendo assim a exigéncia da caréncia para
opresente caso é de 180 meses de contribui¢do. Formulou pedido administrativo de aposentadoria por idade em 16/09/2019 (DER), ocasido em que
alega que somente foram reconhecidas 166 contribui¢des previdenciarias.

Anote-se que 0 NB 194.390.027-0 é o objeto da lide, conforme requerido pela parte autora em peticdo anexada aos autos virtuais (evento 12).

Inicialmente, verifica-se que relativamente ao periodo de contribui¢ao individual de 01/05/2009 a 31/08/2019, 0 INSSS reconheceu as 124
contribui¢des, tornando tal periodo incontroverso.

Quanto ao periodo recolhido como facultativo de 01/09/2004 a 30/04/2009, foi reconhecido parcialmente pelo INSS, somente 42 contribuigdes. No
entanto, observe-se que durante referido periodo de contribuigcdes facultativas o INSS néo reconheceu os periodos que a parte autora esteve em gozo
de auxilios doenga NB 505.700.660-2 (10/11/05 a 28/02/06), NB 560.598.184-2 (18/04/07 a 07/12/07) e NB 531.275. 501-6 (28/07/08 a 23/12/08). De
fato, os auxilios doenga ndo podem ser reconhecidos, uma vez que, conceitualmente, o segurado facultativo ndo exerce atividade remunerada que o
enquadre como segurado obrigatorio da previdéncia social, hipotese em que ndo € autorizado seu computo para fins de caréncia, nos termos do artigo
55, inciso 11, combinado com o artigo 29, §5° da Lein® 8.213/1991). P orém, subsistem contribui¢des facultativas vertidas concomitantes com o gozo
dos beneficios, as quais foram recolhidas todas em dia (evento 12, fls. 38/39), razdo pela qual devem ser consideradas, nos termos do artigo 27, I1 da
Lei8.213/91.

Assim, remetido os autos ao contador, foi apurado que a autora, apds completar 60 (sessenta) anos de idade, em 10/05/2008, contava com 173
contribui¢des, insuficientes para o cumprimento da caréncia do beneficio e concessao da prestagdo previdencidria pretendida na data da DER

(16/09/2019).

Do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a reconhecer e
averbar o periodo de 01/09/2004 a 30/04/2009 (facultativo), como tempo de servigo comum.

Sem condenagio em custas ¢ honorarios (artigos 54 ¢ 55 da Lein®9.099/1995).
Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.
Apos o transito em julgado, ndo havendo manifestagdo das partes, arquivem-se.

P.R.I.C.
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0021341-74.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301164994
AUTOR:ANGELA MARIA FIGUEIREDO ALVES DE MIRANDA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

O autor pleiteia o computo de periodos de recolhimento visando a obtengao de aposentadoria por tempo de contribuigao, com data de inicio em
09/10/2019 (DER).

Os requisitos para a concessao de aposentadoria por tempo de contribuicéio nos termos do art. 201, § 7°, da Constituicdo Federal e art. 25,11, da Lei
8.213/91, sdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribuicdo e idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se homem, e 30 (trinta) anos de contribuicao e
idade minima de 60 (sessenta) anos, se mulher, e cumprimento do periodo de caréncia, em qualquer hipdtese, de 180 (cento e oitenta) contribuigdes
mensais.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional 20/98, em seu art. 9° ressalvou a situag@o dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até
a data da promulgagdo da citada emenda, criando regras transitorias para a concessao desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria
por tempo de servigo.

O autor pretende ver reconhecido os periodos dc COOPEROESTE C.I (CNIS) 01/11/2006 30/11/2006 120 INTERSAUDE C.I (CNIS)
01/07/2007 31/08/2007 130 COOPERAR C.I (CNIS) 01/11/2007 31/10/2008 140 INTERSAUDE C.I (CNIS) 01/03/2008 31/03/2008 160
COOPERAR C.I(CNIS) 01/05/2009 30/06/2010 170 INTERSAUDE C. (CNIS) 01/07/2009 31/07/2009.

Devem ser reconhecidos os periodos de 01/11/2006 a 30/11/2006, 01/07/2007 a 31/08/2007, 01/11/2007 a 28/02/2008, 01/04/2008 a 31/08/2008,
01/06/2009 a 30/06/2010, conforme comprovam-se os recolhimentos anexados aos autos (eventos 15/16).

Impossivel o reconhecimento dos periodos de 03/2008, 09/2008 a 10/2008, tendo em vista que foram recolhidos abaixo do valor minimo.

Ressalta-se no que tange a contribui¢ao previdenciaria devida pelos cooperados, importa destacar que os recolhimentos passaram a responsabilidade
da cooperativa a partir de abril/2003, motivo pelo qual o pedido formulado pelo autor pode ser acolhido. Com efeito, dispdem os artigos 4° ¢ 15,da Lei
n° 10.666/2003:

Art. 4o Fica a empresa obrigada a arrecadar a contribuicdo do segurado contribuinte individuala seu servigo, descontando-a da respectiva
remunerago, ¢ a recolher o valor arrecadado juntamente com a contribui¢do a seu cargo até o dia 20 (vinte) do més seguinte ao da competéncia, ou
até o dia util imediatamente anterior se ndo houver expediente bancario naquele dia.

§ 1o As cooperativas de trabalho arrecadardo a contribuig@o social dos seus associados como contribuinte individual e recolherdo o valor arrecadado
até o dia 20 (vinte) do més subsequente ao de competéncia a que se referir, ou até o dia util imediatamente anterior se ndo houver expediente bancario
naquele dia.

§ 20 A cooperativa de trabalho e a pessoa juridica sdo obrigadas a efetuar a inscrigdo no Instituto Nacional do Seguro Social - INSS dos seus
cooperados e contratados, respectivamente, como contribuintes individuais, se ainda ndo inscritos.

§ 30 O disposto neste artigo ndo se aplica ao contribuinte individual, quando contratado por outro contribuinte individual equiparado a empresa ou por
produtor rural pessoa fisica ou por missdo diplomatica e repartigdo consular de carreira estrangeiras, ¢ nem ao brasileiro civil que trabalha no exterior
para organismo oficial internacional do qual o Brasil ¢ membro efetivo.

()

Art. 15. Esta Leientra em vigor na data de sua publicagao, produzindo efeitos, quanto aos §§ 1o e 2o doart. 1o e aos arts. 40 a 60 e 90, a partir de 1o
de abril de 2003.
(sublinhei)

Quanto ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, observo que o autor preencheu os requisitos legais para a concessao do beneficio.
Assim, considerando-se todos os vinculos ora reconhecidos, de atividade comum, verifica-se, nos termos do parecer da Contadoria Judicial, que o
autor contava, até a DER —, com 30 anos, 07 meses e 25 dias de contribuicao - tempo suficiente para a concessao do beneficio pretendido.

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: (1)
reconhecer e averbar os periodos de atividade comumde 01/11/2006 a 30/11/2006, 01/07/2007 a 31/08/2007, 01/11/2007 a 28/02/2008, 01/04/2008 a
31/08/2008, 01/06/2009 a 30/06/2010; (2) acrescer tais periodos aqueles eventualmente reconhecidos em sede administrativa; ¢ (3) Conceder o
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo da autora desde a DER, em 09/10/2019, com RMI de R$1.240,51 e RMA de R$1.262.,96, para
junho/20. Conseguintemente, condeno o INSS ao pagamento das prestagdes vencidas desde o inicio do beneficio (09/10/2019), no valor de R$
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11.360,46, para 07/20, DIP em 07/07/2020 monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros de mora, nos termos do Manual de Célculos da
Justica Federal, respeitada a prescrigéo quinquenal.

P or oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no prazo de 10 (dez) dias,
manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipdtese de auséncia de
manifestagdo, sera expedido oficio precatdrio.

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, 2 Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
decisdo.

Tendo em vista o disposto no art. 461, § 3° do Cddigo de Processo Civil, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao INSS que informe
cumprimento da sentenga, no prazo de 30 (trinta) dias.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.
Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.
Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuigéo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009082-47.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166746
AUTOR:MARIAAPARECIDA SANCHES (SP304505 - ELSON RIBEIRO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, reconhe¢o a caréncia da agao, por auséncia de interesse de agir, na forma do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, no
que se refere aos periodos ja averbados administrativamente.

Quanto ao mais, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:

averbar as competéncias de 17/03/1997 a 30/01/1998, 01/05/2006 a 31/03/2007 e 01/06/2011 a 30/09/2019 para cémputo de caréncia.

conceder o beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, com renda mensal inicial (RMT) de R$998,00 e renda mensal atual
(RMA) no valor de R$1.045,00 (06/2020), pagando as prestagdes vencidas a partir da DER de 26/10/2019 (DIB), no montante de R $8.669,56
(atualizado até 07/2020), respeitada a prescri¢do quinquenal, tudo nos termos do ultimo parecer da contadoria.

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente acdo (artigo 103, paragrafo tnico, da Lein® 8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo
de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedig¢do da requisi¢do de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com incluso das diferencas incidentes apds o termo
final do calculo ja elaborado. Caso ndo haja interposi¢ao de recurso por qualquer das partes em face da sentenga, 0 INSS devera ser provocado para
implantar o beneficio com efeitos financeiros (DIP) a partir do primeiro dia do més seguinte a tltima competéncia do calculo homologado em
sentencga, de modo a viabilizar a requisicdo do montante apurado pela Contadoria Judicial. Em havendo recurso, os autos deverdo ser remetidos &
Contadoria para atualizag@o dos calculos apos o transito em julgado.

Deixo de conceder a tutela de urgéncia, uma vez que ndo houve pedido nesse sentido. Determino, assim, que os efeitos desta sentenga sejam
produzidos ap6s o transito em julgado, ocasido em que o INSS devera ser oficiado para cumprimento da obrigagio de fazer em até 20 dias.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0040478-13.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301151049
AUTOR:ALVARO BATISTA DE CAMARGO (SP138649 - EUNICE MENDONCA DA SILVA DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, para condenar o INSS a:
a) Considerar, como tempo comum, os periodos de 15/11/1976 a 13/02/1980, 01/09/1992 a 23/07/2002 e de 01/10/2010 a 30/08/2013;

b) Conceder o beneficio A posentadoria por Tempo de Contribuigdo NB 42/182.869.462-0, com DER em 11/07/2017, RMI no valor de R$ 1.288,58 ¢
RMA no valor de RS 1.405,21, em junho de 2020;

c¢) Pagar-lhe os valores em atraso, os quais, de acordo com os célculos da Contadoria Judicial, que passam a fazer parte da presente, totalizam

R$ 55.388,27, atualizados até julho de 2020.

Entendo que os requisitos para a tutela provisoria, nesta fase processual, se revelam presentes, notadamente em razio da evidéncia do direito
reconhecida nesta sentenga, razio pela qual, com fulcro no artigo 311, inciso IV, do CPC, CONCEDO A TUTELA PROVISORIA,
determinando a concessao da aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/182.869.462-0, com DER em 11/07/2017, com o pagamento das
prestagdes vincendas, no prazo de 20 (vinte) dias Uteis, contados da intimagao dessa deciséo, sob pena de expedicdo de oficio ao Ministério Publico
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Federal para apuragéo de responsabilidade.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Defiro o pedido de justica gratuita.

Publicada e registrada nesta data. Int.

0014209-63.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301161458
AUTOR: VANIDE OLIVEIRA SANTOS (SP333228 - MICHEL QUEIROZ DE ASSIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, reconhego a caréncia da agao, por auséncia de interesse de agir, na forma do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, no
que se refere aos periodos contributivos ja averbados pelo INSS.

Quanto aos demais pleitos, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagéo de:

averbar os periodos de 09/12/1994 a 29/09/2002, 17/02/2003 a 08/01/2004, 12/01/2004 a 30/11/2004 e 01/04/2018 a 08/04/2018 para computo de
tempo de contribui¢do e caréncia, periodos que devem ser somados aqueles ja reconhecidos pelo INSS (fls. 60-61 do arquivo 15), de modo que sdo
alcangadas 190 contribuigcdes (vide tabela do arquivo 44, parte integrante desta sentenga).

conceder o beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, com renda mensal inicial (RMT) de R$954,00 e renda mensal atual
(RMA) no valor de R$1.045,00 (em 07/2020), pagando as prestagdes vencidas a partir da DER de 26/09/2018 (DIB), no montante de R$24.136,19
(atualizado até 07/2020), respeitada a prescrigdo quinquenal, tudo nos termos do tltimo parecer da contadoria.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da Lein®8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagéo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo
de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justiga Federal.

Quando da expedi¢do da requisi¢do de pagamento, o valor acima mencionado sera atualizado, com inclusio das diferengas incidentes apds o termo
final do calculo ja elaborado. Caso néo haja interposi¢ao de recurso por qualquer das partes em face da sentenca, o INSS devera ser provocado para
implantar o beneticio com efeitos financeiros (DIP) a partir do primeiro dia do més seguinte a tltima competéncia do calculo homologado em
sentenca, de modo a viabilizar a requisicdo do montante apurado pela Contadoria Judicial. Em havendo recurso, os autos deverdo ser remetidos a
Contadoria para atualizag@o dos calculos apos o transito em julgado.

Deixo de conceder a tutela de urgéncia (antecipagao dos efeitos da tutela), tendo em vista que ndo houve pedido da parte autora nesse sentido. Como
orecurso na seara dos Juizados Especiais Federais somente possui efeito devolutivo (artigo 43 da Lein®9.099/1995 combinado com o artigo 1°da Lei
n°10.259/2001), havendo interesse na implantacdo imediata do beneficio, a parte autora devera manifestar-se no prazo de 5 dias, hipdtese em que os
autos deverao vir conclusos. Deixo consignado, porém, que na hipétese de alteragdo da sentenga em sede recursal, o 6rgdo ad quem podera
determinar a devolugdo dos valores recebidos em razio do cumprimento precario da condenagao.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013957-60.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166890
AUTOR:MARCIO TEIXEIRA (SP320548 - JAQUELINE CARVALHO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigacéo de conceder a parte autora, Marcio Teixeira, o
beneficio de pensdo por morte em razio do falecimento de Eliangela Oliveira da Silva, com inicio dos pagamentos no dia posterior a cessagéo da
pensdo recebida pela filha em comum - NB 21/187.033.744-9 (20/05/2020), respeitada a prescrigdo quinquenal.

A pensdo possui carater vitalicio, nos termos do artigo 77, § 2°, inciso V, alinea “c”, item 6, da Lein®8.213/1991.

Segundo calculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, foi apurado o montante de R$1.844,67, referente as parcelas
vencidas, valor esse atualizado até julho de 2020 e que devera ser pago pelo INSS em favor da parte autora apds o transito em julgado, mediante
requisicdo. A RMA do beneficio foi estimada em R$1.344,25 (junho/2020).

A correcdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orienta¢do
de Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o IN'SS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de pensdo por morte a
parte autora, conforme critérios expostos acima. Oficie-se para cumprimento da obrigagao ematé 20 dias.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagao de devolugio
de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagio e ao
saque do beneficio.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
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0063101-37.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166847
AUTOR:FERNANDA PAOLADUARTE CHRISTOFANO (SP227688 - MARY MARCY FELIPPE CUZZIOL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, JULGO PROCEDENTE o pedido

retroagdo da DIB de sua aposentadoria por tempo de contribuigio para 05.11.2018, com renda mensal inicial no valor de R$ 2.720,81 (DOIS MIL
SETECENTOS E VINTE REAIS E OITENTA E UM CENTAVOS) ¢ renda mensal atual no valor de R$ 2.842,70 (DOIS MIL
OITOCENTOS E QUARENTA E DOIS REAIS E SETENTA CENTAVOS) para junho de 2020.

Em consequéncia, condeno a autarquia a pagar as diferengas devidas desde a data de 05.11.2018, no montante de R$ 35.943,62 (TRINTA E
CINCO MILNOVECENTOS E QUARENTA E TRES REAIS E SESSENTA E DOIS CENTAVOS) atualizado até julho de 2020,
respeitada a prescri¢do quinquenal, no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado. Sobre os atrasados, a partir da presente data, incidirdo
juros e corre¢@o monetaria, nos termos da Resolugcdo 267/2013 do Conselho da Justica Federal.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016497-81.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301165005
AUTOR:THAIS DEALMEIDA PRADO GAVA TORACIO (SP436541 - PETRUCIO SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Cuida-se de agio ajuizada por THAIS DE ALMEIDA PRADO GAVA TORACIO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, na qual
se pleiteia, em sintese, a declaragio de inexisténcia de débito, originado de compras efetuadas por terceiros com o seu cartdo (R$ 3.000,00), e a
condenacdo da CEF em danos morais, na importancia de R$ 10.000,00.

Sem preliminares, passo a analise do mérito.

De acordo com o artigo 173, § 1°, inciso I1, da Constituicdo Federal, a Caixa Economica Federal, empresa publica de personalidade juridica de Direito
Privado, instituicao financeira em questao, fica sujeita ao regime juridico das empresas privadas, devendo, por conseguinte, se submeter as disposi¢oes
da Lein®. 8.078/90, que dispde sobre prote¢do ao consumidor.

Sendo objetiva a responsabilidade da CEF, responde pelos danos que eventualmente causar pela prestagéo de seus servigos, independentemente de
culpa, observando-se o principio da inversao do 6nus da prova em favor do consumidor e a presungao de veracidade dos fatos narrados. Tal premissa
processual encontra fundamento legal no artigo 6°, inciso VIII, da Lei8.078/90, uma vez que o consumidor é considerado vulneravel perante o
fornecedor de produtos e/ou servigos. Vale transcrever o dispositivo referido, que prevé como direito do consumidor “a facilitagio da defesa de seus
direitos, inclusive com a invers@o do dnus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a alegagao ou quando for ele
hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncias”.

No caso em testilha, aduz a autora que efetuou compra com vendedor ambulante por meio de cartdo de crédito (final 7875), e momentos apds recebeu
mensagens em seu celular informando-a de que foram realizadas duas compras junto a “PA G*CarlosGomes”, uma no valor de R$ 1.000,00, ¢ a outra
no valor de R$ 2.000,00, as quais desconhece. Por essa razio, solicitou imediatamente o bloqueio do cartdo a Caixa Econémica Federal, bem como o
estorno do valor dessas compras, referentes a fatura com vencimento em 14/11/2019, totalizando R$ 3.000,00, o qualndo ocorreu (ev. 2, fl. 18).

Nesse contexto, a parte autora informou que mesmo ap6s inimeras tentativas de comunica¢éio coma Caixa Economica Federal, a ré procedeu a
inclusdo do nome da requerente em bancos de dados de protegdo ao crédito, em razio de inadimpléncia do valor de R$ 3.000,00, o qual, atualizado para
02/2020, correspondia a R$ 4.348,98, conforme contrato n° 000008662473 (ev. 12, fls. 4/6).

A CEF figura como empresa publica prestadora de servigos de natureza privada, pelo que a sua responsabilidade civil decorre do disposto no artigo
186 do Codigo Civil, que impde a obrigacdo de indenizar toda vez que proveniente de ato ilicito.

Por outro lado, observe-se que a relagdo juridica material, tal como deduzida na inicial, enquadra-se como relagio de consumo, nos termos do § 2°do
art. 3°da Lein®. 8.078/90, caracterizando-se a responsabilidade da instituicdo financeira, ora fornecedora de servigo, de modo objetivo.

Ressalte-se que a parte requerente elaborou contestagdo dos valores e reclamagdes junto a Caixa Economica Federal (ev. 2, fls. 4/15,24/27 e 30/34),
bem como registrou boletim de ocorréncia eletrdnico (pendente de validagao, protocolo 0000502121/2020 — ev. 2, fl. 20), adotando, pois, as
providéncias cabiveis e possiveis para a elucidag@o do caso.

Cabia a ré comprovar que as transagdes foram realizadas pela parte autora. Todavia, frise-se que nada produziu neste sentido, limitando-se a alegar
que ndo foram identificadas irregularidades nas compras, razio pela qual se tem como comprovada a conduta do banco em permitir que fossem
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realizadas movimentagdes na conta da autora.

O 6nus da prova era da Caixa Economica Federal, consoante o disposto no art. 373, 11, do CP C, uma vez que deveria ter demonstrado de que houve
culpa da autora, ressaltando-se que, em sua pega defensiva, nem mesmo pleiteou a produgio de provas, como depoimento pessoal da parte
requerente. A sua responsabilidade unicamente poderia ser afastada se houvesse auséncia de nexo causal, culpa exclusiva da vitima ou fato exclusivo
de terceiro, sendo que nenhuma excludente foi comprovada. A demais, ndo ha nenhum indicio de que a parte requerente tenha fornecido a sua senha a
terceiro estelionatario.

E evidente que houve falha no servigo, uma vez que é de incumbéncia da CEF a manutengio de um sistema efetivo de protegio de contas, com
fornecimento de seguranga ao cliente, frisando-se que eventual fraude/estelionato decorre de risco inerente a atividade econdmica desenvolvida pela
ré e por ela deve ser assumido.

Nesse sentido, procede o pedido de declaragio de inexigibilidade dos débitos do cartdo de crédito (final 7875) no que se refere ao valor de R$ 3.000,00
(fatura com vencimento em 14/11/2019), porquanto correspondente as 02 (duas) compras desconhecidas por parte da autora. Por conseguinte, a parte
ré deve proceder a exclusdo do nome da demandante dos bancos de dados de prote¢do ao crédito emrelag@o ao valor do contrato n® 000008662473.

No presente caso, a conduta da Caixa Econdmica Federal enseja a repara¢éo pelo dano moral, porquanto ocasionou a situagéo de constrangimento e
ofensa a imagem e ao nome da autora, pelo que deve responder pelos danos por ela sofridos a esse titulo.

O dano moral prescinde de prova, uma vez que exsurge do proprio ato ilicito praticado pelo ofensor, ante a impossibilidade de se provar € mensurar o
abalo psiquico a que foi submetido o autor. A esse respeito, vale conferir a posicdo da doutrina, no que ¢ seguida pela jurisprudéncia: “O prejuizo moral
que alguém diz ter softido, é provado inre ipsa. Acredita que ele existe porque houve a ocorréncia do ato ilicito. Quando a vitima sofre um dano, que
pela sua dimens@o, ¢ impossivel a0 homem comum ndo imaginar que o prejuizo aconteceu. Ninguém, em sa consciéncia, dira que a perda do paiou de
um filho, ndo gera desgosto e mal-estar, tanto fisico como espiritual, ou que alguém que teve a perna ou um brago amputado ndo va passar o resto da
vida sofrendo por essa diminui¢éo fisica. A sd consumagdo do ilicito que faz surgir fatos desta natureza, mostra o prejuizo, a prova ¢ inre ipsa. (...) Se
cuida de damnun ex facto ouinre ipsa.” (ANTONIO JEOVA SANTOS, Dano Moral Indenizavel, 2* Edigdo, Editora Legis, grifos do subscritor).

Também, assim, Carlos A lberto Bittar: “De outro lado, quanto aos danos morais, a reparagao constitui compensagao ao lesado pelo constrangimento,
dor, ou afli¢do, ou outro sentimento negativo decorrente do fato lesivo e como sua conseqiiéncia inelutavel, pois natural (damnum re ipsa). O dano
deflui do proprio fato violador, representando, de outra parte, sangéo para o lesante, pelo sacrificio injusto causado ou imposto ao lesado.” (Reparagéo
Civil por Danos Morais, 3a. ed., 1998, RT, p. 256, grifos do subscritor).

Enfim, a matéria ndo comporta maiores davidas, pois ndo ¢ outro o entendimento da jurisprudéncia conforme ementa de acorddo abaixo transcrita:

“AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES. ABERTURA DE CONTA BANCARIA MEDIANTE FRAUDE DE TERCEIROS. DANO MORAL.
REQUISITOS CONFIGURADORES. PRETEN SAO DE AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. INDENIZACAO DEVIDA PELA INSTITUICAO FINANCEIRA. IN RE IPSA.
PRECEDENTES. QUANTUM INDENIZATORIO. VALOR RAZOAVEL. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origem, & luz dos
principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, manteve a sentenga de primeiro grau, consignando a desnecessidade na
hipétese da produgio de outras provas por incidir o instituto da inversdo do 6nus da prova. Nesse contexto, para se chegar a conclusdo de que a prova
cuja produgdo foirequerida pela parte seria ou ndo indispensavel a solugéo da controvérsia, seria necessario se proceder ao reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos, providéncia incompativel com a via estreita do recurso especial, a teor do enunciado da Sumula 7 do Superior Tribunal de
Justica. 2. A orientagdo do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que o fornecimento de crédito, mediante fraude praticada por terceiro-
falsario, por constituir risco inerente a atividade econdmica das instituigdes financeiras, ndo elide a responsabilidade destas pelos danos daiadvindos. 3.
Ao contrario do alegado pelo recorrente, é de se ressaltar que, em hipdteses como a dos autos, ¢ prescindivel a comprovagio do dano moral, o qual
decorre do proprio fato, operando-se in re ipsa. Depreende-se que o fato por sisé é capaz de ofender a honra subjetiva do autor, por afetar o seu bem-
estar, emrazio da inscrigdo de seu nome em cadastro de inadimplentes, de forma que o dano moral esta insito na ilicitude do ato praticado, sendo
desnecessaria sua efetiva demonstrag@o. 4. O entendimento pacificado no Superior Tribunal de Justiga € de que o valor estabelecido pelas instancias
ordinarias a titulo de indenizagao por danos morais pode ser revisto tdo somente nas hipoteses em que a condenagao se revelar irrisoria ou exorbitante,
distanciando-se dos padrdes de razoabilidade, o que néo se evidencia no presente caso. Desse modo, ndo se mostra desproporcional a fixagdo em R$
7.000,00 (sete mil reais) a titulo de reparagdo moral, decorrente das circunstancias especificas do caso concreto, motivo pelo qual ndo se justifica a
excepcional intervengdo desta Corte no presente feito, como bem consignado na decisfo agravada. 5. Agravo interno a que se nega provimento.”
(gn.) (STJ,4* T, AGARESP n° 201202656210, Rel. Min. Raul Aratjo, DJE: 11.06.2013)

Entretanto, embora a indeniza¢ao por danos morais tenha carater duplo, ou seja, compensar o ofendido pela dor experimentada e punir o ofensor, o
valor arbitrado para reparar o prejuizo deve respeitar a equidade e a razoabilidade de modo que no seja exagerada nem irrisoria.

Destarte, quanto ao valor indenizatério decorrente do dano moral, atento ao principio da proporcionalidade e de que o quantum indenizatério, a ser

suportado pela ré, deve ter cunho sancionatério e pedagdgico, tenho por bem fixa-los em R$ 4.000,00 (quatro mil reais), em vista das circunstancias
faticas.
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Diante do exposto, RATIFICO a tutela de urgéncia deferida em 12.05.2020 e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para
ofimde DECLARAR a inexigibilidade da divida oriunda do contrato n° 000008662473, no valor de R$ 4.348,98,e CONDENAR a ré ao pagamento
de indenizagdo por danos morais, arbitrados em R$ 4.000,00 (quatro mil reais), com atualiza¢@o e juros de mora a partir desta data (artigo 407 do
Codigo Civil).

Oficie-se novamente a CEF para que promova a imediata exclusdo do nome da autora do registro de restricdes do SCPC/SERASA, desde que
subsistam, apenas, anotagdes quanto ao contrato n° 000008662473.

Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0018162-35.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301140420
AUTOR:SELMA MARIA DA SILVA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de agdo que SELMA MARIA DA SILVA ajuizou em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, por meio da qual
pleiteia a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢éo, insurgindo-se contra a deciséo de indeferimento do NB 42/196.383.538-
4 (DER em 13/02/2020), mediante o reconhecimento de periodos ditos como especiais.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao.

DECIDO.

Conquanto as questdes postas nestes autos sejam de direito e de fato, ndo € necessaria a produgéo de provas em audiéncia, comportando o feito o
Jjulgamento antecipado da lide a que se refere o art. 355, I, do Cddigo de Processo Civil

Rechago a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizado, uma vez que ndo ha demonstragdo concreta de que a expressao econdmica do pedido
ultrapasse o limite descrito no artigo 3°, § 2° da Lei 10.259/2001.

Declaro a prescrigdo das parcelas vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento, conforme o indicado no paragrafo tinico do artigo 103 da Lei
8.213/91, seguindo-se a orientagao jurisprudencial contida na Sumula n° 85 do Superior Tribunal de Justica.

Constato que estio presentes as condigdes da agdo, nada se podendo contrapor quanto a legitimidade das partes e a presenga do interesse processual.
Da mesma maneira, estio presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, em virtude do que passo ao exame do mérito.
Considerando-se o quadro normativo posterior & promulgagao e publicagdo da Reforma constitucional da Previdéncia (13/11/2019), a regra legal
genérica de obtengdo da aposentadoria para os segurados que se filiaremao RGPS apds a EC 103, publicada em 13/11/2019 est4 enunciada nos
seguintes termos:

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma do Regime Geral de Previdéncia Social, de carater contributivo e de filiagao obrigatoria,
observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atenderd, na forma da lei, a:

I - cobertura dos eventos de incapacidade temporaria ou permanente para o trabalho e idade avangada;

... '

§ 1°E vedada a adog@o de requisitos ou critérios diferenciados para concessao de beneficios, ressalvada, nos termos de lei complementar, a
possibilidade de previsao de idade e tempo de contribuicdo distintos da regra geral para concesséo de aposentadoria exclusivamente em favor dos
segurados:

I - com deficiéncia, previamente submetidos a avaliagdo biopsicossocial realizada por equipe multiprofissional e interdisciplinar;

11 - cujas atividades sejam exercidas com efetiva exposi¢do a agentes quimicos, fisicos e biologicos prejudiciais a saude, ou associag@o desses agentes,
vedada a caracterizagdo por categoria profissional ou ocupagao.

)

§ 7°E assegurada aposentadoria no regime geral de previdéncia social, nos termos da lei, obedecidas as seguintes condigdes:

I - 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 62 (sessenta e dois) anos de idade, se mulher, observado tempo minimo de contribui¢éo;

I1 - 60 (sessenta) anos de idade, se homem, e 55 (cinquenta e cinco) anos de idade, se mulher, para os trabalhadores rurais e para os que exergam suas
atividades em regime de economia familiar, nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal.

A prépria EC 103/2019 contém artigo proprio a detalhar o que se entende por tempo minimo de contribui¢éo, neste cenario que diz respeito aos futuros
ingressantes no RGP S:

Art. 19. Até que lei disponha sobre o tempo de contribui¢do a que se refere o inciso I do §7° do art. 201 da Constituicdo Federal, o segurado filiado ao
Regime Geral de Previdéncia Social apds a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional sera aposentado aos 62 (sessenta e dois) anos de

idade, se mulher, 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, com 15 (quinze) anos de tempo de contribui¢@o, se mulher, e 20(vinte) anos de tempo
de contribui¢do, se homem.

Séo, portanto, requisitos conjugados para todos os segurados filiados a0 RGP S apds a entrada em vigor da Emenda (idade minima de 62 ou 65 anos
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+15 ou 20 anos de contribuigao, conforme o género).
Considerando a hipétese dos autos, verifica-se que a filiagdo da segurada ao RGP S ¢ anterior a promulgacéo da Emenda Constitucional, impondo-se
o exame do enquadramento nas regras de transi¢ao previstas pelo legislador:

a) aposentadoria por tempo de contribuicdo convencional (formula 8X/9X pontos): o artigo 15, caput, §§1°¢ 2°da EC 103/2019 assegura o direito a
aposentadoria ao segurado que preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

Art. 15. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, fica assegurado o
direito a aposentadoria quando forem preenchidos, cumulativamente, os seguintes requisitos

I - 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem; e

11 - somatério da idade e do tempo de contribui¢do, incluidas as fragdes, equivalente a 86 (oitenta e seis) pontos, se mulher, e 96 (noventa e seis)
pontos, se homem, observado o disposto nos §§ 1°e 2°.

§ 1°A partir de 1° de janeiro de 2020, a pontuagdo a que se refere o inciso 11 do caput serd acrescida a cada ano de 1 (um) ponto, até atingir o limite de
100 (cem) pontos, se mulher, e de 105 (cento e cinco) pontos, se homem.
§ 2° A idade e o tempo de contribuicio serdo apurados em dias para o calculo do somatério de pontos a que se referem o inciso 11 do capute o § 1°

Note-se que, aqui, ndo ha exigéncia de idade minima. Aqui, a formula comega em 86/86, a partir de 2020, até atingir 100 pontos em 2033 (para as
mulheres) e 105 em 2028 (para os homens).

b) aposentadoria por tempo de contribuicdo, com idade minima: o artigo 16, caput e §1° da EC 103 assegura o direito & aposentadoria ao segurado que
preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

Art. 16. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional fica assegurado o
direito a aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

I - 30 (trinta) anos de contribuicio, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem; e

11 - idade de 56 (cinquenta e seis) anos, se mulher, e 61 (sessenta e um) anos, se homem.

§ 1° A partir de 1° de janeiro de 2020, a idade a que se refere o inciso 11 do caput sera acrescida de 6 (seis) meses a cada ano, até atingir 62 (sessenta ¢
dois) anos de idade, se mulher, ¢ 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem.

Aqui, a exigéncia de idade minima aumenta seis meses a cada ano até 2031 para mulheres (quando atingem 62 anos) e até 2027 para os homens
(quando alcangam 65 anos).

¢) idade minima progressiva para a mulher e tempo de contribui¢ao. Indicada no artigo 18 da EC 103/2019, requer o preenchimento cumulativo dos
seguintes requisitos:

- 15 anos de contribui¢do para ambos

- idade de 60 anos, se mulher, € 65 anos, se homem.

A partir de 01/01/2020, vdo se acrescentando mais seis meses na idade, até atingir 62 anos se mulher.

d) aposentadoria com pedagio de 50%. O artigo 17 da EC 103/2019 contém outra regra de transicdo ao segurado que, na data de entrada em vigor,
contar com mais de 28 anos de contribuicio, se mulher, e mais de 33 anos se for homem:

Art. 17. Ao segurado filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional e que na referida
data contar com mais de 28 (vinte ¢ oito) anos de contribuicao, se mulher, e 33 (trinta e trés) anos de contribuigcao, se homem, fica assegurado o direito
a aposentadoria quando preencher, cumulativamente, os seguintes requisitos:

I - 30 (trinta) anos de contribuicao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribui¢do, se homem; e

I1 - cumprimento de periodo adicional correspondente a 50% (cinquenta por cento) do tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda
Constitucional, faltaria para atingir 30 (trinta) anos de contribui¢ao, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuigdo, se homem.

Para essa regra, ndo ha imposi¢@o de idade minima. Exige-se do segurado, além do tempo minimo de servigo, o cumprimento do pedagio,
correspondente ao periodo adicional de contribuicdo equivalente a 50% do tempo faltante para atingir o limite de tempo previsto para a aposentadoria
(35 anos, homem; 30 anos, mulher). Depreende-se que esta hipotese tenta enquadrar segurados que, na data da emenda, contavam com menos de dois
anos para atingir 30 anos (se mulheres) ou 35 anos (se homens) de tempo de servigo.

e) aposentadoria com idade minima + pedagio de 100%. O artigo 20 da EC 103/2019 contém outra regra de transi¢do ao segurado que, na data de
entrada em vigor, se encaixar nas condi¢des ali descritas:

Art. 20. O segurado ou o servidor publico federal que se tenha filiado ao Regime Geral de Previdéncia Social ou ingressado no servigo publico em
cargo efetivo até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional podera aposentar-se voluntariamente quando preencher, cumulativamente,
0s seguintes requisitos:

I - 57 (cinquenta e sete) anos de idade, se mulher, e 60 (sessenta) anos de idade, se homem;

11 - 30 (trinta) anos de contribui¢do, se mulher, e 35 (trinta e cinco) anos de contribuicao, se homem;
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111 - para os servidores publicos, 20 (vinte) anos de efetivo exercicio no servigo piblico e 5 (cinco) anos no cargo efetivo em que se der a
aposentadoria;

IV - periodo adicional de contribui¢@o correspondente ao tempo que, na data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, faltaria para atingir o
tempo minimo de contribui¢o referido no inciso 11.

Aqui, impde-se a exigéncia de idade minima (57 anos para as mulheres, 60 para os homens). Exige-se do segurado, além do tempo minimo de servigo,
o cumprimento do pedagio, correspondente ao periodo adicional de contribuicdo equivalente a 100% do tempo faltante para atingir o limite de tempo
previsto para a aposentadoria (35 anos, homem,; 30 anos, mulher).

A propria EC contém clausula de respeito ao direito adquirido ao aproveitamento das regras anteriores a sua entrada em vigor, caso seja possivel a
aposentadoria:

Art. 3° A concessdo de aposentadoria ao servidor publico federal vinculado a regime proprio de previdéncia social e ao segurado do Regime Geral de
Previdéncia Social e de penséo por morte aos respectivos dependentes sera assegurada, a qualquer tempo, desde que tenham sido cumpridos os
requisitos para obteng@o desses beneficios até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, observados os critérios da legislagao vigente
na data em que foram atendidos os requisitos para a concessao da aposentadoria ou da pensao por morte.

§ 1°Os proventos de aposentadoria devidos ao servidor publico a que se refere o caput e as pensdes por morte devidas aos seus dependentes serdo
calculados e reajustados de acordo coma legislagdo em vigor a época em que foram atendidos os requisitos nela estabelecidos para a concessio
desses beneficios.

§ 2° Os proventos de aposentadoria devidos ao segurado a que se refere o caput e as pensdes por morte devidas aos seus dependentes serdo apurados
de acordo com a legislagdo em vigor a época em que foram atendidos os requisitos nela estabelecidos para a concessao desses beneficios.

O proprio INSS manifestou que a Reforma seria aplicada “respeitado o direito adquirido, independentemente da data de entrada do requerimento —
DER?” (art. 3°, Portaria 450/2020).

O artigo 25, §2°,da EC 103 admite a conversao de tempo especial em comum, na forma do artigo 57, §5°, da lein. 8.213/91, ao segurado do RGP S
que comprovar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a satide, cumprido até a data de entrada em vigor
da Emenda Constitucional (13/11/2019), vedada a conversao para o tempo cumprido a partir de 14/11/2019:

Art. 25. Sera assegurada a contagem de tempo de contribuigdo ficticio no Regime Geral de Previdéncia Social decorrente de hipdteses descritas na
legislagdo vigente até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional para fins de concessdo de aposentadoria, observando-se, a partir da
sua entrada em vigor, o disposto no § 14 do art. 201 da Constituicdo Federal.

(..)

§ 2° Sera reconhecida a converso de tempo especial em comum, na forma prevista na Lei8.213, de 24 de julho de 1991, ao segurado do Regime
Geral de Previdéncia Social que comprovar tempo de efetivo exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais que efetivamente prejudiquem a
satde, cumprido até a data de entrada em vigor desta Emenda Constitucional, vedada a conversao para o tempo cumprido apos esta data.

§ 3° Considera-se nula a aposentadoria que tenha sido concedida ou que venha a ser concedida por regime proprio de previdéncia social com
contagem reciproca do Regime Geral de Previdéncia Social mediante o computo de tempo de servigo sem o recolhimento da respectiva contribuicdo
ou da correspondente indenizagdo pelo segurado obrigatdrio responsavel, a época do exercicio da atividade, pelo recolhimento de suas proprias
contribui¢des previdencirias.

Dito em outros termos: para exame das possibilidades de enquadramento de tempo de servigo, admite-se o uso da legislagdo anterior a EC 103/2019,
limitando-se, no entanto, a averbagdo até 12/11/2019.

Note-se, enfim, que ndo houve alteragéo quanto ao niimero minimo de caréncia de contribui¢des: 180 meses.

Destaco que em matéria de comprovagao de tempo de servigo, incide a regra contida no art. 55 da Lei 8.213/91, que assim dispde:

“Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de
qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

I - o tempo de servigo militar, inclusive o voluntario, e o previsto no § 1°do art. 143 da Constitui¢do Federal, ainda que anterior a filiagdo ao Regime
Geral de Previdéncia Social, desde que ndo tenha sido contado para inatividade remunerada nas Forgas Armadas ou aposentadoria no servigo publico;
I - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez;

I1I - o tempo de contribuicao efetuada como segurado facultativo; (Redag@o dada pela Lein®9.032, de 1995)

1V - o tempo de servigo referente ao exercicio de mandato eletivo federal, estadual ou municipal, desde que ndo tenha sido contado para efeito de
aposentadoria por outro regime de previdéncia social; (Redagdo dada pela Lein®9.506, de 1997)

V - o tempo de contribui¢do efetuado por segurado depois de ter deixado de exercer atividade remunerada que o enquadrava no art. 11 desta Lei;

VI - o tempo de contribui¢do efetuado com base nos artigos 8° ¢ 9°da Lein® 8.162, de 8 de janeiro de 1991, pelo segurado definido no artigo 11, inciso I,
alinea "g", desta Lei, sendo tais contribuicdes computadas para efeito de caréncia. (Incluido pela Lein® 8.647, de 1993)

§ 1°A averbag@o de tempo de servigo durante o qual o exercicio da atividade ndo determinava filiag&o obrigatoria ao anterior Regime de Previdéncia
Social Urbana s6 sera admitida mediante o recolhimento das contribuicdes correspondentes, conforme dispuser o Regulamento, observado o disposto
no § 2°. (Vide Lein®8.212, de 1991)

§ 2° O tempo de servigo do segurado trabalhador rural, anterior & data de inicio de vigéncia desta Lei, serd computado independentemente do
recolhimento das contribuigdes a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia, conforme dispuser o Regulamento.

§ 3° A comprovagao do tempo de servigo para os fins desta Lei, inclusive mediante justificativa administrativa ou judicial, observado o disposto no art.
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108 desta Lei, s6 produzira efeito quando for baseada em inicio de prova material contemporanea dos fatos, nd o admitida a prova exclusivamente
testemunhal, exceto na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, na forma prevista no regulamento.

§ 4° Néo sera computado como tempo de contribuicéo, para efeito de concesséo do beneficio de que trata esta subsec¢ao, o periodo em que o segurado
contribuinte individual ou facultativo tiver contribuido na forma do §2°do art. 21 da Lei8.212\91, salvo se tiver complementado as contribui¢des na
forma do § 30 do mesmo artigo.

Embora a referida norma aparente colidir com o principio processual da livre apreciagdo das provas, ja teve sua constitucionalidade proclamada pela
Suprema Corte, como se vé€, por exemplo, do RE 226.588, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJU 29.9.2000.

De toda forma, a remissao ao regulamento, ai contida, ndo significa atribuir ao Chefe do Poder Executivo, a competéncia para estabelecer umrol
fechado, exaustivo dos elementos habeis a comprovagao do tempo de servigo.

A interpretag@o da regra que melhor se amolda ao citado principio € a de considerar as indica¢des contidas no art. 62 do Decreto n°® 3.048/99 como
meramente exemplificativas, que devem ser valoradas caso a caso.

Ainda, sobre os dados constantes no CNIS, cumpre citar o artigo 29-A da Lei8.213/1991:

Lein.®8.213/1991, Art. 29-A. O INSS utilizara as informagdes constantes no Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS sobre os vinculos e
as remuneragdes dos segurados, para fins de calculo do salario-de-beneficio, comprovacio de filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia Social, tempo
de contribuigdo e relagdo de emprego.

Nessa mesma linha, sdo as disposi¢des do Decreto n.° 3.048/1999, contidas no caput de seu artigo 19, verbis:

Decreton.®3.048/1999, Art. 19. Os dados constantes do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS relativos a vinculos, remuneragdes e
contribuigdes valem como prova de filiagdo a previdéncia social, tempo de contribuigdo e salarios-de-contribuigdo.

Cito, ainda, a regra indicada no artigo 96 da Lei 8.213/91:

Art. 96. O tempo de contribuicdo ou de servigo de que trata esta Segéo sera contado de acordo coma legislagao pertinente, observadas as normas
seguintes:

I - ndo sera admitida a contagem em dobro ou em outras condigdes especiais;

I - é vedada a contagem de tempo de servigo publico com o de atividade privada, quando concomitantes;

II - ndo sera contado por um sistema o tempo de servigo utilizado para concessao de aposentadoria pelo outro;

V - o tempo de servigo anterior ou posterior a obrigatoriedade de filiagdo a Previdéncia Social sd sera contado mediante indeniza¢@o da contribuigao
correspondente ao periodo respectivo, com acréscimo de juros moratdrios de zero virgula cinco por cento ao més, capitalizados anualmente, e multa de
dez por cento.

V - ¢ vedada a emissdo de Certiddo de Tempo de Contribuigao (CTC) com o registro exclusivo de tempo de servigo, sem a comprovagao de
contribui¢do efetiva, exceto para o segurado empregado, empregado doméstico, trabalhador avulso e, a partir de 1° de abril de 2003, para o contribuinte
individual que presta servigo a empresa obrigada a arrecadar a contribuicio a seu cargo, observado o disposto no § 5°do art. 4°da Lei 10.666\03.
VI-a CTC somente podera ser emitida por regime proprio de previdéncia social para ex-servidor;

VII - € vedada a contagem reciproca de tempo de contribuicdo do RGPS por regime préprio de previdéncia social sem a emissdo da CTC
correspondente, ainda que o tempo de contribuigdo referente a0 RGPS tenha sido prestado pelo servidor publico ao proprio ente instituidor;

VIII - é vedada a desaverbag@o de tempo em regime proprio de previdéncia social quando o tempo averbado tiver gerado a concessdo de vantagens
remuneratdrias ao servidor publico em atividade; e

IX - para fins de elegibilidade as aposentadorias especiais referidas no § 4°do art 40 e no § 1°do art. 201 da Constituigdo Federal, os periodos
reconhecidos pelo regime previdenciario de origem como de tempo especial, sem conversdo em tempo comum, deverao estar incluidos nos periodos de
contribuigdo compreendidos na CTC e discriminados de data a data.

Paragrafo tnico. O disposto no inciso V do caput deste artigo ndo se aplica ao tempo de servigo anterior a edigdo da Emenda Constitucional n® 20, de
15 de dezembro de 1998, tendo sido equiparado por leia tempo de contribuigéo.

Note-se, do conjunto de tais regras, ndo ser possivel contar duplamente o periodo em que houve o exercicio simultdneo de atividades, ainda que sejam
vertidas contribuicdes para a previdéncia. Dito em outros termos, o exercicio de atividades concomitantes dentro do RGP S ndo implica dupla
contagem de tempo de contribui¢o e de servigo decorrente de actimulo de jornada de trabalho.

No caso dos autos, a requerente, nascida em 30/07/65, insurge-se contra a decisdo de indeferimento do NB 42/196.383.538-4 (DER em 13/02/2020).
A controvérsia reside nos periodos ditos como especiais, ndo reconhecidos pelo INSS de 17/08/99 a 21/01/2004 (Casa de Saude Santa Rita S/A) e de
05/05/2003 até a DER (13/02/2020 - SBSC Hospital Sdo Camilo Santana).

Para tanto, juntou os respectivos PPP’s.

Da anlise, ¢ possivel verificar que, de acordo com o PP P, juntado a fl. 42 do anexo 11, expedido pela empresa Casa de Saude Santa Rita S/A, consta
o exercicio da atividade de auxiliar de enfermagem para o periodo requerido, de 17/08/99 a 21/01/2004, com as respectivas assinaturas dos
responsaveis, bem como autorizagdo da empresa para quem o assina.

Assim, referido periodo, de 17/08/99 a 21/01/2004, deve ser reconhecido como exercido em atividade especial.

Do PPP juntado as fls. 46 e 50 do anexo 11, expedido pela empresa SBSC Hospital Sdo Camilo Santana, consta o exercicio da atividade de técnico
de enfermagem para o periodo requerido, de 05/05/2003 até a DER (13/02/2020), com as respectivas assinaturas dos responsaveis, bem como
autorizacdo da empresa para quem o assina.

Durante tal periodo, se verifica, de acordo com o CNIS (fl. 12 do anexo 13), que a autora gozou de beneficios por incapacidade, auxilios-doenga, de
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17/05/2010 a 19/07/2010 (NB 5409554643) e de 18/02/2012 a 26/07/2012 (NB 5501911350), de maneira intercalada, o que ndo impediria o
reconhecimento do periodo em questao.

Vejamos.

Segundo o artigo 26 do Decreto n° 3048/99 periodo de caréncia € o tempo correspondente ao nimero minimo de contribuicdes mensais indispensaveis
para que o beneficiario faca jus ao beneficio. Lado outro, tempo de contribuicdo € o tempo contado de data a data, desde o inicio até a data do
requerimento ou desligamento de atividade abrangida pela Previdéncia Sociale descontados os periodos em que houve suspensio do contrato de
trabalho, interrupgao de exercicio e desligamento da atividade. O proprio artigo 55, inciso 11, da lein. 8.213/91, admite que o periodo de gozo de
beneficio por incapacidade, quando for intercalado a periodos contributivos, seja computado como tempo de servigo e é justamente a essa condigdo
que estdo submetidos os beneficios NB 31/5409554643 ¢ NB 32/5501911350.

Como se sabe, o computo dos periodos de recebimento de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez para fins de caréncia e tempo de contribuigéo,
desde que intercalados com periodos de atividade, € possivel a luz dos artigos 29, §5° e 55, inciso 11, da Lei 8.213/91, bem como do artigo 60, inciso 111,
do Decreto 3.048/99.

E essa a previsio da Sumula n° 73 da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais:

“O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de
contribui¢do ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuicdes para a previdéncia social”.

A Turma Nacional de Uniformiza¢do, em Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia - processo 2007.63.06.001016-2, decidiu:

“EMENTA PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. CONHECIMENTO. APOSENTADORIA POR IDADE. COMPUTO, COMO
PERIODO DE CARENCIA, DO PERIODO DURANTE O QUAL O SEGURADO PERCEBEU AUXILIO-DOENCA.
Comprovado o dissenso jurisprudencial entre Turmas Recursais de diferentes regioes, sobre tema de direito material, deve ser conhecido o pedido de
uniformizagao nele secundado. O tempo durante o qual o segurado esteve em gozo de auxilio-doenga deve ser computado como periodo de caréncia,
para fins de concessdo da aposentadoria por idade.”

Nesse sentido, o julgado:

“PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL - CERCEAMENTO DE DEFESA - NAO OCORRENCIA. APOSENTADORIA
POR IDADE. TRABALHADORA URBANA. CARENCIANAO CUMPRIDA. VERBAS DE SUCUMBENCIA.

1. O feito se encontra devidamente instruido com a juntada, pela autarquia, dos extratos dos sistemas CNIS e Plenus (fls. 32/41), demonstrando os
periodos de trabalho da autora e os periodos em que esteve em gozo de beneficio previdenciario, sendo desnecessaria a apresentagao do processo
administrativo.

I1. A autora completou 60 anos em 20.07.2008, portanto, fara jus ao beneficio se comprovar o cumprimento do periodo de caréncia de 162 (cento e
sessenta e dois) meses, ou seja, 13 anos e 6 meses.

II1. Os periodos em que a autora foi beneficiaria de Auxilio-Doenga ndo podem integrar a sua contagem de tempo de servigo pois, desde que passou a
receber o beneficio, a autora ndo retornou ao trabalho, ndo havendo que se falar em "tempo intercalado".

IV. Conta a autora com 11 (onze) anos, 6 (seis) meses e 28 (vinte e oito) dias de trabalho, ndo cumprindo a caréncia determinada em lei.

V. Preliminar rejeitada. Apelagdo do INSS provida. Tutela antecipada cassada.”

(Apelagao Civeln® 0026185-80.2010.4.03.9999, TRF3, 9" Turma, Relatora Desembargadora Federal MARISA SANTOS, disponibilizado no
Diario Eletronico - A cordao no dia 08/10/2010 - Boletim n° 2399/2010)

A principio, a ideia de intercalag¢o entre periodos contributivos da margem a que se entenda a inexisténcia de longos hiatos de inatividade ou auséncia
de recolhimentos previdenciarios. Entretanto, acompanho orientagdo da TNU firmou a tese de que o chamado tempo intercalado independe do
numero de contribuigcdes vertido e o titulo a que realizadas; conforme excerto do respectivo voto-condutor, assentou-se que “ndo ha na legislagdo, em
momento algum, uma limitag@o quanto ao numero de contribuicdes minimo para a consideragdo dos periodos como intercalados, nem ha qualquer
restricdo a que tais contribuigdes sejam na qualidade de facultativo” (TN U, P UIL n® 0000805-67.2015.4.03.6317/SP, Rel. Juiza Federal Tais Vargas
Ferracinide Campos Gurgel, julgado em 25.04.2019).

Desta feita, faz a autora jus ao computo do NB 5409554643, de 17/05/2010 a 19/07/2010 e do NB 5501911350, de 18/02/2012 a 26/07/2012,
intercalados com o periodo em que se requer o reconhecimento como tempo especial.

Relativamente ao periodo em questdo, consta da pericia administrativa o seu enquadramento de 05/05/2003 até 29/02/2016 (fl. 46 do anexo 13), bem
como da contagem administrativa (fl. 27 do anexo 13), ndo havendo interesse de agir.

De 01/03/2016 até a DER (13/02/2020), consta o exercicio da atividade especial, com o agente nocivo bioldgico, devendo ser reconhecido como
especial.

Tendo em vista que o requerimento administrativo se deu apos a edigdo da Emenda Constitucionaln® 13 de 13/11/2019, e que ja era filiada a0 RGPS, a
parte autora entra na regra de transicdo das novas regras regidas pela EC n° 13/2019.

Assim, vejamos.

Segundo as regras de transi¢ao impostas pela referida Emenda Constitucional, a parte autora deve contar com 30 anos de contribui¢ao.

Caso atinja os 30 anos de contribuicdo, soma-se a sua idade, devendo atingir a pontua¢@o exigida pela legislacdo atual.

No caso emtela, considerando-se o tempo ja computado pelo INSS, que, somado aos os periodos aqui reconhecidos como especiais, de 17/08/99 a
21/01/2004 e de 01/03/2016 até a DER (13/02/2020), a autora ndo atende & pontuagéo necessaria.

Ede rigor, assim, o acolhimento parcial do pedido.

Diante do exposto:

-EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, verificando
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a falta de interesse de agir quanto ao periodo de 05/05/2003 até 29/02/2016;

-JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os demais pedidos, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para
condenar o INSS a tdo somente computar como especiais, convertendo-os em comum, os periodos de 17/08/99 a 21/01/2004 e de 01/03/2016 até a
DER (13/02/2020);

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lei 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei 9.099/95.

Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-se.

Com o transito em julgado, oficie-se para cumprimento.

P.R.I.

0061319-92.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301165509
AUTOR:LESANDRA STAFOCHER DA COSTA (SP213658 - ELISANGELA SOUZA CAMARGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido por LESANDRA
STAFOCHER DA COSTA em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para condenar o réu ao cumprimento da obrigacdo de fazer
consistente na averbagao do periodo de atividade especial trabalhadono LAB PAT CLIN DR. HELIO LIMA LTDA. ((20/02/14 a 14/03/2017).
Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisté ncia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se. Oficie-se.

0021343-44.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301164987
AUTOR: VALTIERRE NOBREGA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

No mérito, o cerne da questio passa pela discussdo acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob condi¢des
nocivas a sua saude, hipétese em que, convertidos em tempo comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo suficiente para
concessdo da aposentadoria especial, ou sucessivamente aposentadoria por tempo de contribuigao.

O art. 57, § 3° da Lei 8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagao original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado em
condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente,
praticamente a mesma redacéo foidada ao art. 57, § 5°,da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho exercido até
28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de 1991, na
redacdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em
atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengéo da respectiva aposentadoria especial,
conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia,a Lei9.711/98, resultado da conversao da Medida Provisoria 1.663-15, n3o mais trouxe em seu bojo a revogagdo do art. 57, § 5° da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversdo da medida provisoria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°,da Lei8.213/91,
ndo existindo dbice legala conversao de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servico comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagdo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversdo, nos termos seguintes:
“A conversao de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:

TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES

MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes

especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:
Art. 267. Somente sera permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversao de tempo comum em especial.
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Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais prejudiciais a satde ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagéo
vigente a época da prestacdo do servigo, sera somado apds a respectiva conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satide oua
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apds a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessao da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante nao convertida.

Paragrafo tnico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior niimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razao dos dispositivos legais que conferem
tal direito aos segurados e dao concretude ao preceito constitucional que admite a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de
aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1°, da Constituigdo
Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais ¢ pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se
a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de aposentadoria
especial, caso houvesse implementagéo de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, exceto
para a exposi¢cdo a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407,
formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obteng@o do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagio da exposi¢ao aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde
ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessio do beneficio.

Finalmente, apds a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n° 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo prestado em condigdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugao Normativa n° 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em
seu artigo 168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreton® 53.831, de 1964. Anexos I e I1 do RBPS, aprovado pelo
Decreton®83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Cddigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n°
53.831, de 1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®
53.831, de 1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n°2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para
todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n® 3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos
0s agentes NOCivos.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial € feita por intermédio dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, até
a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentoua MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagdo atual da exposi¢@o aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuicdo, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagio da efetiva
exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro
de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redacdo: A
comprovagio da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigcdes ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislago trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢do ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art.
68, § 9° do Decreto 3.048/99, constitui o documento histdricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, o nome dos responsaveis pela monitoragao biologica e das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragdo bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nio ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagdo da exposicao aos agentes
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nocivos, desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela
identifica¢@o das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO. I -0 Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identifica¢cdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagao das condigdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fun¢do de auxiliar de enfermagem, na Associag@o de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposicéo a agentes biologicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢ao aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, § 1°,do CP C, improvido.” (APELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€m decidido que “o segurado que presta servigo em condigcdes especiais, nos termos da
legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual alteragao no regime ocorrida posteriormente, mesmo que nio mais
reconheca aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito & contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em
seu patrimonio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339,
grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagado do tempo de servigo como especial, nos termos do item
1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo sé o periodo de exposi¢do
permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto
53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que
o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido
para 85 decibéis.

Apos o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragdo Piblica
reconheceu que a exposicao a ruido acima de 85 dB era prejudicial a saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior
de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que nio se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
[NDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformizagao de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdao da Turma Nacional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais que fez
incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido ¢ considerado especial, para fins de
conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreton. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragéo Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de talindice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes
prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do
Decreton. 2.172,de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a reducdo para 85 decibéis apods a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagdo provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢éo, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformiza¢ao referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de
maneira diversa, em sessio ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢éo a ser considerado ¢ de 80dB; apos 5 de margo de 1997, emrazio do advento do
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Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢ao Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de
04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que se
o Equipamento de Protegao Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo & concessao constitucional de
aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declarag¢do do empregador no &mbito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual
(EPI),ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovacao da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo
que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, 0 Autor pleiteia o reconhecimento, como especial, dos periodos que seguem: 05/07/1999 a atual - RECKITT BENCKISER
BRASILLTDA.

Reconhego como atividades exercidas em condigdes especiais os periodos de 05/07/1999 a 31/12/2012 ¢ 01/01/2014 a 19/11/2019 (PP P f1s.08/25 —
evento 02) ja que o autor esteve exposto, em todos os periodos, ao ruido em intensidade superior ao exigido em regulamento, como comprovam os
PPP’s juntados autos autos, devendo ser enquadrados como atividades insalubres nos termos dos itens 1.1.6 do decreto 53.831/64, 1.1.5 do decreto
83.080/79 € 2.0.1 do decreto 3.048/99.

Com efeito, nos termos do Quadro Anexo do Decreto n® 53.831/64, codigo 1.1.6, o tempo de servigo especial se caracterizava quando havia exposi¢ao
a ruidos acima de 80 decibéis. O Decreto n® 53.831/64 e seu Quadro Anexo foi validado pelo art. 295 do Decreto 357/91 e pelo art. 292 do Decreto
611/92, sendo revogado apenas pelo Decreto n®2.172, de 06/03/1997, o qual, em seu Anexo IV, item 2.0. 1, passou a exigir limite acima de 90dB para
que o ruido seja considerado agente agressivo, disposicao essa repetida no Anexo I'V do Decreto n° 3.048/99, sob mesmo codigo. Nova alteragéo
regulamentar foi introduzida, contudo, pelo Decreto 4.882/03, o qual, em seu art. 2°, modificou 0 Anexo IV do Decreto 3.048/99, determinando que
sera considerada nociva, para fins de concessao de aposentadoria especial, a exposi¢ao a niveis de ruido superiores a 85dB.

Deixo de reconhecer o periodo de 01/01/013 a 31/12/2013, tendo em vista que o autor esteve exposto ao agente ruido em intensidade inferior ao
exigido para reconhecimento do periodo.

Quanto ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, observo que o autor ndo preencheu os requisitos legais para a concessdo do beneficio.
Assim, considerando-se todos os vinculos ora reconhecidos, de atividade comum, verifica-se, nos termos do parecer da Contadoria Judicial, que o
autor contava, até a DER —, com 33 anos, 06 meses e 02 dias de contribuicdo - tempo insuficiente para a concessao do beneficio pretendido.

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a
reconhecer e averbar os periodos laborados em condigdes especiais 05/07/1999 a 31/12/2012 e 01/01/2014 a 19/11/20109.

Declaro extinto o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Oficie-se a0 INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
decisdo.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuicao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014266-81.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301166493

AUTOR:JAQUES SANTOS LUZ (SP372149 - LUCIANO GAROZZI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados, com resolug@o de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do
Cédigo de Processo Civil, para:

jreconhecer como especiais os periodos laborados para a empresa Nadir Figueredo Ind. e Com. S/A (de 03/02/1993 a 08/05/1995 e de
07/08/2014 a 30/04/2016) e DHL Logistics (Brazil) Ltda (de 05/06/1995 a 31/07/1995), condenando o INSS a inseri-los em seus cadastros.

Defiro os beneficios da justica gratuita.
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Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0004203-94.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301165831
AUTOR:JOSE CLAUDIO DE AMORIM (SP386600 - AUGUSTO SOARES FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para o fim de condenar o réu a obrigagdo de conceder o beneficio assistencial 2 pessoa com deficiéncia em favor da
parte autora, a partir de 07/11/2019 (DIB), respeitada a prescricdo quinquenal.

Quando da concessao do beneficio objeto dos autos, devera ser cessado o auxilio emergencial que a parte autora vem recebendo por forga da vedagio
do artigo 2°, inciso I11, da Lein® 13.982/20 (vide arquivo 44), devendo o INSS adotar as providéncias necessarias a cessagao (oficiando os 6rgaos
publicos pertinentes) e proceder ao acerto de contas apds o inicio dos pagamentos administrativos.

Quando da elaboragao do calculo de atrasados pela Contadoria Judicial também deverdo ser descontadas as parcelas recebidas a titulo de auxilio-
emergencial (vide arquivo 44).

Julgo improcedentes os demais pedidos.

Reconhego a prescricdo quinquenal, ou seja, a prescri¢do das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da
presente acao (artigo 103, paragrafo unico, da Lein®8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo
de Procedimentos para os calculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal

A parte autora devera ser submetida a reavaliagdes médicas na seara administrativa com o fim de apuragéo da manuteng@o da situagao fatica a
ensejar o pagamento do beneficio assistencial, respeitados, porém, os pardmetros fixados no laudo pericial acolhido nesta sentenga. A ssim, uma vez
superado o prazo de 12 meses a contar da pericia médica realizada nestes autos, 0 INSS podera convocar a parte autora para reavaliar a sua
incapacidade / deficiéncia, podendo cessar o beneficio caso ela ndo mais persista (a luz do laudo médico juntado aos autos).

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio assistencial a parte autora,
conforme critérios expostos na fundamentagao, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora nio pretenda a percepgio imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagdo de devolugao
de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagao e ao
saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0015169-19.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301164992
AUTOR:JOSE VIEIRADE COUTO NETO (SP287960 - CLAUDIO GILBERTO SAQUELLI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

No mérito, o cerne da questdo passa pela discussao acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigdes
nocivas a sua saude, hipétese em que, convertidos em tempo comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo suficiente para
concessdo da aposentadoria especial, ou sucessivamente aposentadoria por tempo de contribuiggo.

O art. 57, § 3° da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redagéo original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado em
condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente,
praticamente a mesma redago foidada ao art. 57, § 5°,da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711, de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O Poder Executivo estabelecera critérios para a conversio do tempo de trabalho exercido até
28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de 1991, na
reda¢do dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em
atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obtengdo da respectiva aposentadoria especial,
conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversao da Medida Provisdria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5°,da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversao da medida proviséria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5° da Lei8.213/91,
ndo existindo obice legal a conversdo de tempo trabalhado sob condigdes prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servigo comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, com redagdo dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversdo, nos termos seguintes:
“A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:
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TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,50 1,75

DE 25ANOS 1,20 1,40

A Instrugdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversao de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satde ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagdo
vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado apds a respectiva conversio ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condigdes especiais prejudiciais a satide ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apds a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessao da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo tnico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversdo para um mesmo referencial, tenha maior niimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razao dos dispositivos legais que conferem
tal direito aos segurados e d3o concretude ao preceito constitucional que admite a adogao de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de
aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1° da Constituigdo
Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, e 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais ¢ pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se
a categoria profissional a qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de aposentadoria
especial, caso houvesse implementagéo de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposicdo aos agentes nocivos, exceto
para a exposi¢cdo a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovagao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407,
formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei 8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obteng@o do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagio da exposi¢ao aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satde
ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apds a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Proviséria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo prestado em condigcdes especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugao Normativa n° 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em
seu artigo 168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreton® 53.831, de 1964. Anexos I e I1 do RBPS, aprovado pelo
Decreton®83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Codigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n°
53.831, de 1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®
53.831, de 1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n°2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para
todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo I'V do Decreto n®3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos
0s agentes NOCivos.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial € feita por intermédio dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, até
a edigdo do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentoua MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).
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No que se refere a comprovagao atual da exposi¢do aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribuigdo, a Lei
9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redac@o do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagdo da efetiva
exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social —INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro
de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redag@o: A
comprovagao da efetiva exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislag@o trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢ao ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art.
68, § 9°do Decreto 3.048/99, constitui o documento histéricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragao bioldgica e das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragao bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovacao da exposicdo aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela
identifica¢@o das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC -ATIVIDADE ESPECIAL-AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO. I -0 Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagcdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagao das condigdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fun¢do de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposicdo a agentes biologicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdenciario que atesta a exposi¢ao aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
11 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, § 1°,do CP C, improvido.” (AP ELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€m decidido que “o segurado que presta servigo em condigcdes especiais, nos termos da
legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica a medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que no mais
reconheca aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito & contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em
seu patrimonio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339,
grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagado do tempo de servigo como especial, nos termos do item
1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo sé o periodo de exposi¢do
permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto
53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que
o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido
para 85 decibéis.

Apos o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministrag@o Piblica
reconheceu que a exposicao a ruido acima de 85 dB era prejudicial a saude, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior
de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que nio se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformiza¢&o de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez
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incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido € considerado especial, para fins de
conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por for¢a da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragado Publica reconheceu e declarou a
nocividade a satde de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigcdes
prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. A ssim, na vigéncia do
Decreton. 2.172,de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a reducdo para 85 decibéis apods a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012. 3. Incidente de uniformizacéo provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢éo, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagdo referido acima deu ensejo ao cancelamento da simula 32 da Turma Nacional de Uniformizag&o, que dispunha de
maneira diversa, em sessio ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢do a ser considerado é de 80dB; apos 5 de margo de 1997, emrazio do advento do
Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢ao Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de
04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que se
o Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo & concessao constitucional de
aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declarag¢do do empregador no &mbito do P erfil profissiografico Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual
(EPI),ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovacao da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo
que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, o Autor pleiteia o reconhecimento, como especial, dos periodos que seguem: BOMBRIL S. A, no periodo de 19/12/1988 a
01/07/1992, na empresa ROLL— TEC CINCLINDO LTDA, nos periodos de 01/11/1994 a 27/02/1999 ¢ 01/03/2000 a 23/08/2019.

Deve ser reconhecido como atividades exercidas em condigdes especiais o periodo de 19/12/1988 a 01/07/1992 (P PP fls.52 — arquivo 02 ja que o
autor esteve exposto, em todos os periodos, ao ruido em intensidade superior ao exigido em regulamento, como comprovam os PP P’s juntados autos
autos, devendo ser enquadrados como atividades insalubres nos termos dos itens 1.1.6 do decreto 53.831/64, 1.1.5 do decreto 83.080/79 ¢ 2.0.1 do
decreto 3.048/99.

Com efeito, nos termos do Quadro Anexo do Decreto n® 53.831/64, codigo 1.1.6, o tempo de servigo especial se caracterizava quando havia exposi¢ao
a ruidos acima de 80 decibéis. O Decreto n® 53.831/64 e seu Quadro Anexo foi validado pelo art. 295 do Decreto 357/91 e pelo art. 292 do Decreto
611/92, sendo revogado apenas pelo Decreto n®2.172, de 06/03/1997, o qual, em seu Anexo IV, item 2.0. 1, passou a exigir limite acima de 90dB para
que o ruido seja considerado agente agressivo, disposicao essa repetida no Anexo IV do Decreto n° 3.048/99, sob mesmo cddigo. Nova alteragio
regulamentar foi introduzida, contudo, pelo Decreto 4.882/03, o qual, em seu art. 2°, modificou 0 Anexo IV do Decreto 3.048/99, determinando que
sera considerada nociva, para fins de concessao de aposentadoria especial, a exposi¢ao a niveis de ruido superiores a 85dB.

Deixo de reconhecer o periodo de 01/07/2016 a 05/08/2019 (data do PP P), tendo em vista que o autor esteve exposto ao agente ruido em intensidade
inferior ao exigido para reconhecimento do periodo (fls.5961 — evento 02.
Deixo de reconhecer o periodo de 01/11/1994 a 27/02/1999 e 01/03/2000 a 30/06/2016, tendo em vista que o PP P de f1.57 € 59/61 — evento 02 ndo
informa intensidade/concentragdo dos agentes nocivos apontados.

Quanto ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuigéo, observo que o autor ndo preencheu os requisitos legais para a concessao do
beneticio. Assim, considerando-se todos os vinculos ora reconhecidos, de atividade comum, verifica-se, nos termos do parecer da Contadoria Judicial,
que o autor contava, até a DER —, com 32 anos ¢ 19 dias de contribui¢@o - tempo insuficiente para a concessao do beneficio pretendido.

Diante do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a
reconhecer e averbar os periodos laborados em condigdes especiais 19/12/1988 a 01/07/1992.

Declaro extinto o processo, com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Oficie-se a0 INSS, por meio eletrénico, a Equipe de A tendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente
decisdo.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.
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Defiro os beneficios da justiga gratuita.
Transitado em julgado, certifique-se e remetam-se os autos ao arquivo com baixa na distribuicao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043686-68.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301165959
AUTOR:FABIANA FERRO DA SILVA (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, com resolugdo de mérito, nos termos do art. 487, I, do novo Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido
formulado pela parte autora, devidamente representada, para o fim de determinar a implantagéo pelo INSS do beneficio assistencial de prestagdo
continuada em seu favor, no valor de um salario minimo, desde a CITACAO , observado o prazo de prescrigo, se o caso.

O beneficio sera concedido até que, emrazio de reavaliagdo administrativa a cargo do INSS, restar verificada a cessagdo da situagio que ensejou a
implanta¢ao do beneficio.

Condeno o INSS ao pagamento dos valores em atraso desde a DIB até a DIP, no montante de R$ 8.277,18 (OITO MIL DUZENTOS E
SETENTA E SETE REAIS E DEZOITO CENTAVOS) em 06/2020, com desconto de eventuais quantias recebidas no periodo emrazio de
antecipacao dos efeitos da tutela ou, ainda, da concessao do beneficio administrativamente, observada, ainda, a prescri¢do quinquenal.

Presentes os pressupostos do art. 300 do novo Cddigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, DEFIRO a antecipagdo
dos efeitos da tutela, para o fim de determinar a concessao do beneficio a autora parte autora, a partir da DIP, devendo ser cessado eventual
pagamento de prestagdes ndo cumuldveis com o beneficio ora deferido, Bolsa Familia.

Comunique-se ao INSS, com urgéncia, para que implante o beneficio, no prazo de 30 (trinta) dias.

Ciéncia ao MPF.

Sem condenag@o em custas e honorarios de sucumbéncia, na forma da lei.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0017235-69.2020.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301160716
AUTOR:JUCARA RODRIGUES DOS SANTOS (SP415899 - NIDIA REGIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dispensado o relatorio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

Trata-se de agdo JUCARA RODRIGUES DOS SANTOS em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, objetivando a concessao de
aposentadoria por idade (NB 41/191.454.653-6, DER 08/10/2019), indeferido via administrativa, por falta de cumprimento da caréncia minima
exigida.

Inicialmente, rejeito a preliminar aduzida genericamente pela ré, atinente a incompeténcia absoluta em razao do valor da causa, uma vez ndo
ultrapassado o valor de algada na data do ajuizamento da acao.

Dessa forma, passo a analise do mérito, acolhendo, desde ja, a prescri¢do quinquenal das parcelas eventualmente devidas (artigo 103, paragrafo unico,
da Lein®8.213/1991).

Dispde o art. 48 da Lein.® 8.213/91 que a aposentadoria por idade é devida ao trabalhador urbano que, cumprida a caréncia legal do beneficio,
complete 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher.

A caréncia legal, emregra, ¢ de 180 (cento e oitenta) meses, nos termos do art. 25, inciso I1, da Lein.® 8.213/91.

Todavia, o art. 142 da mesma leireduz o prazo em questdo, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991, de acordo
com a seguinte tabela:

Ano de implementag¢do das condi¢des Meses de contribuigio exigidos

1991 60 meses

1992 60 meses

1993 66 meses

1994 72 meses
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1995 78 meses

1996 90 meses

1997 96 meses

1998 102 meses
1999 108 meses
2000 114 meses
2001 120 meses
2002 126 meses
2003 132 meses
2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses
2011 180 meses

A caréncia a ser considerada é a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Stimula n.° 44 da Turma Nacional de
Uniformizagao:

“Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.® 8.213/91 deve ser aplicada em funcéo
do ano em que o segurado completa a idade minima para concessao do beneficio, ainda que o periodo de caréncia s6 seja preenchido posteriormente.”

Além disso, a partir do advento da Lein.® 10.666/2003, ndo se exige mais a manutengao da qualidade de segurado para a obtengao do beneficio,
“desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do

beneficio” (art. 3°, § 1°).

No caso concreto, a autora completou 60 anos de idade em 23/07/2010, ano para o qual sdo exigidos 174 meses de caréncia. Formulou pedido
administrativo de aposentadoria em 08/10/2019, ocasido em que a autarquia apurou tdo somente 147 contribuigdes.

Por conseguinte, pleiteia a demandante o reconhecimento dos seguintes periodos, ndo considerados pelo INSS, bem como a reafirmacéo da DER:

EMPREGADORA PERIODO REQUERIDO

1 Biscoitos Sao Luiz S/A 16/07/1965 a 11/01/1966

2 Bianco & Savine 28/10/1968 a 13/10/1969

3 Industria Nacional GG Metal LTDA. 16/10/1969 a 18/03/1970

4 Estado de Sdo Paulo 05/09/1995 a 04/04/1996

Observa-se que os periodos referidos nos itens 01,02 e 03 estao devidamente anotados em CTP S, sem rasuras e em ordem cronologica (fls. 23 ¢ 29,
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ev. 02), motivo pelo qual devem ser contabilizados pela autarquia previdencidria.

No mais, verifique-se que o vinculo empregaticio com a empresa POLIFILME Industria e Comércio de Embalagens EIRELI desde 01/08/2007 até
06/2020 (ativo— CNIS anexado evento 26 e CTP S evento 02, fls. 36) nao foi contado na sua integralidade pelo INSS até a data do requerimento
administrativo em 08/10/2019, devendo ser reconhecido o periodo de 01/08/2007 a 08/10/2019.

Neste ponto, cabe ressaltar que, o pedido pode estar expresso na inicial ou ser extraido de seus termos por interpretagao logico-sistematica. Assim,
ndo ha como rotular de extra petita a decisdo que condena a parte ré a conceder o beneficio cabivel com o devido reconhecimento do vinculo
empregaticio acima referido se da inicial consta pedido genérico de concessdo de aposentadoria por idade, conforme teor do artigo 324, §1°, 111 do
CPC.

Ressalte-se que as anotagdes dos vinculos em Carteira de Trabalho e Previdéncia Social gozam de presungdo relativa quanto a veracidade do que
nelas se contém. Com efeito, ndo se pode exigir do segurado empregado mais do que a exibigdo de sua CTP S para a comprovagéo dos vinculos
empregaticios, atuais ou pretéritos, ainda que tais vinculos ndo constem do CNIS, ou nele constem apenas parcialmente. Ao se negar valor probatério
a CTPS, ante a auséncia de contribuigdes ou de referéncia no CNIS, o INSS parte do principio de que o segurado age de ma-fé, utilizando
documentos fraudulentamente preenchidos para a obtengao do beneficio previdenciario.

A evidéncia, se se constar a existéncia de fraude, a autarquia pode e deve apontar tal fato para, concretamente, descontruir o documento como fonte
de prova do tempo de servigo — o que ndo ocorreu nos presentes autos. Contudo, negar o reconhecimento do vinculo empregaticio anotado em CTPS,
tout court, € recusar o efeito que The é proprio de comprovar o tempo de servigo e demais termos do contrato de trabalho.

No mesmo sentido, confira-se a simula n° 75 da Turma Nacional de Uniformizag¢éo dos Juizados Especiais Federais: A Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social (CTPS) emrelac@o a qualndo se aponta defeito formal que lhe comprometa a fidedignidade goza de presuncéo relativa de
veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdencidrios, ainda que a anotagéo de vinculo de emprego ndo conste no
Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (CNIS).

Frise-se, demais disso, que a retengdo e o recolhimento das contribui¢des previdenciarias do segurado empregado competem ao empregador, de tal
sorte que, caso ndo sejam realizadas, tal fato ndo pode ser imputado ao segurado de forma a autorizar a desconsideragao do vinculo empregaticio. No
mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PREVIDENCIARIO. SEGURADO EMPREGADO. RECOLHIMENTO DE CONTRIBUICAO. RESPONSABILIDADE.
EMPREGADOR. REVISAO DE BENEF{CIO. INCLUSAO DE VERBAS RECONHECIDAS EM RECLAMATORIA
TRABALHISTA. TERMO INICIAL. CONCESSAO DO BENEFICIO. DECRETO N. 3.048/1999, ARTIGO 144. VIOLACAO.NAO
OCORRENCIA. 1. Emse tratando de segurado empregado, cumpre assinalar que a ele ndio incumbe a responsabilidade pelo recolhimento das
contribuigdes. Nessa linha de raciocinio, demonstrado o exercicio da atividade vinculada ao Regime Geral da Previdéncia, nasce a obrigagdo
tributaria para o empregador. 2. Uma vez que o segurado empregado ndo pode ser responsabilizado pelo ndo recolhimento das contribuicdes na época
propria, tampouco pelo recolhimento a menor, ndo ha falar em dilatagdo do prazo para o efetivo pagamento do beneficio por necessidade de
providéncia a seu cargo. 3. A interpretacdo dada pelas instdncias ordinarias, no sentido de que o segurado faz jus ao recélculo de seu beneficio com
base nos valores reconhecidos na justica obreira desde a data de concessao ndo ofende o Regulamento da Previdéncia Social. 4. Recurso especial
improvido. (REsp 1.108.342/R S, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 3.8.2009).

E ainda, observe-se que os auxilios doenga intercalados com o vinculo empregaticio com a empresa POLIFILME Industria e Comércio de
Embalagens EIRELI desde 01/08/2007 até 06/2020 (ativo— CNIS anexado evento 26 e CTP S evento 02, fls. 36), nos periodos de 11/11/2009 a
08/02/2010 (NB 538.213.464-9), 15/07/2015 a 27/07/2015 (NB 611.194.495-2), 18/03/2016 a 26/12/2016 (NB 613.548.384-0) e 31/01/2017 a
26/04/2017 (NB 617.360.975-8), também devem ser reconhecidos.

Com efeito, os beneficios foram percebidos em periodos intercalados com recolhimento de contribui¢des, hipotese em que autorizado o computo dos
periodos, por forga do disposto no artigo 55, inciso 11, combinado com o artigo 29, § 5%, ambos da Lein®8.213/1991.

De fato, emrecurso extraordinario sujeito ao regime de repercussio geral, entendeu o Supremo Tribunal Federal que “O § 5°do art. 29 da Lein®
8.213/1991 (Leide Beneficios da Previdéncia Social- LBP S) é excecdo razoavel a regra proibitiva de tempo de contribuigcao ficto com apoio no
inciso I1 do art. 55 da mesma Lei”, sendo aplicavel somente quando ha “periodo de afastamento intercalado com atividade laborativa, em que ha
recolhimento da contribuicao previdenciaria” (RE n° 583.834/SC, Relator Min. Ayres Britto, julgado em 21/09/2011, DJe-032 de 14/02/2012).

No mesmo sentido, a Simula n° 73 da Turma Nacional de Uniformizagdo— TNU:

“O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de
contribui¢do ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuicdes para a previdéncia social.”

Ademais, quanto ao periodo referenciado no item 04, “Estado de Sdo Paulo” a parte ndo trouxe aos autos a certidio de tempo de contribui¢do no
periodo de 05/09/1995 a 04/04/1996, de acordo com a portaria 154/08, que evidenciem o periodo trabalhado junto ao érgéo e o respectivo regime
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previdenciario do periodo. Intima sob pena de preclusdo de prova, somente anexou holerites (evento 25) expedidos nas datas de 08/01/1992 ¢
03/03/1992.

Nos termos do artigo 373, inciso I, do Codigo de Processo Civil, cabe a parte autora demonstrar os fatos constitutivos de seu direito. Todavia, a parte
ndo o fez, impossibilitando por parte do P oder Judiciario o reconhecimento do dado periodo.

No mais, deixo de reconhecer o periodo de 08/10/2019 (DER) até os dias atuais, conforme requerido na exordial, uma vez que todos os requisitos
necessarios a concessao do beneficio foram preenchidos até a data da DER (08/10/2019), ressaltando-se que eventual pedido de revisdo devera ser
requerido na seara administrativa.

Por fim, quanto ao pedido de concessao de aposentadoria por idade, verifica-se que, acrescidos os periodos ora reconhecidos aos computados pelo
INSS em sede administrativa, a autora ja havia preenchido a caréncia de 185 meses na DER (08/10/2019).

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a: (1)
reconhecer e averbar, como tempo comum, inclusive para fins de caréncia, os periodos de 16/07/1965 a 11/01/1966, 28/10/1968 a 13/10/1969,
16/10/1969 a 18/03/1970, 11/11/2009 a 08/02/2010 (NB 538.213.464-9), 15/07/2015 a 27/07/2015 (NB 611.194.495-2), 18/03/2016 a 26/12/2016 (NB
613.548.384-0) e 31/01/2017 a 26/04/2017 (NB 617.360.975-8) e 01/08/2007 a 08/10/2019, para acrescé-lo aos periodos ja considerados na esfera
administrativa, (2) conceder a requerente aposentadoria por idade desde 08/10/2019, com RMI de R$ 1.110,98 e RMA de R$ 1.131,08 (06/2020).
Ainda, condeno o INSS ao pagamento das parcelas vencidas desde a DIB, no valor de R$ 10.225,34, conforme calculo elaborado pela Contadoria
desse Juizado, com DIP em 01/07/2020, acrescido de corre¢do monetaria e juros moratorios calculados de acordo com o Manual de Orientag@o de
Procedimentos para os Célculos na Justica Federal.

Declaro extinto o processo, com resolu¢éo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cdédigo de Processo Civil

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio, antecipo os efeitos da tutela, determinando ao IN'SS que implante o beneficio e informe cumprimento,
no prazo de 30 (trinta) dias.

Sem custas e honorarios (artigos 54 e 55 da Lei9.099/95). Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0016674-45.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301164986
AUTOR:OSVALDO DE OLIVEIRA (SP371362 - KATIANE MARA ANTONIO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

VISTOS
Dispensado o relatdrio na forma do artigo 38 da Lein®9.099/95.

No mérito, o cerne da questio passa pela discussido acerca do reconhecimento de periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigcdes
nocivas a sua saude, hipétese em que, convertidos em tempo comum e somados aos demais periodos de trabalho, somaria o tempo suficiente para
concessao da aposentadoria por tempo de contribuigao.

O art. 57, § 3° da Lei8.213/91, de 24 de julho de 1991, em sua redaco original, previa a possibilidade de conversdo de tempo de servigo prestado em
condigdes especiais em comum, in verbis: “O tempo de servigo prestado alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob
condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera somado, apds a respectiva conversao,
segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo ministério do trabalho e da previdéncia social, para efeito de qualquer beneficio.” P osteriormente,
praticamente a mesma redagdo foidada ao art. 57, § 5° da Lei8.213/91, pela Lei9.032/95, de 28 de abril de 1995.

O § 5°doart. 57 a Lei8.213/91 foirevogado pelo art. 32 da Medida Proviséria 1.663-15, de 22 de outubro de 1998, convertida na Lei9.711,de 20 de
novembro de 1998, que dispunha em seu artigo 28 que “O P oder Executivo estabelecera critérios para a conversao do tempo de trabalho exercido até
28 de maio de 1998, sob condi¢des especiais que sejam prejudiciais a satde ou a integridade fisica, nos termos do art. 57 ¢ 58 da Lei8.213 de 1991, na
redagdo dada pelas Leis n°9.032, de 28 de abril de 1995, ¢ 9.528, de 10 de dezembro de 1997 e de seu regulamento, em tempo de trabalho exercido em
atividade comum, desde que o segurado tenha implementado percentual do tempo necessario para a obteng@o da respectiva aposentadoria especial,
conforme estabelecido no regulamento.”

Todavia, a Lei9.711/98, resultado da conversido da Medida Provisdria 1.663-15, ndo mais trouxe em seu bojo a revogacdo do art. 57, § 5°,da Lei
8213/91. Vale dizer, quando da conversao da medida proviséria em lei, deixou o cenario juridico a norma revogadora do art. 57, § 5°,da Lei8.213/91,
ndo existindo obice legal a conversdo de tempo trabalhado sob condi¢des prejudiciais a saude e a integridade fisica em tempo de servico comum. O
art. 70 do Decreto 3.048, de 6 de maio de 1999, comredagio dada pelo Decreto 4.827/2003, prevé a possibilidade de conversdo, nos termos seguintes:
“A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de acordo com a seguinte tabela:
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TEMPO A CONVERTER MULTIPLICADORES
MULHER (PARA 30) HOMEM (PARA 35)

DE 15ANOS 2,002,33

DE20ANOS 1,50 1,75

DE25ANOS 1,201,40

A Instrucdo Normativa INSS/PRES, n°45, de 6 de agosto de 2010, também possibilita a conversao de tempo de servigo prestado em condigdes
especiais em comum, independentemente da época em que laborou o segurado:

Art. 267. Somente sera permitida a conversao de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.

Art. 268. O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais prejudiciais a saude ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislacéo
vigente a época da prestacdo do servigo, sera somado apos a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, qualquer que
seja o periodo trabalhado, aplicando-se para efeito de concessdo de qualquer beneficio, a tabela de conversdo constante no Anexo XXVIII.

Art. 269. Para o segurado que houver exercido sucessivamente duas ou mais atividades sujeitas a condi¢des especiais prejudiciais a satide ou a
integridade fisica, sem completar em qualquer delas o prazo minimo exigido para a aposentadoria especial, os respectivos periodos serdo somados,
apds a conversdo do tempo relativo as atividades ndo preponderantes, cabendo, dessa forma, a concessio da aposentadoria especial com o tempo
exigido para a atividade preponderante ndo convertida.

Paragrafo tinico. Sera considerada atividade preponderante aquela que, apds a conversao para um mesmo referencial, tenha maior niimero de anos.

Destarte, ¢ imperioso o reconhecimento da possibilidade de converséo da atividade especial em comum, em razao dos dispositivos legais que conferem
tal direito aos segurados e ddo concretude ao preceito constitucional que admite a adogéo de requisitos e critérios diferenciados para a concessao de
aposentadoria em caso de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica (art. 201, § 1° da Constituicdo
Federal).

No que tange a comprovagao do tempo do tempo de servigo prestado em condigdes especiais, sob a égide dos Decretos 53.831, de 25 de margo de
1964, ¢ 83.080, de 24 de janeiro de 1979, o enquadramento das atividades dava-se por grupos profissionais e pelo rol dos agentes nocivos, sendo que se
a categoria profissional & qual pertencesse o segurado se encontrasse entre aquelas descritas nos anexos dos decretos, a concessao de aposentadoria
especial, caso houvesse implementagéo de todos os requisitos legais, independia de comprovagao da efetiva exposigdo aos agentes nocivos, exceto
para a exposi¢a@o a ruidos e calor, que sempre exigiu prova pericial. Para a comprovacao das atividades exercidas pelo segurado, foi criado o “SB 407,
formulario no qual constavam as atividades especiais exercidas, bem como suas especificagdes.

A partir da vigéncia da Lei9.032/95, que alterou o § 4°do art. 57 da Lei8.213/91, passou-se a exigir do segurado, para a obtengéo do beneficio de
aposentadoria especial, a comprovagéo da exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou associag@o de agentes prejudiciais a satde
ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do beneficio.

Finalmente, apds a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a Medida Provisoria n® 1523/96, posteriormente convertida na Lei
9.528/97, exige-se o laudo técnico para a comprovagao do tempo de servigo prestado em condi¢des especiais.

O Instituto Nacional do Seguro Social, na referida Instrugdo Normativa n° 118/05, resumiu os diversos diplomas legislativos aplicaveis a matéria em
seu artigo 168, conforme se verifica a seguir:

- Periodo trabalhado até 28/04/1995 ? Enquadramento: Quadro anexo ao Decreton®53.831, de 1964. Anexos I e IT do RBP S, aprovado pelo
Decreton°®83.080, de 1979. Sem exigéncia de laudo técnico, exceto para o ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 29/04/1995 a 13/10/1996 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Cédigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n®
53.831, de 1964. Sem exigéncia de Laudo Técnico, exceto para o agente nocivo ruido (Nivel de Pressdo Sonora Elevado).

- Periodo trabalhado de 14/10/1996 a 05/03/1997 ? Enquadramento: Anexo I do Decreto n°® 83.080, de 1979. Codigo 1.0.0 do Anexo ao Decreto n°
53.831, de 1964. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado de 06/03/1997 a 05/05/1999 ? Enquadramento: Anexo IV do Decreton®2.172, de 1997. Com exigéncia de Laudo Técnico para
todos os agentes nocivos.

- Periodo trabalhado a partir de 06/05/1999 ? Enquadramento: Anexo IV do Decreto n®3.048, de 1999. Com exigéncia de Laudo Técnico para todos
0s agentes NOCivos.

Emsintese, “Até o advento da Lei9.032/95, em 29-04-95, era possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial, com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir desta Norma, a comprovagao da atividade especial é feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até
a edi¢do do Decreto 2.172 de 05-03-97, que regulamentou a MP 1523/96 (convertida na Lei9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico. (...)”
(Superior Tribunal de Justiga, REsp 625.900/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 6.5.2004, DJ 7.6.2004, p. 282).

No que se refere a comprovagao atual da exposic@o aos agentes nocivos que justificam a contagem diferenciada do tempo de contribui¢ao, a Lei
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9.527, de 10 de dezembro de 1997, alterou a redagdo do art. 58, § 1°,da Lei8.213/91, que passou a dispor o seguinte: A comprovagio da efetiva
exposicdo do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro
de seguranga do trabalho. P osteriormente, o referido dispositivo foi novamente alterado pela Lei9.732/98, que passou a ter a seguinte redagdo: A
comprovagio da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢des ambientais do trabalho expedido por médico do
trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legislago trabalhista.

Conseguintemente, em tempos atuais a comprovagao da exposi¢do ao agente nocivo se da por intermédio do perfil profissiografico, que Segundo o art.
68, § 9° do Decreto 3.048/99, constitui o documento histdricolaboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, que, entre outras
informagdes, deve conter o resultado das avaliagdes ambientais, 0 nome dos responsaveis pela monitoragao bioldgica e das avaliagdes ambientais, os
resultados de monitoragao bioldgica e os dados administrativos correspondentes.

Nao ha exigéncia legal no sentido de que o perfil profissiografico seja acompanhado de laudo pericial para a comprovagao da exposicdo aos agentes
nocivos, desde que seja subscrito por medico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho. Sem a identificagéo do responsavel pela
identifica¢do das condigdes ambientais de trabalho, o perfil profissiografico ndo tem o conddo de comprovar o periodo tido como especial.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional do Trabalho da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL-AGRAVO PREVISTO NO §1°ART. 557DO CPC - ATIVIDADE ESPECIAL - AUXILIAR DE
ENFERMAGEM - EXPOSICAO DE FORMA HABITUAL E PERMANENTE - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO.I-O Perfil Profissiografico Previdenciario - PP P, instituido pelo art. 58, §4°, da Lei9.528/97, é documento que retrata as
caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de trabalho, sendo
apto para comprovar o exercicio de atividade sob condi¢des especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. I1 - Deve ser tido como especial o periodo
de 05.05.1997 a 08.10.2010, no qual a autora exerceu a fungo de auxiliar de enfermagem, na Associagdo de Assisténcia a Crianga Deficiente, tendo
em vista a exposicdo a agentes biologicos patogénicos, conforme codigo 2.1.3, anexo 11, do Decreto 83.080/79 e codigo 1.3.4, anexo I, do Decreto
83.080/79, com base, ainda, no P erfil Profissiografico Previdencidrio que atesta a exposi¢@o aos agentes agressivos de forma habitual e permanente.
111 - Agravo do INSS, previsto no art. 557, §1°,do CP C, improvido.” (AP ELREEX 0003629-31.2012.403.6114, Décima Turma, Relator
Desembargador Federal Sérgio Nascimento, e-DJF3 8.1.2014, grifos do subscritor).

Para resguardar o direito adquirido dos segurados, os tribunais t€m decidido que “o segurado que presta servigo em condi¢cdes especiais, nos termos da
legislagdo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, faz jus ao computo do tempo nos moldes previstos a época em que
realizada a atividade. Isso se verifica 4 medida em que se trabalha. Assim, eventual alterag@o no regime ocorrida posteriormente, mesmo que ndo mais
reconhec¢a aquela atividade como especial, ndo retira do trabalhador o direito a contagem do tempo de servigo na forma anterior, porque ja inserida em
seu patriménio juridico (...).” (AgRgnos EDclno REsp 637.839/PR, Rel. Min. Felix Fisher, Quinta Turma, j. 8.3.2005, DJ 4.4.2005, p. 339,
grifamos).

No regime do Decreto 53.831/64, a exposi¢do a ruido acima de 80 dB ensejava a classificagdo do tempo de servigo como especial, nos termos do item
1.1.6 de seu anexo. Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A Terceira Se¢do desta Corte entende que ndo s6 o periodo de exposicdo
permanente a ruido acima de 90 dB deve ser considerado como insalubre, mas também o acima de 80 dB, conforme previsto no Anexo do Decreto
53.831/64, que, juntamente com o Decreto 83.080/79, foram validados pelos arts. 295 do Decreto 357/91 e 292 do Decreto 611/92”. (REsp
514.921/RS, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 6.9.2005, DJ 10.10.2005, p. 412, grifamos).

P osteriormente, foi editado do Decreto 2.172, de 5 de margo de 1997, que em seu Anexo IV, item 2.0.1, previa como atividade especial aquela em que
o trabalhador estava exposto a niveis de ruido superiores a 90 dB. Em 18 de novembro de 2003, sobreveio o Decreto 4.882, que reduziu o nivel de ruido
para 85 decibéis.

Apds o advento do Decreto 4.882/03 surgiu certa discussdo acerca de sua aplicagdo retroativa, uma vez que, se a propria A dministragéo Publica
reconheceu que a exposicao a ruido acima de 85 dB era prejudicial a satide, tornava-se incongruente considerar, em periodo pretérito, o limite superior
de 90dB.

Contudo, depois de certa celeuma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de que se aplica, ao reconhecimento da
atividade especial, o principio tempus regit actum, de forma que nao se pode emprestar ao Decreto 4.882/03 eficacia retroativa.

Confira-se, no mesmo sentido, o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER
CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVADO
INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT
ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97.
ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. 1. Incidente de
uniformizagio de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdio da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez
incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido € considerado especial, para fins de
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conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a
85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragao Publica reconheceu e declarou a
nocividade a saude de tal indice de ruido. 2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des
prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do
Decreton. 2.172,de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a
90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para 85 decibéis apods a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRgnos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRgno REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp
1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRgno REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012. 3. Incidente de uniformizagéo provido.” (Pet 9059/R S, REL Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 9.9.2013).

O incidente de uniformizagao referido acima deu ensejo ao cancelamento da sumula 32 da Turma Nacional de Uniformizagao, que dispunha de
maneira diversa, em sessio ordinaria de 9 de outubro de 2013.

Em suma, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64, o limite de exposi¢ao a ser considerado ¢ de 80dB; apos 5 de marco de 1997, emrazio do advento do
Decreto 2.172, deve ser observado o limite de 90db, reduzido pelo Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, para 85 decibéis.

Quanto ao uso de Equipamento de Prote¢do Individual vale destacar o julgamento do STF no Recurso Extraordinario com A gravo (ARE) 664335 de
04 de dezembro de 2014: “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢do do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que se
o Equipamento de Protecdo Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, nio havera respaldo a concessao constitucional de
aposentadoria especial”.

No mesmo julgamento também foi fixada a tese de que “na hipdtese de exposi¢cao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declarag@o do empregador no &mbito do P erfil profissiografico Previdenciario (P P P), no sentido da eficacia do Equipamento de Protec¢do Individual
(EPI),ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”.

Nota-se, portanto, que a comprovagdo da eficacia do EPI — tdo somente para o caso de ruido - devera se dar por intermédio de laudo técnico, de modo
que o segurado ndo devera ser prejudicado pela apresentagdo PP P sem o laudo, tendo em vista a auséncia de exigéncia legal nesse sentido.

No caso em exame, 0 Autor pleiteia o reconhecimento, como especial, dos periodos de 01.06.1977 13.10.1978 - GRAFICA CORTOPASSI
LTDA,01.01.197909.03.1979 - TIPOGRAPH IND. GRAFICA LTDA, 01.02.1980 30.03.1981 -GRAFICANOVE DEJULHO LTDA,
01.12.1981 09.07.1982 - COLAR ARTES GRAFICAS LTDA, 01.08.1982 12.01.1990 - GRAFICA CORTOPASSI, 01.02.1990 06.09.1990 -
ASTURIAS EDITORA E GRAFICALTDA,01.07.1991 18.05.1994 - ASTURIAS EDITORA E GRAFICALTDA ¢ 01.01.2012
18.03.2020- AUTO POSTO CASSIANO E RAMOS