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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 144/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 07 de agosto de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013335-14.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: PEDRO CARDERELLI ROCHA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MATHEUS DE OLIVEIRA GALDINO - SP446691, RENAN CIRINO ALVES FERREIRA - SP296916

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos emdecisdo.

PEDRO CARDERELLI ROCHA, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga preventivo, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA SECRETARIA DA

RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento que determine 4 autoridade impetrada que se abstenha de realizar qualquer ato tendente a cobranga de imposto de renda sobre a parcela
isenta do ganho de capital oriundo da venda de imdvel residencial.

Narra o impetrante, em sintese, que em 05 de junho de 2020 realizou a alienagdo do imdvel registrado sob a Matricula n.° 2.292 perante o 4° Oficial de Registro de Imdveis da Capital, pelo valor de R$
2.100.000,00 (dois milhdes e cemmil reais), tendo recebido a quantia de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais) em 05 de junho de 2020 e RS 882.000,00 (oitocentos e oitenta e dois mil reais) em 08 de junho de 2020. O saldo
remanescente de R$ 1.018.000,00 (ummilhiio e oitenta e ummil reais) sera recebido no curso do més de julho de 2020.

Afirma que referido imovel havia sido adquirido em 26 de maio de 2015 pelo valor de R$ 1.135.681,67 (um milhiio, cento e trinta e cinco mil, seiscentos e oitenta e um reais e sessenta e sete centavos),
resultando, portanto, emganho de capital no montante de R$ 964.318,33 (novecentos e sessenta e quatro i, trezentos e dezoito mil e trinta e trés reais).

Sustenta que declarou o ganho de capital relativo aos valores recebidos na competéncia de junho de 2020, e efetuou o pagamento do imposto devido.

Menciona que no dia 09 de junho de 2020 reaplicou parcialmente os valores recebidos para a quitagéo total do contrato de financiamento de outro imével residencial urbano n. 980095-5 celebrado junto ao
Banco Bradesco, no montante de R$ 818.388,10 (oitocentos e dezoito mil, trezentos e oitenta e oito reais e dez centavos).

Emcumprimento a determinago judicial de fl. (ID 35774901), a parte impetrante requereu a inclusdo do Delegado da Delegacia da Receita Federal de Administragdo Tributaria-DERAT no polo passivo (ID
36428313).

E o breve relato.

Decido.

Inicialmente, defiro a emenda a inicial requerida. Inclua-se o Delegado da Delegacia da Receita Federal de Administragio Tributéria-DERAT como autoridade impetrada no presente feito.

Desta forma, determino, de oficio, a retificagéo do polo passivo do feito, para a inclusdo do Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Pessoas Fisicas no lugar do Delegado da
Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria.

Superada a questdo supra, ausentes as preliminares e presentes as condigdes da ago e pressupostos processuais, passo a analise do mérito.

Emconformidade coma autorizagdo constitucional (artigo 153, 111, da CF), o Cddigo Tributario Nacional definiu os elementos bésicos da obrigagdo tributaria relativa ao Imposto sobre a Renda e Proventos
de Qualquer Natureza (artigo 43 ss.), cujo fato gerador é a aquisicdo da disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou proventos de qualquer natureza. Estabeleceu, ainda, que renda ¢ o produto do capital, do trabalho ouda
combinagdo de ambos, bemcomo que proventos de qualquer natureza correspondemaos acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no conceito de renda.

Por sua vez, o artigo 39 da Lein® 11.196/2005 prevé que fica isento do imposto de renda o ganho auferido por pessoa fisica residente no Pais na venda de imoveis residenciais, desde que o alienante, no prazo
de 180 dias contado da celebrago do contrato, aplique o produto da venda na aquisicao de imdvesis residenciais localizados no Pais, nos seguintes termos:

Art. 39. Fica isento do imposto de renda o ganho auferido por pessoa fisica residente no Pais na venda de imdveis residenciais, desde que o alienante, no prazo de 180 (cento e oitenta) dias contado da
celebragdo do contrato, aplique o produto da venda na aquisicao de imdveis residenciais localizados no Pais.

§ 10 No caso de venda de mais de 1 (um) imdvel, o prazo referido neste artigo sera contado a partir da data de celebragdo do contrato relativo a 1a (primeira) operagdo.

§ 20 A aplicagdo parcial do produto da venda implicaré tributagio do ganho proporcionalmente ao valor da parcela nio aplicada.
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§ 30 No caso de aquisigdo de mais de umimovel, a isengo de que trata este artigo aplicar-se-a ao ganho de capital correspondente apenas a parcela empregada na aquisicao de imoveis residenciais.
§ 40 A inobservancia das condigdes estabelecidas neste artigo importara emexigéncia do imposto combase no ganho de capital, acrescido de:
I - juros de mora, calculados a partir do 20 (segundo) més subseqiiente ao do recebimento do valor oude parcela do valor do imovel vendido; e

11 - muilta, de mora ou de oficio, calculada a partir do 20 (segundo) més seguinte ao do recebimento do valor ou de parcela do valor do imével vendido, se o imposto no for pago até 30 (trinta) dias apds o
prazo de que trata o caput deste artigo.

§ 50 O contribuinte somente podera usufiuir do beneficio de que trata este artigo 1 (uma) veza cada 5 (cinco) anos.
Para regulamentag@o do beneficio fiscal supramencionado e outros dispositivos da mesma Lei, a Secretaria da Receita Federal editoua Instrugdo Normativa n° 599/20035, que dispde:

Art. 2° Fica isento do imposto de renda o ganho auferido por pessoa fisica residente no Pais na venda de imdveis residenciais, desde que o alienante, no prazo de 180 (cento e oitenta) dias contado da
celebragdo do contrato, aplique o produto da venda na aquisicdo, emseunome, de imoveis residenciais localizados no Pais.

()

§ 11. O disposto neste artigo ndo se aplica, dentre outros:

I - a hipdtese de venda de imovel residencial como objetivo de quitar, total ou parcialmente, débito remanescente de aquisigdo a prazo oua prestagao de imovel residencial ja possuido pelo alienante;
11 - a venda ouaquisi¢ao de terreno;

111 - a aquisicio somente de vaga de garagemou de boxe de estacionamento.

()

Pela leitura do artigo 39 da Lein® 11.196/2005, constata-se que as tnicas exigéncias feitas, para fins de aplicagio da isencio, foram: 1) que o produto da venda seja aplicado na aquisicio de imovel residencial
localizado no Pais; i) no prazo de 180 dias contados da celebragio do contrato; e iif) niio ter se utilizado do beneficio nos tltimos 5 anos.

Comefeito, ndo ha previsdo legal a embasar as restrigdes veiculadas no §11 do artigo 2° da IN/SRF 599/2005 deu interpretagao restritiva ndo prevista na legislagao. Nesse sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. GANHO DE CAPITAL NA ALIENAGCAO DE BEM IMOVEL RESIDENCIAL. ARTIGO 2°, § 11°, INCISO 1,
DA IN/SRF 599/2005 E ARTIGO 39 DA LEI 11.196/2005. 1. A Lei 11.196/05, ao tratar sobre a isengdo do IRPF sobre o ganho na alienagdo de imovel residencial, apenas exigiu, no prazo de 180 dias
da venda, a aplica¢io do "produto da venda na aquisicio de imoveis residenciais localizados no Pais'. 2. A norma de isengdo da Lei 11.196/2005 ndo prescreve que o produto da venda de imdvel somente
seja aplicado/utilizado na aquisicdo de imdvel posteriormente ao ato da venda, de modo que a IN/SRF 599/2005, deu interpretagdo restritiva ndo prevista na legislagdo. (...) 4. Apelag@o e remessa oficial
desprovidas. (TRF-3. ApReeNec 0009037-46.2016.4.03.6119, Rel.: JUIZA CONVOCADA DENISE AVELAR, 3*'TURMA, DJF:31/01/2018).

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. GANHO DE CAPITALNA ALIENACAO DE BEM IMOVEL RESIDENCIAL. IN/SRF N° 599/2005 E ART. 39 DA LEI N°
11.196/2005. 1. A isencdo do Imposto de Renda sobre o ganho de capital nas operagdes de alienagdo de imovel prevista no art. 39, da Lei 11.196/2005 se aplica a hipdtese de venda de imovel residencial
como objetivo de quitar, total ou parcialmente, débito remanescente de aquisigio a prazo ou a prestagiio de imdvel residencial ja possuido pelo alienante. 2. E ilegal a restrigiio estabelecida no art. 2°, §11, 1,
da Instrugdo Normativa-SRF n. 599/2005. 3. NEGO PROVIMENTO ao recurso especial. (STJ. RESP 1.469.478, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJE 19/12/2016).

No caso emtela, constata-se que o impetrante celebrou contrato de compra de imovel em05.02.2020, Travessa Doutor Jodo Batista de Santana, n° 43, pelo valor de R$850.000,00, comalienagdo fiducidria
a0 Banco Bradesco, em07.02.2020, conforme depreende-se do “Instrumento Particular de Financiamento para a Aquisigao de Imovel, Venda e Compra e Constituigao de Alienagio Fiduciaria” (ID35738733).

Posteriormente, em 29.05.2020, realizou a venda do imovel sito a Travessa Doutor Jodo Batista de Santana, n° 86, Sao Paulo/SP, pelo valor de RS 2.100.000,00, nos termos do “Instrumento Particular de
Venda e Compra de BemImdvel, Financiamento com Garantia de Aliena¢io Fiduciaria de Imovel” (ID 35738721).

O valor decorrente da venda foi utilizado, emparte, na amortizagdo do financiamento imobiliario junto ao Banco Bradesco, em09.06.2020 (ID 35738722).

De todos os elementos dos autos, constata-se que, ao alienar o bem da Travessa Doutor Jodo Batista de Santana, n® 86, em 29.05.2020, o impetrante ndo havia adquirido a propriedade plena do imével
Travessa Doutor Jodo Batista de Santana, n° 43, ja que alienado fiduciariamente em garantia ao Banco Bradesco, o que s6 ocorreuapos a amortizagio do valor financiado.

Emrazio disso, nota-se que o impetrante se enquadra, perfeitamente, na disposicao do artigo 39, “caput”da Lein® 11.196/2005, tendo emvista que, dentro do prazo de 180 (cento ¢ oitenta) dias da alienagio
do imdvel, em29.05.2020, a parte aplicou o produto da venda na aquisicdo, emseu nome, do bemadquirido, em09.06.2020.

Por outro lado, o impetrante nfio comprovou ndo ter se utilizado do beneficio de isengo nos tiltimos cinco anos, nos termos do §5° artigo 39 da Lein® 11.196/2005.

Desta feita, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR, somente para determinar a autoridade que se abstenha de aplicar o artigo 2°, §11, I da IN SRF n. 599/05 ao caso descrito nos autos, devendo ser
observados, contudo, os demmais requisitos do artigo 39 da Lein® 11.196/2005.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a determinagio e apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lein.® 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio
de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério
Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.
ANALUCIA PETRI BETTO

Juiza Federal Substituta
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006474-12.2020.4.03.6100
AUTOR:MOINHO PROGRESSO S A
Advogado do(a) AUTOR: THIAGO JAMES BRAS - SP207755

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014115-51.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:T.R. H.
REPRESENTANTE: WILLIAN RICHARD HAMAUE

Advogados do(a) IMPETRANTE: TATIANE ALMEIDA FISCHER DE JESUS - SP423332, IGOR ANTONIO SOBRINHO CORREA - SP440088, VICTOR RONCON DE MELO - SP270918,

IMPETRADO: OBRAS SOCIAIS E EDUCACIONAIS DE LUZ, PRESIDENTE DA OBRAS SOCIAIS E EDUCACIONAIS DE LUZ - OSEL

DECISAO

Vistos emdecisao.

THOMAS RICHARD HAMAUE, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do REITOR DAS OBRAS SOCIAIS E
EDUCACIONAIS DE LUZ(UNIVERSIDADE SANTO AMARO/UNISA), pleiteando a concessao de provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora autorize o inicio dos estudos do Impetrante,
o primeiro semestre do curso de medicina, com inicio em03/08/2020, sema exigéncia de apresentagio de certificado de conclusdo de ensino médio. Requer, de forma subsidiaria, que a impetrada condicione o aproveitamento
de estudos do primeiro semestre do ensino superior a apresentagdo de certificado de conclusdo do ensino médio, ao Impetrante, tdo logo tenha se realizado.

Alega a impetrante, emsintese, que esta cursando o 3* ano do ensino médio, no colégio Poliedro Sao Paulo Educacional. Relata que prestou vestibular para o curso de medicina na Universidade de Santo Amaro,
ao qual obteve aprovagdo.

Argumenta que soube de sua aprovagdo em23/07/2020, sendo informado pela impetrada que seu ingresso se daria em03/08/2020.

E narra que a instituigdo de ensino condicionou seu ingresso coma apresentagdo do diploma de conclusdo do ensino médio.

Sustenta que realizoua matricula no referido curso coma condico de que apresentaria o atestado de conclusdo do ensino médio até dia 31/07/2020.
Defende que s6 termina o ensino médio no final do corrente ano, nio podendo apresentar o referido atestado na data definida pela impetrada.

Aduzque “é possivel que o Impetrante curse o ensino superior concomitantemente com o ensino médio, ainda mais nos tempos atuais, onde as aulas presenciais encontram-se suspensas, sendo estas
realizadas apenas por videoconferéncia”.

Afnicial veio instruida comos documentos.

Emcumprimento a determinago judicial de fl. (ID 36254759), a parte impetrante comprovou o recolhimento das custas processuais (ID 36467466).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Pleiteia a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora autorize o inicio dos estudos do Impetrante, no primeiro semestre do curso de medicina, com inicio em
03/08/2020, sema exigéncia de apresentagdo de certificado de conclusdo de ensino médio. Requer, de forma subsididria, que a impetrada condicione o aproveitamento de estudos do primeiro semestre do ensino superior a
apresentagdo de certificado de conclusio do ensino médio, ao Impetrante, tio logo tenha se realizado.

Pois bem, dispdemo artigo 6° ¢ 207 da Constituigdo Federal:
Artigo 6°- Sdo direitos sociais a educagdo (...) .na forma desta Constituigdo.

()

Artigo 207 — As universidades gozam de autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, e obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensdo.

Por sua vez, estabelecemos artigos 44 ¢ 53 da Lein® 9.394/96:
“Art. 44. A educagdo superior abrangera os seguintes Cursos € progranas:

1 - Cursos sequenciais por campo de saber, de diferentes niveis de abrangéncia, abertos a candidatos que atendam aos requisitos estabelecidos pelas instituigdes de ensino, desde que tenham concluido o ensino médio ou
equivalente;

11 - de graduagio, abertos a candidatos que tenhamconcluido o ensino médio ou equivalente e tenhamsido classificados emprocesso seletivo;
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11T - de pos-graduagdo, compreendendo programas de mestrado e doutorado, cursos de especializagio, aperfeicoamento e outros, abertos a candidatos diplomados em cursos de graduagio e que atendam as exigéncias das
instituicdes de ensino;

IV - de extensio, abertos a candidatos que atendamaos requisitos estabelecidos emcada caso pelas instituigdes de ensino.

Art. 53. No exercicio de sua autonomia, sdo asseguradas as universidades, sem prejuizo de outras, as seguintes atribuicdes:
()

11 - fixar os curriculos dos seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes;

)

V - elaborar e reformar os seus estatutos e regimentos em consondncia com as normas gerdais atinentes; ”(gifos nossos).

A questdo a ser resolvida dizrespeito a conduta da Instituigdo de Ensino Superior que obsta a efetivagdo da matricula da parte impetrante no curso de Medicina.

Examinando o tema colocado em lide, ¢ preciso consignar que as Instituicdes de Ensino Superior, em face da autonomia que The confere o texto constitucional, podem adotar seus proprios métodos para
avaliagdo, bemcomo os critérios para matricula de seus alunos.

Portanto, emface desta autonomia a instituigo ¢ livre para estabelecer suas regras emrelagio aos critérios a seremcumpridos pelos alunos para matricula emseus cursos.
Conforme previsto no artigo 44 da Lein® 9394/96, € necessaria a apresentacdo da conclusdo do ensino médio para poder ter acesso ao ensino superior.

Assim, entendo que a autoridade impetrada ndo cometeu ilegalidade ao condicionar a efetivagdo da matricula da impetrante a apresentagdo de atestado de conclusdo do ensino médio, posto que agiu em
conformidade como estabelecido pela lei

A fimde corroborar o entendimento acima exposto, transcrevo o seguinte excerto de jurisprudéncia:

“4GRAVO DE INSTRUMENTO. APROVACAO NO ENEM. CERTIFICADO DE CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. LEI DE DIRETRIZES E BASES DA EDUCACAO. REQUISITO DA IDADE
MINIMA. NAO ATENDIDO.

1. A Lein®9.394/96 prevé que os cursos de graduagdo estdo abertos a candidatos que tenham concluido o ensino médio ou equivalente e tenham sido classificados em processo seletivo.

2. Os candidatos que pretendem se matricular no curso de graduagdo deverdo apresentar diploma de conclusdo do curso médio devidamente reconhecido pelo MEC.

3. Nao obstante o brilhantismo académico do agravante, constata-se que ela ndo possuia o certificado de conclusdo do ensino médio, valendo-se do Judiciario para liminarmente conseguir certificado de
conclusdo.

5. Para o ingresso no ensino superior é necessario que o candidato cumpra todas as exigéncias do edital, inclusive na data da matricula a entrega de todos os documentos exigidos, o que ndo ocorreu.

6. A exigéncia da entrega desses documentos néo ¢é abusiva, nemilegal, pelo contrdrio, ela atende ao prescrito na lei, pois, como jd dito, a conclusdo do ensino médio € requisito para o ingresso no ensino
superior.

7. Os critérios de matricula, avaliagéo e promogdo configuram atos discriciondrios das universidades, que podem ser escolhidos com liberdade, seguindo disposicdes previ belecidas no Regimento Geral

da Instituigdo e respeitada a legislagdo de regéncia e a Constituigéo Federal.

8. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(TRF 3“Regido, 4“ Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5003312-44.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 07/12/2018, Intimagdo via sistema
DATA: 13/12/2018)".

(grifos nossos).

Portanto, restou demonstrada a estrita observancia aos procedimentos estipulados pela instituicio de ensino, inexistindo causa idonea a justificar o afastamento de tais regras estabelecidas pela Universidade.

Ademais, ao prestar o exame vestibular, a parte impetrante sabia da necessidade de apresentar os documentos atinentes a conclusao do ensino médio. Assimdispde o Editaln. 03/2020(1D 36244668):

“7- DAMATRICULA

a) Historico Escolar do Ensino Médio ou equivalente;

b) Certificado de Concluséo do Ensino M édio ou equivalente - expedido até a data da matricula;

¢) Certiddo de Nascimento oude Casamento;

d) Documento de Identidade comfoto; e

¢) Cadastro de Pessoa Fisica— CPF (ndo possuindo, ou sendo menor de 18 (dezoito) anos, entregar copia do CPF do paiouresponsavel legal).

f) Requerimento de matricula vinculado ao Contrato de Prestagdo de Servigos Educacionais, devidamente assinado pelo candidato ou por seuresponsavel legal, no caso de menor de 18 (dezoito) anos, ou procurador
devidamente habilitado por procuragdo com firma reconhecida;

g) Umna foto 3x4 recente;

h) Comprovante de quitagdo do pagamento da parcela de matricula.

7.3 - O candidato que ndo dispuser dos documentos indicados nos itens a e b até a data da matricula devers apresentar declaracio, assinada pelo Diretor da Escola, atestando que esta cursando a titima série do Ensino
Médio, comdata de conclusiio prevista antes do inicio do curso de Graduagio em Medicina. Os documentos citados nos itens a e b deveriio ser entregues, impreterivelmente, até a data estabelecida no
CRONOGRAMA DEATIVIDADES deste Edital, sob pena de ter anulada sua matricul rdendo assimdireito 4 vaga”. (grifos nossos).

Assim, conforme leitura do Edital acima transcrito, depreende-se que ja estava previsto a apresentagdo do referido atestado de conclusdo do ensino médio, tendo a parte impetrante ciéncia de tal condigdo.

No muis, o controle judiciario dos atos, decisdes e comportamentos da entidade publica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ousseja, quando devidamente provocado, o Poder Judicidrio s6 pode verificar a conformidade
do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislagao pertinente, sendo-lhe defeso imiscuir-se na atividade da instituigao de ensino.
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Dessa forma, ausente a relevancia na findamentagao da demandante a ensejar o deferimento da medida pleiteada na inicial.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgdo de representagio judicial da
pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para
manifestagdo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para prolagao de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

ANALUCIAPETRIBETTO

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007472-22.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PASTORA BIZERRA LEITE SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

R PASTORA BIZERRA LEITE SILVA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do CHEFE GERENTE EXECUTIVO DO INSS-
GERENCIA EXECUTIVA CENTRO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a imediata analise do pedido administrativo de reviséo n. 42069171 no prazo de 10(dez)
dias.

Alega a impetrante, emsintese, que requereu junto ao INSS o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio NB n. 153.982.500-8, ao qual foi concedido emparte.

Sustenta que apresentou revisdo administrativa n. 42069171 em 16/04/2020, ndo sendo tal pedido analisado até o presente momento, ultrapassando o prazo legal estabelecido pela lei.
Emtramite na 7 Vara Previdenciéria, os autos foramremetidos a este Juizo por forga da decisdo de fl.(ID 34658814).
A inicial veio instruida comos documentos.

Emcumprimento ao despacho de fl. (ID 35529561), a parte impetrante comprovou o recolhimento das custas processuais (ID 36473989).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula o impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a imediata analise do pedido administrativo de revisdo n. 42069171 no prazo de 10(dez) dias.
Para concessdo de medida liminar € necessaria a demonstragio do fumus boni iuris e do periculum in mora, o que ndo se verifica no caso.

Tratando-se de servicos piiblicos, os quais se encontram submetidos aos principios da continuidade e eficiéneia, temr-se o direito legalmente conferido ao contribuinte de obter a prestagdo administrativa em
prazo razoavel (artigo 5°, LXXVIII, da CF). E certo que a Administragdo Publica ndio pode postergar indefinidamente a apreciagdo dos requerimentos formulados administrativamente, no entanto o agente publico deve ter
prazo razoavel para a analise do pedido.

Repise-se que o art. 41-A, §5°, da Lei 8.213/91 dispde que "O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da
documentagdo necessdria a sua concessao".

Nessa esteira, 0 STF, por ocasido do julgamento do RE 631.240/MG, considerou que a demora administrativa devia atingir tal prazo, de 45 dias, para que se configurasse a resisténcia, por omissao, a
pretensdo do segurado.

O art. 49 da Lein® 9.784/99, a seu tumo, prevé que, "'concluida a instrucdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada'. (grifo nosso).

No mesmo sentido, assimdispdemos paragrafos 4° e 5° do artigo 691 da Instrugdo Normativa 77/2015 editada pelo proprio INSS:

Art. 691 (...) § 4° Concluida a instruciio do processo administrative, a Unidade de Atendimento do INSS tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

§ 5°Para fins do § 4° deste artigo, considera-se concluida a instrugdo do processo administrativo quando estiverem cumpridas todas as exigéncias, se for o caso, e ndo houver mais diligéncias ou provas a serem
produzidas. (grifo nosso).

No caso emtela, verifica-se que a representante do Impetrante protocolizou pedido administrativo de pensdo por morte comprotocolo de n® 42069171 em 16/04/2020 (ID n° 33780262), sustentando mora
administrativa.
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Entretanto, no presente “mandamus”, limitou-se a juntar protocolo e extrato simplificado do procedimento administrativo, o que ndo permite a analise judicial quanto ao efetivo encerramento da instrugdo
processual.

Assim, nio se vislumbra, ao menos emandlise perfinctoria, violagéo ao alegado direito liquido e certo.

Oportuno relembrar que o proprio STF ja fixou que, para demoras superiores a 45 dias, fica configurado o interesse de agir atinente ao pleito judicial do proprio beneficio previdenciario desejado, de
modo que, se assimalmejar, a impetrante poder ajuizar demanda propria para tal finalidade.

Deste modo, pelos motivos acima elencados, ndo ha relevancia na fundamentago da impetrante.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/09, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, 1, da Lei 12.016/09. Intime-se, ainda, o érgio de representagéo judicial da
pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para
manifestagdo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. Apos, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012284-65.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SANDRA APARECIDA VICTORIO
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE SAO PAULO - CENTRO

DECISAO

Vistos emdecisio.

R SANDRA AAPARECIDAVICT(’).RIO, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DA
AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL - SAO PAULO — CENTRO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a imediata conclusdo da solicitagdo
inicial(protocolo N. 465252105), fornecendo o comunicado da decisao.

Alega a impetrante, emsintese, que protocolou junto a autarquia previdencidria, em 14/05/2020, recurso ordinario sob o N. 465252105, no sendo tal pedido apreciado e julgado até o presente momento.

A nicial veio instruida comos documentos.

Emcumprimento a determinagio judicial de fl.(ID 36018597), a impetrante esclareceua propositura da agéo em face da autoridade impetrada(ID 36417172).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da gratuidade. Registre-se.

Inicialmente, entendo que o Gerente Executivo da Agéncia da Previdéncia Social Sdo Paulo- Centro ¢ a autoridade correta para figurar no polo passivo da presente agdo, uma vez ser de sua incumbéncia
distribuir o recurso administrativo ao 6rgio responsavel.

Requer a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a imediata conclusio da solicitagdo inicial (protocolo N. 465252105), fornecendo o comunicado da
decisdo.

Para concessdo de medida liminar é necessaria a demonstragdo do fumus boni iuris e do periculum in mora, o que ndo se verifica no caso.
Tratando-se de servigos piiblicos, os quais se encontram submetidos aos principios da continuidade e eficiéneia, temr-se o direito legalmente conferido ao contribuinte de obter a prestagdo administrativa em
prazo razoavel (artigo 5°, LXXVIII, da CF). E certo que a Administragdo Publica ndo pode postergar indefinidamente a apreciagdo dos requerimentos formulados administrativamente, no entanto o agente publico deve ter

prazo razoavel para a analise do pedido.

Repise-se que o art. 41-A, §5°, da Lei 8.213/91 dispde que "O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da
documentagdo necessdria a sua concessdo".

Nessa esteira, o STF, por ocasido do julgamento do RE 631.240/MG, considerou que a demora administrativa devia atingir tal prazo, de 45 dias, para que se configurasse a resisténcia, por omissdo, a
pretensdo do segurado.

O art. 49 da Lein® 9.784/99, a seu tumo, prevé que, "'concluida a instrucdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada'. (grifo nosso).
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No mesmo sentido, assimdispdemos paragrafos 4° e 5° do artigo 691 da Instrugdo Normativa 77/2015 editada pelo proprio INSS:
Art. 691 (...) § 4° Concluida a instrugiio do processo administrativo, a Unidade de Atendimento do INSS tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

$ 5¢Parafins do § 4°deste artigo, considera-se concluida a instrugdo do processo administrativo quando estiverem cumpridas todas as exigéncias, se for o caso, e ndo houver mais diligéncias ou provas a serem
produzidas. (grifo nosso).

No caso emtela, verifica-se que a representante do Impetrante protocolizou recurso administrativo sob o n° 465252105, em 14/05/2020(1D 35038619), sustentando mora administrativa.

Entretanto, no presente “mandanus”, limitou-se a juntar protocolo e extrato simplificado do procedimento administrativo, o que ndo permite a analise judicial quanto ao efetivo encerramento da instrugéo
processual

Assim, ndo se vislumbra, ao menos emanalise perfinctoria, violagao ao alegado direito liquido e certo.
Quanto ao “periculumin mora”, tratando-se de processamento de recurso administrativo, ndo se constata a alegada urgéncia, posto que ja foi apresentada decisdo administrativa ao requerimento.

Oportuno relembrar que o proprio STF ja fixou que, para demoras superiores a 45 dias, fica configurado o interesse de agir atinente ao pleito judicial do proprio beneficio previdenciario desejado, de
modo que, se assimalmejar, a impetrante poder ajuizar demanda propria para tal finalidade.

Deste modo, pelos motivos acima elencados, nio ha relevancia na findamentagao da impetrante.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/09, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, 1, da Lei 12.016/09. Intime-se, ainda, o érgio de representago judicial da
pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para
manifestagdo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. Apos, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

ANALUCIAPETRI BETTO

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021788-03.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:A. B. COSTASERVICOS - ME, ANDREA BENICIO COSTA

DECISAO

Peticiona a exequente, requerendo desse juizo ordempara impor ao executado bloqueio de circulagéo e licenciamento de seu veiculo pelo sistema REN AJUD, apreensdo de seu passaporte, bloqueio e suspensio de seu cartio
de credito, bloqueio de servico de telefonia fixa e movel, bloqueio de pacotes de tv a cabo, dentre outras medidas coercitivas.

Note-se que todas as buscas para localizagéo de bens foram deferidas e realizadas por este juizo, onde foi localizado apenas dois veiculos, ambos commais de vinte anos de fabricago, porém, os dois tiveram bloqueada a sua
transferéncia pelo sistemra RENAJUD.

Frise-se que, as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagéo do credor, direitos e garantias fndamentais, como exenplo o direito de ir e vir.

O inadimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagdo de bens, e ndo comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos.

Neste sentido ja é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

“(...) pode o magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntdria, ainda que ndo espontdnea, cumprir
com o direito que lhe é exigido”, destacando, contudo, que 'ndo se deve confundir a natureza juridica das medidas de coer¢do psicoldgica, que sdo apenas medidas executivas indiretas, com sangdes civis de
natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execugdo por configurarem punicdes ao ndo pagamento da divida', conforme se extrai da ementa do V. Acorddo proferido no
Jjulgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n°478.963/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, Data de Julgamento: 14/05/2019).

Assim, comesse fimdamento indefiro os pedidos elencados na peticio retro.

Defiro a suspensio do feito nos termos do art. 921 do Cédigo de Processo Civil, como requerido pela exeqiiente.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

S40 PAULO, 3 de julho de 2020.
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MONITORIA (40) N° 0016797-06.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: ELIANA DE FATIMATURLAO

Advogados do(a) REU: PATRICIA REGINA TURLAO TARIFA - SP173464, NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DECISAO

Peticiona a exequente, requerendo desse juizo ordem para impor ao executado bloqueio de circulagdo e licenciamento de seu veiculo pelo sistema REN AJUD, apreenséo de seu passaporte, bloqueio e suspensio de seu cartio
de credito, bloqueio de servigo de telefonia fixa e movel, bloqueio de pacotes de tva cabo, dentre outras medidas coercitivas.

Note-se que todas as buscas para localizagao de bens foram deferidas e realizadas por este juizo, onde foi localizado apenas dois veiculos, ambos commais de vinte anos de fabricagao, porém, os dois tiveram bloqueada a sua
transferéncia pelo sistema RENAJUD.

Frise-se que, as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagdo do credor, direitos e garantias findamentais, como exemplo o direito de ir e vir.

O inadimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagio de bens, e ndo comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos.

Neste sentido ja € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

“(...) pode o magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntdria, ainda que ndo espontdnea, cumprir
com o direito que lhe é exigido”, destacando, contudo, que 'ndo se deve confundir a natureza juridica das medidas de coercdo psicologica, que sdo apenas medidas executivas indiretas, com sangdes civis de
natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execugéo por configurarem punicdes ao ndo pagamento da divida', conforme se extrai da ementa do V. Acérddo proferido no
Jjulgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n°478.963/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, Data de Julgamento: 14/05/2019).

Assim, comesse fndamento indefiro os pedidos elencados na peti¢do retro.

Defiro a suspensdo do feito nos termos do art. 921 do Codigo de Processo Civil, como requerido pela exeqiiente.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0007913-96.1990.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PRYSMIAN CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 36243218: defiro o pedido da Unido Federal. Concedo o prazode trinta dias para adotar as medidas relativas a penhora no rosto do autor.

Aguarde-se em Secretaria.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012896-03.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: FAUSTO HARUKI HIRONAKA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANTONIO BAPTISTA GONCALVES - SP194943

IMPETRADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, PROCURADOR CHEFE DAPROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDANACIONAL
EM SAO PAULO (3* REGIAO)
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DESPACHO

Postergo a andlise do pedido liminar para apos a vinda das informagdes pela autoridade impetrada, as quais podera fornecer maiores elementos para convicgdo deste Juizo.

Apds, tomemos autos conchusos.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013725-81.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PUBLITAS LUMINOSOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RENA - SP49404

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre a decisdo de ID 36209683, no prazo de 05 dias.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5004494-43.2018.4.03.6183
AUTOR: ROBERTOAPARECIDO MENDES POPPI

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO ROGERIO DOS SANTOS DIAS - SP131627

REU: RODOLFOALFREDO GERARDO HAHN,ARISTON SERVICOS DE ESCRITORIO EAPOIO ADMINISTRATIVO EIRELI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-
INSS

DESPACHO

Fornega a parte autora novos enderegos emrazio da diligéncia negativa no prazo de 5 (cinco) dias. Apds, nova conclusdo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013932-80.2020.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:Q-MED BRASIL COMERCIO E IMPORTACAO DE PRODUTOS MEDICOS LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: DJALMA DOS ANGELOS RODRIGUES - SP257345, EDUARDO PEREIRA DA SILVA JUNIOR - SP314200

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisio.

Q-MED BRASILCOMERCIO EIMPORTACAO DE PRODUTOS MEDICOS LTDA, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agao de procedimento comum, com
pedido de tutela provisoria, em face de UNIAO FED ERAL, objetivando provimento jurisdicional que autorize a autora a deixar de incluir o ICMS destacado em suas notas fiscais na base de calculo do PIS e da COFINS,
bemcomno seja reconhecida a suspensio da exigibilidade de tais tributos nesse particular.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020  9/1143



Requer, também, seja realizado julgamento parcial do mérito, declarando a inexisténcia de relagio juridica tributéria coma ré da parcela incontroversa dos créditos de PIS/COFINS que detém
contra a Unido, calculados pela exclusio do ICMS pago no més, na forma ja admitida pela Receita Federal do Brasil (nos termos da SCI n° 13/2018 e da Instrugdo Normativa RFB n° 1.911/19) e pela Procuradoria da
Fazenda Nacional, coma declaragdo do seudireito de repetir e iniciar a compensag@o administrativa desta parcela do crédito.

Ao final, requer seja julgado integralmente procedente o pedido para, reconhecendo-se a inexisténcia de relagio juridica que autorize a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da
COFINS, reconhecer-se também o consequente direito da Autora de excluir o ICMS destacado em suas notas fiscais da base de calculo das referidas contribuicdes, bem como o direito a compensagdo dos valores
indevidamente pagos a este titulo desde os ultimos 5 anos contados do ajuizamento da presente ago.

Alega que ¢ pessoa juridica de direito privado cujo objeto social é dedicado, emsintese, a comercializagio, importacao, exportago e distribuigdo de produtos médicos e cosmeéticos, assimcomo
produtos de perfinmaria e de higiene pessoal, sujeitando-se ao recolhimento de diversos tributos federais, dentre os quais figuram as contribuigdes ao PIS e a COFINS, nos termos das Leis n° 10.637/02, 10.833/03 ¢
12.973/14.

Afirma que, para apurag@o e respectivo recolhimento, € obrigada a incluir o valor relativo ao ICMS incidente emsuas operagdes na base de calculo do PIS e da COFINS.

Argumenta que, em que pese a Constituigdo Federal ndo autorizar a tributagdo do valor correspondente ao imposto estadual por tais contribuicdes, como a legislagio ordinaria ndo prevé
expressamente a possibilidade de exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, o entendimento da ré é no sentido de que, por consequéncia, o imposto estadual deve integrar a base de calculo das citadas
contribuigdes.

Sustenta que o conceito de faturamento e receita bruta para fins de dimenséo da base tributavel pelas contribuicdes do PIS e da COFINS ja foi perfeitamente delineado pelo Supremo Tribunal
Federal e, mesmo ap0s a edicdo da Emenda Constitucional 20/98, restou esclarecido que estas contribuigdes ndo podemser calculadas sobre qualquer ingresso realizado pelo contribuinte, mas somente sobre efetivas entradas
que representem ingressos de direitos no patrimbnio das empresas, emcarater definitivo e incondicional.

Ressalta que o E. Supremo Tribunal Federal, nos autos do Recurso Extraordinario n® 240.785/MG1 e 574.706/PR (este ultimo com repercussdo geral reconhecida), concluiu pela
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo de referidas contribuigdes.

Por fim, afirma que, estando certo o seudireito de nfio incluir os valores de ICMS na base de célculo de referidas contribuigdes, excluindo-os de calculo dos vencimentos fituros, tambémé certo o
reconhecimento do direito de reaver as quantias indevidamente pagas a esse titulo nos ultimos cinco anos.

A nicial veio acompanhada de documentos.

Custas pagas no ID 36140548.

E o relatorio.

Decido.

O terma ndo merece maiores digressdes, eis que analisado pelo Supremo Tribunal Federal no bojo do Recurso Extraordindrio 574706/PR, comrepercussdo geral reconhecida (tema 69).

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINIGAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. Invidvel a apuragio do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente
cadeia, adota-se o sisterm de apuragio contabil. O montante de ICMS a recolher ¢ apurado més a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisices e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou
servigos: analise contabil ou escritural do ICMS. 2. A analise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituicdo da Republica, cumprindo-se o
principio da ndo cunmulatividade a cada operagdo. 3. O regime da néio cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, ndo se incluir todo ele na definigdo de
faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS nio compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS. 3. Se o art. 3°, § 2°, inc. I, in fine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo
daquelas contribuigdes sociais 0 ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que néo ha como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de nio cumulatividade emdeterminado momento da
dindmica das operagdes. 4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.

(RE 574706, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 15/03/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-223 DIVULG 29-09-2017 PUBLIC 02-10-
2017)

Nesse sentido, ndo se admite a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, ja que alheio ao conceito de faturamento.

Vale ressaltar que o acorddo do RE 574706/PR ainda ndo transitou emjulgado, o que ndo impede, contudo, a fio da tutela proviséria de urgéncia, uma vez que presentes 0s requisitos

legais para tanto.

No caso da substituigdo tributaria, prevista no artigo 150, §7° da Constituicio, a lei atribui a uma empresa a condico de responsavel pelo recolhimento do ICMS devido emtoda a cadeia,
atuando, assim, como substituto tributario sobre os demais envolvidos nas operagdes.

Disso decorre que 0 ICMS recolhido ja estara embutido no pre¢o do produto adquirido pela autora.

Embora o contribuinte néo recolha, de forma direta, 0 ICMS, ¢ certo que o montante do imposto pago de forma adiantada pelo fabricante dos bens e servigos necessarios ao desenvolvimento da
atividade produtiva néio pode ser inserido no conceito de faturamento, como constitucionalmente delimitado pelo STF.

De tal formn, para fins de determinagio da base imponivel da contribuicdo ao PIS e da COFINS, deve ser exchuido o valor de ICMS-ST.
Presente, portanto, a verossimilhanga das alega¢es autorais.

Verifico, ainda, o perigo na demora do provimento jurisdicional definitivo, decorrente da sujeicdo da autora ao recolhimento de tributo manifestamente indevido, além do fato de que eventual
repeticdo somente poderd ocorrer apos o transito emjulgado da demanda (artigo 170-A do CTN e artigo 100 da CF/1988).

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA, para suspender a exigibilidade das contribuigdes ao PIS e COFINS, tendo por base de
calculo os valores computados pela autora a titulo de ICMS (destacado emsuas notas fiscais).

Ressalvo as autoridades fazendarias todos os procedimentos cabiveis para constituicdo de seus créditos.
Intime-se a ré, para cumprimento imediato desta decisdo.

Cite-se.

Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014290-45.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:BRENDA LETICIA CANDIDO
Advogado do(a) AUTOR: ALESSANDRA RODRIGUES GOMES - SP320763

REU: UNIAO FEDERAL
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DECISAO

Vistos emdecisao.

BRENDA LETICIA CANDIDO, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agéo de procedimento comum, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, em face de UNTAO
FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que garanta a autora a concessao da pensio que foi cancelada pelo TRE/SP, garantindo o pagamento da pensdo desde 22 de janeiro de 2020, més que a autora ndo conseguiu
mais receber a pensdo.

Ao final, requer a condenagéo da ré ao pagamento da pensao de 22 de janeiro de 2020 até que a autora complete 21 anos de idade.

Alega que Paulo Candido, servidor do TRE, faleceu na atividade em 04/04/11, tendo sido deferido beneficio apenas aos dois filhos do entdo servidor e, em seguida, foi concedido beneficio a
autora.

Sustenta que o pagamento foi suspenso quando o TCU entendeu ilegal a concesséo feita a autora, na condigéo de menor sob guarda do entfio servidor.

Informa que ingressou emjuizo e foi concedida liminar para garantir a continuidade do beneficio.

Alega que, muito embora a decisdo da juiza do processo 0000980-04.2013.4.03.6100, que tramitou perante a 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo, tenha sido no sentido de que o pagamento
deveria ser pago a autora até os 18 anos de idade, a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que tal alteragdo ndo impacta o beneficio previdencidrio em questéo, e que na época da decisdo da Juiza Federal o TCU ndo

reconhecia tal direito nemmesmo até os 18 anos, assim, foi uma decisdo benéfica a menor.

Afirm que o pagamento da pensdo a autora foi cessado em01/2020 més que completou 18 anos. Narra que, emresposta ao processo administrativo, o TRE informou que hoje paga pensdo até
21 anos, contudo respeita a decisdo judicial (até 18 anos).

Destaca que hoje o entendimento do TCU € de que o pagamento de pensdo pode ser realizado até os 21 anos, sendo assim, ndo temsentido deixar de estender este direito a autora.
Por fim, alega que se encontra na condigdo de solteira, desempregada e estudante, o que torna evidente sua dependéncia econdmica quanto ao instituidor.
A nicial veio acompanhada de documentos.

Foirequerido o beneficio da gratuidade da Justiga.

E o relatorio.

Decido.

Concedo os beneficios da gratuidade da Justica a autora.
Para a concessio de tutela provisoria faz-se necessaria a presenga de requisitos, o que ndo se verifica no caso emtela.

Con visto, a sentenga judicial, transitada em julgado, no bojo do processo 0000980-04.2013.4.03.6100, que tramitou perante a 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, apenas garantiu o
pagamento a autora até os 18 anos de idade.

Desse modo, ao menos no exame perfunctorio da questo, deve prevalecer a forga da coisa julgada material formada naqueles autos.

Ademnis, examinando o feito, especialmente no que atine as alegagdes que findamentamo pedido de tutela de provisoria de urgéncia, ndo verifico elementos que evidenciemo preenchimento do
requisito do periculum in mora.

A principio, entendo que apenas se configura o requisito do periculum in mora quando demonstrado ser prejudicial a espera para acautelamento ou satisfagao do direito alegado emjuizo.
No caso emtela, noto que nfo esta evidenciado tal requisito, mediante demonstracéo de fato concreto que impeca a parte autora de aguardar o contraditdrio.
Ao juizcabe adentrar na anlise do mérito emsede de decisdo liminar apenas quando houver grave perigo ao direito autoral.

No caso, a autora alega que o pagamento de sua pensdo foi cessado em01/2020. Ora, este fato, por sisd, ja demonstra que ha possibilidade da espera da formagéo do contraditdrio para que este
Juizo possa decidir conforme os principios que regemo processo: contraditorio e ampla defesa.

A citada urgéneia ndio justifica este Juizo entrar no mérito do processo sem ouvir a outra parte. E da esséncia da atividade jurisdicional, bem como da imparcialidade do juiz, sempre ouvir os dois
lados, a menos que a urgéncia seja tdo patente que o obrigue a decidir prontamente.

No caso emtela, a parte autora ndio demonstrou nenhum fato concreto que justifique tal medida liminar, que ¢ excepcional. Ao contrario, ficou inerte por meses, mesmo como fimdo pagamento de
sua pensao.

Portanto, os elementos trazidos aos autos néo sio suficientes para evidenciar o periculum in mora.
Ainda que alegada a presenga do fumus boni iuris, pelos argumentos trazidos na inicial, a presenga tnica deste requisito niio seria suficiente para a concesséo da medida requerida.
Ante 0 exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Intime-se a parte autora para, no prazo de quinze dias, indicar como corréus os demais beneficidrios da pensao, observado o artigo 319, 11, do CPC, haja a vista a existéncia de litisconsorcio
passivo necessario, sob pena de extingfio.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N°5016533-30.2018.4.03.6100
AUTOR: CIMERE TATIANE DOS SANTOS KLAUK

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANAJESUS MARQUES - SP333360

REU: INSTITUTO FEDERALDE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIADE SAO PAULO

DESPACHO

Fica a parte executada intimada para pagar a Unido, no prazo de 15 dias, o valor descrito na peticdo de execugdo de sentenca, referente aos honordrios sucumbenciais devidos, por meio de guia GRU, a ser
gerada pelo /ink: https://sapiens.agu.gov.br/honorarios.
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Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COM UM CIVEL (7) N° 5006788-89.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: PAULO MURICYMACHADO PINTO - SP327268-A
REU: CLAUDIO HENRIQUE CORREA

Advogado do(a) REU: CLAUDIO ANDRE ACOSTA DIAS - SP285238

DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre os comprovantes trazidos pelo réuno prazo de 5 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5002600-53.2019.4.03.6100
AUTOR: HOSSEIN KAVOSHI JOBIJAR KOLI

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO ARISTIDES BERNUZZI JUNIOR - SP115442

REU: UNIAO FEDERAL
DESPACHO

Defiro o prazo de 60 (sessenta) dias requerido pelo autor.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5029116-47.2018.4.03.6100
AUTOR: MARIA CRISTINAGOMES DAROCHA

Advogado do(a) AUTOR: REINALDO ZACARIAS AFFONSO - SP84627
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: EMANUELA LIANOVAES - SP195005

DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre os embargos de declaragio da autora no prazo de 10 (dez) dias. Apos, nova conclusdo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011288-67.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CLINICADE OBSTETRICIA VITORIALTDA.
Advogados do(a) AUTOR: MICHELLE APARECIDA RANGEL - MG126983, HENRIQUE DEMOLINARI ARRIGHI JUNIOR - MG114183

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se, caso queira, a parte autora, em5 dias, sobre o reconhecimento do pedido pela ré.
Apbs, venhamos autos conclusos para julgamento.
Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.
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2*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015039-96.2019.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:INSTITUTO C - CRIANCA, CUIDADO, CIDADAO
Advogados do(a) AUTOR: GABRIELMENDES FAJARDO - MG182112, DANIELANATALE NASSER GAROFANO - SP293241

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista o reconhecimento de repercussdo geralno RE 566622 (Tema 32), aguarde-se sobrestado.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006262-25.2019.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:LEANDRO CAVALCANTE HERNANDES

DESPACHO

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar ¢ informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certidao(des)
do(s) St. Oficial(ais) de Justica e necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005762-56.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: VALTER SANTIAGO ROSAFILHO

DESPACHO

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des)
do(s) Sr. Oficial(ais) de Justiga e necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagio no arquivo.

Intime-se.
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Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017985-41.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:JOSE RAMILDO DOS SANTOS - DECORACOES - EPP, JOSERAMILDO DOS SANTOS

SENTENCA
Trata-se de agdo execugdo de titulo extrajudicial ajuizada como escopo compelir os executados ao pagamento de valores inadimplidos decorrente de contrato firmado entre as partes.
Os executados foramdevidamente citados comnegativa de penhora.
A executada noticiou o acordo extrajudicial no momento da citagdo.
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o breve relatério.
Fundamento e decido.
Da auséncia do interesse processual
O intuito do presente feito era obter a condenagdo dos réus ao pagamento do quantum devido.

A exequente comunicou a composigdo amigavel entre as partes e requereu a exting@o do feito, nos termos do artigo 485, VI, do CPC, o que deve ser homologado, considerando a inexisténcia do interesse das partes na
continuidade desta execugdo, diante da transagio extrajudicial.

Assim, EXTINGO o processo semresolugiio do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

MONITORIA (40) N° 5003834-07.2018.4.03.6100
REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

REQUERIDO: INOVARTE COMERCIO DE ARTEFATOS METALICOS LTDA-ME, CIRLEY CARLOS GONCALVES, MARCIO ROBERTO DIAS CAJE
ADVOGADO do(a) REQUERIDO: PRISCILLALACOTIZ
ADVOGADO do(a) REQUERIDO: ELIALVES NUNES

ADVOGADO do(a) REQUERIDO: PRISCILLALACOTIZ
ADVOGADO do(a) REQUERIDO: ELIALVES NUNES

SENTENCA
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Trata-se de agdo execugdo de titulo extrajudicial ajuizada como escopo compelir os executados ao pagamento de valores inadimplidos decorrente de contrato firmado entre as partes.
Os executados ndo foramcitados.

A exequente apresentou petigdo emque requereua extingdo do feito semresolugao do mérito e noticiou o acordo extrajudicial.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o breve relatério.

Fundamento e decido.

Da auséncia do interesse processual

O intuito do presente feito era obter a condenag@o dos réus ao pagamento do guantum devido.

A exequente comunicou a composigdo amigavel entre as partes e requereu a extingdo do feito, nos termos do artigo 485, VI, do CPC, o que deve ser homologado, considerando a inexisténcia do interesse das partes na
continuidade desta execugdo, diante da transagdo extrajudicial.

Assim, EXTINGO o processo semresolugiio do mérito, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos combaixa na distribuico.

PR.L

Séo Paulo, data registrada emsistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003852-28.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: ELIANE SILVA DE MELO COMERCIAL DE UTENSILIOS DOMESTICOS EIRELI, ELIANE SILVA DE MELO

DESPACHO

Indefiro o pedido de citagdo via expedigo de carta postal comaviso de recebimento ante a expedicio da Carta Precatéria e a impossibilidade técnica decorrente da Covid- 19.
Comprove a exequente o cumprimento do despacho de ID 27468188, bemcomo informe o andamento da Carta Precatéria, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014432-49.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:N. W.M. A.
REPRESENTANTE: SCHEYLLA CRISTINA WEIMER

Advogado do(a) AUTOR: MARIAINES CALDEIRA PEREIRA DA SILVAMURGEL- SP182304-A
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REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justiga a parte autora, com findamento no art. 98, CPC. Anote-se.

correto a exordial, sob pena de extingéo do processo semjulgamento de mérito, no caso de descumprimento da norma.

Em face do exposto, tendo em vista o pedido formulado bem como a auséncia de meng@o ao custo total do tratamento pleiteado em juizo, intime-se a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, emendar a pega
vestibular, adequando o valor atribuido a causa ao beneficio econdmico total pretendido coma presente demanda, ainda que estimado, oujustificar o valor ja atribuido.

Semprejuizo, intime-se desde ja a Unifio, para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifeste-se acerca do pedido de tutela.
Intimemse. Se emtermos, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012297-64.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:E.N.A.
REPRESENTANTE: LETICIABARBOSANOGUEIRA

Advogados do(a) AUTOR: WELLINGTON ANTONIO MADRID - SP45426, CARLA SOUBIHE CASSAVIA - SP322286,

REU: UNTAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO

DESPACHO

55

Inicialmente, tendo em vista a ratio segundo a qual “a gratuidade de justica ¢ um direito pessoal”, de modo que aquele que pretenda “obter (...) [7al] prerrogativa processual [deverd] fazer o devido requerimento
(NEVES, Daniel Amorim Assumpg¢ao. Manual de Direito Processual Civil, 8 ed., JusPodium, 2016, pg. 231), promova a parte autora a emenda a inicial, trazendo aos autos a declarago de hipossuficiéncia emnome da menor
representada, no prazo de 15 (quinze) dias, uma vez que 0 documento de Num 35049861 - Pag. 1 foi firmado por sua representante, emnome proprio.

Civel processar, conciliar e julgar causas de conpeténcia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos (art. 3°, Lein® 10.259/01).

Emface do exposto, e tendo emvista o pedido formulado bemcomo a auséncia de mengo ao custo total do tratamento pleiteado emjuizo, intime-se a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, emendar a pega
vestibular, adequando o valor atribuido a causa ao beneficio econdmico total pretendido coma presente demanda, ainda que estimado, oujustificar o valor ja atribuido.

Semprejuizo, intimem+se desde ja as rés, para que, no prazo comumde 5 (cinco) dias, manifestemse acerca do pedido de tutela.
Intimem+se. Se emtermos, tornemos autos conclusos.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001931-23.1998.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ADILSON JOAQUIM, GLORIAORTIZBOSCO, JOAO PEREIRA DA SILVA, LELIAUCHOA DE MORAES REGO, MARIA ABIGAILFARIA VIEIRA, MARIAAPARECIDA
GONCALVES DE GODOY, ORIDES FIORI, OSWALDO BRASILSALDEADO, RAIMUNDO SOARES DE OLIVEIRA, VERA LUCIA BENATTI, MARIAINES FERREIRA, ARMANDO
FERREIRA
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Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO NICOLAI - SP134458, NICE NICOLALI - SP52909
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO NICOLAI - SP134458, NICE NICOLAI - SP52909
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO NICOLALI - SP134458, NICENICOLALI - SP52909
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO NICOLALI - SP134458, NICENICOLALI - SP52909
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO NICOLAI - SP134458, NICE NICOLALI - SP52909
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO NICOLAI - SP134458, NICE NICOLAI - SP52909
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO NICOLALI - SP134458, NICENICOLALI - SP52909
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO NICOLALI - SP134458, NICENICOLALI - SP52909
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO NICOLAI - SP134458, NICE NICOLALI - SP52909
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO NICOLAI - SP134458, NICE NICOLAI - SP52909
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO NICOLALI - SP134458, NICENICOLALI - SP52909

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:ARMANDO FERREIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CARLOS ROBERTO NICOLAI
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:NICENICOLAI

DESPACHO

Ante a auséncia de manifestagdo de Raimundo Soares de Oliveira e Gloria Ortiz Bosco, cumpra-se a parte final do despacho id 30437933, sobrestando-se os autos.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006645-03.2019.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ALCINDO CARNEIRO, MERACI MARIAMACAGNAN SIGNOR, MARCIAPARECIDA DE OLIVEIRA, OSCAR FRANCISCO FONTAO, SIGUEKO IWAZAKI

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELENICE BATISTACOSTA - SP323211
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELENICE BATISTA COSTA - SP323211
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELENICE BATISTA COSTA - SP323211
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELENICE BATISTA COSTA - SP323211
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELENICE BATISTACOSTA - SP323211

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Recebo a impugnagdo a execugao.

Intime-se o(a) exequente para resposta, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo, comou semmanifestagéo, tornemos autos conclusos.
Intimem-se.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014102-46.1997.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: COSME TADEU DE SAO JOSE, ANNAMARCONDES DE FARIA, OTELO CAVINATO, JEAN REVECE, JORGE MARQUES DE FARIA, GENTILCAMERA, JOAO BATISTA
PAIVA, WILSON LUNA PINTO CASTILHO, MARIA RITA GRADOFF SILVA, VERAALICE GRADOFF CORTONESI, ANDRE PAULGRADOFF FILHO, JEAN REVECE NETO, FABIO
REVECE, CLEURI SILVA GASPARIN, CLEUZA LOURENCO DA SILVATORRES, MARIZA DE SOUZA SILVA, HALINE LUCIANE ALVES DA SILVANOBREGA, AMANDA LUCIANE

ALVES DA SILVAFIGUEIREDO, KARLA LUCIANE ALVES DEANDRADE
SUCEDIDO:ALMERINDO FAUSTINO DA SILVA, WALDIR FAUSTINO SILVA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIO DE OLIVEIRAMATTOS - SP385705, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: DEMETRIO GRADOFF

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDSON TAKESHI SAMEJIMA

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagio do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigdo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n° 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-4(30) pelas normas aplicaveis aos depdsitos

bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, aguarde-se sobrestado pela noticia de pagamento das requisigdes 20200029368 ¢ 20200029386.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011553-74.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: POLISPORTINDUSTRIA E COMERCIO EIRELI - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALESSANDRO DESSIMONI VICENTE - SP146121

IMPETRADO: DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA

NACIONAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquivent-se.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sisterma Pje.

DESPACHO

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0047811-26.2012.4.03.6301 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:EUGENIO CLOVIS DE LIMA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO PEDRO MONTEIRO - SP107999

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagdo do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicao de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(@o) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo I11 da Resolugio n° 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justiga Federal, e reger-se-a(30) pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Intime-se Eugenio Clovis de Lima para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o pagamento do valor de RS 1.459,76 (ummil, quatrocentos e cinquenta e nove reais e setenta e seis centavos), comdata
de 01/07/2020, devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento, referente aos honorarios advocaticios a que foi condenado em fase de execucio.

Ressalto que ao valor ja estdo somados a multa de 10% e os honorarios de 10%, previstos no art. 523 do CPC. O pagamento devera ser efetuado por meio de guia DARF, codigo 2864.
Decorrido o prazo, semmanifestagdo, tornemos autos conclusos.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014180-10.2015.4.03.6100/ 2* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SIMETRICA ENGENHARIA LTDA
Advogado do(a) AUTOR: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a partes do laudo pericial juntado, e requeiramo que entender de direito, em 15 (quinze) dias.

Nada muis sendo requerido, expega-se alvara de levantamento referente aos honorarios periciais.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012543-92.2013.4.03.6100/ 2* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MIRIAM DE QUEIROZ OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE PINA DE LIMA PEREIRA - SP212131

REU:JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU:ANA CLAUDIA VERGAMINI LUNA - SP118353

DESPACHO

Ciéneia as partes do laudo pericial juntado, no prazo de 15 (quinze) dias.

Nada mais sendo requerido, expeca-se requisicio de pagamento no valor de trés vezes 0 maximo para pericia grafotécnica da tabela de assisténcia judicidria gratuita vigente, ante o pedido, bemcomo em face
do trabalho desenvolvido.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022261-86.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:EGLE CEOLIN LAZZARINI, ISIS LAZZARINI, GIULIANO LAZZARINI

Advogado do(a) AUTOR: CIRO FLAVIO FIORINI BARBOSA - SP234341

Advogado do(a) AUTOR: CIRO FLAVIO FIORINI BARBOSA - SP234341

Advogado do(a) AUTOR: CIRO FLAVIO FIORINI BARBOSA - SP234341

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, ITAU UNIBANCO S.A.

Advogado do(a) REU: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134

DESPACHO

Defiro a dilagao de prazo requerida por trinta dias.
Semprejuizo, cumpra-se a parte final do despacho retro, remetendo-se os autos ao Niicleo de Calculos.
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Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002410-56.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351

REU:EMPREZA GESTAO DE PESSOAS E SERVICOS LTDA

DESPACHO
Ciéneia a parte autora da certiddo negativa de citagdo, para que requeira emtermos de prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito semresolugéo do mérito.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0059887-31.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JOANA DAS GRACAS MIRANDA DOS SANTOS, JOSEFARAMOS DA SILVA, MARIA LUCIADE ALMEIDA DOS SANTOS, ROSELEI UDOVIC, TERESA CRISTINA
ARAUJO DALFEOR DE BARROS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo comunica a disponibilizagio do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-4(30) pelas normas aplicaveis aos depdsitos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, aguarde-se sobrestado pela noticia de pagamento do PRC 20200074569.

Intimenyse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004464-57.1995.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SUPERHIDRO COMERCIO DE HIDRAULICOS LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RAQUEL ELITAALVES PRETO - SP108004

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagdo do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicao de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(o) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancarios.

Nada muais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, aguarde-se sobrestado pela noticia de pagamento do PRC 20200075810.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0019954-56.1994.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: BANCO INDUSVAL SA, IMOBRAS COMERCIO E CONSTRUCOES LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvaré(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo I1T da Resolugio n° 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justiga Federal, e reger-se-a(a0) pelas normas aplicaveis aos depositos bancarios.

Ressalto que o crédito do beneficiario Imobras Comércio e Construgdes Ltda foi disponibilizado com levantamento a ordem do Juizo, emrazio de sua situagdo cadastral na Receita Federal, que devera ser
devidamente regularizada para levantamento do valor, no prazo de 15 (quinze) dias.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0036058-89.1995.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
SUCEDIDO: TESE TRANSPORTES SENSIVEIS LTDA

Advogado do(a) SUCEDIDO: LAUDO ARTHUR - SP113035

SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigio de Pequeno Valor (RP V) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n°® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(3o) pelas normas aplicaveis aos depdsitos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execucao.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020436-66.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EDU CHAVES LOTERIAS LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDR DOUGLAS BARBOSA LEMES - SP216467
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(ao) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancérios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execucio.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000097-53.1996.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:INTERNATIONAL PAPER DO BRASILLTDA.
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704, ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS - SP17663, RENATO TADEU RONDINAMANDALITI - SP115762

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagio do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo I1I da Resolugéo n° 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(a0) pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios.

Diante da manifestagdo da Unido Federal (id 34218311), oficie-se a Divisao de Pagamento de Requisitorios do E. TRF da 3* Regido, solicitando que o crédito referente ao PRC 20200042041 seja
disponibilizado comlevantamento a ordemdo Juizo.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, aguarde-se sobrestado pela noticia de pagamento das requisigdes 20200042041 ¢ 20200042047.
Intimemse. Cumpra-se, servindo este de oficio.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011363-07.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONSTRUCOES E COMERCIO CAMARGO CORREA S/A
Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILLA DE MENDONCA SALLES - SP254808, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - RJ112310-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicio de Pequeno Valor (RP V) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n°® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(3o) pelas normas aplicaveis aos depdsitos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, aguarde-se sobrestado pela noticia de pagamento do PRC 20200043326.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013044-32.2002.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: TAURUS BLINDAGENS LTDA, PIMENTEL & ROHENKOHLADVOGADOS ASSOCIADOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO SALDANHA ROHENKOHL - SP269098-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: PIMENTEL & ROHENKOHLADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARCELO SALDANHA ROHENKOHL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(ao) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancérios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenca de extingdo da execucio.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0025142-30.1994.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: BMK PRO INDUSTRIA GRAFICALTDA, BRADESCO LEASING S.A. - ARRENDAMENTO MERCANTIL, BRADESCO SEGUROS S/A, KIRTON BANK S.A. - BANCO
MULTIPLO

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391
Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391
Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391
Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: DENISE UTAKO HAYASHI BERALDI - SP226466
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DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigio de Pequeno Valor (RP V) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n°® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-4(3o) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, aguarde-se sobrestado pela noticia de pagamento das requisicdes 20200047856, 20200047864 e 20200063849.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022868-63.2012.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:BASF S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881, LEONARDO AGUIRRA DE ANDRADE - SP298150
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,ADVOCACIA GERALDA UNIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentermente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancérios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenca de extingdo da execucio.

Intimenese.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0033033-29.1999.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EXEQUENTE:ASSOCIACAO JUIZES FEDERAIS DE SAO PAULO E MATO GROSSO D
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO LAZZARINI - SP151439, SERGIO LAZZARINI - SP18614

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regio comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicio de Pequeno Valor (RP V) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n°® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(3o) pelas normas aplicaveis aos depdsitos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, aguarde-se pela resposta ao oficio expedido (id 33846767).

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0060405-21.1997.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ALICENAKANO DASILVA, DAVID DE OLIVEIRA, MARINALDAARAUJO DANOBREGA, MARISA VIRGINIA DE SIMONE CAMPEAS, MERCEDES REATEGUI
PEREIRACOSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(ao) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancérios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, aguarde-se sobrestado pela noticia de pagamento do PRC 20200050183.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0021838-81.1998.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CARAGUA SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA - ME
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Indefiro o pedido de transferéncia dos valores depositados para conta do patrono do exequente, visto que o instrumento de mandato juntado aos autos (id 22574746 - pagina 24) ndo lhe confere poderes para
"receber e dar quitagdo".

Assim, indique a parte exequente os dados bancarios para transferéncia, ou junte nova procuragdo compoderes para receber e dar quitagdo, no prazo de 10 (dez) dias.
Apds, tornemos autos conchusos.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011248-54.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ADENILSON SOUZA VENANCIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO RODRIGUES DELPINO - SP223019

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagdo do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicio de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvard(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo I11 da Resolugao n° 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justiga Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancérios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execucio.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5024131-35.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ROBERSON BATISTA DA SILVA, JORGE LUIS MESQUITAROBLEDO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERSON BATISTA DA SILVA - SP154345
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERSON BATISTA DA SILVA - SP154345

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020 24/1143



O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagdo do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicao de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(@o) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancarios.

Nada muis sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenca de extingéio da execugao.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5006615-31.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:NILTON DOS SANTOS ALAMINO
Advogado do(a) REQUERENTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro a dilagdo pleiteada em Num 36062548, por 30 (trinta) dias.

Intime-se. Se emtermos, conclusos.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014620-70.1996.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:IRMGARD HOLZER, ANTENOR BATISTA, LORIVALJOSE DOS SANTOS, EVANGELISTA LUIS VELOSO CAMPENHE, JOSE OSMAR BAZANA, JOSE FERNANDES

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO GOES - SP99641
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO GOES - SP99641
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO GOES - SP99641
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO GOES - SP99641
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO GOES - SP99641
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO GOES - SP99641

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagdo do(s) deposito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicao de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(@o) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, tornemos autos para remessa eletrnica das requisicio 20200075759.

Apbs, aguarde-se sobrestado pela noticia de pagamento das requisicdes 20200052604 ¢ 20200075759.

Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002290-75.1995.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: PANIFICADORA E CONFEITARIA RAINHA DE ITARIRI LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: VALDEMIR JOSE HENRIQUE - SP71237

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagdo do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicao de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(@o) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancarios.

Nada muis sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenca de extingéio da execugao.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009873-20.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: SEARAALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO GONINI BENICIO - SP195470, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagio do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n° 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-4(3o) pelas normas aplicaveis aos depdsitos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugdo.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0013515-62.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:AM.C. TEXTILLTDA.
Advogados do(a) AUTOR: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, DENISE DA SILVEIRA PERES DEAQUINO COSTA- SC10264

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: MARTINELLIADVOCACIAEMPRESARIAL

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DENISE DA SILVEIRA PERES DEAQUINO COSTA
DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagdo do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicao de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(@o) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancarios.

1D's 34375613 e 34375616: Ciéneia & Unido Federal, para que requeira o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.

Apds, tornemos autos conchusos.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0017421-02.2009.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: GENI EMILIAABEJION

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIORGIA ENRIETTI BIN BOCHENEK - PR25334-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancérios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, aguarde-se sobrestado pela noticia de pagamento do PRC 20200061288.

Intimemse.
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Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0034436-52.2007.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: BENEFICIAMENTO DE PLASTICOS FABIALTDA - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigdo de Pequeno Valor (RP V) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n°® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-4(3o) pelas normas aplicaveis aos depsitos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execucao.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009204-93.2020.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ELISEUANSELMO DE PAULA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancérios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execucio.

Intimenese.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001075-07.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MC FILTECNOLOGIADE FILTRAGENS LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIANA TENTARDINI - RS49929, HENRIQUE CELSO FURTADO BURNS MAGALHAES - RJ165040

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regi&io comunica a disponibilizagdo do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigdo de Pequeno Valor (RPV).

Verifico que a parte exequente esta coma situagio cadastral "baixada" na Receita Federal, emrazio de incorporag@o. Assim, devera, no prazo de 15 (quinze) dias, proceder a regularizagdo do polo ativo.
Apds, tornemos autos conclusos.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009307-03.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MARINALVAALVES DOS SANTOS
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Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagdo do(s) deposito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisicao de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(o) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancarios.

Nada muis sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenca de extingéo da execugao.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N°® 5013909-37.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: PRO SAUDE - ASSOCIACAO BENEFICENTE DEASSISTENCIA SOCIALE HOSPITALAR
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXSANDRAAZEVEDO DO FOJO - SP155577, RAFAELFRANCISCO LORENSINI ADURENS DINIZ - SP146964

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Por ora, conprove a causidica ALEXSANDRA AZEVEDO DO FOJO - OAB SP 155.577 sua legitimidade para representar a exequente, uma vez que, s.mj., nio lhe foram outorgados poderes na
procuragdo de Num 36131504 - Pag. 22/23.

Se emtermos, intime-se a Unido para que se manifeste, em 15 (quinze) dias, acerca da obrigagao de fazer pleiteada.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0059642-20.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CECILIAARANTES CORREIA DE OLIVEIRA, HILDAROSA BASSO, MARIADA CONCEICAO PASSOS DOS SANTOS, RUTH GODOY DEALMEIDA MARINS,
THERESINHANOGUEIRADAROCHA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922
Advogados do(a) EXEQUENTE: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(ao) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancérios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, aguarde-se sobrestado pela noticia de pagamento do PRC 20200064212.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010165-34.2020.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sao Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020  28/1143



EXEQUENTE:BARCELLOS, TUCUNDUVA - ADVOGADOS.
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO FROEHLICH ZANGEROLAMI - SP246414

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigio de Pequeno Valor (RP V) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n°® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(3o) pelas normas aplicaveis aos depdsitos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugao.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009605-92.2020.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SAMUEL LIMAMELO
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(ao) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancérios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execucio.

Intimenese.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008909-61.2017.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PRO SAUDE - ASSOCIACAO BENEFICENTE DEASSISTENCIASOCIALE HOSPITALAR
Advogados do(a) AUTOR: WANESSA PORTUGAL- SP279794, RAFAELFRANCISCO LORENSINIADURENS DINIZ - SP146964

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Inicialmente, comprove a causidica ALEXSANDRA AZEVEDO DO FOJO - OAB SP 155.577 sua legitimidade para representar a parte autora (conforme requerido em Num 25709883), uma vez que, s.mj., ndo lhe
foramoutorgados poderes na procuragio de Num 1682429 - Pag. 1/3.

Semprejuizo, fica desde ja a recorrida/parte autora intimada para apresentar contrarrazdes ao recurso de apelagdo da Unido, no prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018698-16.2019.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: FERNANDO DOS SANTOS RODRIGUES
Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagdo do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigao de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(o) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancarios.

Nada muis sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenca de extingéio da execugao.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009980-93.2020.4.03.6100/ 2* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR: GILBERTO DE GRANDE
Advogado do(a) AUTOR: JOAO GUILHERME CARDOSO DE OLIVEIRA - SP410803

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAOQ

Trata-se de agdo ajuizada pelo procedimento comum, compedido de antecipagdo de tutela, emque o autor pretende obter provimento jurisdicional que declare aprovadas a Tomada de Contas n®
016.912/2015-2, dando quitagdo, ouainda, ndo seja aplicada a multa oundo tenha que efetuar a devolugao dos recursos.

A parte autora relata, emsintese, que na qualidade de Prefeito do Municipio de Floreal, firmou o convénio n° 0855/2009, como Ministério do Turismo, para incentivo ao turismo para realizagdo
da 29" Festa do Pedo Boiadeiro de Floreal- SP para captagao de R$215.000,00 (duzentos e quinze mil reais).

Alega que o Ministério do Turismo nfo aprovou as contas e diligenciou junto a0 TCU, ocasido em que se instaurou a Tomada de Contas Especial. O TCU considerou irregulares as contas
apresentadas e condenou o autor a devolug@o dos valores dispendidos e a multa.

Sustenta que nfio houve ma-f&, desvio, ou danos ao erario na utilizagao dos recursos e que os gastos foram devidamente comprovados por notas fiscais, nos contratos firmados coma empresa de
eventos, o que demonstraria o nexo de causalidade das despesas comos recursos federais disponibilizados ao municipio. Informa que o proprio TCU reconheceu a existéncia de erros formais.

Derradeiramente concluiu que nfio merece prosperar a determinagio de devolugdo integral dos valores, pois foram utilizados para o fima que se destinavam, caracterizando um enriquecimento
semcausa da Fazenda Publica.

Pretende emsede de tutela a suspensdo dos efeitos da decisdo do TCU.

E o relatério. Decido.

Nos termos do novo Codigo de Processo Civil, em seus artigos 300 e 311, serd concedida a tutela de urgéneia, desde que presentes elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o
perigo de dano ourisco ao resultado util do processo.

A tutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragdo do perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, desde que preenchidos os requisitos legais
previstos nos incisos do art. 311.

A parte autora pretende a suspensio dos efeitos da decisdo do TCU proferida no bojo da Tomada de Contas processo n° 016.912/2015-2, a qual determinou a devolugo integral dos valores
utilizados no convénio n® 0855/2009, bemcomo aplicoua multa ao ex-prefeito do Municipio de Floreal, ora autor da demanda.

No presente caso, ainda que estivesse configurado o perigo de dano, ante a possibilidade de a parte ré prosseguir coma execugdo do quanto determnado no Acérdao TCU 1’ 2774/2010, ndo
vislumbro, de plano, a verossimilhanga da alegagdo.

Isso porque, em cogni¢do sumdria, prevalece o julgamento do Tribunal de Contas da Unido, especialmente, quando o autor traz alegacdes de mérito que dependem de oportunizagdo do
contraditério e de aprofindamento de cognico e, assim para a concessdo da tutela, dever estar suficientemente afastada a presuncéo de veracidade e legalidade do ato administrativo que leve a conclusdo de conduta
desproporcional ou desarrazoada ou que se tenha caracterizado abuso de poder, aptos a ensejar a intervengo do Poder Judicidrio.
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Ausente a probabilidade do direito que embase a pretensdo de suspensdo da exigibilidade do cumprimento do acérdéo, deve ser negada a tutela requerida.

Por tais motivos, IND EFIR O a antecipagio da tutela pleiteada.

Retifique-se o valor atribuido a causa para que conste R$215.000,00 (duzentos e quinze mil reais).

Deixo de designar a audiéncia de composigdo das partes, tendo emvista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, §4°, inciso II, do CPC/2015.
Citemrse. Intimem-se, devendo a parte ré colacionar aos autos a copia integral da Tomada de Contas 016.912/2015-2.

Registre-se. Intime-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

ctz

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005180-64.2020.4.03.6183 / 2* Vara C vel Federal de Sio Paulo

AUTOR:V.R.M.E.P.
REPRESENTANTE: ROSEMEIRE MACEDO

Advogado do(a) AUTOR: VAGNER FERRAREZI PEREIRA - SP264067

REU: CAIXA GERALAPOSENTACOES

DECISAQ

Trata-se de a¢io ordindria em que a parte autora pretende obter a concessdo de pensdo por morte em face da Caixa Geral de Aposentagdes de Portugal, representada pelo Consulado Geral de
Portugal.

O autor, menor impubere, representado por sua genitora, emsintese, afirma que seu genitor de nacionalidade portuguesa recebia proventos de aposentadoria, por muitos anos, originados de Portugal e,
desse modo, teria o direito de receber o beneficio deixado pelo “de cujus”, por ser o tnico filho menor de idade.

Esclarece, também, que o pedido judicial se deve ao fato de ndo deter condicdes de arcar comos altos custos para pleitea-lo diretamente em Portugal.

Sustenta seu direito na Lei Brasileira de Beneficios n° 8.213/91, artigo 74, inciso I e art. 75 e argumenta que, quando o seu genitor faleceu tinha 80 anos de idade e mais de 258 contribuigdes perante 0
INSS, o que Ihe daria o direito a aposentadoria por invalidez ou até mesmo a concessao de pensdo por morte, nos termos do art. 26, inciso I, da referida leie no Decreto n® 3.048/99 e, ainda, tece argumentos quanto perda da
qualidade de segurado.

Emsede de tutela pretende a imediata implantagdo do beneficio de pensio por morte desde o 6bito ocorrido em 02.03.2020. Alternativamente, requer seja determinada a elaboragéo de célculo do
tempo de contribuigio do Sr. Mario Esteves Pereira.

O feito foi inicialmente distribuido perante a Vara Previdenciaria quando sobreveio decisdo que declinou da competéncia, ocasido emque os autos foramredistribuidos nesta 2* Vara Federal Civel.
E o relatorio. Decido.

O feito foi distribuido livremente perante a 1* Vara Previdencidria Federal e aquele Juizo proferiu decisdo e, emsintese, declinou da competéncia, ao argumento de que se trata de pedido de concessdo
de beneficio previdenciario a ser concedido por outro pais. Vejamos:

Vistos, etc.
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Trata-se de agdo ordindria em que a parte autora busca a concessao de pensdo por morte em face da Caixa Geral de Aposentagdes de Portugal, ora representada pelo Consulado Geral de Portugal.

E asintese do necessdrio. Decido.

O Provimento n.° 186, de 28.10.1999, do Conselho da Justi¢a Federal, ao criar as varas especializadas previdenciarias beleceu exp asua “‘competéncia exclusiva para processos que versem sobre
beneficios previdencidrios”.

Com efeito, referido provimento estabeleceu que as varas previdencicrias p competéncia para julgar apenas os feitos que versem sobre beneficios concedidos com base no regime geral da previdéncia social,
regulados pela Lei 8.213/91 e legislagdo esparsa.

No presente caso, como ressaltado na inicial, o pleito ndo se refere a concessdo de beneficio previdencidrio, mas visa a obtengdo de beneficio a ser concedido por outro pais, ndo estando abarcada, por
consequéncia, na competéncia das Varas Previdencidrias.

Em face do exposto, declaro a incompeténcia absoluta deste juizo para a andlise da matéria e determino a remessa do feito ao Juiz Distribuidor do Férum Civel da Justi¢a Federal, dando-se baixa na distribui¢do.
Ao SEDI, para redistribuigdo.

Intime-se.

Diante de tal decisdo houve a redistribuigdo nesta 2* Vara Federal Civel, todavia, quanto a redistribuigdo do feito para esta Subsegao Judicidria, como devido respeito a decisdo do MM. Juizo da 1*
Vara Previdencidria, ouso divergir.

O Provimento CJF 1’ 186, de 28/10/1999, assimdisciplina:

O PRESIDENTE DO CONSELHO DA JUSTIC A FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, no uso de suas atribuicdes regimentais,
RESOLVE

Art. 1° - Declarar implantadas, com as respectivas secretarias, a partir de 19 de novembro do corrente ano, as 1%, 2%, 3%, 4* ¢ 5* Varas Federais Previdencidrias na Capital - 1* Subse¢ao Judicidria do Estado de Séo Paulo,
criadas pela Lein® 9.788, de 19 de fevereiro de 1999, e localizadas pelo Provimento n® 172/UCOJ, de 15 de abrilde 1999, que terdo funcionamento no Férum Previdenciério.

Art. 2° - As varas federais implantadas terfio competéncia exclusiva para pr que sobre beneficios previdenciarios, recebendo, por redistribuicdo, o acervo dessa matéria existente nas varas civeis da
Subsegdo Judicidria da Capital, do FérumPedro Lessa.

Publique-se. Registre-se. Cumpra-se.

Nesse diapasdo, apesar do entendimento do Juizo da 1* Vara Previdencidria Federal entendo que no se justifica o declinio da competéncia, tendo em vista que a competéncia ¢ definida em razio
matéria e, mais precisamente da espécie de pleito “beneficio previdenciario”, que reputo ser de Vara Federal Previdenciria, ainda que tenha como réu ente estrangeiro.

Assim, suscito o conflito negativo de competéncia, nos termos do art. 66, 11, do Codigo de Processo Civil.

Oficie-se a E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regifio, comos protestos de elevada consideragdo, servindo a presente decisdo de instrumento para tanto. Copia integral dos autos
encontra-se disponivel emhttp:/web.trf3. jus.br/anexos/download/G2BA776D69 .

Ap0s aguarde-se, sobrestado, a decisio a ser proferida no conflito de competéncia.
Oficie-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada emsistema.

EXECUGAO DE TiTULO EXTAJUDICIAL CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12079)N° 0029182-89.1993.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SELMEC REPRESENTACOES LTDA - ME
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO DE CLEMENTE LOURENCO - SP219093

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da noticia de disponibilizagdo do deposito judicial decorrente da Requisicdo de Pequeno Valor 20200047780, com levantamento a ordemdo Juizo, emrazio da penhora no rosto dos autos
(id 14010964 - pagina 69).

Oficie-se ao Juizo da Vara da Fazenda Piblica da Comarca de Diademn (diademafaz@tjsp.jus.br) para que informe o valor atualizado do débito referente a execug@o fiscaln® 0010994-56.2004.8.26.0161.
Se emtermos, oficie-se a agéncia 1181 da Caixa Econdmica Federal solicitando a transferéncia até o limite do valor depositado nos autos.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execucio.

Intimem-se. Cumpra-se, servindo este de oficio.

Sao Paulo, data registrada no sistera.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014080-91.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: HERRY VIEIRA ZUZA, VALERIAARAUJO SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: JUAN CARLOS GONCALVES MOURA DA SILVA - RJ226610
Advogado do(a) IMPETRANTE: JUAN CARLOS GONCALVES MOURA DA SILVA - RJ226610

IMPETRADO: PRO-REITORIA DE GRADUACAO - UNIFESP, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar em que a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que receba o pedido de revalidagdo
apresentado, sema necessidade de aplicagdo de prova, no prazo de 60 (sessenta dias) para finalizagéo, implicando na revalidagao automatica de seu diploma.

Os impetrantes relatam que sdo brasileiros formados no exterior, sem diplomas revalidados, todavia, atuaramno Programa Mais Médicos e esto restritos de atuagio em ambitos particulares, pois nio tém
inscrigdo no Conselho Regional de Medicina.

Informamque, ha trés anos, ndo sdo realizadas provas de revalidagio de diplomas, razio pela qual entendemque a tinica alterativa seria a busca de revalidagao emuniversidades publica.

Aduzem que realizaram curso de especializagdo na Universidade Federal de Sao Paulo, ocasifio emque toda a documentagio fora aceita para fins de especializacio, através do Programa Mais Médicos e,
desse modo, seria dever da Universidade Federal de Sao Paulo a revalidagio automitica do diploma.

Ressaltamque durante o Programa Mais Médicos, apesar de nio haver revalidagéo do diploma, ja desenvolveramatividades privativas de médico e que, quando do ingresso no programa, realizaramprova de
capacitagdo e treinamento oferecido pelo Governo Federal.

Sustentamque a conduta adotada pela impetrada de negar a revalidagdo de seus diplomas é ilegal e fere o principio da eficacia, eficiéncia, continuidade, seguranga juridica razoabilidade
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.
E o relato. Decido.

A concessdo de liminar emmandado de seguranga reclama o atendimento dos requisitos estabelecidos no inciso 111 do artigo 7° da Lein.® 12.016/09, quais sejanx “quando houver fundamento relevante e
do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida”.

Deve haver nos autos, portanto, elementos suficientemente fortes que possibilitema formagéo de convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da
decisdo se concedida somente ao final.

No caso posto, emque pesemas alegagdes postas, tenho que ndo assiste razio aos impetrantes emseu pleito.

processo seletivo para revalidagdo do diploma, ndo detendo o direito a revalidago automatica.

Ademnais, as universidades publicas téma liberdade de dispor acerca da revalidago de diplomas expedidos por universidades estrangeiras, emhomenagema autonomiia didatico-cientifica e administrativa, nos
termos do art. 53, inciso V, da Lein® 9.394/98 e no art. 207 da Constituigdo Federal.

Ante o exposto, INDEFIRO O PEDIDO liminar.
Retifique-se o polo passivo da demanda a fimde que conste somente o Reitor de Graduagao de Universidade Federal de Sao Paulo.
Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento de
ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Apos, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.
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Intimem-se e oficien-se.

Séo Paulo, data registrada emsistenm.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007401-20.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MARIAHELENA DAFONSECA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HEITOR MIGUEL - SP252633, PEDRO MIGUEL - SP120066

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja determinado que a autoridade impetrada profira
decisdo nos autos de processo administrativo por ela iniciado.

Emapertada sintese, narra a impetrante que teve sua aposentadoria por tempo de contribuigio (42) concedida sob o NB 192.372.012-8.

Nio obstante, denota-se da carta de concessdo do referido beneficio que fora feito calculo acerca da incidéncia do fator previdencidrio, chegando ao resultado de 0,6922 o que reduziu drasticamente o
valor de seu salrio de beneficio.

Inconformada comtal incidéncia indevida, protocolou, no dia 07 de janeiro de 2020, pedido de reviso.

Sucede que, até a data da impetrag@o, nio houve analise do pedido da Impetrante, fato que temocasionado infimeros prejuizos de ordem financeira e emocional emsua vida, considerando o decurso do
prazo legal para conclusdo do processo administrativo, nos termos do art. 49 da Lei9.784/99.

Requer a concessdo de liminar para determinar a analise do processo administrativo revisao do salario aposentadoria (NB 192.372.012-8) pela Autoridade Administrativa, em prazo niio superior a 30
dias.

O juizo previdencidrio, ao qual os autos foramoriginalmente distribuidos, declinouda competéncia para apreciar o feito (Num 34664155).
Aliminar foi indeferida (id 35588435).
Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes, alegando ciéncia da decisio que indeferiua liminar (id 36148819).

O Ministério Publico Federal apresentou manifestou-se ciente da decisdo que indeferiua liminar.

Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatério. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares, passo a decidir a questio do mérito.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do(a) impetrante para que seja determinado que a autoridade impetrada profira decisdo nos autos de processo administrativo por ela
iniciado.

Destaco, que meu posicionamento ¢ diferente do que foi proferido emsede de liminar, dessa formm, entendo que deve ser concedida a seguranga pelas seguintes razdes:

O impetrante narra que teve sua aposentadoria por tempo de contribuicéo (42) concedida sob o NB 192.372.012-8. Néo obstante, verificou na carta de concessdo do referido beneficio que a
sistematica aplicada no clculo reduziu drasticamente o valor de seu salario de beneficio. Inconformada comtais critérios protocolou, no dia 07 de janeiro de 2020, pedido de revisio.

No presente caso, a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica néo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorreu
mais 6 meses, nos termos do documento acostados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavelduragio do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagdo constituemdireito findamental expressamente previsto no
art. 5°, LXXVIII, da Constituicio Federal, nos seguintes termos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito avida, a liberdade, a igualdade, a seguranga
e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXXVIII atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.
ALei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado néio pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Publico ndo dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos infimeros
pedidos protocolados perante a Administragdo. Com efeito, a demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se em conta os prejuizos causados aos
administrados, emface do decurso de prazo.
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Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA EXCESSIVA.
ILEGALIDADE. 1. O prazo para andlise e manifestagdo acerca de pedido administrativo de concessao de beneficio previdencidrio submete-se ao direito fundamental a razoavel duragdo do processo e a celeridade de sua
tramitago, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio indeferimento, tendo em vista os prejuizos causados ao administrado,
decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragdo decidir acerca do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112,
QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Emverdade, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos orgios publicos, que tem como fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade
da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edicdo, Editora Malheiros, 1994, Séo Paulo, p. 23):

“A indis ponibilidade dos i publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - nfio se encontram livre disposiciio de quem quer que seja,

por impropridveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa nio temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curi-los - o que é tambémum dever - na estrita conformidade do
que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cime Lima a propésito da relagiio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relago juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela néio ha
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

¢.)

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses no se achamentregues a livre disposi¢do da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever de cura-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando um procedimento administrativo no qual administrado julga defender um direito que possui, tema administragdo o dever legal de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja ttil a decisdo
proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de correcdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalisimo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, infinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administragdo ao néo proferir decisdo no processo administrativo, afronta ao principio da legalidade, pois ¢ dever legal do administrador proceder de acordo cominteresse da comunidade
dos administrados, considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensao de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no presente caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fungao de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente
caso a autoridade agju fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragao.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15" edigéo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 487, I do Cédigo de Processo Civil, para determinar a
autoridade impetrada que analise o procedimento administrativo de revisfio de aposentadoria, protocolado sob n’ NB 192.372.012, no prazo maximo de 30 (trinta) dias.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).
Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).
Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.
PRIC.
Séo Paulo, data de registro emsistena.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005132-08.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:NIVALDO FRANCISCO DE PAULA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE GERENTE EXECUTIVO DO INSS
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a andlise do processo
administrativo, a0 argumento de mora administrativa desde 27.02.2020.

Os autos foraminicialmente distribuidos perante a vara previdenciaria e foramredistribuidos nesta 2* Vara Federal Civel.
Sustenta, combase na Lein® 9.784/99, que o pedido seja apreciado pelo INSS imediatamente.

O pedido liminar foi deferido, determinando a autoridade impetrada que efetue a anélise, no prazo de 10 (dez) dias, do processo administrativo protocolizado pelo impetrante sob n° 1999754223 9 (id
3446563).

O Instituto Nacional do Seguro Social - IN'SS requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (id.

O Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social— IN'SS apresentou informagao alegando que o pedido de beneficio emnome do impetrante, foi analisado e indeferido, por falta de Tempo de
Contribuigao.

O Ministério Piiblico Federal apresentou manifestagdo, opinando pela extingdo, em face da perda superveniente do objeto (id 35788177).
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condicdes da agao, passo a analisar o mérito.

£ 1

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante ver imediatamente analisado o seu pedido administrativo de | io previdenciario de apx ia por tempo de

contribuigiio.
A autoridade impetrada nas informagdes informou o cumprimento da liminar, analisando o requerimento do beneficio do impetrante.

Comefeito o pedido liminar foi deferido: “determinando a autoridade impetrada que efetue a analise, no prazo de 10 (dez) dias, do processo administrativo protocolizado pelo impetrante sob n® 1999754223
9

No presente caso, a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica nio ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais
04 (quatro) meses, nos termos do documento acostados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavel duragdo do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagdo constituemdireito fundamental expressamente previsto no art.
5°, LXXVIII, da Constituicio Federal, nos seguintes termos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXXVIII atodos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados arazodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

A Lei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusao dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado nio pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Publico ndo dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intimeros pedidos
protocolados perante a Administragéo. Comefeito, a demora no processamento e conclusdo de pedido admnistrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se emconta os prejuizos causados aos administrados,
emface do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO EPROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA EXCESSIVA.
ILEGALIDADE. 1. O prazo para analise ¢ manifestagdo acerca de pedido administrativo de concessao de beneficio previdencidrio submete-se ao direito findamental a razoavel durago do processo e a celeridade de sua
tramitagdo, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio indeferimento, tendo emvista os prejuizos causados ao administrado,
decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragio decidir acerca do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112,
QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Emverdade, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensao apreciada pelos 6rgaos puiblicos, que temcomo fingao, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos ii piblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piblico - nio se encontrama livre disposiciio de quemquer que seja,
por impropridveis. O proprio érgao administrativo que os ta nfio tem di ibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curi-los - o que é tambémumdever - na estrita conformidade do
que predispuser a intentio legis.

P

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cime Lima a propdsito da relagio de administragiio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de urma finalidade
cogente”. Nela ndio ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de pardmetro.

¢.)

Emsuma, o necessério - parece-nos - ¢ encarecer que na administragao os bens e os inferesses ndo se achamentregues a livre disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagao, o dever de curd-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.” (grifamos).

Iniciando umprocedimento administrativo no qual administrado julga defender umdireito que possui, tema administragéo o dever legal de fornecer uma posicéo, de maneira que lhe seja til a decisdo proferida.
A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente legal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Séo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administracdo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemconpete
0 seu impulsionamento, até a decisao final. Se a Administragdo o retarda, oudele se desinteressa, inffinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissao.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administragdo ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, affonta ao principio da legalidade, pois € dever legal do administrador proceder de acordo cominteresse da comunidade dos
administrados, considerando o prazo previsto na Lein®9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extenséo de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, o que néo se demonstra no presente caso.

Dessa formn, tendo o presente remédio a fungdo de coibir atos ilegais ou de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagao a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).
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No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante 0 exposto, CONFIRMO A LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA e JULGO O PEDIDO PROCEDENTE, resolvendo o mérito com findamento no artigo 487, I do Cédigo de
Processo Civil

Semcondenaggo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.

Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdigdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRI.C.

Sao Paulo, data de registro emsisterma.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000264-84.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CICERO MUNIZ DE SOUSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CICERO ANTONIO ALVES - SP431988

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/NORTE

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por CICERO MUNIZ DE SOUS A, com qualificagiio nos autos, objetivando a concesso da ordem, a fim de que a autoridade coatora analise o pedido de concessao de
beneficio imediatamente.

Narra o impetrante que protocolou em06/10/2019, junto ao INSS, o pedido de concessao de beneficio. Alega que, embora o requerimento tenha sido devidamente instruido, niio houve decisdo administrativa até o momento da
impetragao do writ.

Sustenta, combase na Lein® 9.784/99, que o pedido seja apreciado pelo INSS imediatamente.

Aduza urgéncia na analise de seupedido por se tratar de concretizagio do direito de carater alimentar.

O pedido liminar foi deferido emparte determinando a autoridade impetrada que dé andamento ao processo administrativo protocolizado sob o n° 1369490496, em30 (trinta) dias.
O Instituto Nacional do Seguro Social— INSS requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

O Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS apresentou informagéo alegando que o pedido de beneficio em nome do impetrante, foi analisado e indeferido, face ndo possui o tempo minimo de
contribuicdo até 22/07/2020.

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagio, opnando pela extingéo, emface da perda superveniente do objeto (id 35875609).
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes ¢ condi¢des da agio, passo a analisar o mérito.

A questdio cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante ver imediatamente analisado o seu pedido administrativo de beneficio previdencizrio de doria por tempo de contribuicéo.

F

A autoridade impetrada nas informagdes informou o cumprimento da liminar, analisando o requerimento do beneficio do impetrante.
Comefeito o pedido liminar foi deferido: “determinando a autoridade impetrada que dé andamento ao processo administrativo protocolizado sob o n° 1369490496, em30 (trinta) dias.”

No presente caso, a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica no ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido muis 06 (seis) meses,
nos termos do documento acostados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia tem se posicionado pelo prazo razoavel duragdo do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagdo constituem direito findamental expressamente previsto no art. 5°, LXXVIII, da
Constituicio Federal, nos seguintes termos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito avida, a liberdade, a igualdade, a seguranga
e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXXVIII atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

A Lei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado ndo pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Publico ndo dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intimeros pedidos protocolados
perante a Administracdo. Com efeito, a demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se em conta os prejuizos causados aos administrados, em face do
decurso de prazo.
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Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA EXCESSIVA.
ILEGALIDADE. 1. O prazo para analise e manifestagdo acerca de pedido administrativo de concessdo de beneficio previdencidrio submete-se ao direito findamental a razoavel durag@o do processo e a celeridade de sua
tramitagdo, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio indeferimento, tendo em vista os prejuizos causados ao administrado,
decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso em que restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragdo decidir acerca do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112,
QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Em verdade, restaevidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensao apreciada pelos 6rgos publicos, que temcomo fungdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel.
Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indis ponibilidade dos ii P significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - nfio se encontrama livre disposicio de quem quer que seja,
por impropridveis. O proprio érgao administrativo que os rep ta nfio tem di ibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curi-los - o que ¢ tambémumdever - na estrita conformidade do
que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligo de Cime Lima a propdsito da relagiio de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagiio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela ndo ha
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de pardmetro.

(.)

Em suma, 0 necessdrio - parece-nos - € encarecer que na administragao os bens € os inferesses ndo se achamentregues  livre disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagao, o dever de curd-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando um procedimento administrativo no qual administrado julga defender um direito que possui, tema administragdo o dever legal de fornecer uma posicéo, de maneira que e seja ttil a decisdo proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corrego via mandado de seguranca, por ser omisso absolutamente ilegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
1ltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edicio, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administracdo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemconpete
0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administragdo ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, afronta ao principio da legalidade, pois ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com interesse da comunidade dos administrados,
considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensio de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, o que niio se demonstra no presente caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fimgao de coibir atos ilegais ou de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a autoridade agiu fora
dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violago a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante 0 exposto, CONFIRMO A LIMINAR ¢ CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA e JULGO O PEDIDO PROCEDENTE, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 487, I do Codigo
de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRI.C.

Sao Paulo, data de registro emsistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005892-12.2020.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:BRUNO ALVES DE MELO
Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA CALIMAN - SP371548

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE JUNQUEIROPOLIS

DESPACHO
Ciéneia as partes da redistribuico do feito.

Depreque-se a intimagdo de BRUNO ALVES DE MELO - CPF:237.818.978-85, a ser intimado na Penitenciaria de Junqueirdpolis, Endere¢o: Rodovia Comandante Jodo Ribeiro de Barros, Km638,2
Estrada Vicinal Alcides Céanola, Km 2, CEP: 17890-000 - Caixa Postal 06 - Junqueiropolis/SP, para que dé cumprimento ao determinado no despacho de Num. 30800786, em 15 (quinze) dias, servindo o presente
despacho de instrumento para tanto.

No mesmo prazo, promova a parte autora a emenda da pega vestibular, adequando o valor atribuido & causa ao beneficio econdmico total pretendido coma presente demanda, ainda que estimado, ou justifique
0 valor ja atribuido, uma vez que compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos (art. 3°, Lein® 10.259/01).
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A integra dos autos encontra-se disponivel em http:/web.trf3 jus.br/anexos/download/R66ES3BS51.
Semprejuizo, publique-se o presente despacho.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

4*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022896-56.1997.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:LEO PORPORA, DEJALMA MENDES DE GUSMAO, PEDRENIZIO CUSTODIO DE MELO, LEZENITAARAUJO DOS SANTOS, LUIZ BOLIVAR DE OLIVEIRA CASTRO,
ANAMARIADEANDRADE AZAMBUIJA, GETULIO CABRAL SANGUINE, MIGUEL BEZERRA DA SILVA, DILCE HIROKO FUJIWARA, DEONIZIO ALVES DIAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:MENEZES E REBLIN ADVOGADOS REUNIDOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO PIRES MENEZES
ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Séo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Atrt. 1°, bem
como nos termos doartigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestago, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagéo de seus créditos (ID 36511031 e seguintes). Silentes, venham+me conclusos para extingdo
da execugdo.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0048552-44.1999.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ASSOCIACAO MANTENEDORA JOAO EVANGELISTA

Advogados do(a) EXEQUENTE: DURVAL SILVERIO DE ANDRADE - SP124066, CRISTINAAPARECIDA POLACHINIASSUNES GONCALVES - SP105362
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestago, no prazo de 10 dias, quanto a satisfaco de seus créditos (IDs 36429427 e 36514986). Silentes, venham+me conclusos para extingdo da execucio.

Sao Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006353-27.1987.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RALF LIGER

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDINARA FABIANE ROSSALOPES - SP176691, ROSANE DOS SANTOS SIMOES - SP171403
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria i° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestagio, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (IDs 36431214 e 36431216). Silentes, venham-me conclusos para extingdo da execugao.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017564-22.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:SARAIVAE SICILIANO S.A., SARAIVAE SICILIANO S/A

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS AUGUSTO DA SILVA GOMES - SP154138
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS AUGUSTO DA SILVA GOMES - SP154138

EXECUTADO: INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DE RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria ni° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, fica a Exequente intimada para manifestag@o, no prazo de 10 dias, quanto 4 satisfagdo de seus créditos (ID 36431236).

Ap6s, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5026473-19.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: GUILHERME BORGES HILDEBRAND

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME BORGES HILDEBRAND - SP208231

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria 1’ 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Atrt. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestagdo, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagao de seus créditos (ID(s) 36431729). Silentes, venham-me conclusos para extingdo da execugo.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031296-36.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
EXECUTADO:SONIAREGINADE SOUZA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios ptblicos, indique 0 Autor o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinagdo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.
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Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019157-86.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: GIULIA VIRGINIAPERROTI

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos orgios ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030821-80.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:JEAN LUl MONTEIRO

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgiios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagdo supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
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4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030631-20.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:RENATA COSTA FERBER HOMEM DE MELO LACERDA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagio supra, expega-se mandado e/ou Carta Precat6ria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031114-50.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:EWERSON LUIZ PADOVAN

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinaggo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030102-98.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: WILSON LEE
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DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatdria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5030021-52.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VANESSATONALEZI

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinagdo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatdria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagéo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029523-53.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLABIANCO - SP359007

EXECUTADO: THELMO DOS ANJOS VAZ MIYAKE

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos orgios ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029255-96.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:MARINA GONZAGA BARRETTO

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos drgios publicos, indique a parte autora o enderego a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinaggo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5029185-79.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:RODRIGO SUAIDE SILVA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatdria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026845-65.2018.4.03.6100
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EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: EDILSON DE CAMPOS

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinaggo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026803-79.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:JOAO CARLOS DE CAMARGO

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos drgios publicos, indique a parte autora o enderego a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinaggo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5025950-07.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: LUCINEIAMARIAFRANCISCO

DESPACHO
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Considerando a juntada retro das consultas aos orgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinagdo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatdria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5024432-45.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU:BAR E RESTAURANTE J.M. DA SILVA EIRELI - EPP, JOAO MARCOS DA SILVA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025393-83.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:LUCY ANAAPARECIDA DO NASCIMENTO

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgiios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagdo supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5024273-39.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ROSANADE OLIVEIRAMESCHIATTI

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos orgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024426-72.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ANA CRISTINACARDOSO VANNI

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos orgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagéo supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagao da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026228-08.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
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EXECUTADO:CARLOS GONCALVES

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5023831-73.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:RODRIGO DE MENDONCAY ENRIQUE

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinagdo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagéo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022962-13.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: GABRIELA GORRETAHUGO

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos orgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
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Cumprida a determinaggo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.
Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012384-20.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: BATISTA COMERCIO DE LEGUMES LTDA
Advogado do(a) AUTOR: GABRIELLA TAVARES INADA - SP154895

REU: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

DESPACHO

ID 35997610: Cuida-se de requerimento formulado pela parte autora para o fimde que lhe seja autorizado o deposito judicial dos valores integrais exigidos pela 1€ a titulo de TPRU e Rateio de Despesas. Fica deferido o
depdsito integral e, uma vezrealizado, venhamos autos conclusos para deliberagdo. Aguarde-se a contestagdo.

Int.

Sao Paulo, 30 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013595-89.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SANDRAMARIADE SANTANA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARGARETH DE MATTOS - SP332489

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria 1’ 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Dirio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestagio, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (ID(s) 36432326 ¢ 36432329). Silentes, venham-me conclusos para extingdo da execugdo.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021660-80.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: LUCIANA FREIRE RANGEL

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos drgios publicos, indique a parte autora o enderego a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.

Cumprida a determinaggo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.
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Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013981-24.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: EUNICEAMORIM BORGES
Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes acerca da redistribuicdo. Requeiramo que for de seu interesse. Nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para sentenga.
Int.

Sao Paulo, 30 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020636-17.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SA0 PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:KATIA CRISTINAABRAO

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagéo supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0016058-43.2010.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO SILVABRAZ - SP377481-E, MARIANA TAYNARA DE SOUZA SILVA - SP337148-E, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016, ENOS DA SILVA
ALVES - SP129279, ERIKAREGINAMARQUIS FERRACIOLLI - SP248728-E

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1d. 36447271: Dé-se vista as partes.
Outrossim, defiro prazo requerido pelo perito.

Intimemse.

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019948-55.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:JOSE CARLOS DEALMEIDA OLIVEIRA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031036-56.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:HELIO ARAUJO DE LIMA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

,
4", VARA FEDERAL CIVEL
MONITORIA (40) N° 5019362-47.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: VICENTE BEZERRA DA SILVA
DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos orgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatéria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018820-97.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:FERNANDA BEOLCHI PALLA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos orgios ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagéo supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018677-11.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:FABIANO MEDINA
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DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagdo supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0016281-30.2009.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: BRADESCO-KIRTON CORRETORA DE CAMBIO S.A.
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - RJ112310-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria ° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestagio, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (ID(s) 36432877 ¢ 36432881). Silentes, venham-me conclusos para extingdo da execugdo.

Sao Paulo, 05 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017094-88.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:RAYMUNDO AUGUSTO DO NASCIMENTO FILHO

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagio supra, expega-se mandado e/ou Carta Precat6ria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO -J USTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
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4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015614-75.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ANA CLAUDIA CARDOSO RINO

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagio supra, expega-se mandado e/ou Carta Precat6ria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5014589-56.2019.4.03.6100

REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REPRESENTANTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REPRESENTANTE: EDUARDO ANDRE GONCALVES DA SILVA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinaggo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5014368-73.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:KAROLINE FERREIRADUTRAMOLINA
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DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatdria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5005270-35.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:KARLLAREGINA VANOMO

DESPACHO

ID 36285435: Primeiramente, devera a Exequente comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens da Executada, juntando, por exemplo, pesquisas emcartorios extrajudiciais, no prazo de 10 (dez) dias.
No siléncio, aguarde-se no arquivo provocagio da parte interessada, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, 31 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5014121-29.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:M.ROCHA DA SILVA CONSTRUCAO CIVIL- ME, MATEUS ROCHA DA SILVA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos orgdos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagdo supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagao da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5013756-09.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:ATELIE DAS FITAS COMERCIO DE FITAS LTDA - EPP, LINAKELYM CRESTANI, THYAGO MANOEL SEBOLD

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos orgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatéria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5013307-17.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: WEBSYSTEMS COMERCIO, SERVICOS, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - ME, IZABEL CRISTINASANTOS VENERANDO DA GRACA, CLEBER MENDES VENERANDO

DAGRACA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagio supra, expega-se mandado e/ou Carta Precat6ria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5013901-94.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ANTONIO LUIZ COSTAJUNIOR
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DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagdo supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

,
4. VARA FEDERAL CIVEL
MONITORIA (40) N° 5012950-03.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: WASHINGTON LUIZ PEREIRA VIZEU
DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagio supra, expega-se mandado e/ou Carta Precat6ria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5010986-72.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:LHC ASSESSORIAIMOBILIARIALTDA. - ME, LEANDRO HORTA CARBONE

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinag@o supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.
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Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5010610-86.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: CENTRODEX EXCELENCIA EM ODONTOLOGIA LTDA - EPP, REGINA LUCIA DOMINGUES DE OLIVEIRA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos orgios ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

’
4. VARA FEDERAL CIVEL
MONITORIA (40) N° 5010360-53.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
REU:FRANCISCO ANTONIO GONCALVES
DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgiios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagdo supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
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4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010066-98.2019.4.03.6100

SUCEDIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SUCEDIDO: SILMAG BRASILPRODUTOS MEDICOS LTDA - EPP, FABIOS GALVAO PIZZINGRILLI, MARIAAPARECIDA RODRIGUES PIZZINGRILLI

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagio supra, expega-se mandado e/ou Carta Precat6ria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008752-20.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MARCELO SEITI TABAAUTOMOVEIS, MARCELO SEITI TABA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinaggo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5008346-33.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:DULCE SAMPAIO DAPAZ
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DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatdria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007761-44.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO:JOSEMEY DA SILVABUENO

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinagdo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatdria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagéo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

,
4", VARA FEDERAL CIVEL
MONITORIA (40) N° 5007376-96.2019.4.03.6100
REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECONVINDO: GEFESON JOSE DE SOUSAMATOS
DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos orgios ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5029486-26.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:PANAMERICANA CONSTRUTORA EIMOBILIARIAS A
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA - SP258491, RODRIGO LEITE DE BARROS ZANIN - SP164498

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria ni° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do

artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestagio, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (ID(s) 36434890). Silentes, venham-me conclusos para extingdo da execugdo.

Sao Paulo, 05 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

,
4. VARA FEDERAL CIVEL
MONITORIA (40) N° 5006916-12.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:FABRICIO CARLOS GUIMARAES
DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagio supra, expega-se mandado e/ou Carta Precat6ria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4. VARA FEDERAL CIVEL
MONITORIA (40) N° 5006481-09.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491
REU: GUSTAVO ANTONIO TORSELLI
DESPACHO
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Considerando a juntada retro das consultas aos orgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinagdo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatdria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005485-40.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:JULIANA CHAVES SILVADE ROOIJ

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001422-74.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:FERNANDO ADEMAR GARCIA - ME, FERNANDO ADEMAR GARCIA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgiios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagdo supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5005395-32.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ERNESTO GRIMALDI TORELLY

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos orgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000745-10.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:E.Z.C. SERVICOS DE CONSTRUCAO CIVILLTDA, EDUARDO ZINI CAMPANELLA, ERICO ANTONIO DA SILVA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos orgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinagéo supra, expeca-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagao da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018307-54.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
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EXECUTADO: EMPORIO ROSAMARIALTDA - ME, FRANCISCO VALERIO SILVADO NASCIMENTO

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011413-62.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:PEX DO BRASILLTDA - EPP, LEO NESIM GAD ALYANAK, VANESSAALYANAK

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cunprida a determinagdo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagéo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001724-91.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: WILMA MARIA CAMPOS PEDREIRA - ME, WILMAMARIA CAMPOS PEDREIRA

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos orgos ptblicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
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Cumprida a determinaggo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.
Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030006-83.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: VANESSA EURY DE CAMILLIS

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos drgios publicos, indique a parte autora o enderego a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinaggo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010161-92.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:AMN METALURGICAINDUSTRIALLTDA - ME, MARCOS DI GIACOMO, NELSON DI GIACOMO JUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO: MAIKEL BATANSCHEV - SP283081

Advogado do(a) EXECUTADO: MAIKEL BATANSCHEV - SP283081
Advogado do(a) EXECUTADO: MAIKEL BATANSCHEV - SP283081

DESPACHO

ID 36464852 e 32396775: Primeiramente, para viabilizar a consulta ao sistema INFOJUD, deverd a Caixa Econdmica Federal comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens dos Executados, juntando, por
exemplo, pesquisas emcartdrios extrajudiciais, no prazo de 10 (dez) dias.

No siléncio, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, 04 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023143-70.2016.4.03.6100

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020  65/1143



EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO:MARIA LIGIADE MATTOS AROUCHE PEREIRA GAUSS

Advogado do(a) EXECUTADO: REN ATA DE OLIVEIRA - SP338057

DESPACHO

Ante o desbloqueio efetuado via BACENJUD (ID 36464888), manifesten-se as partes se celebraramacordo, emface das tratativas informadas (ID 29974280), em 15 (quinze) dias.
Silentes, aguarde-se no arquivo provocagdo da parte interessada e observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, 04 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0025481-51.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: DANILO DOS SANTOS CONFECCOES - EPP, DANILO DOS SANTOS

DESPACHO

1D 36467168: Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal da transferéncia de valores via BACENJUD.

No tocante a utilizagdo do sisterma INFOJUD (ID 29929492), devera a empresa publica federal comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens dos Executados, juntando, por exemplo, pesquisas em cartorios
extrajudiciais, no prazo de 10 (dez) dias.

No siléncio, retornemos autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, 04 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003966-23.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: PAES E DOCES CROISSANTD'OR LTDA - EPP, ALEXANDRE LEITE CHEMELLO, THAIS MACHADO COELHO

Advogado do(a) EXECUTADO: LILIAN VASCONCELOS BARRETO DE CARVALHO - SP234704

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos drgios publicos, indique a parte autora o enderegos a seremdiligenciados para citagdo, penhora ¢ avaliagio dos Executados, comexcegio e THA{S MACHADO COELHO,
que opds Embargos a Execugao (nimero 5012428-10.2018.4.03.6100).

Prazo de 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expegantse mandado e/ou Carta Precatoria.
Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.
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Séo Paulo, 04 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002812-04.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: COMERCIO DEFIOS E LINHAS SOUZA DUARTE LTDA - ME, MANOEL DUARTE DA SILVA, MARIA EDNA DE SOUZA DUARTE

Advogado do(a) EXECUTADO: LOURIVALFLORENCIO DO NASCIMENTO - SP40502

DESPACHO

1D 32403944: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias & Caixa Econdmica Federal.
Silente e ante a transferéncia via BACENJUD (ID 36469035), aguarde-se no arquivo provocagdo da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 04 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029282-79.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO:ROSANGELA DE OLIVEIRA

DESPACHO

Considerando o bloqueio efetivado (1D 36430477), aguarde-se pelo prazo de 15 (quinze) dias para manifestagdo da Executada, para que requeira o qué de direito.
Silente, proceda-se a transferéncia dos valores bloqueados para a agéncia 0265 da Caixa Econdmica Federal, emconta a disposi¢do deste Juizo.

Apos, conclusos.

Int.

Séo Paulo, 04 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0033028-22.1990.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: TROMBINI EMBALAGENS S/A, TROMBINI PAPELE EMBALAGENS S A

Advogados do(a) EXEQUENTE: TANIA MARIA PEDROSO - PR10627, ACRISIO LOPES CANCADO FILHO - PR8353, JOSE RENATO GAZIERO CELLA - PR25250
Advogados do(a) EXEQUENTE: TANIAMARIA PEDROSO - PR10627, ACRISIO LOPES CANCADO FILHO - PR8353, JOSE RENATO GAZIERO CELLA - PR25250
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EXECUTADO: DELEGADO RECEITA DEFERAL SP DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria i’ 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Atrt. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestag@o, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagao de seus créditos (ID(s) 36436022). Apos, arquivenm-se os autos, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016702-80.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CONSERVADORA DOM PEDRO LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE KOSHIRO SAITO - SP187042

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria 1’ 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Atrt. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestagdo, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (ID(s) 36436036). Silentes, venham-me conclusos para extingdo da execugo.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0008080-83.2008.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ITAU CORRETORA DE VALORES S/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483, LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria 1’ 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Atrt. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestagéo, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagao de seus créditos (ID(s) 36436788). Silentes, venham-me conclusos para extingdo da execugo.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009301-09.2005.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ITAU UNIBANCO S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LEONOR LEITE VIEIRA - SP53655, PAULO DE BARROS CARVALHO - SP122874

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria i’ 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Atrt. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestag@o, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagao de seus créditos (ID(s) 36437824 e 36437826). Silentes, venham-me conclusos para extingdo da execugo.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020360-76.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:JOAO FRANCISCO DOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE:IARADOS SANTOS - SP98181-B

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria i’ 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestagio, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (ID(s) 36440098). Silentes, venham+me conclusos para extingdo da execugo.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0015675-32.1991.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:NCH BRASILLTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO LUIS COSTANAPOLEAO - SP171790, RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria i’ 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestagio, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (ID(s) 36444075 e 36444094). Silentes, venham-me conclusos para extingdo da execugdo.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009976-84.1996.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: DELTALAR UTILIDADES LTDA - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria ni° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestagio, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (ID(s) 36446220 e 36446225). Silentes, venham-me conclusos para extingdo da execugdo.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012743-72.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: HAYDEE DA SILVANASCIMENTO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n® 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestago, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagio de seus créditos (ID(s) 36447018). Silentes, venham-me conclusos para extingdo da execugo.

Sao Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027722-76.2007.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EVONIK DEGUSSABRASILLTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B, NATANAEL MARTINS - SP60723

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria i° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestagio, no prazo de 10 dias, quanto a satisfago de seus créditos (ID(s) 36434883). Silentes, venham+me conclusos para extingdo da execugo.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003954-79.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PRECO BASICO COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS HENRIQUE CAMPOS - SP425138

IMPETRADO: FAZENDANACIONAL(UNIAO FEDERAL), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga compedido de liminar impetrado por PRECO BASICO COM ERCIO LTDA. emface da UNIAO FEDERAL (FAZEND A NACIONAL) comobjetivo de suspender a
exigibilidade do recolhimento dos montantes destacados nas notas fiscais de venda de mercadorias a titulo de ICMS, respectivamente, na base de calculo do PIS/COFINS, determinando que a autoridade impetrada abstenha-
se de promover quaisquer medidas tendente a cobranga das referidas contribuicdes, ou de impor sangdes por conta do ndo recolhimento, tais como: negar emissdo de Certiddo de Regularidade (CND/CPDEN) ou incluir o
nome da impetrante no CADIN (Cadastro Informativo de créditos nfo quitados do setor publico federal) e reconhecendo o direito da Impetrante a restitui¢ao e/ou compensagdo (Stmula 213 do e STJ), dos valores
indevidamente recolhidos a partir da propositura da agdo a tais titulos, coma incidéncia de corregdo monetéria e taxa SELIC, comdébitos proprios, vencidos ou vincendos, relativos a quaisquer tributos ou contribuigdes
administrados pela SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, sema restrigio existente no art. 170-Ado CTN.

cancelamento da distribuigao, nos termos do artigo 290 do Novo Codigo de Processo Civil

Apbs o decurso do prazo semmanifestagio da parte autora, vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

A parte autora, apesar de regularmente intimada a realizar a emenda da inicial, quedou-se inerte, nio sanando os defeitos da exordial, como Ihe foi determinado.

Ante 0 exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, consoante arts. 321, paragrafo tinico, c/c 330, IV, do Cédigo de Processo Civile JULGO EXTINTO O PROCESS O semresolugio do mérito, na forma do
art. 485, I, do Cddigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014338-04.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MARCELO BARBOSAARAUJO
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA PAULA SIMAO - SP206547

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), DELEGADO RECEITA DEFERAL SP DERAT, UNIAO
FEDERAL
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DESPACHO

138, de de 06 de julho de 2017, baseado no valor dado a causa.
Int.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5008530- 18.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE:NARCISADE MORAES SOARES DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: ADEMIR SERGIO DOS SANTOS - SP179328

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de agio de EMBARGOS DE TERCEIRO opostos por NARCISADE MORAES SOARES DA SILVA emface da CAIXA ECONOMICA FEDER AL objetivando a suspensio e posterior nulidade,
emtutela de urgéncia, do processo de execugio, bemcomo expedigio do mandado liminar de manuteng@o de posse do imdvel registrado sob matricula n. 41.032 no 2° Cartério de Registro de Imdveis e Anexos de
Sorocaba/SP.

Narra a embargante que tomou conhecimento da tramitagao dos autos de Execugo de Titulo Extrajudicial autuados sob n. 0006155-08.2015.403.6100, no qual discute-se a divida contraida pela falta de quitagdo da Cédula de
Crédito Bancario n. 21.1653.737.00001-03, firmada entre a Instituicio Bancariae MERCADO J S SOARES LTDA EPP, JOSE SOARES DA SILVA e VINICIUS DE MORAES SILVA.

Relata a embargante que assinoua Cédula como conjuge do Avalista (José Soares da Silva). Contudo, nunca fora citada naqueles autos.

Alega a embargante ser a real proprietaria do imovel emquestdo, motivo pelo qual ajuizou a presente ago.

Requereua concessdo dos beneficios da justica gratuita.

Inicialmente os autos foramdistribuidos perante a 1* Vara Civel Federal, a qual declinou da competéncia para este Juizo ja que a agdo de Execugdo de Titulo Extrajudicial aqui tramitava (id 32907390).

Redistribuida esta demanda, a embargante foi intimada para esclarecer o teor do pedido inicial, uma vezque o feito principal ja tinha transitado emjulgado (id 36125435), sobrevindo justificativa de que distribuiu o feito antes de
ser exarada a certiddo de transito emjulgado (id 36297166).

E O RELATORIO.
DECIDO.
Inicialmente, defiro a concessdo dos beneficios da justica gratuita, nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil. Anote-se.

Os Embargos de Terceiro estdo previstos no Capitulo VII do Cédigo de Processo Civil, cujos principais artigos colaciono abaixo:

Art. 674. Quem, ndo sendo parte no processo, soffer constricdo ouameaga de constricdo sobre bens que possua ou sobre os quais tenha direito incompativel como ato constritivo, podera requerer seu desfazimento ou sua
inibicio por meio de embargos de terceiro.

§ 1° Os embargos podemser de terceiro proprietério, inclusive fiduciario, ou possuidor.
§ 2° Considera-se terceiro, para ajuizamento dos embargos:

I - 0 conjuge ou companheiro, quando defende a posse de bens proprios ou de sua meagao, ressalvado o disposto no art. 843 ;

11 - 0 adquirente de bens cuja constricio decorreu de decisdo que declara a ineficicia da alienagdo realizada em fraude a execugdo;
111 - quemsofte constrigdo judicial de seus bens por forga de desconsideragio da personalidade juridica, de cujo incidente ndo fez parte;
IV - o credor com garantia real para obstar expropriago judicial do objeto de direito real de garantia, caso néo tenha sido intimado, nos termos legais dos atos expropriatorios respectivos.

Art. 675. Os embargos podemser opostos a qualquer tempo no processo de conhecimento enquanto nio transitada emjulgado a sentenga e, no cumprimento de sentenga ouno processo de execugdo, até 5 (cinco) dias depois
da adjudicagdo, da alienagéo por iniciativa particular ou da arrematagdo, mas sempre antes da assinatura da respectiva carta.

Paragrafo tmico. Caso identifique a existéncia de terceiro titular de interesse emermbargar o ato, o juizmandara intimé-lo pessoalmente.
Art. 676. Os embargos serdo distribuidos por dependéncia ao juizo que ordenou a constricfio e autuados emapartado.

Paragrafo tinico. Nos casos de ato de constri¢ao realizado por carta, os embargos serdo oferecidos no juizo deprecado, salvo se indicado pelo juizo deprecante o bemconstrito ou se ja devolvida a carta. (destaquei)

A embargante objetiva provimento jurisdicional que suspenda e posteriormente anule, emtutela de urgénceia, o processo de execugdo, bemcomo requer a expedi¢do do mandado liminar de manutencéo de posse do imovel
registrado sob matricula n. 41.032 no 2° Cartério de Registro de Imoveis e Anexos de Sorocaba/SP.

Os autos principais (Execugdio de Titulo Extrajudicialn. 0006155-08.2015.403.6100) foramajuizados pela Caixa Econdmica Federalemface d¢ MERCADO J S SOARES LTDA EPP, JOSE SOARES DA SILVA e
VINICIUS DE MORAES SILVA, a fimde executar a divida contraida pela falta de quitagdo da Cédula de Crédito Bancario n. 21.1653.737.00001-03.
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Outrossim, a CEF pediua extingdo do processo de execugio, por perda superveniente do objeto, uma vez que o débito objeto do contrato executado 0i liquidado emrazio da realizagéo da garantia, consolidando-se a
propriedade do imovel emnome da CEF (ID 22691491 daqueles autos).

O processo de execugdo n° 0006155-08.2015.4.03.6100 foi extinto, semresolugio do mérito, por sentenga proferida em?27/04/2020, comtransito emjulgado em30/05/2020.

Ademais, embora tenha sido 4 expedida Carta Precatoria, deprecando-se a penhora do imdvel registrado sob matricula n. 41.032, verifico que o ato constritivo néo foi realizado, consoante consta da Certiddo langada sob o
1D 16908707 (daqueles autos), verbis:

"CERTIFICO e dou fé que, em cumprimento a carta precatdria em epigrafe, DEIXEI DE PROCEDER A PENHORA DO IMOVEL INDICADO vez que a descrigéo do terreno constante na deprecata e
matricula anexada é insuficiente para sua localizagdo e por se tratar de drea rural ndo foi possivel colher mais elementos junto ao setor de cadastro da prefeitura de Aragoiaba da Serra. Certifico também que
diligenciando, obtive a matricula atualizada do imével, onde se observa que a propriedade do referido bem imével fica consolidada em nome da credora fiduciaria, Caixa Econémica Federal, conforme Av. 08-
41.032, de 10 de dezembro de 2018, que segue anexa. Diante do certificado devolvo da deprecata para as providéncias cabiveis. Nada mais".

Sendo assim, verifica-se que 0 imével em questéio niio foi constrito por ordemdeterminada nos autos de Execuciio de Titulo Extrajudicial n. 0006155-08.2015.403.6100 (autos principais) e, na forma do artigo 676,
do Cédigo de Processo Civil, os embargos de terceiro serdo distribuidos ao juizo que ordenou a constri¢io. Nesse cendrio, sequer € caso de embargos de terceiro.

Outrossim, ao id 36024698, a embargante alegou urgéncia na apreciagéo do pedido de tutela, vez que foramdesignadas datas para Hasta Ptiblica do imvel objeto da lide (28/07/2020 e 11/08/2020).

Do EDITALDE 1°¢2° LEILAO PUBLICO N° 1006/2020 —2006/2020-CPA/BU (id 36024909), verifica-se que, de fato, o imovela ser levado a leilio ¢ oriundo da execugdo do Contrato n. 21.1653.737.00001-03, 0
mesmo dos autos principais. Contudo, tal execugiio claramente niio é decorrente da acéio de Execucio de Titulo Extrajudicial n. 0006155-08.2015.403.6100, ja que niio houve constri¢io formalizada.

Assim, da leitura dos dispositivos legais, bemcomo das informagdes extraidas dos feitos, afigura-se inadequada a via eleita pela demandante, sendo certo que o ordenamento juridico coloca a disposigao da parte outros meios
processuais adequados para a defesa de seudireito.

Registre-se, comefeito, que as condi¢des da agdo, a teor do artigo 485, § 3°, do Codigo de Processo Civil, podemser apreciadas de oficio pelo magistrado, a qualquer tempo.

No caso vertente, restamausentes a necessidade e utilidade da medida, de acordo comos fatos verificados.

Ante 0 exposto, comarrimo na fundamentagiio expendida, reconhego a inadequagio da via eleita e JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, VI, do CPC.
Semcondenagio em verba honordria, eis que ndo se aperfeicoou a relagdo processual.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRI

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

AGAO POPULAR (66) N° 5009935-89.2020.4.03.6100

AUTOR: GUILHERME CARLESSO, JEAN CARLOS CARLESSO

Advogados do(a) AUTOR: GUILHERME CARLESSO - SC43906, JEAN CARLOS CARLESSO - SC33732
Advogados do(a) AUTOR: JEAN CARLOS CARLESSO - SC33732, GUILHERME CARLESSO - SC43906

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CIAPROCESSAMENTO DE DADOS DO ESTADO DE S PAULO

DESPACHO
Para viabilizar a citagdo determinada no despacho ID 33969761, devera o Autor recolha o valor atinente as custas de diligéncia do Sr. Oficial de Justica, devidas na Justica Estadual Paulista, no prazo de 10 (dez) dias

Cunyprida a determinagdo supra, expega-se Carta Precatéria a Comarca de Franco da Rocha/SP para citagio da corré CIA DE PROCESSAMENTO DE DADOS DO ESTADO DE SAO PAULO, citando-se,
outrossim, a Ré Unido Federal e intimando-se o Fiscal da Lei, Ministério Piblico Federal.

Int.

Sao Paulo, 05 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013750-02.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO SAINTJACQUES
Advogados do(a) EXEQUENTE: WLADMIR DOS SANTOS - SP110847, SERGIO LUIS MIRANDANICHOLS - SP100916

EXECUTADO: EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA
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Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO

CIENCIADOD ESARQUIVAMENTO.

1D 36531892: Nada a deliberar haja vista que os autos foramredistribuidos ao Juizado Especial Federalde Sdo Paulo - JEF (ID 20176294) ha mais de umano, em01° de agosto de 2019.
Publique-se e, apos, retornemos autos ao arquivo findo, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025850-86.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: EDER ALESSANDRO BAREICHA ESTACIONAMENTO - ME, EDER ALESSANDRO BAREICHA

DESPACHO

1ID 36399570: Para viabilizar os bloqueios requeridos, apresente a parte autora o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.
Silente, aguarde-se no arquivo provocagao da parte interessada, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, 05 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 5017743-19.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU: STHANKE SAUDE E ESPORTE LTDA - ME, FABIO STHANKE

DESPACHO

ID 36398703: Defiro o prazo suplementar de 05 (cinco) dias a Caixa Econdmica Federal, conforme ora requerido, para juntada de memoria de calculos atualizada referente ao contrato niimero 0000000207584639.
Apbs, venhamos autos conclusos para extingao parcial, tdo-somente emrelagio ao contrato nimero 210238690000019883..
Int.

Sao Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5014499-82.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: METAGALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAELA OLIVEIRADE ASSIS - SP183736

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bem como nos termos do
artigo 3°, inciso 11, alinea ‘x’, ficamas partes intimadas para manifestagio, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (ID(s) 36442243 e 36450027). Silentes, venham-me conclusos para extingdo da execugdo.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023307-76.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:JOANAWOLOSEWICH

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgios publicos, indique o Autor o enderego a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinaggo supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028823-77.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:ROBERTO LEITE

DESPACHO

Considerando a juntada retro das consultas aos 6rgiios publicos, indique a parte autora o endereco a ser diligenciado, em 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago supra, expega-se mandado e/ou Carta Precatoria.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagdo da parte interessada.

Int.

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.
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7 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014320-80.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:RAIADROGASIL S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO OLIVEIRA SILVA - SP287687-E, LEONARDO GUARDA LATERCA - SP424571

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por RADIAL DROGASIL S/A em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EM SAO PAULO objetivando seja determinada a imediata renovag@o do respectivo certificado de regularidade do FGTS.

Relata que ao tentar emitir o referido certificado, foi surpreendida coma negativa, sob o argumento de que existiriamdébitos de FGTS emaberto.

Alega que os débitos apontados encontramse comsua exigibilidade suspensa desde 06/07/2011, emrazio de depésito judicial realizado nos autos da agéo anulatoria n° 0011241-96.2011.403.6100, a qual
encontra-se atualmente aguardando julgamento de agravo emrecurso especial da Unido Federal, diante da negativa de seguimento ao mesmo.

Juntou procuragdo e documentos.
Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Decido.

P, "
P

arios a concesso do pedido liminar.

0s req

Assimdispde o artigo 151, IT do Cddigo Tributario Nacional:

Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributdrio:
()

11 - o deposito do seu montante integral;

O docummento id 36371101 indica como dbice para a emissdo do certificado as inscricdes FGSP201101265 ¢ CSSP201101266, mesmas inscrigdes discutidas nos autos da Execugdo Fiscal, a qual restou
extinta por auséncia de pressuposto processual de constituicio e desenvolvimento valido e regular, uma vez que o débito encontra-se garantido nos autos da agao anulatoria n° 0011241-96.2011.403.6100 (id 36371121).

Dessa forma, uma vez suspensa a exigibilidade do débito emrazio do depdsito judicial, ndo pode figurar como 6bice a emissdo da certiddo pretendida.

Disso tudo se infere a existéncia do “fumus boni juris”, sendo que o “periculum in mora” também resta comprovado nos autos, eis que a impetrante necessita da certiddo para a pratica regular de suas
atividades.

Dessa forma, defiro o pedido liminar e determino a expedigdo do certificado de regularidade do Fundo De Garantia do Tempo de Servigo, no prazo de 10 (dez) dias, caso os apontamentos mencionados no
presente mandamus sejamos Uinicos Obices a sua emissao.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que regularize o valor atribuido a causa, o qual deve ser equivalente ao beneficio patrimonial postulado.

Isto feito, oficie-se a autoridade impetrada cientificando-a do teor da presente decisio para pronto cumprimento e para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.
Cientifique-se o representante judicial pessoa juridica interessada, nos termos do Artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagao.

Apos, voltemconclusos para prolagio da sentenga.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016277-53.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:JGG SERVICOS ESPECIAIS DE ESCRITORIO LTDA - ME, GERSON VIEIRA BENEDITO, JOSE HENRIQUE VIEIRA BENEDITO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020  75/1143



DESPACHO

Indefiro, por ora, o pleito de bloqueio de valores, eis que sequer foi iniciada a fase de cumprimento de sentenga, outrossimexigivel nas hipdteses de citagdo ficta, consoante se infere do artigo 513, § 2°, inciso I'V, do NCPC.

Assimsendo, recebo o pedido formulado como de inicio da fase de cumprimento de sentenga, mediante a apresentago das planilhas atualizadas do débito, nos termos do artigo 509, paragrafo 2°, do Novo Codigo de Processo
Civil, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cumprida a determinago supra, expega-se o edital de intimago, nos termos do artigo 513, § 2°, inciso I'V, do NCPC, para pagamento, prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, remetanm+-se os autos ao arquivo permanernte.
Intime-se.

SAO PAULO, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016059-52.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS
SANTOS - SP86568

EXECUTADO: CAMILA SILVA VILELA DE CARVALHO

DESPACHO

Considerando-se que nfio houve o pagamento do débito, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 4 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022328-15.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:JOSE ROBERTO BERNARDES DE LUCA

Advogado do(a) EXECUTADO:JONATHAN EXEQUIELABENDROTH PARRA - SP259162

DESPACHO

Peticio de ID n° 36415352 — Intime-se o executado para oferecimento de contrarrazoes, nos termos do artigo 1010, paragrafo 1°, do Novo Cédigo de Processo Civil, observadas as disposigdes do artigo 1009, paragrafos 1°
€2°, do referido diplona legal.

Apbs, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Publique-se.

SAO PAULO, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006433-53.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: BRADESCO SEGUROS S/A

Advogados do(a) EXEQUENTE:INALDO BEZERRA SILVA JUNIOR - SP132994, DARCIO JOSE DAMOTA - SP67669, DANIELMARCUS - SP181463, DEBORA SCHALCH - SP113514
EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO FIGUEROA FATTINGER - SP209296
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ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.® 27/2011, deste Juizo, ficam as partes intimadas da elaborag@o dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006433-53.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:BRADESCO SEGUROS S/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: INALDO BEZERRA SILVA JUNIOR - SP132994, DARCIO JOSE DAMOTA - SP67669, DANIELMARCUS - SP181463, DEBORA SCHALCH - SP113514
EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO FIGUEROA FATTINGER - SP209296

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficam as partes intimadas da elaboragio dos célculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5013462-49.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351

REU: SAFRA BRASILALIMENTOS LTDA.

DESPACHO

Peticdo de ID n° 36284473 — Mantenho o teor do despacho proferido no ID n® 35989779, devendo a EBCT promover o recolhimento das custas processuais necessarias a expedi¢ao da carta precatoria a ser encaminhada a
Comarca de Itapecerica da Serra/SP, no prazo de 30 (trinta) dias.

Decorrido o prazo supra, semmanifestagdo, expega-se mandado de intimagio a EBCT para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifeste-se emtermos de prosseguimento do feito, consoante o disposto no artigo 485, paragrafo
1°, do Novo Codigo de Processo Civil

Silente, tornemos autos conclusos, para prolagdo de sentenga de extingdo do feito.
Intime-se.

SAO PAULO, 4 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001694-29.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351

REU:KORALBRASILCONFECCAO EIRELI - EPP
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DESPACHO

Manifeste-se a exequente sobre a citagdo da ré, face a certidao negativa de ID n° 36453619.
No siléncio, intime-se pessoalmente a exequente, nos termos do art. 485, parag, 1°, do NCPC, a promover andamento ao feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do mgrito.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0019862-09.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: FERRARO COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO EIRELI - EPP, ANTONIO CARLOS PAVARINI, LUIZ FERNANDO DE SOUZAMAGALHAES, MARIANA
SAMPAIO DA SILVA

DESPACHO

Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca do desarquivamento dos autos.

Peticdo de ID n° 36464844 — A consulta ao sisterma INFOJUD restou determinada no despacho de fls. 171/172 dos autos fisicos (ID n° 13350627), em relagéo aos executados LUIZ FERNANDO DE SOUZA
MAGALHAES ¢ MARIANA SAMPAIO DA SILVA.

Indefiro, por ora, o pedido de citagdo por edital emrelagdo aos demnis executados, haja vista que ndo foramesgotados os meios judiciais disponiveis para a obtengo de novos enderegos.
Por fim, cumpre registrar que os valores arrestados a fls. 142/143 serdo objeto de levantamento apds a regular citagdo do executado ANTONIO CARLOS PAVARINI.

Emnada sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, retornemos autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012033-16.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:JANETE DA SILVA TEIXEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: TADEU LAERCIO BERNARDO DA SILVA - SP76781

DESPACHO

Peti¢do de ID n° 36044520 — Diante da cessdo de créditos informada pela Caixa Econdmica Federal, proceda a Secretaria a retificacdo do polo ativo do presente feito, no qual devera constar tio somente a EMGEA.
Desnecessdria a intimagao pessoal da EMGEA para a constituicio de novos advogados, porquanto restou inequivoca a sua ciéncia quanto a reniincia noticiada no ID n° 36045955.

Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo esclarecer se persiste interesse no levantamento do valor depositado nos autos (ID n® 16337123), bem como se houve a formalizagéo do acordo coma parte
devedora, cumprindo ressaltar que a retirada da restrigdo cadastrada via REN AJUD (ID n°® 22746537) somente sera determinada apds a prova da satisfagdo do crédito da exequente.

Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se, cumprindo-se, ao final.
SAO PAULO, 4 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016400-85.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: LUCRECINDA FERRARO ALMEIDA, LUIZA ELVIRAMUSMANO DIAS DAROCHA, LUZIMAR DE OLIVEIRA COUTINHO, MAFALDA CAPECCE URBANI RIBAS,
MALVINA PEREIRA COLOMBO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenga coletiva, atinente a incorporagdo da gratificagdo de desempenho de atividade tributaria (GAT) — instituida pela Lein. 10.910/2004 — ao vencimento basico da categoria
dos Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil, sejameles ativos, aposentados ou pensionistas.

Hé neste Juizo diversas demandas acerca do tema.
Emtodas elas ha divergéncia de entendimento entre os exequentes ¢ a Unizio Federal no tocante aos valores devidos.

O alcance da decisdo coletiva proferida ¢ objeto de discussdo junto ao E. Superior Tribunal de Justiga, coma propositura de diversas reclamagdes e até mesmo agdo rescisoria pela Unido Federal, registrada
sob o nimero 6.436/DF, que se encontra pendente de julgamento.

Nos autos da mencionada agdo rescisoria foi concedida medida liminar para determinar a suspensio dos pagamentos dos oficios requisitorios emtodos os processos de cumprimento de sentenca da GAT.

Nointuito de conferir celeridade as demandas, este Juizo vinha determinando o prosseguimento dos cumprimentos de sentenga, comencaminhamento dos autos para conferéncia dos calculos junto a
Contadoria, para somente ao final, na ocasifio da expedi¢éio dos competentes oficios requisitorios, determinar o sobrestamento até o julgamento final

No entanto, por se tratarem de célculos complexos, geralmente compluralidade de partes, tais processos tém retornado diversas vezes ao Contador para esclarecimentos, com inegavel actimulo de trabalho
junto aquele setor, circunstancia que determina a alteragdo da estratégia até entdo adotada por este Juizo, a fim de ndo gerar sobrecarga de trabalho durante este periodo em que ha suspensdo de expedigdo dos oficios
requisitorios.

Assim, determino o sobrestamento deste feito até o julgamento final da mencionada reclamagéo.

Comunique-se a prolagdo do teor da presente decisdo ao Exmo Sr. Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos.

Devera a Secretaria efetuar o controle dos processos sobrestados mediante aposigdo de etiqueta e anotagdo emplanilha apartada.

Cabera as partes tambémadotaremas providéncias necessarias ao andamento do feito ap6s o julgamento final da questio junto ao C. STJ.
Intime-se.

SAO PAULO, 4 de agosto de 2020.
EMBARGOS A EXECUCAO (172)N°5009140-83.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EMBARGADO: CONDOMINIO EDIFICIO PLAZA DE TOLEDO

Advogado do(a) EMBARGADO:ANA PAULA FRASCINO BITTAR ARRUDA - SP99872

DESPACHO

Peticdo de ID n° 36418046 — A cobranga da verba honoraria advocaticia devera ser incluida no crédito a ser executado nos autos da A¢do de Execugdo de Titulo Extrajudicial n® 5002645-23.2020.4.03.6100.
Tendo emconta que a guia de depdsito judicial constante no ID n° 32647396 concerne ao processo supramencionado, proceda-se ao seu traslado para aqueles autos.

Remetamse estes autos ao arquivo permanente.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 4 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5017537-05.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:JOSENILSON ALVES DACOSTA
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DESPACHO

Petigdo de ID n° 36439032 — Promova o executado o recolhimento do montante devido a Caixa Econdmica Federal, devidamente atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o
recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorérios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenga em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagdo, nos termos do artigo 523, paragrafo 1°, do Novo Codigo de Processo Civil

Semprejuizo, proceda-se a alteragdo da classe processual para “Cumprimento de Sentenga”.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014431-64.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: BLUESOFT CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, em que pretende a impetrante (matriz e filiais) a concessdo de medida suspendendo a exigibilidade das contribuicdes SEBRAE, APEX, ABDI, SESI, SENAI, SESC,
SENAC eao INCRA, nos termos do artigo 151, V, do CTN.

Sustenta, emapertada sintese, que desde o advento da Emenda Constitucional 33/2001, a cobranca das contribuigdes sobre a folha de saldrios tornou-se inconstitucional e ilegal, uma vez que o inciso 111, a, do
paragrafo 2° do art. 149 da Constituicdo Federal, determina de forma definitiva que a base de calculo de contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico ¢ o faturamento, a receita ou o valor da operagao e, no caso
de importagdo, o valor aduaneiro.

Caso ndo seja afastada a cobranca em razio da inconstitucionalidade, alega que, ao menos, deve haver a limitagdo da base de calculo das mesmas a 20 (vinte) salirios minimos, na forma prevista na lei n°
6.950/81.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatoério.
Fundamento e Decido.

Inicialmente, reputo desnecessaria a formago de litisconsorcio passivo necessario com as entidades ou fundos, pois o fato de a contribuigdo questionada destinar-se aos mesmos confere apenas interesse
econdmico e ndo juridico.

Passo a analise do pedido liminar.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos s6lidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alkémdo risco de ineficécia da decisdo se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Ausentes 0s requisitos necessarios a sua concessao.
O artigo 1°da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigao.
Emnenhummomento vedou a adogio de outras bases de calculo como pretendemas Impetrantes.

Alis, esse entendimento ¢ pacifico no TRF desta Regido, como se extrai da ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017, relatada pelo Desembargador Federal Hélio Nogueira, razio pela qual, ao menos
emurm anlise prévia, nio hd como autorizar a suspensio da exigibilidade das exagdes pelo findamento da inconstitucionalidade da base de célculo.

O mesmo diga-se do pedido subsidiario.

O cerne da questdo dos autos ¢ verificar se permanece vigente o limite de 20 salarios minimos para composigdo da base de calculo das contribuigdes sociais vertidas a terceiros estabelecido no artigo 4° da Lei
n°6.950/1981:

“Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no
Pais.

Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicées parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Enquanto a parte impetrante defende que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/1986, ao se referir unicamente ao caput do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 e a “contribuicdo da empresa para a previdéncia
social”, retirou o limite de 20 salarios minimos apenas para as contribuigdes previdenciarias, mantendo incolume a limitagdo as contribuicdes vertidas a terceiros, a Fazenda vemargumentando que qualquer limite as contribuigdes
a terceiros foi extinto coma revogagdo dos artigos 1° ¢ 2° do Decreto-Lein® 1.861/1981 promovida pelo artigo 1° do Decreto-Lein® 2.318/1986 e pelo arrastamento do paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981 pela
revogagdo de seu caput.

Inicialmente, verifica-se que a tese da parte impetrante se funda, precipuamente, na interpretago literal do dispositivo, alémda regra da especialidade para resolugdo de antinomias aparentes. Porémdissocia o
texto de seu contexto no diploma emque inserido, e dos aspectos sistematico e de evolugao historico-legislativa da matéria.

Comefeito, nota-se que o artigo 1° do Decreto-Lein® 2.318/1986 expressamente revogou o artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981, que limitava a base de calculo das contribuicdes a terceiros “até o limite
mdximo de exigéncia das contribuicdes previdencidrias”. Assimdispunha o dispositivo revogado:
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“Art. 1° As contribui¢des compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragéo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - [APAS em
Sfavor do Servigo Social da Induistria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI Servtca Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC
passardo a incidir até o limite mdximo de exigéncia das contribui¢des previdencidrias, mantidas as e contribuintes.” (Redagdo dada pelo Decreto-lein® 1.867, de 1981) (grifou-se)

q

Mais do que a simples revogagdo do dispositivo do Decreto-Lein® 1.861/1981, o artigo 1°, inciso I, do Decreto-Lein® 2.318/1986 expressamente consignou a revogagdo do “teto limite”. Confira-se:

“Art 1° Mantida a cobranca, fiscalizacio, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuigdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Induistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

I-oteto limite a que se referem os artigos 1°e 2°do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo artigo 1°do Decreto-lein®1.867, de 25 de margo de 1981, (grifou-se).

Coma supressdo de referido limite, restabeleceu-se a integralidade da base de calculo das contribuigdes vertidas a terceiros, tal como estabelecida antes de seu advento em 1981, isto ¢, como somatério das
renmuneragdes pagas pelo empregador a seus empregados.

Questiona-se, entdo, tendo o artigo 1° do Decreto-Lein®2.318/1986 extinguido o teto limite da base de calculo das contribuigdes a terceiros, por que o artigo 3° do mesmo diploma a manteria?

Obviamente ndo o fez mas apenas tratou de extinguir a limitagdo para o calculo da contribuigdo patronal a previdéncia social, que deixou de equivaler & soma das bases de calculo das contribuicdes dos
segurados para abranger, também, o montante das remuneragdes que sobejasse o valor maximo do saldrio de contribuicio vigente até ento, fixado pelo artigo 4° da Lein® 6.950/1981, em?20 salrios minimos.

Nesse contexto, evidencia-se, ademmis, o carter interpretativo da norma insculpida no paragrafo tmico do artigo 4° da Lein’® 6.950/1981, que apenas explicitou a aplicagéo do teto entio recémrestabelecido as
contribuigdes vertidas a terceiros, que ja seria impositiva por forga do disposto no artigo 1° do Decreto-Lein® 1.861/1981 editado meses antes no mesmo ano.

Coma revogagdo da norma interpretada, perdeu a eficacia a norma interpretativa, sendo despicienda a discussio acerca da derrogagio, por arrastamento, do paragrafo tnico pela revogago do caput.

Nota-se, ademais, que a legislago que sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/1986, ao tratar da base de calculo das contribuicdes sobre a folha de salarios vertidas a terceiros, abstrai, por completo, a existéncia
de qualquer limite para sua apuragao.

Nesse sentido, a Lein® 8.315/1991, ao tratar do Servico Nacional de Aprendizagem Rural:

“Art. 3° Constituem rendas do Senar:

1 - contribuicdo mensal compulsoria, a ser recolhida a Previdéncia Social, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o montante da remuneragdo paga a todos os empregados pelas pessoas juridicas de direito
privado, ou a elas equiparadas, que exer¢am atividades:

(...)" (grifou-se).

Mais relevante ao caso concreto, a Lein® 8.706/1993, ao tratar do Servico Social o Transporte (Sest) e o Servigo Nacional de Aprendizagemdo Transporte (Senat) assimdispds:

“Art. 7° As rendas para manutengdo do Sest e do Senat, a partir de 1°de janeiro de 1994, serdo compostas:

1endads boloc iy

I - pelas atuais contribuicdes compulsorias das empresas de transporte rodovidrio, c s sobre o da r cdo paga pelos a todos os seus
empregados e recolhidas pelo Instituto Nacional de Seguridade Social, em favor do Servigo Social da Indiistria - SESI, e do Servigo Nacional de Aprendizagem Indmtnal SENAI que passardo a ser
recolhidas em favor do Servigo Social do Transporte - SEST e do Servigo Nacional de Aprendizagem do Transporte - SENAT, respectivamente;

(...)" (grifou-se).

E tambéma Lein® 9.424/1996, ao tratar do salario-educagio:

“Art 15. O Salario-Educagdo, previsto no art. 212, § 5, da Constitui¢do Federal e devido pelas empresas, na forma em que vier a ser disposto em regulamento, é calculado com base na aliquota de 2,5%
P ;

(dois e meio por cento) sobre o total de remuneracées pagas ou credii a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lei n®8.212, de 24 de julho de 1991.”

(grifou-se).

E, ainda, cumpre lembrar o disposto na Lein® 8.212/91, que trouxe nova delimitagdo quanto ao salario-de-contribuigio e seus limites, estando revogadas, portanto, as limitagdes em sentido diverso, como
prevé o artigo 105 do mesmo diploma legal.

Nesse sentido:

“APELAC/TO, MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICOESDESTINADASA TERCEIROS. EC 33/01. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE DAS EXACOES. ARTIGO4°,
§UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITAGAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI 8.212/91. I. EC 33/01. No caso concreto, pretende a parte impetrante seja declarada a inexigibilidade
das contribui¢des ao SEBRAE, SENAC, SESC, FNDE e ao INCRA sobre a folha de saldrios, ao argumento de que, com a vigéncia da EC 33/2001, a base de cdlculo das referidas contribuigdes tornou-
se inconstitucional. Contudo, ndo assiste razdio a parte apelante. Com efeito, a partir da EC 33/2001, o artigo 149 da Constituigdo Federal foi acrescido do § 2°, in verbis: "Art. 149. (...) § 2°
As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: I - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo, 11 - poderdo incidir sobre a importagdo de
petréleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e dlcool combustivel; I11 - poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de
importagdo, o valor aduaneiro; b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.” Da leitura do referido dispositivo, depreende-se do termo "poderdo” a fixacdo de rol meramente
exemplificativo da base de cdlculo das contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, ndo se reputando inconstitucionais as contribuigdes incidentes sobre a folha de saldrio. Ademais, a
Jurisprudéncia das Cortes superiores é firme quanto a legitimidade das contribui¢des ora questionadas, inclusive apos a vigéncia da EC 33/2001. Precedentes. 11. Pretende a parte impetrante a aplicagdo
da limitagdo prevista no artigo 4°, § unico, da Lein.° 6.950/81, parafins de calculo das contribuicées sociais destinadas a terceiros, in verbis: "Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto
no art. 5°da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais. Pardgrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo
aplica-se as contribuigdes pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros." Posteriormente, foi editado o Decreto-lei n.° 2.318/86, que dispos, in verbis: "Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuigdo da
empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n° 6.950, de 4 de novembro de 1981." I11. Neste contexto,
considerando que o artigo 3° do Decreto-lei n.° 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) saldrios minimos apenas para efeito de cdlculos da contribuicdo da empresa (artigo 69, V, da Lei n.° 3.807/60),
ndo hd de se falar em revogacdo do artigo 4° e § tinico da Lei n.° 6.950/81, ja que permaneceu incolume em relacdo as demais contribuicoes ao INPS previstas na Lei Orginica da Previdéncia
Social, quais sejam, as contribuicoes dos segurados empregados, avulsos, tempordrios, domésticos e autonomos. 1V. Contudo, com a edi¢io da Lei n.° 8.212/91, que trouxe nova normatizacéo sobre a
Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em relagio ao saldrio-de-contribuigdo e seus limites minimo e mdximo, restaram revogadas todas as disposi¢oes em contrdrio (artigo 105 deste
diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § tinico, da Lei n.° 6.950/81, que fundamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim, conclui-se que a sujeicio do saldrio-de-
contribuicdo ao limite de 20 (vinte) saldrios minimos para o cdlculo das contribuicées destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991, noventa dias apos a edi¢do da Lei n.” 8.212/91,
considerada a anterioridad imal. V. Apelagdo da Unido Federal provida. Apelagdo da parte impetrante desprovida.” (TRF3, apelagdo 50045453320194036114, Relatora Desembargador
Federal GISELLE DEAMARO E FRANCA, 1* Turma, Intimago via sistema DATA: 04/06/2020). Grifou-se.

"MANDADO DE SEGURANGCA - SALARIO-EDUCAGAO- LEI N°6.950/81 - LIMITE MAXIMO DO SALARIO DE CONTRIBUICAO- DECRETO 2.318/96 - ART. 3°- REVOGACAO.

1. O artigo 4° e pardagrafo vnico da Lei 6.950/81 previa o limite mdximo do saldrio de contribuigdo incluindo as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, dentre as quais se insere
contribuigdo para o saldrio educagdo.
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2. Oartigo 3°do Decreto 2.318/86, extinguiu expressamente o limite para saldrios de contribuicdo das empresas.

Lhi da contribui¢do, ndo h

3. Expressamente revogado o limite que o impetrante pretendia ver aplicado para fins de r
(Senai, Sesc, Sesi, Senac), nem houve ressalva ao saldrio educagéo, razdo pela qual deve ser mantida a sentenga”.

do que se falar em aplicagdo restrita as outras contribuicoes

(TRF3, AMS 00531204519954036100, 6* T. do TRF da 3" Regido, j. em, 16/11/2005, DJE de 02/12/2005, Relator (conv.): MIGUEL DI PIERRO). Grifou-se.

“PROCESSUAL CIVIL. AGRA VQLEGALEMAPELAC{{O. ARTIGO 557, §1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DE TERCEIROS. TETO LIMITE
DE 20 (VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUIGAO (DECRETO LEI N° 2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO
UNIPESSOAL DO RELATOR QUE ADOTOU ATECNICA PER RELATIONEM.

1. E vdlida a deciséo unipessoal de relator; tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente utilizada nas Cortes Superiores.
2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuigdes destinadas ao INPS.

3. A disposicdo do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribui¢éo da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribuicdo da empresa era equivalente a do trabalhador, em
conformidade com a disposicdo contida no inc. V do art. 69 da Lei n° 3.807/60, com redagéo dada pela Lei n° 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribuicdo para a contribuigéo do trabalhador
continuou em vigor mesmo apos a edigdo do mencionado dispositivo.

4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, como consequéncia logica o limite para as contribuicdes a terceiros permaneceu, visto que nem o caput
do artigo, nem o pardgrafo unico foram revogados.

5. Em sintese, a eficdcia do pardgrafo nico do art. 4°da Lei n° 6.950/81 foi preservada, tendo em vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado
para o cdlculo do montante devido pelas empresas.

6. Dessa forma, conclui-se que a disposicdo contida no Decreto-Lei n® 2.318/86 ndo alcancou as contribuicies relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo
vigente no Pais permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apos a edicio da Lei n® 8.212/91, que no § 5° de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitacdo do saldrio-de-contribuicdo,

revogando por completo o art. 4°da Lei n° 6.950/81.”

(TRF3,AC 00191439619944036100, 6" T. do TRF da 3" Regido, j. em 10/12/2015, e-DJF3 Judicial 1 de 17/12/2015, Relator: Johonsomdi Salvo). Grifou-se.

Assim, ultrapassados mais de 30 anos desde a edi¢do do Decreto-Lei n° 2.318/1986, sucederamse leis e atos normativos do Executivo que consideraram que o referido diploma extinguiu o limite de 20
salarios minimos (por salario-de-contribuigdo) para apuragdo da base de calculo das contribuicdes sobre a folha de salario vertidas a terceiros. Tal interpretagio oficial que se consolidou no tempo néo pode ser abstraida pelo
Judiciario, mormente emsede liminar, sob pena de ofensa a propria seguranca das relagdes juridicas.

Ante o exposto, INDEFIROALIMINAR pleiteada.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o recolhimento das custas iniciais, sob pena de cancelamento da distribuicio, bem como regularize sua representagdo processual,
comprovando que quemassina a procuragdo tempoderes para tanto, bemcomo atendendo ao previsto na cldusula oitava, paragrafo primeiro do contrato social, sob pena de indeferimento da inicial.

Cumpridas as determinagdes supra, oficie-se a autoridade impetrada, para ciéncia e cumprimento desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do
artigo 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.

Dé-se ciéneia do feito ao orgio de representagéo processual da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/2009, procedendo-se a sua inclusdo no polo passivo da
demanda, caso manifestado o interesse em ingressar no feito, independentemente de ulterior determinag@o judicial, dado se tratar de autorizagdo expressa emlei.

Oportunamente, abra-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para parecer nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/2009 e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

CARTAROGATORIA CIVEL (264) N° 5005117-94.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ROGANTE: TRIBUNAL DE JUSTIG A DE BASTIA - REPUBLICA FRANCESA
ROGADO:JUIZO DISTRIBUIDOR CiVEL- PEDRO LESSA

PARTE RE:ALEXANDRE LUDOVIC ALLARD

ADVOGADO do(a) PARTE RE: CYNTHIAFRANCOISE PASCALE JOURDET
DESPACHO

Certiddo de ID n° 36407168 — Tendo emconta que, pela 2* vez, a citagdo do réu foi realizada na pessoa da advogada CYNTHIA FRANCOISE PASCALE JOURDET (OAB/RJ 166.795), promova a referida advogada
aapresentacdo do competente instrumento de procuragdo compoderes especificos para “receber citagdo™, no prazo de 05 (cinco) dias.

Cumprida a determinag@o supra, devolvam-se os autos ao C. STJ, comas homenagens de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 4 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012133-70.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: HILDAMARIA DE TOLEDO PIZA, MARIADE NAZARETH ASSUMPCAO DE TOLEDO, MARIA STELLAASSUMPCAO QUARTIM BARBOSA, CARLOS EDUARDO
QUARTIM BARBOSA, VERAMARIA TOLEDO DIEDERICHSEN, ALFREDO ASSUMPCAO DE SOUZA TOLEDO, ROBERTO ASSUMPCAO DE SOUZA TOLEDO, FERNANDO DE
SOUZATOLEDO FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO ELIAS CURY - SP11747

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

INTERESSADO:ROBERTO ELIAS CURYADVOCACIA

ADVOGADO do(a) INTERESSADO:ROBERTO ELIAS CURY
DESPACHO

1D n° 35940717 — Atenda-se ao solicitado pelo PAB-JF/SP.

Peticio de ID n° 36030535 — Concedo 2 UNIAO FEDERAL o prazo suplementar de 15 (quinze) dias.

Semprejuizo, dé-se ciéncia as partes acerca do pagamento dos oficios requisitorios noticiados no ID n°® 35226565 (e reproduzidos no ID n° 35665631).
Oportunamente, retornemos autos conclusos, para deliberago.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022021-97.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:CDH ZONA SULTERAPIAS ALTERNATIVAS SP SS LTDA - ME, ALESSANDRO BAITELLO, NELIO RUIZSANTOS

DESPACHO

Peticio de ID n° 36448563 — Nada a ser deliberado, ante a auséncia de pedido expresso.
Emnada sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetant-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 5 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016111-89.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: TANIAMARIA RIBEIRO SORIANO - ME, TANIA MARIA RIBEIRO SORIANO, MARIA DE LOURDES RIBEIRO HELCIAS
Advogado do(a) EXECUTADO:RICARDO CESTARI - SP254036

Advogado do(a) EXECUTADO:RICARDO CESTARI - SP254036
Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO CESTARI - SP254036

DESPACHO

Peticdo de ID n° 36458155 — Primeiramente, cumpra-se o determinado no despacho de ID n° 36148646, emrelago a executada MARIA DE LOURDES RIBEIRO HELCIAS.

Por fim, remetam+se os autos ao arquivo permanente, nos termos do artigo 921, inciso 111, do CPC.
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Intime-se.

SAO PAULO, 5 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016111-89.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: TANIAMARIA RIBEIRO SORIANO - ME, TANIAMARIARIBEIRO SORIANO, MARIA DE LOURDES RIBEIRO HELCIAS
Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO CESTARI - SP254036

Advogado do(a) EXECUTADO:RICARDO CESTARI - SP254036
Advogado do(a) EXECUTADO:RICARDO CESTARI - SP254036

DESPACHO

Peticdo de ID n° 36458155 — Primeiramente, cumpra-se o determinado no despacho de ID n° 36148646, emrelagdo a executada MARIA DE LOURDES RIBEIRO HELCIAS.
Por fim remetamse os autos ao arquivo permanente, nos termos do artigo 921, inciso 111, do CPC.
Intime-se.

SAO PAULO, 5 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002798-20.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR - SP76153

EXECUTADO:FABRAZILTRANSPORTES LTDA - ME, FABIO ALEXANDRE FINGER FABRAZIL

DESPACHO
Preliminarmente. forne¢a a CEF a planilha do montante do débito sucumbencial mencionada na peticao de ID n® 36504502.
Apbs, tornemos autos conclusos para deliberagdo.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5025429-28.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:MARIA DERISNEIDE GONCALVES

DESPACHO

Peticdo de ID n° 36486681 — Expeca-se a Carta Precatéria para a Comarca de Tabodo da Serra/SP, mediante o prévio recolhimento das custas processuais, no prazo de 30 (trinta) dias.

Intime-se.
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SAO PAULO, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014483-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PAULO MANOEL SIMOES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL SAO PAULO - PINHEIROS,, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Quanto ao pedido liminar, postergo a sua anélise para apos a vinda das informagdes.

Isto feito, oficie-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bemcomo cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001748-92.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CBJK COMERCIO DEALIMENTOS LTDA., CBAF COMERCIO DEALIMENTOS LTDA., CB RP COMERCIO DEALIMENTOS LTDA., CB MARKETPLACE COMERCIO
DEALIMENTOS LTDA, CB CAMPINAS COMERCIO DEALIMENTOS LTDA, CBANHEMBI COMERCIO DEALIMENTOS LTDA, CBALPHAVILLE COMERCIO DEALIMENTOS LTDA,
CB SPMARKETCOMERCIO DEALIMENTOS LTDA, CB SANTO ANDRE COMERCIO DEALIMENTOS LTDA, CB GUARULHOS COMERCIO DEALIMENTOS LTDA, CB OSASCO
COMERCIO DEALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783, MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783, MARCIO RAFAELGAZZINEO - CE23495
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783, MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783, MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783, MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783, MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783, MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783, MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783, MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783, MARCIO RAFAELGAZZINEO - CE23495
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783, MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, SUPERINTENDENTE DO IBAMAEM SAO PAULO/SP, SUPERINTENDENTE FEDERAL DE AGRICULTURA PECUARIA EABASTECIMENTO DO
MINISTERIO DAAGRICULTURA, PECUARIA EABASTECIMENTO - SFAS/MAPA EM SAO PAULO, INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVEIS - IBAMA

DESPACHO

1D 36497986: Dé-se vista a parte impetrante para contrarrazdes no prazo Legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008488-06.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE: DEDIO FERNANDES MELO, EULINDA DO SAGRADO CORACAO MARGARIDA, JADIR DE CASTRO CAMARGOS, LAIZE DE LOURDES PAIXAO DE CASTRO, LUIZ
GONZAGA DINIZ PEREIRA, ANTONIO BORGES DA COSTA, PATRICIAMARGARETDE CASTRO ROSA, RITADE CASSIA GOMES DE SOUZANASCIMENTO, VICENTE PEREIRA
DE SOUSA, ADENIR ALVES DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128
Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128
Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128
Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128
Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128
Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128
Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128
Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128
Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128
Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA - MG60668, SILVIO HUMBERTO PINTO ARANTES - MG61128

EXECUTADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIALDAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 36616318: Intime-se a parte impetrante, para que no prazo de 15 (quinze) dias, providencie a listagemcomnome e CPF das partes, conforme requerido pelo Itati Unibanco para cumprimento do oficio enviado.
Coma resposta, oficie-se novamente, para cumprimento no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005141-87.1995.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:BANCO MERCANTILDE SAO PAULO S.A., BANCO FINASADE INVESTIMENTO S.A., FINASALEASING ARRENDAMENTO MERCANTILS/A, FINASA
DISTRIBUIDORADE TITULOS E VALORES MOBILS A, FINASA CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S.A., ATLANTICA COMPANHIA DE SEGUROS, UNIVERSAL
COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS, FINASAADMINISTRACAO E PLANEJAMENTO LTDA., BRASMETALEMPREENDIMENTOS LTDA, FAP PARTICIPACOES S/C LTDA,
CANDELARIA-EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, FINASA TURISMO LTDA, G.E.BE VIDIGAL S.A., PEVE EMPREENDIMENTOS LTDA, PEVE INTERNACIONAL S/A,
STVD HOLDINGS S.A., PEVE PREDIOS S A, SENGES AGROFLORESTALLTDA, FAP-CORRETORA DE SEGUROS LTDA, UNIAO BRASILEIRA DE VIDROS S.A., CALIXTO-
PARTICIPACOES LTDA, BRASMETAL WAELZHOLZ S AINDUSTRIA E COMERCIO

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTA FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTA FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTA FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTA FRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654
Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Prossiga-se expedindo-se os respectivos oficios de transferéncia eletrnica, excetuando-se o montante atinente ao depdsito ID 35888407, que devera ser objeto de requerimento perante o Juizo ao qual se encontra
vinculado.

Intime-se e cumpra-se.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000508-49.2017.4.03.6108 / 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RINALDO MARCELO PERINI

Advogado do(a) AUTOR: RAFAEL JULIAO PEIXOTO - SP335172

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) REU: AIRTON GARNICA - SP137635

DESPACHO

Baixo os autos emdiligéncia.

Considerando que pouco antes de iniciado o procedimento extrajudicial em 12 de maio de 2017, o autor havia realizado acordo para pagamento das parcelas ematraso (novermbro/2016 a margo/2017), bem
como que tdo logo teve ciéncia do procedimento em curso (28 de agosto de 2017, conforme alega na inicial), ingressou com ag@o depositando em juizo os valores emaberto (ID 2857117), assim efetuando os depositos até
janeiro de 2019, verifica-se o interesse do autor empurgar emmora e restabelecer os termos do contrato, conforme autoriza a jurisprudéncia do STJ.

Nio obstante, intimado do valor do débito apresentado pela CEF, o autor requereu sob ID 32298908 que néo fossem incluidos quaisquer acréscimos de corregdo monetaria, juros, multa e outros encargos,
uma vezque a requerida quemteria dado causa ao atraso pelo niio recebimento da purgagdo da mora e das parcelas vencidas até a presente data.

Entretanto, tais alegagdes nfo merecem prosperar, vez que foi o autor quem deu causa a instauragdo do procedimento extrajudicial como seu inadimplemento, ndo havendo que se falar emmora da credora,
apta a afastar os encargos contratuais, bemcomo despesas do procedimento, cuja cobranga é autorizada pelo art. 26, §1°, da Lei9514/97.

Ademais, 0 autor deixou de efetuar os depOsitos mensais que poderiamsuspender a exigibilidade de tais encargos.

Tendo em vista que o valor apresentado pela CEF ndo leva em conta os dep0sitos realizados nos autos, intime-se a instituigdo financeira para que reapresente o valor do débito para purga da mora,
descontando-se os depositos efetuados até jan/18 pelo autor (ID 2857117, 3150832, 3883255, 4064027, 9328962), no prazo de 5 (cinco) dias, consideradas as despesas do procedimento extrajudicial e encargos contratuais.

Apds, intime-se o autor para que promova o depésito no derradeiro prazo de 5 (cinco) dias.
Por fim, tornemos autos conclusos para prolago de sentenga, comou semo cumprimento da providéncia pela parte autora.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000906-15.2020.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo

AUTOR:JOSE ROBERTO INGLESE FILHO, REGIANE EMIKO OTSU, LUIS SERGIO DIAS VIGNATI, PRISCILA CORTESE VIGNATI, ALEXANDRE DIAS VIGNATI, PATRICIA CORTESE
VIGNATI, ANTONIO BARROS REIS, FLAVIO CAMPOS RUIZ, DANIELALVES BARROS, MARCIO AMARAL FERREIRA, RAPHAELARBOLEDA, FABIO LUIS CORTESE VIGNATI

Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333, JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333, JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333, JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333, JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333, JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333, JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333, JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333, JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333, JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333, JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333, JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121
Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO BEVILAQUA - SP139333, JULIANO NICOLAU DE CASTRO - SP292121

REU: SUPERINTENDENCIANACIONAL DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR

SENTENCATIPOM

SENTENCA

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela parte ré em face da sentenca prolatada, alegando a existéncia de omissdo capaz de macular seu teor.
Os embargos foramopostos tempestivamente, ex vido que dispde o artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil
E O RELATORIO.
DECIDO.
Assiste razio a parte ré acerca da existéncia de omissdo quanto a forma de pagamento da verba honoraria sucumbencial, se a titulo pro rata, oude forma solidaria.
Sendo assim, modifico a parte dispositiva da sentenga para que conste:
“Considerando que a simples aplica¢do das novas regras processuais previstas no artigo 85 do CPC ensejaria a fixagdo de valor demasiadamente alto a titulo de

honordrios advocaticios em contradigdo a baixa complexidade da demanda, fixo o valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a titulo de verba sucumbencial em favor da ré, a serem rateados
pelos autores, observadas as disposi¢oes da Justica G lida a c Regiane Emiko Otsu.”

Diante do exposto, CONHECO dos Embargos de Declaragio, porque tempestivos, ¢ 0s ACOLHO na forma supracitada.
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Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009732-35.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CLAUDEMIR JOSE FERREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELDA MATOS BARBOZA - SP149515

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER - SP300900

DESPACHO

A vista das ocorréncias atuais, decorrentes da pandemia (COVID-19), tais como a orientagiio acerca do isolamento social, a impossibilidade de atendimento presencial emalgumas agéncias bancérias e para evitar retrabalho em
relagdo aos alvaras de levantamento, que témprazo de validade de 60 (sessenta) dias, digamas partes se ha interesse na expedigdo de Oficio de Transferéncia Eletronica.

Emcaso afirmativo, deverdo fornecer os dados bancarios (Nome do Titular, Banco, Agéncia e nimero de Conta Corrente) para viabilizar tal expedicao.
Intime-se.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001001-38.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:NEUCLAIR JOAO FERRETTI, NORIVAL CENZI

Advogados do(a) EXEQUENTE:AGEU DE HOLANDA ALVES DE BRITO - SP115728, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI -
i]()i\zlol;aé;:s do(a) EXEQUENTE:AGEU DE HOLANDAALVES DE BRITO - SP115728, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI -
SP215695

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158

DESPACHO

Comprove a Caixa Econdmica Federal o cumprimento do determinado no despacho ID 26621100.
Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0011637-34.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:JOSE EDSON NOGUEIRANETO - ME
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE FANTI CORREIA - SP198913

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Concedo a autora o prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido, para cumprimento do despacho de ID 1i° 34939843.
Ap0s, tornemos autos conclusos para deliberagao.
Int.
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Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0901359-95.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOSE CARLOS RODRIGUES

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILMAR BARBIERATO FERREIRA - SP122047

EXECUTADO: BANCO DO BRASILSA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221, QUELITAISAIAS DE OLIVEIRA - SP129804, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, SERGIO SHIROMA
LANCAROTTE - SP112585, JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917
Advogado do(a) EXECUTADO: VICENTE NOGUEIRA - RJ20904

DESPACHO

Anote-se a interposicdo do Agravo de Instrumento, cujo nimero foi informado nos IDs n°s 35400449 e 35401066.
Manifeste-se o exequente sobre o pagamento de ID n° 35095809, efetuado pela BANCO DO BRASIL.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009153-90.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759, GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: WESTFARMA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, CLAUDIO APARECIDO DOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO: JULIO MARCOS BORGES - SP125217

DESPACHO

Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca do cumprimento dos oficios expedidos a0 SERASAe SCPC.
Emnada mais sendo requerido, remetam:se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 5 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015424-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO: ERNANE OLYMPIO FERNANDES JUNIOR - ME, ERNANE OLYMPIO FERNANDES JUNIOR

Advogado do(a) EXECUTADO: ELIO ANTONIO COLOMBO JUNIOR - SP132270
Advogado do(a) EXECUTADO: ELIO ANTONIO COLOMBO JUNIOR - SP132270

DESPACHO

Expega-se o mandado de levantamento da penhora realizada no 1D n® 5094602.
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Cumprido o mandado, defiro a suspensdo da ag#o, nos termos do art. 921, 111 do CPC.
Aguarde-se, emarquivo, eventual provocagdo da parte interessada.

Cunypra-se e Int.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009556-22.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CELESTINO PROSPERO DE SOUZA SOBRINHO

DESPACHO

Peticio de ID n° 36492494 — Indefiro, por ora, o pleito de bloqueio de valores, eis que sequer foi iniciada a fase de cumprimento de sentenga, outrossimexigivel nas hipéteses de citagao ficta, consoante se infere do artigo 513, §

2°,inciso IV, do NCPC.

Assimsendo, recebo o pedido formulado como de inicio da fase de cumprimento de sentenga, mediante a apresentagéo das planilhas atualizadas do débito, nos termos do artigo 509, paragrafo 2°, do Novo Cddigo de Processo

Civil, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cumprida a determinago supra, expega-se o edital de intimagao, nos termos do artigo 513, § 2°, inciso IV, do NCPC, para pagamento, prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 5 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003472-95.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: EMPASERV - EMPRESA PAULISTANA DE SERVICOS LTDA, ANGELO TIZATTO NETO

DESPACHO

Peticdo de ID n° 36490412 - Cumpra a Caixa Econdmica Federal adequadamente o despacho proferido no ID n°® 35990267, devendo apresentar a planilha de débito atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 5 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5005209-77.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: TRANSPORTADORAIRMAOS SHINOZAKI LTDA, EDISON RIYUICHI SHINOZAKI, TAKASHI SHINOZAKI

Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO DA SILVA CARNEIRO - SP126657, JOSENORIVALPEREIRA JUNIOR - SP202627
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DESPACHO

Prossiga-se coma demanda somente emrelagio as pessoas fisicas, face ao deferimento do pedido de recuperagio judicial da TRANSPORTADORA IRMAOS SHINOZAKI LTDA.

Levante-se a penhora dos bens da pessoa juridica.

Assim, prejudicado o pedido de ID n° 36113437.

Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.

No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int. e Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N°5010611-37.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SUELI APARECIDA COELHO DO NASCIMENTO, WILSON MOREIRA TORRES

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO XAVIER - PR53198
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO XAVIER - PR53198

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Emface da consulta de ID n° 36538850, reconsidero a ordemde cancelamento da distribuico do feito.

Diante da auséncia do recolhimento das custas processuais pelo coautor WILSON MOREIRA TORRES, proceda-se a sua exclusdo da polaridade passiva.

Apos, solicite-se a CECON data para realizagio de audiéncia de tentativa de conciliagdo, nos termos do artigo 334 do CPC.
Comunicada a data, expega-se o mandado de citago e intimag@o a CEF, cientificando-se, outrossim, a autora para comparecimento.
Intime-se e, ao final, cumpra-se.

SAO PAULO, 5 de agosto de 2020.

9° VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024803-27.2001.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: PARAMETRO - COMERCIO DE BENS E PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ROBERTO THEDIM DUARTE CANCELLA - SP144265

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187, LUCIAPEREIRA DE SOUZA RESENDE - SP137012

DESPACHO

Defiro, improrrogaveis 10 (dez) dias, para que a executada Eletrobras, efetue o depdsito, nos termos do despacho 1d33614751, devidamente atualizado.

Decorrido o prazo, semque seja comprovado o depdsito, tornem-me os autos conclusos, momento emque apreciarei a peticao 1d35690509.

Intimemse comurgéncia.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009232-66.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: FORTALEZA TECNOLOGIA EM LIMPEZA E MANUTENCAO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO CENTENO SUZANO - SP287401, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, CELECINO CALIXTO DOS REIS - SP113343

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS)

ATO ORDINATORIO

CERTIDAQ/ATO ORDINATORIO:

Nos termos do artigo 203, §4° do CPC/2015 ¢ do disposto na Portaria r° 41/2016 deste juizo, intimo a parte impetrante para apresentar contrarrazdes & apelagio da UNTAO, no prazo de 15 dias (art. 1.010, §1° do Cédigo
Processo Civilde 2015).

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

Viviane Hashimoto Soares

Técnico Judicidrio— RF 3929

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012099-27.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de S3o Paulo
IMPETRANTE:ADAUTO SILVALISBOA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL (INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos eminspecao.

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ADAUTO SILVA LISBOA em face do Sr. Gerente da Agéncia da Previdéncia Social Tatuapé - SP, objetivando-se a concessdo de medida
liminar para determinar o imediato cumprimento, por parte da autoridade coatora, em dar andamento ao processo que encontra-se em fase Recursal de n® 44233.174231/2017-47, parado desde a data de 20/04/2020,
aguardando a implantag@o do beneficio.

Alega que solicitou beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo através da APS TATUAPE - SP, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislagio atinente 4 matéria, mas o
processo foi indeferido tendo o Impetrante recorrido da decisio através do recurso n® 44233.174231/2017-47.

Relata que em decisdo terminativa foi decido que o segurado tem direito ao beneficio solicitado conforme decisdo anexa, onde a APS do Tatuapé foi intimada a cumprir a decisdo em 20/04/2020, mas até a
presente data o beneficio ainda nio foi implantado.

Defende que o seudireito liquido e certo esta sendo violado por ato ilegal e a impetrada néio providencioua i 40 de seul

s

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar ap6s a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o orgfio de representagao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Apos, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.

Por fim, voltem-me conclusos.

S@o Paulo, 7 de julho de 2020.
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MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

JUIZAFEDERALSUBSTITUTA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012735-90.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:RONIVALDO SANTOS COSTA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERALDA CENTRALDE ANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por RONIVALDO SANTOS COSTA em face do COORDENADOR GERAL DA CENTRAL DE ANALISES DO INSS , objetivando-se a

concessdo de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora promova a andlise de seu pedido administrativo de aposentadoria por tempo de contribuicao.

Alega, emsintese, tendo sido indeferido seu pedido de aposentadoria por tempo de contribuigao - NB904992819, protocolou Recurso para a D. Junta de Recursos na data de 02/03/2020, comumntmero de

protocolo de n® 596321622, o qual encontra-se parado semqualquer decisio, tendo extrapolado o prazo previsto na Lein®. 9.784/99.
Requereu os beneficios da justica gratuita.
Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 1.000,00.
E 0 breve relatério.
Decido.
Defeito a gratuidade judicidria.
Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.
Assim, notifique-se a autoridade coatora.
Apbs, intime-se o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Por fim, a0 MPF e voltem-me conclusos.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012789-35.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MARIA WEDNA TORRES DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA - SP228119

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da redistribuicdo do feito.

Ratifico a decisdo liminar e determino a notificagéo da autoridade coatora para prestar as informagdes.
Dé-se vistaao MPF.

Apos, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.
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Sao Paulo, 01 de julho de 2020.

MARINA GIMENEZ BUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010849-56.2020.4.03.6100
AUTOR: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AUTOR: GABRIELLOPES MOREIRA - SP355048-A

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Notifique-se pessoalmente a requerida, para fins de interrupgo da prescrigao e constituicdo emmora, nos termos do artigo 726, do CPC/2015.
Na hipdtese deste processo, por se tratar de procedimento eletr6nico, os autos serdo arquivados apds a notificagdo efetuada, a teor do art. 729 do CPC.
Cumpra-se.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Sao Paulo, 15 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009534-90.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: EDUARDO FERNANDES FONZAGHI
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS CASADO ALCANIZ - SP407794

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL, PRESIDENTE DA EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMAGOES DA PREVIDENCIA - DATAPREYV, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF, EMPRESA DE TECNOLOGIA EINFORMACOES DAPREVIDENCIASOCIAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por EDUARDO FERNANDES FONZAGHI em face do SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERALe PRESIDENTE
DA EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA - DATAPREYV, objetivando-se a liberagiio do valor referente ao auxilio emergencial por se encontrar atualmente na condigio de
desempregado formal.

Alega que requereu o Auxilio Emergencial, fornecido pelo Governo Federal, através do Decreto n° 10.316 de 2020, no valor de R$ 600,00 (seiscentos reais), no entanto, foi negado, sob o argumento de que
teria vinculo formal, o que ndo condizcoma realidade.

Relata que se desligou da empresa Teleperformace CRM S/A, em 13.3.2020, antes mesmo da criagdo da Lei que criou o beneficio de auxilio emergencial, 0 que comprova coma juntada do Termo de Rescisdo
do Contrato de Trabalho (TRCT, doc. 2) e copia do seu pedido de demissdo (doc. 3), corroborando que, desde margo, nio possui emprego formal, ao contrario do que decidido.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.800,00.

E o relatorio.

Decido.

Considerando-se a situagdo fatica apresentada, reservo-me para apreciar o pedido liminar apds a vinda das informagdes da autoridade coatora.
Assim, notifique-se a autoridade coatora para que preste as informagdes no prazo legal

Ap6s, voltemr-me conclusos.

I.C.

Sao Paulo, 8 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012704-70.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: RHUAN AUGUSTO GONZAGA DOS REIS
Advogado do(a) IMPETRANTE: RHUAN AUGUSTO GONZAGA DOS REIS - SP447870

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, PRESIDENTE DA EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL- DATAPREV

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por RHUAN AUGUSTO GONZAGA DOS REIS em face do SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL e
PRESIDENTE DA EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA - DATAPREY, objetivando-se a liberagdo do valor referente ao auxilio emergencial por se encontrar

atualmente na condig@o de desempregado formal.

Alega que é advogado desde 27.05.2020, ha aproximadamente dois meses, e vemtentando angariar recursos para se manter, mas devido  crise global provocada pelo Covid- 19, nio temlogrado éxito emsua

vida profissional, necessitando urgentemente do auxilio emergencial que vemsendo negado pelas autoridades governamentais.
Relata que mora sozinho e no possui renda familiar mensal superior a meio salério minimo por pessoa e a trés salarios minimos no total.
Defende que o seudireito ¢ pleno ao se enquadrar emtodos os requisitos estabelecidos emlei.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.200,00.

Requer a concessdo da justiga gratuita.

E o relatoério.

Decido.

Considerando-se a situagdo fatica apresentada, reservo-me para apreciar o pedido liminar apds a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Recebo a emenda a inicial (id 35478785) e determino 4 secretaria a corregdo do polo passivo para constar: SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL ¢ PRESIDENTE DA

EMPRESA DE TECNOLOGIA EINFORMACOES DA PREVIDENCIA— DATAPREV. Anote-se.
Assim, notifiquem+se as autoridades coatoras para que prestemas informagdes no prazo legal.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.
Apos, voltem-me conclusos.
PRIC.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006620-58.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:RONALDO NOGUEIRA DA SILVA
Advogados do(a) IMPETRANTE: WILSON MASSAIUKI SIO JUNIOR - SP230132, SUELI VIEIRA DE SOUZA - MG 116521

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E
AGRONOMIA CREA SP

Advogado do(a) IMPETRADO: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

DESPACHO

Vistos.
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Intime-se o impetrante para contrarrazoes.
Abra-se vistaao MPF.
Ap0s, remetantse 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal comas nossas homenagens.

Cumpra-se.
Sao Paulo, 21 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010477-37.2016.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARIAAPARECIDA DE ROSIS PORTUGALCOELHO
Advogado do(a) AUTOR: DANIELLA FERNANDA PORTUGAL COELHO - SP222268

REU: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de agfio de conhecimento, compedido de tutela proviséria de urgéncia, ajuizada por M ARIA APARECIDA DE ROSIS PORTUGAL COELHO, emface da UNIAO FEDERAL, por
meio da qual objetiva a parte autora provimento jurisdicional que determine a Unidio Federal que se abstenha de somar seus proventos de Aposentadoria estatutaria com os da pensdo vitalicia, proveniente de seu falecido
companheiro, para fins de enquadramento no limite remuneratdrio instituido pelo art. 37, inciso X1, da Constituicdo Federal, cessando, assim, os descontos ilegais realizados a titulo de "abate-teto".

Como provimento de mérito, requer a condenago da Unidio Federal a proceder a restituigao dos valores descontados, a titulo de “abate-teto”, sobre os proventos de aposentadoria e beneficio de pensao por
morte, cujo termo inicial é a data do recolhimento indevido, ouseja, dezembro de 2015, corrigidos monetariamente.

Relata a autora, em sintese, que ¢ Delegada de Policia Federal aposentada, com base na Portaria n° 247, de 10/07/92, sendo que recebe, igualmente, o beneficio de pensdo por morte, em virtude do
falecimento de seumarido, St. Drauzio Seimann Dornellas Coelho, também Delegado da Policia Federal aposentado, que faleceuem?22/09/2015.

Informa que a pensdo foi instituida de acordo coma Lein® 8112/90, emseuartigo 217, I, “a”, por ocasido da ocorréncia do fato gerador.

Ocorre que a Administragdo, ao conceder o beneficio de pensio por morte, passou a realizar descontos, a titulo de "abate teto", tanto em sua folha, atinente a aposentadoria, quanto emsua folha atinente a
pensio vitalicia, semqualquer aviso prévio ou qualquer esclarecimento (docs. 05 e 06 - holerites de aposentadoria e de pensdo vitalicia).

Assim, aduz que, a partir do pagamento do beneficio de pensdo, emrazio do falecimento de seu marido, passou a arbitrariamente somar o valor dos dois contracheques recebidos pela autora, para apurar o
limite do teto remuneratorio estabelecido pelo inciso IX, do art. 37, da Constituicao Federal.

Aduz que a Administragdo teria completa razio se fosse o caso de cumulagdo de cargos ou, ainda, de beneficios originarios de umtnico servidor.

Contudo, o tema trazido a baila difere, e muito, desses exemplos mencionados, uma vez que a autora recebe proventos referentes a sua aposentadoria relativa ao exercicio como Delegada de Policia Federal,
recebe pensdo estatutaria, proveniente de atividade laboral realizada por outro servidor piblico, seu marido falecido, ndo havendo, assim, porque se utilizar da regra limitativa, prevista no art. 37. inciso XI, da Constituigdo
Federal

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 27.057,32, tendo sido formulado pedido de prioridade na tramitagio.

Ainicial veio acompanhada de documentos (fls.17/54).

Foiproferida decisdo que declinou da competéncia emfavor do Juizado Especial Civel Federal, emface da matéria, e do valor da causa ser abaixo de 60 (sessenta) salrios minimos (fls.58/59).

Pedido de reconsideragdo formulado pela parte autora (fls.60/62), que foi indeferido (fls.63/64).

Redistribuidos os autos ao Juizado Especial Civel Federal, foi determinado que a parte autora esclarecesse/sanasse as irregularidades apontadas no documento “Informagéo de Irregularidades na Inicial”
(11.89).

Emenda a inicial, e reiteragio do pedido de tutela antecipada, a fls.90/103.
Foideterminada a citagdo da Unifio Federal, e a vinda dos autos conclusos, emseguida, para apreciagdo do pedido de tutela antecipada (fl.106).

Houve reconsideragdo do despacho supra, sendo apreciado, e deferido o pedido de tutela de urgéncia, para o fim de determinar que a ré se abstivesse de realizar descontos nos beneficios recebidos pela
parte autora, a titulo de “abate-teto” (aposentadoria e pensio por morte), até decisdo final do presente feito (fls.107/108).

Foi certificada a realizagao da citagdo e intimagdo da ré (1.110).

Juntada de decisdo proferida nos autos da Medida Cautelar n° 0002829-06.2016.403.9301, ajuizada pela Unizio Federal, perante as Turmas Recursais do JEF, em face da concessao da tutela de urgéncia
deferida no feito. Referida decisdo indeferiu o pedido de cassag@o da tutela antecipada (fls. 114/115).

A parte autora informou que a Unifio Federal continuou a realizar os descontos “abate-teto” emarbos os beneficios da autora (fls. 116/117).
Foideterminada a intimag@o da Unido Federal quanto ao cumprimento da tutela antecipada (1. 120).

A UNIAO FEDERAL apresentou contestagdo (fls.121/ 126). Sustentou que a decisdo recorrida entende que o limite remuneratdrio estabelecido no art. 37, X1, da CF seria aplicivel de maneira
separada a cada parcela que a autora recebe: umteto para a sua aposentadoria, € outro, para a sua pensdo. Contudo, aduziu que € certo que a melhor Interpretago da legislagio aplicavel impde a somatdria desses valores, para
que se calcule o limite remuneratdrio fixado na nossa Carta Magna, a teor do que dispde o artigo 37, XI, da Constituigdo Federal. Aduziu que o artigo 9°, da Emenda Constitucional n 41/02, prevé, e maneira expressa a
incidéncia das limitagdes remuneratdrias constitucionais aos proventos, pensdes e outra espécie remuneratoria “percebidos cumulativamente ou ndo”. Salientou que, assim, a clara vontade da nossa Carta Magna de fixar o teto
remuneratdrio descrito no artigo 37, X1, da CF, para quaisquer valores recebidos dos coffes publicos, considerando esses valores de maneira “‘cumulativa”, para fins de definigao do “quantum’” maximo que cada cidadio pode
obter do Poder Publico. Aduziu, ainda, que hé legislagio expressa quanto ao alcance largo e cumulativo do teto remuneratorio, fixado no artigo 37, X1, da CF, a saber, a Lein® 8852/94, que estabelece a aplicagdo do artigo 37,
XI, da Constituigdo, emrelagéo ao somatorio das retribuicdes pecuniarias percebidas pelos servidores publicos, bemcomo, emrelagdo aos “proventos de inatividade e pensdes” (artigos 3° ¢ 4°). Pugnou pela improcedéncia da
acdo.
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Informagdes sobre o cumprimento da tutela antecipada (fl. 127).

A parte autora informou que a Unido Federal nfio esta cumprindo a tutela antecipada, continuando a efetuar os descontos indevidos, pugnando pela aplicagdo de muilta diaria, em favor da parte autora
(1.127/132).

Foideterminado que se expedisse oficio a Unido, para que comprovasse o efetivo cumprimento da decisdo que concedeua tutela antecipada (f1.132).
Informacdes juntadas pela Unido Federal (fls.135/142).

A parte autora pugnou pela aplicagdo de sangdes a Unido Federal, pelo descumprimento da tutela antecipada (fls. 144/146).

Juntada de documentos (147/171), sendo determinada vista & parte autora (fl171).

A parte autora informou que a Unido Federal esta protelando o cumprimento da tutela antecipada (fls. 172/173).

Afls.174/175 e ss foi efetuado céleulo pela Contadoria do JEF, que apurou o débito, no montante de RS 84.053,96 (novembro/2016).

Por fim, foi proferida nova decisdo, que, emface dos calculos da Contadoria, retificou o valor da causa para tal importe, e, por ser o valor apontado o valor acima de 60 (sessenta) saldrios minimos, determinou
aredistribuicio dos autos, novamente, a 9* Vara Civel Federal (fls.176/177).

Juntada aos autos de copias do processo n° 0002829-06.2016.403.9301, relativos a medida cautelar proposta pela Unio Federal, emface do deferimento do pedido de tutela antecipada concedido no feito
(fls.180/ 181).

Determinada a remessa dos autos a 9* Vara Civel Federal (fl.182), coma converso dos documentos da medida cautelar supra, para o formato digital (fl. 183 e ss).
A 11214 foi determinada a ciéncia as partes do retorno dos autos a esta 9" Vara civel Federal, e que a parte autora se manifestasse sobre o cumprimento da tutela antecipada e sobre a contestagdo.

Réplica, a fls.215/229. Aduziu a parte autora que, recentemente, 0 STF decidiu o Term 384, de Repercussdo Geral nos REs n°s 602043 e 612975, coma tese de que o teto remuneratorio constitucional
deve ser aplicado de forma isolada para cada cargo publico acumulado. Que, por analogia, tais decisdes aplicam-se ao caso da autora. Pugnou pela procedéncia da ago.

A Unido Federal requereu a juntada de informagdes relativas ao cumprimento da tutela provisoria de urgéneia (fls.231/234), tendo o Juizo determinado que se desse ciéncia a parte autora (f.235).

A parte autora manifestou-se, aduzindo que houve o cumprimento da tutela antecipada, a partir de fevereiro/2017 e que houve a restituigdo dos valores descontados no periodo de novembro/2016 a
janeiro/2017, apds a concessdo da liminar, mas que os valores anteriores a concesséo da liminar nio foramdevolvidos. Pugnou pela procedéncia da agdo.

A11.242 foi determinado que as partes especificassemas provas que pretendiam produzir.

A parte autora requereu a remessa dos autos a Contadoria judicial, para atualizagdo do débito, compensando-se os valores devolvidos pela Unido Federal, referente ao periodo de 07/11/2016 a 31/01/2017,
conforme fls. 232/234 (fls.243/244).

A Unifo Federal informou ndo ter provas a produzr (.245).

A11.246 foi proferido despacho que indeferiu o pedido de remessa dos autos a Contadoria Judicial, salientando que tal s6 ocorrera por ocasido da execugdo de sentenga.

Autos encaminhados a conclusdo, para sentenca, em09/10/2018 (.247), sendo determinada a conversdo emdiligéncia, para fins de digitalizagdo (1.248), e ciéncia as partes (id n° 32300410).
A Unizo Federal manifestou ciéncia acerca da digitalizagio dos autos (Id n° 32930287), o mesmo ocorrendo coma parte autora (Id n° 33635673).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o Relatério.

Decido.

A matéria comporta julgamento antecipado da lide, tendo emvista que ¢ unicamente de direito, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.

Objetiva a parte autora o reconhecimento do direito a percepgdo de proventos de aposentadoria, cumulados com o beneficio de pensdo vitalicia, por morte, que recebe, em razio da morte de seu
companheiro, semque haja a soma de tais proventos e valores, para fins de imposi¢ao do limite do teto remuneratorio, previsto no artigo 37, inciso XI, da Constituigao Federal.

Inicialmente, observo que a Constituigdo Federal assimestabelece, no artigo 37, inciso X1, acerca do teto remuneratorio dos agentes publicos:

)

Art. 37 - A administragio publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia e, também, ao seguinte: (Redago dada pela Emenda Constitucionaln® 19, de 1998)

()

XI-a ¢éio e o subsidio dos ocuy de cargos, funcdes e gos publicos da inistraciio direta, autarquica e fundacional, dos membros de qualquerdos Podems da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, dos d de it eletlvoe dos demms agentes politicos e os pr , pensdes ou outra espécie r ia, te ou nio, incluid
as is ou de qual outra , nfio poderio exceder o subsidio mensal, emespécie, dos Mlmstms du Supremo Tribunal Federal, aplicando-se como limite, nos Municipios, o subsidio
do Prefelto, e nos Estados e no Dlstrlto Federal, 0 Sllbsldl() mensal do Governador no Ambito do Poder E tivo, 0 io dos Deputados Estaduais e Distritais no ambito do Poder Legislativo e o subsidio
dos Desembargadores do Tribunal de Justica, limitado a noventa inteiros e vinte e cinco centésimos por cento do subsidio mensal, em espécie, dos Ministros do Supremo Tribunal Federal, no ambito do
Poder Judiciario, aplicivel este limite aos membros do Ministério Publico, aos Procurad e aos Defe Publicos;" (Redaciio dada pela Emenda Constitucional n° 41, 19.12.2003)

Compulsando os autos, verifica-se que a autora é servidora publica aposentada, como Delegada da Policia Federal, desde 10/07/92 (.22) e recebe pensdo vitalicia, por morte do falecido companheiro, Sr.
Drauzio Seimann Dornellas Coelho, desde 22/09/2015 (f1.23), que tambémexerceu o cargo de Delegado da Policia Federal.

Cono se constata, a natureza juridica dos proventos e valores recebidos pela parte autora ¢ distinta, sendo uma decorrente da passagem a inatividade (Aposentadoria estatutaria, Lei n° 8112/90) pela
prestagdo de servigos junto 8 Unidio Federal, enquanto a outra ¢ oriunda de pensionamento (pensdo por morte), por forga do falecimento de seu companheiro.

No caso, conforme holleriths juntados aos autos, verifica-se que a Administragdo Publica vem reduzindo os valores recebidos pela autora, para cumprimento do disposto no artigo 37, inciso XI, da
Constituicio Federal, efetuando o chamado “abate teto™, utilizando como base de calculo a soma da remunerag@o da Aposentadoria e do beneficio de pensio vitalicia recebidos pela autora, adequando referidos valores, em
somatorio, ao chamado “abate teto”, a fimde que ndo ultrapassassemo subsidio mensal dos Ministros do E. STF.

Tal decisdo néo se embasa, todavia, em fundamentos plausiveis, e nio pode ser aceita a interpretagdo conferida pela Administragdo 4 normm constitucional em questdo, emque ocorre a soma dos valores de
remuneragdo e proventos de pensdo, para aplicagdo do limite do "abate-teto", tendo emvista que se tratamde beneficios totalmente distintos, que devemser considerados individualmente para aplicagdo do limite estipulado para
0 teto remuneratorio.

Emprincipio, o teto constitucional somente se aplica & soma de valores recebidos pelos instituidores individualmente, ndo incidindo quando se trata daqueles percebidos de instituidores diversos.

Nesse sentido, vale transcrever-se o voto do Ministro do Tribunal de Contas da Unido, Ubiratan Aguiar, relator do acordéo TC 009.585/2004-9, referente & Consulta formulada pelo Ministro Presidente do
Tribunal Superior do Trabalho, Vantuil Abdala, nos seguintes termos:

""Sumério: Consulta. Percep¢iio simultinea de beneficio de pensio com remuneraciio de cargo efetivo ou em comissfio e de beneficio de penséo com proventos de inatividade. Conhecimento. Resposta no
sentido de que nio incide o teto constitucional sobre o da lacdio de beneficio de pensiio com remuneracio de cargo efetivo ou em issdo, e sobre o 1 da

acumulaciio do beneficio de pensio com proventos da inatividade, em face do que dispdem os arts. 37, XI (redacio dada pela Emenda Constitucional n° 41/2003), e 40, 11, da Constitui¢iio Federal (reda¢do
dada pela Emenda Constitucional n° 20/1998). Ciéncia da deliberago a autoridade consulente. Arquivamento." (TCU, TC-009.585/2004-9, Relator Ministro Ubiratan Aguiar, j. 30.11.2005)

Comefeito, € do aludido voto o seguinte excerto:

“Nio ha, portanto, que se confundir servidores disti e de direitos disti constitucional e legal idos. A cada um, individualmente, aplicam-se todos os dispositivos relacionados &

acumulaciio de cargos e ao teto de remuneracio, em especial quando se fala daqueles de natureza restritiva. Todavia, nio é plausivel querer extrapolar essas restricoes para o somatério dos direitos
individuais. A prevalecer essa tese, estariamos restringindo direitos que a Constitui¢io Federal nio restringiu”.

De trazer-se a baila, ainda, o entendimento exposto, desta feita, pelo Conselho Nacional de Justica— CNJ, que, no ponto, editoua Resolugdo n° 42 de 11/09/2007 assimdispondo:

"RESOLUCAON°42, DE 11 DE SETEMBRO DE 2007.
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Da nova redagao ao art. 6° da Resolugao n® 13, de 21 de margo de 2006; revoga a letra k do art. 2° da Resolugéo n° 14, de 21 de margo de 2006, e acrescenta ao referido artigo umparagrafo tinico.
APRESIDENTE DO CONSELHO NACIONALDE JUSTICA, no uso de suas atribuicdes, tendo emvista o decidido em Sesso de 11 de setembro de 2007,
RESOLVE:

Art. 1° O artigo 6° da Resolugdo n° 13, de 21 de margo de 2006, passa a vigorar coma seguinte redagao:

'Art. 6° Para efeito de percep¢io cumulativa de subsidios, remuneracdo ou proventos, juntamente com pensio decorrente de falecimento de conjuge ou c
Constitui¢do Federal como teto remuneratorio, hipotese em que deverdo ser considerados individualmente'.

ipanheira(o), obser i o limite fixado na

Art. 2° Fica revogada a alinea 'k’ do art. 2° da Resolugdo n° 14, de 21 de margo de 2006, e acrescido ao referido artigo umparagrafo tnico, coma seguinte redagio:

'Paragrafo tmico. Para efeito de percepgao cumulativa de subsidios, remuneragéo ou proventos, juntamente com pensdo decorrente de falecimento de conjuge ou companheira(o), observar-se-a o limite fixado na Constituicio
Federal como teto remuneratdrio, hipotese emque deverdo ser considerados individualmente'.

Art. 3° Esta Resolug@o entra emvigor na data de sua publicag@o.
Ministra ELLEN GRACIE - Presidente" (negrito e italico nossos).

Observo que, ainda que a referida Resolug@o se aplique apenas aos servidores do Poder Judiciario, evidencia, todavia, a melhor interpretago que se deve fazer do dispositivo constitucional em questéo, no
sentido de que o "abate-teto" incide sobre as parcelas recebidas pelo servidor publico individualmente.

No ponto, observo que o Egrégio Supremo Tribunal Federal, analisando a matéria, no tocante a acumulagdo de cargos, em julgamento, comrepercussdo geral reconhecida, definiu a questdo nesse mesmo
sentido, verbis:

"TETO CONSTITUCIONAL - ACUMULACAO DE CARGOS - ALCANCE. Nas situacdes juridicas em que a Constituicio Federal autoriza a lacio de cargos, o teto remuneratério é
cunsidemAdo emrelaciio 2 remuneraciio de cada um ,deles, e niio a0 somatorio do que recebido." (RE 612975, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em27/04/2017, ACORDAO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL-MERITO DJe-203 DIVULG 06-09-2017 PUBLIC 08-09-2017)

Esse vemsendo, igualmente, o entendimento aplicado pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiao:

"PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. SERVIDOR PUBLICO. TETO REMUNERATORIO CONSTITUCIONAL. CUMULACAO DE APOSENTADORIA E PENSAO POR MORTE.
INCIDENCIA DO TETO DE FORMA ISOLADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. Apelagio interposta pela Unizio contra a sentenca de fls. 134/139 e 147/149, nos seguintes termos: '{....). Ante o exposto,
considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 269, inciso I do Cddigo de Processo Civil, para que o "abate-teto' ndo recaia sobre 0 somatorio das verbas recebidas
pela autora a titulo de aposentadoria e pensdo por morte do companheiro, restituindo-Ihe os valores descontados indevidamente, desde a data da concessao da pensdo por morte. Atualizagdo monetéria nos termos do Manual de
Calculos do Conselho da Justica Federal"2. O entendimento majoritario da jurisprudéncia ¢ no sentido de o teto constitucional somente se aplica 2 soma dos valores recebidos pelos instituidores
individual nio incidind do, emse tratando de valores percebidos de ins tituick di . Assim, o precedente do Tribunal de Contas da Unido, que considera que o "abate-teto" deve incidir, de umlado,
sobre o somat6rio dos valores recebidos a titulo de aposentadoria e remuneragiio e, de outro, sobre a pensio por morte, por seremverbas de fatos geradores distintos. 3. Apelagdo desprovida.” (Ap - APELACAO CIVEL-
2222235 0000608-84.2015.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:31/01/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.);

"APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. ARTIGO 37, XI, CF. ABATE-TETO. SOMATORIA DOS
PROVENTOS DE APOSENTADORIA COM A REMUNERACAO EM ATIVIDADE PARA O CALCULO DO LIMITE. INCONSTITUCIONALIDADE. 1. A despeito da rigidez da
interpretagdo literal do dispositivo constitucional que estabelece o teto sobre remuneragdes, proventos e pensdes, percebidos cumulativamente ou ndo, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica temse posicionado a favor
da interpretagdo logico-sistematica da norma, com vistas a evitar o favorecimento dos entes piblicos em detrimento do servidor que desempenha suas atividades através de mais de um 6rgio ou entidade da Administragdo. 2.

Destarte, aquela Egrégia Corte vem entendendo que, no caso de recebi i de venci ou de pi tos de ap tadoria decorrentes de cargos acumuliveis nos termos da
Constituicéio, o teto remuneratério deve incidir sobre cada vinculo individualmente. 3. O Plenario do Supremo Tribunal FederaL ao apremar o nmérito do RE 612.975/MT, submetido a sistermatica da repercussao geral
(Tema 377), fixou a seguinte tese, disponibilizada no Didrio da Justica Eletronico do dia 02.05.2017: "Nos casos autorizados ituci de lagiio de cargos, empregos e fungdes, a incidé do art. 37,
inciso XI, da Constituicio Federal pressupde consideraciio de cada um dos vinculos formalizados, afastada a observéncia do teto orio quanto ao orio dos ganhos do agente publico.". 4. Tal

entendimento € plenamente aplicavel ao presente caso, em que o apelante, possuindo um vinculo coma Universidade Estadual de Campinas decorrente de aposentadoria, vem soffendo a incidéncia do "abate-teto" sobre os
vencimentos de outro vinculo mantido com a Fundag@o Universidade Federal do ABC, ambos pelo exercicio de cargo de Professor Titular. 5. Apelagdo provida.” (Ap - APELACAO CIVEL - 343258 0002859-
02.2012.4.03.6126, JUIZACONVOCADA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:23/11/2017 .FONTE_REPUBLICACAO..);

"AGRAVO INTERNO. DECISAO AGRAVADA QUE CONCEDEU EFEITO SUSPENSIVO AO APELO. ARTIGOS 1.012, § 3° E 1.021 DO NCPC. RECURSO DESPROVIDO . - Na agio
ordindria principal, a requerente objetiva que a ré, Unido Federal, se abstenha de aplicar o denominado "abate teto" sobre o somatério dos proventos por ela recebidos a titulo de aposentadoria e penséo por morte emrazio do
falecimento de seu conjuge, para fins de enquadramento no limite remuneratdrio instituido pelo art. 37, 1X da Constituigdo Federal, bem como seja condenada na restrtulg:ao dos refendos valores ja descontados sobre seus
proventos e pensdo, desde setembro de 2011. - Quanto & acumulagio de pensfio com proventﬂs ha, no C. Supremo Tribunal Federal, Recurso Ex io p de ji iderado de
Repercussio Geral. - O C. Superior Tribunal de Justica, em julgado mais nte, adotou orientagiio favoravel a p ando o Ministro Relator que a pnewdencna do servidor tem carater
contributivo, que abrange inclusive os inativos, de forma que a imposicio de teto ao orio da pensio e dos proventos neste regime leva a enriquecimento indevido do Poder Piblico. Salientou ainda, com
razdo, que, se aos membros do Poder Judiciario se reconhece que na percepgao cumulada de proventos de aposentadoria e pensdo por morte o teto deve ser averiguado isoladamente, e ndo pela soma dos beneficios, nada
justifica que a regra ndo seja estendida aos demais servidores. - Apelo recebido também no eféito suspensivo. Agravo interno desprovido.” (SUSAPEL - PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO - 77

0016755-21.2016.4.03.0000, JUIZ CONVOCADO ROBERTO JEUKEN, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:19/10/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:..).

PROCESSO CIVIL. APELACAO CiVEL. SERVIDOR PUBLICO. TETO REMUNERATORIO. CUMULACAO DE RENDIMENTOS DE AUDITORA FISCAL COM PENSAO POR
MORTE ORIUNDA DO FALECIDO MARIDO. ABATE-TETO. NAO-INCIDENCIA. 1. A Constituigio Federal estabelece no artigo 37, inciso XI, o teto remuneratdrio dos agentes piblicos, ao prescrever
que a remuneragdo e o subsidio dos ocupantes de cargos, fngdes e empregos publicos da administrago direta, autarquica e fundacional, dos membros de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, dos detentores de mandato eletivo e dos demais agentes politicos e os proventos, pensdes ou outra espécie remuneratoria, percebidos cumulativamente ou ndo, incluidas as vantagens pessoais ou de qualquer outra
natureza, nio poderio exceder o subsidio mensal, emespécie, dos Ministros do Supremo Tribunal Federal. 2. A autora cumula a remuneraciio decorrente da atuacfio como Auditora Fiscal do Trabalho coma pensiio

por morte do falecido marido, també 1) do cargo de Auditor Flscal, podendu se mfenr que a natureza juridica das quantias recebldas ¢ distinta, sendo a primeira decorrente da presta¢io de servicos
junto ao 6rgdo piblico, enquanto a segunda é oriunda do faleci do conjuge seg . 3. Porque decomntes de fatos geradores di lid majoritario i na jurisprudéncia no
sentido de o teto constitucional somente se aplicar 2 soma dos valores recebidos pelos instituidores individual nio incidind do, emse tratando de valores percebidos de instituidores diversos.

Precedentes do Tribunal de Contas da Unidio e das Cortes Regionais Federais. 4. Apelagdo a que se da provimento.(AC 00171323520104036100, DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI, TRF3 -
QUINTATURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:25/06/2013 .FONTE_REPUBLICACAO:)

A titulo de obiter dictum, ndo desconhece este Juizo que a questdo constitucional encontra-se, ainda, pendente de julgamento, no Supremo Tribunal Federal, com o Tema 359: “Incidéncia do teto
constitucional remuneratorio sobre o montante decorrente de acumulacio de proventos e pensio”, sendo o leading case o RE n° 602.584/DF, ainda pendente de julgamento, o qual, todavia, ndo ¢ dotado de
suspensividade.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, e extingo o processo, comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para determinar que o "abate-teto",
para fins de limite remuneratério, previsto no artigo 37, inciso X1, da Constituicdo Federal, ndo recaia sobre a soma das verbas recebidas pela autora a titulo de Aposentadoria estatutaria e beneficio de Pensdo por morte do
companheiro, de forma cumulativa, mas individualizada.

Por consequéncia, condeno a ré a proceder a restituigdo dos valores indevidamente descontados da autora, desde a folha de dezembro/2015, a serem devidamente atualizados pelo Manual de Calculos da
Justica Federal, nos termos da Resolugio CJF n° 267/13, compensando-se os valores pagos/restituidos a partir da concessdo da tutela antecipada deferida no presente feito.

Por forga da sucumbéncia, condeno a Unido Federal ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, que arbitro, nos termos do artigo 85, §3°, inciso I, do CPC, em 10% (dez por cento) sobre o proveito
econdmico obtido coma demanda (valores restituidos e a seremrestituidos).

Sentenga ndo submetida a reexame necessario, a teor do disposto no artigo 496, §3°, inciso I, do CPC.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Sao Paulo, 05 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006162-78.2007.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: LUIZ PERES - EPP, SACAE WATANABE - ME, AGROARTE SERVICOS TECNICOS EM AGROPECUARIA E PAISAGISMO LTDA - EPP, FALSIN & CIALTDA - EPP, RECAM
REPRESENTACOES CAMPOS LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471, MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, paragrafo 4.°, do Cédigo de Processo Civil e do disposto na Portaria n.° 41/2016 deste Juizo, intimo a parte exequente para ciéncia do pagamento dos valores requisitados, bem como
para manifestar-se, no prazo de 15 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.

RF 2385

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012037-68.2003.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CONGREGACAO DAS IRMAS HOSPITALEIRAS DO SAGRADO CORACAO DE JESUS
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIA VILAPIANO GOMES PRIMOS - SP186421, LUIZ GUILHERME GOMES PRIMOS - SP118747

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, paragrafo 4.°, do Cédigo de Processo Civil e do disposto na Portaria n.° 41/2016 deste Juizo, intimo a parte exequente para ciéncia do pagamento dos valores requisitados, bem como
para manifestar-se, no prazo de 15 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.

RF 2385

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013014-06.2016.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CHEMPACK COMERCIO EREPRESENTACOES LTDA - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE FELIPE FOGACALINO - SP234168

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, paragrafo 4.°, do Cédigo de Processo Civil e do disposto na Portaria n.° 41/2016 deste Juizo, intimo a parte exequente para ciéncia do pagamento dos valores requisitados, bem como
para manifestar-se, no prazo de 15 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.

RF 2385

10° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 5021654-73.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S#o Paulo

AUTOR:L.S.D.O.N.
REPRESENTANTE:ANA PAULA SILVADE OLIVEIRANEVES
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Advogado do(a) AUTOR: ANA ELISAMOSCHEN - ES15429,
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 36504732: Intime-se a parte autora a comparecer ao consultorio do perito judicial no dia 28 de setembro de 2020, as 16:30 h, no enderego declinado na referida certidao, munido de todos os exames que tenha emseu poder.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005612-75.2019.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ASSISTENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ASSISTENTE: GLAUBER MENDES AMORIM

Advogado do(a) ASSISTENTE: LUCIAN A OREFICE PINHEIRO - SP217231

DESPACHO

1D 36497119 e 36497392: Manifeste-se o réu, no prazo de 15 (quinze) dia.

Int.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019317-36.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: DEPAN COMERCIALEIRELI - EPP, ARTHUS FERNANDO PAVIATO, JOSE CARLOS PAVIATO

TERCEIRO INTERESSADO:BANCO VOLKSWAGEN S.A.

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ALVES DEARAUJO FILHO

DESPACHO

Devidamente intimada a exequente para se manifestar acerca das alegagdes do terceiro interessado, quedou-se inerte.

Pela narrativa e documentos acostados pelo terceiro interessado, ficou demonstrado que na relagio de financiamento e alienago do veiculo o banco recuperoua posse do veiculo através de agdo judicial, ficando

a garantia deste bemimprestavel para este processo.
Assim, determino o imediato desbloqueio do veiculo descrito emID 25199930.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005894-50.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO:AGLEDY ALVES PEREIRA DO ESPIRITO SANTO

DESPACHO
Tormo semefeito o despacho emID 33776822, porquanto ja houve a conversdo emtitulo executivo.

Em face da no localizagio de bens do(s) executado(s) passiveis de penhora, suspendo a presente execucdo, pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual ficara suspensa a prescrigio, nos termos do artigo 921,
inciso 111, paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil

O processo devera permanecer no arquivo e somente serd desarquivado mediante provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015891-91.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: ESPADILHAFASTFOOD LTDA, SANDRA APARECIDAAGUIAR FERNANDES, CAMPEADOR NEGOCIOS, PARTICIPACOES E COMERCIO EIRELI - EPP, FRANCESCO
BRANCATO

DESPACHO
Torno semefeito o despacho emID 4613754, porquanto houve a citagdo da executada SANDRA APARECIDA AGUIAR FERNANDES.
Assim, dé-se vista & exequente para requerer o que de direito.
Silente, ao arquivo provisorio.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0037060-07.1989.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ITAU UNIBANCO S.A.
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Advogados do(a) EXEQUENTE: SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483, LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 36431944: Manifestentse, as partes, acerca das informagdes e calculos apresentados pela r. Se¢ao de Caleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014714-33.1987.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EQUIPAV SA PAVIMENTACAO ENGENHARIA E COMERCIO
Advogado do(a) EXEQUENTE: OSWALDO VIEIRA GUIMARAES - SP25323

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Requeira, a parte exequente, o que de direito, com fins de dar prosseguimento ao feito, no prazo de 10 (dez) dias.
No siléncio, arquive-se.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008448-24.2010.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: RAFAEL DEALBUQUERQUE PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA JOHNSON CENTENO ANTOLINI - RS67434

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia do transito emjulgado.
Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providencias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021034-27.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARIAIMACULADAADA CONCEICAO MEDEIROS SOARES, NILO ANTONIO SOARES
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Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARIO ARAUJO DASILVA - SP122639
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARIO ARAUJO DA SILVA - SP122639

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF - 3* Regido, para que requeiramo que de direito, emtermos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.
Silentes, arquive-se.

Int.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5012145-84.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

EMBARGADO:JOSEFINALEITE DE LIMA, FRANCISCO DAS CHAGAS SANTANA DEARAUJO, MARIA JOSE SILVANASCIMENTO, AGILDO SOUZA DE OLIVEIRA, ADLEI

PEREIRA DA SILVA

Advogados do(a) EMBARGADO:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogado do(a) EMBARGADO: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800

Advogado do(a) EMBARGADO:MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800

Advogado do(a) EMBARGADO:MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800

Advogado do(a) EMBARGADO:MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF - 3* Regifio, para que requeiramo que de direito, emtermos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.
Silentes, arquive-se.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002717-15.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: BELLADERME COMERCIO DE COSMETICOS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476, LUIZ ROBERTO GUIMARAES ERHARDT- SP211331

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF - 3* Regido, para que requeiramo que de direito, emtermos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.

Silentes, arquive-se.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5028025-19.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
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AUTOR:MERSEN DO BRASILLTDA.
Advogado do(a) AUTOR: PAULO AUGUSTO ROSA GOMES - SP117750

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF - 3* Regido, para que requeiramo que de direito, emtermos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.
Silentes, arquive-se.

Int.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5018358-09.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:MARES COMERCIALLTDA

Advogado do(a) REQUERENTE: HENRIQUE LEMOS JUNIOR - SP81024

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF - 3* Regjdo, para que requeiramo que de direito, emtermos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.
Silentes, arquive-se.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5014011-59.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:ADAUTO RODRIGUES MACHADO
Advogados do(a) IMPETRANTE: HUGO SANTOS - SP396250, SANDRA MARTINS FREITAS - SP192823

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONALI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d 36440209: A indicago da autoridade impetrada néo foi feita a contento, na medida emque a CEAB é umsetor administrativo integrante da estrutura do INSS e a localizagio do requerimento administrativo
naquele setor ndo o legitima para figurar no polo passivo.

Assim, cumpra o impetrante a determinagdo contida no despacho Id 36237799 no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014484-45.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SPOSITO & FREIRE INDUSTRIA COMERCIO DE SALGADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Inicialmente, afasto a preveng@o dos Juizos relacionados na aba "Associados", considerando que os objetos dos processos ali mencionados sdo distintos do versado neste mandado de seguranga.

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Regularizar a sua representagdo processual, mediante a juntada de procuragdo outorgada na forma do artigo 105 do Cédigo de Processo Civil, acompanhada de copias dos seus atos constitutivos;

2) Juntar o comprovante de inscrigao no CNPJ;

3) Esclarecer a indicagdo de autoridade fiscal com domicilio fimcional em Sdo Paulo/SP, retificando o polo passivo para indicar a autoridade competente para responder pela pratica do alegado ato coator,
considerando que esta sediada em Indaiatuba/S P, municipio que pertence a area de competéncia da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Campinas/SP, conforme relagéo de domicilios fiscais encontrada na pagina da
Receita Federal do Brasil na internet;

4) Juntar documentos que comprovemo alegado ato coator;

5) Retificar o valor da causa, conforme o beneficio econdmico pretendido, de modo que corresponda a soma dos valores recolhidos nos tltimos 5 (cinco) anos;

6) Recolher as custas processuais.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014496-59.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: BRASA BURGER INDUSTRIA E COMERCIO DE DERIVADOS DE CARNES EIRELI - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Inicialmente, afasto a prevengdo dos Juizos relacionados na aba "Associados", considerando que os objetos dos processos ali mencionados sdo distintos do versado neste mandado de seguranga.

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Regularizar a sua representagéo processual, mediante a juntada de procura¢io outorgada na forma do artigo 105 do Cédigo de Processo Civil, acompanhada de copias dos seus atos constitutivos;

2) Juntar o comprovante de inscrigdo no CNPJ;

3) Esclarecer a indicagdo de autoridade fiscal com domicilio fincional em Sdo Paulo/SP, retificando o polo passivo para indicar a autoridade competente para responder pela pratica do alegado ato coator,
considerando que esta sediada em Elias Fausto/S P, municipio que pertence a area de competéncia da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Piracicaba/SP, conforme relagdo de domicilios fiscais encontrada na pagina da
Receita Federal do Brasil na internet;

4) Juntar documentos que comprovemo alegado ato coator;

5) Retificar o valor da causa, conforme o beneficio econémico pretendido, de modo que corresponda a soma dos valores recolhidos nos tltimos 5 (cinco) anos;

6) Recolher as custas processuais.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014501-81.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CROISSANTINDUSTRIA E COMERCIO DE SALGADOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Inicialmente, afasto a prevengdo do Juizo relacionado na aba "Associados", considerando que o objeto do processo alimencionado ¢ distinto do versado neste mandado de seguranga.

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Regularizar a sua representago processual, mediante a juntada de procuragéo outorgada na forma do artigo 105 do Cédigo de Processo Civil, acompanhada de copias dos seus atos constitutivos;

2) Juntar o comprovante de inscrigdo no CNPJ;

3) Esclarecer a indicagdo de autoridade fiscal com domicilio fimcional em Sao Paulo/SP, retificando o polo passivo para indicar a autoridade competente para responder pela pratica do alegado ato coator,
considerando que esta sediada em Indaiatuba/SP, municipio que pertence a area de competéncia da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Campinas/SP, conforme relagdo de domicilios fiscais encontrada na pagina da
Receita Federal do Brasil na internet;

4) Juntar documentos que comprovemo alegado ato coator;

5) Retificar o valor da causa, conforme o beneficio econdmico pretendido, de modo que corresponda a soma dos valores recolhidos nos (iltimos 5 (cinco) anos;

6) Recolher as custas processuais.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL (65) N° 5023682-77.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: SINDICATO PATRONAL DOS EMPREGADORES EM EMPRESAS E PROFISSIONAIS LIBERAIS EM ESTETICAE COSMETOLOGIA DO ESTADO DE SAO PAULO - SP
Advogados do(a) AUTOR: MARIO SERGIO CAMARGO DE ALMEIDA - SP292286, KAREN REGINA FERREIRA GUARDIA CARAMASCHI - SP372978

REU: UNIAO FEDERAL, CONSELHO FEDERAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL, CONSELHO FEDERAL DE BIOMEDICINA, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)
Advogados do(a) REU:ALEXANDRE AMARAL DE LIMA LEAL - DF21362, HEBERT CHIMICATTI - MG74341

Advogado do(a) REU:AUGUSTO CESAR DEARAUJO - GO6352
Advogado do(a) REU: FERNANDA VASCONCELOS FONTES PICCINA - SP223721

DESPACHO

1d 35360146: Tendo em vista o alegado pelo Municipio de Sao Paulo, desnecessaria nova intimago da parte autora para apresentar nova manifestago.
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‘Venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0051850-44.1999.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: FUJIFILM DO BRASILLTDA.
Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUCIO MASHIMO - SP153880

DESPACHO

1D 30034833 Indefiro o requerido.

Comefeito, os autos da agio principal também foramdigitalizados e devidamente associados a este feito, tramitando sob a numerago original, 0056343-64.1999.4.03.6100.
Nao se justifica, portanto, o traslado de qualquer pega daqueles autos, haja vista que pode ser acessado facilmente pelas partes, pelo mesmo sisterma PJe, a qualquer tempo.
Destarte, concedo a Unidio Federal o derradeiro prazo de 15 (quinze) dias, para que se manifeste acerca do alegado pela parte executada, emsua petigao de 1D 28599303.

Apos, tornemconclusos.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026715-41.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: TUBODIN INDUSTRIALLTDA
Advogado do(a) AUTOR: HENRIQUE ROCHA FRAGA - ES9138

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Ante os embargos de declaragdo opostos pela impetrante e pela Unido, abra-se vista as partes contrarias, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do CPC.
Ap0s, retornemos autos conclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018714-32.1994.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:NGO-ASSOCIADOS CORRETORA DE CAMBIO LTDA, DIAS DE SOUZA - PARTICIPACOES E EMPRENDIMENTOS LIMITADA, TALARICO ADMINISTRACAO DE
BENS PROPRIOS LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452
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DESPACHO

1d n.° 36499433 - Ciéncia a parte executada acerca da transferéncia realizada.
Apos, nada mais sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001552-67.2020.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: MARIAJOSE DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO MORENO - SP316942

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA CENTRO DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

(Tipo C)

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MARIA JOSE DA SILVA em face do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA CENTRO DO INSS EM SAO PAULO, objetivando
provimento jurisdicional que determine a analise e a conclusio de pedido administrativo concernente a concessao de beneficio previdenciario.

Coma inicial vieram documentos.
Declinando da competéncia, o Juizo Previdencidrio determinoua remessa do feito para uma das Varas Federais Civeis da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo.

A inpetrante requereua desisténcia do feito.

Eorelatério.

DECIDO.

A desisténcia expressa manifestada pela parte impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Codigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sema resolugdo do
mérito.

Outrossim, ¢ pacffica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da a¢do de mandado de seguranga a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéncia da parte
contraria.

Posto isso, homologo a desisténcia da agdo, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002702-83.2020.4.03.6183 / 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EDNALDO BARBOSA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- SAO PAULO - SAO MIGUEL PAULISTA

SENTENCA

(Tipo B)

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por EDNALDO BARBOSA DA SILVA em face do GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL EM SAO PAULO - SAO
MIGUEL PAULISTA, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata andlise do recurso interposto no dmbito de concesséo de beneficio previdenciario, formulado sob o protocolo n”
1851022647.

Informa que protocolou o pedido em21/08/2019, sendo que, até a presente data, ndo houve qualquer decisdo da autarquia previdenciaria.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seupedido respondido dentro do prazo legal.

Inicialmente o feito foi distribuido perante uma das Varas Previdenciarias Federais de Sdo Paulo, a qual declinou da competéncia emrazio da matéria discutida nos autos.
O pedido liminar foi deferido.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.
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O Ministério Publico Federal manifestou-se ciente de todo o processado.

E o relatério.

Decido.

Vertfica-se que, emsede de cognigdo sumiria, foi deferido o pedido liminar requerido pela parte impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da analise do pedido liminar, impondo-se a prolagdo de sentenga definitiva de mérito, com os mesmos findamentos, ponderando-se,
desde logo, que a fndamentagio remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo:

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragao temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.
A norma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5°da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:

§ 5° - O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco dias ap6s a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentag@o necessaria a sua concessao.

Nesse diapasdo, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusdo do pedido desde 21/08/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia
que rege sua atuagao.

No caso, os fndamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenga do fumus boni furis, necessario a concessdo da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fiuigao de eventual direito ao beneficio assistencial.

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragdo, pelo que CONCEDO A SEGURANCA, ratificando a determinagdo para que a autoridade impetrada, ou quem lhe faga as vezes,
procedesse a analise do pedido administrativo protocolizado sob o n° 1851022647, no prazo de 15 dias, a partir da intimago da decisao liminar.

Semcondenagido emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lei federaln. 12.016, de 2009.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002712-30.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LUCIO BARBOSADE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

(Tipo B)

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por LUCIO BARBOSA DE SOUZA emface do GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB — RECONHECIMENTO DE DIREITO DA
SR I, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata analise do recurso interposto no dmbito de concessao de beneficio previdenciario, formulado sob o protocolo n® 225116800.

Informa que protocolou o pedido em03/09/2019, sendo que, até a presente data, néo houve qualquer decisdo da autarquia previdenciaria.

Afirm ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Inicialmente o feito foi distribuido perante uma das Varas Previdencidrias Federais de Sao Paulo, a qual declinou da competéncia emrazio da matéria discutida nos autos.

O pedido liminar foi deferido.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da seguranga.

E o relatorio.

Decido.

A preliminar de ilegitimidade passiva arguida pelo INSS deve ser afastada. Se por umlado a divisdo interna de competéncias no ambito da autarquia previdenciaria nem sempre ¢ de conhecimento do cidadao,
por outro, ¢é fato que as autoridades pertencentes a referida autarquia podem facilmente dialogar, com vistas a escorreita prestagio de servigos publicos. Dessa forma, ainda que a autoridade impetrada néio possua direta
ingeréncia na questio posta a deslinde, fato é que temefetivas condigdes de submeter a questdo a quemde direito.

Nao havendo mais preliminares, ao mérito, portanto.

Verifica-se que, emsede de cogni¢do sumdria, foi deferido o pedido liminar requerido pela parte impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da anélise do pedido liminar, impondo-se a prolagdo de sentenca definitiva de mérito, com os mesmos findamentos, ponderando-se,
desde logo, que a fndamentagao remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisao:

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.
Anorma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5°da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:

§ 5°- O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco dias apds a data da apresentagio, pelo segurado, da documentago necessaria a sua concessao.

Nesse diapasdo, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusdo do pedido desde 03/09/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia
que rege sua atuagao.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020 109/1143



No caso, os fundamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenga do fumus boni iuris, necessario a concessao da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fruigao de eventual direito ao beneficio assistencial.

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragdo, pelo que CONCEDO A SEGURANCA, ratificando a determinagdo para que a autoridade impetrada, ou quem lhe faga as vezes,
procedesse a analise do pedido administrativo protocolizado sob o n° 225116800, no prazo de 15 dias, a partir da intimagéo da decisdo liminar.

Semcondenagdo emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lei federaln. 12.016, de 2009.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011114-58.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE PAULO PADOVANI PEREIRA DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: KATIA SOUSA SANTOS SILVA - SP251617, MARCOS AURELIO MONSORES DA SILVA - SP277287

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970
Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970

DESPACHO

1d 35717111: Manifeste-se o impetrante sobre a preliminar arguida pela autoridade impetrada no prazo de 10 (dez) dias.
Outrossim, intime-se o Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019867-38.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: TARCISIO DI GIROLAMO
Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILA REZZAGHI NARVAEZ - SP150576

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM BRASILIA/DF

SENTENCA

(Tipo M)

Cuida-se de Embargos de Declaragdo opostos pela Unido em face da sentenca que concedeu a seguranga, objetivando ver suprida omissao.
Intimado nos termos do artigo 1.023, § 2°, do CPC, o impetrante manifestou-se pelo ndio provimento dos embargos.

Relatei.

DECIDO.

Conhego dos embargos, pois que tempestivos.

O recurso de embargos de declaragdo foi previsto pelos artigos 994, inciso IV, e 1.022, incisos I a I11, do Codigo de Processo Civil, que estabelecem o seu cabimento nos seguintes casos: “/ - esclarecer
obscuridade ou eliminar contradiéo; 11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; 111 - corrigir erro material”.

Comefeito, os embargos de declaragéo somente tém cabimento para afastar obscuridade, contradigao, ambiguidade ou omissdo, tendo por finalidade, ainda, aclarar e corrigir eventuais erros materiais da decisao
embargada. Entretanto, o recurso ndo cabe para provocar o simples reexame de questdes ja decididas.
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No caso dos autos, requer a Unizo seja suprida omissdo, reconhecendo-se a incompeténcia deste Juizo emrelagio aos pedidos em face da autoridade impetrada comdomicilio funcional em Brasilia/DF.
Todavia, a questdo acerca da incompeténcia do juizo foi afastada pela decisdo proferida em 13/03/2020 (id. 29568843 ), operando-se a preclusdo.

Portanto, tendo em vista que ndo existe o vicio apontado, resta prejudicada a natureza do recurso, razio por que o pleito ndio pode ser acolhido.

Posto isso, REJEITO os presentes embargos de declaragéo, mantendo, na integra, a sentenga embargada.

Publique-se. Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008614-19.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SANDRA SHIZUKAISHIHARA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DALVA DE OLIVEIRA PRADO - SP172182

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- SUL

EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se da corre¢io de erro material na sentenca proferida em 16 de julho de 2020 (doc. id. 35505191), na forma prevista no inciso I1I do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil
Relatei.
DECIDO.

No caso, constou do relatorio da sentenca equivoco emrelagdo a autoridade impetrada. Tendo em vista as informagdes prestadas, verifica-se que o polo passivo da demanda deve ser ocupado pelo GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - SUL.

Assim retifico o primeiro paragrafo do relatério da sentenga proferida, para constar que o mandado de seguranga foi impetrado em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO — SUL.
Posto isso, retifico a sentenga referida, na forma supra.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015942-76.2019.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: ELCIO ALVES DE CARVALHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - CENTRO

EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se da corregdo de erro material na sentenca proferida em27 de julho de 2020 (doc. id. 36001542), na forma prevista no inciso 11 do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil
Relatei.
DECIDO.

No caso, constou do relatério da sentenca equivoco emrelagdo a autoridade impetrada. Tendo em vista as informagdes prestadas, verifica-se que o polo passivo da demanda deve ser ocupado pelo GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - CENTRO.

Assim, retifico o primeiro pardgrafo do relatério da sentenga proferida, para constar que o mandado de seguranga foi impetrado em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO -
CENTRO.

Posto isso, retifico a sentenga referida, na forma supra.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.
MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015781-66.2019.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: ROBERTO KUNIEDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE ROMEU ROSENDO DA SILVA - SP331798, DANIEL DOPP VIEIRA DE CARVALHO - SP330690, EDGARD DOLATA CARNEIRO - SP331780

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - LESTE
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EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se da corre¢io de erro material na sentenca proferida em 10 de julho de 2020 (doc. id. 35215911), na forma prevista no inciso I11 do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil
Relatei.
DECIDO.

No caso, constou do relatorio da sentenca equivoco emrelagdo a autoridade impetrada. Tendo em vista as informagdes prestadas, verifica-se que o polo passivo da demanda deve ser ocupado pelo GERENTE
EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - LESTE.

Assim, retifico o primeiro pardgrafo do relatorio da sentenga proferida, para constar que o mandado de seguranga foi impetrado em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO -
LESTE.

Posto isso, retificoa sentenca referida, na forma supra.

Publique-se. Intimentse.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003545-48.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: RICARDO URIAS MONTEIRO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE:NATALIA DOS SANTOS MOREIRA - SP385259

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - ITAQUERA

EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se da corre¢do de erro material na sentenca proferida em20 de julho de 2020 (doc. id. 35651522), na forma prevista no inciso 11 do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil
Relatei.
DECIDO.

. No caso, constou do relatorio da sentenca equivoco emrelagdo 4 autoridade impetrada. Tendo emvista as informagdes prestadas, verifica-se que o polo passivo da demanda deve ser ocupado pelo GERENTE
DAAGENCIADAPREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - ITAQUERA.

Assim, retifico o primeiro paragrafo do relatério da sentenca proferida, para constar que o mandado de seguranga foi impetrado em face do GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL
SAO PAULO - ITAQUERA.

Posto isso, retifico a sentenga referida, na forma supra.

Publique-se. Intimense.
Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.
MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010607-97.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: VANESSA GRACIELLI DE OLIVEIRA LEAO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE BRASIL, UNIVERSIDADE BRASIL

DESPACHO

1d 36484164: Defiro. Encaminhe-se correio eletronico a Central de Mandados Unificada para solicitar informagdes sobre o cumprimento do oficio 1d 35524229.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005122-19.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CENTRO DE FORMACAO DE CONDUTORES A & BROBLES TATUAPE LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR:NOELAXCAR - SP286286

REU: UNIAO FEDERAL, DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013792-46.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ACTION BR SOLUCOES EM PROMOCOES LTDA,ACTIONBR PLAY LOCACAO DEMAO DE OBRATEMPORARIA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO CESAR SILVA - SP307510
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO CESAR SILVA - SP307510

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por ACTION BR SOLUCOES EM PROMOCOES LTDA eACTIONBR PLAYLOCACAO DE MAO DE OBRATEMPORARIALTDA emface de
UNIAO FEDERAL-FAZENDA NACIONAL, objetivando, emcarater de tutela antecipada, a suspensao da exigibilidade da contribui¢ao previdenciaria parte patronal, do SAT/RAT e das contribuigdes devidas a
terceiros incidentes sobre: o aviso prévio indenizado, adicional constitucional de 1/3 de férias e os 15 primeiros dias de auxilio doenca e acidente, nos exatos termos do artigo 151, inciso IV, do Codigo Tributério Nacional, bem
como seja obstado qualquer ato tendente & sua cobranga, conforme fatos narrados na inicial.

E asintese do pedido. Fundamento e decido.
Para a concessao da tutela de urgéncia € necessaria a presenga dos requisitos do art. 300 do Codigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil ao processo.

A Constituicdo Federal fixa a base de calculo das contribuigdes previdencidrias (art. 195, 1, “a”e 201, § 11) e, para fins de recolhimento, o conceito de salario foi ampliado apds a edi¢ao da Emenda Constitucional n® 20/1998,
incorporando os rendimentos do empregado, a qualquer titulo, ou seja, sua propria remmeragio.

ALein®8.212/1991 trata das contribuigdes previdencidrias e dispde:

“Art. 22. A contribui¢do a cargo da empresa, destinada a seguridade social, além do disposto no art. 23, é de:

1—vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servicos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer
pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.”

Nesse sentido, o artigo 28, da Lei8.212/91 definiu o salrio-de-contribuigo:

“Entende-se por saldario-de-contribuigdo:

I—parao emp. loetr lor avulso: a agdo auferida em uma ou mais emp , assim lida a totalidade dos rendi 0s pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més,

destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de regjuste salarial quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigéo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contratou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou senteng¢a normativa.”

1l

Ainterpretagio do inciso I do artigo 22 do dispositivo legal deve ser feita emconsondncia como artigo 28, inciso I.

O legislador adotou como remuneragéo do trabalhador o conceito amplo de remuneragao, de modo que o valor pago como contraprestagdo do servico pode corresponder a qualquer titulo, ndo como decorréncia da efetiva
prestagdo do servigo, mas tambémgquando estiver a disposicdo do empregador.
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O artigo 28 ressalta como base de calculo da contribuigdo social a remuneragdo paga a qualquer titulo, e expressando-se pelo conceito genérico, de modo que havendo ou no efetiva prestagdo do servigo, o que possibilitara a
incidéncia do tributo sera o pagamento da remuneracdo, a qualquer titulo.

Assim, somente as verbas de carater nitidamente indenizatrio estdo excluidas da incidéncia, pois ndo se enquadramno conceito “folha de saldrios” ou “demais rendimentos do trabalho”.

Emconsonincia coma atual jurisprudéncia dos tribunais superiores, seguemas verbas de natureza salarial ou indenizatoria sobre as quais incidemou ndio a contribuicéo previdencidria.

AVISO PREVIO

Comrelagio ao aviso prévio indenizado, ndo incide a contribuigdo emquestio, emrazio do carater indenizatorio de tal verba (REsp 1.230.957/RS, 1* Segdo, Rel.: Min. Mauro Campbell Marques, Data de Julg.: 26.02.2014,
processado pelo rito do art. 543-C do CPC/1973).

AUXILIO DOENCA EAUXILIO ACIDENTE PELOS 15 PRIMEIROS DIAS DE AFASTAMENTO:

Nao incide a contribuicio previdencidria sobre os valores pagos pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga/acidente, porque esta verba néio temnatureza salarial, uma
vezque ndo ha prestagdo de servico no periodo (REsp 1.230.957/RS, 1* Segéo, Rel.: Min. Mauro Campbell Marques, Data de Julg.: 26.02.2014, processado pelo rito do art. 543-C do CPC/1973).

13 DE FERIAS

Sobre o tergo constitucional de férias e reflexos, ndo incide a referida contribuico, posto que detémnatureza indenizatéria, por ndo se incorporar a remuneragdo do trabalhador (REsp 1.230.957/RS, 1* Sec@o, Rel.: Min.
Mauro Campbell Marques, Data de Julg.:26.02.2014, processado pelo rito do art. 543-C do CPC/1973).

Diante do exposto, DEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA para o fimde reconhecer o direito 4 exclusdo das seguintes verbas da folha de salérios da parte autora sobre a base de calculo das
contribuicdo previdenciaria patronal, do SAT/RAT e das contribuicdes devidas a terceiros, relativamente as verbas de: aviso prévio indenizado, tergo constitucional de férias e dos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento por
doenga ouacidente do trabalho.

Cite-se. Intiment-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014558-02.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO JOLI LTDA
Advogado do(a) AUTOR: UBALDO JUVENIZ DOS SANTOS JUNIOR - SP160493

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

CITE-SE a CEF para que, em20 dias, se manifeste acerca de eventual interesse na autocomposi¢@o, sendo o siléncio interpretado como anuéncia.
Havendo anuéneia ou silenciando a parte, remetamse os autos a Central de Conciliagdo.

De acordo como art. 335 do CPC, o inicio do prazo para contestagao se dara na data da audiéncia de conciliagdo infrutifera; ou, havendo manifestagdo expressa de desinteresse, sera considerada na data do protocolo desta
manifestagdo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002567-97.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BANCO SOCIETE GENERALE BRASILS.A.

Advogados do(a) AUTOR: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615, RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, FABRICIO PARZANESE DOS
REIS - SP203899

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 35111975: Manifestemse as partes, no prazo de 15 (quinze) dias.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013534-36.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RASP-SERVICOS COMERCIAIS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

BUSCAEAPREENSAO EMALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 0007393-28.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
ESPOLIO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogados do(a) ESPOLIO: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU:PEDROSO TRANSPORTE E PAVIMENTACAO LTDA - EPP

DESPACHO

Cumpra a CEF o determinado pelo despacho 1D 35080329 no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017295-54.2019.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: ELIELRAMOS DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Proceda a Secretaria a retificagdo do polo passivo para fazer constar apenas o Gerente Executivo da Agéncia Leste do INSS, autoridade responsavel pelo ato coator, conforme sentenca Id 36055140.
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Encaminhe-se copia da sentenga proferida por oficio a referida autoridade para ciéncia e cumprimento.
Outrossim, intime-se o impetrante para apresentar contrarrazdes a apelagao do INSS no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Ap0s, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetant-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de
Processo Civil

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011224-46.2000.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SEVERINO DOMINGOS DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RITADOMINGOS DA SILVA - SP143566-B

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Idn.° 36407005 - Aguarde-se o feito, sobrestado, noticia de decisdo acerca do agravo interposto.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001104-86.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARCOS ALEJANDRO CARVAJALPINTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA DO CARMO BRANCO SILVA - SP409274

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1d n.° 35625865 - Promova a autora a execugao da verba honoraria nos termos do artigo 534 do Cddigo de Processo Civil, apresentando demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, observando-se os
requisitos do referido artigo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap0s, tormemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017256-49.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ANDRE LUIS DE MELO FAUSTINO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDRE LUIS DE MELO FAUSTINO - SP220247

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)

DESPACHO

Manifestentse as partes acerca dos calculos elaborados (id n.° 36235374), no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014385-80.2017.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:LILIANAMAURANO

Advogado do(a) AUTOR:REGINALDO FERNANDES VICENTE - SP134012

REU:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP
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DESPACHO

1d.35262063: Expega-se mandado de citagdo ao IPHAN.

AGAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5004977-94.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REU:MARCIO LUIS ALMEIDA DOS ANJOS, ADRIANI FRANTZ, MLALADMINISTRACAO DE BENS PROPRIOS EIRELI

Advogados do(a) REU: VALERIAHADLICH CAMARGO SAMPAIO - SP109029, PEDRO PAULO DE REZENDE PORTO FILHO - SP147278, JULIANO BARBOSADEARAUIJO - SP252482
Advogados do(a) REU: VALERIAHADLICH CAMARGO SAMPAIO - SP109029, PEDRO PAULO DE REZENDE PORTO FILHO - SP147278, JULIANO BARBOSADEARAUJO - SP252482
Advogados do(a) REU: VALERIAHADLICH CAMARGO SAMPAIO - SP109029, PEDRO PAULO DE REZENDE PORTO FILHO - SP147278, JULIANO BARBOSADE ARAUJO - SP252482

DECISAO

Cuida-se de agéio de improbidade administrativa proposta pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (MPF) em face de MARCIO LUIS ALMEIDA DOS ANJOS, ADRIANT FRANTZ e MLAL
ADMINISTRACAO DE BENS PROPRIOS EIRELI, objetivando provimento jurisdicional que reconhega a pratica, pelos réus, de atos de improbidade administrativa previstos no artigo 9°, inciso V11, da Lei n°
8.429/1992, a denominada Lei de Improbidade Administrativa (LIA), aplicando-Ihes as seguintes sangdes dispostas no artigo 12, incisos I e I11, do mesmo diploma normativo: a) perda dos bens e valores acrescidos ilicitamente
a0 patrimdnio, comjuros e corre¢do monetaria desde o recebimento, pelos mesmos indices aplicados aos créditos da Fazenda Nacional; b) pagamento de muita civil de 3 (trés) vezes o valor do acréscimo patrimonial obtido pela
pratica do ato de improbidade previsto no artigo 9°, inciso V11, da Lein® 8.429/1992; c) proibigao de contratar como Poder Piiblico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que
por intermédio de pessoa juridica da qual seja socio majoritario, pelo prazo de 10 (dez) anos, uma vez que a sangdo prevista no artigo 12, inciso I, ¢ maior do que a prevista no artigo 12, inciso 111, do mesmo diploma normativo;
d) emrelacio aos réus pessoas fisicas, a suspensdo dos direitos politicos por 10 (dez) anos e ¢) a perda da fimgdo piiblica emrelagio ao réu Marcio Luis Almeida dos Anjos.

Afirma o Ministério Publico Federal, emsintese, que a presente a¢éo encontra-se lastreada nas informagdes colhidas nos autos do Inquérito Civil Publico n° 1.34.001.003503/2011-54, instaurado para apurar a
pratica de atos de improbidade administrativa pelo entdo servidor da Receita Federal do Brasil, Marcio Luis Almeida dos Anjos, os quais teriam beneficiado, inclusive, a sua esposa, Adriani Frantz, e a empresa Drimar
Participagdes, Investimentos e Administragdo de Bens Proprios Ltda., administrada pelo casal.

Sustenta o Parguet Federal ter sido apurado que, durante o ano-calendario 2009, Marcio Luis Almeida dos Anjos e sua esposa Adriani Frantz amealharam patrimbnio desproporcional as suas rendas
efetivamente declaradas e comprovadas, tendo emvista que foi constatada variagio patrimonial a descoberto no importe de R$ 135.129,88.

Aduz, ainda, que as condutas improbas foram apuradas no ambito da chamada “Operagdo Observatorio” da Policia Federal, na qual foram realizadas interceptagdes telefonicas nos autos n®
2009.61.81.004332-8 (que deu ensejo a agio penal n® 2009.61.81.005435-1), restando apurado o envolvimento do auditor fiscal da Receita Federal do Brasil Lindorf Sampaio Carrijo emesquema de corrupgdo organizado
pelo tambémauditor fiscal Einar de Albuquerque Pismel Junior, chefe de Equipe de Fiscalizagdo da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sao Paulo - DEFIS e subordinado a Marcio Luis Almeida dos
Anjos, que ocupava o cargo de chefe da Divisdo de Comércio da DEFIS.

Informa, ainda, que, a partir de relatorio elaborado pelo Escritorio de Corregedoria da Receita Federal do Brasil na 8* Regido Fiscal, concluiu-se que Marcio Luis Almeida dos Anjos teria, emtese, praticado
diversas irregularidades que teriamresultado na pratica de sonegagao fiscal, blindagemde patrimonio e lavagemde dinheiro, comenvolvimento de empresa da qual era socio comsua esposa.

Por fim, afirma o Ministério Piiblico Federal que os atos praticados pelos requeridos importaramefetivo enriquecimento ilicito, danos ao erario, alémde terematentado contra principios da administragdo publica,
caracterizando improbidade administrativa.

Coma inicial vieram documentos.
O Ministério Piblico Federal reiterou o pedido de decretagdo de sigilo dos autos, ja deduzido na inicial.
Concedida a liminar de indisponibilidade de bens.

Em cumprimento 4 mencionada decisdo foi averbada a indisponibilidade na matricula dos imveis de titularidade dos requeridos, por meio do sisterma ARISP, registrada a indisponibilidade dos veiculos via
sistema REN AJUD e registrada a indisponibilidade de valores pelo sistema BACENJUD.

Noticiada a interposicio de agravo de instrumento pelos réus, no qual foi indeferido o efeito suspensivo.

Os réus apresentaramdefesa prévia, alegando a ocorréncia da prescrigdo. Defendema impossibilidade de aplicagdo do prazo prescricional previsto na lei penal para o suposto crime previsto no artigo 1°, inciso I,
da Lein® 8.137/1990, visto que nfo houve a constituicdo do crédito tributario, incidindo a previsdo contida na Stmula Vinculante n° 24 do Colendo Supremo Tribunal Federal. Argumentam que deve ser considerado o prazo
prescricional quinquenal em conformidade com a previsdo contida no artigo 23, inciso 11, da Lein® 8.429/1992 combinado como artigo 142, inciso I e § 1°, da Lein® 8.112/1990, que ja havia se esgotado no momento da

propositura da presente demanda, mesmo que se consideradas as causas interruptivas de prescrigao dispostas no artigo 142 da Lein® 8.112/1990. Requereram, assim, a extingdo do feito combase no artigo 487, inciso 11, do
Codigo de Processo Civil

Na sequénceia, os réus pugnando pela liberagdo de parcela dos bens declarados indisponiveis.

parcial dos bens declarados indisponiveis.
Houve nova manifestagdo dos réus pela ocorréncia da prescrigdo e pela liberagio dos bens, comexcecdo de umunico imovel.
O Ministério Piblico Federal reiterou a sua manifestagao anterior.

A Unido apresentou manifestago pela desnecessidade de integrar o polo ativo da presente demanda.
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Proferida decisdo, determinando a liberagéo dos bemcomo dos veiculos, do dinheiro e dos bens imoveis dos réus, comexcegao daqueles registrados junto ao Oficial de Registro de Imoveis de Barueri/SP sob as
matriculas n°® 86.914 e 38.543, o que foi cumprido.

Vieramos autos conclusos para decisdo.
Eorelatdrio.
DECIDO.

Trata o presente decisum de juizo de admissibilidade a ser proferido em sede da presente agdo civil publica de improbidade administrativa proposta pelo Ministério Piblico Federal, para fins de apuragao
acerca das condutas de MARCIO LUIS ALMEIDA DOS ANJOS, ADRIANI FRANTZ e MLAL ADMINISTRACAO DE BENS PROPRIOS EIRELI, emsuposto desrespeito aos artigos 9°, inciso VII, 11 e
13, todos da Lein’ 8.429/1992, a denominada Lei de Improbidade Administrativa (LIA).

Cabe aferir, a existéncia de elementos suficientes que possam conduzir a conclusdo no sentido de que é imprescindivel a apuragio dos fatos narrados na peticdo inicial, com o fito de perscrutar a pratica de
condutas improbas.

De inicio, analiso a ocorréncia da prescrigdo, conforme alegado pelos réus.
Deveras, dispde o artigo 23, inciso 11, da Lein® 8.429/1992 acerca dos prazos prescricionais para a propositura da a¢io civil de improbidade administrativa:

“Art. 23. As agdes destinadas a levar a efeitos as sangdes previstas nesta lei podem ser propostas:

A,

1-até cinco anos apds o término do exercicio de 0, de cargo em c ou de fungdo de confianga;

11 - dentro do prazo prescricional previsto em lei especifica para faltas discipli veis com demissdo a bem do servico publico, nos casos de exercicio de cargo efetivo ou emprego.

111 - até cinco anos da data da apresentagdo a administragdo puiblica da prestagdo de contas final pelas entidades referidas no paragrafo umico do art. 1°desta Lei.”
Da andlise do supracitado dispositivo legal, verifica-se que, nos casos dos ocupantes de cargo efetivo ou emprego, aplica-se o prazo prescricional previsto emlei propria.

Nessa senda, emrazio do cargo entdo ocupado pelo réu Marcio Luis Almeida dos Anjos, devem ser aplicadas as disposi¢des contidas no artigo 142 da Lei n° 8.112/1990, que trata do regime juridico dos
servidores publicos civis da Unido, das autarquias e das fundagdes publicas federais, in verbis:

“Art. 142. A agdo disciplinar prescreverda:

1-em 5 (cinco) anos, quanto ds infragdes puniveis com demissdo, cassagdo de aposentadoria ou disponibilidade e destituicdo de cargo em comissdo;
11 - em 2 (dois) anos, quanto a suspenso;

111 - em 180 (cento e oitenta) dias, quanto a adverténcia.

§ 1°O prazo de prescrigdo comega a correr da data em que o fato se tornou conhecido.

§ 2°0s prazos de prescrigdo previstos na lei penal aplicam-se as infracdes disciplinares capituladas também como crime.

§ 3°4 abertura de sindicdncia ou a instauragdo de processo disciplinar interrompe a prescrigdo, até a decisdo final proferida por autoridade competente.
§4°Interrompido o curso da prescrigdo, o prazo comegard a correr a partir do dia em que cessar a interrupgdo.”

Pois bem.

Argumenta o Ministério Publico Federal que os atos praticados pelos réus tambémsao capitulados como crime de sonegagéo fiscal, tipificado no artigo 1°, inciso I, da Lein® 8.137/1990, in verbis:
A, A

“Art. 1° Constitui crime contra a ordem tributdria suprimir ou reduzir tributo, ou contribui¢do social e qualquer acessério, as intes ¢

1 - omitir informagdo, ou prestar declaragdo falsa as autoridades fazenddrias;
()
Pena - reclusdo de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa.”
Nesse passo, defende a aplicagéo da prescrigdo emabstrato de 12 (doze) anos, nos termos do inciso I11 do artigo 109 do Codigo Penal, que prevé:
Art. 109. A prescrigdo, antes de transitar em julgado a sentenga final, salvo o disposto no § 1o do art. 110 deste Codigo, regula-se pelo mdximo da pena privativa de liberdade cominada ao crime, verificando-se:

111 - em doze anos, se 0 mdximo da pena é superior a quatro anos e ndo excede a oito;”

Por outro lado, argumentam os réus a impossibilidade de aplicagdo do prazo prescricional previsto na lei penal para o suposto crime de sonegagio fiscal, visto que néio houve a constituigdo do crédito tributario,
incidindo a previsdo contida na Stmula Vinculante n° 24 do Colendo Supremo Tribunal Federal, que prescreve: “Ndo se tipifica crime material contra a ordem tributdria, previsto no art. 1° incisos I a 1V, da Lei
8.137/1990, antes do langamento definitivo do tributo.”

Nao assiste razio aos réus.
Comefeito, para a aplicagéo do prazo prescricional previsto na lei penal as agdes de improbidade administrativa, basta que as infragdes disciplinares sejam‘capituladas também como crime”.

No caso dos autos, as condutas praticadas pelos réus se amoldam, pelo menos em tese, e ainda em fase de cognicdo sumaria, ao crime de sonegagdo fiscal, ainda que nfo ausente o langamento fiscal ou o
oferecimento de deniincia criminal.

Isso porque, muito embora a consumagdo do crime de sonegagdo fiscal ocorra somente no momento da constituigdo definitiva do crédito tributario, a Lein® 8.112/1990 nfo exige a instauragdo de acdo penal,
mas, unicamente, que a infragdo administrativa seja capitulada tambémcomo crime, tal como ocorre na presente demanda.

Alémdisso, ha que se considerar a independéncia das esferas civil, penal e administrativa, conforme posicionamento pacifico do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Nesse sentido, ja se pronunciou o Colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos das ementas que seguen:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. PRAZO. PRESCRIGAOQ. LEI PENAL. APLICAGCAO AS INFRACOES DISCIPLINARES TAMBEM CAPITULADAS COMO CRIME. ART.
142, § 2° DA LEI N. 8.112/1990. EXISTENCIA DE APURAGCAO CRIMINAL. DESNECESSIDADE. AUTONOMIA E INDEPENDENCIA DAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVA E PENAL.
PRECEDENTES DO STF. SEDIMENTAC/TO DONOVO ENTENDIMENTO DA PRIMEIRA SEC/IOSOBRE AMATERIA. PRESCRIC/JOAFASTADA NO CASO CONCRETO. WRIT DENEGADO
NO PONTO DEBATIDO. (...) 3. Ocorre que, em precedente recente (EDv nos EREsp 1.656.383-SC, Rel. Min. Gurgel de Faria, j. em 27/6/2018, DJe 5/9/2018), a Primeira Segdo superou seu posicionamento
anterior sobre o tema, passando a entender que, diante da rigorosa independéncia das esferas administrativa e criminal, ndo se pode entender que a existéncia de apuragdo criminal é pré-requisito para a utilizagdo
do prazo prescricional penal. 4. Nédo se pode olvidar; a propdsito, o entendimento undnime do Plendrio do STF no MS 23.242-SP (Rel. Min. Carlos Velloso, j. em 10/4/2002) e no MS 24.013-DF (Rel. Min.
Sepuilveda Pertence, j. em 31/3/2005), de que as instdncias administrativa e penal sdo independentes, sendo irrelevante, para a aplicagdo do prazo prescricional previsto para o crime, que tenha ou ndo sido
concluido o inquérito policial ou a agdo penal a respeito dos fatos ocorridos. 5. Tal posigdo da Suprema Corte corrobora o entendimento atual da Primeira Segdo do STJ sobre a matéria, pois, diante da
independéncia entre as instdncias administrativa e criminal, fica dispensada a demonstragdo da existéncia da apuragéo criminal da conduta do servidor para fins da aplicagdo do prazo prescricional penal. 6. Ou
seja, tanto para o STF quanto para o STJ, para que seja aplicavel o art. 142, § 2°da Lei n. 8.112/1990, ndo é necessdrio demonstrar a existéncia da apuragdo criminal da conduta do servidor: Isso porque o lapso
prescricional ndo pode variar ao talante da existéncia ou ndo de apuragdo criminal, justamente pelo fato de a prescri¢do estar relacionada a seguranga juridica. Assim, o critério para fixagdo do prazo prescricional
deve ser o mais objetivo possivel - justamente o previsto no dispositivo legal referido -, e ndo oscilar de forma a gerar instabilidade e inseguranga juridica para todo o sistema. 7. A inexisténcia de noticia nos autos
sobre a instauragdo da apuragdo criminal quanto aos fatos imputados ao impetrante no caso concreto ndo impede a aplicagdo do art. 142, § 2°, da Lei n. 8. 112/1990. 8. O prazo prescricional pela pena em abstrato
prevista para o crime em tela, tipificado no art. 89 da Lei n. 8.666/1990 (cuja pena mdxima é de cinco anos), é de 12 (doze) anos, consoante o art. 109, inc. I11, do Cédigo Penal. 9. Por essa razdo, fica claro que o
prazo prescricional para a instauragdo do processo administrativo disciplinar ndo se consumou, uma vez que a autoridade competente teve ciéncia dos fatos em 30/6/2005, e a instauragdo do processo
administrativo disciplinar ocorreu em 22/7/2011, conforme as informagdes da propria autoridade coatora. 10. Mandado de seguranga denegado no ponto debatido, com o afastamento da prejudicial de prescrigdo,
devendo os autos retornarem ao Relator para apreciagdo dos demais pontos de mérito. (MS - MANDADO DE SEGURANCA - 20869 2014.00.53648-0, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, ST.J
- PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:02/08/2019..DTPB:.)
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ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE. CONDUTA TAMBEM TIPIFICADA COMO CRIME. PRESCRICAO. CODIGO PENAL. PENA EM ABSTRATO. OBSERVANCIA. 1. A contagem prescricional
da agdo de improbidade administrativa, quando o fato traduzir crime submetido a persecugdo penal, deve ser pautada pela regra do Codigo Penal, em face do disposto no inciso 11 do art. 23 da Lei n. 8.429/1992 e
no §2°do art. 142 da Lein. 8.112/1990. 2. Sea Let de Improbidade Administrativa (art. 23, I1), para fins de avaliagdo do prazo prescricional, faz remissdo ao Estatuto dos Servidores Piblicos Federais (art. 142, §

2°) que, por sua vez, no caso de infragdes disciplinares bém capituladas como crime, submete-se a disciplina da lei penal, néio ha diivida de que "a prescricdo, antes de transitar em julgado a sentenga findl, [ ...]
regula-se pelo mdximo da pena privativa de liberdade cominada ao crime”, conforme expressa disposicdo do art. 109, caput, do Estatuto Repressor: 3. Deve ser considerada a pena in abstrato para o cdlculo do
prazo prescricional, "a um porque o ajuizamento da agdo civil piiblica por improbidade administrativa ndo esta legalmente condicionado a apresentagéo de demanda penal. Néo é possivel, desta forma, construir
uma teoria processual da improbidade administrativa ou interpretar dispositivos processuais da Lei n. 8.429/92 de maneira a atreld-las a institutos processuais penais, pois existe rigorosa independéncia das esferas
no ponto... A dois (e levando em consideragdo a assertiva acima) porque o lapso prescricional ndo pode variar ao talante da existéncia ou ndo de agdo penal, justamente pelo fato de a prescri¢do estar relacionada
ao vetor da seguranga juridica." (REsp 1.106.657/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 20/09/2010). 4. Embargos de divergéncia desprovidos. (EDVERESP - EMBARGOS DE
DIVERGENCIA NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL - 1656383 2015.02.62731-9, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, STJ - PRIMEIRA SECA~O, DJE DATA:05/09/2018
RMDPPP VOL.:00085 PG:00129 RSTJ VOL.:00253 PG:00091 ..DTPB:.)

Veja-se, no mesmo sentido, a manifestagdo do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO CIVIL PUBLICA PARA APURACAOQ DE ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA - PRESCRICAO - CONTAGEMINDIVIDUAL
- PRAZO PREVISTO PARA A APURACAO DO CRIME. 1- Em atos de improbidade administrativa, a contagem da prescrigéo deve ser realizada de forma individual, com relagdo aos agentes piiblicos.
Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. 2- A prescrigdo para ajuizamento da agdo de improbidade observara o prazo penal independentemente da efetiva persecugdo penal. Jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica. 3- No caso concreto, os réus foram denunciados pela alegada pratica dos crimes dos artigos 90 e 92, da Lei Federal n°. 8.666/93, cuja pena de privagdéo de liberdade é de 2 a 4 anos. Nos termos
do artigo 109, inciso 1V, do Cddigo Penal, aplica-se o prazo prescricional de 8 (oito) anos. 4- O agravante foi "exonerado efetivamente em 01/04/2011. A agdo civil publica foi ajuizada em 31 de outubro de 2017.
Nao ocorreu a prescrigdo. 5- Agravo de instrumento improvido. Embargos de declaragdo prejudicados. (AGRAVO DE INSTRUMENTO Al 5023789-54.2019.4.03.0000, RELATOR: Juiza Federal Convocada
LEILA PAIVA, TRF3 - 6“Turma, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 02/03/2020)

PRESCRICAO EM ACAO CIVIL PUBLICA POR ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA IMPUTADO A SERVIDOR PUBLICO: ao réu M.X., auditor fiscal da Receita Federal do Brasil, cuja
aposentadoria foi cassada em sede administrativa, sdo imputados atos de improbidade administrativa que também configuram crime de sonegagdo fiscal, nos termos do artigo 1°, 1, da Lein°8.137/90, motivo pelo
qual se aplica a espécie o disposto nos artigos 23, 11, da Lei n® 8.429/92 e 142, §2°, da Lei n° 8.112/90. Assim, se a pena mdxima em abstrato prevista para o crime de sonegagdo fiscal corresponde a 5 anos de
reclusdo, o prazo prescricional a ser considerado é de 12 anos, ao teor do artigo 109, I11, do Cédigo Penal. DESNECESSIDADE DE INSTAURAGAO DE ACAO PENAL: o STF jd se posicionou sobre o tema,
afirmando que a incidéncia do artigo 142, §2°, da Lei n°8.112/90 independe de agéo penal, o que é seguido pela Sexta Turma desse TRF3 (STF - RMS 31506 AgR, Relator Min. ROBERTO BARROSO, Primeira
Turma, julgado em 03/03/2015, publicado em 26/03/2015; RMS 33858, Relatora Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 1/12/2015, publicado em 18/12/2015; TRF 3“ Regido, Al 0006768-
92.2015.4.03.0000, Rel. Desembargadora Federal DIVA MALERBI, Sexta Turma, julgado em 27/4/2017, e-DJF3 Judicial 18/5/2017). SOMENTE A ABSOL VICA~ O CRIMINAL POR NEGATIVA DE
AUTORIA OU INEXISTENCIA DO FATO AFASTA A REGRA DO ARTIGO 142, §2°, DA LEI N°8.112/90: apesar do crime de sonegago fiscal se consumar no momento da constituicdo definitiva do crédito
tributdrio, a eventual quitagdo integral do mesmo, que constitui fator extintivo da punibilidade penal, ndo afasta a regra do artigo 142, §2°, da Lei n° 8.112/90 (STJ - AgRg no RMS 35.686/SC, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro SERGIO KUKINA, Primeira Turma, julgado em 13/6/2017, DJe 3/8/2017). CORREU PARTICULAR: a sistematica prevista no artigo 23 da
LIA é extensivel aos particulares que praticam atos improbos (STJ - Aglnt no REsp 1453044/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 7/2/2017, DJe 6/3/2017). SENTENCA
REFORMADA: com a aplicagdo do prazo prescricional de 12 anos, o feito ndo se encontra prescrito, restando premente o retorno do processo a origem para retomada de seu regular processamento.
INDISPONIBILIDADE DA FRACAO DE 5% DE BEM IMOVEL PERTENCENTE AOS CORREUS SER LEVANTADA: apds detida andlise dos documentos existentes nos autos acerca do imével
matriculado sob o n° 116.189 perante o 4° Registro de Iméveis de Sdo Paulo/SP, conclui-se que a sua liberagéo é conveniente, haja vista o mimero de partes envolvidas que - a rigor - nada tém a ver com essa agéo
civil pblica por ato de improbidade administrativa. Todavia, os corréus deverdo providenciar depdsito judicial comple ao ja realizado, da forma como foi estabelecida, para obterem o desbloqueio
pretendido (somente se isso atenderem, sem qualquer agdo turbadora, o Juizo de origem tratard das providéncias que Ihe couberem) (APELACAO CIVEL - 2252505 ApCiv 0017866-10.2015.4.03.6100,
RELATOR: Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:29/11/2017)

Assim, considerando que a Receita Federal do Brasil tomou conhecimento dos fatos em 10/02/2010, coma ciéncia da determinagio advinda do inquérito policial n° 2009.61.81.009391-5, e que a propositura
da presente acdo se deuem03/04/2019, ndo ha que se falar na ocorréncia da prescrigao.

Outrossim, restamprejudicadas as alegagdes sobre a interrupgdo e o reinicio da contagemdo prazo prescricional apos 140 dias de instauragdo do processo administrativo disciplinar, eis que, mesmo que assimse
considere, esta agdo foi ajuizada dentro do prazo previsto no artigo 109, inciso 111, do Codigo Penal.

O juizo de admissibilidade da agdo civil de improbidade administrativa impde ao magistrado a analise da verossimilhanca da alegagdo no que se refere a possibilidade da ocorréncia dos fatos descritos na inicial,
aferindo-se, para tanto, a existéncia de indicios suficientes ao processamento da agéo.

O artigo 17, § 7°, da Lein® 8.429/1992, prevé a fase de defesa prévia ao juizo de admissibilidade, exatamente para que os requeridos oferegam ao juizo, antes da citagdo, as alegagdes de fato e de direito e,
principalmente, a existéncia de elementos probatorios suficientes a comprovagao da inexisténcia da pratica de atos improbos.

Nesse diapasdo, conhego da defesa apresentada, emobservancia aos §§ 7° e 8° do artigo 17 da Lein® 8.429/1992, que dispdem, in verbis:
“Art. 17(..)

§ 7° Estando a inicial em devida forma, o juiz mandard autud-la e ordenard a notificagdo do requerido, para oferecer manifestagdo por escrito, que poderd ser instruida com documentos e justificagdes, dentro do
prazo de quinze dias.

$ 8°Recebida a manifestagdo, o juiz, no prazo de trinta dias, em decisdo fundamentada, rejeitard a agdo, se convencido da inexisténcia do ato de improbidade, da improcedéncia da agdo ou da inadequagdo da via
eleita”.

Portanto, a manifestago preliminar podera acarretar a extingo imediata do processo, somente se os argumentos e os documentos colacionados pelas partes permitiremaferir a cabal inexisténcia da pratica de ato
improbo, na medida emque as provas acostadas a peti¢ao inicial indicarama possivel ocorréncia de condutas descritas na lei de improbidade administrativa.

Ora, ndo ha esclarecimento sobre esse ponto ou justificativa que pudessem conduzir, com seguranga e transparéncia, a conclusio de que as condutas praticadas pelos réus ndo padecem de quaisquer

irregularidades.

Destaque-se, ainda, que nesta sede nfio € viavel nenhumjuizo de valor, pois no existemelementos suficientes para conclusdes, nemtampouco para imputar, efetivamente, a pratica de ato improbo aos requeridos.
Mas, de outra parte, tambémnéo se pode concluir, comtotal certeza, pela auséncia da ocorréncia de quaisquer ilicitos ou, pelo menos, afastar definitivamente a existéncia de irregularidades, semque se continue a experimentar a
terrivel sensagdo da diivida, que no se autoriza ao magistrado sustentar.

Veja-se a esse respeito a manifestagdo do Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. RECEBIMENTO DA PETICAO INICIAL. ACORDAO AFIRMOU O
COMETIMENTO DE IRREGULARIDADES ADMINISTRATIVAS. IN DUBIO PRO SOCIETATE. PRESENGCA DE ELEMENTO SUBJETIVO. AFERIC/TO DO DANO AO ERARIO.
NECESSIDADE DE INSTRUCAO PROCESSUAL. 1. A controvérsia suscitada no presente recurso diz respeito ¢ presenca ou nio de indicios suficientes de prtica de ato de improbidade administrativa a
autorizar o recebimento da petigao inicial. 2. Constatada a presenga de indicios da prdtica de ato de improbidade administrativa, é necessdria instrugdo processual regular para verificar a presenga ou ndo de
elemento subjetivo, bem como do efetivo dano ao erdrio, sendo que "parafins do juizo preliminar de admissibilidade, previsto no art. 17, §§ 7°, 8°e 9°, da Lei 8.429/1992, é suficiente a demonstragéo de indicios
razodvelis de pratica de atos de improbidade e autoria, para que se determine o processamento da agdo, em obediéncia ao principio do in dubio pro societate, a fim de possibilitar o maior resguardo do interesse
publico". (AgRg no REsp 1384970/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 29/09/2014) Precedentes. 3. O acorddo recorrido reconheceu, expressamente,
que houve "irregularidade administrativa perpetrada pela administragdo municipal”. No entanto, entendeu que a peticdo inicial ndo deveria ser recebida, pois "ndo se verifica nos autos indicios de que o erro
trouxe prejuizos patrimoniais ou estivesse eivado de dolo ou md-fé". 4. De acordo com a jurisprudéncia desse Sodalicio, é necessdria regular instrugdo processual para se concluir pela configuragéo ou ndo de
elemento subjetivo apto a caracterizar o noticiado ato improbo. Precedentes do STJ. 5. Néo hd falar que a matéria ndo foi prequestionada ou, ainda, na incidéncia da Stmula 7/STJ. Ao contrdrio, conforme se
viu, todos os fundamentos utilizados na decisdo agravada foram retirados do acérddo prolatado pelo Tribunal Regional Federal a quo, de forma que a matéria foi devidamente prequestionada e, ainda, ndo
necessitou do revolvimento do conjunto ftico e probatério constante dos autos. 6. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp 1614538/G O, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 23/02/2017)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. RECONSIDERACAO DA DECISAO MONOCRATICA. A CAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. RECEBIMENTO DA
PETIGCAO INICIAL. ART. 17, § 8% DA LEIN. 8.429/1992. MOMENTO DE AFERICAO DO ELEMENTO SUBJETIVO. INSTRUGAO PROCESSUAL. 1. Cingindo a discussdo do recurso especial quanto
ao alcance do juizo preliminar dos indicios caracterizadores da improbidade administrativa - norma procedi ldo art. 17, § 8, da Lein. 8.249/1992, a decisdo monocrdtica deve ser reconsiderada para afastar
a aplicagdo da Simula 7/STJ, uma vez que ndo se esta discutindo, no presente caso, a existéncia de conduta dolosa. 2. Para fins do juizo preliminar de admissibilidade, previsto no art. 17, §§ 7° 8°e 9°, da Lei
8.429/1992, é suficiente a demonstragdo de indicios razoaveis de prdtica de atos de improbidade e autoria, para que se determine o processamento da agdo, em obediéncia ao principio do in dubio pro societate, a
fim de possibilitar o maior resguardo do interesse puiblico. Precedentes: REsp 1.405.346/SP, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Rel. p/ Acérdéo Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 19/08/2014; AgRg no
AREsp 318.511/DF, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/09/2013; AgRg no AREsp 268.450/ES, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJe 25/03/2013; REsp 1.220.256/MT, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 27/04/2011; REsp 1.108.010/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 21/08/2009. Agravo regimental provido. (AgRg no REsp 1384970/RN, Relator
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 29/09/2014)
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ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA POR ATO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. "FUNCIONARIOS FANTASMAS" EM GABINETE DE PARLAMENTAR. ART. 17, § 8%, DA LEI
N°8.429/92. RECEBIMENTO DA PETIC/TO INICIAL. INDICIOS DE PRATICA E DE AUTORIA DE ATOS DE IMPROBIDADE CAPITULADOS NOS ARTS. 9% 10E 11 DALIA. CONTROVERSIA
ACERCA DA COMPROVAGAO DA EXISTENCIA DE DOLO NA CONDUTA DOS AGENTES. PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO SOCIETATE. NECESSIDADE DE PROSSEGUIMENTO DA
REGULAR INSTRUGCAO PROCESSUAL. 1. A jurisprudéncia desta Corte tem asseverado que "¢ suficiente a demonstragéo de indicios razodveis de prdtica de atos de improbidade e autoria, para que se
determine o proc da agdo, em obediéncia ao principio do in dubio pro societate, afim de possibilitar o maior resguardo do interesse puiblico” (REsp 1.197.406/MS, Rel® Ministra Eliana Calmon, Segunda
Turma, DJe 22/8/2013). 2. Como deflui da expressa dic¢do do § 8°do art. 17 da Lei n® 8.429/92, somente sera possivel a pronta rejeigdo da agdo, pelo magistrado, caso resulte convencido da inexisténcia do ato de
improbidade, da improcedéncia da a¢do ou da inadequagdo da via eleita. 3. Na espécie, o que mais se enalteceu nas instdncias de origem foi a insuficiéncia de provas sobre o dolo inerente as condutas improbas
descritas na peticdo inicial, sem que, em contrdrio, se tivesse apontado a existéncia de provas habeis a evidenciar, de plano, a inocorréncia dessas mesmas condutas improbas. 4. Somente apds a regular instrugdo
processual é que se poderd concluir pela existéncia, ou ndo, de: (1) enriquecimento ilicito; (I1) eventual dano ou prejuizo a ser reparado e a delimitagdo do respectivo montante; (III) efetiva lesdo a princlpios da
Administragdo Publica; e (IV) configuragdo de elemento subjetivo apto a caracterizar o noticiado ato improbo, consistente na alegada existéncia de "funcionarios " em gabinete de p 2 5.

Agravo regimental provido, em ordem a se acolher o agravo e, na sequéncia, dar provimento ao recurso especial. (AgRg no AREsp 400.779/ES, Relator Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 25/11/2014, DJe 17/12/2014)

Nessa esteira e neste momento processual, basta um exame preliminar da inicial para se constatar que existem evidéncias que conduzem a praticas de atos improbos, sendo incabivel, por ora, o exame
aprofindado do mérito e o revolvimento do contexto fatico-probatdrio.

Destarte, em relag@o aos réus, tal como pontuado na decisdo que deferiu a liminar de indisponibilidade de bens, a apurago realizada nos termos do Inquérito Civil n° 1.34.001.003503/2011-54, que foi
acompanhada da Sindicancia Patrimonial n° 16302.000062/2011-18, constatou irregularidades quanto a transagdes de compra, venda e aluguel de bens, feitas pelos réus Marcio Luis Almeida dos Anjos, Adriani Frantz e pela
emmpresa Drimar Participagdes, Investimentos e Administragdo de Bens Proprios Ltda., pois teriamsido adquiridos por valor significativamente superior ao valor de compra documentado no registro. Restou apurado, ainda, que,
10 ano de 2009, a referida empresa, que possuia em seu quadro societario a época apenas Marcio Luis Almeida dos Anjos e Adriani Frantz, adquiriu a fragdo dos dois imdveis, no valor de R$ 276.896,66, cuja importancia
representa 38% da diferenca do real valor, de R$ 728.675,42, calculada nos termos dos laudos de avaliagdo feitos pelo perito.

A investigagdo conduziu 0 Ministério Publico Federal a concluir pela ocorréncia de variagdo patrimonial a descoberto comrelagio aos réus Marcio Luis Almeida dos Anjos e a Adriani Frantz, por intermédio da
empresa Drimar Participagdes, Investimentos e Administragdo de Bens Proprios Ltda; bemassim, na prestago de informagdes falsas emsuas declaragdes de renda pessoa fisica, na medida emque partilhavambens e valores.

Nesse diapasdo, reconhego a existéncia de elementos documentais que sugerema pratica de atos de improbidade, autorizando a continuidade da demanda.
Isto posto, recebo a peti¢io inicial e determino a citagdo dos réus para a apresentagdo de resposta, no prazo legal, combase no artigo 17, § 9°, da Lein® 8.429/1992.
Outrossim, ante a manifestagdo da Unido, proceda-se a sua exclusdo dos autos.

Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010519-59.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RONALDO RODRIGUES DALUZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIA REGINA RIBEIRO DAMASCENO ROCHA - SP273710

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - CENTRO

DESPACHO

1d 34523048: Nio obstante a auséncia das informacdes da autoridade impetrada, defiro a abertura de nova vista dos autos ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.
1d 36104684: Notifique-se a autoridade impetrada para que informe sobre o cumprimento da decisdo liminar Id 33776132 no prazo de 5 (cinco) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000360-43.2020.4.03.6137/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: HELOIZA GOMES BORTOLETTO
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSANA BAGGIO GOMES - SP259336

IMPETRADO: MINISTERIO DAAGRICULTURA, PECUARIA EABASTECIMENTO, (CHEFE DA DIVISAO DE AQUICULTURA E PESCA DAP/SFA-SP/MAPA - SUPERINTENDENCIA
FEDERAL DEAGRICULTURANO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por HELOIZA GOMES BORTOLETTO emface do AGENTES DO MINISTERIO DAAGRICULTURA, PECUARIA EABASTECIMENTO NO
ESTADO DE SAO PAULO, objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que proceda a analise do seu requerimento administrativo de Registro Geral de Pesca, no prazo de
até 30 (trinta) dias.

Informa que desde 07/05/2014 exerce atividade laborativa de pescadora profissional na Bacia Hidrografica do Rio Paran, nas mediagdes da cidade de Panorama — SP, de modo que emdeterminadas épocas do ano a pesca
dos peixes daquele local softe restrigdes emprol da preservagao da espécie, periodos esses definidos pelo Ibama como “defeso”.

Alega que solicitoua manutengdo do seuregistro de pesca em 11/10/2016 perante a Superintendéncia Federal de Agricultura no Estado de Sdo Paulo - Divisdo de Aquicultura e Pesca, o qual foi recebido em02/04/2018, no
entanto, que até a presente data ndo houve a analise de seu pedido fato que a impediu de receber o beneficio de seguro defeso referente aos anos de 2016, 2017 ¢ 2018.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Coma inicial vieram docurmentos.

Inicialmente o feito foi distribuido perante a 1* Vara Federal de Andradina, a qual declinou da competéncia emrazio da sede fincional da autoridade impetrada.

Redistribuidos os autos, a impetrante foi intimada a esclarecer acerca da distribuigdo da presente agéo mandamental ante a data ciéncia do ato que potencialmente fere seu direito liquido e certo.
Coma reposta, os autos vieramconclusos para apreciagio do pedido de liminar.

E asintese do pedido. Fundamento e decido.

De inicio, comrelagdo aos esclarecimentos quanto ao prazo para impetragdo do presente mandamus, a parte impetrante se manifestou no sentido de que solicitou seguro defeso referente ao ciclo de 2019/2020 em20/01/2020, o
qual foi indeferido pelo IN'SS por estar como RGP suspenso.

Dos autos, verifica-se que a referida solicitagéo, perante o INSS, trata de requerimento de Seguro Defeso - Pescador Artesanal, ouseja, de seguro-desemprego dos pescadores profissionais, previsto pela Lei 10.779 de 25 de
novembro de 2003 (id 35698831).

No entanto, o objeto da presente demanda a andlise do requerimento administrativo da impetrante de Registro Geral de Pesca— RGP, formulado perante a Divisdo de Aquicultura e Pesca DAP/SFA-SP/MAPA -
Superintendéncia Federal de Agricultura no Estado de Sao Paulo.

A evidencia, a0 que parece houve uma confiiso comrelagio ao objeto da presente demanda, visto que a justificativa apresentada pela impetrante trata de solicitagdo diversa.

Na hipotese emaprego, analisando os autos verifico que a parte impetrante formulou seu pedido de renovag@o de seu Registro Geral de Pesca— RGP em 11/10/2016, ndo havendo noticia acerca de sua andlise (Id n.
30090850).

Aplausibilidade do cabimento da liminar ¢ medida que incumbe a impetrante demonstrar de plano. Ademais, emse tratando de mandado de seguranga, que possuirito célere previsto emlei - incompativel coma producio de
provas adicionais -, a impetrante temque demonstrar “ab initio” os elementos necessarios a concessao da medida, o que, definitivamente, néio ocorreu no caso emtela.

Assim, a0 menos neste juizo perfunctorio, entendo que ndo restarampresentes os elementos suficientes a concesséo da medida pleiteada.

Emcontinuidade, tenho como indispensavel a manifestagdo da autoridade impetrada, de modo que o nérito da questdo sera analisado emocasido de cognigio exauriente.
Diante do exposto, indefiro a medida liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011800-50.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: RUBENS SIMOES

Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

1d 36107647: Manifeste-se o impetrante sobre a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pela Unizio no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011244-48.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: INGENICO DO BRASILLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA SOUZA ROCHA - SP154367, HELCIO HONDA - SP90389, REGIS PALLOTTA TRIGO - SP129606

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1ds 35477738 € 35597250: Vista a impetrante para manifestagio sobre a preliminar arguida pela Unido e para ciéncia do documento apresentado pela autoridade impetrada.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012385-05.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VOX LINE - CONTACT CENTER INTERMEDIACAO DE PEDIDOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: SAULO VINICIUS DEALCANTARA - SP215228-A, CELSO CORDEIRO DEALMEIDAE SILVA - SP161995

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

1d 36477659: Comprove a impetrante que o subscritor da procuragdo Id 36477660 possui poderes para representa-la emjuizo no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007717-25.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ELVIRA GOMES DOS SANTOS
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALAN APOLIDORIO - SP200053, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, RENATA ZEULI DE SOUZA - SP304521

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 36135935: Manifeste-se, a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003221-50.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ELIEZER PAULO DA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifesten-se as partes acerca dos calculos elaborados (id n.° 36244378), no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010833-05.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: FERNANDO LUCIO LUNARDI DA SILVA, MARINA LUIZA LUNARDI DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 36309265: Recebo a impugnagdo do INSS, comefeito suspensivo, na forma do artigo 525, paragrafo 6°, do CPC, visto que a execugdo poderd implicar dano de dificil ou incerta reparag@o, considerando
que foramindicados valores divergentes pelas partes.

Vista a parte exequente, ora impugnada, para manifestagio no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5020727-84.2019.4.03.6182 / 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: ELISABETH MEDEIROS MARTINS

Advogado do(a) REQUERENTE: MELISSA CRISTINA ZANINI - SP279054

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia do transito emjulgado.
Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providencias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009040-44.2005.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A- BANESPA

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Em face das medidas de combate a pandemia do coronavirus, a ensejar dificuldades para a apresentacio e liquidagéo de alvaras de levantamento perante as instituigdes financeiras, informe a exequente os dados
bancarios para a transferéncia dos valores (banco, agéncia, nimero e tipo de conta, nome do titular e respectivo nimero do CPF/MF).

Ap0s, tornemconclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012032-96.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:JOHNSON & JOHNSON DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA.
Advogados do(a) AUTOR:NATHALIA JANUARIO PAREDES - SP351737, JULIO MARIA DE OLIVEIRA - SP120807, DANIELLACASAMAYA - SP163223

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 36563224: Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014598-81.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:JEFFERSON ALEXANDRE LIMA DE PAULA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: OSSIONE BARBOZA DE SENA - SP426943, PAULA SILVABANDEIRA - SP438790

REU:MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

Concedo os beneficios da gratuidade da justica, nos termos do Art. 98 do CPC. Anote-se.
Manifeste-se o autor sobre o prosseguimento deste feito, haja vista o ajuizamento do processo n.° 5014047-04.2020.403.6100 emtramite perante a 21* Vara Federal Civel de SP.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019746-78.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:KLABIN S.A.

Advogados do(a) AUTOR: GLAUCO SANTOS HANNA - SP217026, EDUARDO RICCA - SP81517
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante da findamentago do perito judicial (ID 35629348), da manifestagdo da parte autora (ID 36260737) e, ndio obstante a oposi¢ao parcial da parte ré (ID 36468783), fixo os honorarios periciais emR$ 10.800,00

(quarenta e oito mil reais).

Proceda a parte autora ao depésito dos honorarios, emconta judicial vinculada a este processo, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio da prova pericial.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002856-30.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CONSTRUTORACVS S/A

Advogado do(a) AUTOR: LISE DE ALMEIDA - SP93025

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 35962978: Ciéncia as rés.
Ap6s, tornemos autos conclusos para decisdo saneadora.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012822-80.2019.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:NILDAFRANCISCAKRADOLFER DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO REIS LIMA PAZ - SP74707

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
1D 36140914: Manifeste-se a autora, no prazo de 15 (quinze) dias.
Aguarde-se 0 prazo para o oferecimento de contestagao pela CEF.
Int.
12* VARA CIVEL
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011092-97.2020.4.03.6100

SUCESSOR:LUCI GOMES DE OLIVEIRA
AUTOR:ESPOLIO DE LUCINDA FRANCISCA GOMES

Advogado do(a) SUCESSOR: DILVANIA DEASSIS MELLO - SP93418
Advogado do(a) AUTOR: DILVANIA DE ASSIS MELLO - SP93418

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO HABITACIONAL E URBANO DO ESTADO DE SAO PAULO - CDHU

DESPACHO

1D 35410830: Recebo como aditamento a inicial.
Retifique-se o polo ativo, incluindo o ESPOLIO DE LUCINDA FRANCISCA GOMES como autor.
CITEM-SE os réus.

Cumpra-se. Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020
MV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010821-28.2010.4.03.6100

AUTOR:RONALDO REIS DASILVA

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANA DE OLIVEIRA LEITE - SP141906, KARINI DURIGAN PIASCITELLI - SP224507

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A, ROMAINCORPORADORA EADMINISTRADORA DE BENS LTDA - ME

Advogados do(a) REU: RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA FABER - SP205411-B, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, MARIA MERCEDES OLIVEIRAFERNANDES DE
LIMA - SP82402
Advogados do(a) REU: RENATO TUFI SALIM - SP22292, ALDIR PAULO CASTRO DIAS - SP138597, ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

DESPACHO

1D 35765502: Diante do recurso adesivo juntado aos autos, dé-se vista & parte contréria (REUS) para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intiment-se.

Sao Paulo, 29/07/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027571-39.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICASAUDE S.A.
Advogados do(a) AUTOR: MARCOS KERESZTES GAGLIARDI - SP188129, CAROLINAMANSINHO GALDINO - SP316415, FABRICIO VILELA COELHO - SP236035

REU:INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL
DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando que ¢ dever do magistrado, a qualquer tempo, promover a autocomposicao das partes, intimen-se as partes para que se manifestem, no prazo de 10(dez) dias, acerca do interesse emconciliar, inclusive, mediante
autilizagao de meios eletronicos para a realizagéo do ato.

Comas manifestagdes, bemcomo havendo novos requerimentos, tornemos autos conclusos.
Intimemse. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 3 de agosto de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007531-36.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: LUCIAMARIA DE LIRASOUZA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 35292315: Esclarega a exequente os valores apresentados de R$ 6.688,41 (seis mil, seiscentos e oitenta e oito reais e quarenta e umcentavos), € RS 20.080,43 (vinte mil e oitenta reais e quarenta e trés centavos), a titulo de
valor principal e juros/corregdo monetaria, respectivamente, que somados totalizamapenas R$ 26.768,84, sendo que o valor TOTAL a ser requisitado é de R$ 28.768,84. Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 30 de jutho de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011592-03.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RENATO HENRIQUE FERREIRA PINTO DE LIMA
Advogado do(a) AUTOR: VITOR TEIXEIRA BARBOSA - SP232139

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

1D. 34410003 - Tendo emvista o pedido formulado pela parte Autora, manifeste-se a CEF expressamente, no prazo de 10(dez) dias.
Coma manifestagao, tornemos autos conclusos para deliberago.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 29 de julho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0029832-39.1993.4.03.6100

AUTOR:HM HOTEIS E TURISMO S A

Advogados do(a) AUTOR: RONALDO CORREA MARTINS - SP76944, SALVADOR FERNANDO SALVIA - SP62385
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) REU: TELMA DE MELO SILVA - SP150922
Advogado do(a) REU: TELMA DE MELO SILVA - SP150922

DESPACHO

1D 31568216: Tendo emvista que o processo de execugdo fiscal é fisico, e que a Justica Federal encontrava-se fechada, e agora comseu horarios reduzido, emvirtude da pandemia de CO VID, defiro a Unidio Federal o prazo
complementar de 30 (trinta) dias para realizagdo da penhora no rosto dos autos.

Outrossim, aguarde-se a decisio acerca do pedido de efeito suspensivo requerida no agravo de instrumento interposto pela Unido Federal (ID 31634866).

Int.

Sao Paulo, 30 de julho de 2020

HABEAS DATA (110) N° 5004991-86.2020.4.03.6183 / 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PASCHOALD AMICO

Advogado do(a) IMPETRANTE: FRED FERREIRA - SP342191

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSS - SAO PAULO - SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos emdespacho.
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Diante da documentagao apresentada pela Impetrada (ID. 34703135), dé-se vista a Impetrante, para ciéncia e eventual manifestagao, no prazo de 15(quinze) dias.
Coma manifestagio, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

BFN

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014296-52.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: TRIDA & TRIDA CONSTRUTORA E INDUSTRIA DE ESTRUTURAS METALICAS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO MESQUITA PEREIRA SROUGE - SP329749, NATALIAAFFONSO PEREIRA - SP326304

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos em liminar.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, impetrado por TRIDA & TRIDA CONSTRUTORA E INDUSTRIA DE ESTRUTURAS METALICAS LTDA. contra ato do Senhor DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar que a D. Autoridade Impetrada analise e decida os Pedidos Eletronicos de
Restituigdo (PER) indicados na inicial.

A causa de pedir esta assentada na omissdo da autoridade apontada como coatora, que até o momento nio exarou decisdo acerca da manifestagio de inconformidade interposta pelo impetrante ha mais de 360 (trezentos e
sessenta) dias.

Afirma que o prazo para analise do pedido foi estabelecido como forma de estabelecer umpadréo minimo de eficiéncia no servigo piblico, e que o Poder Judicidrio vemreconhecendo o direito liquido e certo dos contribuintes a
teremseus pedidos apreciados no lapso legal.

A inicial veio acompanhada de procuragio e documentos.
Os autos vieramconclusos para decisao.
E o breve relatério. Decido.

5

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fi 0 rele edo ato imp do puder resultar a
ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°- caput

§2°Néio serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores
publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de ou de qualquer natureza”.

P
Feitas estas consideracdes, passo ao caso trazido nos autos.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, é certo que o que se espera do administrador ¢ o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

Afneficiéncia do servigo ptblico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituicdo Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragéo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagdo aos seus
jurisdicionados.

Contudo, o art. 24 da Lein.® 11.457/07, que trata especificamente do processo administrativo tributario, dispde que:

“Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo mdximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.”
Emface do ordenamento juridico, a atividade da administragdo deve ser exercida dentro de umprazo razoavel, que ndo pode prolongar-se por tempo indeterminado.

Portanto, deve ser observada a fixagao do prazo estabelecido na referida lei para o término dos processos administrativos. Nesse sentido ja decidiu o Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. REEXAME NECESSARIO. PEDIDO DE RESSARCIMENTO. DURACAQO RAZOAVEL DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRINCIPIO DA EFICIENCIA DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DANORMA ESPECIFICA. DECRETON.°70.235/72 E LEIN.° 11.457/07.
SENTENCAMANTIDA.

-A Lein.”11.457/07 modificou o andamento dos processos administrativos fiscais no ambito da RF B e fixou em 360 dias, a partir do protocolo, o prazo para tais pedidos serem analisados, conforme seu artigo 24.

- E pacifica no Superior Tribunal de Justica a aplicagdo do prazo estabelecido no dispositivo anteriormente explicitado, conforme julgamento do REsp n.” 11308206/RS, no regime do artigo 543-C do Cédigo de
Processo Civil/1973.

- No caso concreto, a parte impetrante apresentou os pedidos administrativos em debate em 06/06/2013, 07/06/2013, 10/06/2013, 17/06/2013, 28/08/2013, 29/08/2013, 07/03/2014 e 10/03/2014 e somente apds o
ajuizamento deste mandado de seguranga, em 17/03/2016, os procedimentos passaram a ser examinados, ou seja, foi ultrap do o prazo estabelecido pela norma regente para que a autoridade fiscal procedesse
a andlise requerida, em afronta a determinagdo legal, bem como aos principios da razodvel duragdo do procedimento administrativo e da eficiéncia na administragdo publica, ambos consagrados pela Constitui¢do
Federal de 1988 em seu artigo 5°, inciso LXVIII, e 37, caput, respectivamente.

- Remessa oficial a que se nega provimento.” (REOMS 00062682520164036100, 4* Turma, Relator Desembargador Federal Andre Nabarrete, e-DJF3 31/05/2017).

Verifico que a impetrante juntou aos autos, a fimde corroborar suas alegagdes, copia integral dos procedimentos administrativos apontados na exordial. De acordo coma documentagao apresentada, os pedidos de restituigdo n°
36216.001326/2007-51 e n® 36216.001294/2007-93 foramencaminhados para analise do direito creditorio em 13/02/2015, e até o momento ndo foramdefinitivamente apreciados, o que aponta violagao do direito da parte.

Assim, a liminar deve ser deferida para que os pedidos sejamanalisados e decididos conclusivamente.
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Ante ao exposto, DEFIRO A LIMIN AR requerida, determinando & autoridade coatora que, ndo havendo pendéncias documentais, proceda a analise conclusiva dos Pedidos Eletronicos de Restituigdo n®
36216.001326/2007-51 e n° 36216.001294/2007-93, desde que inexistentes outras pendéncias documentais.

Intime-se a autoridade impetrada para cumprimento desta decisdo no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias. devendo. no mesmo prazo. comunicar o impetrante acerca da conclusdo dos requerimentos ou solicitando
documentos complementares.

Notifique-se para a apresentagdo das informagdes no prazo legal.

na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo deste Juizo, devendo referida defesa ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.
Manifestando a Unido interesse emingressar nos autos, remeta-se o feito ao Setor de Distribuicio — SEDI, para inclusdo na lide na posi¢do de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 04 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014150-11.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BANCO ITAU BBAS.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718, SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483, RAFAELAUGUSTO GOBIS - SP22109%4

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUIGOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se mandado de seguranga impetrado por BANCO ITAU BBA S.A. emraziio de ato praticado pelo DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, visando ordempara suspender a exigibilidade de contribuigdes previdencirias e de terceiros sobre o pagamento de participagio nos lucros de administradores e de diretores
(contribuintes individuais da previdéncia social) realizados de acordo como art. 152 da Lei6.404/76e dos respectivos encargos punitivos e moratorios (art. 151, 1V, do CTN), exigidos por meio dos Processos Administrativos
n°s 16327.000481/2010-91¢ 16327.720137/2018-79,bemcomo das muiltas por inconsisténcia de GFIPs relacionadas as mencionadas verbas (PA 16327.000480/2010-46).

Ainicial veio instruida comprocuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo da liminar.
E o relatério. Fundamento e decido.

ALein® 12.016/2009 dispde que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fund 0 rel edo ato imp do puder resultar a

ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirio até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

Art. 7°-

§ 2°Nao serda concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores
puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup o de qualquer natureza.

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessario comprovar a verossimihanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficdcia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

Da base de calculo das contribuicdes previdenciarias

Nos termos do art. 195, 1, da Constituigdo Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, alémdas contribuigdes sociais recolhidas
pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo
empregaticio.

Estabelece o §11 do artigo 201 do Texto Constitucional que “os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuicdo previdencidria e consequente repercusséo
em beneficios, nos casos e na forma da lei”.

Outrossim, a Emenda Constitucional n° 20/1998 deunova redago ao inciso I do art. 195, da Carta Magna, para acrescentar que a contribuigio devida pelo empregado, pela empresa e pela entidade a ela equiparada na forma
da lei, incidira sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que Ihe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio.

Ao disciplinar as contribuigdes para a seguridade social, a Lein® 8.212/1991, estabeleceu que as de responsabilidade das empresas incidirdo sobre a remuneragio paga ou creditada aos segurados a seuservio (art. 11,
paragrafo tnico, “a”).

A Instrugdo Normativa RFB n® 971/2009 regulamentou o texto legal, nos seguintes termos:

“Art. 54. A base de calculo da contribui¢do social previdenciaria dos segurados do RGPS é o saldrio-de-contribuigdo, observados os limites minimo e maximo.
()

Art. 55. Entende-se por saldrio-de-contribuicdo:

1T,

1-para os segurados emp. do e tr lor avulso, a acdo auferida em uma ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos que lhes sdo pagos. devidos ou creditados a qualquer titulo
durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou de acordo coletivo de trabalho ou de sentenga
normativa, observado o disposto no inciso I do § 1°e nos §§ 2°e 3°do art. 54;”

()

Art. 57. As bases de cdlculo das contribuigdes sociais previdencicrias da empresa e do equiparado sdo as seguintes:

1 - o total das remuneracdes pagas. devidas ou creditadas. a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestam servicos. destinadas a retribuir o trabalho. gualquer

que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a
disposicao do empregador; nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou de acordo coletivo de trabalho ou de sentenga normativa;

(...)” (grifos nossos)
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Conclui-se que a contribuigio patronal incide sobre as remuneragdes pagas a qualquer titulo.

Preleciona Sérgio Pinto Martins:

“Nossa lei (art. 457 da CLT) usa o termo remuneracdo, que se constitui num conjunto de , comp. lendo o valor pago dir pelo emp dor ao emp. lo, que é o saldrio, como o pagamento
feito por terceiros, que corresponde as gorjetas.”’

(in Direito do Trabalho, 5* edigo, revista e ampliada, Malheiros Editores, 1998, p. 164).

77

“(...) saldrio é o conjunto de prestagdes fornecidas di aotr lor pelo emp. lor em decorréncia do contrato de trabalho, seja em fungdo da contraprestagdo do trabalho, da disponibilidade do
trabalhador; das interrup¢des contratuais ou demais hipéteses previstas em lei.” (ibidem, p.167).

Embora seja certo que os excertos acima, de lavra de eminente doutrinador, sejamvoltados a defini¢do da natureza remuneratéria para fins de aplicagdo de normas trabalhistas, tambémé certo que tais assertivas devemser
levadas emconsideragao para a estipulagdo da repercussao oundo de determinada verba sobre a base de calculo das contribuigdes previdenciarias, sendo, pois, aplicadas supletivamente para pesquisa da definigéo, contetido e
alcance dos institutos de direito privado, nos termos do art. 109 do Cédigo Tributario Nacional.

Comefeito, a inclusdo de determinada verba na base de calculo das contribuicdes a Seguridade Social passa, portanto, pela andlise de sua natureza, se remuneratoria ou indenizatoria, o que se dé pela relagéo de causalidade da
mesim, isto ¢, se decorre como pagamento pelo trabalho, ou para o trabalho.

A partir de todas as premissas elencadas, passo a analisar uma a uma a natureza das rubricas indicadas pela Impetrante emsua inicial.

1. Participagéo nos Lucros e Resultados a Diretores e Administradores nfio empregados

Dispde a Constituicdo Federal, in verbis:
“Art. 7°Sao direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de sua condigéo social:
[-]

XI - participagdo nos lucros, ou resultados, desvinculada da agdo, e, excepcionals , participagdo na gestdo da empresa, conforme definido em lei;”’

Emoutras palavras, a CF/88 estabeleceu como direito dos trabalhadores o recebimento da verba de forma desvinculada, desde que observados os parametros legais. De seuturno, a Lein® 8.212/91 dispde que a participagdo
1os lucros ou resultados da empresa, quando paga ou creditada de acordo comlei especifica, néio integrara o saldrio de contribuicio. Leia-se:

“Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

[-]

§ 2°Nao integram a remuneragdo as parcelas de que trata o § 9°do art. 28.

[-1

Art. 28. Entende-se por saldrio-de-contribuicdo:

I -para o emp lo e trabalhador avulso: a agdo auferida em uma ou mais emp , assim lida a totalidade dos rendi 0s pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més,

destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigéo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa;

[-]
§ 9°Nado integram o saldrio-de-contribui¢do para os fins desta Lei, exclusivamente:
[-]

) aparticipagéo nos lucros ou resultados da empresa, quando paga ou creditada de acordo com lei especifica;
[

Emdecorréncia do mencionado dispositivo foi editada a Lein® 10.101/2000, que dispde sobre a participagio dos trabalhadores nos lucros ou resultados da empresa e da outras providéncias:

“Art. 1 Esta Lei regula a participagdo dos trabalhadores nos lucros ou resultados da empresa como instrumento de integragdo entre o capital e o trabalho e como incentivo a produtividade, nos termos do art. 7°,
inciso X1, da Constituicdo.

Art. 2° A participagdo nos lucros ou resultados serd objeto de negociagdo entre a empresa e seus emp los. mediante um dos procedimentos a seguir descritos. escolhidos pelas partes de comum acordo:
[ - comissdo escolhida pelas partes, integrada, bém, por um rep indicado pelo sindicato da respectiva categoria;
1 - comissao paritdria escolhida pelas partes, integrada, bém, por um rep indicado pelo sindicato da respectiva categoria; (Redagdo dadapela Lein®12.832, de 2013)  (Produgdo de efeito)

11 - convengao ou acordo coletivo.

§ 1° Dos instrumentos decorrentes da negociagdo deverdo constar regras claras e objetivas quanto a fixagdo dos direitos substantivos da participagdo e das regras adjetivas, inclusive mecanismos de afericdo das
informagoes pertinentes ao cumprimento do acordado, periodicidade da distribuicdo, periodo de vigéncia e prazos para reviséo do acordo, podendo ser considerados, entre outros, os seguintes critérios e condigdes:

1 - indices de produtividade, qualidade ou lucratividade da empresa;

11 - programas de metas, resultados e prazos, pactuados previamente.

§ 22 O instrumento de acordo celebrado serd arquivado na entidade sindical dos trabalhadores.
[.].

Extrai-se, da leitura do trecho transcrito, que a desvinculagéo dos A rubrica de ¢io te ocorreri quando o pagamento for dirigido a todos os empregados nos termos da lei, niio
abarcando hipétese de exclusividade emrelacio a diretor niio empregado. E esse o posicionamento da jurisprudéncia patria:

“AGRAVO INTERNO. APELAGAO. MANDADO DE SEGURANGA. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGCAO. LUCROS E RESULTADOS. DIRETORES NAO EMPREGADOS E CONSELHEIROS.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A decisdo agravada reformou ar: sentenga, denegando a seguranga quanto ao afastamento de exigéncia de contribuicdo previdencidria sobre as verbas pagas e a pagar a titulo de participagdo nos lucros, a
conselheiro e diretores, ainda que sobre elas tenham as impetrantes, por liberalidade, efetuado o depdsito referente ao FG TS, com a possibilidade de expedicdo de certidoes negativas e/ou positivas com efeitos de
negativas.

2. Oartigo 28, §9°, alinea "j", da Lei n®8.212/91, dispoe que a participagdo nos lucros ou resultados da empresa ndo integra o saldrio-de-contribuigdo. Nédo obstante, impde-se observar que a sua aplicagéo é
restrita aos casos em que o pagamento é realizado de acordo com a Medida Provisoria n® 794/1994 e, posteriormente, nos termos da Lei n® 10.101/2000. Precedentes.

3. Nada obstante a autoridade impetrada tenha defendido, inclusive, que as emp impetrantes descumprem os limites previstos no art. 152, §1°da Lei n.°6.404/76, o fato é que a desvinculagdo da remuneragdo
no tocante a participagdo nos lucros, nos termos do art. 7°, XI da CF, é definida acordo com a Lei n° 10.101/00.

4. Ocorre que, nos termos da Constitui¢do, bem como da legislagdo especifica supracitada, a desvinculagdo abrange apenas o pagamento dirigido a todos os empregados, ndo abarcando hipotese de exclusividade
em relagdo a diretor ndo empregado. Precedentes.

5. Frente aisso, sobre a remuneragdo auferida pelos diretores néio empregados e conselheiros incide a respectiva contribuigdo como contribuinte individual, nos termos dos arts. 12, V, "f", 22, 11l e 28, 111 da Lei n.
°8.212/91.

6. Assim, ndo demonstrado que os valores creditados a titulo de participagdo nos lucros estejam em conformidade com a legislagdo especifica, nos termos do quanto reiteradamente ja decidiu o C. STJ nos
precedentes citados na decisdo agravada, ausente a verificagdo de direito liquido e certo a favor das impetrantes, razdo pela qual se impde a denegagdo da seguranga.

7. Agravo interno a que se nega provimento.” (TRF 3, AC 0033979-25.2004.4.03.6100, 1* Turma, Relator Desermbargador Federal Valdecidos Santos, e-DJF3 08/05/2019);
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“TRIBUTARIO. A CA~0 ORDINARIA. SOCIEDADE ANONIMA. DIRETORES E ADMINISTRADORES. PARTICIPA CA~0 NOS LUCROS OU RESULTADOS DA EMPRESA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REDUCAO.

1. ALein®8.213/91, em seu art. 11, elenca diretores emp los e néio emp dos como segurados obrigatorios da Previdéncia Social.
2. Inexiste base legal para a néo incidéncia das contribuicdes previdencidrias sobre os valores pagos a titulo de participagdo nos lucros paga aos administradores néio empregados.

3. Os valores pagos a titulo de participagdo nos resultados de empresa gozam da isengdo prevista no artigo 28, § 9° "j", da Lei n°8.212/91 desde que pagos em consondncia com lei especifica

4. Verba honordria reduzida para a quantia de 7.000,00 (sete mil reais) sobre o valor da causa, atualizada pelo IPCA-E "' (TRF 4, AC 5015246-98.2012.4.04.7107, 2* Turm, Relatora Desembargadora Federal
LUCIANE AMARAL CORREA MUNCH, julgamento e 29/04/2014).

Nao esta comprovado, portanto, o direito a ndo incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre a verba mencionada.

Adicionalmente, quanto a alegagdo de ilegalidade do voto de qualidade, reputo necessaria a manifestagio prévia da parte contréria, inclusive a respeito da integralidade do processo administrativo anexado aos autos.
Assim emuma primeira analise ndo restou comprovado o fumus boni iuris necessario a concessao da medida.

Ante 0 acima exposto, INDEFIRO a liminar requerida.

Notifique-se a autoridade coatora, para cumprimento imediato da decisdo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

Unizio na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagéo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no
inciso I do citado artigo 7°.

Manifestando a Unido interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigdo — SEDI, independentemente de ulterior determinago deste juizo nesse sentido, para inclusdo da
Unido na lide na posicdo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenca.
Intimemse as partes. Cumpra-se.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003723-94.2020.4.03.6183 / 12* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: WAGNER FORTUNATO MASCARENHAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: KELLY DA SILVA BORGES - SP381625

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIALDE SAO PAULO - CENTRO

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por WAGNER FORTUNATO MASCARENHAS contra ato do Sr. GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONALDE SEGURO
SOCIALDE SAO PAULO - CENTRO, requerendo determinagdo judicial no sentido de a impetrada conclua a andlise do beneficio do impetrante.

A inicial veio acompanhada de procuragio e documentos.

Emenda a inicial em 07/04/2020.

Decisdo declinando a competéncia para este Juizo Civel em04/06/2020 (doc. 33285412).

Apos aredistribuicio dos autos a este MM. Juizo, foi determinado que a parte impetrante apresentasse informagdes atualizadas acerca do andamento do processo administrativo disponivel no sistema meu INSS.
A determinagdo foi cumprida em 10/07/2020.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fund o rele edo ato imp do pudler resultar a

ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§ 2°Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores
publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de ou de qual natureza”.

P

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessariaa comprovagio da verossimilhanca do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através
da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico ndio pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituicao Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judicidrio, emrelagdo aos seus
jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipétese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no &mbito da Administragio Piblica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos
formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas basicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protegdo dos direitos dos administrados e ao melhor
cumprimento dos fins da Administragdo.
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()

bilidad i T 77

, proporcionali moralidade, ampla defesa, contraditdrio, seguranga juridica,

Art. 22 A Administragdo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagao, r
interesse puiblico e eficiéncia.

()

Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Paragrafo uinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo.
()
Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”

Verifico que, em 16/10/2020, a parte impetrante formalizou requerimento de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao, protocolo > 778417304, o qual, até o presente momento, ndo foi apreciado pelo Poder
Piblico.

Da andlise do andamento do requerimento na pagina “MeuINSS” (ID. 35219284), extrai-se, contudo, que a impetrada ndo esta inerte emrelag@o ao requerimento administrativo formulado pela parte.

Conforme constato, o pedido se encontra na unidade responsavel “Central de Analise do INSS” emrazio de exigéncia documental ou de outra ordemdirecionada ao impetrante. Comefeito, consta desse mesmo documento
que em 12/06/2020 foi encaminhada mensagempelo INSS, cujo texto é “Assunto: Cumprimento de exigéncia” (1D. 35219284 —pag, 2).

Muito embora a lei estipule prazo de 30 (trinta) dias para que a Administragdo profira decisdo no bojo de processos administrativos, o artigo 48 da Lein® 9.784/99 é cristalino ao estabelecer que tal prazo se inicia apos
“concluida a instrugdo de processo administrativo”. Emoutras palavras, enquanto houver diligéncias instrutorias pendentes, a Administragdo néo podera expedir decisdo de mérito a respeito do requerimento.

Portanto, neste momento, e diante da analise dos documentos anexados ao processo, néo estd comprovado o fumus boni iuris necessario a concessao da medida.
Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a impetrada para prestar as informagdes no prazo legal. Dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal, vindo os autos, a
seguir, conclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014343-26.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: RICARDO LEONARDO LACERDA, EDMILSON SILVEIRA PORTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSAN JESIEL COIMBRA - SP95518
Advogado do(a) IMPETRANTE:ROSAN JESIEL COIMBRA - SP95518

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Processe-se o feito sem liminar, ante a auséncia de seu pedido.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei
12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo
de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

A seguir, promova-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e, oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Cumpra-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 04/08/2020

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5011601-28.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: RAIMUNDO JOSE DE PAULA FILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL (INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Manifeste-se o impetrante a respeito da preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pela autoridade impetrada.
Prazo de 10 (dez) dias.
Intime-se.

Sao Paulo, 04/08/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009176-47.2019.4.03.6105 / 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
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IMPETRANTE: DANIELARANOVICH DEABREU
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXEI FERRI BERNARDINO - SP222700

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DE SAO PAULO - JUCESP, JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando o teor das informagdes prestadas (ID. 27955554), esclareca a parte Impetrante, findamentadamente, no prazo de 15(quinze) dias, o interesse de agir emrelago a propositura da presente demanda.
Coma manifestagao, tornemos autos conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0006318-47.1999.4.03.6100
IMPETRANTE: COOPERATIVA DE PRODUTORES DE CANA-DE-ACUCAR,ACUCAR EALCOOLDO ESTADO DE SAO PAULO., ARREPAR PARTICIPACOES S.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364
Advogados do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT

DESPACHO
Diante da concordancia da Unidio Federal, defiro a expedigo de oficio de transferéncia dos valores.
Considerando que o oficio devera conter valores e ndo percentuais, indique a parte, no prazo de 10 (dez) dias, os valores correspondentes aos percentuais indicados para a correta expedicio dos oficios.
Coma informagdo, expegam-se os oficios requeridos.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 04/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000070-84.2020.4.03.6183

IMPETRANTE:JOSE EDERALDO PEREIRA LIMA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALCEAB SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Prejudicado o quanto requerido pelo Impetrante, empeti¢do acostada aos autos, tendo emvista que ao proferir a sentenga este juizo esgotou sua jurisdicao.
Dé-se vista do DD. Representante do Ministério Piiblico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 04/08/2020

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001474-31.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: OBRAS SOCIAIS E EDUCACIONAIS DE LUZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO POMELLI - SP368027

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Dé-se ciéncia as partes da decisdo do agravo de instrumento., para adogdo das providéncias cabiveis.
Ap6s, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos.

Intimense.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.
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13" VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014178-76.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CARLO LA SELVA, ANA PAULA OLIVEIRA GOUVEIA LA SELVA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agio, sob o procedimento comum, proposta por CARLO LASELVA e ANA PAULA OLIVEIRA GOUVEIA LA SELVA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF objetivando, em
tutela provisoria, a suspensao dos efeitos do procedimento extrajudicial, bemcomo da consolidagéo da propriedade, pleiteando, alternativamente, o direito de purgar a mora ou o direito de parcelar a divida discutida nos autos.

Relatamos autores que, em23 de dezembro de 2015, adquiriram, mediante financiamento junto a ré, através da Cédula de Crédito Bancario N° 21.2244.690.0000012- 14 e Termos de Constituigdo em Garantia Alienagao
Fiduciaria em garantia, o imovel localizado na Rua Gomes Carvalho, 1.266, 12 andar, Sala 68 Sdo Paulo/SP, avaliado emR$ 303.000,00.

Aduzemque vinham cumprindo coma obrigago, porém, emvirtude de crise avassaladora que atingiu o pais, se encontram, hoje, inadimplentes ¢ que esta situagdo decorre de conduta da propria ré, ao cobrar altos juros ¢ taxas,
alémde fechar as portas para negociagdo.

Alegam, emsintese, excesso de execugdo, considerando a avaliagdo do imovel no valor de R$ 283.000,00, emvalor bemsuperior a divida (R$ 110.981,83), bemcomo a auséncia de notificagio pessoal para regular
consolidagdo da propriedade em favor do credor fiduciario.

Pleiteiama concessdo da gratuidade de justica e a designagdo de audiéncia de conciliagdo.
Vieramos autos conclusos.
E o relatério. Decido.

Consoante o disposto no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia devera ser concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado
util do processo.

Pois bem.

Na alienagdo fiducidria em garantia de divida, a instituicao financeira tem, desde o inicio, a propriedade fiduciaria do bem, ainda que se trate de propriedade resoliivel, mantendo o fiduciante tdo somente a posse direta do bem. Na
hipétese de inadimplemento da obrigacio, o devedor-fiduciante fica obrigado a entregar o bemao credor-fiduciario, consolidando-se a propriedade e a posse plena e exclusiva do bemno patrimonio do credor-fiduciario.

O procedimento para consolidagdo da propriedade fiduciaria esta disciplinado no artigo 26 da Lein.® 9.514/97, segundo o qual o fiduciante sera intimado, a requerimento do fiduciario, pelo oficial do competente Registro de
Imdveis, a satisfazer, no prazo de quinze dias, a prestagéo vencida e as que se vencerematé a data do pagamento, os juros convencionais, as penalidades e os demmis encargos contratuais, os encargos legais, inclusive tributos, as
contribuicdes condominiais imputaveis ao imovel, alémdas despesas de cobranga e de intimag&o.

Nio ocorrida a purgagio da mora, o oficial do competente Registro de Imoveis, certificando esse fato, promovera a averbagio, na matricula do imovel, da consolidagdo da propriedade emnome do fiducidrio.

Umn vez consolidada a propriedade fiduciaria, esta simobrigatoriamente precedida de prévia intimagéo do devedor para purgagdo da mora, ndo ha obrigagéo legal de intimacéo relativa a designagéo dos leildes. Nesse sentido,
adoto, por analogia, o seguinte entendimento jurisprudencial:

CONSTITUCIONAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. DECRETO-LEI 70/66: CONSTITUCIONALIDADE. EXECUCAO EXTRAJUDICIAL: REGULARIDADE DO PROCEDIMENTO.
INEXISTENCIA DE VICIO. RECURSO IMPROVIDO. 1. A dlegagdo de inconstitucionalidade do procedimento extrajudicial previsto no decreto-lei n° 70/66 ndo deve ser acolhida. Com a devida vénia aos
doutos entendimentos em sentido contrdrio, a garantia do devido processo legal, consagrada no artigo 5°, L1V, da Constitui¢do Federal de 1988, ndo deve ser entendida como exigéncia de processo judicial. Por
outro lado, o devedor néo fica impedido de levar a questdo ao conhecimento do Judicidrio, ainda que jd realizado o leildo, caso em que eventual procedéncia do alegado resolver-se-ia em perdas e danos.
Precedentes do Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de Justi¢a e da Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3a Regido. 2. A providéncia da notificagdo pessoal, prevista no § 1°do artigo 31 do
Decreto-Lei n° 70/66, tem a finalidade inica de comunicar os devedores quanto a purgagdo da mora, ndo havendo qualquer previsdo legal no sentido da necessidade de intimagao pessoal dos mesmos nas demais
fases do procedimento. 3. Outrossim, o 8° Oficial de Registro de Titulos e Documentos da Capital-SP certificou que efetuou diversas diligéncias, ndo atendendo a parte autora as convocagdes de comparecimento
ao Servigo Registral, de forma que restou cumprido o requisito previsto no pardgrafo segundo do art. 31, do referido Decreto-Lei. 4. Verifica-se dos documentos juntados pela ré que os mutudrios foram
devidamente notificados por edital, nos termos do pardagrafo segundo do art. 31 do Decreto-Lei n° 70/66, bem como foram publicados em jornal de grande circulagéo os editais de primeiro e segundo leiléo,
conforme o art. 32 do referido Decreto, carecendo de qualquer fundamento a assertiva da parte autora quanto ao descumprimento dos requisitos previstos no procedimento executivo previsto no aludido Decreto.
(.) 8. Recurso improvido. (TRF-3. AC 00059438420154036100. Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA. DJF: 07.06.2017).

No caso emtela, observa-se que a parte autora requereu a suspensio dos efeitos do leilio designado para ocorrer na data de 31/07/2020 (sexta), as 14:30.

Todavia, constata-se que a presente acio foi distribuida na data de 31/07, as 15:28, nviabilizando a analise da suspensdo de qualquer ato constritivo levado a efeito pela ré, como tinico intuito de criar o periculumin mora, o
que desde ja, ndo se reconhece.

No mais, os argumentos trazidos pela parte autora de que néo foi devidamente intimada da consolidaggo da propriedade emnome da ré, ndo justificamo reconhecimento de plano do direito alegado coma imediata determinagdo
para a suspensdo do leildo extrajudicial, & mingua de elementos robustos que evidenciema probabilidade do direito alegado.

Ao revés, os documentos carreados aos autos comprovama sua intimagdo para purgagdo da mora e posterior consolidacio da propriedade emnome da ré, uma vez que a matricula anexada sob o0 id 36286090, aponta a sua
averbagdo na matricula 142.241, que a devedora foi intimada, nos termos da legislagao de regéneia, na data de 24/10/2017.

Ressalto que a purgagao da mora ap0s a consolidago da propriedade, e antes da arrematag@o por terceiro (art. 34 do Decreto-Lein. 70/66), pressupde o pagamento do valor integral da divida, e ndo apenas das parcelas em

aberto, haja vista que a propriedade plena do credor fiduciario consolidou-se, inclusive coma quitagio de todas as despesas cartorarias e tributos incidentes, notadamente o ITBI. Pensar de modo diverso representaria incentivo
ao nadimplemento dos contratantes, os quais poderiamdeixar de curmprir suas obrigagdes contratuais, por diversas vezes, para, apos, requereremnovo parcelamento do débito.
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Nessa quadra, o que se depreende dos autos € que a parte autora deixou de pagar as parcelas do seu financiamento imobiliario adquirido coma ré, situagdo que ensejou a consolidagao da propriedade.
Ausente desse modo, os requisitos necessarios a concessao da medida pleiteada.

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Cite-se a ré para responder aos termos da presente demanda, salientando que o prazo para apresentagao de contestagdo tera inicio na data da audiéncia de conciliagdo, quando qualquer parte nfio comparecer ou,
comparecendo, nfo houver autocomposicao, nos termos do artigo 335, I, do CPC.

Apos, havendo interesse na realizagdo da Audiéncia, remetamr-se os autos a Central de Conciliagdo desta 1* Subsegao Judicidria (CECON-SP), para inclusdo empauta de audiéncia.
Aguarde-se, ap0s, o desfecho do incidente de conciliagdo.
Intimemse.

Séo Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014178-76.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CARLO LA SELVA, ANA PAULA OLIVEIRA GOUVEIA LA SELVA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA: Vista a parte autora acerca da comunicagio CECON id 36505426, informando a data da audiéncia para 21/10/2020, as 14h00, a ser realizada de modo virtual, de modo que se faz
necessario o envio do e-mail e celulares das partes dos processos.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024526-61.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEONARDO REICH - SP427157-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:MATSUO CONSULTING LTDA. - EPP, MARIO TADAMI SEO

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO HENRIQUE MAYER - SP95656
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO HENRIQUE MAYER - SP95656

DECISAO

1. ID 27515424: tendo em conta que a parte devedora foi regularmente citada e ndo pagou o débito, nem indicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagdo de bens penhoraveis
restaram frustradas, DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagdo dos Sistemas de Pesquisas Bloqueio e ou Restrigdo Judicial denominados BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD, para o fim de obter
informagdes sobre a existéncia de ativos financeiros e bens imoveis ¢ ou moveis emnome do(s) executado(s), e de registrar restricio judicial de: i) valores em conta corrente ou aplicagdes diversas; i) transferéncia apenas dos
veiculos livres de 6nus ourestrigdes que venhama ser encontrados; bemcomo possibilitar a penhora de eventual propriedade imobiliaria.

2. Resultando infrutiferas as pesquisas no tocantes aos sistemas de consultas acima mencionados, a suspensao da execugao é medida que se impde, visto que esta configurada a hipotese prevista no artigo 921,
111, do Cddigo de Processo Civil, aplicavel tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos em fase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagio por quantia certa.

3. Assim, determino a suspenso dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr, i
qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

dep te de nova decisfio e intimagéo, a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela

5. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 28 de janeiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0034686-85.2007.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO - SP245526

EXECUTADO: SINDICATO DAS EMPRESAS DE LIMPEZA URBANANO ESTS PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE DEFENTE ABUJAMRA - SP114710

ATO ORDINATORIO

NFORMACAO DE SECRETARIA: Fica a parte executada intimada da conversio da indisponibilidade em penhora e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias tteis para impugnagdo a penhora, conforme detalhamentos
BACENJUD ids 36524052 ¢ 36524058.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000102-86.2016.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SHEILA CARLA DE SOUZA

Advogados do(a) EXECUTADO:ARTHUR LEOPOLDINO FERREIRANETO - SP283862, PRISCILLAFERREIRA TRICATE - SP222618

DESPACHO

Defiro o prazo de 05 (cinco) dias, conforme requerido pela Impugnante.
Silente, arquiventse os autos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5027474-39.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: TRAJANO EDISON ALVARADO VAYAS
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSILENE DIAS - SP350891

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

INTERESSADO: GOMES SOCIEDADE INDIVIDUALDEADVOCACIA
ADVOGADO do(a) INTERESSADO:RODRIGO DA COSTA GOMES

SENTENCA

TRAJANO EDISON ALVARADO DIAS e seus advogados, em | de novembro de 2018, iniciaram fase de cumprimento de sentenga em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL, para satisfagdo de divida da ordemde R$ 83.069,66, referente ao processo n. 0016546-90.2013.403.6100 (Documento Id n. 12071650).

Em 14 de novermbro de 2018, foiaberta vista para eventual impugnagdo (Documento Id n. 12318300).

O INSS, em28 de fevereiro de 2019, anuiu aos calculos (Documento Id n. 14922356).
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Foramtransmitidas as requisigdes em6 de maio de 2019 (Documento Id n. 16975139).
Houve o pagamento dos honorarios de sucumbéncia em26 de junho de 2019 (Documento Id n. 18911394).
Houve o pagamento do principalem26 de junho de 2020 (Documento Id n. 35246477).

Ante o exposto, JULGO EXTINTA A FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA, pela satisfa¢fio da divida, com findamento no artigo 924, inciso 11, c.c. artigo 925, ambos do Cddigo de
Processo Civil

Como transito emjulgado, arquive-se emdefinitivo.
Publique-se. Intimemse.

Sao Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012422-32.2020.4.03.6100
EXEQUENTE:ANAMARIAIANNI PEREIRA DE CASTRO
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANA VIEIRA FERREIRA - ES23178, FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Inicialmente, concedo a autora os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.
1. Intime-se a parte Executada/Unido, na pessoa de seu representante judicial para, querendo, impugnar a execugéo nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil
2. Apos, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se emrelago a impugnago apresentada pela Executada.

3. Havendo DISCORDANCIA, fica, desde j, reconhecida a controvérsia acerca dos cilculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetan-se os autos a Contadoria judicial para, no prazo
de 60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

4. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias, manifestem-se, expressamente, sobre o laudo contabil.

5. Sobrevindo divergéneia no tocante aos célculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipéteses de erro material e ou inobservéncia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornentse os autos
conclusos para decisdo.

6. Por outro lado, caso o Exequente ¢ o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os cilculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de

consenso.
7. Caso seja a hipétese de pagamento de valores submetidos a tributagéo na forma de rendimentos acumuladamente (RRA), sob pena de prejuizo a expedigdo dos oficios requisitorios, devera a parte

Exequente informar o niimero de meses e valor do exercicio corrente e anterior, bem assim de eventual valor das deducdes dos calculos (art. 8, XVI e XVII, da Resolugo n° 458/2017, do Conselho da Justica
Federal).

8. Caso haja requerimento pelo(a) advogado(a), fica deferido o destaque dos honoririos contratuais, cujo procedimento somente serd ultimado apos o atendimento ao disposto na Resoluciio
CJFn°458/2017.

9. Ocorrendo a hipétese prevista no “item 6, expeca(m)-se o(s) oficio(s) requisitério(s) de pagamento.

10. Apds, cientifiquem-se as partes acerca do teor do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da resolucfio supramencionada, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de
divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

junto & Receita Fedeml do Bras , considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRE3 ¢ imprescindivel que néo haja qualquer dlvergencla 0 que, se 0 caso, resultard em cancelamento da ordem
de pagamento expedida por este Juizo.

12. Oportunamente, este Juizo providenciard a transmisséio do(s) requisitorio(s) ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

13. Apés a intimagdo do(a) advogado(a) acerca da liberagdo dos valores a titulo de honorérios sucumbenciais e ou pagamento a titulo de Requisicdo de Pequeno Valor (RPV), na hipétese de remanescer
eventual pagamento de PRECATORIO, sobrestem os autos até que haja icaciio de sua liberacéio pelo E. TRF3, ocasiio emque a Secretaria providenciard a intimacfio do(s) beneficidrio(s) acerca da
disponibilidade dos valores junto as instituicdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuar(em) o levantamento do montante depositado.

14. O saque do referido valor serd feito independentemente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, com o prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a
contar da apresentagéo dos documentos de identificagéo ao gerente da instituicio financeira depositaria.

15. Ainda, uma vez homologado os calculos, fica assinalado que eventual falecimento da parte Exequente devera ser, imediatamente, comunicado pelo(a) patrono(a) a este Juizo.

16. Na hipétese acima mencionada, devera o advogado constituido, no prazo de 60 (sessenta) dias, promover a habilitagdo dos sucessores processuais mediante a apresentagdo dos documentos essenciais a
sua comprovagao.

17. Juntada a documentag@o necessaria, dé-se vista ao Executado, a fimde, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se a respeito da habilitagao requerida.

18. Na hipétese de o Executado ndo se opor ao pedido, desde ja, DEFIRO a habilitagdo do(s) sucessor(es), nos termos do artigo 687 e seguintes do Cddigo de Processo Civil e artigo 1.829 e seguinte do
Codigo Civil, ficando a Secretaria autorizada a expedir alvar de levantamento emnome do(s) habilitado(s).

19. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidacfio das ordens de pagamentos, bem como inexistindo qualquer manifestacio da parte Exequente, tornem-se os
autos conclusos para prolacio de sentenca de extinciio da execucio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

20. Intimemt-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019829-26.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: FLORENCIO FERREIRABOAVENTURA
Advogado do(a) EXEQUENTE: PERISSON LOPES DEANDRADE - SP192291

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal acerca da proposi¢éo do Exequente quanto a realizagdo de prova pericial contabil e consequente liquidagio por arbitramento, uma vez ndo localizados os extratos fundiarios do autor.
Coma resposta, dé-se vista ao Exequente e voltemme cls.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014345-93.2020.4.03.6100
AUTOR:KATIAALCIRENE DE OLIVEIRAAMARANTE
Advogado do(a) AUTOR: CLEIDE RABELO CARDOSO - SP243696

REU:UNIESP S.A, FUNDO DE INVESTIMENTO UNIESP PAGAMULTIMERCADO CREDITO PRIVADO - INVESTIMENTO NO EXTERIOR, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS MULTIMERCADO UNP, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu artigo 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéneia da Justiga Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas e, emvirtude da Resolugdo n° 228, do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagéo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como artigo 64, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigdo.

4. Emface do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008907-23.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SILMARAMOREIRA DA SILVA - SP322222

REU:M EDO NASCIMENTO CASTRO

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo de obrigagio de fazer, sob o procedimento comum, ajuizada pelo CONSELHO REGIONAL DOS REPRESENTANTES COMERCIAIS NO ESTADO DE SAO PAULO - CORE/SP em
facede M EDO NASCIMENTO CASTRO, visando seja a parte ré conpelida a se registrar no Conselho Profissional dos Representantes Comerciais, sob pena de multa.
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Sustenta, emsintese, que a pessoa juridica ré exerce a atividade de representagdo comercial, atividade legalmente regulamentada (Lein® 4.886/65) a exigir, para o seu exercicio, o respectivo registro perante o respectivo
conselho regional. Argumenta que, apesar de devidamente notificada, continua inerte quanto a sua inscrigdo.

Coma inicial vieramos documentos.

Foideferida a tutela de urgéncia.

Citada (Id 27167990), a parte requerida ndo se manifestou.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Verifico que o feito se processou comobservancia do contraditorio e ampla defesa, inexistindo situagdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.

Decreto, nos termos do que dispde o artigo 344 do CPC, a revelia da ré, tendo emvista a auséncia de contestag@o.

Impde-se o julgamento antecipado da lide, uma vez que se operaramos efeitos da revelia, reputando-se verdadeiros os fatos alegados pela parte autora na inicial, nos termos do art. 344 do Cédigo de Processo Civil

Contudo, o c. Superior Tribunal de Justiga, ao analisar os efeitos da revelia, emespecial a presuncio de veracidade dos fatos alegados na inicial, decidiuque "o cardter dessa presungdo é relativo, devendo o julgador atentar
para aprova de existéncia dos fatos da causa, razdo pela qual, a despeito da ocorréncia de revelia, pode, até mesmo, negar provimento ao pedido" (REsp 1.128.646/SP, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 18.08.2011, DJe de 14.09.2011).

No caso concreto, independentemente da revelia da parte ré, os documentos colacionados aos autos respaldama pretensdo do CORE-SP. No comprovante de inscrigio e situagdo cadastral na Receita Federal, conta a como
atividades da ré “Representantes comerciais e agentes do comércio especializado” (Id 17558994).

Ademais, na ficha cadastral simplificada registrada na JUCESP (Id 17558987) consta como objeto social a atividade de “Representante Comercial; Mercearia”.
Necessaria, portanto, a inscrigdo do réu perante o Conselho Regional dos Representantes Comerciais do Estado de Sdo Paulo, para o devido exercicio da profissao.
DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo 0 processo comjulgamento do mérito, nos termos dos art. 487, I, do CPC, para o fimde condenar a parte ré a efetuar o seu registro perante o réu,
CONSELHO REGIONALDOS REPRESENTANTES COMERCIAIS NO ESTADO DE SAO PAULO — CORE/SP, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de ndo o fazendo, incidir muilta diaria de R$ 100,00
(cemreais). Decorridos sessenta dias semo registro voluntario, fica 0 Conselho autorizado, nos termos do art. 139, IV do CPC, a proceder ao registro forgado, de posse dos documentos disponiveis, semprejuizo de posterior
complementagdo registral, mediante solicitagdo dos documentos faltantes no exercicio de seu poder de policia fiscalizatorio.

Condeno a parte ré ao reembolso das custas e ao pagamento de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% sobre o valor da causa, nos termos do art. 85 do CPC.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas de praxe.

P.R.IL.C

Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026345-12.2003.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:FLORIANO PFUTZENREUTER, MARIA HELENA DE OLIVEIRA BONFIM, MARIAALICE MACIEL PIZZATO, JOSE WILSON LEME, JOSE CARLOS MILAN, JOSE
CARLOS COUTO, JOAO BATISTABAUAB, HILDAMUTSUKO SANO PEREIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO MARCOS ARMELLINI - SP133060, MARIO DE SOUZAFILHO - SP65315

DESPACHO

1d 36402309: Concedo o prazo requerido para a CEF (20 dias) se manifestar emtermos de cumprimento do despacho id 35758475.
Confirmadas as apropriagdes, arquiventse 0s autos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026660-90.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: GLOBALMIX INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA
Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCA DAS CHAGAS LEMOS - CE9324, ANTONIO AUGUSTO PORTELAMARTINS - CE6556

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo, sob o procedimento comum, ajuizada por GLOBALMIX INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES EIRELI emface da UNIAO FEDERAL objetivando que Ihe seja assegurado o
direito de excluséo dos valores de ICMS da base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS.

Requer, ainda, a declarago de seu direito a restituigdo/compensagio dos valores indevidamente recolhidos nos cinco anos anteriores a propositura da demanda.
Sustenta emsuma, a inconstitucionalidade da tributagdo, pelo fato de os valores do ICMS néo integraremseu faturamento ou receita.

Adecisio 1d 26308437 deferiu a tutela de urgéncia.

A Unido apresentou contestagao pelo Id 26495218, na qual requereu a improcedéncia da agdo.

Foidado provimento aos embargos de declaragdo opostos pela autora.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Passo a decidir.

Presentes as condigdes da agdo e pressupostos processuais, passo a analise do merito.

Como se sabe, a matéria ora emdiscussdo referente ao PIS/COFINS sema inclusio do ICMS néo € nova, € objeto do Recurso Extraordinario 574706/PR, do Supremo Tribunal Federal, sob relatoria da Ministra Carmem
Licia, que, emjulgamento realizado no dia 15.03.2017, por maioria, apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixoua seguinte tese:

"0 ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins"

Para o STF, o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de calculo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (P1S) e a Contribuigéo para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins).

Ao finalizar o julgamento do RE, os ministros entenderamque o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimbnio do contribuinte e, dessa forma, néio pode integrar a base de calculo dessas contribuigdes, que
sd0 destinadas ao financiamento da seguridade social.

Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagéio do ICMS nfo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigao, pois ndo representa
faturamento oureceita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Vale ressaltar que o acorddo do RE 574706/PR ainda ndo transitou emjulgado.
Observo, todavia, que o tema jé havia sido apreciado pelo Plenario do STF no RE 240785, semrepercussao geral, que teve o julgamento concluido em2014. No caso, foi dado provimento ao recurso do contribuinte.
A propdsito, transcrevo trechos do voto que bemelucida a questao:

A triplice incidéncia da contribui¢do para o financiamento da previdéncia social, a cargo do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, foi prevista tendo em conta a folha de salarios, o
faturamento e o lucro. As expressdes utilizadas no inciso I do artigo 195 em comento hdo de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e j uriypmdencialmente Por isso mesmo, esta Corte glosou a
possibilidade de incidéncia da contribuicdo, na redagéo da primitiva Carta, sobre o que pago aqueles que ndo mantinham vinculo emp icio com a emp stando, assim, ao vocdbulo “saldrios”, o
sentido técnico-juridico, ou seja, de remuneragéo feita com base no contrato de trabalho— Recurso Extraordindrio n® 128.519-2/DF. (...) Optica diversa nio pode ser emprestada ao preceito constitucional,
revelador da incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, em si, de um negocio juridico, de uma operagdo, importando, por tal motivo, o que percebido por aquele que o realiza, considerada a venda de mercadoria
oumesmo a prestagdo de servigos. A base de calculo da Cofins ndo pode extravasar; desse modo, sob o angulo do faturamento, o valor do negocio, ou seja, a parcela percebida com a operagdo mercantil ou

similar:

()

O conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede c venda de mercadorias ou a prestagdo de servigos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogoes
proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da COFINS faturam, em si, o ICMS. O valor deste revela, isto sim, um desembolso a beneficiar a entidade de direito piiblico
quie tem competéncia para cobrd-lo.

Mais adiante, assimmanifestou-se o Ministro Relator, in verbis:

Dificil é conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se dird quanto a um onus, como é o onus fiscal atinente ao ICMS. O valor correspondente a
este uiltimo ndo tem a natureza de faturamento. Ndo pode, entdo, servir a incidéncia da Cofins, pois ndo se revela medida de riqueza apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea °b’do inciso I do artigo
195 da Constituicdo Federal.

E, por fim, assimconclui o voto condutor:

Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expresséo “folha de saldrios”, a inclusdo do que satisfeito a administradores, auténomos e avulsos, néo pode, com razdo maior, entender que a
expressdo “faturamento” envolve, em si, onus fiscal, como é o relativo ao ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéncia da contribuicdo, relativamente a
valor que ndo passa a integrar o patriménio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo, como é o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém é o Estado e ndo o vendedor da mercadoria. Admitir
o contrdrio é querer; como salientado por Hugo de Brito Machado em artigo publicado sob o titulo “Cofins - Ampliagdo da base de cdlculo e compensagdo do aumento de aliquota”, em “CONTRIBUICOES
SOCIAIS - PROBLEMAS JURIDICOS ", que a lei ordindria redefina conceitos utilizados por norma constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e com isso afastando a supremacia que Ihe é propria. Conforme
previsto no preceito constitucional em comento, a base de cdlculo é inica e diz respeito ao que faturado, ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, por isso mesmo, parcela diversa. Olvidar os
pardmetros proprios ao instituto, que é o faturamento, implica manipulagdo geradora de inseguranga e, mais do que isso, a duplicidade de 6nus fiscal a um s6 titulo, a cobranga da contribuigéo sem ingresso efetivo
de qualquer valor; a cobranga considerado, isso sim, um desembolso.

Aretomada do julgamento do RE acima foiem08 de outubro de 2014, quando os Ministros, por maioria, deramprovimento ao recurso do contribuinte, numcaso concreto, semrepercussdo geral, garantindo a redugio do valor
cobrado. Vejamos:

TRIBUTO—BASE DE INCIDENCIA— CUMULACAO—IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo
tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA— FATURAMENTO—ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo
compoe a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento. (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014
PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001).

Como julgamento do Recurso Extraordinario 574706/PR, mantémse, portanto, o pensamento da Corte Excelsa sobre a questdo, ouseja, de que ndo ha como conceber a inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS,
visto que o imposto estadual configura desembolso, despesa, e, emhipdtese nenhurma, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.

Assim, estabelecido que a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento (compreendido como sindnimo de receita bruta), e sendo o ICMS despesa, por certo, ndo podera servir como elemento para majorar ou
compor a base de calculo das referidas exagdes emtodas as hipoteses e ndo somente quando se tratar de substituicdo tributaria.

Nesse sentido, ndo se admite a inclusdo do ICMS na base de céleulo do PIS e da COFINS.
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Ressalto que o valor a ser excluido ¢ o destacado na nota fiscal, e ndo aquele pago ourecolhido, de acordo como entendimento fixado no RE 574.706 e na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3 Regido (ApCiv
5001091-31.2017.4.03.6109, Rel. Desembargador Federal MONICAAUTRAN MACHADO NOBRE, 4* Turma, DJF3 24/06/2019).

Reconhego o direito a restituigdo/compensacio dos valores recolhidos indevidamente, observado o prazo quinquenal de prescrigdo disposto no artigo 168, I, do CTN e na Lei Complementar n.° 118/05.
A compensagdo, a ser requerida administrativamente junto 8 SRFB (artigo 73 e ss. da Lein.® 9.430/96), observara o disposto no artigo 170-A do CTN.

Nos termos do disposto no artigo 74, da Lein® 9.430/96, admite-se a compensagao dos valores indevidamente recolhidos comcréditos de quaisquer tributos administrados pela SRF. Vale ressaltar, todavia, que, por forga do
disposto no paragrafo tmnico do artigo 26 da Lein® 11.457/2007, aplicavel as empresas que ndo adotamo eSocial, ou seja, apurame recolhemsuas contribuigdes por meia da GFIP/SFIP, tal entendimento no se aplica as
contribuicdes sociais previstas no artigo 11 da Lein’ 8.212/91; restando assimexcluidos do ambito da compensacio aqueles relativos a contribuigdes previdencidrias.

Quanto as empresas ja submetidas ao E-Social, a compensagio ¢ feita pelo programa da RFB, sem limite de tributos a seremcompensados, ouseja, sendo valida a compensagdo cruzada, nos termos da Instrugdo Normativa
RFBn. 1.717/17, comas alteragdes da Instrugdo Normativa RFB 1.810/18. Ainda, deve ser observado que o estoque de créditos existente anteriormente na escrita fiscal do sujeito passivo ndo podemser utilizados no novo
regime, ouseja, apenas poderdo ser compensados comas limitagdes impostas (contribuigdes x contribuicdes ou demais tributos x demais tributos), ou ainda, poderdo ser objetos de restituigdo pelo contribuinte.

Por fim, emrazio da declara¢io de inconstitucionalidade, por arrastamento, do art. 1°-F da Lein® 9.494/97, comredago dada pela Lein® 11.960/09, na ADI n° 4.357-DF e 11 4.425-DF e emconsonancia comas recentes
decisdes proferidas pelo STJ (Recurso Especial repetitivo n. 1.270.439/PR), as parcelas devidas deverdo ser atualizados através da taxa SELIC, a qual, por sua natureza hibrida, ja engloba tanto corregdo monetaria quanto
juros de mora, calculada a partir da data do pagamento indevido oua maior até o més anterior ao da repeti¢éo. Desse modo, exclui-se a incidéncia de juros moratorios e compensatdrios, entendidos nos conceitos classicos
firmados anteriormente a Lein® 9.250/95.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para declarar a inexisténcia de relagio juridico-tributaria que obrigue a parte impetrante ao
recolhimento do PIS e da COFINS incidentes sobre o ICMS destacado das notas fiscais, assegurando o direito a exclusdo dos valores computados a este titulo da base de calculo de tais contribuigdes.

Reconhego o direito da impetrante a restituigdo/compensagao, respeitada a prescri¢ao quinquenal e nos termos da fndamentag&o.

Custas ex /ege. Condeno a parte ré ao pagamento de honorérios de sucumbéncia, observando-se a tabela progressiva de percentuais prevista no art. 85, § 3°, incisos I a V, do CPC, emseus patamares minimos.
Apos o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Séo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012314-65.1995.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: BANCO CENTRALDO BRASIL, ITAU UNIBANCO S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: OSWALDO LUIS CAETANO SENGER - SP116361
Advogado do(a) EXEQUENTE: ELISANDRA MENDONCA SOUZA - SP360971

EXECUTADO:ISOLAMARIAMARQUES TEANI

Advogado do(a) EXECUTADO: ELISANDRAMENDONCA SOUZA - SP360971

DESPACHO

Emvista do tempo transcorrido, nforme a Executada se permanece o bloqueio efetuado pelo BacenJud n° 20070001383027.

Em caso afirmativo, oficie-se ao Banco Itati Unibanco S.A. para que comprove através de extrato bancario o desbloqueio informado em seu oficio PJ 1746515, enviando o mesmo através do e-mail ltauudicial@itau-
unibanco.com.br (pelo menos enquanto perdurar a pandemia ocasionada pelo Covid-19).

Coma resposta, vista a Executada e nada mais requerido, arquiventse os autos.

Int.

S3a0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000883-46.2020.4.03.6140 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: VALDIR HORTEGA SILVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILA CAPECCE - SP421067

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS NO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por VALDIR HORTEGA SILVEIRA contra ato do GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(INSS)NO
ESTADO DE SP, requerendo a concesso da liminar a fimde determinar a implantagdo do beneficio concedido no procedimento administrativo n® 42/ 183.498.701-3.

Declarada a incompeténcia pela 1* Vara Federal de Maua/SP, os autos foramremetidos a este Juizo.

Pela decisdo 1d 34178886, foi concedida a liminar. Foramdeferidos os beneficios da Justiga Gratuita.

O INSS informou seu interesse no feito.

O Ministério Publico Federal indicou sua ciéncia.

A autoridade impetrada juntou informagdes, na qual indica que o beneficio foi implantado.

A impetrante afirmou que permaneceria o interesse na agdo emrelacio aos valores atrasados.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Verifico, dos documentos juntados, que a parte impetrante tenciona, como presente mandamus, a implantagdo do beneficio concedido na via administrativa.

O artigo 49 da Lei9.784/99, que regula processo administrativo no dmbito federal, dispde que o prazo para decisdo dos requerimentos administrativos ¢ de 30 (trinta) dias, prorrogaveis por igual periodo mediante motivagao
expressa.

Jao0§1°, do art. 59 da mesma norma, estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para a analise do recurso administrativo, a partir do recebimento dos autos pelo orgéo competente.

Os dispositivos encontram findamento constitucional no direito a razoavel duragio do processo, aplicavel tambémemsede administrativa, por forga do art. 5°, LXXVIII, da CF/1988. Prestigia-se, ainda, o principio da
eficiéncia, uma vez que a demora excessiva na analise das pretensdes formuladas na via administrativa constitui afronta direta ao art. 37, caput, da CF/1988.

No caso, o reconhecimento do direito a concessao do beneficio pela 5* Junta de Recursos, em 14/05/2019 ndo teria sido efetivado na dara de impetragdo do mandado de seguranga.

Ressalto que, emque pese a autoridade impetrada tenha informado a concesséo do pedido na via administrativa, tal noticia apenas se deuapos a concessao da liminar, a qual precisamente determinou fosse realizada a analise.
Entendo ndo ser, assim, caso de extingdo do interesse de agir, mas de confirmagdo da liminar.

Ademais, anoto que os valores pretéritos nio foi objeto da inicial, e que 0 mandado de seguranga niio pode servir como a¢io de cobranga.
DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, confirmo a liminare CONCEDO ASEGURANCA..
Semcondenagio em verba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicao, conforme disposto no artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/09.

PRIC.

S@o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014149-26.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MARTINS BASTOS & CIALTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399, VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DIRETOR DO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, DELEGADO DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO - DERAT, PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE,
PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA (INCRA), DIRETOR GERAL DO SERVICO SOCIAL DO COMERCIO, DIRETOR-GERAL DO
SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIAL

DECISAO
Vistos,

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MARTINS BASTOS E CIA. LTDA.,emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, do PRESIDENTE DO
FUNDONACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO -FNDE, do PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA-INCRA, do
DIRETOR-GERALDO SERVICO SOCIALDO COMERCIO, do DIRETOR-GERAL DO SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIALe do DIRETOR-GERALDO
SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS —SEBRAE, por neio do qual objetiva a concessdo de medida liminar para que as autoridades coatoras se abstenhamde exigir as
parcelas vincendas das Contribuigdes destinadas a0 FNDE (Salério-Educagdo), INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC, suspendendo-se a exigibilidade dos respectivos créditos tributarios, nos termos do art. 151, V, do
Codigo Tributario Nacional.

Afirma a impetrante que o art. 149, §2°, 111, “a”, da Constituigdo Federal, coma alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n® 33/2001, ndo mais contempla a folha de salarios como base legal para a incidéncia das
Contribuigdes de Terceiros, bemcomo emrazio do quanto disposto nos autos do RE n° 603.624, sob repercussdo geral.

Vieramos autos conclusos para a apreciagio da liminar requerida.
E o relatorio. Fundamento e decido.

Preliminarmente, embora nio se desconhega a existéncia de decisdes emsentido contrario, entendo que ndo ha razio para, a partir da Lein. 11.457/2007, incluir todos os terceiros no polo passivo, que deve ser ocupado
exclusivamente pela autoridade federal impetrada, como se vé da ementa ora trazida a colaggo:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS A TERCEIROS OUFUNDOS. LEI 11.457/2007. SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL.
CENTRALIZACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM DA FAZENDA NACIONAL. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO COM OS DESTINATARIOS DA
ARRECADAGAO: SESI, SENAI SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI.
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1. A orientagdo das Turmas que compdem a Primeira Segdo deste Tribunal Superior firmou-se no sentido de que as atividades referentes a tributagdo, a fiscalizagdo, a arrecadagdo, a cobranga e ao recolhimento
das contribuigdes sociais vinculadas ao INSS (art. 2°da Lein. 11.457/2007), bem como as contribui¢des destinadas a terceiros e fundos, tais como SESI, SENAI, SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, APEX,
ABDI, consoante a expressa previsdo contida no art. 3°da referida norma, foram transferidas a Secretaria da Receita Federal do Brasil, orgdo da Unido, cuja representagdo, apos os prazos estipulados no seu art.
16, ficou a cargo exclusivo da Procuradoria-Geral da F azenda Nacional para eventual questio 0 quanto a exigibilidade das contribuicdes, ainda que em demandas que tém por objetivo a restituicéo de
indébito tributdario. Precedentes: Aglnt nos EDclno Ag 1.319.658/MG, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 9/3/2017; Agint no REsp 1.605.531/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 19/12/2016.

2. A pretensdo recursal, portanto, ndo merece prosperar, umavez que a ABDI, a APEX-Brasil, o INCRA, 0 SEBRAE, 0 SENAC e 0 SESC deixaram de ter legitimidade passiva ad causam para agdes que visem a
cobranga de contribuicdes tributdrias ou sua restitui¢do, apos a vigéncia da referida lei, que centralizou a arrecadagdo tributdria a um vinico orgdo central.

3. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1698012/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 18/12/2017)

Desse modo, determino a exclusiio, de oficio, das autoridades impetradas terceiras do polo passivo da presente acio. Proceda a Secretaria a anotacdo devida.
Pois bem.

Para concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

Pois bem.

As contribui¢des témnatureza tributaria e podemser consideras a) contribuicdes sociais cujo fimdamento de validade ¢ o art. 195 da CF/88 e cuja arrecadagdo visa ao financiamento da satde, seguridade, assisténcia social e b)
contribuicdes previstas no art. 149 da CF/88, e que, por sua vez, podemser de 3 (trés) subespécies: a) contribuicdes sociais gerais, b) contribuicdes de intervencao no dominio econdmico (CIDE) e ¢) contribuigdes destinadas
ao financiamento das categorias econdmicas ou profissionais.

O artigo 149, § 2°, inciso 111, da Constituigdo Federal dispde:

Art. 149. Conpete exclusivamente & Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagio nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagao, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001).

AEC 33/2001 trouxe grandes modificagdes no regime constitucional das contribuigdes e embora o Supremo Tribunal Federal tenha reconhecido a constitucionalidade de algumas dessas cobrangas, o feztomando por base a
redagio original do art. 149 da Constituigdo Federal.

Foio que reconheceua Ministra Rosa Weber emseu voto no RE 603.624, sob repercussdo geral, ao afirmar que muitos julgados apontados como autorizadores da exigéncia dessas contribuigdes tomarampor base a realidade
constitucional anterior a EC 33/01. Emrazio disso, emseu voto, estabeleceu as seguintes premissas:

j)otema objeto da presente repercussao geral, precisamente a luz da base de calculo das contribuicdes a0 SEBRAE, a APEX e a ABDI , ainda nfo foi examinado por esta Suprema Corte;
ii) as contribuicdes emaprego témmatrizno art. 149 da Lei Maior;

iii) dispensam lei complementar para sua institui¢ao;

iv)a EC 33/2001 ndo prevé como base de incidéncia das contribuicdes de intervengao no dominio econdmico a folha de salarios.

Apartir dai, entendeua Ministra que o rol previsto na alinea “a” do inciso I11, do §2°, do artigo 149, da Constituicdo Federal, acima transcrito, tem carater taxativo, estando o legislador ordinario obrigado a observa-lo quando
da instituico das espécies tributarias ali previstas.

Observoua Ministra Rosa Weber:

"A questdo € extremamente sensivel — nio somente do ponto de vista juridico, como tambémdo econdmico —, a comportar distintas interpretagdes, como si ocorrer no campo da hermenéutica juridica. Contudo, assento, desde
logo, o entendimento de que o elenco da alinea “a” do inciso I11 do § 2° do art. 149 da Constituicio Federal ndo é meramente exemplificativo — numerus apertus -, mas, sim, taxativo— numerus clausus -, efetiva delimitagio
de estatura constitucional das bases materiais de incidéncia das contribuicdes interventivas e sociais gerais".

Desse modo, propds a seguinte tese:

“A adogio da folha de salarios como base de calculo das contribuigdes destinadas ao SEBRAE, a APEX e a ABDI nfo foirecepcionada pela Emenda Constitucional n® 33/2001, que instituiu, no art. 149, 111, “a”, da CF, rol
taxativo de possiveis bases de calculo da exa¢io™.

Embora o julgamento tenha sido suspenso emrazio do pedido de vista do Ministro Dias Toffoli, o voto ja proferido autoriza uma leitura mais adequada da compatibilidade da moldura constitucional das contribuicdes coma
legislagdo ordinaria.

Comas modificagdes introduzidas pela EC 33/2001, a meussentir, todas as contribuicdes que témassento constitucional no art. 149 da Constituigao Federal, e ndo apenas as de intervengdo no dominio economico, passaram
ater uma delimitag&o constitucional da sua base de calculo, de modo que poderdo ter por materialidade o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagao, o valor aduaneiro.

Nao me parece que a reforma constitucional, ao estabelecer regras mais especificas sobre as aliquotas e base de calculo das contribuigdes, tenha introduzido apenas ummodelo meramente opcional ao legislador, ouemoutras
palavras, apenas o ponto de partida para a tributagdo. Na verdade, a reforma definiu umponto de chegada, umlimite, ao estabelecer quais poderiamser as aliquotas e as bases de célculo das contribuicdes gerais, delimitando a
liberdade da conformagao ordinaria dos tributos.

Aliberdade conformativa, € verdade, havia no texto original do art. 149, de forma que era legitima a exigéncia dessas contribuigdes sobre a folha de salarios. Mas ndo parece fazer sentido que, mesmo coma alterago do texto
constitucional, continuemos coma leitura de que a liberdade de escolha de bases de calculo se manteve, dado que essa interpretacdo levaria ao proprio esvaziamento da reforma.

Nao se desconhece que a proposta original de redagdo da PEC 277/2000 que redundouna EC 33/2001 tinha outra finalidade, mais especifica. Mas como bemobservoua Ministra Rosa Weber emseu voto:

"E dizer, ainda que se possa perscrutar dos propésitos do legislador na tarefa de produgio das leis —emcertas hipdteses operagdo indispensavel a apreensio do significado da norma juridica - os eventuais e possiveis motivos —
intengdo do legislador —ndio sdo condutores da solugdo hermenéutica que se venha a emprestar ao caso.

Na licdo de Ezio Vanoni, no seuclassico “Natura edinterpretazione delle leggi tributarie”, as concepgdes e os designios daqueles que participaramdo processo legislativo (rmens legislatoris), a despeito de importantes,
ndo témo valor de interpretagdo auténtica. Servempara uma primeira aproximagao a mens legis, mas nio bastampara determin-la.

Para a construgao do sentido dos enunciados normativos, decisivos s3o o texto e o contexto das leis, considerados na interpretagdo literal, sistermética e teleologica, haja vista que, uma vez promulgada, a leise desprende das
projegdes e dos propositos daqueles que a redigiram, propuseram, discutiram, aprovarame sancionaram, assumindo vida propria."

Dessa formm, sendo o roldo art. 149, § 2°, 111, "a" taxativo- e ndo meramente exemplificativo - referidas contribuigdes niio mais podemter por base de célculo a folha de saldrios.

Diante do exposto DEFIRO A LIMINAR a finde suspender a exigibilidade das contribuigdes destinadas ao FNDE (Salério- Educagdo), INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC no curso da demanda, que tenhama
folha de salarios como base de calculo, nos termos do artigo 151, inciso IV, do Cédigo Tributério Nacional, até o julgamento final do feito.

Notifique-se a autoridade impetrada ciéncia da decisio e para prestar suas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, semdocumentos, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein.° 12.016/09.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo,
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012298-49.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JOHN RICHARD LOCACAO DE MOVEIS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNAO SERGIO DE OLIVEIRA - SC28973

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos emdespacho.
1d 36154012/, Recebo emaditamento a inicial. Anote-se 0 novo valor atribuido a causa.

Notifique-se a autoridade coatora, para, no prazo de 10 (dez) dias, prestar as informagdes que julgar necessarias, dando-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo,
ingresse no feito.

Apbs, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Ultimadas as determinagdes supra, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intime-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013190-55.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SUPERMERCADO MARCALO LTDA., SUPERMERCADO MARCALO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANNA CAROLINA PARONETO MENDES PIGNATARO - SP191958
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANNA CAROLINA PARONETO MENDES PIGNATARO - SP191958

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por SUPERM ERCAD O MARCALO LTD A. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA - DERAT-SP objetivando, emsede de liminar, o reconhecimento da inexisténcia de relagio juridica que o obrigue ao recolhimento da contribuicdo previdencidria sobre: i) 30 (trinta) primeiros dias da
concessdo de auxilio-doenca e auxilio-acidente; ii) férias indenizadas; iii) tergo constitucional de férias e; iv) aviso prévio.

Sustenta, emsuma, que pelo fato das verbas no teremnatureza salarial, néio poderia ocorrer a incidéncia tributéria.

E o relatorio. Decido.

Para concessdo de medida liminar, faz-se necessaria a demonstragio do fiumus boni iuris e do periculumin mora.

O fato gerador e a base de célculo da cota patronal da contribuicdo previdencidria encontramse previstos no art. 22, incisos I e I1, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

[ - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer

pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lei n®8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;

2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;
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3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave. (g. n.).

Assim, impde-se verificar se a verba trabalhista emcomento possui natureza remuneratoria, sobre a qual deverd incidir contribuicdo previdenciaria, ou natureza indenizatoria, que devera ser excluida da base de calculo da
contribui¢do previdencidria.

O C. STJ ja pacificou entendimento no julgamento do REsp n. 1.230.957-RS, submetido ao regime previsto no art. 543-C, do Cddigo de Processo Civil'1973, no sentido de que as verbas relativas ao salario-maternidade tém
natureza remuneratoria, incidindo, portanto, contribuigio previdencidria, bemcomo de que ndo ha incidéncia da contribuigao previdenciaria sobre os valores pagos a titulo de terco de férias sobre férias gozadas, aviso prévio
indenizado; bemcomo aqueles relativos aos primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de doenga/acidente (na medida emque nfo hé prestago de servigo no periodo por incapacidade laborativa),
nos termos da ementa que segue:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.
DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS,' SALARIO MATERNIDADE; SALARIO PATERNIDA DE;
AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA. (...) 1.2 Tergo constitucional de férias. No que se refere ao adicional de férias
relativo as férias indenizadas, a ndo incidéncia de contribuicdo, prewdencmrla decorre de expressa prevt séo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei 8.21 2/91 redagdo dada pela Lei 9.528/97). Emrelagdo ao adicional
de férias concernente ds ferlas gozadas, tal importdncia possui 72ai i jria, e ndo ¢ itui ganho habitual do empregado, razio pela qual sobre ela ndo é possivel a incidéncia de
contribuigdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢do/STJ, no julgamento do AgRgnos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando entendimento das
Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdem a Primeira Se¢do desta Corte consolidada no sentido de afastar a contribuigdo previdencidria
do tergo de férias também de empregados celetistas contratados por empresas privadas".(...) 2.2 Aviso prévio indenizado. A despeito da atual moldura legislativa (Lei 9.528/97 e Decreto 6.727/2009), as
importdncias pagas a titulo de indenizagdo, que néo correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposicdo do empregador; ndo ensejam a incidéncia de contribuigdo previdencidria. A CLT estabelece que,
em se tratando de contrato de trabalho por prazo indeterminado, a parte que, sem justo motivo, quiser a sua rescisdo, deverd comunicar a outra a sua intengdo com a devida antecedéncia. Néo concedido o aviso
prévio pelo empregador; nasce para o empregado o direito aos saldrios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integragdo desse periodo no seu tempo de servigo (art. 487, § 1°, da CLT). Desse
modo, o pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto é, o aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao trabalhador que ndo fora alertado sobre a futura rescisdo contratual com a antecedéncia
minima estipulada na Constituigdo Federal (atualmente regqulamentada pela Lei 12.506/2011). Dessarte, ndo hd como se conferir a referida verba o cardter remuneratorio pretendido pela Fazenda Nacional, por
ndo retribuir o trabalho, mas sim reparar um dano. Ressalte-se que, "se o aviso prévio é indenizado, no periodo que lhe corresponderia o empregado ndo presta trabalho algum, nem fica a disposigdo do empregador:
Assim, por ser ela estranha a hipotese de incidéncia, é irrelevante a circunstancia de ndo haver previsdo legal de isengdo em relagdo atal verba" (REsp 1.221.665/PR, 1¢Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki,
DJede 23.2.2011).2.3 Importdncia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga. No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade
por motivo de doenga, incumbe ao emp dor efetuar o p 0 do seu saldrio integral (art. 60, § 3° da Lei 8.213/91 com redagdo dada pela Lei 9.876/99). Néo obstante nesse periodo haja o pagamento
efetuado pelo empregador; a importancia paga néo é dcmnada aretribuir o trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho, ou seja, mnhum
servigo é prestado pelo empregado. Nesse contexto, a orientagdo das Turmas que integram a Primeira Se¢do/STJ firmou-se no sentido de que sobre a importincia paga pelo empregador ao empreg os
primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga néo incide a contribui¢io previdencidria, por néo se enquadrar na hipotese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza
remuneratdria.Nesse sentido: AgRg no REsp 1.100.424/PR, 2“ Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp 1074103/SP, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 16.4.2009; AgRg no REsp
957.719/SC, 1“Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1°Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 17.8.2006. (...) Recurso especial da F azenda Nacional nédo provido. Acordéo
sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.” (REsp 1230957/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SEGAO, julgado em
26/02/2014, DJe 18/03/2014)

Assim, aplicando-se o entendimento firmado no acorddo ao presente caso, no incide a contribuicio previdencidrias sobre: a) os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenca/acidente; b) o tergo constitucional de

Cunpre destacar que as modificagdes efetuadas pela Medida Provisoria > 664/2014 na redagdo do artigo 60, paragrafo 3°, da Lein® 8.213/91 foramsuprimidas no processo legislativo de conversao na Lein® 13.135/2015, de
modo que a alteragio do periodo emque o empregador € responsavel pelo pagamento de salario ao empregado afastado por motivo de doenga ou acidente, de quinze para trinta dias, s6 teve validade no periodo de vigéncia da
mencionada Medida Provisoria.

Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - REMESSANECESSARIA E APELACAO- CONTR]BUICA~O PREVIDENCIARIA - PRIMEIROS QUINZE DIAS QUE
ANTECEDEMA CONCESSAO DO AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE - PRIMEIROS TRINTA DIAS QUE ANTECEDEM A CONCESSAO DO AUXILIO-DOENGA/ACIDENTE (SOMENTE NA
VIGENCIA DA MP664/20]4) TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS - FERIAS INDENIZADAS - AUXILIO-TRANSPORTE - AVISO PREVIO INDENIZADO - NAO INCIDENCIA -
COMPENSACAO - POSSIBILIDADE - RECURSO DESPROVIDO. Primeiros quinze dias que antecedem & concessdo do auxilio-doenca/acidente, Primeiros trinta dias que antecedem a concessdo do auxilio-
doenga/acidente (somente na vigéncia da MP 664/2014), terco constitucional de férias, férias indenizadas, auxilio-transporte e aviso prévio indenizado. Nao incidéncia de contribuigéo previdencidria.
Compensagdo. Possibilidade. R necessdria parciall provida. Apelagéo desprovida”. (TRF 3“Regido, 2* Turma, ApelRemNec - APELACAQ/REMESSANECESSARIA - 0002245-
46.2015.4.03.6108, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em 01/06/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 03/06/2020).

Por sua vez, concedido o aviso prévie pelo empregador, nasce para o empregado o direito aos salarios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integragdo desse periodo no seutenpo de servigo, refletindo no
pagamento das verbas de natureza salarial, eis que se trata de verba remuneratoria (art. 487, § 1°, da CLT).

No tocante as férias indenizadas, sua inexigibilidade decorre expressamente do art. 28, § 9°, “d”da Lei8.212/91:
“Art. 28, § 9°- Nao integram o saldrio de contribuigdo para os fins desta lei, exclusivamente:
)

d) as importdncias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente a dobra da remuneragao de férias de que trata o art. 137 da Consolidagdo das Leis
do Trabalho— CLT".

A propoésito, trago o seguinte julgado:

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS E CONTRIBUIGOES SOCIAIS DESTINADAS A OUTRAS ENTIDADES E FUNDOS. NAO
INCIDENCIA: AVISO PREVIO INDENIZADO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. PRIMEIROS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO DOENGA. FERIAS INDENIZADAS.
ABONO PECUNIARIO DE FERIAS. INCIDENCIA: SALARIO MATERNIDADE. DECIMO TERCEIRO SALARIO PROPORCIONAL AO AVISO PREVIO INDENIZADO. HORA EXTRA E
ADICIONAL. ABONO ESPECIAL E ABONO POR APOSENTADORIA. PARTICIPACAO NOS LUCROS E RESULTADOS. 1. O STJ pacificou o entendimento, em julgamento proferido na sistemdtica
do art. 543-C do CPC, sobre a incidéncia de contribuigdo previdencidria nos valores pagos pelo empregador a titulo de saldrio-maternidade, e a ndo incidéncia de contribuigdo previdencidria nos valores pagos a
titulo de terco constitucional de férias, aviso prévio indenizado e importdncia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga (REsp. n. 1230957/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE
18/03/2014). 2. No que tange aos reflexos do aviso prévio indenizado sobre o décimo terceiro saldrio, o C. Superior Tribunal de Justica assentou o entendimento de que a referida verba ndo é acesséria do aviso
prévio indenizado, mas de natureza remuneratdria assim como a gratificagdo natalina (décimo-terceiro saldrio). 3. O adicional de horas-extras possui cardter salarial, conforme art. 7°, XVI, da CF/88 e Enunciado
n. 60 do TST. Consequentemente, sobre ele incide contribuicdo previdencidria. Precedentes. 4. Ndo incide a contribuicdo previdencidria sobre as férias indenizadas, nos termos do art. 28, §9°, "'d"", da Lei n.
8.212/91. Nesse sentido: TRF3, A n. 2008.03.00.035960-6, Rel. Des. Fed. ANDRE NEKATSCHALOW,j. 24/09/2008; AMS n. 2011.61.10.003705-6, Rel. Des. Fed. ANTONIO CEDENHO, j.
27/05/2013. 5. No mesmo sentido, sendo eliminada do ordenamento juridico a alinea 'b' do § 8° do art. 28, vetada quando houve a conversio da MP n. 1.596-14 na Lei n. 9.528/97, é induvidoso que o abono de
[férias, nos termos dos artigos 143 e 144 da CLT, ndo integra o saldrio-de-contribuigdo. 6. No caso em tela, embora a impetrante tenha sustentado que os valores pagos aos empregados sob a rubrica de "abono
especial e abono de aposentadoria” ndo constituem pagamentos habituais, as alegagdes apresentadas mostram-se genéricas, no sentido de que se estaria a tratar de ganhos eventuais pagos em cardter excepcional
e provisorio, ndo havendo, porém, qualquer comprovagdo nesse sentido. 7. A Lei n° 10101/2000, em seu artigo 2°, é expressa no sentido de que a participagdo nos lucros ou resultados serd objeto de negociagdo
entre a empresa e seus emp dos, mediante comissdo escolhida pelas partes, integrada, bém, por um rep indicado pelo sindicato da respectiva categoria (inciso 1), ou através de convengdo ou
acordo coletivo (inciso 1), devendo o procedimento ser escolhido pelas partes de comum acordo. Imprescindivel, portanto, que se demonstre, nos autos, que os pagamentos foram efetuados nos termos da lei, para
caracterizar o beneficio previsto no artigo 7°, inciso X1, da Constitui¢do Federal, o que néo ocorreu na hipotese. 8. As conclusdes referentes as contribuicdes previdencidrias também se aplicam as contribuigdes
sociais destinadas a terceiros, uma vez que a base de cdlculo destas também é a folha de saldrios. 9. Recursos e remessa of icial desprovidos ™. (Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, ApReeNec -
APELAGAO/REMESSA NECESSARIA - 334455 0009083-45.2010.4.03.6119, relator DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA20/03/2019)
— grifei.

Ante 0 exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR requerida para o fimde determinar, a suspensio da exigibilidade tributaria sobre as contribui¢des previdencirias sobre os valores pagos nos primeiros 15
dias apés o af por doenca/acid bem como sobre o tergo constitucional de férias e sobre as férias indenizadas.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informac¢des no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua incluséo no polo
passivo, independentermente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.
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S@o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005722-40.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: GOLD MINE DISTRIBUIDORA DE PECAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANA CINTIA CASSAB HEILBORN - SP168803

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por GOLD MINE DISTRIBUIDORA DE PECAS LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO e
PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, por eio do qual objetiva que seja assegurado o direito liquido e certo da impetrante prorrogar os vencimentos de todos os tributos
federais, especialmente o PIS, COFINS, IRPJ, CSLL e contribuicdes incidentes sobre a folha de pagamento da impetrante (INSS, RAT, SESC/SENAC, SENAI/SESI, SEBRAE, Salario Educagdo e INCRA),
relativos aos fatos geradores de abril a julho de 2020, por 90 (noventa) dias, a contar da data de cada vencimento, semque a impetrante softa qualquer penalidade pecunidria ¢/ou administrativa, ou qualquer restrigéo de direitos,
como a ndo emissdo de certiddes negativas ou positivas comefeito de negativas e a inscrigdo de débitos na divida ativa ou emcadastros de inadimplentes.

Foideterminada a adequag@o do valor dado a causa ao seu contetido econémico e recolhimento da diferenca das custas judiciais.
Pela peticdo Id 33509622 a parte impetrante requereu a desisténcia da impetrag@o.
E o relatério. Decido.

Primeiramente, ressalto que o Supremo Tribunal Federal, emjulgamento do Recurso Extraordinario (RE) 669367, comrepercussdo geral reconhecida, entendeu que a desisténcia do mandado de seguranga é uma prerrogativa
de quemo propde e pode ocorrer a qualquer tempo. semanuéneia da parte contréria ¢ independentemente de ja ter havido decisdo de mérito, ainda que favoravel ao autor da acdo. E o que se observa na ementa a seguir:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERALADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE DESISTENCIA DEDUZIDO APOS APROLAGAO
DE SENTENCA. ADMISSIBILIDADE. “E licito ao impetrante desistir da agio de mandado de seguranga, independentermente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da entidade estatal interessada ou,
ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios” (MS 26.890- AgR/DF, Pleno, Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009), “a qualquer momento antes do término do julgamento” (MS 24.584- AgR/DF,
Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008), “mesmo apds eventual sentenga concessiva do “writ’ constitucional, (.. .) ndo se aplicando, emtal hipétese, a norma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC”(RE
255.837-AgR/PR, 2* Turma, Ministro Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada emrepercussao geral (Tema 530 - Desisténcia emmandado de seguranca, semaquiescéncia da parte
contréria, apos prolagao de sentenga de mérito, ainda que favoravel ao impetrante). Recurso extraordinario provido.” (RE 669367, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Relator(a) p/ Acorddo: Min. ROSA WEBER, Tribunal
Pleno, julgado em02/05/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-213 DIVULG 29-10-2014 PUBLIC 30-10-2014)

Desse modo, tendo emvista o pedido formulado pela impetrante, HOMOLOGO A DESISTENCIA ¢ julgo extinto o presente mandamus, semresolugio de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Codigo de
Processo Civil

Semcondenagao emverba honoréria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.
Apbs o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.IC.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005673-96.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: ZANC SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO EM SAO PAULO,

SECRETARIO DA SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO, SECRETARIO DA SECRETARIA MUNICIPAL DA FAZENDA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ZANC SERVICOS EMPRESARIAIS LTD A. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAOPAULO/SP, por neio do
qual objetiva que seja assegurado o direito liquido e certo da impetrante prorrogar para o ultimo dia ttil de outubro de 2020 o vencimento do ISS, PIS, COFINS, IRPJ, CSLL, INSS patronal (artigo 22, inciso I, da Lein®
8.212/91) e das contribuigdes devidas a terceiros (RAT, Sesc, Senai, Incra, etc.) todos (as) relativas (os) (vencimentos) aos meses de maio, abril e junho (competéncia dos meses de margo, abril e maio), sema aplicagdo de
qualquer tipo de encargo moratorio.

Foideterminada: a) a exclusdo, ou esclarecimento, da insergéo do pedido de prorrogagao dos pagamentos do ISS; b) a retificagdo do polo passivo do feito, excluindo-se a indicagao das autoridades fazendarias municipal e
estadual; e c) a retificagdo do polo passivo do feito, excluindo-se a autoridade da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional em Sdo Paulo.

Alinpetrante requereua exclusdo do pedido feito emrelagio ao ISS, bemcomo do Secretario da Secretaria da Fazenda do Estado de Sao Paulo e do Secretéario da Secretaria Municipal da Fazenda de Sao Paulo do polo
passivo. Requereua inclusio da Procuradoria Regional da Fazenda Nacional em Sdo Paulo.

Pela peticao Id 33926210 a parte impetrante requereu a desisténcia da impetrago.
E o relatério. Decido.

Primeiramente, ressalto que o Supremo Tribunal Federal, emjulgamento do Recurso Extraordindrio (RE) 669367, comrepercussdo geral reconhecida, entendeu que a desisténcia do mandado de seguranca ¢ um prerrogativa
de quemo propde e pode ocorrer a qualquer tempo. semanuéneia da parte contréria e independentemente de jé ter havido decisdo de mérito, ainda que favorével ao autor da acdo. E o que se observa na ementa a seguir:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERALADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE DESISTENCIA DEDUZIDO APOS APROLAGCAO
DE SENTENCA. ADMISSIBILIDADE. “E licito ao impetrante desistir da agio de mandado de seguranga, independentemente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da entidade estatal interessada ou,
ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios” (MS 26.890- AgR/DF, Pleno, Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009), “a qualquer momento antes do término do julgamento™ (MS 24.584- AgR/DF,
Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008), “mesmo apos eventual sentenca concessiva do “writ’ constitucional, (. ...) ndo se aplicando, emtal hipétese, a norma inscrita no art. 267, § 4°,do CPC”(RE
255.837-AgR/PR, 2* Turma, Ministro Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada emrepercussao geral (Tema 530 - Desisténcia emmandado de seguranga, semagquiescéncia da parte
contraria, apos prolagio de sentenga de mérito, ainda que favoravel ao impetrante). Recurso extraordinario provido.” (RE 669367, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Relator(a) p/ Acorddo: Min. ROSA WEBER, Tribunal
Pleno, julgado em02/05/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-213 DIVULG 29-10-2014 PUBLIC 30-10-2014)

Desse modo, tendo emvista o pedido formulado pela impetrante, HOM OLOGO A DESISTEN CIA ¢ julgo extinto o presente mandamus, semresolugiio de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Codigo de
Processo Civil

Semcondenagio em verba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.
Apos o transito emjulgado, remetam+-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
PR.IC.

Séo Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006896-84.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: ADALBERTO DOS SANTOS FAUSTINO
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL(INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE/ SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ADALBERTO DOS SANTOS FAUSTINO contra ato do GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE SAO PAULO - TATUAPE, por
meio do qual objetiva seja dado o andamento necessario ao Processo de n° 44233.669573/2018-21, a fimde que seja feito seu devido julgamento.

Foipostergada a analise da liminar.
Foramjuntadas as informagdes.
Pela peticao Id 35834003 a parte impetrante requereu a desisténcia da impetrago.

E o relatério. Decido.
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Primeiramente, ressalto que 0 Supremo Tribunal Federal, emjulgamento do Recurso Extraordindrio (RE) 669367, comrepercussao geral reconhecida, entendeu que a desisténcia do mandado de seguranca ¢ uma prerrogativa
de quemo propde e pode ocorrer a qualquer tempo, semanuéncia da parte contraria e independentemente de jé ter havido decisdo de mérito, ainda que favoravel ao autor da agdo. E o que se observa na ementa a seguir:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERALADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE DESISTENCIA DEDUZIDO APOS APROLAGAO
DE SENTENGA. ADMISSIBILIDADE. “E licito ao impetrante desistir da agio de mandado de seguranga, independentemente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da entidade estatal interessada ou,
ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios” (MS 26.890- AgR/DF, Pleno, Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009), “a qualquer momento antes do término do julgamento” (MS 24.584- AgR/DF,
Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008), “mesmo apds eventual sentenga concessiva do “writ” constitucional, (. ..) ndo se aplicando, emtal hipdtese, a norma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC”(RE
255.837-AgR/PR, 2* Turma, Ministro Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada emrepercussio geral (Tema 530 - Desisténcia emmandado de seguranca, semaquiescéncia da parte
contréria, apds prolagio de sentenca de mérito, ainda que favoravel ao impetrante). Recurso extraordinario provido.” (RE 669367, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Relator(a) p/ Acérddo: Min. ROSA WEBER, Tribunal
Pleno, julgado em02/05/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-213 DIVULG 29-10-2014 PUBLIC 30-10-2014)

Desse modo, tendo emvista o pedido formulado pela impetrante, HOM OLOGO A DESISTENCIA e julgo extinto o presente mandamus, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, V111, do Codigo de
Processo Civil

Semcondenagdo emverba honordria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.
Apbs o transito emjulgado, remetamrse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.I.C.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002363-27.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:JOAO REIS DASILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR 1

SENTENCA

JOAO REIS DA SILVA, em 18 de fevereiro de 2020, impetrou mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato omissivo do GERENTE EXECUTIVO LESTE - SP, autoridade publica vinculada a0 INSS,
requerendo a concessdo da seguranca para que fosse analisado seu pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Deua causa o valor de R$ 1.000,00. Pleiteou, ainda, os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Juntou documentos (Documento Id n. 2855934).

O processo foidistribuido para o Juizo da 5a. Vara Federal Previdenciaria de Sdo Paulo-SP.

Em20 de fevereiro de 2020, os beneficios da assisténcia judicidria gratuita foramconcedidos, mas indeferido o pedido liminar, sendo alterado o pelo passivo parao GERENTE DACENTRALREGIONALDE
ANALISE DE BENEFICIOS PARAATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DASUPERINTENTEDENCIA REGIONAL SUDESTE I (Documento Id n. 28677466).

O INSS, em9 de margo de 2020, ingressouno feito (Documento Id n. 29383970).

A autoridade publica, em 13 de abril de 2020, encaminhou copia da decisdo administrativa que indeferiu o pedido formulado pelo impetrante (Documento Id n. 30880977).
O Ministério Publico Federal, em 16 de abril de 2020, opinou pela concessao da seguranga (Documento Id n. 31062946).

Em27 de maio de 2020, foi proferida decisdo interlocutria que declarou o Juizo absolutamente incompetente (Documento Id n. 32759967).

O processo foiredistribuido para este Juizo em25 de junho de 2020.

Na mesm data, foiaberta vista ao impetrante para informar se ainda tinha interesse no prosseguimento do feito (Documento Id n. 34381396).

Houve o decurso do prazo inalbis.

Ante o exposto e tendo em vista que ndo houve concessdo de liminar e Instituto Nacional do Seguro Social comprovou que, em 12 de marco de 2020, apreciou o pedido administrativo formulado pelo impetrante, JULGO
EXTINTO O PROCESSO, semresolugio de mérito, por falta de interesse processual na modalidade utilidade superveniente (perda de objeto), com fimdamento no artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil

Nao ha honorérios emmandado de seguranga.

Custas na forma da Lei, observada a gratuidade processual.
Nio ¢ hipdtese de reexame necessario.

Intime-se o impetrante, 0 INSS e o MPE.

Como transito emjulgado, arquive-se emdefinitivo.
Publique-se. Intimense.

Séo Paulo,

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014583-91.2019.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: JORGE ALBERTO SILVAREGO
Advogado do(a) IMPETRANTE: TAIS RODRIGUES DOS SANTOS - SP222663

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS DASUPERINTENDENCIA REGIONALSUDESTE I - DO MUNICIPIO DE SAO PAULO - SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO
SOCIAL-INSS
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SENTENCA

JOAO ALBERTO SILVA REGO, em22 de outubro de 2019, impetrou mandado de seguranga compedido liminar contra ato omissivo do GERENTE EXECUTIVO DA SUPERINTENDENCIA
REGIONAL SUDESTE I, autoridade publica vinculada ao INSS, requerendo a concessdo da seguranga para que fosse analisado seu pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Deua causa o valor de R$
1.000,00. Pleiteou, ainda, os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Juntou documentos (Documento Id n. 23637306).

O processo foidistribuido para o Juizo da 7* Vara Federal Previdenciaria de Sao Paulo-SP.

Em3 de dezembro de 2019, foi ordenada a apresentagdo de documentos que justificassemo pedido de assisténcia judiciaria gratuita ou o recolhimento das custas iniciais (Documento Id n. 25526909).
O impetrante, em5 de dezembro de 2019, informou o recolhimento das custas iniciais (Documento Id n. 25673016).

Em?29 de janeiro de 2020, foi ordenada a notificagéo da autoridade publica (Documento Id n. 27445924).

O Ministério Publico Federal, em3 de fevereiro de 2020, opinou pela concessao parcial da seguranca, coma assinalagdo de prazo para apreciagéo do pedido (Documento Id n. 27798894).

O INSS, em 12 de fevereiro de 2020, ingressou no feito (Documento id n. 28305652).

Entretanto, em5 de margo de 2020, foi declarada a incompeténcia absoluta do Juizo (Documento Id n. 29086256).

A autoridade publica, em 13 de margo de 2020, informou que foi concedida a aposentadoria por tempo de contribuicdo do impetrante em25 de fevereiro de 2020 (Documento Id n. 29647911).
O processo foiredistribuido em 19 de maio de 2020.

Em21 de maio de 2020, foiaberta vista ao impetrante para informar se ainda tinha interesse no prosseguimento do feito (Documento Id n. 32434731).

Houve o decurso do prazo inalbis.

Ante 0 exposto e tendo emvista que o Instituto Nacional do Seguro Social informou que, em25 de fevereiro de 2020, apreciou o pedido administrativo formulado pelo impetrante, JULGO EXTINTO O PROCESSO,
semresolugiio de mérito, por falta de int p I na modalidade utilidade superveniente (perda de objeto), com findamento no artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil

Nao ha honorérios emmandado de seguranga.

Custas na forma da Lei, observada a gratuidade processual.
Ndo ¢ hipotese de reexame necessario.

Intime-se o impetrante, 0 INSS e 0o MPF.

Como transito emjulgado, arquive-se emdefinitivo.
Publique-se. Intimen-se.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017277-33.2019.4.03.6183 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA DE LIMA SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE- EXECUTIVO DA CEAP INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

MARIAAPARECIDADE LIMA SANTOS, em 13 de dezembro de 2019, impetroumandado de seguranga compedido liminar contra ato omissivodo GERENTE EXECUTIVO D A CEAP, autoridade publica
vinculada a0 INSS, requerendo a concessao da seguranga para que fosse analisado seu pedido de aposentadoria por idade. Deua causa o valor de R$ 1.000,00. Pleiteou, ainda, os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Juntou documentos (Documento Id n. 2610176).

O processo foi distribuido para o Juizo da 7a. Vara Federal Previdenciaria de Sdo Paulo-SP.

Em?29 de janeiro de 2020, foi ordenada a apresentagio de documentos que justificassemo pedido de assisténcia judiciaria gratuita ou o recolhimento das custas iniciais (Documento Id n. 27611619).

A impetrante, em 19 de fevereiro de 2020, informou o recolhimento das custas iniciais (Documento Id n. 28649385).

Em20 de fevereiro de 2020, foi ordenada a notificagdo da autoridade publica (Documento Id n. 28652325).

Entretanto, em2 de margo de 2020, foi proferida decisao interlocutoria que declarou o Juizo absolutamente incompetente (Documento Id n. 29001973).

O processo foi redistribuido para este Juizo em6 de maio de 2020.

Em8 de maio de 2020, foi deferido o pedido liminar para determinar que a autoridade publica analisasse o pedido de aposentadoria em30 (trinta) dias (Documento Id n. 31906386).

O INSS, em22 de maio de 2020, ingressou no feito (Documento id n. 32619345).

Aautoridade publica, em9 de junho de 2020, informou que o pedido administrativo da impetrante foi indeferido em29 de janeiro de 2020 (Documento Id n. 33527407).

Na mesma data, foiaberta vista ao impetrante para informar se ainda tinha interesse no prosseguimento do feito (Documento Id n. 33527448).
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Houve o decurso do prazo emaberto.

Ante o exposto e tendo emvista que o Instituto Nacional do Seguro Social informou que, em29 de janeiro de 2020, aprecnu o pedido administrativo formulado pela impetrante, antes, portanto, da concessao da liminar,
caracterizada afalta de interesse processual, pelo que extingo o processo sem luciio de mérito, deneg; a, comfindamento no artigo 485 inciso VI, do Codigo de Processo Civil

Nao ha honorérios emmandado de seguranga.

Custas na forma da Lei, observada a gratuidade processual.
Sentenga ndo sujeita a0 reexame necessario.

Intime-se o impetrante, 0 INSS e o MPE.

Como transito emjulgado, arquive-se emdefinitivo.
Publique-se. Intimense.

Séo Paulo,

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001281-58.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: GILVAN JOSE DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO - GERENCIA EXECUTIVA LESTE INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

GILVAN JOSE DA SILVA, em30 de janeiro de 2020, impetroumandado de seguranga compedido liminar emface do GERENTE EXECUTIVO DE SAO PAULO - LESTE, autoridade piblica vinculada ao
INSS, requerendo a concessao da seguranga para que fosse determinada a remessa dos embargos de declaragdo opostos no processo administrativo alusivo ao seu pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo a
autoridade julgadora. Deua causa o valor de R$ 1.045,00. Pleiteou, ainda, os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Juntou documentos (Documento Id n. 27673692).

O processo foidistribuido para o Juizo da 7a. Vara Federal Previdenciaria de Sdo Paulo-SP.

Em5 de fevereiro de 2020, foi determinada a juntada de documentos para apreciagdo do pedido de gratuidade processual ou o recolhimento das custa iniciais (Documento Id n. 27955157).
O impetrante, em4 de margo de 2020, informou o recolhimento das custas (Documento Id n. 29123955).

Em23 de margo de 2020, foi proferida decisdo interlocutéria de declinio de competéncia (Documento Id n. 30002701).

Em5 de junho de 2020, foi deferida a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada realizasse a remessa do recurso interposto pelo impetrante para o 6rgo julgador competente no prazo de 10 (dez) dias
(Docurento Id n. 33328347).

O INSS, em15 de junho de 2020, ingressou no feito e deduziu preliminar de ilegitimidade passiva (Documento Id n. 33765241).

O Ministério Publico Federal, em7 de julho de 2020, opinou pela concessao da seguranga (Documento Id n. 35021908).

Aautoridade publica, em6 de julho de 2020, prestou informagdes compreliminar de ilegitimidade passiva ad causam, informando o envio do processo (Documento Id n. 35034446).
Na mesm data, foiaberta vista ao impetrante para informar se ainda tinha interesse no prosseguimento do feito (Documento Id n. 35053560).

Houve o decurso do prazo inalbis.

O processo veio concluso para julgamento em22 de julho de 2020.

O impetrante, em23 de julho de 2020, desistiu da agdo (Documento Id n. 35900425).

Ante 0 exposto e tendo emvista que a Dra. Viviane Cabraldos Santos, OAB/SP n. 365.845, possui poderes especiais para desistir (Documentos Ids n. 27673696 e n. 33111383), HOMOLOGO O PEDIDO DE
DESISTENCIA ¢, consequentermente, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio de mérito, com fundamento no artigo 485, inciso V111, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorarios emmandado de seguranca.
Custas na forma da Lei.

Nao ¢ hipotese de reexame necessario.

Intime-se o impetrante, 0 INSS e o MPE.

Como transito emjulgado, arquive-se emdefinitivo.
Publique-se. Intimentse.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005211-42.2020.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SONIASILVADOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

SONIASILVADOS SANTOS, em31 de margo de 2020, impetroumandado de seguranca contra ato omissivo do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE - SP, autoridade publica
vinculada ao INSS, requerendo a concessdo da seguranca para que fosse proferida decisdo administrativa alusiva ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Deua causa o valor de R$ 1.000,00. Pleiteou, ainda, os
beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Juntou documentos (Documento Id n. 30415162).

Em5 de abril de 2020, foramconcedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita bem como deferida medida liminar para determinar que a autoridade impetrada analisasse o requerimento da impetrante no prazo de 30
(trinta) dias (Documento Id n. 30635524).

O INSS, em 13 de abril de 2020, ingressou no feito (Documento Id n. 30927431).

O Ministério Publico Federal, em27 de junho de 2020, opinou pela concessao da seguranga (Documento Id n. 34499010).

A autoridade publica, em29 de junho de 2020, informou a concessdo do beneficio (Docurmento Id n. 34573608).

Namesma data, foi aberta vista ao impetrante para informar se ainda tinha interesse no prosseguimento do feito (Documento Id n. 34573625).
Houve o decurso do prazo inalbis.

Ante 0 exposto, notadamente que o Instituto Nacional do Seguro Social informou que concluiu a anélise do beneficio pleiteado pelo impetrante apds a concessdo da seguranca, comresolugio de mérito, julgo procedente o
pedido e concedo a seguranca, comfindamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorérios emmandado de seguranga.

Custas na forma da Lei, observada a gratuidade processual.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Intime-se o impetrante, 0 INSS e 0o MPF.

Como transito emjulgado, arquive-se emdefinitivo.
Publique-se. Intimen-se.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007473-41.2019.4.03.6183 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JOSE GUEDES FERREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

JOSE GUEDES FERREIRA, em 17 de junho de 2019, impetrou mandado de seguranga contra ato do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE - SP, autoridade piiblica vinculada ao
INSS, requerendo a concessdo da seguranca para que fosse proferida decisdo administrativa alusiva ao pedido de aposentadoria por tenpo de contribuicdo. Deua causa o valor de R$ 1.000,00. Pleiteou, ainda, os beneficios
da assisténcia judicidria gratuita. Juntou documentos (Documento Id n. 18471554).

O processo foi distribuido para uma das Varas Federais Previdencidrias de Sdo Paulo-SP.

Em3 de julho de 2019, foramconcedidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita e determinada a juntada de extrato atualizado (Documento Id n. 19027824).

O impetrante, em5 de agosto de 2019, juntou documento (Documento Id n. 20313463).

Em?27 de agosto de 2019, foi determinada a juntada de copia legivel de documento (Docummento Id n. 21121276).

O impetrante, em23 de setembro de 2019, juntou documento (Documento Id n. 22354995).

Em 15 de outubro de 2019, foi deferido o pedido liminarpara determinar a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, procedesse a analise do pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo (Documento Id
n.23264234).

O INSS, em 12 de novembro de 2019, ingressouno feito (Documento Id n. 24566599).

A autoridade publica, em30 de janeiro de 2019, informou a conclusdo da andlise do beneficio pleiteado (Documento id n. 27676600).

Em 11 de fevereiro de 2020, foiaberta vista ao Ministério Publico Federal (Documento Id n. 28096096).

O Ministério Publico Federal, em 17 de fevereiro de 2020, opinou pela extingdo do processo, semresolugio de mérito, por perda de objeto (Documento id n. 28496002).
Em6 de maio de 2020, foi proferida decisdo interlocutoria de declinio de competéncia (Documento Id n. 31809698).

O processo foi redistribuido em29 de junho de 2020.

Na mesma data, foi aberta vista ao impetrante para informar se ainda tinha interesse no prosseguimento do feito (Documento Id n. 34538202).

Houve o decurso do prazo semmanifestacio.

Ante 0 exposto, notadamente que o Instituto Nacional do Seguro Social informou que concluiu a anélise do beneficio pleiteado pelo impetrante apds a concessdo da liminar, comresolugiio de mérito, julgo procedente o
pedido, com findamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Nao ha honorarios emmandado de seguranca.
Custas na forma da Lei, observada a gratuidade processual.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.
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Intime-se o impetrante, 0 INSS e o MPE.
Como transito emjulgado, arquive-se emdefinitivo.
Publique-se. Intimentse.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000059-55.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: GERALDO MAGELA MARCELINO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

GERALDO MAGELAMARCELINO, em3 de janeiro de 2020, impetroumandado de seguranga compedido liminar contra ato do SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE
DIREITO DA SR I, autoridade publica vinculada ao INSS, requerendo a concesso da seguranca para que fosse proferida decisao administrativa alusiva ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo. Deua causa
o valor de RS 1.000,00. Pleiteou, ainda, os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Juntou documentos (Documento Id n. 26529911).

O processo foi distribuido para uma das Varas Federais Previdencidrias de Sdo Paulo-SP.

Em11 de fevereiro de 2020, foi proferida deciso interlocutoria que declarou a incompeténcia absoluta (Documento Id n. 280000814).

O processo foiredistribuido em 13 de margo de 2020.

Em 18 de margo de 2020, foi suscitado conflito de competéncia (Documento Id n. 20822443).

Em 12 de junho de 2020, foi reconsiderada a decisio interlocutéria anterior, foramconcedidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita bemcomo deferida a medida liminar para determinar que a autoridade
impetrada efetuasse a analise conclusiva acerca do pedido formulado, no prazo de 30 (trinta) dias (Documento Id n. 33637726).

O INSS, em 18 de junho de 2020, ingressouno feito (Documento Id n. 33973777).

A autoridade publica, em3 de julho de 2020, informou que o pedido de aposentadoria foi analisado e concedido (Documento Id n. 34867964).
Na mesma data, foi aberta vista ao impetrante para informar se ainda tinha interesse no prosseguimento do feito (Documento Id n. 34867966).
Houve o decurso do prazo.

Ante 0 exposto, notadamente que o Instituto Nacional do Seguro Social informou que concedeu a aposentadoria requerida pelo impetrante apds a concessao da liminar, comresolugzio de mérito, julgo procedente o pedido
concedo a seguranca, com findamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Comunique-se a prolago da sentenga ao I. Relator do Conflito de Competéncia.
Nao ha honorarios emmandado de seguranga.

Custas na forma da Lei, observada a gratuidade processual.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Intime-se o impetrante e 0 INSS.

Como transito emjulgado, arquive-se emdefinitivo.

Publique-se. Intimense.

S@o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001965-80.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MILCARODRIGUES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177

IMPETRADO: CHEFE OU GERENTE APS DIGITAL LESTE TATUAPE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

MILCARODRIGUES DE OLIVEIRA, em11 de fevereiro de 2020, impetrou mandado de seguranga compedido liminar contra ato omissivo do GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIALDE SAO PAULO, autoridade publica vinculada ao INSS, requerendo que fosse processado seurecurso administrativo. Deua causa o valor de R$ 1.000,00.

Pleiteou, ainda, os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Juntou documentos (Documento Id n. 23637306).
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O processo foidistribuido para Vara Federal Previdenciaria de Sdo Paulo-SP.

Em 14 de fevereiro de 2020, foi declarada a incompeténcia absoluta (Documento Id n. 28341385).

O processo foi redistribuido em 16 de abril de 2020.

Em19 de abril de 2020, foi deferida a medida liminar para que a autoridade impetrada procedesse ao encaminhamento do recurso ao orgio competente (Documento Id n. 31141275).
O INSS, em27 de abril de 2020, ingressou no feito (Documento Id n. 31422029).

Aautoridade publica, em 18 de maio de 2020, informou que deu andamento ao recurso administrativo do impetrante em 11 de maio de 2020 (Documento Id n. 32375251).

Em19 de maio de 2020, foiaberta vista a0 impetrante para informar se ainda tinha interesse no prosseguimento do feito (Documento Id n. 32375290).

Houve o decurso do prazo.

O Ministério Publico Federal, em9 de julho de 2020, opinou pela concessao da seguranga (Documento Id n. 35180933).

Ante o exposto e tendo emvista que o Instituto Nacional do Seguro Social informou que, em 11 de maio de 2020, deu andamento ao recurso administrativo em face da liminar concedida, comresolugéio de mérito, julgo
procedente o pedido e concedo a seguranga, com fndamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorérios emmandado de seguranga.

Custas na forma da Lei, observada a gratuidade processual.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Intime-se o impetrante, 0 INSS e o MPE.

Como transito emjulgado, arquive-se emdefinitivo.
Publique-se. Intimense.

Séo Paulo,

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014491-37.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: BRASA BURGER INDUSTRIA E COMERCIO DE DERIVADOS DE CARNES EIRELI - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

todos os valores tidos como indevidos a titulo das contribuicdes sociais impugnadas, recolhendo as custas, no prazo de 15 (quinze) dias.
1.1. Assinalo que ndo ha necessidade de pagamentos de taxa judicidria de mandado e oude oficial de Justica.
2. Igualmente, providencie a juntada do contrato social da sociedade empresaria e a procuragio outorgada compoderes para representagio emjuizo.
3. Apos, tornemos autos conclusos para apreciacio do pedido liminar.
4. Intime-se. Cumpra-se, sob pena de aplicagdo do disposto no artigo 290 do Cédigo de Processo Civil
Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001086-11.2019.4.03.6118
IMPETRANTE:ROSELI DE OLIVEIRA COELHO PAIXAO BLANQUE
Advogado do(a) IMPETRANTE: BIANCA COELHO PEINADOR LAS HERAS - SP426495

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO DE SAO
PAULO

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatorio, proceder conforme abaixo
transcrito, a saber:

""Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, intime-se o Apelado para, no prazo legal, apresentar contrarrazées a apelagdo. Caso o parte Apelada interponha apelacio
adesiva, igual, inti 0 Apel nos termos do § 2° do supramencionado artigo. Apos, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido
(CPC, art. 1.010,§ 39)."

S@o Paulo, 5 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024972-57.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SYMONAREGINA VOLPI MACHADO, SYLVANA CRISTINA VOLPI MACHADO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980, VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN - SP156854
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980, VANESSA CARLA VIDUTTO BERMAN - SP156854

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, SYLVIAIVONE VOLPI MACHADO

Advogado do(a) EXECUTADO:ADJAR ALAN SINOTTI - SP114013

DESPACHO

Antes da apreciagdo definitiva da impugnagao apresentada, manifeste-se a executada Sylvia Ivone Volpi Machado se concorda com proposta de pagamento em 06 parcelas apresentada pela parte
exequente, no valor de R$ 703,32 cada, bemcomo se concorda como pagamento na forma de penhora nos proventos de pensao (conforme id 36164855) ou se prefere a realizagdo de depdsito judicial mensal emconta a ser
aberta e vinculada a estes autos de todas as parcelas, de modo a se permitir o desbloqueio total da penhora BACENJUD realizada.

Prazo: 05 (cinco) dias.
Ap6s, voltemr-me neste ponto.
Prossiga-se, no mais, nos termos da decisdo id 34868022, parte inicial, referente a expedigao dos requisitorios.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0045671-41.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ELISABETH DERUBEIS LISBOA, GLAUCIAREGINA DERUBEIS LISBOA, LUCIANA DERUBEIS LISBOA, LUIZ GUSTAVO DERUBEIS LISBOA, JOSE PEDRO DEALMEIDA,
CARLOS ALVES DE PAIVA, TEREZAFOGACA DE ALMEIDA

Advogados do(a) AUTOR: UEDNEY JUNQUEIRA DO AMARAL- SP15605, LUIZ GONZAGA LISBOAROLIM - SP60530

Advogados do(a) AUTOR: UEDNEY JUNQUEIRA DO AMARAL- SP15605, LUIZ GONZAGA LISBOAROLIM - SP60530

Advogados do(a) AUTOR: UEDNEY JUNQUEIRA DO AMARAL- SP15605, LUIZ GONZAGA LISBOAROLIM - SP60530

Advogados do(a) AUTOR: UEDNEY JUNQUEIRA DO AMARAL - SP15605, LUIZ GONZAGA LISBOAROLIM - SP60530

Advogados do(a) AUTOR: UEDNEY JUNQUEIRA DO AMARAL- SP15605, LUIZ GONZAGA LISBOAROLIM - SP60530

Advogados do(a) AUTOR: UEDNEY JUNQUEIRA DO AMARAL- SP15605, LUIZ GONZAGA LISBOAROLIM - SP60530

Advogados do(a) AUTOR: UEDNEY JUNQUEIRA DO AMARAL- SP15605, LUIZ GONZAGA LISBOAROLIM - SP60530

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:FLAVIO LISBOA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: UEDNEY JUNQUEIRA DO AMARAL
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZ GONZAGA LISBOAROLIM

SENTENCA

Vistos.

Diante da satisfagdo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenga, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Intimemse.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquiventse 0s autos.

Sédo Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005569-07.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARCIO CRISTIANO SACKMANN

Advogado do(a) AUTOR:MAURO SERGIO MOREIRA - SP173795

REU:FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA.

Advogado do(a) REU:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A
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SENTENCA

Vistos.
Concedo os beneficios da Justica Gratuita.
Homologo, por sentenga, a desisténcia da ago requerida pela autora (Id 35928488) e julgo extinto o processo, semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VIII do Codigo de Processo Civil.

Custas ex /ege. Condeno a parte autora ao pagamento dos honorarios de sucumbéncia, que fixo em 10% do valor da causa atualizado, os quais, contudo, ficamsob a condigéo suspensiva de exigibilidade, emrazio da concessdo
da Justica Gratuita, nos termos do art. 98, §3°, do CPC.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
P.RI.C.

Sao Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010759-75.2016.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ANS

EXECUTADO:S.P.A. SAUDE - SISTEMA DE PROMOCAO ASSISTENCIAL

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996, VANIA DE ARAUJO LIMA TORO DASILVA- SP181164

SENTEN CA

Vistos.

Diante da satisfagéo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenca, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil
Publique-se. Intimen-se.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquivent se 0s autos.

Sao Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0040716-59.1995.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:INDUSTRIA E COMERCIO DE GAXETAS EANEIS 230 LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Vistos.

Diante da satisfagdo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenga, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.
Publique-se. Intimem-se.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquiventse 0s autos.

Sédo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003154-22.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:NELSON BATISTA DE LIMA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JAIME FERREIRANUNES FILHO - SP324590

EXECUTADO:COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

SENTENCA

Vistos.

Diante da satisfagéo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenca, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Intimem-se.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquivent-se os autos.

Sdo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014993-44.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ANTONIO MARCOS DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: MAURICIO HILARIO SANCHES - SP143000, DANIELNEREU LACERDA - SP151078, LIAMARA GONCALVES - SP250068

DESPACHO

1. Tendo emvista o transito emjulgado dar. sentenga e ou v. acorddo, intime-se a parte credora ( CEF) para requerer o que for de direito, observando-se, expressamente, o contido no artigo 524 do Cddigo de
Processo Civil. No siléncio, remetantse os autos ao arquivo até nova provocagio, independentemente de intimagéo.

2. Tratando-se de execugo iniciada emdesfavor de particular, deverd a parte Exequente, desde j4, indicar emsua peticiio niimero de conta e ou cdigo a ser utilizado, bem como especificar qual meio
apropriado ser4 utilizado para o recolhimento do valor cobrado, cuja observancia tera de ser observada pelo Executado para fins de pagamento e, por conseguinte, possibilitar a satisfagio do débito executado.

3. Iniciado o cumprimento da sentenga, intime-se a parte Executada nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo,
impugnar a execugdo (CPC, art. 525), sem prejuizo do cumprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, o qual seré efetivado sobre os bens eventualmente indicados pela parte Exequente (CPC, art. 524, VII), ou,
ainda, caso ndo haja indicagio prévia, mediante, preferencialmente, ordemde bloqueio de valores via sisterma Bacenjud, o qual somente sera efetivado apos a vinda de planilha de débito atualizada (CPC, art. 523, § 1°).

3.1. Providencie a Secretaria a alterag@o da classe processual, a fimde passar a constar: " Cumprimento de Sentenga”.

3.2. Efetivado o pagamento voluntario por meio de depdsito judicial, fica, desde ja, determinado a Secretaria providenciar a expedicéio de oficio a instituicio financeira depositaria, observando-se os
dados informados, a fimde possibilitar a conversio dos valores pagos a titulo de honorarios sucumbenciais emrenda a Uniéio e ou pagamento definitivo aos advogados da Caixa Econdmica Federal.

4. Caso seja apresentada eventual impugnacio a execugo, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito.

5. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde j, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetam-se os autos & contadoria judicial para, no prazo de
60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

6. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifesten-se, expressamente, sobre o laudo contabil.

7. Sobrevindo discordéncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipoteses de erro material e ou inobservéncia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tormem-
se os autos conclusos para decisdo.

8. Por outro lado, caso o Exequente ¢ ou o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os calculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de
consenso.

9. Decorrido o prazo de eventual recurso emface da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, prossiga-se nos termos da parte final do item3.2.
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10. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestacfio da parte Exequente, tornem-se os autos conclusos para prolacio de sentenca de
extingiio da execuciio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

11. Intimemse. Cumpra-se. Expeca-se 0 necessario.

Sao Paulo, 5 de agosto de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5031701-72.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: VANESSAKELLI DANTAS DA SILVA

Advogado do(a) REQUERENTE: PATRICIA PASQUINELLI - SP103749

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Vistos.
VANESSA KELLI DANTAS DA SILVA propds medida cautelar inominada de suspensdo de praga em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
Aagdo foidistribuida a essa 13* Vara Civel Federal por dependéncia a agéo de consignagdo de pagamento n® 5026422-08.2018.403.6100.

Pelo despacho 1d 30896635 foi reconhecida a competéncia e concedidos os beneficios da Justiga Gratuita. Ainda, foi determinada a emenda da inicial, nos termos do art. 303 ou305 do CPC, bemcomo esclarecimentos acerca
da demanda e do interesse no seu prosseguimento.

A autora permaneceu inerte.

Aré requereua extingao da agao.

Tendo emvista o ndo cumprimento da determinagio pela parte autora, INDEFIRO A INICIAL, nos termos do artigo 485, I, e 321, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil.
Custas ex lege. Semcondenag@o emhonorarios, ante a auséncia de citagio.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Séo Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004730-16.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:BANCO INVESTCRED UNIBANCO S A

Advogados do(a) AUTOR: LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718, SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483, MARINAMOI DOS SANTOS - SP392322
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragiio opostos pela UNTAO FEDERAL (Id 36477917), emface da sentenca Id 29637325, que julgou improcedente o pedido.
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O embargante afirma que, através do julgamento da ADI n° 6053, o STF reconheceu a constitucionalidade da percepgdo de honorarios de sucumbéncia pelos advogados publicos, o que demandaria a
retificagdo da sentenga.

E o relatério. Passo a decidir.

Nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos em que a sentenca apresentar erro material ou obscuridade, contradi¢do ou omissdo quanto a
ponto sobre o qual devia se pronunciar o Juizo, 0 que nfo ocorre nos autos.

Ressalto que omissdes, obscuridades ou contradicdes devemser aferidas quanto ao decidido na sentenca embargada.

No caso emcomento, verifica-se a inadequagdo do recurso quanto ao aduzido, haja vista que nio se estabelece na sentenga, mas entre o entendimento do Juizo e o que o embargante pretendia que tivesse sido
reconhecido.

Nao ha nenhuma das hipoteses necessarias ao acolhimento dos embargos, pelo que a decisdo ora embargada sé podera ser modificada através do recurso proprio.
Diante do exposto, conheco dos embargos, mas REJEITO-OS.

PRIC.

Sao Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5011511-88.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:JOSE ROBERTO CAVALLIN
Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MARTINEZ - SP286744, VANESSA GATTI TROCOLETTI - SP290131-E

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo em vista a manifestagdo da Unidio Federal no is 35234851, prossiga-se com o cumprimento do despacho id 34197953, parte final ("solicite-se a Divisdo de Andlise de Requisitorios, servindo o
presente despacho como oficio, a retirada da anotagdo de bloqueio das mesmas, de modo que sejam objeto de saque livremente por ocasido da disponibilizagéo do seu pagamento").

Aguarde-se o pagamento do requisitorio n° 20200079119 (id 34719842), dando-se, emseguida, ciéncia a parte beneficidria quando da disponibilizagéo do pagamento.
Apobs, sobrestentse os autos emarquivo, aguardando-se o pagamento do precatorio n° 20200079110.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5029622-23.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:PRISCILA OLIVEIRAMORAIS
Advogado do(a) AUTOR: ELAINE APARECIDA DOS SANTOS SILVA - SP418068

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1d 36146496: Anotemr-se os correios eletronicos informados (parte, testemunha Fernanda e advogada) para a futura audiéncia. Quanto a testemunha Fernanda Campos Ramos Pestana da Rosa, aguarde-se,
ainda, o cumprimento do oficio id 33462145.

1d 36495810: Ciéncia as partes acerca do d: da vids feréncia para o dia 22/02/2021, as 15h00, referente a testemunha ANDREA BRUNO DE OLIVEIRA.

5

Conforme solicitado, encaminhe-se ao Setor de Videoconferéncia da JFDF os dados solicitados:
Dados de Sédo Paulo
Infovia:
172.31.7.3##80029 (codecs marca Huawei/ Polycom / Aethra) ou
172.31.7.3#80029 (codec marca Sony) ou

80029@172.31.7.3 (codec marca Cisco)
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Internet:
200.9.86.129##80029 (codecs marca Huawei/ Polycom / Aethra) ou
200.9.86.129#80029 (codec marca Sony) ou

80029@200.9.86.129 (codec marca Cisco)

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0050611-44.1995.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: HILDAMARIAPEREIRA DE OLIVEIRA, JOSE LUIZ DE OLIVEIRA, KATIA CRISTINA VALENCA DA SILVA, LEONOR LIMA CABRAL, MARCOS ANTONIO DASILVA
GODOY, MARCOS SOUZA LIMA, MARIAAPARECIDA MENDES, MARIAAPARECIDA PEREIRA, MARIA DAS DORES ROCHAFRANCO, MARIA DAS GRACAS SILVA SERPA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO ROBERTO GOMES DE MATTOS - SP236685-A, JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES -
Zgié;dlﬁi do(a) EXEQUENTE: MAURICIO ROBERTO GOMES DE MATTOS - SP236685-A, JOSEAMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES -
i]()i\zlol;;oés do(a) EXEQUENTE: MAURICIO ROBERTO GOMES DE MATTOS - SP236685-A, JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES -
Zgié;dlﬁi do(a) EXEQUENTE: MAURICIO ROBERTO GOMES DE MATTOS - SP236685-A, JOSEAMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES -
i]()i\zlol;;oés do(a) EXEQUENTE: MAURICIO ROBERTO GOMES DE MATTOS - SP236685-A, JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES -
Zgié;dlﬁi do(a) EXEQUENTE: MAURICIO ROBERTO GOMES DE MATTOS - SP236685-A, JOSEAMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES -
i]()i\zlol;;oés do(a) EXEQUENTE: MAURICIO ROBERTO GOMES DE MATTOS - SP236685-A, JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES -
Zgié;dlﬁi do(a) EXEQUENTE: MAURICIO ROBERTO GOMES DE MATTOS - SP236685-A, JOSEAMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES -
i]()i\zlol;;oés do(a) EXEQUENTE: MAURICIO ROBERTO GOMES DE MATTOS - SP236685-A, JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES -
Zgié;dlﬁi do(a) EXEQUENTE: MAURICIO ROBERTO GOMES DE MATTOS - SP236685-A, JOSEAMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES -
SP215716

EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIA MARIA SILVEIRA DESMET - SP107288

DECISAO

Petigdo id 36378235: Impugna Hilda Maria Pereira de Oliveira a penhora BACENJUD efetuada, sob a alegagéo de que os valores correspondem aos proventos que recebe em decorréncia da
aposentadoria do INSS, creditado na conta corrente que mantemna CEF, aposentadoria da Escola Paulista de Medicina, creditado emsua conta no Banco do Brasil e, por tiltimo, salario do vinculo empregaticio do hospital de
Séo Paulo, creditado no Banco Bradesco.

Primeiramente, emrelagdo a alegagdo de recebimento de proventos de aposentadoria do INSS emconta corrente da CEF, a parte juntou apenas o cartéo do banco, niio se prestando este tmico documento a
comprovar a relacio entre a aposentadoria recebida e o bloqueio efetuado. Para tanto, apresente a autora extrato bancario, bemcomo comprovante de proventos da aposentadoria pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias.

No que tange aos bloqueios efetivamente realizados, deve-se, esclarecer, inicialmente, que as verbas de carater alimentar sdo, emregra, tidas por impenhoravesis, por for¢a do art. 833, IV, do CPC. Nao se
pode olvidar, contido, que a parte executada temo dever de colaborar como Poder Judicidrio, por imposicdo legal (art. 378, CPC), indicando bens a penhora positivando, assim, os deveres de lealdade e boa-fé processual.

Isto porque a execugdo se realiza no interesse do credor, na forma do artigo 797 do CPC, podendo ser, excepcionalmente, adotadas medidas mais rigidas nos casos emque se constata injustificada resisténcia
do executado ao cumprimento de sua obrigagdo.

O STJ vemmitigando, caso a caso, o instituto da impenhorabilidade da verba salarial emprol da efetividade da execugdo, desde que o valor bloqueado ndo consista emafionta a dignidade ou a subsisténcia do
devedor e de sua familia.

Neste diapasio, tanto o instituto da impenhorabilidade de verba salarial, quanto o principio da menor onerosidade da execug@o, ndo sdo absolutos, tampouco preponderantes, devendo ser sopesados comos
principios que visama satisfagao do crédito do exequente, emespecial o da efetividade da execugdo.

Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia do STJ:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. PENHORA DE
PERCENTUAL DE SALARIO. RELATIVIZACAO DA REGRA DE IMPENHORABILIDADE. POSSIBILIDADE. 1. A¢do ajuizada em 25/05/2015. Recurso
especial concluso ao gabinete em 25/08/2016. Julgamento: CPC/73. 2. O propésito recursal é definir se, na hipotese, é possivel a penhora de 30% (trinta por cento) do
saldrio do recorrente para o pagamento de divida de natureza ndo alimentar. 3. Em situagdes excepcionais, admite-se a relativizagdo da regra de impenhorabilidade das
verbas salariais prevista no art. 649, 1V, do CPC/73, a fim de alcancar parte da remuneragdo do devedor para a satisfacdo do crédito ndo alimentar; preservando-se o
suficiente para garantir a sua subsisténcia digna e a de sua familia. Precedentes. 4. Na espécie, em tendo a Corte local expressamente reconhecido que a constrigdo de
percentual de saldrio do recorrente ndio comprometeria a sua subsisténcia digna, invidvel mostra-se a alteragdo do julgado, uma vez que, para tal mister; seria necesscrio
o revolvimento do conjunto fdtico-probatdrio dos autos, inviavel a esta Corte em virtude do obice da Stimula 7/STJ. 5. Recurso especial conhecido e néo provido. (REsp
1658069/G O, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 20/11/2017)
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"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EFEITO MODIFICATIVO NO AMBITO DE RECURSO ACLARATORIO. POSSIBILIDADE. IMPENHORABILIDADE DE SALARIO.
CABIMENTO DE SUA RELATIVIZAGAO. MANUTENGAO DO MINIMO EXISTENCIAL. PRESERVA CAO DA DIGNIDADE DO DEVEDOR E DA DE
SEUS DEPENDENTES. DIREITO A SATISFACAO DO CREDITO PELA PARTE EXEQUENTE. . Os embargos de declaragdo, nos moldes em que trazidos pelo
art.1.022 do CPC/15, destinam-se a provocar o magistrado a esclarecer obscuridade, eliminar contradigdo, suprir omissdo ou, ainda, corrigir erro material. Nesse
contexto, faz-se possivel que, a partir da corre¢do do vicio apontado, advenha modificagéo capaz de alterar visceral o ltado do jul; 0.2. Na hipdtese
vertente, foi constata omissdo acerca dos fundamentos levantados em sede de contrarrazdes ao recurso especial, os quais, de fato, demonstraram a existéncia de
entendimento jurisprudencial diverso daquele adotado pela decisdo monocrdtica, que havia dado provimento ao recurso especial. Assim, plenamente vidavel o
acolhimentos dos declaratdrios, com efeito modificativo, para negar provimento ao agravo em recurso especial.3. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justiga, no
Jjulgamento do EREsp 1.582.475/MG, Rel. Ministro Benedito Gongalves, firmou compreensdo no sentido de que "A regra geral da impenhorabilidade de saldrios,
vencimentos, proventos etc. (art. 649, IV, do CPC/73; art.833, IV, do CPC/2015), pode ser excepcionada quando for preservado percentual de tais verbas capaz de dar
guarida a dignidade do devedor e de sua familia" 4. Tal orientagdo consulta ao direito das partes em receber tratamento processual isonémico, de modo a resguardar
tanto o direito fundamental do credor a satisfagdo do crédito executado quanto o direito fundamental do devedor a satisfazer o débito com a preservagdo de sua
dignidade. 5. A regra da impenhorabilidade de vencimentos incide apenas quanto a fragdo do patriménio pecunidrio do devedor que se revele efetivamente necessdria a
manutengdo de seu minimo existencial, bem como a preservagdo de sua dignidade e da de seus d e 6. Tendo a Corte local expressamente afirmado que a
penhora de percentual da remuneragéo ndo comprometeria o minimo vital do devedor e tampouco o reduziria a condigdo indigna, deve ser mantida a medida constritiva
determinada pela instancia ordindria.7. Agravo interno a que se nega provimento." (Aglnt nos EDcl no AREsp 1389818/MS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/06/2019, DJe 07/06/2019).

Temrse, portanto, que a impenhorabilidade de verbas remuneratorias ou salariais ndo ¢ absoluta, impondo-se compatibilizar essa regra com a obrigagdo de a devedora, no caso dos autos, arcar com as
responsabilidades decorrentes do levantamento indevido de valores em decorréncia do pagamento do precatério a vista do reconhecimento da prescrigdo da pretensdo executiva, de forma que o valor deve ser devolvido aos
coffes do Tesouro.

Por isso, embora este Juizo reconhega a natureza alimentar das verbas depositadas nas contas correntes da executada, o certo é que tambémnao pode, emabsoluto, privar completamente o credor (no caso o
Erério Pubico) do direito ao recebimento da divida.

Neste passo, impde-se flexibilizar a regra da impenhorabilidade para permitir a constri¢fio de parte das 0 bidas pela executada no p I maximo de 30% (trinta por
cento), ainda mais quando se evidencia, no caso concreto dos autos, a possibilidade de compatibilizar os principios da dignidade humana e do minimo existencial do devedor com o direito ao recebimento do crédito
equivocadamente levantado pela parte, ainda que envolva a execugio de obrigacdo que ndo tenha natureza alimentar, considerando, ainda, que os extratos ¢ mesmo a manifestagdo da parte evidenciama existéncia de mais de um
vinculo empregaticio, de modo que o percentual a permanecer bloqueado néio implica emonerosidade excessiva.

Destarte, autorizo a permanéncia do bloqueio de 30% das penhoras efetuadas emrelagiio ao Banco do Brasil e CEF, caso, neste tltimo caso, seja comprovada a correlagéo entre a aposentadoria do
INSS e aconta do bloqueio.

d
I P

i
q!

da-se a0 seu d

Emrelagdo ao Banco Bradesco, emrazio do valor infimo bl

Ja com relagdo aos dois bancos, efetuada a comprovagdo aqui indicada pela parte, determino o desbloqueio de 70% dos valores, que equivalem a R$ 893,40 (CEF) ¢ R$ 380,44 (Banco do Brasil),
respectivamente. Os saldos remanescentes serdo objeto de transferéncia, nos termos do despacho id 29569380, prosseguindo-se, por fim, nos termos deste.

Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015534-14.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, KARINAMARTINS DA COSTA - SP324756, JULIANA TAIESKADOS SANTOS - SP353851
EXECUTADO: ELISAPEROLA DE MORAIS PACITTI BEVILAQUA SIMOES LOPES

Advogado do(a) EXECUTADO: GISLANDIA FERREIRA DA SILVA - SP117883

SENTENCA

Vistos,

Tendo emvista a peti¢do da exequente informando a auséncia do interesse emcontinuar coma execugio, ante a regularizagdo da divida objeto do feito, julgo extinta a execugio, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo
de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios.

Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PRIC

Sao Paulo,

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014053-45.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIAL PARQUE DAS ORQUIDEAS
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROGERIO LIRAAFONSO FERREIRA - SP281927

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

CONDOMINIO RESIDENCIAL PARQUE DAS ORQUIDEAS, em3 de agosto de 2019, ajuizou execugdo de titulo extrajudicial em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL para satisfagdo de divida da
ordemde R$ 39.741,42, para 31.07.2019, acrescida de juros de 1% a.m., referente as despesas condominiais do apartamento n. 51, do bloco 112 (matricula n. 395.135). Juntou documentos (Docurmento Id n. 20255551).

Em23 de agosto de 2019, foi proferida decisio interlocutoria que reconheceu a incompeténcia absoluta do Juizo, ordenando a remessa do processo ao Juizado Especial Federal Civel da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo - SP
(Documento Id n. 21069212).

Houve pedido de reconsideragéo em 18 de setermmbro de 2019 (Documento Id n. 22177000).

O autor, em22 de janeiro de 2020, reiterando pedido ja deduzido, requereu a expedicdo de certiddo na forma do artigo 828 do Cddigo de Processo Civil (Documento Id n. 27355860).

O autor, em 19 de junho de 2020, comunicou a quitagdo da divida (Documento Id n. 34033663).

Dentro dessa quadra e tendo emvista que a Caixa Econdmica Federal sequer chegou a ser citada, aliada ao fato de que o Dr. Rogério Lira Afonso Ferreira, O AB/SP n. 281.927, possui poderes especiais para desistir, ndo
obstante a declaragio de incompeténcia deste Juizo, por economia processual, recebo o Documento Id n. 34033663 como pedido de desisténcia, homologo-o e, consequentemente, JULGO EXTINTO O PROCESSO,
semresoluciio de mérito, na forma do artigo 485, inciso VII1, do Cddigo de Processo Civil.

Nao ha honorarios de sucumbéncia.

Custas na forma da Lei.

Como transito emjulgado, arquive-se emdefinitivo.

Publique-se. Intime-se o exequente.

Séo Paulo,

AGAO DE EXIGIR CONTAS (45) N° 5025740-19.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: WASHINGTON LUIZ PEREIRA VIZEU
Advogados do(a) AUTOR: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862, FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA - SP124893

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agiio de exigir contas proposta por WASHINGTON LUIZ PEREIRA VIZEU emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a prestagio de contas acerca de langamentos efetuados na
conta corrente de titularidade do autor, na forma do art. 550 do CPC.

Citada, a CEF ofereceu contestagdo no Id 28553542 arguindo, preliminarmente, a incompeténcia absoluta, a falta de interesse de agir e inadequagéo da via eleita. No mérito, requereu a improcedéncia dos pedidos.
Intimado, o autor ndo se manifestou.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Primeiramente, rejeito a alegagdo de competéncia do Juizado Especial Federal, vezque a agdo de prestagio de contas esta sujeita a procedimento especial, inadequado aquele Juizo.

Ademnis, afasto as preliminares de caréncia de agdo suscitadas pela CEF, uma vez que a resisténcia oposta a pretensdo deduzida na inicial torna evidente a utilidade e necessidade do autor vir a Juizo para obter a prestagao de
contas perseguida.

Anoto que a presenca de canais de atendimento da ré ndo inibe a possibilidade de acesso a Justiga.

Passo a0 m¥rito.

A parte autora requerer esclarecimentos acerca dos langamentos feitos a titulo de “DEB JUROS”, no periodo de dezembro de 2013 a dezerbro de 2019.

Citada, a ré afirmou que o autor estaria ciente dos débitos, e que esses seriam facilmente esclarecidos na via extrajudicial, mas ndo apresentou quaisquer indicagdes do que se tratariam.

Desse modo, compete a instituigao financeira trazer ao feito a documentagio que permita a conferéncia dos langamentos realizados.
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Nesta linha de raciocinio, a Jurisprudéncia do Colendo STJ salienta que, independentemente do fornecimento de extratos de movimentagdo financeira dos recursos vinculados a contrato de crédito em conta corrente,
remanesce o interesse processual do correntista para a agdo de prestagdo de contas, em havendo diivida sobre os critérios aplicados pelo banco (Resp. 435.332/MG).

1o .

Ressalto que a agdo objetiva apenas a indicag@o do que se trata os débitos lancados, excluinds ! di o sobre a corregio e legalidade das taxas ap

De seuturno, no tocante a atribuicao dos 6nus da sucumbéncia a parte vencida na primeira fase da agio de prestago de contas, assimdecidiua Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga:

“A¢do de prestagdo de contas, primeira fase. Honordrios de advogado. Precedente da Corte.

1. Vencida a parte ré, que ap vigorosa resisténcia, cabivel a fixagdo de honordrios de advogado na primeira fase da agéo de prestagéo de contas.
2. Recurso especial conhecido e provido.” (STJ, REsp 258964/PR. Relator: Carlos Alberto Menezes Direito. Data de julgamento: 1°3.2001. DJ de 11.6.2001)
DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDID O, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para condenar a ré a prestar as contas quanto aos langamentos efetuados na conta corrente n°
00022781-7, agéncia 2861, a titulo de “DEB JUROS”, no periodo de dezembro de 2013 a dezembro de 2019, no prazo de 15 (quinze) dias.

Custas ex /ege. Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios emfavor da Autora, que arbitro em 10% (dezpor cento) sobre o valor atribuido a causa.
PRIC.

S@o Paulo,

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025630-88.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: PAULO FERNANDES DE SOUZA - CONFECCOES - ME, PAULO FERNANDES DE SOUZA

DESPACHO

1. Preliminarmente, providencie o advogado subscritor da peticdo de ID 35492412, no prazo de 05 (cinco) dias, a regularizagdo de sua representagio processual, coma juntada aos autos do instrumento de
procuracdo, sob pena de ndo apreciagdo do pedido.

1.1. Proceda-se a inclusio da parte como terceiro interessado.

2. Juntada procuragao aos autos, dé-se vista a Exequente para que se manifeste, no prazo de 15 (quinze) dias, quanto a proposta ora formulada pelo avalista.
2. Comaresposta, dé-se vista a Executada pelo mesmo prazo.

3. Apos, tornemos autos conclusos.

4. Todavia, decorrido o prazo do item 1 sem a devida regularizagéo processual, exclua-se a parte dos autos e cumprantse as determinagdes do despacho de ID 31799673, efetuando-se as pesquisas
pendentes (RENAJUD ¢ INFOJUD)

5. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

MONITORIA (40) N° 5000903-31.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:PAULO ROGERIO BEZERRA PIRES

Advogados do(a) REU: MAURICIO CRISTIANO CARVALHO DAFONSECA VELHO - SP207427, RENATA BEATRIS CAMPLESI - SP226735

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Manifeste-se a embargante acerca da manifestagdo Id 32460869 da embargada.
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Apbs, retornemconclusos.
Int. Cumpra-se.
Sao Paulo,

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001243-65.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEONARDO REICH - SP427157-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:AURICELIA PEREIRA DA SILVA - ME, AURICELIA PEREIRA DA SILVA

SENTENCA

Vistos.

Homologo, por sentenga, a desisténcia da execugdo manifestada pela parte autora (Id 36481615) e julgo extinta a execugio, ssmresolugdo de nérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Codigo de Processo Civil
Custas ex lege. Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, emaplicagdo ao principio da causalidade.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

S@o Paulo,

MONITORIA (40) N° 5025459-97.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

REU: SERGIO HENRIQUE LARIOS RODRIGUES - EPP, SERGIO HENRIQUE LARIOS RODRIGUES

Advogado do(a) REU: WALTER LUIZ SALOME DA SILVA - SP182715
Advogado do(a) REU: WALTER LUIZ SALOME DA SILVA - SP182715

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragiio opostos por SERGIO HENRIQUE LARIOS RODRIGUES ME e SERGIO HENRIQUE LARIOS RODRIGUES (1d 34029963), emface da sentenga Id 33646462,
que julgouimproced os emt monitérios e procedente a a¢io monitoria.

O embargante afirma que a r. sentenca teria padecido emomisséo ao nio analisar os argumentos de que o contrato ndo teria sido assinado por ele; que no teria sido juntado o contrato de abertura de crédito relacionado na
inicial; que os extratos estariamincompletos e que a embargante teria solicitado ao banco embargado a suspenséo dos débitos automiticos emsua conta corrente.

Intimada, embargada requereu o niio acolhimento dos emmbargos de declaragéo.

E o relatorio. Passo a decidir.
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Nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos emque a sentenga apresentar erro material ou obscuridade, contradicdo ou omissdo quanto a ponto sobre o qual
devia se pronunciar o Juizo, 0 que nfo ocorre nos autos.

Ressalto que omissdes, obscuridades ou contradicdes devemser aferidas quanto ao decidido na sentenca embargada.
No caso emcomento, verifica-se a inadequagdo do recurso quanto ao aduzido, haja vista que ndo se estabelece na sentenca, mas entre o entendimento do Juizo e o que o embargante pretendia que tivesse sido reconhecido.
Desse modo, tenho que o exercicio da fungo jurisdicional esta ultimado nesta instancia, na medida emque na sentenga prolatada foi devidamente apreciada a questdo deduzida, comargumentos suficientemente claros e nitidos.

Nio fazparte da missio jurisdi i 0 julgado ao di do inter lo; ainda, 0 Poder Judiciario, para expressar sua convicgo, ndo precisa se pronunciar sobre os argumentos que no temcapacidade
para infirmar a conclusdo adotada pelo julgador (art. 489, §1°, IV do CPC).

Assim, a decisio ora embargada s6 podera ser modificada através do recurso proprio.
Diante do exposto, conhe¢o dos embargos, mas REJEITO-OS.
P.RI.C.

Sao Paulo,

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENAGCAO FIDUCIARIA (81)N° 5008756-57.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE BELINATI GARCIA LOPES - SP278281-A

REU: SONIASATIE OSHIRO NAKAMA

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de Agiio de Busca e Apreensdo ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de SONIA SATIE OSHIRO, credora da Cédula de Crédito Bancério n° 000074043581, que visa a busca e
apreensdo do veiculo marca/modelo 0017/ONIX HATCH LTMYLINK 14 8V SPEAFLEXAUT COM 4P, placa FJ04805, combase no Decreto-lein® 911/69.

Afirma que a requerida foi constituida emmora por néo cumprir comsuas obrigagdes e requer, limnarmente, a busca e apreensdo do veiculo objeto da alienagéo fiduciaria, depositando-os emm¥ios da pessoa que indica, a fimde
que possa efetuar sua venda para liquidar ou amortizar a divida contraida pela parte requerida.

Coma inicial vieramos documentos trazidos pela autora.

Pormeio da decisdo Id 17588741, foi deferida a liminar, coma determinagio de expedi¢io de mandado de busca e apreensdo do veiculo.

O mandado de busca e apreensdo foi devidamente cumprido (Id 19692524).

Citada, a requerida ndo se manifestou.

Eorelatério. DECIDO.

Impde-se o julgamento antecipado da lide, uma vez que se operaramos efeitos da revelia, reputando-se verdadeiros os fatos alegados pela requerente na inicial, nos termos do art. 355, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.
Alémda revelia da requerida, os documentos colacionados aos autos confortama pretensio da autora, valendo ainda salientar que inexiste qualquer matéria de ordempublica a ser conhecida que impega a pretensdo postulada.

De acordo como que prevé o art. 3°, do Decreto-Lein.® 911/69:

“Artigo 3° O Proprietdrio Fiducidrio ou credor; poderd requerer contra o devedor ou terceiro a busca e a do do bem alienado fiduciari , a qual serd concedida liminarmente, desde que comprovada a
mora ou o inadimplemento do devedor”.

Conforme se observa dos termos da Cédula de Crédito Bancario n® 74043581 (Id 17494327), o bemdescrito na inicial foi dado em garantida pela devedora.

De acordo como dispositivo legal supra, o proprietério fiduciario podera requerer a busca e apreensio do bem, desde que comprovada a mora, que decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e poderé ser
comprovada por carta registrada comaviso de recebimento, néo se exigindo que a assinatura constante do referido aviso seja a do proprio destinatario (art. 2°, paragrafo 2°, do Decreto-Lein® 911/69, comredagao dada pela
Lein. 13.043/2014).

Conforme demonstramos documentos de Id 17494329 (notificacio extrajudicial), a requerida foi notificada para liquidar o débito, sob pena de busca e apreenséo, tendo permanecido inerte, o que configuroua mora.
DISPOSITIVO

Pelo exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido na inicial e extingo o processo comjulgamento do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, consolidando a propriedade e a posse
do bemalienado fiduciariamente para a Caixa Econdmica Federal (veiculo de marca/modelo 0017/ONIX HATCH LTMYLINK 14 8V SPEAFLEXAUT COM 4P, placa FJ04805).

Custas na forma da lei. Semcondenagio emhonorarios advocaticios, ante a auséncia de contestago.
Como transito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas de praxe.

PRIC.

Séo Paulo,

REINTEGRAGCAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 0022641-83.2006.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
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REU:RAQUEL GUEDES LOPES CASTRO

Advogado do(a) REU: JAMES EDUARDO CRISPIM MEDEIROS - SP237336

ATO ORDINATORIO

(...) 3. Na hipétese de ser oposta impugnagdo, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 10 (quinze) dias, manifestar-se a respeito.

obs.: apresentados impugnacdo e célculos pela CEF.

Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004650-79.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO:MR MECON CONSTRUTORA, INCORPORADORA E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

DESPACHO

Vistos eminspecio.
1. 1D.22478222: indefiro o requerido pela Exequente, tendo emvista que o enderego indicado ja foi diligenciado e resultou negativo, conforme certiddo do oficial de justica de fls. 126 dos autos fisicos (ID.19625872, p.87).

2. Cumpre salientar, também, que a citagdo da executada ja ocorreu por meio de edital (fls. 133/135 dos autos fisicos — 1D.19625872, p.95/97), tendo sido, inclusive, nomeada a Defensoria Publica da Unido como curadora
especial da executada.

3. No muis, considerando o r.despacho proferido a fl.163 dos autos fisicos (ID. 19625872, p.127) assimcomo a petigdo da Exequente juntada as fls. 164/165 dos autos fisicos (ID. 19625872, p.129/130), cumpra-se o item3
do mencionado despacho, coma realizagdo da pesquisa ao sistema INFOJUD e anotagéo de segredo de justica apos a juntada dessas informagdes.

4. Apds, dé-se vista dos autos a Exequente pelo prazo de 15 (quinze) dias e no siléncio ou havendo mero requerimento de prazo, a suspensdo da execugdo ¢ medida que se impde, visto que estara configurada a hipdtese prevista
no artigo 921, 111, do Cédigo de Processo Civil, aplicavel tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos emfase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagdo por quantia certa.

5. Assim, os autos deverdo ser suspensos pelo prazo de umarno (art. 921, § 1°, CPC). independent te de novo despacho e intimacé

6. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigao intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo sobrestado (art.921, § 2°, CPC)
aguardar eventual provocagio.

7. Intimenm-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 19 de junho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005809-98.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO - SP214491, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, ALINE KATSUMI HIGA DE LIMA - SP276660, GIZA
HELENA COELHO - SP166349
Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO - SP214491, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, ALINE KATSUMI HIGA DE LIMA - SP276660, GIZA
HELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: CAFE COZINHA COMERCIO DE UTENSILIOS EIRELI - ME, CAFE COZINHA COMERCIO DE UTENSILIOS EIRELI - ME, WAGNER BRASSOLATTI, WAGNER
BRASSOLATTI

Advogados do(a) EXECUTADO:ALVARO LUIS DEAZEVEDO MARQUES - SP386178, RODRIGO NOGUEIRA TRIPICCHIO - SP383814
Advogados do(a) EXECUTADO:ALVARO LUIS DEAZEVEDO MARQUES - SP386178, RODRIGO NOGUEIRA TRIPICCHIO - SP383814

Advogados do(a) EXECUTADO:ALVARO LUIS DEAZEVEDO MARQUES - SP386178, RODRIGO NOGUEIRA TRIPICCHIO - SP383814
Advogados do(a) EXECUTADO:ALVARO LUIS DEAZEVEDO MARQUES - SP386178, RODRIGO NOGUEIRA TRIPICCHIO - SP383814

DESPACHO

Vistos em Inspecio.

1. Preliminarmente, cumpra-se o despacho de ID 11298488, relativamente as pesquisas nos sistemas RENAJUD e INFOJUD.
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2. ID 12019968: a Executada impugna os valores bloqueados e transferidos via sistema BACENJUD (11298466) alegando se tratar exclusivamente de valores destinados ao pagamento de verbas
trabalhistas, todavia, nfio trouxe aos autos qualquer documentagio comprobatoria. Intime-se a Executada para que, no prazo de 15 (quinze) dias, traga aos autos documentagdo que comprove a destinagio exclusiva dos
valores bloqueados, conforme alegado, sob pena de indeferimento do pedido.

3. Cumpridos os itens supra, dé-se vista a Exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se expressamente seu interesse quanto aos bens oferecidos a penhora (ID 4728123), bem como
quanto a impugnagdo ao bloqueio BACENJUD (ID 12019968) e traga aos autos a planilha atualizada do débito.

4. Oportunamente tornemos autos conclusos.

5. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sa0 PAULO, 19 de junho de 2020.

14" VARA CIVEL

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004034-48.2017.4.03.6100
AUTOR:BERNADETE ANDRADE AZEVEDO STRACANHOLI, JANETE LUNARDI

Advogado do(a) AUTOR: SILVIAHELENA DEANDRADE AZEVEDO MELLO - SP189434
Advogado do(a) AUTOR: SILVIAHELENA DEANDRADE AZEVEDO MELLO - SP189434

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Intime-se a credora a informar, no prazo de 10 dias, os dados de conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade (ou de seu patrono, desde que lhe tenham sido outorgados expressamente
poderes especificos para receber e dar quitagdo), para a transferéncia bancéria autorizada pelo artigo 906, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil, dispensando-se assima expedig@o do alvara de levantamento.

Informados os dados, com base no art. 906, par tnico, do CPC, autorizo a transferéncia bancaria, em substituico ao alvara de levantamento, da importancia depositada, nos presentes autos, na Caixa Econdmica
Federal, a conta indicada pela credora, da seguinte forma:

a) os valores de R$ 3.880,73 (ID 18706543) e de R$ 4.210,51 (ID 28662276), comdedugdo de IRRF;
b) os valores de R$ 5,55 (ID 28665126) e R$ 825,40 (ID 28662275), semdeducio de IRRF;
A instituigo financeira depositaria devera, no prazo de 5 (cinco) dias, informar a este Juizo a efetivagdo da operagdo via e-mail institucional: civel-seOe-varal4@trf3 jus.br

Oportunamente, providencie a Secretaria o langamento do presente despacho, acompanhado do comprovante da operagdo de transferéncia fornecido pela instituigéo financeira, no Livro de Alvara de Levantamento,
disponivel no processo SEI.

Apbs, conclusos para extingdo.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 3 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5011474-90.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: GIUSEPPE CATELLINO

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANA DE OLIVEIRA LEITE - SP367706

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS SULEM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obteng@o de prestagdo jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio previdenciério.
Foideferida a liminar.

O INSSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lei 12016/20009.

O Ministério Piiblico Federal apresentou manifestaggo.

E o breve relatério. Passo a decidir.
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O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagao.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior™.

Essamesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico que Ihe foi confiado pela
Constituigao e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolugido de mérito, a teor do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, confirmando a
liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusdo do processo.

Semcondenag@o emhonordrios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PRI

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009967-94.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ILIAN MARIA GOMES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO SILVINO DE OLIVEIRA - SP413624

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtengdo de prestagao jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio previdenciario.
Foideferida a liminar.

O INSS requer o seuingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lei 12016/20009.

O Ministério Piblico Federal apresentou manifestaco.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagao.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior™.

Essamesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico que Ihe foi confiado pela
Constituigao e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolugdo de mérito, a teor do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, confirmando a
liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusdo do processo.

Semcondenag@o emhonordrios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PRI

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002792-19.2020.4.03.6110/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: EUGENIO CESAR KOZYREFF
Advogado do(a) IMPETRANTE: EUGENIO CESAR KOZYREFF - SP69009

IMPETRADO: PRESIDENTE DA 13* JUNTA DE RECURSOS DO CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtengdo de prestagio jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio previdenciario.
Foideferida a liminar.

O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.

O Ministério Piiblico Federal apresentou manifestago.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicio Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagao.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigéo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, a0 passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico que Ihe foi confiado pela
Constituicio e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolugdo de m¥érito, a teor do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil, confirmando a
liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusdo do processo.

Semcondenag@o emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

P.R.I.

Sao Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014110-29.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CYBELE RAMOS DE LEMOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO GOMES FRANCO GRILLO - SP217655

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO - SPU - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

_Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por CYBELE RAMOS DE LEMOS em face de ato atribuido a0 SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO DO
ESTADO DE SAO PAULO, visando a obtengéo de prestagdo jurisdicional que lhe assegure a imediata analise de pedidos de desmembramento e transferéncia do dominio titil de imbvel de propriedade da Unido Federal

Emsintese, a parte impetrante sustenta violagao ao seu direito liquido e certo, tendo em vista que a autoridade impetrada, até a presente data, ndo concluiu a analise de processos administrativos. Aduz a

impetrante que o ultimo despacho administrativo foi proferido em30 de outubro de 2018, no P.A. n° 04977.245351/2004-01, que esta semandamento ha quase 2 (dois) anos. Informa que protocolou pedido de andamento no
referido P.A. em 16/04/2019, protocolo SP02702/2019, e, alémdisso, solicitoua tramitagéo prioritaria, nos termos do §3° do artigo 71 do Estatuto do Idoso. Contudo, informa que o processo ainda nio foi examinado.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior™.

Essamesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido 0 prazo para conclusdo da analise do pedido, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Piblico néo agiu diligentemente na prestago do servigo
publico que The foi confiado pela Constituigao e pelas leis.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada, para determinar que a autoridade impetrada promova a conclusdo da analise do processo administrativo n® 04977.245.351/2004-01, no prazo maximo
de 30 dias, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ourejei¢do do seu pedido.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestago positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apos, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
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Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Sao Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010512-67.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MIGUELFLAVIO DE BARROS

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANNA LUCIA DAMOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO - SP100930, LUIZ FRANCA GUIMARAES FERREIRA - SP166897
IMPETRADO: PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDANACIONAL( PSFN) EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Miguel Flavio de Barros emface do Procurador Seccional da Fazenda Nacional em Sdo Paulo, visando a obtengéo de prestagao jurisdicional que lhe assegure
aimediata andlise de pedido de revisdo de débitos inscritos emdivida ativa da Unido, bemcomo a suspensao dos efeitos do protesto de CDA, enquanto pendente de andlise conclusiva.

Emsintese, a parte impetrante sustenta violagéo ao seu direito liquido e certo, tendo emvista que a autoridade impetrada nfo analisou o pedido de revisdo de débitos inscritos emdivida ativa da Unidio, conforme
indicado na inicial (id 33752981). Afirma que efetuou o pedido ha mais de 1 (um) ano semter a resposta necessaria.

Foideferida a liminar.

A autoridade impetrada apresentou as informagdes.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pelo natural prosseguimento do feito.
E o breve relatério. DECIDO.

Dispondo sobre a Administragdo Tributaria Federal (como preceito especial que prevalece sobre a disposicdo normativa geral), a Lein® 11.457/2007, emseu art. 24, estabelece a obrigatoriedade de decisdo
administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte. Por certo esse comando normativo especial do art. 24 da Lei n®
11.457/2007 temaplicagio ao tema em foco, preferencialmente ao contido nas disposigdes gerais da Lei9.784/1999.

Considerando o quanto disposto pelo art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigao, que prevé a duragdo do processo como uma garantia findamental, particularmente acredito que o prazo de 360 dias € excessivo
em se tratando de requerimentos simples em forma de peticdes relacionadas a feitos ndo contenciosos na via administrativa (tais como pedidos de restituicdo etc.), embora nfo o seja em se tratando de feitos litigiosos
(impugnagdes e recursos).

Contudo, a despeito de minha posi¢ao pessoal, 0 Colendo STJ, ao apreciar o Recurso Especialn® 1.138.206/RS, representativo de controvérsia, sujeito ao procedimento previsto no art. 1.036, do Cédigo de
Processo Civil, concluiu que, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéneia da Lein® 11.457/2007, quanto aos pedidos protocolados apds o advento da referida lei, o prazo aplicavel é de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos.

Nesse sentido, o seguinte julgado do E. STI:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUIGAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICAGAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragio razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razodvel dura¢do do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

2. A conclusio de processo administrativo em prazo razoavel & corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO,
julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DEASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005).

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Leido Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal
relativo a fixagdo de prazo razoavel para a analise e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagio analogica emmatéria tributéria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima
do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal teminicio con (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo
tributaria ou seu preposto; 11 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; I11 - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo em
relagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimag@o a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e I1 valerdo pelo prazo de sessenta dias,
prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

5. ALein® 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos ¢ sessenta) dias a contar do
protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte."

6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questio posta nos autos. Ademais, o
magistrado ndo esta obrigado a rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.”

(STJ,REspn®1.138.206, 1* Se¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em09.8.2010, DJe 01.09.2010).

Mesmo se inexistisse norma expressa acerca do prazo para a R¢ se manifestar emrelagio ao requerimento, o transcurso do tempo indicado nos autos supera qualquer tolerancia razoavel e proporcional.

Embora a autoridade informe que o pedido administrativo em questdo foi analisado em 12/12/2019, antes da impetrag@o do presente mandado de seguranca (em 15/06/2020), ela admite que o Impetrante nfio
tomou ciéncia da conclusdo da analise efetivada, razio pela qual a procedéncia da demanda ¢ medida de rigor.
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Pelo exposto, CONCEDO A SEGURANCA postulada, JULGANDO PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugdo do mérito, confirmando a limmnar concedida, para determinar que a autoridade
impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusdo do processo.

Custas ex lege.

Semcondenagiio emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009.

Como transito emjulgado, emnada sendo requerido, arquivem-se os autos combaixa na distribuico.

Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008086-27.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: GERALDO PEREIRAANTUNES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARDRIGE FREITAS DEARAUJO - SP399521

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtengdo de prestaco jurisdicional que assegure a analise de procedimento administrativo relativo a beneficio previdencirio.
E o breve relatério. Passo a decidir.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagao.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior™.

Essamesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, vislumbro a violagéo ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois 0 Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagao do servigo publico
que lhe foi confiado pela Constituicao e pelas leis.

Por fim, o receio de dano irreparavel é evidente, tendo em vista a natureza alimentar do beneficio.

Ante o0 exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para a conclusdo da analise do pedido da parte impetrante, no prazo
maximo de 30 dias.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Ap0s, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005436-07.2020.4.03.6183 / 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: ELIANA FATIMAMORELLO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ZILDA TERESINHA DA SILVA - SP218839

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DE PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - PINHEIROS (21004090), INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, visando a obtengdo de prestagao jurisdicional que assegure a analise de pedido relativo a beneficio previdencidrio.
Sustenta o impetrante que ja transcorreu o prazo legal estabelecido para analise do pedido, semque ele tenha sido analisado.

Foi deferida a liminar.

Nio foramapresentadas informagdes.

O INSSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da seguranga.
E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposi¢ao especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéneia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da analise do pedido, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagdo do servico
publico que The foi confiado pela Constituigao e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo de m¥érito, a teor do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para que
determinar que a autoridade impetrada analise o requerimento, no prazo maximo de 15 (quinze) dias, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ourejei¢ao do seu pedido.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stimulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.

Sentenca sujeita ao reexame necessario.

PRI

Séo Paulo, 3 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002222-08.2020.4.03.6183 / 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MARCOS ANTONIO TOGNOLI
Advogados do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845, ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA LESTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obteng@o de prestagdo jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio previdenciario.
Foideferida a liminar.

O INSSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.

O Ministério Piiblico Federal apresentou manifestaggo.

E 0 breve relatério. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicio Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagdo.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigéo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéneia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violago ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagéo do servigo publico que lhe foi confiado pela
Constituicdo e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolugio de mérito, a teor do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, confirmando a
liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusao do processo.

Semcondenago emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stimulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.
Sentenca sujeita ao reexame necessario.

PRI
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Sao Paulo, 4 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014282-68.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:ALFREDO ALVES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CENTRALDEANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obteng@o de prestagao jurisdicional que assegure o envio do recurso interposto pela parte impetrante ao 6rgdo julgador.
E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagao.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior™.

Essamesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”. E o § 1° do artigo 56 da Lei dispde que, no caso de interposi¢éo de recurso, cabe a autoridade que proferiua decisio, se néo a reconsiderar no prazo de cinco dias, o encaminhar a autoridade
superior.

Assim, decorrido o prazo para o envio do recurso interposto, vislumbro a violago ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois 0 Poder Publico nio agiu diligentemente na prestago do servico publico
que lhe foi confiado pela Constituicio e pelas leis.

Por fim, o receio de dano irreparavel ¢ evidente, tendo em vista a natureza alimentar do beneficio.

Ante 0 exposto, DEFIROA LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o envio do recurso interposto ao drgio julgador, no prazo maximo de
10 dias.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta deciso e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestagio positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001099-72.2020.4.03.6183 / 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JOSEANTONIO QUEIROZ DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: IGOR FELIX CIPRIANO DOS SANTOS - SP321638

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL SAO PAULO - CIDADE ADEMAR, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obteng@o de prestagao jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio previdenciério.
Foi deferida a liminar.

O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagdo.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagdo.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demis providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.
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Essamesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico que Ihe foi confiado pela
Constituigao e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolugdo de mérito, a teor do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, confirmando a
liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusdo do processo.

Semcondenag@o emhonordrios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PRI

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008583-96.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: VITOR GABRIELDE ALBUQUERQUE MAIA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI - SUPERINTENDENTE REGIONAL- SUDESTE L, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtengdo de prestagao jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio previdenciario.
Foideferida a liminar.

O INSS requer o seuingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lei 12016/20009.

O Ministério Piblico Federal apresentou manifestaco.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagao.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgiio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior™.

Essamesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico nfo agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico que Ihe foi confiado pela
Constituigao e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolugdo de mérito, a teor do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, confirmando a
liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusdo do processo.

Semcondenag@o emhonordrios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PRI

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003055-26.2020.4.03.6183 / 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:RONALDO JOSE DEOLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtengdo de prestagao jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio previdenciario.
Foideferida a liminar.

O INSS requer o seuingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lei 12016/20009.

O Ministério Piblico Federal apresentou manifestaco.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagao.".
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O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigéo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéneia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagéo do servigo publico que lhe foi confiado pela
Constituicdo e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolugio de mérito, a teor do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, confirmando a
liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusao do processo.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stimulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.

Sentenca sujeita ao reexame necessario.

PRI

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006175-77.2020.4.03.6183 / 14" Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ANAMARIA DA SILVAMATHIAS

Advogados do(a) IMPETRANTE: GEISLA LUARA SIMONATO - SP306479, PRISCILLA MILENA SIMONATO DE MIGUELI - SP256596, NORMA DOS SANTOS MATOS VASCONCELOS -
SP205321

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTE,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtengdo de prestagio jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio previdenciario.
Foideferida a liminar.

O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.

O Ministério Piiblico Federal apresentou manifestago.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagao.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigéo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, a0 passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico que Ihe foi confiado pela
Constituicao e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolugdo de m¥rito, a teor do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil, confirmando a
liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusdo do processo.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

P.R.I.

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001937-70.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: RESPIRATORY CARE HOSPITALAR LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618

IMPETRADO: INSPETORA DAAGENCIANACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA, PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ANVISA - AGENCIANACIONALDE VIGILANCIA SANITARIA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14“Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem conteido decisdrio:

Ciéneia a parte embargada para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declaragdo no prazo legal.

Sao Paulo, 5 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014069-62.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:R.S.D.A.D.F.
REPRESENTANTE: WELINTON RIBEIRO DAFONSECA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLAUCIMERY SIQUEIRA LIMA - ES14958, HEMERSON JOSE DA SILVA - ES19171,

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE PRESBITERIANAMACKENZIE

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por REUEL SCHIEDEGGER DE AGUIAR DA FONSECA em face de ato de ato atribuido ao REITOR DA UNIVERSIDADE
PREBITERIANA MACKENZIE, visando a obtengdo de provimento jurisdicional que permita sua matricula no curso de engenharia mecanica.

Em sintese, a parte impetrante aduz que, no primeiro semestre de 2020, prestou vestibular na Universidade Presbiteriana Mackenzie, sendo aprovado na 14* colocagdo para o curso superior de
Engenharia Mecénica.

Aduz que ainda ndo concluiu o ensino médio, tendo como previsdo de conclusdo o més de dezembro de 2020. Outrossim, informa que esta impossibilitado de concluir o curso médio de forma supletiva,
tendo emvista a pandemia do COVID-19, e semdata para a realizagdo das provas.

E o relatorio. Fundamento e Decido.
Defiro os beneficios da Justica gratuita.
Nio estdo presentes os requisitos para a concessao da liminar pleiteada.

ALein®9.394/1996 (Lei de Diretrizes e Bases de Educagéo), emseuart. 44, 11, estabelece que:

“Art. 44. A educagio superior abrangera os seguintes Curso s € programas:
()
11 - de graduago, abertos a candidatos que tenhamconcluido o ensino médio ou equivalente e tenha sido classificado emprocesso seletivo;”
No caso dos autos, a parte impetrante ndo comprovoua concluso do ensino médio antes do ingresso eminstituigéo de ensino superior.

O documento id 36230147 (Declaragio da Escola de Ensino Fundamental e Médio Azeredo), expedido em 14 de julho de 2020, atesta que o ora impetrante esta matriculado e cursando a 3* Série do
Ensino Médio. Ouseja, a conclusdo do ensino médio somente deve ocorrer emdezembro de 2020.

A Leide Diretrizes e Bases da Educagao (Lei 9.394/1996) exige a conclusao anterior do ensino médio ou equivalente.

Nesse sentido, veja-se os seguintes julgados do E. TRF da 3* Regido:

“MANDADO DE SEGURANCA. ENSINO SUPERIOR. MATRICULA SEM CONCLUSAO DO 2° GRAU. IMPOSSIBILIDADE. TEORIA DO FATO CONSUMADO. INAPLICABILIDADE.
REMESSAOFICIALEAPELAGAO PROVIDAS.

- Remessa oficial e apelagdo contra sentenca que concedeu a ordempara restabelecer a matricula escolar do impetrante no curso de Tecnologia em Andlise e Desenvolvimento de Sisterms, apesar de efetuada antes da conclusio
do ensino médio.

- O inciso I do artigo 44 da Lein.® 9.394/96 (lei de diretrizes e bases da educagéo nacional, na redagdo dada pela Lein. 11.632/2007) dispde sobre a necessidade de conclusio do ensino médio antes do ingresso na educagdo
de nivel superior. Ademnais, tal previsdo ja existia no inciso II do mesmo artigo.

- A documentag@o apresentada mostrou-se posteriormente contraditoria e insuficiente para os fins almejados, pois o historico escolar aponta a conclusdo do ensino médio somente em dezembro de 2014, data em que o
impetrante ja estava cursando a universidade.

- A institui¢do agiu emconformidade coma sua autonomia ao exigir o documento comprobatdrio, nos termos expressamente previstos na Constituicdo Federal, emseuartigo 207.

- E incontroverso que o impetrante concluiu o curso médio em2014, data emque ja havia ingressado no curso superior, ou seja, antes de conchuir o primeiro. Nesse contexto, merece reforma a sentenga, ao julgar procedente o
pleito da impetrante combase na teoria do fato consumado, sob pena de violagdo da lei.

- Apelagdo e remessa oficial providas para reformar a sentenca e denegar a ordem Semcondenagéo ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

(TRF 3* Regito, QUARTATURMA, - 365297 - 0002442-52.2016.4.03.6112, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALMARCELO SARAIVA, julgado em16/05/2018, e-DJF3 Judicial | DATA:22/06/2018)

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. MATRICULA EM CURSO DE ENSINO SUPERIOR. AUSENCIA DOS REQUISITOS NECESSARIOS. ENSINO MEDIO
INCOMPLETO. APELAGCAO IMPROVIDA.

1. Trata-se de mandado de seguranga com pedido de medida liminar impetrado em 2/8/2016 por JESSICA PEDRO FRANCISCO em face da REITORA DA UNIVERSIDADE FEDERAL DA GRANDE
DOURADOS, a fimde que seja determinada a efetivagio de sua matricula no curso de Licenciatura em Letras, com énfase em Libras. Afirma que é portadora de deficiéncia auditiva bilateral (surdez), e que em 3/7/2016
participou de processo seletivo vestibular para ingresso no curso de Letras, com énfase em Libras, oferecido pela UNIVERSIDADE FEDERAL DA GRANDE DOURADOS, sendo que, devidamente aprovada, teve
indeferido seu pedido de matricula sob a alegag@o de que no tinha concluido o ensino médio.

2. Na hipétese dos autos, a pretensdo mandamental encontra Obice na inadequago da situagdo da impetrante emrelagio ao disposto no artigo 44, inciso II, da Lein® 9.394/96, que elege a conclusdo do ensino médio como
condi¢io de acesso a graduagio. Alémdisso, a recorrente nio logrou éxito no atendimento de todos os requisitos exigidos no edital, de carater vinculante, néio cabendo ao magistrado substituir-se a autoridade admnistrativa no
desempenho de suas fingdes.

3. Consoante informagao prestada pelo Centro Estadual de Educaggo de Jovens e Adultos de Dourados - CEEJA/MS, a impetrante concluiu menos da metade das matérias que compdema grade curricular do ensino médio.
Ainda, consoante esclarecido pela autoridade impetrada, o lapso de 3 (trés) anos ocorreu apenas no ultimo processo seletivo, tendo em vista a dificuldade de encontrar intérpretes para atender a demanda, sendo que tal
dificuldade foisuperada e a previsdo é de que os vestibulares para Letras-Libras ocorramanualmente. De fato. Emconsulta a internet, constata-se que ap0s o exame vestibular discorrido nos presentes autos, realizado no ano de
2016, sobreveio o Editaln® 11, de 25/9/2017 (processo seletivo vestibular Letras Libras da UFGD), comprova agendada para 3/12/2017.

4. Precedentes: TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, AMS - APELAGAO CIVEL- 310238 - 0011416-17.2007.4.03.6105, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, julgado em24/05/2017,
e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/07/2017; TRF 3* Regio, SEXTA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 588769 - 0017468-93.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM
DI SALVO, julgado em08/06/2017, e-DJF3 Judicial | DATA20/06/2017; TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, AMS - APELAGAO CIVEL- 358423 - 0001618-75.2015.4.03.6000, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERAL ANDRE NABARRETE, julgado em 24/05/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/06/2017; TRF 3* Regiio, TERCEIRA TURMA, AC - APELAGAO CIVEL - 2036212 - 0006979-35.2013.4.03.6100,
Rel. DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, julgado em20/10/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/10/2016.
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5. Apelag@o desprovida.
(TRF 3* Regito, SEXTATURMA, - 370520 - 0003230-08.2016.4.03.6002, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, julgado em08/03/2018, e-DJF3 Judicial | DATA:16/03/2018)

“ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. MATRICULA. CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. NAO APRESENTACAO DO CERTIFICADO. REQUISITOS NAO ATENDIDOS.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 44, INCISO II, DA LEI N°9.394/96. APELACAO E REMESSA OFICIALPROVIDAS.

-Comefeito, para que o candidato tenha acesso aos cursos superiores de graduacdo é necessario o preenchimento de alguns requisitos, nos termos da Lein. 9.394/96, in verbis: "Art. 44. A educagdo superior abrangera os
seguintes cursos e programas: I - cursos seqiienciais por campo de saber, de diferentes niveis de abrangéncia, abertos a candidatos que atendam aos requisitos estabelecidos pelas instituicdes de ensino, desde que tenham
concluido o ensino médio ou equivalente; (Redagdo dada pela Lein® 11.632, de 2007). II - de graduago, abertos a candidatos que tenham concluido o ensino médio ou equivalente e tenhamsido classificados em processo
seletivo;"

-As normas editadas pela Lei de Diretrizes e Bases da Educagio visam garantir que o aluno nio ultrapasse etapas, sob pena de prejudicar o processo pedagogico, que tempor finalidade garantir a preservagio do principio da
isonomia. Destarte o aluno que néo tenho concluido o ensino médio ndo pode comegar uma graduagdo.

-Quando da realizagio da matricula o aluna ainda néio possuia o mencionado certificado. Resta evidente, do historico escolar e certificado de fls. 19, que o apelado concluiu seus estudos médios em data posterior, qual seja,
20/04/2007, estando emincompatibilidade como inciso 11 do artigo 44° da Lei9.394/1996.

-0 apelado ndo fez prova suficiente para sustentar que havia concluido o Ensino Médio no momento oportuno. Assim, entendo que a instituigao de ensino atuou dentro dos limites de sua autonomia, razio pela qual ndo vislumbro
ailegalidade apontada.

-Destaque-se que ao prestar determinado concurso, seja exame vestibular ou concurso publico, o candidato sujeita-se as normas contidas no edital, desde que estas encontrentse emconsonincia coma lei. Trata-se do principio
da vinculagdo as normas do instrumento convocatorio. Na hipotese, a regra de que, para iniciar o ensino superior o candidato deve ter concluido o Ensino Médio ou equivalente, niio apenas esta emconsonancia coma lei, como
também¢ obrigatoria nos termos da Lei 9.394/1996.

-Apelagdo e remessa oficial providas.

(TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL - 310238 - 0011416-17.2007.4.03.6105, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, julgado em 24/05/2017, e-DJF3
Judicial 1 DATA:03/07/2017)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. MATRICULA EM CURSO DE ENSINO SUPERIOR. AUSENCIA DOS REQUISITOS NECESSARIOS. ENSINO MEDIO
INCOMPLETO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Comefeito, na esteira do previsto no art. 5°, LXIX, da Constituigdo da Republica, a Lein. 12.016/09 emseu art. 1° estabelece como requisito para utilizagéo da via mandamental, a existéncia de direito liquido e certo a ser
protegido contra ato emanado de autoridade investida nas atribuigdes do Poder Publico.

2. Nio obstante o clogidvel esfor¢o pessoal da impetrante que, ainda sem concluir o ensino médio atingiu aprovagdo em processo seletivo vestibular para curso de graduagdo, néio ha como olvidar que para a concessio do
pedido liminar e, depois, da propria seguranga, é necessario que se fagampresentes os requisitos legais para isso.

3. Nasingularidade, a pretensdo mandamental encontra dbice na inadequagéo da situagdo do impetrante ao disposto no art. 44, inciso 11, da Lein® 9.394/96.
4. E inegével que a recorrente néio logrou atender a todos os requisitos exigidos no edital e néio cabe ao Magistrado substituir-se 4 autoridade administrativa no desempenho de suas fingdes.

5. Cumpre regjstrar que neste momento processual, ainda mais coma suspensdo dos efeitos da decisdo agravada, ¢ indevido perscrutar sobre a suposta "necessidade" de citagdo de "todos os candidatos prejudicados coma
matricula" da autora para se tornaremlitisconsorte.

6. Agravo de instrumento provido. Agravo interno e embargos de declaragio prejudicados.

(TRF 3 Regiio, SEXTA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 588769 - 0017468-93.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, julgado em08/06/2017, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:20/06/2017)

Ante o exposto, INDEFIRO ALIMINAR pleiteada.
Notifique-se a autoridade para prestar informagdes no prazo legal, bemcomo para ciéncia acerca da presente decisio.

Dé-se ciéneia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e,
se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagao positiva do representante judicial, remetamse os autos a0 SEDI, para as devidas anotagdes.

Apbs, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer e, por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007164-41.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VLADIMIR GUIMARAES RIBEIRO
Advogado do(a) IMPETRANTE: GISLAINE BUFALERE NARCISO - SP261636

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL, CHEFE DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS
EM SAO PAULO/SP - DERPF/SPO

DESPACHO

1D 35882916: Inclua-se no polo passivo.
Notifique-se a autoridade coatora incluida acerca da decisdo ID 33282996, intimando-se o drgdo de representagdo judicial.
Ap0s, abra-se vista ao Ministério Piblico pelo prazo legal.

Oportunamente, conclusos para sentenga.
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Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014206-49.2017.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:AUTO POSTO LUGANO LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZADOLFO PERES - SP215841

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Acerca da Impugnacio, manifeste-se o exequente no prazo de 15 dias.
Apbs, conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025083-22.2006.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ITAU CORRETORA DE VALORES S/A

Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO - SP103364, SELMANEGRO CAPETO - SP34524

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou & que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletrdnica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag&o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.
Sa0 PAULO, 1 de agosto de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014227-20.2020.4.03.6100

AUTOR: GUSTAVO LOUZADA DERCOLE

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960
REU:ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO, UNIAO FEDERAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE
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DECISAO

Trata-se de agdo ajuizada por GUSTAVO LOUZADA D’ECORLE em face de ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO (UNINOVE), FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO-FNDE e UNIAO FEDERAL, visando, emsede de liminar, & obtengéo de provimento jurisdicional que determine que o Réus promovama efetiva e imediata corregéo da
inscrigdo do Autor junto ao FIES para o 2° semestre de 2020, garantindo-Ihe a continuidade no curso de medicina, matriculando-o no 5° semestre do curso. Ao final, pede a confirmagdo da tutela e indenizagéo por danos
morais.

Emsintese, relata a parte autora que € estudante do curso de Medicina, tendo concluido 4 (quatro) semestres junto a instituicio Sao Camilo. Entretanto, declara que, emrazio de severas dificuldades financeiras,
foi obrigado a interromper seu curso na referida instituico, visto que néo mais conseguia honrar como valor das mensalidades. Por esse motivo, aduz que recorreu ao programa de financiamento estudantil— FIES, a fimde dar
continuidade aos seus estudos emoutra instituigdo de ensino, visto que a Universidade Sdo Camilo néo adere ao referido programa do governo.

Informa que foi selecionado no processo seletivo do FIES referente ao primeiro semestre de 2020, para o curso de Medicina na instituicdo Corré Uninove — Unidade Vergueiro da capital do Estado de Sao
Paulo.

Declara, outrossim, que, conforme se denota da analise das correspondéncias anexas a inicial coma Uninove, bem como como MEC, que os prazos para a complementagdo do processo referente ao primeiro
semestre de 2020 junto & instituigdo de ensino foramprorrogados, de maneira sucessiva, até julho de 2020.

Afirma que a Uninove prorrogou as inscrigdes selecionadas para o FIES para o primeiro semestre de 2021, emrazio de entender que ndo seria possivel reunir uma turma de inicio de curso (primeiro semestre do
curso) no ano de 2020, por conta da pandemia do coronavirus.

Contudo, assevera que essa prorrogacao (inicio do curso em2021) ndo se aplica ao seu caso, considerando que ja cursou quatro semestres emoutra instituigao de ensino, bemcomo que o curriculo académico foi
integralmente aproveitado para o retorno do curso na atual instituicdo de ensino (UNINOVE). Dessa forma, tendo em vista o integral aproveitamento das matérias ja cursadas na IES Séo Camilo, alega que deve ingressar na
Universidade Ré diretamente na turma do 5° (quinto) semestre do curso de Medicina, durante o segundo semestre de 2020.

Entretanto, alega o autor que, por conta de umerro da Universidade Ré, a inscrigao do Autor foi encaminhada ao MEC junto como lote das inscrigdes que seriamprorrogadas para o primeiro semestre de 2021,
como se 0 Autor fosse cursar o primeiro semestre do referido curso.

Sustenta que, visando solucionar o problemn, a corré UNINOVE, em 09/06/2020, abriu a demanda de n° 4354798 junto ao MEC, para a corre¢io do erro e regularizagéo da situagéo da inscrigdo do Autor, a
fimde que pudesse finalizar o processo seletivo junto ao Agente Bancario emtempo habil para iniciar suas aulas ja no segundo semestre de 2020. Contudo, relata que, mesmo apds 48 (quarenta e oito) dias do inicio da demanda
da universidade junto a0 MEC e de intmeros contatos eletronicos e telefonicos coma UNINOVE, o Autor foi informado que, até o momento, o MEC ainda ndo providenciou a corregdo pleiteada e a emissdo do DRI -
Documento de Regularidade de Inscricio, que é necessario para contratagdo do financiamento junto ao Agente Bancario. Assim, afirma que esta impedido dar continuidade aos seus estudos.

Requer os beneficios da Justica gratuita.

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da Justica gratuita.

Estdo presentes os elementos que autorizama concessao parcial da tutela pleiteada.

O Fundo de Financiamento Estudantil (FIES) ¢ umprograma do Ministério da Educagio - MEC destinado a financiar prioritariamente estudantes de cursos de graduagdo eminstituigdo de ensino superior (IES)
privadas. Emvista das notorias caréncias do sistem de ensino brasileiro, o FIES foi desenhado pelo sisterma normativo para atender estudantes commmaior dificuldade financeira para custar cursos de ensino superior.

A Lei 10.260/2001 dispde sobre o Fundo de Financiamento ao estudante do Ensino Superior, e nos termos do art. 3° da Lei 10.260/2001, a gestdo do FIES é feita pelo MEC e pelo FNDE, cada qual com
suas competéncias, nos seguintes termos:

“Art. 3° A gestdo do FIES cabera:
1- a0 MEC, na qualidade de formulador da politica de oferta de financiamento e de supervisor da execugdo das operagdes do Fundo; e

11 - ao Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educaggo - FNDE, na qualidade de agente operador e de administradora dos ativos e passivos, conforme regulamento e normas baixadas pelo CMN. (Redagao dada pela Lei
n°12.202, de 2010)

§ 1°O MEC editara regulamento que dispora, inclusive, sobre:

1 - as regras de selegéo de estudantes a serem financiados pelo FIES;

11 - os casos de transferéncia de curso ou instituigdo, suspensio temporaria e encerramento dos contratos de financiamento; (Redagao dada pela Lein® 11.552, de 2007)

111 - as exigéncias de desempenho académico para a manutengo do financiamento, observado o disposto nos §§ 20, 30 e 4o do art. 1o desta Lei; (Redagdo dada pela Lein® 11.552, de 2007)

1V - aplicagdo de sangdes as instituicdes de ensino e aos estudantes que descurmpriremas regras do Fies, observados os §§ 5° e 6° do art. 4° desta Lei. (Redagdo dada pela Lein® 12.202, de 2010)
V- 0 abatimento de que trata o art. 6°-B. (Incluido pela Lein® 12.431, de 2011)

§ 2° O Ministério da Educagio podera contar como assessoramento de conselho, de natureza consultiva, cujos integrantes serdo designados pelo Ministro de Estado.

§ 3° De acordo comos limites de crédito estabelecidos pelo agente operador, as institui¢des financeiras poderdo, na qualidade de agente financeiro, conceder financiamentos comrecursos do FIES.”

No caso dos autos, em sintese, a parte autora busca provimento jurisdicional que determine a corrego de erro no processamento de pedido concessdo do FIES, o qual foi deferido, mas por equivoco da
instituicdo de ensino a previsdo de inicio da bolsa de estudo foi concedida para o 1° semestre do ano letivo de 2021, quando o correto seria para o 5° semestre do ano letivo de 2020 (julho de 2020), considerando que o autor ja
cursou 0s 4 (quatro primeiros) semestres do curso de medicina emoutra instituicio de ensino.

Reconhego o requisito da urgéncia, ja que o atraso na resolugio da questdo posta nos autos podera impossbilitar o reinicio das aulas neste 2° semestre letivo de 2020.
Tambémverifico demonstrado o relevante findamento juridico invocado.
De fato, o autor obteve a sua transferéncia da Universidade Sdo Camilo para a corré UNINO VE, comefetivo aproveitamento das matérias cursadas, conforme comprova o documento id 36314708.

Por meio do documento id 36314710, 0o MEC informa que o autor foi pré-selecionado no processo seletivo FIES — 1° semestre/2020. Posteriormente, 0 MEC informa que as inscricdes vao de 21.07.2020 a
24.07.2020 (id 36314712) e, emseguida, retifica essa informagéo conumnicando que as inscrigdes no FIES vao de 28.07.2020 a 31.07.2020 (id 3634713).

Acorré UNINOVE, por neio do documento id 36314717, comunicou a impetrante que a inscrigdo do FIES para o curso de medicina 2020/01 foi prorrogada para o 1° semestre de 2021.

Assim, diante do equivoco noticiado pelo autor, a UNINOVE, em 17.06.2020, informa ao impetrante que abriu uma demanda junto a0 MEC, sob n°® 4354798, visando a correcdo da inscrigdo no FIES (id
36314717).

O autor demonstra que, desde 24.06.2020, vem buscando informagdes junto a UNINOVE, que, por sua vez, comprova que entrou em contato como MEC para obtengéo de uma resposta emrelagdo a
demanda aberta.

A demanda n° 4354798 foi protocolizada junto a0 MEC em09.06.2020, conforme atesta o documento id 36314727.
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Alémda demanda aberta pela UNINO VE, ha indicagdo de que a IES também entrou em contato telefonico, conforme comprova o documento id 36314725, no qual verifica-se que, praticamente, a cada dois
dias a IES tentava contato o MEC, informando inclusive ao impetrante o niimero dos protocolos de atendimento. Verifica-se que somente em 17.07.2020 foialterado o status da demanda de “aberto” para “emandamento”.

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior™.

Essamesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, vislumbro a violagao ao direito liquido e certo da parte autora, pois o Poder Publico ndo agju diligentemente na prestagéo do servigo publico que
Ihe foi confiado pela Constituicio e pelas leis.

Considerando que a demanda junto ao MEC foi protocolizada em 09.06.2020, bem como os vérios contatos junto ao 6rgio federal, seja por meio de e-mail ou telefone, sem a necessaria resposta do ente
publico, de rigor o deferimento parcial da liminar para que o processo seja analisado.

No entanto, cabe a autoridade administrativa a devida analise do pedido formulado.

Ante 0 exposto, DEFIRO PARCIALMENTE O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA, para o fim de determinar que a Unido Federal (através do MEC) e ou 0 FNDE, no prazo de 48
(quarenta e oito) horas, apreciem a demanda sob n® 4354798, aberta em 09.06.2020, prestando diretamente a corré UNINO VE os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ou rejeigdo do seu pedido também no
referido prazo. Emcaso de acolhimento da demanda, coma retificagdo da concessio do FIES, determino que a IES adote as providéncias necessarias, no prazo de 24 horas, para a matricula do autor no 5° semestre do curso
de medicina neste ano de 2020, inexistindo qualquer outro 6bice para tanto.

Considerando o objeto da presente agao, deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagéo, nos termos do art. 334, §4°, 11 do CPC.
Citense e intimem-se, coma maxima urgéncia, providenciando a Secretaria, inclusive, intimago por e-mail junto a0 MEC e FNDE, conforme facultado pelos arts.5° e 6°, da Lei 11.419.2006.

Sao Paulo, 05 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001743-12.2016.4.03.6100

IMPETRANTE: EXPRESSO FENIX VIACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452, CARINA ELAINE DE OLIVEIRA - SP197618

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA, FUNDO NACIONAL DE DESEN VOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, INSTITUTO
NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SEBRAE, APEX-BRASIL, AGENCIA
BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SEST, SENAT

Advogado do(a) IMPETRADO: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993
Advogados do(a) IMPETRADO: THIAGO LUIZ ISACKSSON DALBUQUERQUE - DF20792, ALEXANDRE CESAR FARIA - SP144895, LARISSAMOREIRA COSTA - DF 16745
Advogado do(a) IMPETRADO: JOSE LUIZ ATAIDE - DF11708

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéncia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazoes no prazo legal.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002744-27.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: SPAR BRASILSERVICOS LTDA., SPAR BRASIL SERVICOS TEMPORARIOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DAADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Ciéneia a0 Ministério Publico Federal.
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Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006424-83.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: BRINTCOMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO HENRIQUE BATISTA - SP278356, ANDRE FELIPPE PEREIRAMARQUES - SP305113, EDUARDO FERRAZ GUERRA - SP156379, ANDERSON RIVAS
DEALMEIDA - SP196185, FELIPE NAIM ELASSY - SP425721

IMPETRADO:AGENTE FISCALDO ESTADO DE SAO PAULO, INSPETOR FISCAL DE RENDAS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALDO
BRASILEM SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005556-08.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: PRODATAMOBILITY BRASILS.A.,, APBAUTOMACAO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUNA SALAME PANTOJA SCHIOSER - SP305602, DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUNA SALAME PANTOJA SCHIOSER - SP305602, DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Ciéncia a0 Ministério Piblico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005273-82.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: SALGUEIRO INDUSTRIA E COMERCIO DEACO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DAADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT- EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

ATO ORDINATORIO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020  180/1143



Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéncia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazoes no prazo legal.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005155-09.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: VELOSO BAR LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO VELOCE JUNIOR - SP155223

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéncia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazoes no prazo legal.
Ciéncia ao Ministério Ptblico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008502-58.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO:NIPAM EDITORA E COMERCIO DEREVISTAS LTDA, CARLOS ALBERTO DE GOES
Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO AUGUSTO ALVES FERREIRA - MG127415-A

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portarian® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011). da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP. que delega aos servidores a prdtica de atos
sem conteido decisorio:

Ciéneia a parte embargada para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declaragéo e demais requerimentos da parte executada, no prazo legal.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006622-23.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: MEDRAL ENERGIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SHEILA MARQUES DO NASCIMENTO - SP414952

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0001457-61.2012.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673
EXECUTADO:MARCIO JOSE SILVAINFORMATICA - ME, MARCIO JOSE SILVA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®_17. de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem conteido deciscrio:

Ciéneia a parte embargada para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declarago no prazo legal.

Sao Paulo, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006507-02.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: GOLDEN DISTRIBUIDORA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LOURDES MACHADO DE OLIVEIRADONADIO - SP192922, CAROLINE SILVA GALVAO DE ALVARENGA CASANOVA - SP217309

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014206-49.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:AUTO POSTO LUGANO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZADOLFO PERES - SP215841

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Acerca da Impugnagio, manifeste-se o exequente no prazo de 15 dias.
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Apos, conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016256-14.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: VALDETE MENDES SALLES

DESPACHO

Muito embora intimada, por via eletronica e até mesmo pessoalmente (ID 28955642), a regularizar o polo passivo, ante o 6bito da devedora, a credora nio adotouas devidas providencias a regular habilitagdo.
Assim, conclusos para extingdo.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5025549-19.2019.4.03.6182 / 14" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: LUIZANTONIO LAMOSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIZABETH SBANO LAMOSA - SP95796

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDANACIONAL DA SECCIONALDE SAO PAULO/SP

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Luiz Anténio Lamosa contra ato do Procurador Chefe da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional da Seccional de Sdo Paulo/SP, visando a obtengo de
prestagdo jurisdicional que assegure a sustagio de protesto e negativacdo do nome do Impetrante.

Foipostergada a analise do pedido de concesséo de liminar.

As informagdes foramapresentadas.

O impetrante apresentou manifestagdo.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

No caso dos autos, verifico a ocorréncia de caréncia, por auséncia de interesse de agir superveniente, configurando verdadeira perda do objeto da demanda.

Verifica-se que, quando do ajuizamento desta agdo, pleiteava-se ordemque determinasse a sustag@o de protesto, bemcomo o impedimento da negativagdo do nome do Impetrante.

Conforme informagdes acostadas ao id 29157548, em procedimento de oficio, foi reconhecida a prescricdo intercorrente e determinada a extingdo da inscri¢io emdivida ativa consubstanciada na CDA 80 5
07 002069-06, extraida da EF 00311006220085020017, emtramite perante a 17* Vara do Trabalho desta Capital.

Enfim, diante da auséncia de necessidade do provimento jurisdicional no que dizrespeito a pretenséo de mérito, impde-se o decreto de caréncia da agdo, por auséncia de interesse de agir superveniente, coma
consequente extingdo do feito semjulgamento do mérito.

Em face do exposto, caracterizada a caréncia de agiio por auséncia de interesse de agir superveniente, JULGO EXTINTO o processo SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 485,
VI, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagao emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custas ex lege.
Apbs o transito emjulgado, arquivemrse os autos, comas devidas cautelas.

PRI
Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0017845-97.2016.4.03.6100
AUTOR:ODEBE EDNA DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: ADRIANO TEIXEIRA DE SOUZA - SP353232
REU:MUNICIPIO DE SAO PAULO, UNTAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: RACHELMENDES FREIRE DE OLIVEIRA - SP196348

DESPACHO

Constam dos autos as informagdes prestadas, pela Unido Federal, as fls.173/176 (id 14761233), quanto aos procedimentos adotados nos autos do processo administrativo n° 04977.208520/2015-77, no
qual a interessada Odebe Edna de Souza requer a regularizagdo de posse do imovel localizado na Rua Monsenhor de Andrade, n° 813 - Patio da Estagéo do Pari, no sentido de que tal requerimento administrativo tera
andamento assimque houver o transito emjulgado na agdo popular 0016425.96.2012.403.6100.

Ainda, de acordo comos documentos anexados, ha a informacio de que o imovel em questéo foi transferido a gestéo da SPU-SP, sendo objeto de contrato de cessdo de direito real de uso celebrado como
Municipio de Sdo Paulo, discutido judicialmente por meio da mencionada agdo popular, comdecretagio da sua nulidade emprimeira insténcia.

Para instrugdo do feito, defiro o prazo de 10 dias para que a Unido junte aos autos o documento mencionado emsua tltima petigdo. Na mesma oportunidade, devera informar a respeito de eventual transito em
julgado na agio popular.

Ap6s, diante da prejudicialidade alegada pela Unizio (Id 28495845), manifeste-se o Municipio de Sao Paulo ¢ a parte autora a respeito da suspensdo do processo, nos termos do artigo 313, V, ado CPC, no
prazo de 10 dias.

Int.

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5025088-36.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:NILSON MOREIRA CASTRO, DELMINDAMOREIRA CASTRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 29323414: Nada a deferir, visto que a sentenga extintiva de fls. 107/111 restou mantida, como desprovimento do Apelo Recursal e a rejeigdo de seus Embargos Declaratorios.
Arquiventse os autos.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0016023-69.1999.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ANDRELINO BATISTAMASTROCOLA, JAIME JUVENALFERREIRA DA COSTA, YVETTE MARIA JUNQUEIRA DIAS
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716

Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHABINOTTI - SP98716

Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Dé-se ciéncia as partes da retificagdo da requisigdo de pagamento n. 20200010171 (id 36482495).
Expega-se a requisicio de pagamento relativo as custas, conforme decisio de fls 414.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008953-44.2012.4.03.6100
EXEQUENTE: GILSON LIMAFELIZOLA, VANDER JOSE DE MELO
Advogado do(a) EXEQUENTE: VANDER JOSE DE MELO - SP102700
EXECUTADO: ITAU UNIBANCO S.A., CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: ELVIO HISPAGNOL - SP34804
Advogados do(a) EXECUTADO:JOSEADAO FERNANDES LEITE - SP85526, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

DESPACHO

Diante do tempo decorrido, reitere-se a determinagdo id 28678799.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012770-68.2002.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:JOSE CORREANETO FILHO, ANTONIO MONTAGNINI LONGAREZI, JOSE CARREGALO, SAULDE MELO CESAR

Advogado do(a) EXEQUENTE: DALMIRO FRANCISCO - SP102024
Advogado do(a) EXEQUENTE: DALMIRO FRANCISCO - SP102024
Advogado do(a) EXEQUENTE: DALMIRO FRANCISCO - SP102024
Advogado do(a) EXEQUENTE: DALMIRO FRANCISCO - SP102024

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA EDNA GOUVEA PRADO - SP8105

DESPACHO

1D 29580160: concedo a executada o prazo de 30 dias, para a andlise dos documentos apresentados e a efetuagdo dos calculos.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014450-70.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIORISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO
SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIORISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE
EDUCACAO SUPERIORISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO
SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA,
INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIORISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES
LTDA, INSTITUTO SUMARE DE EDUCACAO SUPERIOR ISES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360, MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELINO ALVES DEALCANTARA - SP237360, MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866

IMPETRADO: DELEGADO DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Afasto a prevengio apontada na Aba Associados, tendo emvista que os feitos cuidamde pedidos diversos.

Regularize a impetrante a sua representagdo processual, uma vezque a procuragdo € assinada por diretor diverso do indicado no paragrafo 1° da clausula VI do contrato social (id 36455947).

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0020742-35.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MARIA THEREZAASSUMPCAO

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE AIRTON CARVALHO FILHO - SP134692

DESPACHO

Intime-se a parte devedora para o pagamento da quantia indicada pela parte credora, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de multa de 10% (dez por cento) e acréscimo de honorarios

advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagio, nos termos do art. 523, paragrafo 1°do CPC.

Decorrido o prazo e néo havendo o pagamento voluntario, independentemente de nova intimagao, aguarde-se novo prazo de 15 (quinze) dias Uteis para que a devedora apresente eventual impugnagdo nos proprios

autos.
Apbs, intime-se a parte credora para no prazo de 05 dias dar prosseguimento ao feito.
Nada sendo requerido, arquivenn-se os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0032862-57.2008.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: VICENTEANTONIO PEREIRA

Advogados do(a) AUTOR: MARIA REGINA CALDEIRA TROISE - SP140079, JOSE CARLOS TROISE - SP44968
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141

TERCEIRO INTERESSADO: CLEAALVES PORTO PEREIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARIA REGINA CALDEIRA TROISE
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOSE CARLOS TROISE

DESPACHO

Intime-se a credora a informar, no prazo de 10 dias, os dados de conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade (ou de seu patrono, desde que lhe tenham sido outorgados expressamente
poderes especificos para receber e dar quitagdo), para a transferéncia bancéria autorizada pelo artigo 906, paragrafo tmico, do Cédigo de Processo Civil, dispensando-se assima expedig@o do alvara de levantamento.

Apbs, tomemconclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015078-64.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: GISELLE DIAS RODRIGUES OLIVEIRA DE BARROS
Advogado do(a) EXEQUENTE: RUBENS HARUMY KAMOI - SP137700

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte devedora para o pagamento da quantia indicada pela parte credora, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de multa de 10% (dez por cento) e acréscimo de honorarios
advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos termos do art. 523, paragrafo 1°do CPC.

Decorrido o prazo e nio havendo o pagamento voluntario, independentemente de nova intimacao, aguarde-se novo prazo de 15 (quinze) dias tteis para que o executado apresente eventual impugnagéo nos proprios
autos.

Apbs, intime-se a parte credora para no prazo de 05 dias dar prosseguimento ao feito.
Nada sendo requerido, arquivern-se os autos.

Int.

S3a0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5000725-33.2019.4.03.6105

IMPETRANTE:9 MILIMETROS COMERCIO DEARMAS E MUNICOES LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURO SERGIO RODRIGUES - SP111643, GISELE CRISTINA CORREA - SP164702

IMPETRADO: CHEFE DO COMANDO MILITAR DO SUDESTE, CHEFE DO SERVICO DE FISCALIZAGAO DA2A REGIAO MILITAR DO EXERCITO BRASILEIRO/SFPC/2, UNIAO
FEDERAL

DESPACHO

Diante de decisdo sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009, remetam:-se os autos ao E. TRF.

Int. Cunpra-se.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0045584-56.1990.4.03.6100

EXEQUENTE: RODOBENS BRASIL PARTICIPACOES, EMPREENDIMENTOS ENEGOCIOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE DOMERIO - SP65459, OSMAR GERALDO PERSOLI - SP21849, ROGERIO PIRES DA SILVA - SP111399

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimada do pagamento do precatério em favor da parte autora, a Unido peticiona requerendo o sobrestamento do feito pelo prazo de sessenta dias para providenciar a penhora no rosto destes autos, visando
assegurar o pagamento nos autos de execugdo fiscal emtramitagdo.

Considerando o legitimo direito das partes levantarem os valores correspondentes as decisdes transitadas em julgado e ante a necessidade de atender a prote¢ao do interesse publico em situagdes como a
presente, primeiramente, defiro o prazo improrrogavel de trinta dias para que a Unido providencie a penhora no rosto destes autos, conforme requerido, devendo a Secretaria proceder sua imediata intimagdo para a devida
ciéncia acercade eventual responsabilizagdo por dano aos legitimos interesses do Erario.

Decorrido o prazo sema efetivagio da medida, retornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de transferéncia bancaria dos valores depositados, conforme requerido pela parte autora.
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Sao Paulo, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000040-34.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MULTILEVELINTERNATIONALSERVICOS DEAPOIO LTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: ELEUZA FERREIRA DE SOUSA - SP271375

DESPACHO

1D 24427196: Combase nas declaragdes apresentadas, concedo o pedido de gratuidade de justiga, nos termos do art. 98, do CPC.
Intiment-se as partes, para querer o que de direito no prazo de 05 dias.
Nada requerido, arquiverm-se os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001226-68.2011.4.03.6100

EXEQUENTE: SERGIO LUIZ PEREIRA DINIZ

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERISSON LOPES DEANDRADE - SP192291

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DECISAO

1D 28141016: Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos contra a decisdo 1D 27530448, emque se alega obscuridade.

No entanto, a decisdo impugnada nio padece de obscuridade, vez que, quanto ao ponto atacado, restringe-se a reproduzr trecho do dispositivo da sentenga de fls. 104/111, que prevé “HOMOLOGO A

TRANSAGAO entre Nivaldo Monare e a CEF, nos termos da Lei Complementar 110/01, extinguindo o processo comjulgamento de mérito emconformidade como art. 269, 111, do CPC”.
Isto exposto, conhego dos presentes embargos, posto que tempestivos, mas nego-lhes provimento.
Intime-se a perita, nos termos da decisdo anterior.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021109-98.2011.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: LAZARAROSELI CANDIDO, LUCIAELIZABETH DAZEVEDO CRUZ, BARBARA CANDIDO DAZEVEDO CRUZ
Advogados do(a) EXECUTADO: GUILHERME ALVES COUTINHO - SP384981, RODRIGO DA COSTA GOMES - PR44303-A

Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO DA COSTA GOMES - PR44303-A
Advogados do(a) EXECUTADO: GUILHERME ALVES COUTINHO - SP384981, RODRIGO DA COSTA GOMES - PR44303-A
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DECISAO

Ausente Impugnagdo, transfiram-se os ativos constritos para uma conta a disposicao do juizo.
Apos, comunique-se a CEF para proceder a conversdo emrenda do valor transferido, nos termos do requerido no ID 29565717.
Semprejuizo, diga a Unidio, no prazo de 10 dias, sobre o deposito do valor residualao ID 27301574

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009969-53.2000.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: TADAMITSU NUKUI - SP96298
EXECUTADO:MIGUELAVILAFILHO

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIEL CHIARETTI - SP284778

DECISAO

Transfiram-se os valores constritos para uma conta a disposigéo do presente juizo (agéncia 0265).

Apbs, comunique-se a CEF, para que proceda a apropria¢éo do montante, valendo a presente decisiio como oficio.

Ressalto que a instituigdo financeira devera informar a este juizo, a efetivagdo da operagao exclusivamente via e-mail institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3 jus.br.
Por fim, intime-se a credora para no prazo de 10 dias requerer o que de direito.

Int. Cumpra-se.
Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001332-25.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL
RECONVINDO:ANTONIO OLIVEIRA CLARAMUNT

Advogado do(a) RECONVINDO:ALEXANDRE RODRIGUES - SP100057

DESPACHO

ID n° 32457576: Ciéncia a Exequente.
Aguarde-se decisdo no Agravo de Instrumento interposto acerca do pedido de efeito suspensivo.

Int.

SAO PAULOQ, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0018355-53.1992.4.03.6100
REPRESENTANTE: GOLD NUTRITION INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Advogado do(a) REPRESENTANTE: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1D 1°29369973 e seguintes: Intime-se a Unido, nos termos do art. 535 do CPC para, querendo, apresentar impugnag@o no prazo de trinta dias.

Int.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006868-19.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por JUST FIT PARTICI PACOES EM EMPREENDIMENTOS S/A contra atos atribuidos a0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO (DERAT), objetivando provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade da inclusdo na base de calculo das contribuigdes previdencidrias (cota patronal,
“terceiros”, SAT/RAT) dos valores pagos aos funciondrios da impetrante a titulo de: (a) salario-maternidade e licenca-paternidade; (b) 1/3 de férias; e (c) quinze primeiros dias de afastamento emdecorréncia do Auxilio Doenca
(previdencidrio e acidentério), suspendendo a exigibilidade do crédito tributario respectivo.

A impetrante sustenta que ndo ¢ admissivel a imposicdo de contribuicdo previdenciaria sobre os valores de carater no salarial, indenizatorios e previdenciarios.

Requer, ao fim, que seja reconhecido seudireito a compensagio e/ou restituicao dos valores pagos indevidamente.

A liminar foi parcialmente deferida.

Aautoridade impetrada prestou informagdes.

O Ministério Publico ofertou parecer protestando pelo prosseguimento do feito.

E obreve relato, decido.

A questdo controvertida discutida nestes autos cinge-se a definir se determinado valor pago pela impetrante aos seus empregados integra ou nio a base de célculo da contribuigdo previdencidria sobre folha de
saldrios.

Primeiramente, vejamos a regra constitucional de atribuicdo de competéncia tributdria para a exigéncia da contribuigio previdenciaria sobre a folha de salrios:

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e
das seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagao dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que Ihe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio;

Por sua vez, estabelece 0 § 11 do art. 201 da Constituicdo que "os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuicdo previdencidria e consequente
repercussdo embeneficios, nos casos e na forma da lei'".

O Supremo Tribunal Federal, em acérddo paradigmatico, prolatado no julgamento do RE 166.772-9, estabeleceu as diretrizes interpretativas para a compreensdo da expressdo “folha de salarios”. Nesse
precedente, o STF reiterou que os conceitos utilizados pela Constituicdo para atribuicdo de competéncia tributaria devemser entendidos emseu sentido técnico, na forma emque absorvidos pelo texto constitucional, ndo sendo
legitimo ao legislador infraconstitucional ampliar tais conceitos para fins tributdrios.

Do voto do Min. Celso de Mello colhe-se o seguinte excerto didatico sobre o conceito de folha de salarios:

“A expressdo constitucional ‘folha de saldrios’ reveste-se de sentido técnico e possui significado conceitual que néio autoriza a sua utilizagdo emdesconformidade coma definicio, o contetido e o alcance adotados pelo Direito do
Trabalho”.

Talinterpretagdo constitucional vemrefletida no art. 110 do Cédigo Tributario Nacional, que estabelece:

Art. 110. A lei tributaria ndo pode alterar a definigdo, o conteudo e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou inplicitamente, pela Constituigdo Federal, pelas Constituigdes dos
Estados, ou pelas Leis Organicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributérias.

Firmada essa premissa, cabe analisar o quanto disposto pelo art. 22, I, da Lein® 8.212/91 sobre a contribuigdo previdenciaria devida pela empresa:
Art. 22. A contribuigo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, ¢ de:
1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que The prestem servicos, destinadas a retribuir o trabalho,
qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigao do
empregador outomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

Da leitura desse dispositivo legal, tem-se que a verba sujeita a incidéncia dessa contribuigéo deve ter o carater remuneratorio, salarial.

Vale lembrar que a mesma Lei, depois de definir, em seu art. 28, caput, quais as verbas que comporiam o saldrio de contribuico (base para incidéncia da referida contribuigdo), novamente enfatizou o carater
remuneratério de que deveriam estar revestidas, excluindo, expressamente, através do § 9.° do mesmo artigo (para que ndo fossem confundidos com verbas remuneratorias) determinadas verbas, revestidas de natureza
indenizatéria.
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Como exemplo, tem-se que o § 9.° do art. 28 da Lei 8.212/91 dispde que “néio integram o salario de contribuicdo para fins desta le” a) os beneficios da previdéncia social; b) as ajudas de custo e o adicional
mensal recebido pelo aeronauta, nos tenms da Lei5.929/73; c) a parcela in natura recebida de acordo comos programas de alimentag@o aprovados pelo Ministério do Trabalho e Previdéncia Social; d) as férias indenizadas
eo tivo adicional constitucional; e) as importancias previstas no art. 10, I, do ADCT da CF/88, as indenizagdes por termpo de servigo, as indenizagdes de que cuidamo art. 479 da CLT, as indenizagdes de que cuidam
oart. l4 da Lei5.889/73, as importincias pagas a titulo de incentivo a demissao, os abonos de férias (art. 143 ¢ 144 da CLT) etc. e ) a parcela referente ao vale-transporte e varios outros abonos.

Deixa expresso o mesno § 9.° (comredagio dada pela Lei 9.528/97) que ndo integramo salério de contribuigdo as importancias recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente desvinculados
dos salarios (art. 9.%, “e”, item 7, que foi incluido pela Lei9.711/98).

Vale dizer, a propria Lei de Custeio da Previdéncia Social admite a exclusio do salario de contribuicdo, para efeito da contribuicio previdenciaria sobre ele incidente, de determinadas verbas que nio se qualificam
Ccomo remuneratorias.

Diante de tais premissas, passo a analisar se hd incidéncia oundo do tributo emquestao sobre a(s) verba(s) questionada(s) nos presentes autos.
Do salario maternidade

Entendo que deve ser afastada a incidéncia da contribui¢ao previdencidria emrelagio ao salario maternidade. O salario maternidade possui natureza de beneficio, a cargo e 6nus da Previdéncia Social (arts. 71 ¢
72 da Lei8.213/91), ndo se enquadrando no conceito de remuneracio de que trata o art. 22 da Lei8.212/91. Tal verba visa compensar/indenizar e manter a subsisténcia da empregada durante a licenga maternidade.

Ademais, ha que ser reconhecida a inconstitucionalidade da norma que determina a incidéncia da contribuicio sobre o salério maternidade, tendo em vista a evidente affonta ao principio da isonomia. A cobranca

da contribuigdo previdencidria sobre o salirio maternidade pode estimular a prética discriminatoria, tendo em vista que a contratagdo de um empregado do sexo masculino podera custar menos ao empregador do que a
contratagdo de uma empregada do sexo feminino.

Do salario paternidade

Quanto ao salario paternidade, me filio ao entendimento exarado pelo E. Superior Tribunal de Justica no sentido de que se trata de verba de natureza salarial, motivo pelo qual ¢ legitima a incidéncia de
contribuicdo previdenciaria. Veja-se:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.
DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO
PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIAPAGANOS QUINZE DIAS QUEANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA.

1. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA.
()
1.4 Salario paternidade.

O salério paternidade refere-se ao valor recebido pelo empregado durante os cinco dias de afastamento emrazio do nascimento de filho (art. 7°, XIX, da CF/88, c/c o art. 473, 111, da CLT e o art. 10, § 1°, do ADCT). Ao
contrério do que ocorre com o salario maternidade, o saldrio paternidade constitui onus da empresa, ou seja, ndo se trata de beneficio previdenciario. Desse modo, em se tratando de verba de natureza salarial, ¢ legitima a
incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o salario paternidade. Ressalte-se que "o salario-paternidade deve ser tributado, por se tratar de licenga remunerada prevista constitucionalmente, nio se incluindo no rol dos
beneficios previdenciarios" (AgRgnos EDclno REsp 1.098.218/SP, 2*

Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 9.11.2009).
3. Conclusdo.

Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuigiio previdenciaria sobre o adicional de férias (tergo constitucional)
concernente as férias gozadas.

Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido.
Acoérdao sujeito ao regime previstono art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.”

(STJ, REspn.® 1.230.957/RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJU de 18/03/2014).
Dos quinze primeiros dias de afastamento por motivo de doenca ou de acidente

Emrelagao aos primeiros quinze dias pagos pela empresa, quer por motivo de doenga, quer em virtude de acidente, assiste razio a parte impetrante, conforme pacificado pelo E. STJ no REsp 1230957, nos
seguintes termos:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.
DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERGO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO
PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA.

1. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA.
1.1 Prescrigdo.

O Supremo Tribunal Federal ao apreciar o RE 566.621/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 11.10.2011), no regime dos arts.  543-A e 543-B do CPC (repercussdo geral), pacificouentendimento no
sentido de que, "reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apds o decurso da vacatio legis de
120 dias, ousseja, a partir de 9 de junho de 2005". No ambito desta Corte, a questdo emcomento foi apreciada no REsp 1.269.570/MG (1* Segdo, Rel. Min. Mauro Canpbell Marques, DJe de 4.6.2012), submetido ao
regime do art. 543-C do CPC, ficando consignado que, "para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a
langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, § 1°,do CTN".

1.2 Tergo constitucional de férias.

Noquese refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a néio incidéncia de contribuicdo previdencidria decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei8.212/91 - redagdo dada pela Lei9.528/97).
Emrelagdo ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importancia possui natureza indenizatoria/compensatoria, e nio constitui ganho habitual do empregado, razio pela qual sobre ela ndo é possivel a incidéncia de
contribuigdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢ao/STJ, no julgamento do AgRgnos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando entendimento das Turmas

de Direito Ptblico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdem a Primeira Se¢io desta Corte consolidada no sentido de afastar a contribuigio previdenciaria do tergo de férias
tambémde empregados celetistas contratados por empresas privag

1.3 Salério maternidade.
O saldrio maternidade tem natureza salarial e a transferéncia do encargo a Previdéncia Social (pela Lei 6.136/74) ndo temo conddo de mudar sua natureza. Nos termos do art. 3°da Lei8.212/91, "a Previdéncia Social

tem por fim assegurar aos seus beneficidrios meios indispensaveis de manutengdo, por motivo de incapacidade, idade avangada, tempo de servigo, desemprego involuntario, encargos de familia e reclusio ou morte
daqueles de quem dependiameconomicamente". O fato de ndo haver prestagéo de trabalho durante o
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periodo de afastamento da segurada empregada, associado acircunstancia de a maternidade ser amparada por um beneficio previdenciario, ndo autoriza conclusido no sentido de que o valor recebido tenha naturez
indenizatoria ou compensatoria, ouseja, emrazio de uma contingéncia (maternidade), paga-se a segurada empregada beneficio previdenciario correspondente ao seusalario, possuindo a verba evidente natureza salarial.

Ndo é por outra razio que, atualmente, o art. 28, § 2°, da Lei 8.212/91 dispde expressamente que o salario maternidade ¢ considerado salario de contribuicio. Nesse contexto, a incidéncia de contribuicio

previdencidria sobre o salirio maternidade, no Regime Geral da Previdéncia Social, decorre de expressa previsdo legal

Sem embargo das posicdes emsentido contrério, ndo ha indicio de incompatibilidade entre a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o saldrio maternidade e a Constituigdo Federal. A Constituigdo Federal, em seus
termos, assegura a igualdade entre homens e mutheres em direitos e obrigagdes (art. 59, I). O art. 7°, XX, da CF/88 assegura protegdo do mercado de trabalho da mulher, mediante incentivos especificos, nos termos da
lei. No que se refere ao saldrio maternidade, por opgdo do legislador infraconstitucional, a transferéncia do 6nus referente ao pagamento dos saldrios, durante o periodo de afastamento, constitui incentivo suficiente para
assegurar a protegdo ao mercado de trabalho da muther. Nao é dado ao Poder Judicidrio, a titulo de interpretag@o, atuar como legislador positivo, a fimestabelecer politica protetiva mais ampla e, desse modo, desincurmbir o
empregador do Onus referente a contribuigdo previdenciaria incidente sobre o saldrio maternidade, quando no foi esta a politica legislativa. A incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre salario maternidade encontra
sOlido amparo na jurisprudéncia deste Tribunal, sendo oportuna a citagdo dos seguintes precedentes: REsp 572.626/BA, 1* Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 20.9.2004; REsp 641.227/SC, 1* Turma, Rel. Min. Luiz
Fux, DJ de 29.11.2004; REsp 803.708/CE, 2* Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 2.10.2007; REsp 886.954/RS, 1* Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 29.6.2007; AgRgno REsp 901.398/SC, 2* Turma, Rel.
Min. Herman Benjamin, DJe de 19.12.2008; REsp 891.602/PR, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 21.8.2008; AgRg no REsp 1.115.172/RS, 2* Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 25.9.2009;
AgRgno Ag 1.424.039/DF, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 21.10.2011; AgRg nos EDcl no REsp 1.040.653/SC, 1* Turma, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, DJe de 15.9.2011; AgRg no REsp
1.107.898/PR, 1* Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 17.3.2010.

1.4 Salario paternidade.

O saldrio paternidade refere-se ao valor recebido pelo empregado durante os cinco dias de afastamento emrazio do nascimento de filho (art. 7°, XIX, da CF/88, c/c o art. 473, 111, da CLT e o art. 10, § 1°, do ADCT). Ao
contrério do que ocorre como salario maternidade, o saldrio paternidade constitui 6nus da empresa, ou seja, ndo se trata de beneficio previdencidrio. Desse modo, emse tratando de verba de natureza salarial, é legitima a
incidéncia de contribuigio previdencidria sobre o salario paternidade. Ressalte-se que "o salario-paternidade deve ser tributado, por se tratar de licenga remunerada prevista constitucionalmente, ndo se incluindo no rol dos
beneficios previdenciarios" (AgRgnos EDclno REsp 1.098.218/SP, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 9.11.2009).

2. Recurso especial da Fazenda Nacional.

2.1 Preliminar de ofensa ao art. 535 do CPC.

Nido havendo no acorddo recorrido omissdo, obscuridade oucontradigdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.
2.2 Aviso prévio indenizado.

A despeito da atual moldura legislativa (Lei 9.528/97 ¢ Decreto 6.727/2009), as importancias pagas a titulo de indenizagdo, que néio correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposigao do empregador, ndo
ensejama incidéncia de contribuigdo previdenciaria.

A CLT estabelece que, emse tratando de contrato de trabalho por prazo indeterminado, a parte que, semjusto motivo, quiser a sua rescisdo, devera comunicar a outra a sua intengdo coma devida antecedéncia. Nao
concedido o aviso prévio pelo empregador, nasce para o empregado o direito aos saldrios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integragdo desse periodo no seu tempo de servigo (art. 487, § 1°, da CLT).
Desse modo, o pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto &, 0 aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao trabalhador que néo fora alertado sobre a futura rescisdo contratual coma antecedéncia minima
estipulada na Constituicio Federal (atualmente regulamentada pela Lei12.506/2011). Dessarte, ndo hé como se conferir a referida verba o carater remuneratorio pretendido pela Fazenda Nacional, por ndo retribuir
o trabalho, mas simreparar umdano. Ressalte-se que, "se 0 aviso prévio é indenizado, no periodo que The corresponderia o empregado ndo presta trabalho algum, nem fica a disposi¢do do empregador. Assim, por ser ela
estranha a hipétese de incidéncia, ¢ irrelevante a circunstincia de ndio haver previsdo legal de isenco em relagio a tal verba" (REsp 1.221.665/PR, 1* Turma, Rel Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011).

A corroborar a tese sobre a natureza indenizatoria do aviso prévio indenizado, destacanr-se, na doutrina, as licdes de Mauricio Godinho Delgado e Amauri Mascaro Nascimento. Precedentes: REsp 1.198.964/PR, 2°
Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.10.2010; REsp 1.213.133/SC, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 1°.12.2010; AgRg no REsp 1.205.593/PR, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin,
Dlede4.2.2011; AgRgno REsp 1.218.883/SC, 1* Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de22.2.2011; AgRg no REsp 1.220.119/RS, 2* Turma, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 29.11.2011.

2.3 Inportancia paga nos quinze dias que antecedemo auxilio- doenga.

No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbe ao empregador efetuar o pagamento do seu salario integral (art. 60,
§ 3°, da Lei 8.213/91 comredagdo dada pela Lei 9.876/99). Nao obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador, a importancia paga ndo ¢ destinada a retribuir o trabalho, sobretudo porque no
intervalo dos quinze dias consecutivos

ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho, ouseja, nenhumservigo ¢ prestado pelo empregado. Nesse contexto, a orientagdo das Turmas que integrama Primeira Segao/STJ firmou-se no sentido de que sobre a
importancia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga nio incide a contribuigdo previdencidria, por no se enquadrar na hipétese de incidéncia da exagdo, que
exige verba de natureza remuneratoria. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.100.424/PR, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp 1074103/SP, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe
16.4.2009; AgRgno REsp 957.719/SC, 1* Turma, Rel. Min. LuizFux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 17.8.2006.

2.4 Tergo constitucional de férias.

O temn foi exaustivamente enfrentado no recurso especial da empresa (contribuinte), levando emconsideragao os argumentos apresentados pela Fazenda Nacional emtodas as suas manifestagdes. Por tal razio, no ponto, fica
prejudicado o recurso especial da Fazenda Nacional.

3. Conclusdo.

Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicio previdencidria sobre o adicional de férias (terco
constitucional) concernente as férias gozadas. Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido.

Acérddo sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.

(REsp 1230957 / RS RECURSO ESPECIAL 2011/0009683-6, Relator Ministo MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, Data do Julgamento 26/02/2014, Data da Publicagio/Fonte DJe
18/03/2014)

Do tergo constitucional de férias

Emrelagio ao ter¢o constitucional de férias, adoto o entendimento expressado em julgado do Supremo Tribunal Federal que afasta a incidéncia da contribuicio previdencidria por entender que tal verba tem
natureza indenizatoria, conforme se pode verificar da seguinte ementa:

Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Prequestionamento. Ocorréncia. 3. Servidores publicos federais. Incidéncia de contribuigdo previdenciaria. Férias e horas extras. Verbas indenizatorias. Impossibilidade. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento.

()

Portanto, a decis@o agravada foi proferida em consonincia comiterativa jurisprudéncia desta Corte, segundo o qual é ilegitima a incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre o adicional de férias e horas
extras, por tratar-se de verbas indenizatérias.(...)”

(STF, RE-AgR 545317/DF, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ 14.03.2008 - grifado)

O Egrégio STJ tambémadotou o mesmo entendimento no REsp 1230957 anteriormente citado.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, comresolugio do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, combinado coma legislagdo do mandado de
seguranga, CONCEDENDO EM PARTE A SEGURANCA postulada, para reconhecer a inexigibilidade da contribuigdo previdencidria patronal, SAT/RAT e Terceiros  incidentes sobre os valores pagos aos
funcionarios da parte impetrante a titulo de salario maternidade, afastamento do empregado por motivo de doenga e acidente e tergo constitucional incidente sobre férias.

Reconhego, ainda, o direito da Impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescricdo quinquenal, apos o transito em julgado, nos termos do art. 170-A do CTN. A corregéo
monetéria e os juros devemobedecer ao disposto no Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Célculos na Justica Federal.
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Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisdo sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.
PRI

Sao Paulo, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5010915-36.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ENGEFORM SOLUCOES EM SERVICOS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - RJ112310-A

IMPETRADO: PRESIDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFORMA AGRARIA (INCRA), DIRETOR-GERAL DO SERVIGO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E
PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO
PAULO - DERAT

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ENGEFORM SOLUCOES EM SERVICOS LTDA. visando a obtengdo de provimento jurisdicional que autorize a impetrante a deixar de efetuar o
recolhimento das contribuicdes ao Incra e ao Sebrae. Requer, ainda, o reconhecimento do direito de compensar/restituir os valores recolhidos a tal titulo, nos ultimos cinco anos, devidamente corrigidos e atualizados pela Taxa
SELIC.

Foiproferida decisdo deferindo o pedido liminar.

A autoridade impetrada prestou informagdes.

O Ministério Piblico Federal ofereceu parecer pelo regular prosseguimento do feito.
E o breve relatério. Passo a decidir.

Afasto a preliminar de inadequagdo da via eleita. Sustenta a parte impetrada que o presente mandado de seguranga insurge-se contra lei emtese, mas verifico da inicial que a impetrante combate atos praticados
comesteio na lei, dai porque cabivel o mandado de seguranga.

O E. Supremo Tribunal Federal e o E. Superior Tribunal de Justica possuem entendimento pacificado no sentido de que as contribuigdes destinadas a terceiros (SESI, SENAI, SEBRAE, SESC ¢ INCRA)
possuemnatureza juridica de contribuicio de intervengdo no dominio econdmico (CIDE). Transcrevo:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUICOES DEVIDAS AO SEBRAE E AO SALARIO-EDUCAGCAO. ARGUMENTAGCAO DE CUNHO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SAT - LEGALIDADE DA REGULAMENTACAO DOS GRAUS DE RISCO ATRAVES DE
DECRETO. PRECEDENTES. TAXA SELIC. LEGALIDADE. PRECEDENTE REGIDO PELA SISTEMATICA DO ART. 543-C, DO CPC. 1. Contribuigdes relativas a0 SEBRAE e ao Salario-Educagio
findamentadas emargumentagdes constitucionais. Impossibilidade de usurpago da competéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. A Primeira Segdo desta Corte, em22.10.2008, apreciando o REsp 977.058/RS emrazio do
art. 543-C do CPC, introduzido pela Lein. 11.672/08 - Leidos Recursos Repetitivos-, @ unanimidade, ratificou o entendimento ja adotado por esta Corte no sentido de que a contribuigio destinada ao INCRA néo foi extinta
pela Lein®7.787/89, nempela Lein® 8.212/91. Isso porque a referida contribuicdo possui natureza de CIDE - contribuicdo de intervencio no dominio econdmico - destinando-se o custeio dos projetos de reforma agréria e
suas atividades complementares, razio pela qual a legislagdo referente as contribuicdes para a Seguridade Social ndo alteraram a parcela destinada a0 INCRA. 3. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte, que reconhece a
legitimidade de se estabelecer por decreto o grau de risco (leve, médio ou grave) para determinagio da contribuigdo para o SAT, partindo-se da "atividade preponderante” da empresa. 4. Legalidade da aplicagdo da taxa Selic
pela sistemética do art. 543-C, do CPC, a qualincide sobre o crédito tributario a partir de 1°.1.1996 - ndo podendo ser cumulada, porém, comqualquer outro indice, seja de juros ou atualizagio monetéria - tendo emvista que o
art. 39, § 4°da Lein. 9.250/95 preenche o requisito do § 1°do art. 161 do CTN. 5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AGA 200900679587, MAURO CAMPBELLMARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 28/09/2010)

AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PARA O SEBRAE. CONSTITUCIONALIDADE DO §3° DO ARTIGO
8°DALEI N. 8.029/90. PRECEDENTE. 2. A contribuicio do SEBRAE ¢ contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a leia ela se referir como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais
pertinentes ao SESI, SENAI, SESC e SENAC. Constitucionalidade do § 3°do artigo 8°da Lein. 8.029/90. Precedente do Tribunal Pleno. Agravo regimental a que se nega provimento. (RE-AgR 452493, EROS GRAU,
STF)

A Emenda Constitucionaln® 33/2001 conferiunova redagio ao art. 149, § 2°, I11, 'a', da CRFB/88, autorizando a cobranca das contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico coma utilizagdo de aliquotas
advalorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo ou o valor aduaneiro. N3o ha, entretanto, previsdo de incidéncia sobre a folha de salarios. Transcrevo:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuago nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

111 - poderdo ter aliquotas: (Incliido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operag@o e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

Resta saber, portanto, se, apds o advento da EC n° 33/2001, continuou a ser juridicamente possivel a cobranca das contribuicdes mediante a aplicagdo de suas aliquotas ad valorem sobre a base de calculo de
folha de salérios dos contribuintes.

O que se extrai, coma edicdo da EC n° 33/2001, ¢ que o Poder Constituinte Derivado entendeu por bem, como forma de evitar a oneragdo excessiva de impostos e contribuicdes incidentes sobre a folha de
pagamento das empresas, limitar a base de calculo das contribuicdes de intervenggo sobre o dominio econdmico as hipoteses ali taxativamente previstas.
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Registre-se que a expressao "poderdo" constitui alternativa de incidéncia de aliquotas das contribuigdes destinadas a terceiros na forma indicada nas alineas do art. 149, § 2°, 111, da CRFB/88, o que ndo autoriza
o legislador, infraconstitucional, contudo, a ampliar os limites estabelecidos pelo legislador constitucional.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 559.937/RS sob o regime de repercussio geral, reconheceu a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFIN S-importagéo
e assentou o entendimento de que as bases de calculo previstas no art. 149, § 2°, I11, 'a', da CFRB/88 nio comportamelastecimento, sendo o rol taxativo.

Destaco, a proposito, trecho do voto da eminente relatora, Ministra Ellen Gracie:
[...]

Importa, para o julgamento do presente recurso extraordindrio, ter em considerago o disposto no § 2°, 111, a, do art. 149, acrescido pela EC 33/2001, no sentido de que as contribuigdes sociais e de interven¢io no dominio
econdmico 'poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;'

Aplicavelque € 0 § 2°, 111, a, do art. 149 tambémno que dizrespeito a contribuicio de seguridade social do importador, cabe-nos verificar qual o seu contetido.

A contribuicdo do importador temcomo suportes diretos os arts. 149, 11, e 195, IV, da CF, mas tambémse submete, como se viu, ao art. 149, § 20, 111, da CF, acrescido pela EC 33/01.

Combinados tais dispositivos, pode-se afirmar que a Unidio ¢ competente para instituir contribuigdo do importador ou equiparado, para fins de custeio da seguridade social (art. 195, IV), comaliquota especffica (art. 149, § 2°,
111, b) ouad valorem esta tendo por base o valor aduaneiro (art. 149, § 2°, 111, a).

(-]

Transcrevo, também, as seguintes ementas, que indicamo reconhecimento da repercussdo geral dessa questdo constitucional:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/01. NATUREZA JURIDICA.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1° 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012 — destaquei)

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, I11, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL, INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES
AO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOGAO DE EXPORTAGOES E INVESTIMENTOS - APEX E
A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1° 603624/SC,
Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010)

Registro que, no exame da repercussao geral suscitada nesse Recurso Extraordinario n® 603624/SC, a entdo Relatora, Ministra Ellen Gracie destacou que “sdo muitos os tributos e contribuintes que podem ser
afetados pela definigio acerca do carater taxativo ou exemplificativo do rol de bases econdmicas constante do art. 149, § 2°, I11, a, da Constituicdo Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordinario ultrapassa os
interesses subjetivos da causa”.

Prosseguindo, ha quemdiga que o elenco de bases econdmicas, constante do art. 149, § 2°, 111, a, ndo seria ta)gativo e que s0 o rol encontrado nos incisos do art. 195, relativo especificamente as contribuicdes de
seguridade social, € que teria tal caracteristica, ressalvado o exercicio da competéncia residual outorgada pelo art. 195, § 4°. E nesse sentido, €.g., a doutrina de Paulo de Barros Carvalho, emseu Curso de Direito Tributério,
21aedigdo, Saraiva, 2009, p. 45.

Nao ha divida de que as contribuigdes caracterizamse, principalmente, por impor a um determinado grupo de contribuintes - ou, potencialmente, a toda a sociedade, no que diz respeito as contribuicdes de
seguridade social - o custeio de atividades publicas voltadas a realizagéo de fins constitucionalmente estabelecidos e que ndo havia, no texto originario da Constituicdo, uma predefinigdo das bases a serem tributadas, salvo para
fins de custeio da seguridade social, no art. 195. Ou seja, o critério da finalidade ¢ marca essencial das respectivas normas de competéncia. Nao € por outra razio, alias, que Marco Aurélio Greco, na sua obra Contribuigdes:
uma figura sui generis, Diaktica, 2000, p. 135, refere -se a finalidade como critério de validagao constitucional das contribuicdes.

Mas a finalidade néo foi o tmico critério utilizado pelo Constituinte para definir a competéncia tributaria relativa a instituicdo de contribuigdes. Relativamente as contribuicdes de seguridade social, tambémse valeu,
jano texto original da Constituicio, da enunciagdo de bases econdmicas ou materialidades (art. 195, I a I1T), nos moldes, alids, do que fezao outorgar competéncia para instituicdo de impostos (arts. 153, 155 e 156).

A Constituicdo de 1988, pois, combinou os critérios da finalidade e da base econdmica para delimitar a competéncia tributaria relativa a instituigo de contribuicdes de seguridade social. Mas, em seu texto
original, é verdade, aparecia a indicag@o da base econdmica tributdvel como critério excepcional em matéria de contribuigdes, porquanto todas as demais subespécies (sociais gerais, de intervengdo no dominio econdmico e do
interesse das categorias profissionais) sujeitavamse apenas ao critério da finalidade, dando larga margemde discricionariedade ao legislador.

Como advento da EC 33/01, contudo, a enunciag@o das bases econdmicas a serem tributadas passou a figurar como critério quase que onipresente nas normas de competéncia relativas as contribuicdes. Isso
porque o § 2°, 111, do art. 149 fez com que a possibilidade de instituicio de quaisquer contribuigdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas bases ou materialidades, fazendo com que o legislador tenha um
campo menor de discricionariedade na eleigao do fato gerador e da base de calculo de tais tributos.

Assimé que, relativamente a importagdo, trata de estabelecer que a contribuicdo poderi ter aliquota ad valorem, tendo por base o valor aduaneiro, ou especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.
Autilizagdo do termo "poderdo", no referido artigo constitucional, ndo emuncia simples alternativa de tributagdo emrol meramente exenplificativo.

Note-se que o proprio art. 145 da CF, ao falar em competéncia dos diversos entes politicos para instituir impostos, taxas e contribuicdes de melhoria, também e utiliza do mesmo termo, dizendo que "poderdo”
instituir tais tributos. Nao significa, contudo, que se trate de rol exemplificativo, ou seja, que os entes politicos possam instituir, além daqueles, quaisquer outros tributos que lhes paregamiteis. O que podem fazer esta expresso no
texto constitucional, seja no art. 145, seja nos artigos 148 e 149.

Aligs, cabe destacar que mesmo as normas concessivas de competéncia tributaria possuem uma feicdo negativa ou limitadora. Isso porque, ao autorizarem determinada tributagio, vedam o que nelas ndo se
contém.

A redagdo do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituicdo, pois, ao circunscrever a tributagdo ao faturamento, a receita bruta e ao valor da operaggo ou, no caso de importagdo, ao valor aduaneiro, teve o efeito de
impedir a pulverizagdo de contribuigdes sobre bases de calculo ndo previstas, evitando, assim, efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiamadvir da eventual sobrecarga da folha de salarios, reservada que ficou, esta
base, ao custeio da seguridade social (art. 195, I, a), ndo ensejando, mais, a instituigdo de outras contribuicdes sociais e interventivas. Na linha de desoneragdo da folha de salarios, alids, tambémsobreveio a EC 42/03, que, ao
acrescer o § 13 ao art. 195 da Constituigdo, passou a dar suporte para que, mesmo quanto ao custeio da seguridade social, a contribuigdo sobre a folha seja substituida gradativamente pela contribuigio sobre a receita ou o
faturamento.

Nao seria razoavel, ainda, interpretar a referéncia as bases econdmicas como meras sugestoes de tributagéo, porquanto ndo cabe a Constituicdo sugerir, mas outorgar competéncias e tragar os seus limites.
Decorréncia de tal entendimento, as alteragdes trazidas pela EC N° 33/2001 excluirama possibilidade de incidéncia das contribuicdes destinadas a terceiros sobre a folha de salarios.

A proposito, destaco o entendimento de Leandro Paulsen: “Quanto as bases econdmicas passiveis de tributagdo, as contribuigdes de intervengéo no dominio econdmico estio sujeitas ao art. 149, § 2°, 111, de
modo que as contribuigdes instituidas sobre outras bases ou estio revogadas pela EC 33/01, ousao inconstitucionais.” (Curso de Direito Tributario Completo, 5* Edigdo, 2013, Ed. Livraria do Advogado, p. 48).

Assim, conclui-se, pelo reconhecimento da inexisténcia de relagdo juridico-tributdria que obrigue os contribuintes a recolher — a partir da vigéncia da Emenda Constitucional n® 33/2001 — as referidas
contribuicdes coma aplicagdo de aliquotas ad valoremsobre a sua folha de salarios.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do m¥érito, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, combinado com a legislagdo do mandado de seguranga,
CONCEDENDO ASEGURANCA postulada, confirmando a liminar deferida, para reconhecer a inexigibilidade das contribuicdes destinadas ao INCRA e a0 SEBRAE.

Reconhego, ainda, o direito da Impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescrido quinquenal, apos o transito em julgado, nos termos do art. 170-A do CTN. A corregéo
monetéria e os juros devemobedecer ao disposto no Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Célculos na Justica Federal.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custasex lege.
Decisdo sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

PR.L
Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004574-91.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: MONTANA QUIMICA SA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO MESQUITAMENEZES SILVA - SP288109

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado através do qual a parte impetrante postula o reconhecimento do direito de excluir da base de calculo da Contribuicdo Previdenciaria Sobre a Receita Bruta —
CPRB os valores correspondentes ao ICMS, bemcomo a compensagao dos valores pagos indevidamente nos ultimos 5 (cinco) anos, atualizados pela SELIC.

Nio foramprestadas informagdes.
/A Uniio Federal apresentou manifestacao.

O Ministério Publico Federal alegou auséncia de interesse publico que justifique sua intervengdo no feito.
E o breve relato. Passo a decidir.

A Constituicio estabelece que a seguridade social seja financiada por toda a sociedade mediante recursos, dentre outros, provenientes das contribuicdes do empregador, da empresa e da entidade a ela
equiparada na forma da lei (artigo 195, I).

Até a vigéncia da Emenda Constitucional n.® 20/1998 essa contribuigao incidia sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; posteriormente, passou a incidir sobre a folha de salarios e demais rendimentos
do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio (artigo 195, 1, a, CF), sobre a receita ou o faturamento (alinea b) e sobre o lucro (alinea c).

O artigo 22, T e 11, da Lein.° 8.212/91 prevé a contribui¢ao a cargo da empresa, destinada a seguridade social, no montante de 20% sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas a qualquer titulo, no
decorrer do mgs, aos segurados contribuintes individuais que he prestem servigos e sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores
avulsos que The prestemservigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicio do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei oudo contrato ou, ainda, de convengo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa.

A partir da vigéncia da Lein® 12.546/11, comdiversas alteragdes legislativas, as pessoas juridicas de determinados setores da economia, emsubstituicao as contribuigdes previstas nos incisos I e I1I do caput
do artigo 22 da Lein® 8.212/91, passarama contribuir mediante a aplicagao da respectiva aliquota sobre o valor de sua receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, manifestou entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme acorddo
assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULAGAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tommada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a Prestagiio de Servigos néio compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento." (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014
EMENTVOL-02762-01 PP-00001)

Ademnais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:
O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou a seguinte tese: "O ICMS nio
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmén Licia no RE 574.706:

“Desse quadro ¢ possivel extrair que, conquanto nem todo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS
destacado na “fatura” ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operag#o anterior, emalgummomento, ainda que ndio exatamente no mesio, ele sera recolhido e nio constitui receita
do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma defini¢éo constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de célculo das contribuigdes™.

()

“Toda essa digressdo sobre a forma de apuragio do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do
ICMS, todo ele, ndo se inclui na definicdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.”

Evidentemente, o entendimento adotado pelo E. Supremo Tribunal Federal que definiu que o ICMS, por néio compor faturamento ou receita bruta das empresas, deve ser excluido da base de calculo do
PIS e da Cofins, tambémdeve ser aplicado emrelagdo a contribuigio previdencidria ja que tal exagdo € aplicada exatamente sobre a mesma base de calculo.

A proposito, vale fiisar, ainda, que a Primeira Se¢éo do Superior Tribunal de Justica (STJ), em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (Tema 994), fixou a tese de que “os valores de ICMS ndo
integrama base de calculo da Contribuigdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta (CPRB), instituida pela Medida Provisoria 540/2011, convertida na Lei 12.546/20117 (REsp 1.624.297, REsp 1.629.001 ¢ REsp 1.638.772).

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, combinado com a legislagdo do mandado de seguranga,
CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, para reconhecer o direito da parte impetrante de ndo incluir os valores do ICMS destacados nas notas fiscais de saida das mercadorias na base de célculo da Contribuigdo
Previdencidria Sobre a Receita Bruta— CPRB.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescrigdo quinquenal. A corregdo monetéria e os juros devemobedecer ao disposto no Manual de
Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

Como transito emjulgado, emnada sendo requerido, arquiventse os autos combaixa na distribuicao.
P.R.I.
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Sao Paulo, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006925-37.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE:MOVIDALOCACAO DE VEICULOS S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: ADALBERTO CALIL- SP36250, LUIS FERNANDO GIACON LESSAALVERS - SP234573

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (RFB) DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca visando a obtengdo de provimento jurisdicional que reconhega o direito da parte impetrante de excluir o ISS da base de calculo do PIS e da COFINS. Requer, ainda, seja
reconhecido o direito da Impetrante a compensagdo dos valores indevidamente pagos.

Foideferida a liminar.
Foramprestadas informagdes, combatendo o mrito.

Parecer do MPF manifestando no sentido da desnecessidade de sua intervengéo.
Relatei o necessario. Fundamento e decido.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, manifestou entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme acorddo
assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULAGAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tommada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a Prestagiio de Servigos néio compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento." (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014
EMENTVOL-02762-01 PP-00001)

Ademnais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou a seguinte tese: "O ICMS nio
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.

O entendimento adotado pelo E. Supremo Tribunal Federal que definiu que o ICMS, por nfio compor faturamento ou receita bruta das empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da
Cofins, tambémdeve ser aplicado emrelagdo ao ISS.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do m¥rito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, combinado com a legislagdo do mandado de seguranca,
CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, confirmando a liminar deferida, para reconhecer o direito da impetrante de ndo incluir o valor do ISS na base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescrigdo quinquenal. A corregdo monetaria e os juros devem obedecer ao disposto no Manual de
Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisao sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.
PRI

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009853-58.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:IMAB IND METALURGICALTDA
Advogados do(a) AUTOR: BRUNO SOARES DE ALVARENGA - SP222420, PRISCILA DE CARVALHO CORAZZA PAMIO - SP200045

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdo, com pedido de tutela de urgéneia, através da qual a parte autora postulou provimento jurisdicional que reconhega seu direito de excluir o ICMS da base de calculo da COFINS e do PIS.
Tambémpostula o reconhecimento do direito a repetigao/compensagao do suposto indébito tributério.
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Foideferida a tutela de urgéncia.
Foiapresentada contestagio, combatendo o mgérito.
A parte autora ofereceu réplica.

Passo a decidir.

Afasto as preliminares suscitadas na contestago, uma vez que, a parte autora comprova, através dos documentos juntados aos autos, que se sujeita a cobranga de contribuigdes questionadas, ndo prosperando as
alegacdes ventiladas.

Ademnis, para a aplicagéo do entendimento sedimentado no acérdao proferido no RE n.° 574.706, ¢ suficiente a publicag@o da respectiva ata de julgamento, o que ocorreuem?20/03/2017. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ART. 1.021, CPC. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
JULGAMENTO DO RE 574.706-PR. TEMA 69 DA REPERCUSSAO GERAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A decisiio ora agravada, prolatada em consonincia como permissivo legal, encontra-se supedaneada em jurisprudéncia consolidada do E. Supremo Tribunal Federal, inclusive quanto aos pontos impugnados no presente
recurso.

2. Afigura-se, na espécie, desnecessario aguardar-se a publicagdo do acorddo resultante dos embargos de declaragio, ou a finalizagéo do julgamento, do RE n° 574.706-PR para a aplicagdo do entendimento sedimentado em
sede de repercussdo geral, como alegado pela Unizio. A publicagdo da respectiva ata de julgamento, ocorrida em20/03/2017 (DJe n° 53) supre tal providéncia, conforme previsdo expressa do art. 1035, § 11, do CPC/2015,

bem como os embargos de declaragdo opostos no RE n® 574.706-PR nio foi dotado de efeito suspensivo. Deste modo, ainda que venha a ser dada modulag@o dos efeitos da decisdo proferida no RE n® 574.706-PR, neste
momento ndo se pode admitir decisdo de tribunal que contradiga a pronunciamentos emanados emsede de repercussao geral.

3. No tocante a ADC n° 18, que discute o tema, encontra-se ainda pendente de julgamento, no ¢ demais renovar aqui que a tltima prorrogacdo da eficacia da liminar que suspendeu o julgamento das a¢des concernentes a
inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS expirou emoutubro/2010.

4. O Plenario do E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706-PR, publicado em02.10.2017, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da
repercussdo geral, firmou entendimento no sentido de que "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins".

5. Asrazdes recursais ndo contrapdemtais findamentos a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussao da matéria nele contida.

6. Agravo interno desprovido. ACORDAO Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, a Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do relatrio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado. (TRF3; 2* Seqdo; Ap-APELACAO/SP 5004847-18.2017.4.03.6119; Rel. DES. FED. DIVAMALERBI; e- DJF3 Judicial 1 DATA: 15/01/2019).

No mérito, merece acolhida a pretensio posta emjuizo.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS, conforme
acordao assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAQ - IMPROPRIEDADE. No bastasse a ordemnatural das coisas, 0 arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento."

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)
Ademnais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou a seguinte tese: "O ICMS nio
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lein® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, comresolugio do mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, para reconhecer o direito da parte autora de néo incluir o valor do
ICMS destacado nas notas fiscais de saida das mercadorias na base de calculo da contribuicio ao PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o direito da parte autora a restituigio ou compensagao dos valores indevidamente pagos, que deverdo ser apurados em liquidagao de sentenga ou administrativamente, respeitada a prescrigao
quinquenal. A corregdo monetaria e os juros devemobedecer ao disposto no Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Condeno a R¢ ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenagio, aplicando-se a tabela progressiva de percentuais, observados os patamares
minimos, prevista no art. 85, § 3°, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Decisdo sujeita ao reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008151-14.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: KYODDAY COMERCIO EINDUSTRIA DE INSTRUMENTOS MUSICAIS LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIOGENYS DE FREITAS BARBOZA - SP394794, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranca impetrado por KYOKKAY COMERC!O E INDUSTRIA DE INSTRUMENTOS MUSICAIS LTDA. (E FILIAIS) em face de ato atribuido a0 DELEGADO
DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, visando & obtengdo de provimento jurisdicional que reconheca a
inexigibilidade do IRPJ e da CSLL sobre valores relativos a atualizagdo monetéria e juros de mora na restituigio e ressarcimento de créditos tributarios (federais), bem como sobre a variagdo monetaria ativa de depdsitos
judiciais.

As informagdes foramprestadas pela autoridade coatora.

Aliminar foi indeferida.

O Ministério Publico Federal ofereceu parecer pela auséncia de interesse publico que justifique sua intervengdo no feito.

E o relatorio.

Decido.

No presente caso, sigo a orienta¢do firmada pelo E. STJ, através do REsp n°® 1.138.695/SC, julgado pelo regime dos recursos repetitivos, que consolidou o entendimento de que incide o imposto de renda - IR e
a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL sobre o valor recebido emrazio da aplicagdo da taxa SELIC na restituicio de indébito tributario, tendo a ementa deste recurso o seguinte teor:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA
JURIDICA - IRPJ E DA CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL. DISCUSSAO SOBRE A EXCLUSAO DOS JUROS SELIC INCIDENTES QUANDO
DA DEVOLUCAO DE VALORES EM DEPOSITO JUDICIAL FEITO NA FORMA DA LEI N. 9.703/98 E QUANDO DA REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO NA FORMA DO ART. 167,
PARAGRAFO UNICO DO CTN.

1. Nao viola o art. 535, do CPC, o acorddo que decide de forma suficientemente findamentada, ndo estando obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais
invocados pelas partes.

2. Os juros incidentes na devolugdo dos depdsitos judiciais possuem natureza remuneratoria e ndio escapama tributagio pelo IRPJ e pela CSLL, na forma prevista no art. 17, do Decreto-lein. 1.598/77, em cuja redagéo se
espelhouo art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, e na forma do art. 8°, da Lein. 8.541/92, como receitas financeiras por exceléncia. Precedentes da Primeira Turma: AgRg no Ag 1359761/SP, Primeira Turma, Rel. Min.
Benedito Gongalves, DJe 6/9/2011; AgRgno REsp 346.703/RJ, Primeira Turma, Rel. Min.Francisco Falcdo, DJ de 02.12.02; REsp 194.989/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 29.11.99.
Precedentes da Segunda Turma: REsp. n. 1.086.875 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, Rel. p/acérdéo Min. Castro Meira, julgado em 18.05.2012; REsp 464.570/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira,
DJ de 29.06.2006; AgRg no REsp 769.483/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 02.06.2008; REsp 514.341/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 31.05.2007; REsp
142.031/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 12.11.01; REsp. n395.569/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 29.03.06.

3. Quanto aos juros incidentes na repetigdo do indébito tributario, inobstante a constatagdo de se tratarem de juros moratorios, se encontram dentro da base de calculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de lucros
cessantes, compondo o lucro operacional da empresa a teor art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja redagio se espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, assim como o art. 9°, §2°, do Decreto-Lei n®
1.381/74 eart. 161, IV do RIR/99, estes tltimos explicitos quanto a tributagio dos juros de mora emrelagio as empresas individuais.

4. Por ocasido do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS (Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012) este Superior Tribunal de Justica definiu, especificamente quanto aos juros de mora
pagos emdecorréncia de sentencas judiciais, que, muito embora se tratemde verbas indenizatorias, possuema natureza juridica de lucros cessantes, consubstanciando-se emevidente acréscimo patrimonial previsto no art. 43, 11,
do CTN (acréscimo patrimonial a titulo de proventos de qualquer natureza), razio pela qual € legitima sua tributagdo pelo Imposto de Renda, salvo a existéncia de norma isentiva especifica ou a constatagdo de que a verba
principal a que se referemos juros ¢ verba isenta ou fora do campo de incidéncia do IR (tese emque o acessorio segue o principal). Precedente: EDclno REsp. n° 1.089.720 - RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Canpbell
Marques, julgado em27.02.2013.

5. Conhecida a ligo doutrinaria de que juros de mora sdo lucros cessantes: "Quando o pagamento consiste emdinheiro, a estimagao do dano emergente da inexecugdo j se acha previamente estabelecida. Nao ha que fazer a
substituigo emdinheiro da prestagdo devida. Falta avaliar os lucros cessantes. O codigo os determina pelos juros de mora e pelas custas" (BEVILAQUA, Clovis. Codigo Civildos Estados Unidos do Brasil Comentado, V. 4,
Rio de Janeiro: Livraria Francisco Alves, 1917, p. 221).

6. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.

(REsp 1138695/SC, Rel. Ministto MAURO CAMPBELLMARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em22/05/2013, DJe 31/05/2013)

Ressalto que esta pendente de julgamento no STF o RE n° 1.063.187/SC, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral desta questdo (Tema 962). No entanto, tendo em vista a ndo conclusdo do
julgamento, entendo que deve prevalecer o quanto decidido pelo E. STJ emsede de recurso repetitivo, cabendo sua aplicagdo ao presente caso.

Ante 0 exposto, DENEGO A ORDEM REQUERIDA, julgando IMPROCEDENTE O PEDIDO fornulado.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016/2009. Custasex lege.
Como transito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas e registros cabiveis.

PRI

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

LIQUIDAGAO PROVISORIA DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (12088) N° 0013141-12.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JURACY MONTEIRO CICCONE
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Tendo emvista o pagamento do crédito devido, os autos vieramconclusos para sentenga de extingdo da execugo.
E o breve relatério. Passo a decidir.
Considerando o pagamento, JULGO EXTINTAA EXECUCAOQ que se processa nestes autos, nos termos do art. 924, 11, c/c art. 925, ambos do Cédigo de Processo Civil.
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Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas legais. Custas ex lege.

PRI

Sao Paulo, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0033870-31.1992.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: DESSIO DOMINGUES PEREIRA
Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA CAMPOS RIBEIRO - SP109526, BEATRIZ BASSO - SP107101

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 29659283 Retifique-se o polo ativo, para incluir os herdeiros do falecido autor, ANDREA, CARLA e MARIO (fls. 204, 205 e 210/216, nunerag&o original).
Semprejuizo, intime-se a Fazenda Piblica, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias, impugnar a execug@o, nos termos do art. 535, do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AGAO DE EXIGIR CONTAS (45) N° 5004046-62.2017.4.03.6100
AUTOR:NANCIAPARECIDAMONTES PEREIRA, FERNANDO PEREIRA JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR:ROBSON PEREIRA FORMIGA DE ANDRADE - SP361897
Advogado do(a) AUTOR: ROBSON PEREIRA FORMIGA DE ANDRADE - SP361897

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

Ciéneia a parte exequente para que dé€ prosseguimento ao feito. Nada sendo requerido, os autos serdo arquivados.

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008865-37.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: GILSON BOTTACIN FILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAROLINA HERRERO MAGRIN ANECHINI - SP154230

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL VINCULADO A SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SUDESTE I, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:
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ID 36338288 e anexos: vista a impetrante acerca da manifestagdo da autoridade impetrada.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.

CARTAROGATORIA CRIMINAL (375) N° 0000661-26.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
ROGANTE: JUIZO NACIONAL DE DIREITO EM MAT COMLN®29 DE BUENOS AIRES/ARGENTINA
ROGADO:JUIZO FEDERAL DA 14* VARA CIVEL DE SAO PAULO

TERCEIRO INTERESSADO:KLABIN S.A., SAN JUAN PAPELES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CLAUDIALOPES FONSECA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANTONIO MOACIR FURLAN FILHO

DESPACHO

ID n° 35869309: Defiro.

Int.

SAO PAULO, 24 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5009783-75.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: ALFATESTIND E COM DE PRODUTOS ELETRONICOS S/A, CLOVIS PEDRONI JUNIOR, GIAN BRUNO GROSSO, LEIA PERLA ZYLBERLICHT, CLOVIS PEDRONI,
NILBE OLMOS PEDRONI

Advogado do(a) EMBARGANTE: ALINE ZUCCHETTO - SP166271

Advogado do(a) EMBARGANTE: ALINE ZUCCHETTO - SP166271

Advogado do(a) EMBARGANTE: ALINE ZUCCHETTO - SP166271

Advogado do(a) EMBARGANTE: ALINE ZUCCHETTO - SP166271

Advogado do(a) EMBARGANTE: ALINE ZUCCHETTO - SP166271

Advogado do(a) EMBARGANTE: ALINE ZUCCHETTO - SP166271

EMBARGADO:BNDES

Advogados do(a) EMBARGADO: LEONARDO FORSTER - SP209708-B, LUCIANA VILELA GONCALVES - SP160544, KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA SANTOS WHATLEY DIAS -
SP195148, ADRIANADINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA - SP191390-A

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Prorrogue-se o prazo concedido a embargante por mais 15 dias.

Int.

Sao Paulo, 9 de julho de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5024783-86.2017.4.03.6100

IMPETRANTE:ALEXANDRE CAMILLO FERREIRAJUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: EVANILDE ALMEIDA COSTA - SP131680

IMPETRADO: DIRETOR DEADMINISTRAGCAO DE PESSOAL DO COMANDO DAAERONAUTICA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:

Prorrogue-se o prazo concedido a Unido por mais 10 dias.

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5018309-31.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: EMPRESA DE TRANSPORTES ATLAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIAAKIE UTUMI - SP138911, CAMILAABRUNHOSA TAPIAS CHUSTER - SP224124

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, PROCURADOR DA PROCURADORIA DAFAZENDANACIONALEM SAO
PAULO - ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:
Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5004978-79.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: ELD SERVICOS DEALIMENTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GRAZIELA DE SOUZA JUNQUEIRA - SP177073

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRI BUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014453-25.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: LUCAS PEREIRAALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: WILSON JANUARIO DA SILVA - SP362475

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO MUNICIPIO DE SAO PAULO

DESPACHO

Ematengdo aos principios do contraditorio e da ampla defesa, postergo a analise do pedido de concessdo de liminar para apds a vinda das informagdes.
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Notifique-se a autoridade impetrada, comurgéncia, para que preste as necessarias informagdes.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.

Apds, voltemos autos conclusos para deliberagao.

Int.

Sao Paulo, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005245-17.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: GABILAN E GABILAN ADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE ANTONIO GOMES D AVILA - SP60967, TATIANA GABILAN - SP123361, CAMILA GARCIA DA SILVA - SP216136

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Tendo emvista as contrarrazoes ja anexadas.
Ciéneia a0 Ministério Publico Federal.
Oportunammente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009191-94.2020.4.03.6100
IMPETRANTE:KACYO GOMES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDILSON PEREIRA - SP440728

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, AGENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

Vista a impetrante, com urgéncia, acerca das Informagdes prestadas pela autoridade coatora pelo prazo de 05 dias.

Apos, aimediata conclusdo para apreciagdo do pedido liminar:

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007260-98.2020.4.03.6183
AUTOR:JULIANA PENTEADO PANELLI

Advogado do(a) AUTOR: CIBELE APARECIDA FIALHO - SP273786

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéneia as partes da decisdo proferida no Al (id 36465395), de deferiu o efeito suspensivo pleiteado.

Int.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000751-12.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: DAYCOVALLEASING - BANCO MULTIPLO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO HENRIQUE BRASILDE CARVALHO - SP114908, ABRAO LOWENTHAL- SP23254, MARCIO DEANDRADE LOPES - SP306636

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDAS INSTITUIGOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000291-25.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: BANCO PSAFINANCE BRASIL S/A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINF EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®_17. de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem conteido deciscrio:

Ciéneia a parte embargada para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declarago no prazo legal.

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5026736-17.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: POTENZA COMERCIO E INDUSTRIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO BAPTISTINI MOLEIRO - SP234745

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CHEFE DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO/SP (DERAT)

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:
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Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0024587-75.2015.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR: ALBERTO DEALMEIDAAUGUSTO - SP175416

REU: QUILEZ TECNOLOGIA EM INFORMATICA LIMITADA - ME

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigdo financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicio Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

17* VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005676-59.2008.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

RECONVINTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, JOSTANE ALMEIDA BRITO SANTOS, AUZINDA PRATES DE ALMEIDA, ROSA LELIA RODRIGUES DE ALMEIDA
Advogados do(a) RECONVINTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

RECONVINDO:JOSIANE ALMEIDA BRITO SANTOS, AUZINDA PRATES DE ALMEIDA, ROSA LELIA RODRIGUES DE ALMEIDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) RECONVINDO: GLADSON RAMOS DEMOURA - SP187546
Advogado do(a) RECONVINDO: GLADSON RAMOS DE MOURA - SP187546
Advogado do(a) RECONVINDO: GLADSON RAMOS DE MOURA - SP187546

DESPACHO

Vistos eminspego.

Tendo emvista o despacho exarado junto ao id 30913472, deferindo o levantamento do valor estampado & l. 175 e, considerando as diretrizes mundialmente aplicadas, tendentes ao isolamento social, emdecorréncia da
pandemia emcurso, nos termos do artigo 906 do CPC c/c artigo 262 do Provimento CORE 1’ 01/2020, reconsidero parcialmente o referido despacho.

Intimem+se Josiane Almeida Brito, Auzinda Prates e Rosa Lelia para que indiquemos dados bancarios (instituigdo financeira, niimero da agéncia e conta corrente) de uma das beneficidrias, bemcomo nimero de inscrigéo no
CPF e RG, de modo a possibilitar a transferéncia dos valores (R$2.909,54).

Cumprida a determinago supra, expega-se oficio a Caixa Econdmica Federal, agéncia 0265, requisitando a transferéncia dos valores depositados a fl. 175, para a conta bancaria da beneficiaria.
No muis, cumpra-se a decisdo id 30913472.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002552-60.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: EULALIA FERREIRADOMINGOS FORTUNA

Advogado do(a) AUTOR: EULALIA FERREIRA DOMINGOS FORTUNA - SP396620
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REU: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

DECISAO

Trata-se de agdio de procedimento comum aforada por EULALIA FERREIRA DOMINGOS FORTUNA, emface do CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DE SAO PAULO —
CRECI -SP, compedido de tutela, comvistas a obter provimento jurisdicional que determine a parte ré que expega a inscri¢do definitiva nos quadros do Conselho Regional de Corretores de Imoveis de Séo Paulo, tudo
conforme os fatos e findamentos juridicos constantes da exordial.

Afnicial veio acompanhada dos documentos. A parte ré foi devidamente citada, no entanto, ndo ofertou contestagdo. A parte autora anexou aos autos copia integral do processo de inscrigdo n.° 2019/085093 junto ao CRECI.
E o relatério. Decido.
Dentro da cognigdo suméria, inerente a apreciagio do pedido de antecipagio da tutela, entendo presentes os requisitos legais necessarios ao seu deferimento.

A parte autora alega que, em2016, foi demitida de cargo publico. Assim, a fimde exercer profissdo realizou curso técnico emtransagdes imobilidrias, sendo certo que concluiureferido curso coméxito (Id n.° 29312922 — Pag,
3).

Realizou sua inscri¢io perante o Conselho-réu (Id n.° 29312922 — Pag. 8), no entanto, referida inscricio foiindeferida (Id n.° 29312922 — Pag. 9).

Sustenta que recorreu da decisdo administrativa, porémnio obteve éxito. Alega que o motivo do indeferimento decorre do processo criminal (autos n.° 0008313-26.2011.403.6181 —1d n.° 29312922 — Pag, 11),em
andamento, emque ¢ ré. Aduzque a recusa do registro combase em“‘maus antecedentes” excede o critério legal, bemcomo fere o principio da presung@o da inocéncia, eis que ndo houve o transito emjulgado do mencionado
processo criminal.

Comefeito, a questdo dos autos consiste em verificar a legalidade da decisdo proferida pelo CRECI/SP, que indeferiu o processo de inscrigdo da autora, sob o n® 2019/085093, conforme o parecer da COAPIN (Idn.®
35544653 —Péag. 17).

Talparecer consignou (Id n.° 35544653- Pags. 13/14):

“Compulsando os autos eletronicamente foi possivel verificar que a requerente foi condenada apds regular inscrigdo, pela pratica do delito previsto no art. 333, do Cédigo Penal...tendo sido interposta Apelagao e envio para
segunda instincia em 13/12/2018.

Consta na pesquisa apenas pelo nome uma Ag¢ao Civil de Improbidade Administrativa, do ano de 2018 pelo Ministério Publico Federal emrazio da requerente em2009, na qualidade de Policial Federal, ter emtese aceitado
voluntariamente vantagemilicita emespécie visando frustrar a investigagao criminal, tendo sido apresentada contestago pela requerente emjaneiro de 2019.

Razio pela qual, nos termos da documentagdo apresentada, opinamos pelo sobrestamento do Processo Inscricionario até que sobrevenha a informagao referente a extingdo da punibilidade como transito emjulgado para as
partes.”

ALein.® 6.530/78, que rege a profissio de Corretor de Imoveis, dispde nos arts. 2° ¢ 4°:

“Art2° O exercicio da profissdo de Corretor de Imoveis sera permitido ao possuidor de titulo de Técnico em Transagdes Imobilidrias.

()
Art4° Ainscricio do Corretor de Imoveis e da pessoa juridica serd objeto de Resolugdo do Conselho Federal de Corretores de Imoveis.”

Desta forma, foieditada a Resolugdo do COFECI n.° 327/92, que estabelece no art. 8°, §1°:

“Art. 8°- A nscrigdo principal de Corretor de Imovesis se fara mediante requerimento dirigido ao Presidente do CRECI, commengéo:

()

§ 1°- O requerimento que se refere este artigo sera instruido comos seguintes documentos:

a) - copia da carteira de identidade;

b) - copia do certificado que comprove a quitagdo como servigo militar;

¢) - copia do titulo de Técnico em Transagdes Imobilidrias fornecido por estabelecimento de ensino reconhecido pelos 6rgios educacionais competentes;
d) - copia do titulo de eleitor;

e) - declaragdo do requerente, sob as penas da lei, de que nfo responde nemrespondeu a inquérito criminal ou administrativo, execugdo civil, processo falimentar e que ndo tenha titulos protestados no tiltimo qiiingiiénio, bem
como os locais de residéncias no mesmo periodo”
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Da andlise dos mencionados dispositivos, verifico que, emprincipio, possuio CONFECI (CONSELHO FEDERAL DOS CORRETORES DE IMO VEIS) legitimidade para dispor, por Resolugdo, sobre as exigéncias a
seremobservadas para a inscri¢do de seus filiados (art. 5°, da Lein® 6.530/78), incumbindo aos Conselhos Regionais de Corretores de Imoveis, entre outras atribuicdes, decidir sobre pedidos de inscrigdo (art. 17, inciso V).

Ainda, consoante disciplinado pelo art. 28 do Decreto n° 81.871/78, que regulamentou a referida lei, a inscrigéo do Corretor de Imoveis e da pessoa juridica ser efetuada no Conselho Regional da jurisdigao de acordo coma
Resolugio do Conselho Federal de Corretores de Imovesis.

Entretanto, a exigéncia contida no art. 8°, §1°, "e", da Resolugéo n.° 327/92, do COFECI afigura-se emdesarmonia ao principio constitucional da presuncio de inocéneia (art. 5°, LVII, da CF/88).

Neste sentido, as seguintes ementas:

“PROCESSUALCIVIL. ADMINISTRATIVO. OAB. SUSPENSAO DE PEDIDO DE INSCRICAO NOS QUADROS DA OAB. INCIDENTE DE IDONEIDADE. PROCESSO CRIMINAL.
AUSENCIA DE TRANSITO EM JULGADO. PRESUNCAO DE INOCENCIA.

1. Nio viola o art. 535, 11, do CPC, tampouco nega a prestacdo jurisdicional, o acorddo que adota findamentagdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

2. E inviavel a apreciagiio de Recurso Especial findado emdivergéneia jurisprudencial quando o recorrente ndio demonstra o suposto dissidio pretoriano por meio: (a) da juntada de certiddo ou de c6pia autenticada do acorddo
paradigma, sendo que, na falta dessa autenticagdo, deve o advogado certificar a veracidade da referida cdpia; (b) da citagdo de repositorio oficial, autorizado ou credenciado, emque o acorddo divergente foi publicado; (c) do
cotejo analitico, coma transcrigio dos trechos dos acordaos emque se finda a divergéncia, alémda demonstragdo das circunstancias que identificam ou assemelhamos casos confrontados, néo bastando, para tanto, a mera

transcri¢do da ementa e de trechos do voto condutor do acérdéo paradigma.

3. Néo cabe Recurso Especial quando o acorddo recorrido decidir a controvérsia combase em findamentos constitucionais e infraconstitucionais auténomos € quando o recorrente ndo interpuser Recurso Extraordindrio
(Sumula 126/STJ).

4. Agravo Regimental nio provido.”

(STJ, 2* Turma, AgRgno REsp n° 1.431758, DJ 15/04/2014, Min. Rel. Herman Benjamin).
“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CRECI/SP. lNSCRICAO PROFISSIONAL. EXIGENCIAS SEM AMPARO LEGAL. REMESSA OFICIAL DESPROVIDA.

1. A questdo devolvida a esta E. Corte dizrespeito ao sobrestamento, pelo CRECI/SP, do pedido de inscri¢do do impetrante enquanto pendemde julgamento definitivo agdes penais emque figura como réu, bemcomo a
exigéncia de aprovagdo emexame de suficiéncia.

2.0 Art. 5°, X111, da Constituicio Federal, assegura que ¢ "¢ livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer".

3. Nesse sentido, 0 Art. 2°, da Lein® 6.530/78, que regula a profissdo de Corretor de Imovesis, determina que "o exercicio da profissdo de Corretor de Imoveis serd permitido ao possuidor de titulo de Técnico em Transagdes
Inobiliarias". O Art. 4°, da mesma Lei, dispde que "a inscrigdo do Corretor de Imdveis e da pessoa juridica sera objeto de Resolugdo do Conselho Federal de Corretores de Imoveis'.

4.0 CRECI/SP néio pode impor restri¢do ao livre exercicio profissional, direito assegurado pela Constituigdo Federal, combase emregramento inffalegal (no caso, Resolugdo COFECI 1 327/92). Precedentes (TRF 3*
Regido, TERCEIRATURMA, Ap- APELACAO CIVEL- 2088936 - 0021873-79.2014.4.03.6100, Rel. JUIZA CONVOCADA GISELLE FRANCA, julgado em 15/03/2017, e-DJF3 Judicial 1

DATA24/03/2017/ REOMS 00178901920074036100, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIAMARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, DJF3 DATA:18/11/2008
.FONTE_REPUBLICACAO:)

5. Pelo mesmo motivo (auséncia de previsdo legal), tampouco pode ser exigido exame de suficiéncia.
6. Provando ser portador do titulo de Técnico em Transagdes Imobilirias, fazjus o impetrante a inscrigdo junto ao Conselho impetrado.
7. Remessa oficial desprovida.”

(TRF3" Regido, 3* Turma, RemNecCivn.° 5020801-30.2018.403.6100, DJ 30/07/2019, Des. Fed. Antonio Carlos Cedenho).

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO PROFISSIONAL. CRECI-SP. INDEFERIMENTO DE REGISTRO PROFISSIONAL. ANTECEDENTES CRIMINAIS.
RESOLUCAO 327/92 COFECL. OFENSAAO LIVRE EXERCICIO PROFISSIONAL. ARTS. 5° INC. XIII, E 170, § UNICO, DACF.

1. O indeferimento do registro do impetrante no CRECI/SP decorreu da aplicagéo do disposto no art. 8, §1°,'e', da Resolugdo 327/92 do COFECI.
2. O exercicio profissional ¢ umdireito findamental, constitucionalmente protegido, a ser exercido nos termos descritos na constituicdo Federal, cuja regulamentagao especifica das exigéncias quanto a qualificagio e eventuais
restricdes devemser necessariamente regidas por lei, mediante cuidadosa analise no contexto do alcance social dos efeitos da atividade, para que possamser resguardadas tanto a liberdade profissional quanto a seguranca € 0

interesse coletivo.

3. Inexistente previsdo legal expressa que obste a inscrigdo para o exercicio da atividade de corretor de imdveis, pela existéncia de condenagéo criminal anterior, caracteriza-se o ato restritivo ora questionado como affonta aos
arts. 5°, inc. X111, e 170, § tnico, da CF. Precedente jurisprudencial.

4. Remessa necessaria improvida.”

(TRF3* Regido, 6* Turma, ReeNec n.° 5011884-56.2017.403.6100, DJ 24/04/2019, Des. Fed. Consuelo Yatsuda Moromizato Yoshida)

Ademais, cabe acrescentar, nos termos da Constituigdo Federal (art. 5°, XIII), "é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”, de forma que
eventuais restricdes ao direito de trabalho deve ocorrer por meio de ato normativo primario, ou seja, por lei.

No caso emtela, tendo a autora demonstrado ser portadora do Diploma Profissional de Técnico em Transagdes Imobiliarias, verifica-se que demonstra possuir o requisito essencial necessario a inscrig@o, nos termos do artigo
8°, §1°, da Resolugdo COFECI 327/92, afigurando-se ilegal a exigéncia constante do item“e” do referido artigo da Resolugdo, por ser ato normativo secundario.

Isto posto o exposto, DEFIRO a tutela provisoria de urgéneia para determinar ao réu que promova, no prazo de 15 (quinze) dias, a inscri¢do definitiva nos quadros do Conselho Regional de Corretores de Imdveis de Sdo
Paulo.

Especifiquemas partes, no prazo de 15 (quinze) dias, as provas que pretendemproduzr, justificando-as.
Intime(m)-se.

Sao Paulo, 04 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011221-05.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ANAPAULATRANSPORTES EIRELI - EPP

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, JERFFESON BOUT SILVA - DF31592
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

DECISAO

Pela decisdo exarada em21.07.2019, foi concedida emparte a tutela provisoria, a fimde suspender os efeitos da decisdo administrativa que rescindiu unilateralmente o contrato n° 457/2019 SE/SPM, deferindo prazo para que
aré restabelecesse a prestagdo de servigos nos termos originalmente pactuados, franqueando acesso dos prepostos e veiculos da autora as suas Unidades.

Por seu turno, a EBC T peticiona em04.08.2020, noticiando que a demandante ndo estaria apresentando os veiculos para cobertura das linhas objeto do contrato de prestagao de servigos.

Diante do exposto, determino a parte autora que, no prazo de 5 (cinco) dias teis, comprove documentalmente que retomou a prestagao de servigos nos termos do contrato que teve seus efeitos restabelecidos pela decisao
exarada em21.07.2020.

A auséneia de manifestagio oua formulagdo de alegagdes genéricas acarretara a revogacio da tutela, bemcomo a extingdo do processo semresolugdo de merito.
Coma manifestagao oudecorrido i albis o prazo ora designado, venhamconclusos para a devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se, comurgéncia.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011221-05.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANA PAULA TRANSPORTES EIRELI - EPP

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, JERFFESON BOUT SILVA - DF31592
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

DECISAO

Pela decisao exarada em21.07.2019, foi concedida emparte a tutela provisoria, a fimde suspender os efeitos da decisao administrativa que rescindiu unilateralmente o contrato n° 457/2019 SE/SPM, deferindo prazo para que
aré restabelecesse a prestagdo de servigos nos termos originalmente pactuados, franqueando acesso dos prepostos e veiculos da autora as suas Unidades.

Por seuturno, a EBC T peticiona em04.08.2020, noticiando que a demandante niio estaria apresentando os veiculos para cobertura das linhas objeto do contrato de prestagdo de servigos.

Diante do exposto, determino a parte autora que, no prazo de 5 (cinco) dias vteis, comprove documentalmente que retomou a prestagao de servigos nos termos do contrato que teve seus efeitos restabelecidos pela decisdo
exarada em21.07.2020.

A auséneia de manifestagdo oua formulagio de alegagdes genéricas acarretard a revogagdo da tutela, bemcomo a extingdo do processo semresolugao de mérito.
Coma manifestagio ou decorrido in albis o prazo ora designado, venhamconclusos para a devida apreciagéo.
Intime-se. Cumpra-se, comurgéncia.
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Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010702-64.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:PROCORPORATION APOIO EMPRESARIAL EIRELI
Advogados do(a) AUTOR: ACLECIO RODRIGUES DA SILVA - SP256676, DOUGLAS CAETANO DA SILVA - SP317779, FLAVIAAKEMI INOUE DE OLIVEIRA - SP322158

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Recebo os embargos de declaragdo de Id n.° 35034147, eis que tempestivos. Deixo de acolhé-los, no m¥érito, eis que ausentes quaisquer das causas do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil.

Emsurm, a parte embargante/autora tece impugnagao que consiste emsimples ataque aos findamentos da decisdo, no topico embargado, pretendendo demonstrar que houve error in judicando do magistrado.
E nitida, portanto, a natureza infringente do recurso interposto, uma vez que pretende reexame de questo ja decidida na sentenga como fito de modifica-la a seu favor, o que néio se pode admitir.

Portanto, se a parte autora discorda da fndamentagao e respectivo contetido, deve se utilizar do recurso cabivel.

Isto posto, REJEITO OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARACAO.

Cumpra-se a parte final da decisao Id n.® 34349226.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 04 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005753-05.2020.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ANTONIO PEDRO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO DE ALMEIDA GIMENEZ - SP208527

REU: UNIAO FEDERAL, SUPERINTENDENCIA DEADMINISTRACAO NO ESTADO DE SAO PAULO
DECISAO

Inicialmente, ciéncia as partes da redistribuicio do feito perante este Juizo.

Recebo a emenda a inicial protocolada em 16.05.2020, acolhendo o novo valor atribuido a causa pela parte autora.

Proceda a Secretaria da vara a retificagdo do valor da causa, pelo novo importe informado pelo demandante na emenda a inicial.

Por sua vez, denota-se que, emconsulta ao extrato emitido pelo Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (documento ID n° 360063 10), observa-se que o autor ¢ titular de beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuigdo, auferindo proventos no valor liquido de R$ 1.753,00.

Ressalte-se ainda que o autor comparece nestes autos representado por advogado particular, bemcomo declarou residir emregio nobre de Sao Paulo, proxima ao Estadio do Pacaembu, ao Allianz Parque, ao Parque da Agua
Branca, ao SESC Pompéia, aos campus Perdizes da PUC/SP, aos Shopping Centers Bourbon e West Plaza e as estagdes Sumaré e Vila Madalena do Metr.
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Ademais, ndo foi demonstrada qualquer circunstancia nos autos que comprove que o demandante ndo pode suportar as despesas deste processo, semprejuizo de seu sustento, de modo que indefiroa concessao dos beneficios
da gratuidade judicidria.

Promova a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, o recolhimento das custas processuais devidas, incidentes sobre 0 novo valor atribuido a causa.

Na mesma oportunidade, junte a parte autora copia integral do processo administrativo n° 10880.100930/2020- 18, pelo qual foi requerida a concessao de pensdo por morte, tendo por instituidora a sra. Lygia Toledo de Uzeda
Moreira. Caso tenha sido concedida pensdo a outros dependentes da falecida servidora publica inativa, sera necessaria a emenda a inicial, a fimde incluir os litisconsortes necessarios.

O ndo atendimento integral das determinagdes acima acarretard o indeferimento da inicial.
Apos o cumprimento das determinagdes ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 04 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007354-75.2009.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

SUCEDIDO: CONSELHO REGIONAL DE QUiMICA DAV REGIAO

Advogados do(a) SUCEDIDO: LILIAM CRISTINADE MORAES GUIMARAES BOZZI - SP173711-E, MARCELO JOSE OLIVEIRARODRIGUES - SP106872
SUCEDIDO: CHIANG PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogados do(a) SUCEDIDO: JOAO APARECIDO DO ESPIRITO SANTO - SP128484, SANDRO RIBEIRO - SP148019

DESPACHO

Vistos, etc.

De inicio, dada a indisponibilidade de valores emmais de uma conta bancaria ou instituigio financeira, emmontante superior ao valor indicado na execugao, nos termos do “Detalhamento de Ordem Judicial de Bloqueio de
Valores” constante do Id n® 36320744, determino o imediato desbloqueio, via sistema BACENJUD, do importe a seguir descrito, bloqueados emexcesso, de acordo comos ditames expostos no § 1°, do artigo 854 do
Cddigo de Processo Civil, pertencente a empresa executada Chiang Produtos Alimenticios Ltda, nos valores de R$ 7.812,88 bloqueado a maior junto 4 Banco Santander e de R$ 17,74 bloqueado a maior junto 4 Caixa

Economica Federal, devendo ser mantido o importe de R$ 7.812,88 bloqueado junto ao Banco Bradesco.

Ato continuo, emrazio da efetivagdo do bloqueio integral do débito executado no referido Id n® 36320744, mediante Sistera BACENJUD, determino a intima¢io da empresa executada CHIANG PRODUTOS
ALIMENTICIOS LTDA, dada a manutengzo do valor bloqueado equivalente a R$ 7.812,88 junto a0 Banco Bradesco, na pessoa de seuadvogado, para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do artigo
854, paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil

Suplantado o prazo acima assinalado, promova-se a transferéncia do valor acima descrito, mediante sistera BACENJUD, a ordemdeste Juizo na Caixa Econdmica Federal, agéncia 0265 (PAB da Justica Federal),
convertendo-se os aludidos valores indisponibilizados empenhora (artigo 854, paragrafo 5°, do Cédigo de Processo Civil

Intimem-se.

Sao Paulo, 31 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015037-63.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CLINICAFARES SOCIEDADE LIMITADA, CLINICAFARES SANTO AMARO LIMITADA, CLINICA FARES PENHA LIMITADA, CLINICAFARES OSASCO LIMITADA,
LABORATORIO MORE RESULTLTDA

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373, NELSON MONTEIRO JUNIOR - SP137864

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DECISAO

Inicialmente, nio reconhego a prevengdo do presente feito aos processos indicados no termo emitido pelo sisterma informatizado deste tribunal, eis que sdo distintos os pedidos e causas de pedir entre as demandas.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020 209/1143



Por sua vez, recebo a emenda a inicial, protocolada em?22.11.2018, admitindo o aditamento do pedido, nos termos do art. 329, 11, do CPC, uma vezque o réunio rejeitou o requerimento, inclusive oferecendo defesa contra o
mesmo.

Por sua vez, determino as demandantes que, no prazo de 15 (quinze) dias, atribuamcorretamente o valor da causa, observando os parametros do art. 292 do CPC, recolhendo as custas processuais devidas, sob pena de
extingdo do processo semresolugdo de mérito.

Cunpridas as determinagdes acima pela parte ou decorrido “in albis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagao.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 04 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011449-85.2008.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:ADALTO LUIZ LUPI BARREIROS, CARLOS ALBERTO DE MACEDO GARCIA, EDVARD CAVALCANTI LEITE, JAYME BRITO JUNIOR, JOANOR SERVULO DA CUNHA,
JOAO GONCALVES SOARES, ROBERTO DEANDRADE NINO, VIRGILIO PARRA DIAS, WELLINGTON BARBOSA DE ARAUJO, WILSON BENITO MACHADO
Advogado do(a) EXECUTADO: ERICK FALCAO DE BARROS COBRA - SP130557

Advogado do(a) EXECUTADO: ERICK FALCAO DE BARROS COBRA - SP130557

Advogados do(a) EXECUTADO: ERICK FALCAO DE BARROS COBRA - SP130557, ELLEN FALCAO DE BARROS COBRAPELACANI - SP172559

Advogado do(a) EXECUTADO: ERICK FALCAO DE BARROS COBRA - SP130557

Advogados do(a) EXECUTADO: ERICK FALCAO DE BARROS COBRA - SP130557, ELLEN FALCAO DE BARROS COBRAPELACANTI - SP172559

Advogado do(a) EXECUTADO: ERICK FALCAO DE BARROS COBRA - SP130557

Advogado do(a) EXECUTADO: ERICK FALCAO DE BARROS COBRA - SP130557

Advogado do(a) EXECUTADO: ERICK FALCAO DE BARROS COBRA - SP130557

Advogado do(a) EXECUTADO: ERICK FALCAO DE BARROS COBRA - SP130557

Advogado do(a) EXECUTADO: ERICK FALCAO DE BARROS COBRA - SP130557

SENTENCA

Tendo emvista a expressa concordancia da Unifio emrelagdo ao montante convertido emrenda em?24.03.2020 (docummento ID n° 30266540), julgo extinta a execugdo, nos termos do disposto no artigo 924, 11, do Cédigo de
Processo Civil

Custas ex lege.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PR.L

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026145-68.2004.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: LORIVALDO MALARA DE ANDRADE - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO:ISABELLAMARIALEMOS COSTA - SP171968-A

DESPACHO

De inicio, oficie-se a Caixa Econdmica Federal para que, no prazo de 15 (quinze) dias, informe o niimero da conta judicial emque se encontra o valor bloqueado e transferido a ordemdeste Juizo, conforme requisi¢ao constante
dos ID's n°s 26198363 € 26198365, bemcomo o respectivo saldo atualizado.

Coma resposta, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido da Unido Federal (ID n° 26341307).
Intime(m)-se.
Séo Paulo, 1 de abrilde 2020.
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DESAPROPRIAGAO (90) N°0067911-49.1977.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CTEEP - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA, CTEEP - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA, CTEEP -
COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA, CTEEP - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA, CTEEP - COMPANHIA DE
TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA

Advogados do(a) AUTOR: AITAN CANUTO COSENZA PORTELA - SP246084, JULIANA ANDRESSA DE MACEDO - SP229773, ALFREDO ZUCCANETO - SP154694
Advogados do(a) AUTOR: AITAN CANUTO COSENZA PORTELA - SP246084, JULIANAANDRESSA DE MACEDO - SP229773, ALFREDO ZUCCANETO - SP154694
Advogados do(a) AUTOR: AITAN CANUTO COSENZA PORTELA - SP246084, JULIANAANDRESSA DE MACEDO - SP229773, ALFREDO ZUCCANETO - SP154694
Advogados do(a) AUTOR: AITAN CANUTO COSENZA PORTELA - SP246084, JULIANAANDRESSA DE MACEDO - SP229773, ALFREDO ZUCCANETO - SP154694
Advogados do(a) AUTOR: AITAN CANUTO COSENZA PORTELA - SP246084, JULIANA ANDRESSA DE MACEDO - SP229773, ALFREDO ZUCCANETO - SP154694

REU:JOSEALVES PEREIRA, JOSE ALVES PEREIRA, JOSE ALVES PEREIRA, JOSEALVES PEREIRA, JOSEALVES PEREIRA, FURNAS CENTRAIS ELETRICAS S.A., FURNAS
CENTRAIS ELETRICAS S.A., FURNAS CENTRAIS ELETRICAS S.A., FURNAS CENTRAIS ELETRICAS S.A., FURNAS CENTRAIS ELETRICAS S.A.

Advogados do(a) REU: FABIO TARDELLI DA SILVA - SP163432, MARCIO IOVINE KOBATA - SP261383
Advogados do(a) REU: FABIO TARDELLI DA SILVA - SP163432, MARCIO IOVINE KOBATA - SP261383
Advogados do(a) REU: FABIO TARDELLI DA SILVA - SP163432, MARCIO IOVINE KOBATA - SP261383
Advogados do(a) REU: FABIO TARDELLI DA SILVA - SP163432, MARCIO IOVINE KOBATA - SP261383
Advogados do(a) REU: FABIO TARDELLI DA SILVA - SP163432, MARCIO IOVINE KOBATA - SP261383

DESPACHO

1D n. 30042751: Vistos eminspegao.
Ausente manifestagdo das partes, tornemos autos ao arquivo.

Int.

S4a0 PAULO, 22 de junho de 2020.

DESAPROPRIAGAO (90) N° 0741109-89.1985.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., ELETROPAULO
METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., ELETROPAULO METROPOLITANA
ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A.

Advogados do(a) AUTOR: PAULO DEABREU LEME FILHO - SP151810, ANDRE FONSECA LEME - SP172666, EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO - SP26548, OLGAMARIA DO VAL-
SP41336, PATRICIA WALDMANN PADIN - SP208006, CINTHIANELKEN SETERA - SP172315
Advogados do(a) AUTOR: PAULO DE ABREU LEME FILHO - SP151810, ANDRE FONSECA LEME - SP172666, EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO - SP26548, OLGAMARIA DO VAL-
SP41336, PATRICIA WALDMANN PADIN - SP208006, CINTHIANELKEN SETERA - SP172315
Advogados do(a) AUTOR: PAULO DEABREU LEME FILHO - SP151810, ANDRE FONSECA LEME - SP172666, EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO - SP26548, OLGAMARIA DO VAL-
SP41336, PATRICIA WALDMANN PADIN - SP208006, CINTHIANELKEN SETERA - SP172315
Advogados do(a) AUTOR: PAULO DE ABREU LEME FILHO - SP151810, ANDRE FONSECA LEME - SP172666, EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO - SP26548, OLGAMARIA DO VAL-
SP41336, PATRICIA WALDMANN PADIN - SP208006, CINTHIANELKEN SETERA - SP172315
Advogados do(a) AUTOR: PAULO DEABREU LEME FILHO - SP151810, ANDRE FONSECA LEME - SP172666, EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO - SP26548, OLGAMARIA DO VAL-
SP41336, PATRICIA WALDMANN PADIN - SP208006, CINTHIANELKEN SETERA - SP172315

REU:SABO INDUSTRIAE COMERCIO DEAUTOPECAS S.A., SABO INDUSTRIA E COMERCIO DEAUTOPECAS S.A., SABO INDUSTRIA E COMERCIO DEAUTOPECAS S.A., SABO
INDUSTRIAE COMERCIO DEAUTOPECAS S.A., SABO INDUSTRIAE COMERCIO DEAUTOPECAS S A.

Advogados do(a) REU: JULIANA PORTA PEREIRAMACHADO CARVALHO - SP199015, LEANDRO ZANOTELLI - SP238773-A
Advogados do(a) REU: JULIANA PORTA PEREIRAMACHADO CARVALHO - SP199015, LEANDRO ZANOTELLI - SP238773-A
Advogados do(a) REU: JULIANA PORTA PEREIRAMACHADO CARVALHO - SP199015, LEANDRO ZANOTELLI - SP238773-A
Advogados do(a) REU: JULIANA PORTA PEREIRAMACHADO CARVALHO - SP199015, LEANDRO ZANOTELLI - SP238773-A
Advogados do(a) REU: JULIANA PORTA PEREIRAMACHADO CARVALHO - SP199015, LEANDRO ZANOTELLI - SP238773-A

DESPACHO

1D n. 29860280: Vistos eminspegao.
No mais, ante o siléncio das partes acerca da determinagio constante do ID emreferéncia, tornemos autos ao arquivo.

Int.

S40 PAULO, 22 de junho de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020 211/1143



PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002087-85.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA- RJ112310-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a Unido Federal, ora embargada, no prazo de 10 (dez) dias, sobre as alegagdes deduzidas pela parte autora emsede de embargos de declaragdo (ID's n’s 34266939 e 34266943).

Sobrevindo manifestagdo ou decorrendo "inalbis" o prazo, tornemos autos conclusos.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 5 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0020616-48.2016.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EMBARGANTE:IVANILDO PEREIRADOS SANTOS

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO:RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, TANIAFAVORETTO - SP73529

Vistos eminspecao.

Converto o julgamento emdiligéncia.

Prelimnarmente, a Secretaria para que providencie as devidas anotagdes no sistema PJE, conforme requerido no Id n.° 32127335.

Apbs, manifeste-se a parte embargante acerca da decisdo Id n. © 16860182.
Caso, os documentos digitalizados estejamcorretos, cumpra-se a parte final da decisdo Id n.° 13345046 — Pag. 173.
Intime(m)-se.

Sao Paulo, 22 de junho de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022263-15.2015.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: JACQUES CARASSO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANO BLATT- SP329706
EXECUTADO: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: EMANUELA LIANOVAES - SP195005

DESPACHO

Considerando que houve o pagamento do débito pela parte executada (ID's n°s 33603899, 33604066 e 33604061), determino o imediato desbloqueio junto ao sistema BACENJUD.
Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o comprovante de depdsito apresentado pela parte executada (ID n° 33604061), bemcomo se a execugdo do julgado encontra-se liquidada.
No siléncio ouna auséncia de manifestagdo conclusiva da parte exequente, tornemos autos conclusos para sentenca de extingéo da presente execugo do julgado.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014352-85.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:FS SECURITY SERVICOS DE TECNOLOGIALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PAOLIELLO NICOLAU - MG80702

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por FS SECURITY SERVICOS DE TECNOLOGIA S.A. emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, compedido de
liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que reconhega nio estar a parte impetrante obrigada ao recolhimento da contribuicao previdenciaria (patronal), bemcomo da contribuigdo ao Seguro de Acidente de Trabalho e
Seguro Risco do Trabalho —SAT/RAT e, ainda, das contribuicdes destinadas a terceiros incidentes sobre os pagamentos realizados a titulo de adicional de férias de 1/3 e salario maternidade, tudo conforme narrado na exordial.

A inicial veio acompanhada dos docurmentos.
E o relatorio. Decido.
Conhego diretamente do pedido, nos termos do art. 332 do Cédigo de Processo Civil, que dispde que:

“Art. 332. Nas causas que dispensema fase instrutoria, o juiz, independentemente da citagdo do réu, julgara liminarmente improcedente o pedido que contrariar:
1 - enunciado de stimula do Supremo Tribunal Federal oudo Superior Tribunal de Justiga;

1I - acérdio proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos;

111 - entendimento firmado emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou de assungdo de competéncia;

IV - enunciado de simula de tribunal de justiga sobre direito local.

§ 1° O juiztambémpodera julgar iminarmente improcedente o pedido se verificar, desde logo, a ocorréncia de decadéncia ou de prescrigdo.”

(gife)
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No que concerne a pretensdo deduzida pela parte impetrante através do presente writ, observo que existe precedente jurisprudencial vinculante acerca das questdes postas na exordial, nos quais findamento a presente decisdo.
Ressalto que a adog@o dos precedentes, ainda mais quando tomados sob a sistematica dos recursos repetitivos, € elemento que prestigia nio apenas a isonomia, mas, sobretudo, a seguranga juridica na modalidade de
previsibilidade do resultado da demanda, permitindo que o jurisdicionado melhor pondere os riscos da demanda.

Desse modo, adoto como razdes de decidir o quanto asseverado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso Especialn.® 1.230.957, submetido a sistematica do art. 543-C do CPC/1973, cuja
ementa transcrevo a seguir:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIAA CARGO DAEMPRESA. REGIME GERAL DAPREVIDENCIA'SOCIALA
DISCUSSAO ARESPEITO DA INCIDENCIAOUNAO SOBREAS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO
PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA.

1. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA.
()

1.2 Terco constitucional de férias.

No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a nio i ia de contribuicfio previdenciaria decorre de expressa previsio legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei8.212/91 - redagdo dada pela Lei
9.528/97). Emrelagio ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importancia possui natureza indenizatoria/compensatoria, e ndo constitui ganho habitual do empregado, razio pela qual sobre ela ndo é possivela
incidéncia de contribuicdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢ao/STJ, no julgamento do AgRgnos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando entendimento das
Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotoua seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdema Primeira Se¢dodesta Corte consolidada no sentido de afastar a contribuigéo previdenciaria do tergo de férias
tambémde empregados celetistas contratados por empresas privadas'.

1.3 Salario maternidade.

O salirio maternidade tem salarial e a transferéncia do go a Previdéncia Social (pela Lei 6.136/74) niio temo condiio de mudar sua natureza. Nos termos do art. 3° da Lei8.212/91, "a Previdéncia
Social tempor fimassegurar aos seus beneficiarios meios indispensaveis de manutengo, por motivo de incapacidade, idade avangada, tempo de servigo, desemprego involuntério, encargos de familia e reclusdo oumorte
daqueles de quemdependiameconomicamente". O fato de ndo haver prestagao de trabalho durante o periodo de afastamento da segurada empregada, associado a circunstancia de a maternidade ser amparada por umbeneficio
previdenciério, néo autoriza conclusio no sentido de que o valor recebido tenha natureza indenizat6ria ou compensatoria, ou seja, emrazio de uma contingéncia (maternidade), paga-se a segurada empregada beneficio
previdenciério correspondente ao seu salario, possuindo a verba evidente natureza salarial. N#io é por outra razio que, atualmente, o art. 28, § 2°, da Lei 8.212/91 dispde expressamente que o salirio maternidade é
considerado salrio de contribuicfio. Nesse contexto, a incidéncia de contribui¢io previdenciaria sobre o saldrio maternidade, no Regime Geral da Previdéncia Social, decorre de expressa previsio legal.
Semembargo das posigdes emsentido contrario, ndo ha indicio de incompatibilidade entre a incidéncia da contribuigéo previdenciaria sobre o salario maternidade e a Constituigdo Federal. A Constituicio Federal, emseus
termos, assegura a igualdade entre homens e mulheres emdireitos e obrigagdes (art. 5%, I). O art. 7°, XX, da CF/88 assegura protegdo do mercado de trabalho da mulher, mediante incentivos especificos, nos termos da lei. No
que se refere ao saldrio maternidade, por opgdo do legislador infraconstitucional, a transferéncia do 6nus referente ao pagamento dos salrios, durante o periodo de afastamento, constitui incentivo suficiente para assegurar a
protegdo ao mercado de trabalho da mulher. No ¢ dado ao Poder Judiciario, a titulo de interpretagdo, atuar como legislador positivo, a fimestabelecer politica protetiva mais ampla e, desse modo, desincumbir o empregador do
o6nus referente a contribuico previdenciaria incidente sobre o salario maternidade, quando néo foi esta a politica legislativa. A incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre saldrio maternidade encontra solido amparo na
jurisprudéncia deste Tribunal, sendo oportuna a citagdo dos seguintes precedentes: REsp 572.626/BA, 1* Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 20.9.2004; REsp 641.227/SC, 1* Turma, Rel. Min. LuizFux, DJ de
29.11.2004; REsp 803.708/CE, 2* Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ de 2.10.2007; REsp 886.954/RS, 1* Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 29.6.2007; AgRgno REsp 901.398/SC, 2* Turmm, Rel. Min. Herman
Benjamin, DJe de 19.12.2008; REsp 891.602/PR, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 21.8.2008; AgRgno REsp 1.115.172/RS, 2* Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 25.9.2009; AgRgno Ag
1.424.039/DF, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 21.10.2011; AgRgnos EDclno REsp 1.040.653/SC, 1* Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de 15.9.2011; AgRgno REsp 1.107.898/PR, 1* Turma, Rel.
Min. Benedito Gongalves, DJe de 17.3.2010.

()

3. Conclusio. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicio previdencidria sobre o adicional de férias (tergo
constitucional) concernente as férias gozadas. Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.”

(STJ, 1* Secdo, REsp 1.230.957, DJ 18/03/2014, Rel. Min. Mauro Canpbell Marques - grifei).

Quanto ao salario maternidade, cabe salientar que o Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussdo geralno Recurso Extraordindrio n.° 576.967, Tema 72 da controvérsia, acerca da a constitucionalidade, ou
ndo, da inclusdo do valor referente ao salario-maternidade na base de célculo da Contribuigdo Previdencidria incidente sobre a remunerago, emdecisdo publicada em27/06/2008, de relatoria do Min. Roberto Barroso, ainda
ndo julgado.

Entretanto, o Excelso Pretério no determinou o sobrestamento dos feitos que tramitamnas diversas instancias do poder Judiciario e que discutamo aludido tema, sendo certo que, tratando-se de repercussao geral reconhecida
antes da entrada emvigor do atual CPC, tal determinago deveria ser expressa da decis@o pelo Tribunal Superior.

Embora a Vice-Presidéncia do STJ, por decisdo exarada em25/07/2014, tenha determinado o sobrestamento do REsp n° 1.230.957 até pronunciamento do STF sobre a controvérsia constitucional, tal decisdo apenas temo
conddo de obstar o transito emjulgado daquele recurso, semque impega a regular produgao dos efeitos da tese firmada pela 1* Sego daquela Corte, efeitos estes que decorremdiretamente da publicagdo do acordao
paradigma, conforme dispunha o art. 543-C, § 7°, do CPC/1973 (correspondente ao art. 1.040 do CPC/2015).

Portanto, cumpre reconhecer os efeitos vinculantes da decisdo proferida pelo Colendo STJ, rejeitando liminarmente o pedido deduzido

Isto posto, JULGO LIMINARMENTE IMPROCEDENTE O PEDIDO ¢ DENEGO A SEGURANCA pleiteada pela impetrante, rejeitando liminarmente o pedido deduzido, resolvendo o nérito nos termos
dos artigos 332, 11, ¢ 487, I, do Cddigo de Processo Civil;

Semcondenagio emhonorarios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custas ex lege.

Dispensada a notificagio da autoridade coatora, bemcomo a intimagio do Orgo de representagio judicial da pessoa juridica.
Oportunamente, dé-se baixa na distribuigio e arquiventse os autos, comas cautelas legais.

PR.L

Séo Paulo, 04 de agosto de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020 214/1143



MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014402-14.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: TOYO SETALEMPREENDIMENTOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: NATHALIA FERREIRA DOS SANTOS FIM - SP328015

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por TOYO SETAL EMPREENDIMENTOS LTDA., emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, compedido de liminar,
comvistas a obter provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade das cobrangas a titulo de contribuigdes destinadas ao Salario Educagdo, INCRA, SEBRAE, SESI, SENAI SESC e SENAC, bem
como determine a autoridade impetrada que se abstenha de realizar cobrangas administrativas e judiciais das contribuicdes, ora debatidas, tudo conforme narrado na exordial.

Anicial veio acompanhada dos documentos.
E o relatdrio do essencial. Decido.
Dentro da cognigdo suméria, inerente a apreciagio do pedido de liminar, entendo ausentes os requisitos legais necessarios ao seu deferimento.

A parte impetrante alega que esta sujeita ao recolhimento das mencionadas exagdes que, ao seu entender, sdo inconstitucionais, por violagao ao disposto na Emenda Constitucionaln® 33/2001, sob o argumento de que base de
calculo dessas contribuigdes (folha de saldrios) no se encontra arrolada dentre as taxativas hipoteses elencadas no § 2°, do art. 149, da CF/88.

O artigo 149 da Constituigio Federal estabelece o seguinte:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagao nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuigdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, embeneficio destes, do regime previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota no serd inferior a da
contribuigdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido. (Redaggo dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003)

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).

1 - ndio incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).

11 - incidirdo tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos; (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 42, de 19.12.2003).

111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001).
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).”

Comefeito, a Emenda Constitucionaln® 33/2001 trouxe a possibilidade de tributagdo comaliquota “ad valorem” (tendo por base o faturamento, receita bruta ou valor da operag@o) ou especifica (tendo por base a unidade de
medida adotada), relativamente as contribuicdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico. Todavia, nos termos do dispositivo acima transcrito, ¢ de se notar que as bases de célculo arroladas para as referidas
contribuicdes sdo exemplificativas, de modo que o texto constitucional ndo apresentou nenhuma restrigéo explicita @ adogao de outras bases de calculo, alémdo faturamento, receita bruta, valor da operag@o ou valor aduaneiro.

Alids, no que se refere a contribuicdo devida ao INCRA, verifico que o Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento no sentido de reconhecer sua legalidade, inclusive para as empresas que ndo possuam
empregados na area rural, neste sentido a Stmmula 516 que dispde:
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“A contribuicio de intervengdo no dominio econdmico para o Incra (Decreto-Lein. 1.110/1970), devida por empregadores rurais e urbanos, ndo foi extinta pelas Leis ns. 7.787/1989, 8.212/1991 ¢ 8.213/1991, ndo podendo
ser compensada coma contribuicdo ao INSS.”

No tocante a cobranga do Salério- Educagdo, inicialmente, instituida pela Lein.® 4.440/64, mantida pelo Decreto-lein.® 1422/75, encontra-se atualmente prevista na Lein.® 9.424/96.

A constitucionalidade da cobranga do tributo segundo tal dispositivo foi atestada na Stimula 732 do Supremo Tribunal Federal: E constitucional a cobranga da contribuigio do salério educago, seja sob a Carta de 1969, seja
sob a Constituicdo Federalde 1988, e no regime da Lei 9.424/1996.

Methor sorte nfo assiste a parte autora comrelagdo as contribuigdes do Sistema S, como SEBRAE, SESI, SENAI SESC e SENAC impugnada nestes autos, pelas mesmas razdes ja explicitadas.

Neste sentido, as seguintes ementas:

“PROCESSO CIVIL- AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - CONTR]BUIC()ES INCRA, SEBRAE, SESC ¢ SENAC — EMENDA CONSTITUCIONAL33/01—
FOLHA DE SALARIOS.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento, no regime de que tratava o artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civilde 1973, de que a contribuigio ao INCRA é devida pelas empresas urbanas, empercentual
incidente sobre a folha de salarios (REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em22/10/2008, DJe 10/11/2008)

2. O Supremo Tribunal Federal tambémdeclarou a constitucionalidade da exigéncia da contribuicio ao SEBRAE.
3. O mesmo entendimento ¢ aplicavel as demais contribuicdes.

4. AEC 33/01 nio alterouaas hipéteses de incidéncia.

5. Agravo de instrumento improvido.”

(TRF-3" Regido, 6* Turma, Al n.° 5026894-39.2019.403.0000, DJ 04/04/2020, Rel. Des. Fed. Fabio Prieto de Souza).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICOES SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA E SALARIO-EDUCACAO. EC N°33/01. RECEPCAO PELO ART. 240, DA CF. AUSENCIADOS
REQUISITOS PARA CONCESSAO DA LIMINAR. MANTIDA A DECISAO AGRAVADA.

1. O recurso da agravante esta emconfronto coma jurisprudéncia dominante do STF que firmou o entendimento de que houve a recepgio pela EC n° 33/2001 das contribuigdes sociais de intervengéo no dominio econdmico e
de interesse das categorias profissionais ou econémicas, calculadas sobre a folha de salarios.

2. Agravo de instrumento a que se nega provimento.”

(TRF-3" Regido, 4* Turma, Al n.° 5029786-18.2019.403.0000, DJ 16/03/2020, Rel. Des. Fed. Marli Marques Ferreira).

“MANDADO DE SEGURANCA -~ BASE DE CALCULO SALARIO EDUCAGAO — EMENDA CONSTITUCIONAL33/2001 - ARTIGO 149, § 2°, INCISO 111, ALINEA“A”, CONSTITUICAO
FEDERAL-ROLNAO TAXATIVO ~APELACAO IMPROVIDA.

1. Art. 149, §2°, 111, “a” da CF ndo trata de rol taxativo, pois ndo limitou a base de calculo da contribui¢do ao Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educag@o — FNDE (Salario Educag@o), somente autorizou a aliquota ad
valorem.

2. Stmula 732: E constitucional a cobranga da contribuigio do salrio-educagio, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituigio Federal de 1988, e no regime da Lei9.424/96. (data de aprovagdo - Sessio Plenaria de
26/11/2003)

3. Assim, constitucional a exigibilidade da contribuigo ao salario-educagao sobre a folha de salarios.
4. Apelagdo improvida.”

(TRF-3* Regido, 3* Turma, ApCivn.® 5000606-65.2017.403.6130, DJ 24/10/2019, Rel. Des. Fed. Mairan Gongalves Maia Junior).

Ademais, note-se que o texto do §2° do art. 149 fazreferéncia expressa, tanto as CIDE, quanto as contribuigdes sociais. No entanto, teme-se que, mesmo apos a EC n° 33/2001, ¢ perfeitamente constitucional a incidéncia de
contribuicdes sociais sobre a folha de salarios (art. 195, 1, a, da CF).

Emresumo, inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de calculo (folha de salarios) das contribuigdes combatidas e as bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea a, do
fexto constitucional.

Emrelagdo ao arguido pela parte impetrante sobre os RE ns°® 603.624 ¢ 630.898, ressalto que, néo obstante a existéncia de decisio proferida pelo Supremo Tribunal Federal que reconheceua existéncia de repercussdo geralna
matéria, o mérito do recurso ainda ndo foi decidido.

Isto posto, INDEFIRO o pedido de liminar.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, conforme Ordemde Servico DFORSP n° 10/2020.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenga.

Intime(m)-se.
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Séo Paulo, 04 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014071-32.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:FRIGOLS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por FRIGOL S.A. emface do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO, compedido liminar, cujo objetivo é a suspencio da exigibilidade de contribuigdes ao PIS e a COFINS incidentes sobre suas receitas financeiras, em fungdo da majoragao de aliquota pelo Decreto n® 8.426/2015.

Subsidiariamente, emcaso de rejeigdo do pleito principal, requer que seja autorizado o creditamento de PIS e COFINS sobre as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos, emfingdo da essencialidade
destas despesas para a atividade econdmica da impetrante, tudo conforme fatos e fndamentos da inicial.

A nicial foi instruida com documentos.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, ndo reconhego a prevencio do presente feito como processo indicado no sisterma informatizado deste tribunal, eis que sdo distintos os pedidos e causas de pedir entre as demandas.
Dentro da cognigao suméria, inerente a apreciagdo do pedido de liminar, entendo ausentes os requisitos para sua concessao.

Asituagdo narrada na exordial encaixa-se como uma luva na memoravel obra da lavra do saudoso Alfredo Augusto Becker, a bastante conhecida O carnaval tributdrio. Comefeito, as diversas e inconstantes idas e vindas
legislativas deixamatdnitos ndio apenas os contribuintes, mas tambémos aplicadores do direito.

Asistematica da ndo cumulatividade do PIS e da COFINS foi instituida, respectivamente, pelas Leis n°s 10.637, de 30 de dezembro de 2002 e 10.833, de 29 de dezembro de 2003.

Ao contrério do que ocorre nas hipéteses do IPI e ICMS, onde o custo dos tributos incidentes ao longo da cadeia de produgéo (fator que gera a cumuilatividade) ¢ neutralizado por meio da tributagéo apenas do valor agregado
emcada etapa produtiva (arts. 153, §3°, I e 155, §2°, I, ambos da CF/88), nos casos do PIS e da COFINS a sistemtica € diversa.

Como tais contribuigdes, emsintese, incidemsobre a receita bruta da pessoa juridica, o legislador optou por buscar a néo cumulatividade (bastante imperfeita, diga-se de passagem) por meio do afastamento das respectivas
bases de célculo de uma série de receitas que normalmente comporiamesse aspecto da hipotese de incidéncia.

Dessa maneira, emresumo breve, quanto ao PIS, vale o regramento do art. 3° da Lein® 10.637, e, quanto a COFINS, aplica-se o preceituado no art. 3° da Lein® 10.833.
Pormeio doart. 27, § 2°, da Lein® 10.865, de 30 de abril de 2004, ficou estipulado o seguinte:

“§2° O Poder Executivo podera, também, reduzir e restabelecer, até os percentuais de que tratamos incisos I ¢ IT do caput do art. 82 desta Lei, as aliquotas da contribui¢do para o PIS/PASEP e da COFINS incidentes
sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de ndio-cumulatividade das referidas contribuigdes, nas hipoteses que fixar.”

(grifo nossos)

Ato continuo, 0 Decreto n° 5.164, de 30 de julho de 2004 (art. 1° ¢ paragrafo (inico), comesteio no permissivo legal retro transcrito, reduziu a zero a aliquota do PIS e da COFINSS incidentes sobre as receitas financeiras, com
excegdo daquelas oriundas de juros sobre o capital proprio e decorrentes de operagdes de hedge.

Posteriormente, por meio do Decreto n° 5.442, de 09 de maio de 2005 (art. 1°), estendeu-se a mencionada aliquota zero as operagdes de hedige.

Assistematica emtestilha foi mantida por mais de uma década até que o Decreto n° 8.426, de 01.04.2015 (art. 1°), restabeleceu as aliquotas de 0,65% para o PIS e de 4% paraa COFINS sobre as receitas financeiras,
incluindo-se as operagdes de /edge, comefeitos a partir de 01.07.2015 (art. 2°), restando revogado, a partir de 01.07.2015, o Decreto n° 5.442 (art. 3°).

Emseguida, o Decreto n° 8.451, de 19 de maio de 2015 (art. 2°), modificou parcialmente o regramento entdo vigente, de maneira a restabelecer a aliquota zero as receitas provenientes de:

1) variagdes monetérias, em fingdo da taxa de cambio;
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2) operagdes de exportagdo de bens e servigos para o exterior;
3) obrigagdes contraidas pela pessoa juridica, inclusive empréstimos e financiamentos;

4) operagdes de hedge realizadas embolsa de valores, de mercadorias e de futuros ouno mercado de balcéo organizado destinadas exclusivamente a protegdo contra riscos inerentes as oscilagdes de preco, nas hipoteses que
especifica.

Segundo o art. 3° do Decreto emfoco (art. 3°) seus efeitos passarama ser produzidos a partir de 1° de julho de 2015. Portanto, emsuma, salvo quanto as receitas acima delineadas, voltoua incidir o PIS ea COFINS a partir
de 1° de julho de 2015.

Emque pesemas alegagdes constantes da exordial, niio vishumbro ofensa ao principio constitucional da legalidade (art. 150, 11, da CF/88). E que as aliquotas foramoriginalmente previstas emlei, no caso as Leis n°3 10.637 ¢
10.833. Assim, o Poder Executivo, por meio dos ja referidos Decretos, apenas manejou as aliquotas dentro do espago conferido e autorizado pelo legislador, cito o art. 27, § 2°, da Lein® 10.865.

Evidentemente, nfio se pode negar, que numambiente de aliquota zero, a sua majoragio equivale a criagao (ourecriagdo) das contribuicdes. Nessa esteira, indispensavel seria observar a noventena constitucional do art. 192, §6°,
da CF/88, o que foi efetivamente reverenciado, na medida emque os efeitos da tributagdo majorada somente entraramemcena a partir de 1°%/07/2015, ousseja, mais de 90 (noventa) dias da retirada da aliquota zero (art. 2°
do Decreto n° 8.426 e art. 3° do Decreto n° 8.451).

Ademais, se ¢ aceito que 0 Decreto possa ter arrefecido a tributagdo in casu, é preciso aceitar que o mesmo veiculo normativo tambémpdde determinar o retormo ao status quo ante, ainda mais porque, cono ja dito, os limites
conferidos pelo legislador para a atuagdo do Poder Executivo no episddio foramrespeitados.

Nesse sentido, destaco os seguintes julgados:

“TRIBUTARIO PIS E COFINS RECEITAS FINANCEIRAS RESTABELECIMENTO DAS ALIQUOTAS DECRETO N 8426/15 OFENSAAO PRINCIPIO DA LEGALIDADE NAO
OCORRENCIA. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1- Emrelagdo a alegada violagdo do art. 1.022, I1, do CPC/2015, verifica-se que o recorrente limitou-se a afirmar, emlinhas gerais, que o acordéo recorrido incorreu emomissdo ao deixar de se pronunciar acerca das questdes
apresentadas nos embargos de declaragao, o fazendo de forma genérica, semdesenvolver argumentos para demonstrar especificamente a suposta macula.

11 - Nesse panorama, a apresentagdo genérica de ofensa ao art. 1.022, 11, do CPC/2015, atrai o comando do enunciado sumular n. 284/STF, inviabilizando o conhecimento dessa parcela recursal.

111 - No n¥rito, o art. 27, §2°, da Lein. 10.865/2004 possibilita que o Poder Executivo realize redugdes e restabelega as aliquotas referentes ao PIS e a COFINS incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas
juridicas submetidas ao regime néo-cumulativo de tributago, razio pela qual, foi editado o Decreto n. 8.426/2015 que, nos termos autorizados pela mencionada lei ordinaria, restabeleceu os percentuais de 0,65% (sessenta e
cinco centésimos por cento) e 4% (quatro por cento) para o PIS e COFINS, respectivamente.

1V - Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga esta pacificada no sentido de que o mencionado debate, por tratar de eventual contrariedade entre lei ordindria (art. 27, §2°, da Lein. 10.865/2004) e lei complementar (art.
97 do Cddigo Tributario Nacional), deve ser travado no ambito do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido: AgInt no REsp 1617192/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
04/04/2017, DJe 24/04/2017; Aglnt no REsp 1624743/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em22/11/2016, DJe 30/11/2016; Aglnt no REsp 1623768/RS, Rel.
Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em28/03/2017, DJe 04/04/2017; Aglnt no REsp 1626011/PR, Rel. Ministto MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
25/10/2016, DJe 07/11/2016.

V- Agravo interno improvido.

(STJ, 2* Turma, AREsp n° 1.652.438, Rel.: Min. Francisco Falcdo, Data de Julg.: 10.04.2018)

“PROCESSO CIVIL: EMBARGOS DE DECLARAGAQ. DIREITO TRIBUTARIO. APELAGAO. PIS/COFINS. DECRETO 8.426/2015. MAJORAGCAO DE ALIQUOTA. CREDITAMENTO.
EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS.

1 - Os embargos de declaragdo se destinama integrar pronunciamento judicial que contenha omissio, obscuridade, contradigdo ou erro material (artigo 1.022 do Novo Cédigo de Processo Civil). Ndo se prestama revisdo da
decisdo, a ndo ser que a superacio daqueles vicios produza esse efeito, denominado infringente. No se verifica omissdo/contradi¢ao alguma na espécie.

11 - A atenta leitura do acorddo combatido, ao lado das razdes trazidas pelo embargante evidencia, inquestionavelmente, que aquilo que se pretende rotular como obscuridade ou contradi¢éo ou omisséo nada tema ver comessas
espécies de vicio no julgado, valendo-se a parte dos presentes, portanto, para expressar sua irresignagao comas conclusdes tiradas e preparando-se para a interposic@o de outros recursos mediante umrejulgamento. Deseja,
pois, emverdade, que os julgadores reanalisemas questdes postas, proferindo nova decisdo que lhe seja favoravel. Insisto, a pretensa conclusio contraria ou emafronta aquela que, no ver da embargante, deveria ter sido
alcangada, conforme os findamentos expendidos, néo caracteriza hipdtese de obscuridade ou contradigiio ou omissdo, segundo o exigido pelo legislador neste recurso improprio. E 0 acérddo, claro, tendo-se nele apreciado e
decidido todas as matérias emrelagdo as quais estavamos julgadores obrigados a pronunciar-se, segundo seu convencimento.

111 - Tanto a instituigio da aliquota zero quanto o restabelecimento das aliquotas do PIS/COFINS, por meio de decreto, decorreramde autorizagio prevista no artigo 27, §2°, da Lei 10.865/2004.

IV - O PIS/COFINS néo-cumulativos foraminstituidos pelas Leis 10.637/2002 ¢ 10.833/2003, prevendo hipétese de incidéncia, base de célculo e aliquotas, ndio cabendo alegar ofensa a legalidade ou delegagdo de
competéneia tributdria na alteragdo da aliquota dentro dos limites legalmente fixados, pois, definidas emdecreto por for¢a de autorizagdo legislativa (artigo 27, §2°, da Lei 10.865/2004), acatando os limites previstos nas leis
instituidoras dos tributos.

V- Tampouco cabe cogitar de majoragio da aliquota do tributo através de ato infralegal, pois ndo houve alteragio para akémdo que havia sido fixado na Lei 10.637/2002 para o PIS (1,65%) e a prevista na Lei 10.833/2003
paraa COFINS (7,6%). Ao contrério, o Decreto 8.426/2015, ao dispor sobre a aplicagio de aliquotas de 0,65% e 4% para o PIS e paraa COFINS, respectivamente, ainda assimpromove a tributagio reduzida através da
modificagdo da aliquota, porém, dentro dos limites definidos por lei. Note-se que o artigo 150, I, da CF/88 exige lei para majorag@o do tributo, nada exigindo para alteragdo do tributo a patamares inferiores (ja que houve
autorizagio legislativa para a redugdo da aliquota pelo Poder Executivo).

VI - Evidencia-se a extrafiscalidade do PIS/COFINS definida a partir da edi¢ao da Lei 10.865/2004, que no se revela inconstitucional, mesmo porque ndo ha alteragdo da aliquota empatamar superior (ao contrario) ao
legalmente definido, vale dizer, ndo ha ingeréncia sobre o niicleo essencial de liberdade do cidadio, intangivel semlei que o estabelega de forma proporcional.

VII - Se houvesse inconstitucionalidade na alteragdo da aliquota por decreto comobediéncia aos limites fixados na lei instituidora do tributo e na lei que outorgou tal delegag@o, a aliquota zero que as apelantes pretendemver
restabelecida, também fixada emdecreto, sequer seria aplicavel. Tanto o decreto que previu a aliquota zero como aquele que restabeleceu aliquotas, tiverama mesma base legal, cuja eventual declaragdo de inconstitucionalidade
teria por efeito tornd-las inexistentes, determinando a aplicagdo da aliquota prevista na norma instituidora das contribuigdes, empercentuais muito superiores aos fixados nos decretos ora combatidos.

VIII - Nemse alegue direito subjetivo ao creditamento de despesas financeiras, com findamento na ndio-cumulatividade, para desconto sobre o valor do tributo devido, cuja previsio estaria ausente no Decreto 8.426 /2015. Tal
decreto ndo instituiuo PIS e a COFINS, tendo o sido pela Lei 10.637/2002 e Lei 10.833/03, que na redagdo original de seus artigos 3°, V, previamque da contribuicio apurada seria possivel o desconto de créditos calculados
emrelagdo a "despesas financeiras decorrentes de empréstimos, financiamentos e contraprestagdes de operagdes de arrendamento mercantil de pessoas juridicas, exceto de optante pelo Sistema Integrado de Pagamento de
Impostos e Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES".

IX - A previsdo de creditamento de despesas financeiras foi, contudo, revogada pelo artigo 37 da Lei 10.865/2004, e ndo pelo decreto, ndio se mostrando ofensiva ao principio da nio-cumuilatividade. Os termos do artigo 195,
§12, da CF/88, revelamque a propria Carta Federal outorgou a lei autorizago para excluir de determinadas despesas/custos na apuragdo do PIS e da COFINS, definindo, desta forma, quais despesas serdo ounio
cumulativas para fins de tributagéo, nio sendo possivel, pois, alegar inconstitucionalidade.

X - Aalteragio pela Lei 10.865/04 do inciso V do artigo 3° da Lei 10.637/2002 e da Lei 10.833/2003, que deixou de prever a obrigatoriedade de desconto de créditos emrelagdo a despesas financeiras, ndo excluiua
possibilidade de o Executivo permitir o desconto de tal despesa, como previu o artigo 27. Exatamente pela possibilidade de ser definido o desconto de tais créditos pelo Poder Executivo, através de tais critérios, ¢ que ndo cabe
antever qualquer ilegalidade no Decreto 8.426/2015 que, afastando a aliquota zero, deixou de prever tal desconto.

XI - O Novo Codigo de Processo Civil (Lein® 13.105/2015) é expresso no sentido do reconhecimento do prequestionamento ficto, isto €, a simples interposi¢ao dos embargos de declaragdo ja se mostra suficiente para
prequestionar a matéria, eis que a redagdo do art. 1.025 do CPC emvigor é: "consideramse incluidos no acorddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os ermbargos de
declaragdo sejaminadmitidos ourejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao, contradigdo ou obscuridade".

XII - Embargos de declaragéo rejeitados.”
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(TRF 3, 3* Turma, AC n° 370.217, Rel.: Juiza Conv. Eliana Marcelo, Data de Julg.: 13.06.2018)

Emse tratando do PIS e da COFINS, cabe ao legislador ordindrio delinear a respectiva técnica da ndo cumulatividade. A Constituigdo de 1988 no diz, mesmo porque seria impossivel aplicar na prética, deva essa técnica
neutralizar todos os reflexos dos custos tributérios acumulados emcerto bemou servigo durante a cadeia de produgdo.

Entdo, diante da nio especificagdo constitucional, € de seremaceitos os regramentos vigentes relativos a ndo cumulatividade do PIS e da COFINS, motivo pelo qual ndo antevejo ofensa a previsdo do art. 195, § 12, da CF/88.
Conforme precedente a seguir:
‘)
2. Ressalta-se inexistir gualguermconshtucnonahdade emtal restriciio, pois, dlferentemente do gue ocome com 0 IPI e como ICMS, cu|as deﬁmgoes paraa efetwagan da nao cumulatwndade estio
PIS e 3 COFINS. fa de dis by bj bj d de tributa

9. Agravo Improvido™.

(TREF 3, 3* Turma, AMS 330.443, Rel.: Des. Cecilia Marcondes, Data de Julg.: 14.09.2012, grifo nosso)

Ainda que, emtermos econdmicos, se possa criticar a majoragao dos custos tributarios descritos na exordial, cujos reflexos certamente serdo arcados, ao menos emgrande parte, pelos consumidores finais das diversas cadeias
produtivas, fato ¢ que, emtermos juridicos, a majorago das aliquotas emdebate ndio merece censura.

Rejeitada a liminar emrelagéo principal, passo a apreciar o pleito subsididrio, no sentido de permitir 2 impetrante creditar-se, na sistemtica nio cumullativa de recolhimento de contribuigdes ao PIS ea COFINS, de despesas
financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos.

Relata a demandante que o STJ fixou o entendimento no sentido de que umservigo deve ser considerado insumo se, direta ou indiretamente, contribuir para o processo produtivo (“desenvolvimento da atividade econdmica
desempenhada pelo contribuinte™), no caso da empresa impetrante, néo haveria diividas quanto a pertinéncia e essencialidade/relevancia das operagdes de crédito junto a Instituigdes Financeiras, devendo creditar-se destes
custos para a obtengdo das receitas tributadas.

Emque pese o entendimento externado pelo Colendo STJ no julgamento do REsp 1.221.170 (1* Segdo, Rel.: Min. Napoledo Nunes maia Filho, Data de Julg.:22.02.2018), a aferigéo de quais despesas constituemoundo
insumos depende da analise acerca da efetiva natureza das atividades desenvolvidas, até mesmo para atestar a relevancia e essencialidade de determinada despesa na composi¢ao dos custos da empresa.

Neste particular, denota-se que a impetrante apresentou coma inicial alguns instrumentos negociais celebrados a Instituicdes Financeiras, tais como cédulas de crédito a exportagéo e cessdo fiduciaria de duplicatas (documento
1D n° 36232543), assim como alguns demonstrativos contabeis, apurando o montante de juros e outras despesas financeiras no exercicio 2019 (documento ID n° 36232545).

Entretanto, tais dados ndo permitemaferir, a priori, o impacto destas despesas sobre o resultado econdmico da empresa, confrontando o volume de compromissos financeiros como faturamento total da impetrante, bemcomo
comseu patrimdnio liquido, o que demandaria dilagdo probatoria, quica pericial, inviavel emsede mandamental.

Emsuma, apenas coma prova documental produzida, tenho que, comesteio no principio do livre convencimento, no € possivel verificar a legitimidade das alegagdes no sentido de que as despesas financeiras da impetrante
efetivamente podemser consideradas essenciais para sua atividade econdmica, o que tambémé bastante questionavel, na medida emque a propria empresa reconhece que mantémaplicagdes financeiras, auferindo rendimentos
que fndamentamo pedido principal neste feito.

Do cotejo dos elementos até aqui analisados, observa-se que o pedido veiculado pela impetrante desbordou dos limites admitidos pela estreita via processual escolhida.

Destarte, reputo ser a via processual eleita pela impetrante inadequada ao pedido deduzido.

Nio se trata de negar acesso ao provimento jurisdicional a parte autora, mas simde reconhecer a impropriedade do meio processual destacado para fins de fazer valer suas alegagdes. Nesse sentido, devera a impetrante
selecionar via processual que conceda maior amplitude a seudireito de produzir prova, bemassima este Juizo no que tange ao exercicio da cognicio.

Esse é o entendimento esposado no seguinte julgado do Egrégia TRF da 3 Regjdo, consoante ementa reproduzida a seguir:

“PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E CONFINS: CREDITAMENTO. INSUMOS: VALE-TRANSPORTE, VALE-ALIMENTACAO,
VALE-REFEICAO E PLANO DE SAUDE. CRITERIOS DA ESSENCIALIDADE E RELEVANCIA. aferigio: NECESSIDADE DE INSTRUCAO PROBATORIA. INCOMPATIBILIDADE
COM O MANDAMUS. RECURSO IMPROVIDO.

1. A pretensdo da impetrante emcreditar-se das contribuigdes do PIS/COFINS sobre os valores pagos a titulo de insumos € tema que envolve créditos puiblicos que ndo cabe ao Judicidrio dispensar inopinadamente. Até
porque a jurisprudéncia patria ja sedimentou que somente configurara insumo o bemou servigo integrante direto do processo de formagao do produto final ouda prestagao de servico final, participando, consequentemente, de
forma direta tambémna formagao da receita a ser tributada.

2. O tema foiapreciado no dmbito de recurso repetitivo (REsp n® 1221170/PR), no qual se concluiu que: "o conceito de insumo deve ser aferido a luz dos critérios de essencialidade ou relevancia, ouseja, considerando-se a
imprescindibilidade oua importancia de determinado item- bemou servigo - para o desenvolvimento da atividade econdmica desempenhada pelo Contribuinte" (REsp 1221170/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIAFILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em22/02/2018, DJe 24/04/2018).

3. O Ministro Relator, ao acompanhar as ponderagdes da Ministra Regina Costa, transcreveu seu voto emponto elucidativo: '(...) a afericdo da essencialidade ou da relevancia daqueles elementos na cadeia produtiva impde
analise casuistica, porquanto sensivelmente dependente de instrugdo probatoria (...)".

4. Anecessidade de dilacfio probatoria exigida para a afericfio da essencialidade e relevéncia do insumo parece, ao menos neste momento, incompativel coma estreita via do mandamus.
5. Agravo de instrumento improvido.”

(TRF 3, Al n° 5028978-13.2019.4.03.0000, Rel.: Des. Johonsom Di Salvo, Data de Julg.: 24.04.2020, grifos nossos)

A fimde tornar possivel o exercicio do direito de agao, devemestar presentes as condigdes da agao, consistindo tais em: (i) legitimidade ad causam; (i) possibilidade juridica do pedido; e (iii) interesse processual. O interesse
processual ou de agir é requisito de dupla faceta, subdividindo-se no bindmio necessidade-adequagio. Por esta tltima, entende-se que para cada tipo de pedido deve haver a escolha do meio processual adequado, o que
constato ndo ter havido no presente caso.

Isto posto, INDEFIRO A LIMINAR emrelagio a0 pedido principale INDEFIRO EM PARTE A INICIAL, EXTINGUINDO PARCIALMENTE O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO,
nos termos do artigo 6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009, combinado comos arts. 485, 1, 330, I11, e 354, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, no tocante ao pedido subsididrio.
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Intime-se e notifique-se a autoridade impetrada, nos termos da Ordemde Servico DFORSP 1’ 10/2020, dando ciéncia da presente decisdo, bemcomo para que preste as informagdes, no prazo legal.
Dé-se ciéneia do feito ao drgio de representagdo judicial da Unido, nos termos do artigo 7° da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagdo.

Oportunamente, venhamconclusos para prolagéo de sentenga.

PR.I.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014112-96.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: LINDENHOUSE COMERCIALIZACAO PRIVATE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LORIVALAURELIANO DOS SANTOS - SP355371, ROSANGELA GABRIELLA GOMES - SP333537

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por LINDENBERG VENDAS LTDA. emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO — DERAT-SP, compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que determine a suspenséo da exigibilidade das cobrangas a titulo de contribuigdes destinadas ao FNDE (salario-educagdo), INCRA,
SEBRAE, SESC ¢ SENAC na parte emque exceder a base de calculo de 20 (vinte) vezes o maior salario minimo do pais, sobre a folha de salrios da parte impetrante, tudo conforme os fatos ¢ fimdamentos juridicos
constantes da exordial.

Afnicial veio acompanhada dos documentos.
E o relatdrio do essencial. Decido.
Dentro da cognigdo suméria, inerente a apreciagio do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos legais necessarios ao seu deferimento.

No presente caso a parte impetrante alega que o art. 3° do Decreto-lein® 2.318/86 revogou o limite de 20 salarios-minimos exclusivamente para as contribuicdes previdencidrias devidas pela empresa, de modo que o limite de 20
(vinte) salarios minimos, previsto no art. 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apurago das contribuigdes destinadas a terceiros.

Comefeito, a Lein® 6.950/81, estabelecia que:

“Art4° - O limite maximo do salario-de-contribui¢ao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pas.
Parégrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.

Ja o Decreto-lein.° 2.318, de 30-12-1986, por sua vez disp0s:

“Art. 1°. Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagio e repasse as entidades beneficiarias das contribuicdes para o Servico Nacional de Aprendizagem Industrial (SEN AI), para o Servico Nacional de Aprendizagem
Comercial (SENAC), para o Servico Social da Industria (SESI) e para o Servigo Socialdo Coméreio (SESC), ficamrevogados:

I - o teto limite a que se referemos artigos 1° € 2°, do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagdo dada pelo art. 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de marco de 1981;
1I- o art. 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagéo dada pelo art. 10 do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.

)
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Art. 3°. Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario-de-contribuicdo nfo esta sujeito ao limite de 20 (vinte) vezes o saldrio-minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981."

Da andlise dos mencionados dispositivos, verifico que o Decreto-lein® 2.318/86 revogou apenas o caput do art. 4° da Lein® 6.950/81.

Ora, o art. 3° do mencionado Decreto-lei excluiu o limite de 20 (vinte) salarios minimos somente para as contribuicdes previdencidrias devidas pela empresa. Portanto, o limite de 20 (vinte) salarios minimos, previsto no art. 4° da
Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das contribuicdes destinadas a terceiros.

Desta forma, ao menos nesta fase de cognigéo sumaria, entendo aplicavel o limite de 20 vezes o maior salario minimo vigente no Pais para contribuicdes destinadas FN DE (salario-educagdo), INCRA, SEBRAE, SESC e
SENAC.

Neste sentido, emcaso analogo cabe mencionar o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUSENCIA DE VIOLAGAO DO ART. 535 11, DO CPC. AUX{LIO EDUCAGAOQ. SEGUR
()

3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagao o art. 4°, paragrafo tinico, da Lein. 6.950/81, que limita o recolhimento do salario-de-contribuicdo de vinte vezes o valor do salario-minimo para o calculo da cc

4. Apelo especial do INSS ndo provido.
(..)
5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e néo-provido™.

(STJ, 1* Turma, REsp n° 953.742, DJ 10/03/2008, Rel. Min. José Delgado).

Isto posto, sob o palio dessa cogni¢do sumdria e prefacial, DEFIR O a liminar para determinar a suspensdo da exigibilidade das cobrangas a titulo de contribuicdes destinadas a0 FNDE (saldrio-educagdo), INCRA,
SEBRAE, SESC e SENAC, na parte emque exceder a base de calculo de 20 (vinte) vezes o maior salario minimo do pais, sobre a folha de saldrios da parte impetrante.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, conforme Ordens de Servico DFORSP ns. 10/2020.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenga.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014136-27.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: SEVEN TRADE MARKETING E CONSULTORIA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO CESAR VEIGA RODRIGUES - SP201113

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Vistos, etc.
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Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por SEVEN TRADE MARK ETING E CONSULTORIA LTDA. emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA -
DERAT/SP, FUNDO NACIONALDO DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE), INSTITUTO NACIONALDE COLON IZACAO E REFORMAAGRAR[A(INCRA), SERVICO
NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL (SENAC), SERVICO SOCIAL DO COMERCIO (SESC) e SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS
(SEBRAE), compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade das cobrangas a titulo de contribuicdes destinadas a0 FNDE (Salario Educagio), INCRA, SENAC,
SESC e SEBRAE.

Subsidiariamente, pleiteia a suspensio da exigibilidade do crédito tributario quanto a exigéncia das mencionadas contribuicdes na parte emque exceder a base de calculo de 20 (vinte) saldrios minimos.
Anicial veio acompanhada dos documentos.
E o relatorio do essencial. Decido.

De plano, impde-se reconhecer a ilegitimidade ad causam das entidades arroladas pela impetrante como terceiros interessados (FNDE, INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE). Comefeito, referidas entidades ndo possuem
legitimidade passiva para discutir a inexigibilidade de contribuigéo a elas destinadas, eis que inexiste qualquer vinculo juridico direto como contribuinte, sendo apenas destinatarias da contribuigao emtestilha, incumbe a Receita
Federal do Brasil as tarefas de fiscalizacdo, arrecadac@o, cobranga e recolhimento de tais valores, por forca da Lein® 11.457/2007.

Neste sentido, a seguinte ementa:

“APELACAO’E REMESSA OFICIAL. CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS E AS ENTIDADES TERCEIRAS. ILEGITIMIDADE PASSIVA. AVISO PREVIO INDENIZADO. NATUREZA
INDENIZATORIA.

1. O artigo 149, caput, da Constituigdo Federal dispde que "compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas". E o
artigo 3° da Lein.® 11.457/2007, por sua vez, preceitua que cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil as atribuigdes de planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a tributacio, fiscalizagio, arrecadagio,
cobranga e recolhimento das contribuigdes devidas a terceiros.

2. Nas agdes emque se discute a inexigibilidade das contribuicdes as terceiras entidades sobre verbas indenizatdrias, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda ¢ somente da Unido, tendo as entidades as quais se
destinamos recursos arrecadados mero interesse econdmico, mas ndo juridico. Precedentes.

3. A contribuigdo social consiste emumtributo destinado a uma determinada atividade exercitavel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade néo estatal reconhecida pelo Estado como necessaria ou il a realizagio de
uma fingdo de interesse publico.

4. O artigo 28, inciso I da Lein® 8.212/91, dispde que as remuneragdes do empregado que compdemo saldrio de contribuicdo compreendema totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante
o mes, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposi¢ao do empregador outomador de servigos nos termos da lei ou contrato, ou ainda, de convengao ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca normativa. Nessa mesma linha, a Constituicio
Federal, emseuartigo 201, § 11, estabelece que os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salario para efeito de contribuicdo previdencidria e conseqiente repercussio embeneficios, nos casos
e na forma da lei

5. E inexigivel a exagfio sobre as verbas pagas a titulo de aviso prévio indenizado.
6. Sobre a compensagdo deferida nar. sentenga, verifica-se que a parte impetrante no efetuou tal pedido emsua exordial, razio pela qual € de rigor que ndo seja deferida nos presentes autos.
7. Apelagdo do SEBRAE provida. Remessa oficial e apelagdes da Unidio Federal parcialmente providas. Apelagdes do SESC e do SENAC desprovidas.”

(TRF-3* Regido, 1* Turma, ApReeNec 1’ 5000446-72.2018.403.6108, DJ 12/07/2019, Rel. Des. Fed. Valdecidos Santos)

Diante do exposto, impde-se o indeferimento parcial da inicial, a fimde excluir referidas entidades do polo passivo, remanescendo o feito apenas em face do Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria
emSao Paulo.

Passo a analise de nérito.
Dentro da cogni¢éo suméria, inerente a apreciagdo do pedido de liminar, entendo parcialmente presentes os requisitos legais necessarios ao seu deferimento.

A parte impetrante alega que esté sujeita ao recolhimento das mencionadas exagdes que, ao seu entender, sdo inconstitucionais, por violagao ao disposto na Emenda Constitucional n® 33/2001, sob o argumento de que base de
calculo dessas contribuigdes (folha de salarios) ndo se encontra arrolada dentre as taxativas hipoteses elencadas no § 2°, do art. 149, da CF/88.

O artigo 149 da Constituigao Federal estabelece o seguinte:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagio nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, embeneficio destes, do regime previdencidrio de que trata o art. 40, cuja aliquota nio ser inferior a da
contribuicdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido. (Redaggo dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003)

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengao no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).
I - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001).

11 - incidirdo tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos; (Redagio dada pela Emenda Constitucional n° 42, de 19.12.2003).

111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagio e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Inclido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).
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b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).”

Comefeito, a Emenda Constitucionaln® 33/2001 trouxe a possibilidade de tributagdo comaliquota “ad valorem” (tendo por base o faturamento, receita bruta ou valor da operagéo) ou especifica (tendo por base a unidade de
medida adotada), relativamente as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico. Todavia, nos termos do dispositivo acima transcrito, € de se notar que as bases de calculo arroladas para as referidas
contribuicdes sdo exemplificativas, de modo que o texto constitucional ndo apresentou nenhuma restrigéo explicita a adogio de outras bases de calculo, alémdo faturamento, receita bruta, valor da operaggo ou valor aduaneiro.

Aligs, no que se refere a contribuicdo devida ao INCRA, verifico que o Superior Tribunal de Justica jé pacificou o entendimento no sentido de reconhecer sua legalidade, inclusive para as empresas que ndo possuam
empregados na area rural, neste sentido a Stimula 516 que dispde:

““A contribuigdo de intervengdo no dominio econémico para o Incra (Decreto-Lein. 1.110/1970), devida por empregadores rurais e urbanos, nio foi extinta pelas Leis ns. 7.787/1989, 8.212/1991 e 8.213/1991, ndo podendo
ser compensada coma contribuigdo ao INSS.”

No tocante a cobranga do Salario- Educago, inicialmente, instituida pela Lein.® 4.440/64, mantida pelo Decreto-lein.® 1422/75, encontra-se atualmente prevista na Lein.® 9.424/96.

A constitucionalidade da cobranga do tributo segundo tal dispositivo foi atestada na Stimula 732 do Supremo Tribunal Federal: E constitucional a cobranga da contribuigio do salirio educagio, seja sob a Carta de 1969, seja
sob a Constituigdo Federalde 1988, e no regime da Lei 9.424/1996.

Melhor sorte nio assiste a parte autora comrelagdo as contribuigdes do Sistema S, como o SENAC, SESC e SEBRAE impugnada nestes autos, pelas mesmas razdes ja explicitadas.
Neste sentido, as seguintes ementas:

“TRIBUTARIO. APELACAO EMMANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO SEBRAE, A APEX-BRASILE A ABDL. EC N.°33/01. ARTIGO 149, § 2°, INCISO III, ALINEAA, DA
CF.BASE DE CALCULO. FOLHADE SALARIOS. POSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

- Néo obstante tenha sido reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal a repercussao geral da questéo referente a contribui¢ao destinada ao SEBRAE (Tema 325, RE 603.624), nio hd determinagio de suspensdo nacional dos
feitos, na forma do artigo 1.035, §5°, do CPC. Aquela corte ja firmou entendimento de que a suspensdo de processamento ndo € consequéncia automatica e necessaria do reconhecimento da repercussio geral, mas, sim,
discricionariedade do relator do recurso extraordinrio paradigma determin-la oumoduld-la. (RE n. © 966.177, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, j. 07.06.2017, DJe 019 de 01.02.2019).

- De acordo como artigo 149 da Constitui¢ao, as contribuicdes que integramo denominado Sisterma S (SENAI, SESI, SESC e SEBRAE), bemcono aquela destinada ao INCRA, sio de interesse das categorias
profissionais ou econdmicas e utilizadas como instrumento de atuagdo emsuas respectivas areas, para o desenvolvimento de atividades de amparo aos trabalhadores, comnatureza juridica de contribuigao de intervengao no
dominio econdmico.

- Relativamente a Emenda Constitucionaln. ® 33/01, cumpre esclarecer que a alteragéo promovida no artigo 149, §2°, inciso 111, alinea “a”, da CF, ao dispor sobre a aliquota ad valoremcombase no faturamento, receita bruta
ouvalor da operagdo no restringiu as bases econdmicas sobre as quais pode incidir, razio pela qual nfio ha proibicdo de que a leiadote outras. Precedentes desta Corte.

- Apelagao desprovida.”

(TRF-3* Regido, 4* Turma, ApCivn.® 5001262-97.2017.403.6105, DJ 15/05/2020, Rel. Des. Fed. Andre Nabarrete Neto).

“PROCESSO CIVIL- AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - CONTRIBUICOES INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC ~ EMENDA CONSTITUCIONAL33/01 —
FOLHADE SALARIOS.

1. O Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento, no regime de que tratava o artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civilde 1973, de que a contribuicao a0 INCRA ¢ devida pelas empresas urbanas, empercentual
incidente sobre a folha de salarios (REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEC AO, julgado em22/10/2008, DJe 10/11/2008)

2. O Supremo Tribunal Federal tambémdeclaroua constitucionalidade da exigéncia da contribuicdo a0 SEBRAE.
3. O mesmo entendimento € aplicavel as demais contribuigdes.

4. AEC 33/01 néo alterouas hipoteses de incidéncia.

5. Agravo de instrumento improvido.”

(TRF-3" Regido, 6" Turma, Al n.° 5026894-39.2019.403.0000, DJ 04/04/2020, Rel. Des. Fed. Fabio Prieto de Souza).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICOES SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA E SALARIO-EDUCACAO. EC N°33/01. RECEPCAO PELO ART. 240, DA CF. AUSENCIA DOS
REQUISITOS PARA CONCESSAO DA LIMINAR. MANTIDA A DECISAO AGRAVADA.

1. O recurso da agravante esti emconfronto coma jurisprudéncia dominante do STF que firmou o entendimento de que houve a recepgéo pela EC n°33/2001 das contribuicdes sociais de intervengao no dominio econdmico e
de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, calculadas sobre a folha de saldrios.

2. Agravo de instrumento a que se nega provimento.”

(TRF-3" Regido, 4* Turma, Al n.° 5029786-18.2019.403.0000, DJ 16/03/2020, Rel. Des. Fed. MarliMarques Ferreira).

“MANDADO DE SEGURANGA - BASE DE CALCULO SALARIO EDUCAGAO — EMENDA CONSTITUCIONAL33/2001 - ARTIGO 149, § 2°, INCISO 111, ALINEA “A”, CONSTITUICAO
FEDERAL—-ROLNAO TAXATIVO —APELAGAO IMPROVIDA.

1. Art. 149, §2°, I11, “a” da CF nfo trata de rol taxativo, pois ndo limitoua base de calculo da contribuigéo ao Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo — FNDE (Salério Educagdo), somente autorizou a aliquota ad
valorem

2. Stmula 732: E constitucional a cobranga da contribuigiio do salirio-educagdo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituigo Federal de 1988, e no regime da Lei9.424/96. (data de aprovagdio - Sessio Plenaria de
26/11/2003)

3. Assim, constitucional a exigibilidade da contribuigao ao salario-educagio sobre a folha de salarios.
4. Apelagdo improvida.”
(TRF-3" Regido, 3* Turma, ApCivn.® 5000606-65.2017.403.6130, DJ 24/10/2019, Rel. Des. Fed. Mairan Gongalves Maia Junior).

Ademais, note-se que o texto do §2° do art. 149 fazreferéncia expressa, tanto as CIDE, quanto as contribui¢des sociais. No entanto, teme-se que, mesmo apos a EC n° 33/2001, ¢ perfeitamente constitucional a incidéncia de
contribuicdes sociais sobre a folha de sal4rios (art. 195, 1, a, da CF).
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Emresumo, inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de calculo (folha de saldrios) das contribuigdes combatidas e as bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea a, do
texto constitucional.

Emrelaggo ao arguido pela parte impetrante sobre os RE ns® 603.624, ressalto que, ndo obstante a existéncia de decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal que reconheceu a existéncia de repercussao geral na matéria, o
mérito do recurso ainda ndo foi decidido.

Prosseguindo, no presente caso a parte impetrante alega que o art. 3° do Decreto-lein® 2.318/86 revogou o limite de 20 salérios-minimos exclusivamente para as contribuigdes previdencidrias devidas pela empresa, de modo que
o limite de 20 (vinte) salarios minimos, previsto no art. 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragao das contribuicdes destinadas a terceiros.

Comefeito, a Lein® 6.950/81, estabelecia que:

“Art4° - O limite maximo do salario-de-contribui¢ao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pas.
Paréagrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.

Ja o Decreto-lein.° 2.318, de 30-12-1986, por sua vez dispds:

“Art. 1°. Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagio e repasse as entidades beneficiarias das contribui¢des para o Servico Nacional de Aprendizagem Industrial (SEN AI), para o Servico Nacional de Aprendizagem
Comercial (SENAC), para o Servico Social da Industria (SESI) e para o Servigo Socialdo Coméreio (SESC), ficamrevogados:

I - o teto limite a que se referemos artigos 1° € 2°, do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagdo dada pelo art. 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981;
1I- o art. 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagéo dada pelo art. 10 do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.

)

Art. 3°. Para efeito do calculo da contribuicio da empresa para a previdéncia social, o salério-de-contribui¢ao néo estd sujeito ao limite de 20 (vinte) vezes o salario-minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
noverrbro de 1981."

Da andlise dos mencionados dispositivos, verifico que o Decreto-lein® 2.318/86 revogou apenas o caput do art. 4° da Lein® 6.950/81.

Ora, o art. 3° do mencionado Decreto-lei excluiu o limite de 20 (vinte) saldrios minimos somente para as contribuicdes previdencidrias devidas pela empresa. Portanto, o limite de 20 (vinte) saldrios minimos, previsto no art. 4° da
Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das contribuigdes destinadas a terceiros.

Desta formn, ao menos nesta fase de cognigdo sumiria, entendo aplicavel o limite de 20 vezes o maior salario minimo vigente no Pais para contribuicdes destinadas ao FNDE (Salario Educagéo), INCRA, SENAC, SESC e
SEBRAE.

Neste sentido, emcaso analogo cabe mencionar o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUSENCIA DE VIOLAGAO DO ART. 535 11, DO CPC. AUXILIO EDUCAGCAO. SEGUR
()

3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicago o art. 4°, paragrafo tmico, da Lein. 6.950/81, que limita o recolhimento do saldrio-de-contribuigdo de vinte vezes o valor do salario-minimo para o calculo da cc
4. Apelo especial do INSS ndo provido.

()

5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e ndo-provido”.

(STJ, 1* Turma, REsp n° 953.742, DJ 10/03/2008, Rel. Min. José Delgado).
Isto posto:

a-) INDEFIRO EM PARTE A PETICAO INICIAL, EXTINGUINDO PARCIALMENTE O PROCESSO SEM RESOLUGAO DE MERITO emrelagio a0 FUNDO NACIONAL DO
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE), INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGCAO EREFORMA AGRARIA (INCRA), SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
COMERCIAL(SENAC), SERVICO SOCIAL DO COMERCIO (SESC) e SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS (SEBRAE, nos termos dos arts. 485, I, 330, 11,
e 354, paragrafo tnico, do CPC, combinado como artigo 6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009, e, nos termos dos arts. 485, I, 330, 11, e 354, paragrafo unico, do CPC, combinado como artigo 6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009.

b-)e DEFIRO EM PARTE o pedido de liminar emrelagio ao DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT para determinar a suspenséo da
exigibilidade das cobrangas a titulo de FNDE (Saldrio Educagéo), INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE, na parte emque exceder a base de calculo de 20 (vinte) vezes o maior saldrio minimo do pais, sobre a folha de
salarios da parte impetrante. Determino, ainda, que a autoridade impetrada se abstenha de promover atos tendentes a cobranga dos valores correspondentes as contribuicdes emdebate.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, conforme Ordemde Servico DFORSP n° 10/2020.
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Dispensada a intimagao das autoridades excluidas do polo passivo acerca da presente deciséo.

Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Ptblico Federal para manifestagao, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenca.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012248-23.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: KORIN AGROPECUARIA LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: VAGNER MIORELLI - SC50662, EDSON LUIZ FAVERO - SC10874, ELENA DE LIMAMORANDINI - SC39777

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Recebo os embargos de declaragdo Id n.° 35585765, eis que tempestivos. Acolho-0s, no mérito, nos seguintes termos.

Efetivamente, verifico que a decisdo Id n.° 35157066 foi contraditdria, eis que o presente feito tempor objeto afastar o recolhimento de IRPJ e CSLL sobre crédito outorgado do ICMS (subvengo para investimento)
enquanto que a decisdo analisoua exclusio do ICMS das bases de calculos do IRPJ e CSLL apurados combase pelo lucro presumido.

Assim, passo a sanar mencionada contradicdo.

A parte impetrante, tributada pelo lucro real, postula a exclusao de valores referentes ao crédito presumido de ICMS da base de calculo das contribuigdes do IRPJ e da CSLL ao fundamento de que nfio se trata de receita
tributavel, mas de beneficio para desonerar a tributagdo a titulo de ICMS.

Prelimnarmente, cabe mencionar o disposto no Decreto n° 9.580/2018 acerca da base de calculo do IRPJ:

“Art. 210. A base de calculo do imposto sobre a renda, determinada segundo a lei vigente a data de ocorréncia do fato gerador, € o lucro real, presumido ouarbitrado, correspondente ao periodo de apuragdo ( Lein®5.172, de
1966 - Cédigo Tributério Nacional, art. 44 e art. 144 ; Lein® 8.981. de 1995, art. 26: e Lein®9.430, de 1996, art. 1°).

§ 1° Integrama base de calculo todos os ganhos e os rendimentos de capital, independentemente da denominagdo que lhes seja dada, da natureza, da espécie ouda existéncia de titulo ou contrato escrito, bastando que decorram
de ato ounegocio que, pela sua finalidade, tenha os mesmos efeitos daquele previsto na norma especifica de incidéncia do imposto sobre a renda (Lein® 7.450, de 1985, art. 51 ; Lein® 8.981, de 1995, art. 76, § 2°; ¢ Lein®
9.430, de 1996, art. 25, caput, inciso 11, e art. 27, caput, inciso 11 ).

§ 2° A incidéncia do imposto sobre a renda independe da denominagao da receita ou do rendimento, da localizago, da condicdo juridica ou da nacionalidade da fonte, da sua origeme da sua forma de percepeio. ( Lein®5.172.
de 1966 - Cddigo Tributario Nacional, art. 43, § 1°)”

Da analise do disposto, € de se concluir que o fato gerador do imposto € todo acréscimo patrimonial obtido mediante a incorporagéo de nova riqueza ao patrimonio ja existente.
As mesmas disposi¢des se aplicama CSLL, ja que a base de calculo da contribuicio ¢é “o valor do resultado do exercicio, antes da provisdo para o imposto de renda” (art. 2° da Lein.® 7.689/1988).

Quanto as subvengdes, estas sdo doagdes ou beneficios relacionados comumobjetivo de ordem piiblica, concedidos pelo Poder Publico para incentivar determinada regido ou atividade. Subdividem-se emsubvengdes
correntes para custeio e subvengdes para investimento.
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As subvengdes para custeio so transferéncias de recursos para uma pessoa juridica coma finalidade de auxilia-la a fazer frente ao seu conjunto de despesas, nas suas operagdes. Jé as subvengdes para investimento sio
transferéncias de recursos para uma pessoa juridica coma finalidade de auxilid- Ia na aplicagéo embens ou direitos para implantar ou expandir empreendimentos economicos.

No ambito do IRPJ, a tributagio das subvengdes encontram-se estabelecidas no art. 44 da Lein.® 4.506/64 e arts. 441 e 523 do Decreto n.® 9.580/2018.

“Art. 44. Integrama receita bruta operacional:

1- O produto da venda dos bens e servigos nas transagdes ou operagdes de conta propria;
1I - O resultado auferido nas operagdes de conta alheia;

111 - As recuperagdes ou devolugdes de custos, dedugdes ou provisdes;

1V - As subvengdes correntes, para custeio ou operagio, recebidas de pessoas juridicas de direito publico ou privado, ou de pessoas naturais.

“Art. 441. Serdo computadas para fins de determinagio do ucro operacional ( Lein® 4.506, de 1964, art. 44, caput, incisos I11 e IV; e Lein® 8.036, de 1990, art. 29) :

I - as subvengdes correntes para custeio ouoperagdo, recebidas de pessoas juridicas de direito piblico ou privado, ou de pessoas naturais;
11 - as recuperagdes ou as devolugdes de custos, as dedugdes ou as provisdes, quando dedutiveis; e

111 - as importancias levantadas das contas vinculadas a que se refere a legislagéo do FGTS.”

“Art. 523. As subvengdes para investimento, inclusive por meio de isengo ou de redugdo de impostos, concedidas como estimulo a implantagdo oua expanso de empreendimentos econdmicos e as doagdes feitas pelo poder
publico ndo serdo computadas para fins de determinagio do lucro real, desde que sejamregistradas na reserva de lucros a que se refere o art. 195-A da Lein® 6.404. de 1976 , que somente podera ser utilizada para (Lein®
12.973. de 2014, art. 30, caput ) :

1 - absorgao de prejuizos, desde que anteriormente as demais reservas de lucros, a exce¢ao da Reserva Legal, ja tenhamsido totalmente absorvidas; ou

11 - aumento do capital social.”

Conforme noticiado na decisdo Id n° 16182370, a 1* Segdo do Superior Tribunal de Justiga (S TJ) pacificou o entendimento de que o crédito presumido de ICMS néo integra a base de calculo do IRPJ e da CSLL(EREspn.°
1.517.492, DJ 01/02/2018, Rel. Min. Regina Helena Costa).

Assim, por forga do principio federativo, os incentivos fiscais concedidos no ambito do ICMS ndo podemser tributados pela Unido, quer se trate de crédito presumido, quer constituamcréditos acumulados emoperagdes de
saidas comdiferimento.

Como advento da Lei Complementar 160/17, que incluiu os paragratos 4° e 5° no art. 30 da Lein.® 12.973/14, restou determinado que os incentivos e os beneficios fiscais, ou financeiro-fiscais, relativos ao ICMS, de forma
geral, sdo considerados subvengdes para investimento, bastando que o beneficio tenha sido aprovado pelo Conselho Nacional de Politica Fazendaria (CONFAZ) ou convalidado e reinstituido pelo Convénio n® 190/17, vedada
aexigéneia de outros requisitos ou condigdes ndo previstos no citado artigo. Ficouestabelecido, ainda, que esse tratamento juridico seria aplicavel aos processos administrativos e judiciais emcurso, hipotese verificada nos
presentes autos, conforme se verifica a seguir:

“Art. 30. As subvengdes para investimento, inclusive mediante isengéo ouredugdo de impostos, concedidas como estimulo a implantagdo ou expansdo de empreendimentos econdmicos e as doagdes feitas pelo poder publico
ndo serdo computadas na determinago do lucro real, desde que seja registrada emreserva de lucros a que se refere o art. 195-A da Lein® 6.404. de 15 de dezembro de 1976, que somente podera ser utilizada para: (Vigéncia)

)

§ 4° Os incentivos e os beneficios fiscais ou financeiro-fiscais relativos ao imposto previsto no inciso I1 do caput do art. 155 da Constituicio Federal, concedidos pelos Estados e pelo Distrito Federal, sdo considerados
subvengdes para investimento, vedada a exigéncia de outros requisitos ou condigdes ndo previstos neste artigo. (Incluido pela Lei Complementar n® 160, de 2017)

§ 5° O disposto no § 4° deste artigo aplica-se inclusive aos processos administrativos e judiciais ainda néo definitivamente julgados. (Incluido pela Lei Complementar n® 160, de 2017).”

Desta forma, para que os créditos presumidos de [ICMS adquirama natureza juridica de subvengdes para investimentos e ndo sejam computados na determinagdo do lucro real, para efeito de apuragio do IRPJ/CSLL,
primeiro & necessario que sejam legitimados na forma prevista na LC 160/17 e no Convénio ICMS 190/17 e depois registrados emreserva de lucros, somente podendo ser utilizados para absorgao de prejuizos ou aumento do
capital social, consoante prevé o art. 30, I e I1, da Lei 12.973/14 que estabelece:

“I - absorgéo de prejuizos, desde que anteriormente ja tenhamsido totalmente absorvidas as demais Reservas de Lucros, comexcegdo da Reserva Legal; ou

11 - aumento do capital social.

§ 1° Na hipotese do inciso I do caput , a pessoa juridica devera recompor a reserva a medida que foremapurados lucros nos periodos subsequentes.

§ 2° As doagdes e subvengdes de que trata o caput serdo tributadas caso néo seja observado o disposto no § 1° ouseja dada destinagdo diversa da que esta prevista no caput , inclusive nas hipdteses de:

1 - capitalizagdo do valor e posterior restituigao de capital aos socios ou ao titular, mediante redugio do capital social, hipétese emque a base para a incidéncia serd o valor restituido, limitado ao valor total das exclusoes
decorrentes de doagdes ou subvengdes governamentais para investimentos;

11 - restituicdo de capital aos sdcios ou ao titular, mediante redug@o do capital social, nos 5 (cinco) anos anteriores a data da doagio ou da subvengo, composterior capitalizacdo do valor da doagdo ou da subvengdo, hipdtese
emque a base para a incidéncia sera o valor restituido, limitada ao valor total das exclusdes decorrentes de doagdes ou de subvengdes governamentais para investimentos; ou

111 - integrag@o a base de célculo dos dividendos obrigatérios.”
Os efeitos modificativos, no caso, sdo possiveis, eis que decorremdiretamente do conhecimento dos embargos, sanando-se a contradi¢io referida.

Isto posto, ACOLHO OS PRESENTES EMBARGOS, para DEFIRIR O PEDIDO DE LIMINAR e, por consequéncia, reconsidero a decisdo Id n.° 35157066 para determinar a autoridade impetrada que se
abstenha de exigir a inclusdo no resultado do IRPJ e da CSLL dos valores relativos a incentivos fiscais de ICMS concedidos pelos Estados (crédito outorgado, diferimento, crédito presumido, etc.), condicionado, contudo, a
observéncia dos critérios previstos no art. 30 da Lein® 12.973/14.

Notifique-se a parte impetrada, nos termos da Ordemde Servico DFORSP n.° 10/2020, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.
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Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestag@o, no prazo legal.
Decorrido o prazo, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intime(m)-se.

Sao Paulo, 03 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010546-42.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: INTER TEXTILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: THEREZA NATALIA DE MORAIS ANDRADE - SP412319, MARCELLO CONTES DA SILVAMONTE MOR - SP368486, FELIPE CECCONELLO MACHADO
- SP312752, SERGIO DOMINGOS PITTELLI - SP165277, SERGIO DE GOES PITTELLI - SP292335

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por INTER TEXTIL LTDA emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - SP,compedido de liminar,cujo objetivo é o
reconhecimento do direito da parte impetrante de ndo incluir o valores atinente ao ICMS, destacado nas notas fiscais, nas bases de célculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS, tudo conforme os fatos e findamentos
juridicos constantes da exordial.

Coma inicial vieram documentos.
Eorelatorio. Decido.

Recebo a peticdo Id n.° 34375744 e documentos que a acompanhamcomo emenda a inicial.

Recebo os embargos de declaragdo Id n.° 34833890 como mero pedido de reconsideragio da decisao Id n.° 34653285, na medida emque no se encontrampresentes as hipdteses do art. 1.022 do CPC.
Compulsando os autos, verifico que a determinago constante do Id n.® 34653285 ja havia sido cumprida, razio pela qual reconsidero mencionada decisao.

Passo ao exame do pedido de liminar.

Dentro da cogni¢ao sunméria, inerente a apreciagdo do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos legais necessarios ao seu deferimento.

No caso emapreco, importante observar que o ICMS, por ser imposto indireto, integra o prego cobrado pelos servigos prestados. Nesse contexto, o valor relativo ao ICMS destacado das notas fiscais resta incluido na receita
auferida pela pessoa juridica.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/2014, pela qualas Leis n.°s 10.637/2002 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:

“Art. 1 A Contribuicdo para o PIS/Pasep, coma incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagao ou classificagdo contabil.

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-lein® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com
os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§ 2° Abase de calculo da Contribuicdo para o PIS/Pasep € o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caputeno § 1°.

“Art. 1° A Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS, coma incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo
ouclassificagdo contabil.

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lein® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica com
0s seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976.
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§ 2° Abase de calculo da COFINS ¢ o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caputeno § 1°.
Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/1977, comalteragdo dada pela Lein® 12.973/2014:

“Art. 12. A receita bruta compreende:

)

§ 5° Nareceita bruta incluemr-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, das operagdes
previstas no caput, observado o disposto no § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuigdes para o PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusio, agora de forma expressa, dos tributos sobre ela
incidentes, inclusive 0 [CMS.

Impende, pois, 0 exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esté inserido o valor atinente a0 ICMS.

De acordo como Instituto de Auditores Independentes do Brasil IBRACON) o conceito contabil de receita é “{...) a entrada bruta de beneficios econdmicos durante o periodo que ocorre no curso das atividades ordindrias da
empresa, quando tais entradas resultamemaumento do patrimbnio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuicdes dos proprietarios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse conceito é seguido pelo Conselho Federalde
Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resolugao CFC n° 1.187/2000.

O Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Entretanto, partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordinrio n® 240.785-2-MG, que, combrilhantismo e clareza impar, abarcoua matéria emaprego, entendo
que o dnus fiscal atinente ao ICMS nfo pode sofier a incidéncia da COFINSS, por ndo revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea b, da Constituigdo Federal.

De acordo como insigne magistrado, “o conceito de faturamento dizcomriqueza propria, quantia que temingresso nos cofres de quemprocede a venda de mercadorias oua prestagio dos servigos, implicando, por isso mesimo,
o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, emsi, 0 ICMS. O valor deste revela, isto sim, umdesermbolso a beneficiar a entidade de
direito publico que tema competéncia para cobra-lo (...) A Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, € o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso
deste nfio pode ser inserido na base de calculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimdnio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela 6tica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como feza Lein® 12.973/2014, o legislador incorreu eminconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos nio representamaumento do
patrimdnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federag@o.

Nesse sentido:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO. PIS/COFINS. ISS. PRESCRICAO QUINQUENAL. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DO ICMS EISS. TAXASELIC.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. (8).

1. O Pleno do STF (RE n° 566.621/RS), sob o signo do art. 543-B/CPC, que concede ao precedente extraordinaria eficacia vinculativa que impde sua adogdo emcasos analogos, reconheceu a inconstitucionalidade do art. 4°,
segunda parte, da LC 118/2005, considerando aplicavel a prescri¢do quinquenal as agdes repetitorias ajuizadas a partir de 09/JUN/2005.

2. Consoante entendimento firmado no STF, ¢é inconstitucional a ampliagdo do conceito de faturamento, previsto no art. 3°, caput, § 1°, da Lei9.718/1998 (repercussdo geralno RE 585.235/MG).

3."0 que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias ¢ a Prestagao de Servigos néio compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento. (RE 240785, Relator(a): Min.
MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001). Raciocinio adotado para exclusdo do ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS ¢ cabivel para excluir o ISS, cujo valor tambémesta embutido no preco dos servigos praticados.

4. Quanto a compensagio, o Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos, firmou o entendimento de que a lei que rege a compensago tributaria é a vigente na data de propositura da agéo, ressalvando-se, no
entanto, o direito de o contribuinte proceder a compensagao dos créditos pela via administrativa, emconformidade comas normas posteriores. Precedente (REsp n® 1.137738/SP - Rel. Min. Luiz Fux - STJ - Primeira Segdo -
Unanime - DJe 1°/02/2010). Aplicavel, ainda, o disposto no art. 170-Ado CTN.

5. A corregdo monetaria e os juros devemincidir na forma do Manual de Calculos da Justica Federal.

6. Honorarios advocaticios incabiveis na espécie (art. 25, da Lein. 12.016/2009). Custas ex lege.

7. Apelag@o parcialmente provida.”

(TRF 1, Sétima Turma, AC 00093666620084013800 - APELACAO CIVEL—00093666620084013800, Rel. Des. Fed. Angela Catio, DJF 1 10/07/2015, pg, 4646).

Isto posto, DEFIR O o pedido liminar para, emsede provisoria, autorizar a parte impetrante, emrelago as prestagdes vincendas, a ndo incluir o valor, destacados pela parte impetrante emsuas notas fiscais, o ICMS nas bases
de calculo das contribuicdes ao PIS ea COFINS.

Ressalto que, a teor do art. 149 do CTN, a autoridade tributaria mantémo direito de fiscalizar as operagdes engendradas pela parte autora, podendo/devendo, dentro do prazo legal, efetuar os correspondentes langamentos
suplementares emcaso de irregularidades verificadas.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, conforme art. 1° da Ordemde Servigo DFORSP 1’ 10/2020.
Remetamrse os autos ao Sedi para retificagiio do valor da causa, para que conste 0 novo valor dado a causa R$ 516.961,12 (1d n.° 34375744).
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenga.
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PRI

Sao Paulo, 04 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014190-90.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: VOITH HYDRO LTDA, VOITH HYDRO SERVICES LTDA., VOITH TURBO LTDA, VOITH PAPER MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUILHERME HENRIQUE MARTINS SANTOS - SP314817, MARCELO MIRANDA DOURADO FONTES ROSA - SP247111
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUILHERME HENRIQUE MARTINS SANTOS - SP314817, MARCELO MIRANDA DOURADO FONTES ROSA - SP247111
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUILHERME HENRIQUE MARTINS SANTOS - SP314817, MARCELO MIRANDA DOURADO FONTES ROSA - SP247111
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUILHERME HENRIQUE MARTINS SANTOS - SP314817, MARCELO MIRANDA DOURADO FONTES ROSA - SP247111

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por VOITH HYDRO LTDA., VOITH HYDRO SERVICES LTDA., VOITH TURBO LTDA. ¢ VOITH PAPER MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA. em
face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, comvistas a obter provimento jurisdicional que assegure o direito liquido ¢
certo da parte impetrante de excluir da base de calculo do PIS e da COFINS, os valores referentes as proprias contribuicdes, bemcomo determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir tais valores e de inscrever o
nome da parte impetrada no CADIN e outros 6rgos de restricdo ao crédito e, ainda, de restringir a expedigéo de certiddo de regularidade fiscal, tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos constantes da exordial

E o relatorio, no essencial. Passo a decidir.

O artigo 195, inciso I, da Constituicio Federal, emsua redagao original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento”e o
“lucro”.

A Contribuigo para Financiamento da Seguridade Social- COFINS, que sucedeuo FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituic@o e regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar
n°70/1991, segundo a qual sua incidéncia € sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servico de qualquer natureza.

O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagio da base de calculo da contribuigdo, nfio integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando
destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seuturno, a contribuicéo destinada ao Programa de Integragéo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/1970, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 emseuartigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/1970, era executado mediante Fundo de Participago, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugo do Imposto de Renda; e a
segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

Comefeito, o artigo 2°, da Lei9.718/1998, que dispde sobre as contribuigdes para os Programas de Integragdo Sociale de Formagao do Patrimdnio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribuicio para o Financiamento
da Seguridade Social - COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas combase no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as alteragdes introduzidas por
esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas.”
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Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuigdes possuemcomo base de calculo o “faturamento”, assimconsiderado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez é conceituada pelo
legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominag@o e classificagéo contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta
propria oualheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput ¢ § 1°, das Leis n°s. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/1998).

Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinago da base de calculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no § 2° do artigo 3°, da Lei9.718/1998, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinago da base de calculo das contribuicdes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:
1 - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; (Redagdo dada pela Lein® 12.973, de 2014)

11 - as reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que néo representemingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do patrimonio liquido e os lucros &
dividendos derivados de participagdes societarias, que tenhamsido computados como receita bruta; (Redagdo dada pela Lein® 12.973, de 2014)

111 - (Revogado pela Medida Provisoria n° 2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo nio circulante, classificado como investimento, imobilizado ou intangfvel; e
(Redagao dada pela Lein® 13.043 de 2014)

V- (Revogado pela Lein® 12.973, de 2014)

VI - areceita reconhecida pela construgdo, recuperagio, ampliagdo oumelhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragao, no caso de contratos de concessao de
servigos publicos. (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos 1o rol taxativo acima transcrito nio integrama base de
calculo das contribuigdes sociais emquestio.

Dessa maneira, seria legitina a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.

Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenério do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706, ocorrido no dia 15.03.2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6
votos a4 pela exclusio da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em20.03.2017:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria € nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixoua seguinte tese: "O ICMS
ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.”

(RE 574.706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15.03.2017)

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente a0 ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que niio passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo.
Abase de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituigio Federal ¢ tnica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, nfio englobando, portanto, parcela diversa.

Nao obstante os julgados tenhamtomado por base 0 ICMS, o mesmo entendimento aplica-se igualmente ao PIS e a COFINSS ante a similitude dessas exagdes e das suas naturezas, vale dizer, tributos que apenas transitamna
contabilidade da empresa, semconfigurar acréscimo patrimonial.

Isto posto, DEFIR O o pedido liminar para, emsede provisoria, autorizar a parte impetrante, emrelagdo as prestagdes vincendas, a ndo incluir o valor correspondente as contribuigdes a COFINS e ao PIS nas bases de
calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS devidas pelas impetrantes, bemcomo para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir os valores das referidas contribuigdes na forma combatida nestes autos e,
ainda, para determinar que tais valores ndo sejamobice a emissdo de certiddo de regularidade fiscal, até o julgamento do presente feito.

Ressalto que, a teor do art. 149 do CTN, a autoridade tributaria mantémo direito de fiscalizar as operagdes engendradas pela parte impetrante, podendo/devendo, dentro do prazo legal, efetuar os correspondentes langamentos
suplementares emcaso de irregularidades verificadas.

Notifique-se a parte impetrada, dando-Ihe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, conforme art. 1° da Ordemde Servico DFORSP 1° 10/2020.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Semembargo do acima exposto, no prazo de 15 (quinze) dias, a parte impetrante devera manifestar-se sobre as prevengdes apontadas pelo sisterma processual, na aba “associados”.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Ptblico Federal para manifestagao, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenca.

PRIL

Sao Paulo, 04 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015577-14.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: ENGELHART CTP (BRASIL) S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIALDEFI SCALIZACAO DARECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DEFIS, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos eminspecao.

Tendo emvista que o principio da identidade fisica do juizndio se reveste de carater absoluto, recebo os embargos de declaragio datados de 10.10.2019 (ID n° 23107272), eis que tempestivos. Acolho-o0s, no mérito, para
reconhecer a contradicdo e omissdes apontadas.

Emsuma, a parte embargante afirma que a sentenga proferida em 19.08.2019 teria incorrido emcontradi¢io, na medida emque asseverou que a contribuigdo ao CSLL submete-se a anterioridade nonagesimal, mas denegoua
seguranga, emrelagio a aplicagio deste principio da Lein® 13.670/2018.

Ademais, aduzomissdo emrelagdo a dois topicos suscitados na sua exordial, quais sejam, a aplicagdo da anterioridade anual para majoragéo de IRPJ e a extensdo da Lein® 13.670/2018 aos recolhimentos por antecipagao,
apurados mediante balancete de suspenséo e reducao.

Comrazio a embargante, uma vez que denota-se, emrelagio aos pontos impugnados, a auséncia de pronunciamento acerca da argumentago no que concerne ao pedido referente as antecipagdes de IRPJ, sobretudo quando
recolhidas por forga de balancetes trimestrais, realizados por contribuinte optante pela sistermitica de lucro real. Da mesma formm, verifica-se a contradicéo no que concerne a aplicagio do principio da anterioridade nonagesimal
emrelagdo ao pleito ligado ao recolhimento de CSLL, nas mesmas condigdes do IRPJ.

Neste particular, destaco que tais questdes foramadequadamente abordadas por ocasido da decisdo que concedeu emparte a liminar, proferida em05.07.2018 (documento ID n° 9200008), complementada pela decisdo em
embargos de declaragiio datada de 11.10.2018 (documento ID ° 10858448), as quais evoco como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentago remissiva, per relationem!l,
encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal

Eis o teor da decisao liminar:

(1) A impetrante ¢ optante pela apuragio e recolhimento do IRPJ segundo a sistemética do Lucro Real Anual. Nos termos dos artigos 2° ¢ 28 da Lein® 9.430/96, os contribuintes optantes por essa sistentica devemapurar e
recolher o IRPJ e a CSLL sobre o lucro tributavel apurado em31 de dezembro de cada ano.

2) Os contribuintes sujeitos a essa sistentica antecipamvalores ao fisco todos os meses e, no encerramento do ano calendario, recolhemapenas a eventual diferenca entre (i) o valor “final” apurado em31 de dezembro e (i) as
estimativas ja recolhidas ao longo do ano. Por outro lado, caso o contribuinte incorra emprejuizo ao final do ano calendario, os valores das antecipagdes mensais sdo reconhecidos como “créditos fiscais” de IRPJ e CSLL para
compensagdo comdébitos futuros.

3) Coma publicagdo da Lein® 13.670/18, em30.05.2018, verificou-se a adigéo de umnovo inciso IX ao §3° do artigo 74 da Lein® 9.430/96 que, de maneira expressa e comvigéncia imediata, vedou a compensagdo de
créditos tributarios federais (pela sistemética do PER/DCOMP) com“‘débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do Imposto Sobre a Renda das Pessoas Juridicas (IRPJ) e da Contribuigdo Social sobre o Lucro
Liquido (CSLL) apurados na forma do art. 2° desta Lei”.

4) A vedagdo é indevida, pois contraria o principio da proporcionalidade, na medida emque niio se mostra adequada e necessaria aos fins almejados pela norma, bemcomo os principios da isonomia e da livre concorréncia, pois
exclui da vedagao os contribuintes optantes pelo lucro real trimestral, criando desvantagemaos contribuintes que optaramno inicio do ano pelo recolhimento mensal da estimativa dos tributos.

5) Ao vedar a compensagio de débitos de estimativa mensalde IRPJ e de CSLL no meio do exercicio, o artigo 74, § 3°, IX, da Lein® 9.430/96 contrariou o direito adquirido e os principios da seguranga juridica e da protegdo
da confianga, pois os contribuintes acreditavamque poderiamcompensar, durante todo o ano de 2018, seus créditos comdébitos de estimativa mensal de IRPJ e de CSLL, dada a natureza irretratavel da opgdo pelo
recolhimento mensal dos tributos.

6) A vedagdo a compensagdo introduzida pela Lein® 13.670/2018 ndo alcanga a antecipagdo mensalde IRPJ e de CSLL apurada via balancete de redugdo e suspensdo (artigo 35 da Lein® 8.981/95), uma vez que a vedagdo
refere-se apenas a “estimativa mensal” calculada sobre a receita bruta (artigo 2° da Lein® 9.430/96), e ndo do recolhimento do IRPJ calculado comapoio no lucro real, devido combase na contabilidade do contribuinte
(balancete de suspensdo e redugdo).

Comefeito, emconformidade coma Lein® 9.430/96, o Imposto de Renda da Pessoa Juridica— IRPJ tributada combase no regime do lucro real, deve ser apurado trimestralmente (art. 1°), podendo o contribuinte, contudo,
optar pelo recolhimento mensal sobre base estimada (art. 2°), hipotese emque devera promover o ajuste anual, em3 1 de dezembro (art. 2°, § 3°), aplicando-se as mesmas regras para a Contribuicdo Social sobre o Lucro
Liquido, a teor do art. 57 da Lein® 8.981/95.

Ap0s o ajuste anual, ao final do exercicio, tomando por pardmetro o lucro real, delineiam+se duas possibilidades emrelagdo as antecipagdes recolhidas combase emestimativa. Se o montante das antecipagdes for superior a0
lucro real, havera saldo negativo, o qual constitui crédito do contribuinte. Se for inferior ao lucro real, o saldo sera positivo, comdiferenga a favor do fisco, que devera ser recolhida até o ltimo dia itil do més de margo do ano
subsequente.

Dessa forma, ao final de cada ano, a pessoa juridica que optar pelo recolhimento mensal devera apurar o lucro real, para efeito de determinar o saldo do imposto a pagar ou a restituir, dispondo o §1° do art. 6° da Lein® 9.430/96
sobre a possibilidade de compensago do saldo negativo, nos seguintes termos:

“Art. 6° O imposto devido, apurado na forma do art. 2°, devera ser pago até o ultimo dia ttil do més subseqiente aquele a que se referir.
§ 1° O saldo do imposto apurado em31 de dezembro recebera o seguinte tratamento: (Redagdo dada pela Lein® 12.844, de 2013)
1- se positivo, serd pago emquota tinica, até o tltimo dia util do més de margo do ano subsequente, observado o disposto no § 2°; ou(Redag@o dada pela Lein® 12.844, de 2013)

11 - se negativo, poderd ser objeto de restituigdo ou de compensagao nos termos do art. 74. (Redagiio dada pela Lein® 12.844, de 2013)”.

A Lei 13.670 modificou a redagio do art. 74 da Lei9.430, de modo a inserir o inciso IX ao seu § 3°, coma seguinte redaggo: “IX - os débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do Imposto sobre a Renda das
Pessoas Juridicas (IRPJ) e da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) apurados na forma do art. 2° desta Lei”.

Portanto, como advento da leiacima mencionada, restoua parte impetrante impedida de compensar os débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e da CSLL, o que até entfio era permitido e vinha sendo
realizado.
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Emque pesemas alegagdes da impetrante, cumpre observar que mesmo comas alteragdes promovidas, a renda, o lucro e os prejuizos permanecemsendo regularmente apurados. O que foi alterado, por lei é oportuno frisar, foi
aquestdo do momento emque se passa poder compensar as obrigagdes tributarias vincendas comprejuizos fiscais apurados. Emsuma, ndo houve modificagio dos conceitos de renda e lucro.

E 0 que j4 entendeu a jurisprudéncia emsituagdes andlogas, como seguinte destaque do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. DEDUCAO DE PREJUIZOS FISCAIS. LIMITACOES. ARTIGOS 42 E 58 DA LEI N. 8.981/95.
CONSTITUCIONALIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO DO DISPOSTO NOS ARTIGOS 150, INCISO 111, ALINEAS "A"E "B', E 5°, XXX VI, DACONSTITUICAO DO BRASIL.

1. O direito ao abatimento dos prejuizos fiscais acumulados emexercicios anteriores ¢ expressivo de beneficio fiscal em favor do contribuinte. Instrumento de politica tributaria que pode ser revista pelo Estado. Auséncia de
direito adquirido

2. ALein. 8.981/95 ndo incide sobre fatos geradores ocorridos antes do inicio de sua vigéncia. Prejuizos ocorridos emexercicios anteriores ndo afetam fato gerador nenhum. Recurso extraordinario a que se nega provimento.

(Plenario, RE 344.994, j. 25/03/2009, Rel. Min. Marco Aurélio, Rel. p/ Acorddo Min. Eros Grau).

Nao obstante, niio se pode deixar de reconhecer que a modificagdo da sistenmtica de compensag@o de prejuizos apurados promovida pelo inciso IX, do § 3°, do art. 74 da Lei9.430/96, ainda mais depois de iniciado o exercicio
financeiro, representa umimediato onus financeiro adicional ao contribuinte (no caso a impetrante), o que é repelido pelo ordenamento juridico por meio do principio constitucional da anterioridade.

Conforme tive oportunidade de assinalar emobra de minha autoria:

“F; praticamente intuitiva necessidade do contribuinte poder, comcerta antecedéncia razoével, se preparar economicamente para 0 pagamento de umnovo tributo oumesmo algumtipo de majoragio. Nesse sentido, é tradicional
no direito brasileiro o mandamento de que o tributo somente possa ser cobrado no exercicio posterior aquele emque foi instituido ou majorado. Atualmente, esta regra esta presente no art. 150, 111, *b” da Constituigdo Federal.
E, pela alinea “c” do mesmo dispositivo (acrescentada pela EC 42/2003), alémdo término do exercicio (alinea “b™), ndo pode ocorrer tributagio antes de decorridos 90 (noventa) dias da data emque haja sido publicada a lei
que instituiu ou aumentou a exagdo, observado, ainda, o disposto na alinea ‘b™”.

(Imy e contribui¢des federais. Rio de Janeiro: Renovar, 2004, p. 116).

Todavia, preceitua o § 1’ doart. 150 da CF/88 que a vedagdo do inciso I11, “b” niio se aplica aos tributos previstos nos arts. 148, I[1], 153, I, II, IVe V[2]; e 154, I1[3]; e a vedagdo do inciso I1I, “c” ndo se aplica aos tributos
previstos nos arts. 148, 1, 153, I, I1, I1I e V; e 154, 11, nema fixag&o da base de célculo dos impostos previstos nos arts. 155, I11[4], e 156, I[S].

Nesse diapasdo, emse tratando de Imposto sobre a Renda (seja de qual espécie for: IRPF, IRPJ ou IRRF) qualquer oneragio financeira adicional, ainda que decorrente de lei, mesmo que néio tenha origemna modificagéo do
conceito de renda e lucro (como ¢ o caso dos autos), deve necessariamente aguardar o final do exercicio financeiro para iniciar seus efeitos.

No que concerne as contribuigdes sociais, por forga do previsto no § 6° do art. 195 da CF/88, qualquer oneragao financeira adicional do contribuinte somente pode entrar validamente emcena 90 (noventa) dias depois entrada
emvigor da respectiva lei.

Desta forma, pelo ja observado, emuma analise inaugural, verifico que ha relevancia nos findamentos apresentados pela parte impetrante emsua inicial, assimcomo o risco de ineficacia da medida, pois ndo podera mais utilizar o
crédito decorrente de pagamentos efetuados, ao quais faria jus, sujeitando-se, eventualmente, a0 moroso procedimento das agdes judiciais repetitorias ou assemelhadas.

Assim, DEFIROA LIMINAR emseus termos subsididrios para, emsede provisoria, reconhecer que a parte impetrante somente se submetera as limitagdes impostas pelo inciso IX, do §3°, do art. 74 da Lei9.430/96
(redacdo dada pela Lein® 13.670), no que tange ao IRPJ (Imposto de Renda da Pessoa Juridica), a partir de 01/01/2019 e, comrelagdo a CSLL (Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido), depois de decorridos 90
(noventa) dias da publicagdo da Lein’® 13.670, devendo a parte impetrada, numprazo maximo de 10 (dez) dias, tomar as providéncias necessarias junto ao respectivo sistema eletronico para permitir que a impetrante quite suas
obrigacdes fiscais por meio das compensagdes objeto da lide, desde que nos limites estritos da presente decisdo.”

Por seu turno, dispds a decisdo emembargos de declaragdo:

“Recebo os embargos de declaragio, eis que tempestivos. Deixo de acolhé-los, eis que ausentes quaisquer das causas do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil

A parte impetrante nas razdes apresentadas alegou ndio foianalisado o argumento deduzido na inicial de que, ao vedar a compensagdo das estimativas mensais de IRPJ e de CSLL no meio do exercicio, a Lein® 13.670/2018
contrariou os principios da seguranga juridica e da protecao da confianga, na medida emque fiustra a expectativa legitima dos contribuintes de que poderiam compensar, durante todo o ano de 2018 os créditos obtidos, com
débitos de estimativa mensal.

No presente caso, ndo vislumbro a omissao aventada. Os argumentos expostos na decisdo proferida trataramda questio inerente & opgéo efetivada pelo contribuinte no exercicio financeiro, nos seguintes termos:

“Nao obstante, ndo se pode deixar de reconhecer que a modificagdo da sistematica de compensagio de prejuizos apurados promovida pelo inciso X, do §3°, do art. 74 da Lei9.430/96, ainda mais depois de iniciado o
exercicio financeiro, representa umimediato 6nus financeiro adicional ao contribuinte (no caso a impetrante), o que € repelido pelo ordenamento juridico por meio do principio constitucional da anterioridade.

Conforme tive oportunidade de assinalar emobra de minha autoria: “E praticamente intuitiva necessidade do contribuinte poder, comcerta antecedéncia razoavel, se preparar economicamente para o pagamento de umnovo
tributo oumesmo algumtipo de majorag@o.

Nesse sentido, ¢ tradicional no direito brasileiro o mandamento de que o tributo somente possa ser cobrado no exercicio posterior aquele emque foi instituido ou majorado.
Atualmente, esta regra esta presente no art. 150, 111, “b” da Constituicio Federal. E, pela alinea “c” do mesmo dispositivo (acrescentada pela EC 42/2003), alémdo término do exercicio (alinea “b”), ndo pode ocorrer

tributagdo antes de decorridos 90 (noventa) dias da data emque haja sido publicada a lei que instituiu ou aumentou a exag@o, observado, ainda, o disposto na alinea ‘b (Impostos e contribuigdes federais. Rio de Janeiro:
Renovar, 2004, p. 116).”

Desta forma, nio obstante tenha este Juizo ressalvado que a alteragdo promovida por lei foi referente a0 momento emque se passa poder compensar as obrigagdes tributarias vincendas comprejuizos fiscais apurados (com
destaque ao posicionamento exarado pelo Supremo Tribunal Federal de que o direito ao abatimento dos prejuizos fiscais acumulados emexercicios anteriores ¢ expressivo de beneficio fiscal emfavor do contribuinte, sendo
instrumento de politica tributaria que pode ser revista pelo Estado), ressaltou a respectiva decisio que, de fato, a modificagdo da sistemtica de compensagdo de prejuizos apurados promovida pelo inciso IX, do § 3°, do art. 74
da Lei9.430/96, ainda mais depois de iniciado o exercicio financeiro, representa umimediato dnus financeiro adicional ao contribuinte.

Nesse sentido, a decisdo proferida acrescentou que, emse tratando de imposto sobre a renda (seja de qual espécie for) qualquer oneragdo financeira adicional, ainda que decorrente de lei, mesmo que nio tenha origemna
modificagdo do conceito de renda e lucro (como ¢ o caso dos autos), deve necessariamente aguardar o final do exercicio financeiro para iniciar seus efeitos. E no que concerne as contribuicdes sociais, por for¢a do previsto no §
6° do art. 195 da CF/88, qualquer onerago financeira adicional do contribuinte somente pode entrar validamente emcena 90 (noventa) dias depois entrada emvigor da respectiva lei.

Verifico, portanto, que a situagio exposta pela parte embargante revela inconformismo emrelagéo a decisio proferida.

Desse modo, € por ndo verificar omissio na decisdo embargada, REJEITO OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARACAO.”

Deste modo, como corolério 1ogico do reconhecimento das contradi¢des e omissdes apontadas, supridas pela fundamentagdo supra alinhavada, impde-se a modificagio da sentenga embargada, no sentido de conceder emparte
a seguranca, nos exatos termos da liminar parcialmente deferida em05.07.2018.

Destaco, por derradeiro, que eventuais controvérsias decorrentes da apreciagdo pela DERAT/SP dos pedidos de compensagio a serem formulados pela parte autora deverdo ser discutidas por agao propria.
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Ante o exposto, ACOLHO OS PRESENTES EMBARGOS, para, atribuindo-lhes efeitos modificativos, CONCEDER EM PARTE ASEGURANCA pleiteada na exordial, para declarar o direito da impetrante
somente se submeter a vedagdo imposta pelo inciso IX do § 3° do art. 74 da Lein® 9.430/1996 (coma redagdo dada pela Lein® 13.670/2018), no que tange aos recolhimentos por antecipagao de Imposto de Renda da Pessoa
Juridica, a partir de 01.01.2019, e comrela¢io aos recolhimentos por antecipagdo de Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido, depois de decorridos 90 (noventa) dias da publicagdo da Lein® 13.670/2018.

Ratificoa liminar concedida em05.07.2018, complementada pela decisdo exaradaem 11.10.2018.
Semcondenagdo emhonordrios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custasex lege.

Oficie-se e intime-se a DERAT/SP, nos termos da Ordemde Servico DFORSP n° 10/2020, cientificando-a do teor da presente decisdo, bemcomo para que, no prazo de 15 (quinze) dias, adote as providéncias necessarias
junto ao sistema informatizado da RF B para processamento dos pedidos de compensagdo de créditos formulados pela parte autora, observados os limites da presente decisio.

Oportunamente, remetantse os autos ao Egrégio TRF da 3* Regio para reexame necessario.
P.R.I. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004746-67.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ADVOCACIACOSTAE HADDAD - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIAANGELA SILVA COSTAHADDAD - SP92761

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, SECRETARIO MUNICIPAL DA FAZENDA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)

Advogado do(a) IMPETRADO:MARCOS BRANDAO WHITAKER - SP86999

SENTENCA

Vistos eminspe¢o.

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por COSTA HADDAD SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA emface do SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITAFEDERALDO
BRASILEM SAO PAULO e SECRETARIO MUNICIPAL DA FAZENDA DE SAO PAULO, compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que inclua
parte impetrante no SIMPLES NACIONAL, tudo conforme narrado na exordial.

Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.
E o relatorio, no essencial. Passo a decidir.

Antes de se abordar o nérito propriamente dito, € de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugio da presente lide. Comefeito, a parte impetrada apontada na inicial ¢ competente para praticar

agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o direito liquido e certo alegado.

Verifica-se que, emsede de cognicdo sumdria, foi deferida a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, ap0s a prolagio da referida decisdo néo se constata a ocorréncia de fato que pudesse conduzir a
modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo (Id n.° 18186565), como parte dos fimdamentos da presente sentenca, ponderando-se, desde logo, que a findamentagio

remissiva, per re/ationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisao liminar:

“Dentro da cognigao summiria, inerente a apreciagio do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos legais necessarios ao seu deferimento.

A parte impetrante alega o pedido realizado, em31/01/2019, de se enquadramento no Simples Nacional, foinegado, eis que nos registros internos da Receita constava divida coma municipalidade.
Contudo, a parte impetrante esclarece que as referidas pendéncias junto a Prefeitura Municipal do Estado de Sdo Paulo sdo inexistentes, uma vez que todos os débitos foramsanados.

Comefeito, a Lei Complementar n°. 123/2006 estabelece o seguinte:

“Art. 17. Nao poderdo recolher os impostos e contribuicdes na forma do Simples Nacional a microempresa oua empresa de pequeno porte:

()
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V- que possua débito como Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, oucomas Fazendas Ptblicas Federal, Estadual ou Municipal, cuja exigibilidade no esteja suspensa;
(.).”

Da andlise das informagdes prestadas pelo Secretario Municipal da Fazenda de Séo Paulo e pelo Superintendente Regional da Receita Federal do Brasil em Sao Paulo, cabe destacar o seguinte (Ids ns.° 16812840 —Pag. 3 e
17099183):

“O contribuinte quitou o referido débito no prazo final, e 31/01/2019, porém, tendo em vista a existéncia de uma diferenga de tempo entre o pagamento e o recebimento das informagdes a seremprocessadas nos sistemas da
Prefeitura, o indeferimento foi mantido até a regularizagio natural das informagdes.”

“Como demonstrado, ndo ha pendéncia cadastral e/ou fiscal coma Unido™

Assimsendo, entendo que niio ha pendéncias para obstaculizar o enquadramento da parte impetrante no Simples Nacional.

Isto posto, DEFIRO o pedido de liminar para determinar as autoridades impetradas que promovamas diligéncias necessarias para inclusdo imediata da parte impetrante no Simples Nacional.”

Comefeito, no Id n.° 20568739 o Municipio de Sdo Paulo noticia que determinou a reinclusdo no SIMPLES NACIONAL da parte impetrante a partir de 01/01/2019, emcumprimento a decisdo liminar acima transcrita.

No entanto, referida decisdo determinou a inclusio imediata da parte impetrante, ou seja, a partir do seu deferimento que ocorreuem07/06/2020.

No presente caso, ndo ha que se falar emreinclusio retroativa ao periodo de 01/01/2019, tendo emvista que emrazio do indeferimento, emsede administrativa, do pedido de inclusdo no SIMPLES, a parte impetrante foi
obrigada a se enquadrar, bemcomo realizar o pagamento dos tributos pelo regime do lucro presumido. Assim, néo pode ser penalizada a efetuar novamente o pagamento dos tributos pelo regime do SIMPLES no periodo de
01/01/2019 a 05/2019, comjuros, corregdo monetaria e multa, conforme bemasseverado pela parte impetrante no Id n.° 32319848.

Julgo prejudicado a apreciagdo do pedido quanto a impossibilidade de reinclusdo da parte impetrante no SIMPLES NACION AL a partir de 01/01/2018, relativo ao processo administrativo n.° 13811.727400/2017- 10, eis
que se trata de objeto diverso do discutido na presente demanda.

Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada na exordial para o fimdeterminar a autoridade impetrada que inclua parte impetrante no SIMPLES NACION AL, quanto ao ano de 2019, a partir do deferimento da
medida liminar, ou seja, junho/2019. Procedia resolugio do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Semcondenagdo emhonorarios, combase no art. 25 da Lein.° 12.016/2009. Custasex lege. Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Oportunamente, remetant-se os autos ao E. TRF da 3* Regido para reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGCAO, NA ESPECIE, DA PRESCRIGAO PENAL - INCORPORACAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVAGCAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUCAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISA0 EMANADA DAJUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS. - Néio se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagéo de

obscuridade, omissao ou contradigdo - vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagéo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “‘per relationem”’, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constitui¢do da Repuiblica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos. fund 0s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior deciséo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Puiblico ou, ainda, a informagées prestadas por 6rgdo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0003087-89.2011.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ADELINO PARREIRA GOMES

Advogado do(a) AUTOR: LIDIA BRITO DE OLIVEIRA - SP275177

REU:UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Vistos eminspecao.
Verifico que os autos foramdigitalizados, nos termos da Resolugdo PRES n° 235/2018 do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Considerando a declaragdo publica de pandemia emrelagio ao novo Coronavirus pela Organizagdo Mundial da Satide— OMS, de 11 de margo de 2020, bemcomo a impossibilidade de manuseio dos autos fisicos para a sua
respectiva conferéncia, dada a suspensdo do atendimento presencial de partes, advogados e interessados, realizado remotamente pelos meios tecnologicos disponiveis (artigo 3° da Resolugdo do CNJ n° 313, de 19 de margo de
2020, artigo 1° da Resolugdo do CNJ n° 79, de 22 de maio de 2020), as partes serdo oportunamente intimadas para que proceda a conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do artigo 12, da Resolugdo PRES n°
142/2017.

Aguarde-se pelo prazo de 60 (sessenta) dias ou até ulterior deliberago, acerca da fluéncia dos prazos nos processos judiciais fisicos, emfingdo dos efeitos da pandemia do novo Coronavirus (COVID-19).
Intimense.

Sao Paulo, 22 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5032126-02.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: WILMA TIEMI MIYAKE MORIMOTO, WILMA TIEMI MIYAKE MORIMOTO, WILMA TIEMI MIYAKE MORIMOTO

Advogado do(a) AUTOR: GISELE LAMEGO DE ALMEIDA - SP270013

Advogado do(a) AUTOR: GISELE LAMEGO DE ALMEIDA - SP270013

Advogado do(a) AUTOR: GISELE LAMEGO DE ALMEIDA - SP270013

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA, BANCO DO BRASILSA, BANCO DO BRASILSA
Advogado do(a) REU:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

Advogado do(a) REU:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
Advogado do(a) REU:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DESPACHO
Vistos eminspegao.

Ante os recursos de apelagdes interpostos pela parte autora (Ids ns® 32656066, 32656068, 32656072 ¢ 32656074) e corré Banco do Brasil S/A (Ids ns® 31048281, 31048283, 31048284 ¢ 31048285), intimentse as
respectivas partes contrarias para contrarrazdes, no prazo legal (artigos 1.009 e 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil). Quanto a Fazenda Publica devera ser aplicado o artigo 183 do Codigo de Processo Civil

Ap0s, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, comas cautelas legais (artigo 1.010, paragrafo 3°, do referido Codigo).
Intimem:se.

Sao Paulo, 22 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014088-05.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:AUTO POSTO ALVORADA DE DRACENAII LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: GERALDO SOARES DE OLIVEIRAJUNIOR - SP197086

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Vistos emInspe¢éo.
Entendo que a questdo levantada pela autora deva ser submetida a pericia contabil, tendo emvista a complexidade dos célculos que envolvema matéria, conforme requerido nos ID's n’s 29938751 € 29938754.

Nomneio como perito o Senhor ALBERTO SIDNEY MEIGA (enderego: Rua Comendador Rodolfo Crespi, n° 452, sala 31, Rudge Ramos, Sdo Bernardo do Campo — SP, CEP n° 09620-030; telefones: (11) 4368-8875,
(11)4368-4055 e (11) 99172-4213; e e-mails: asm@cdmil.come albertonmeiga@gimail.com

Autorizo a formulagdo de quesitos e indicagao de assistente(s) técnico(s) no prazo de 15 (quinze) dias, conforme artigo 465, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil
Apbs, intime-se o Senhor Perito para estimativa dos honorarios periciais no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 465, paragrafo 2°, do aludido Codigo, devendo o laudo ser entregue no prazo de 60 (sessenta) dias.

Estimados os honorarios periciais, manifesten-se as partes no prazo comumde 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 465, paragrafo terceiro, do aludido Codigo, devendo a parte autora, no caso de expressa concordancia, efetuar
0 deposito judicial no prazo de 15 (dez) dias.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 22 de junho de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N°® 0027984-36.2001.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: UNILEVER BRASILLTDA, UNILEVER BRASILLTDA, UNILEVER BRASILLTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: MARIAMARCELINARODRIGUES DO CARMO - SP334641, JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO - SP126504, ACHILES AUGUSTUS CAVALLO -
SP98953
Advogados do(a) REQUERENTE: MARIAMARCELINA RODRIGUES DO CARMO - SP334641, JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO - SP126504, ACHILES AUGUSTUS CAVALLO -
SP98953
Advogados do(a) REQUERENTE: MARIAMARCELINARODRIGUES DO CARMO - SP334641, JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO - SP126504, ACHILES AUGUSTUS CAVALLO -
SP98953

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos emInspegao.
Tendo emvista a manifestagio de Id n° 29670319, proceda-se a retificagio da representagio processual da Unido, a ser feita pela Procuradoria da Fazenda Nacional.
Apbs, intime-se a Unido para que se manifeste sobre a digitalizagdo dos autos, bemcomo sobre a petigao de Id n°31953862,n0 prazo de 30 dias.

Decorrido o prazo acima estabelecid h: autos conclusos para deliberagdo do requerido na petigao de Id n® 31953862.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 22 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009551-29.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:AQUANIMA BRASILLTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO DE ANDRADE - SP225479

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por AQUANIMA BRASIL LTDA emface da DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO,
compedido liminar, cujo objetivo ¢ o reconhecimento do direito da demandante niio incluir os recolhidos a titulo de ISS na base de calculo das contribuigdes ao PIS, bemcomo para reconhecer o direito 4 restituigdo e/ou
compensagdo dos montantes recolhidos indevidamente nos titimos 5 anos, tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos constantes da exordial.

Coma inicial vieram documentos.
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Pela decisdo exarada em30.05.2020, foi deferida a liminar.

Informagdes prestadas pela DERAT/SP em 10.06.2020, suscitando preliminar de ndio cabimento de mandado de seguranga, e no mérito, pugnando pela denegagdo da ordem
Parecer pelo Ministério Publico Federalem03.07.2020, opinando pela desnecessidade de manifestagao ministerial.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, rejeito a preliminar arguida pela DERAT/SP, uma vez que a presente demanda ostenta nitido carater preventivo, visando resguardar a pretensdo da impetrante diante do justo receio de ter seus pedidos de
compensagao/restituigao de créditos indeferidos pela RF B, ndo se tratando de discussio que demanda dilagao probatoria.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, ¢ de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugo da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente para praticar e

condo de alterar a legitimidade passiva.

Encontra-se igualmente presente o interesse de agir, na medida emque o impetrado, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o
direito liquido e certo alegado.

Passo ao exame do mérito.

Verifica-se que, emsede de cogni¢do sumiria, foi deferida a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, apds a prolagéo da referida decisdo ndo se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a
modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo (Id n° 33001332), como parte dos fundamentos da presente sentenca, ponderando-se, desde logo, que a fundamentagdo

remissiva, per relationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Eis o teor da decisdo liminar:

“Combase no art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009, reconhego a presenga do fndamento relevante (fumus boni iuris) e do risco de a ndo neutralizagdo do ato impugnado poder resultar na ineficdcia da medida, caso seja
finalmente concedida (periculum in mora), de modo a deferir a medida liminar pleiteada.

O Supremo Tribunal Federal, emsede de repercusséo geral, apreciando o tema 69 objeto do RE n° 574.706 (rel. Min. Carmén Lucia), por maioria de votos, declarou inconstitucional a inclusdo dos valores a titulo de ICMS na
base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS. Tal decisdo necessariamente deve ser reverenciada pelas instancias judiciais a guo.

Ademais, o art. 489, § 1°, VI, do CPC de 2015 passoua considerar ndo findamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutoria, sentenca ou acorddo, que deixar de seguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou
precedente invocado pela parte, semdemonstrar a existéncia de distingéo no caso emjulgamento oua superagéo do entendimento.

O respeito a orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal (questdes constitucionais) e do Superior Tribunal de Justica (questdes de direito federal) privilegia a isonomia e a seguranga juridica, na modalidade de
previsibilidade das decisdes judiciais, elemento que auxilia os jurisdicionados a decidiremacerca de sua atuagdo perante a lei.

Dessa maneira, na qualidade de substituto perante a Egrégia 4* Turma do TRF da 3* Regido, relatei o seguinte julgado que, emsuma, reflete 0 amadurecimento jurisprudencial emtorno do tema:

PROCESSO CIVIL. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAQ DO ICMS NA BASE DE CALCULQ. REMESSA OFICIALE APELO DA UNIAO DESPROVIDOS.

- Inicialmente, no que toca a preliminar apresentada pela UF, observo que se afigura desnecessario aguardar-se a publicagdo do acordao proferido no RE n° 574.706 para a aplicagdo do entendimento sedimentado, visto que a
publicacio da respectiva ata de julgamento, ocorrida em20/03/2017 (DJe n.® 53), supre tal providéncia, conforme previsdo expressa do artigo 1.035, § 11, do CPC. Alémdisso, eventual recurso interposto para a modulagdo
dos efeitos do acorddo ndo comporta efeito suspensivo.

- A controvérsia estd emdeterminar se ¢ devida a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, questdo que deve ser analisada sob o enfoque da Constituigio Federal, independentemente da previsdo contida
na legislagdo infraconstitucional. Nesse contexto, € de ser afastada a incidéncia do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, como requerido.

- Comrelagdo a Lein. 12.973/14, especificamente no que concerne as contribuigdes para o PIS e a COFINS e ao contrario do que sustenta a Unido, apenas manteve a expressao total das receitas auferidas (artigos 54 ¢ 55 -
para a sistermtica da ndo cunulatividade), bemcomo especificou as receitas compreendidas na definigéo de receita bruta (artigo 2°, o qual alterou o artigo 12 do Decreto-Lein. 1.598/77 - para a sistermatica da cumulatividade).

- No entanto, apesar de a lei incluir o § 5° ao artigo 12 desse decreto-lei, entendo que o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal do RE n. 574.706 encerrou tal discussao ao considerar expressamente nesse julgado as
alteragdes concernentes ao tema trazidas pela Lei 12.973/2014. Portanto, emrespeito ao ordenamento juridico brasileiro, se a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e COFINS foideclarada inconstitucional de forma
legitima e pelo 6rgio conpetente para tanto, descabido o argumento da apelante no que toca a esse dispositivo, conforme se comprova ao se analisar o inteiro teor do acorddo citado.

- Umoutro ponto que merece ponderacao ¢ o de que esse mesmo diplonma normativo determina o que pode ser considerado como receita liquida (receita bruta diminuida dos valores relativos a devolugdes e vendas canceladas,
descontos concedidos incondicionalmente, tributos sobre ela incidentes e valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976, das
operagdes vinculadas a receita bruta). Emoutras palavras, tem-se que apenas no calculo da receita liquida é que foi expressamente mencionada a hipotese de desconto de tributos sobre ela incidentes. Porém, o fato de a técnica
legislativa ter-se valido da exclusdo de tributos somente ao se referir a receita liquida (artigo 12, § 1°, do Decreto-Lein. 1598/77) ndo significa automaticamente que esses devamser incluidos na receita bruta (artigo 12, caput, do
Decreto-Lein. 1598/77), uma vez que, se assim fosse, estar-se-ia diante de umraciocinio interpretativo tio somente dedutivo, porémemrelagio a algo que somente por lei poderia ser estabelecido, qual seja, a especificagdo

da base de calculo de umtributo, nos termos do principio da legalidade (artigo 150, inciso I, da CF/88) e do artigo 44 do CTN.

- A questio relativa a contagemde prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo foi analisada pelo Superior Tribunal de Justiga, a vista do Recurso Especialn® 1.269.570/MG, julgado recentemente,
em?23.05.2012, e seguiu o entendimento que foi definido no Recurso Extraordinario n° 566.621/RS pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que a repetigéo ou compensagao de indébitos pode ser realizada em
até dezanos contados do fato gerador somente para as agdes ajuizadas até 09.06.2005. Por outro lado, foi considerada: "valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apds o decurso da vacatio
legis de 120 dias, ouseja, a partir de 9 de junho de 2005".

- Necessidade de comprovagio do recolhimento emsede de mandado de seguranga para fins de compensagio. A questdo da comprovagao para fins de compensagdo tributaria no ambito do mandado de seguranca ja foi objeto
de analise pela 1* Se¢do do Superior Tribunal de Justiga (no julgamento do Resp 1.365.095/SP e do Resp 1.715.256/SP, apreciados sob a sistenética dos recursos repetitivos), o qual concluiu que basta a demonstragio da
qualidade de contribuinte emrelagdo ao tributo alegadamente pago de forma indevida. Dessa forma, os valores efetivamente a seremcompensados somente serdo apurados na seara administrativa, momento emque devemser
apresentados todos os documentos pertinentes ao recolhimento a maior. Emoutras palavras, para o deferimento do pleito compensatério requerido judicialmente nfio se faz imprescindivel a juntada das guias de pagamento,
necessarias apenas no momento emque se for efetivar a compensagao perante o fisco.

- Deve ser aplicada a Lein® 10.637/2002, comas limitagdes previstas na Lein® 11.457/2007, ambas vigentes a época da propositura da demanda, as quais estabelecemque a compensagao dar-se-a comdébitos relativos a
quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, 4 excegdo das contribuigdes sociais previstas nas alineas "a", "b" e "c" do paragrafo tnico do artigo 11 da Lein® 8.112/91. (art. 26, paragrafo
tnico, da Lein® 11.457/2007). Quanto ao artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, a matéria foi decidida pelo Superior Tribunal de Justiga no julgamento dos Recursos Especiais n.° 1.164.452/MG e n.° 1.167.039/DF,
representativos da controvérsia, os quais foramsubmetidos ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, o qual fixou a orientagdo
no sentido de que aquele dispositivo deve ser aplicado tdo somente as demandas propostas apds sua entrada emvigor, que se deucoma Lei Complementar n.° 104/2001, mesmo na hipdtese de o tributo apresentar vicio de
constitucionalidade reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal. O mandamus toi impetrado em?2017, apds a entrada emvigor da LC n° 104/2001, razio pela qual incide o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario
Nacional.
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- Corregao monetaria do indébito. Quanto a corre¢do monetaria, saliento que se trata de mecanismo de recomposico da desvalorizagdo da moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa forma, ela ¢ devida nas
agdes de repeticdo de indébito tributario e deve ser efetuada combase no Manual de Orientagio de Procedimentos para os Célculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n267/2013 do Conselho da Justica Federal
(AgRgno REsp 1171912/MG, Primeira Turma, rel. Min. Amaldo Esteves Lin, j. 03.05.2012, DJe 10.05.2012). No que se refere aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no Recurso Especial
n.° 1.111.175/SP, representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, no sentido de que nas hipdteses emque a decisdo ainda nfo transitou emjulgado,
como € o caso dos autos, incide apenas a taxa SELIC, que embute emseu calculo juros e corre¢éo monetaria (REsp 1.111.175/SP, Primeira Secao, rel. Min. Denise Arruda, j. 10.06.2009, DJe 01.07.2009).

- Ressalte-se descabido o argumento da fazenda emrelagio ao tema do ICMS recolhido emregime de substituigio tributaria (ICMS- ST), uma vez que sequer ha mengdo no pedido da impetrante quanto a esse assunto,
conforme se pode verificar emsua exordial. Dessa forma, ndo ha que se falar emICMS-ST.

- Requer a fazenda que a exclusio no que toca aos valores de ICMS das contribuigdes ao PIS/COFINS se limite ao montante efetivamente recolhidos ao Estado, porémrazio ndo lhe assiste quanto a esse pleito. O artigo
155, §2°, inciso I, da CF/88 estabelece a ndo cumulatividade desse imposto, a qual se perfazno mundo fatico por meio da compensagao do que for devido emcada operagao relativa a circulagdo de mercadorias como montante
cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do ICMS ¢ efetivada comcréditos decorrentes das operagdes antecedentes (decorréncia logica do regime ndio cumulativo) e tal fato jamais pode configurar impeditivo a sua
exclusdo da base de célculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado (porque destacado emnota fiscal), nio constitui receita ou faturamento do contribuinte, uma vez que ha
repasse integral aos coffes do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos ou de moeda corrente, a depender do resultado da contraposicéo entre créditos e débitos de ICMS, cerne da andlise contabil ou
escritural desse tributo).

- Ademais, no julgamento do RE n. 574.706, restou efetivamente discutida essa questio, dado que a nfio cumulatividade do ICMS foi analisada tanto sob o ponto de vista contabil quanto o juridico, conforme explicitado no voto
proferido pela Excelentissima Ministra Carmen Liicia (pagina 23 do inteiro teor do acorddo), /itteris: (...) conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da
cadeia (distribuidor e comerciante), ouseja, parte do valor do ICMS destacado na "fatura" ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operag@o anterior, emalgummomento, ainda
que ndo exatamente no mesmo, ele seré recolhido e nio constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagao coma definigéo constitucional de faturamento para fins de apuragdo

de cdlculo da receita bruta do contribuinte.

- Preliminar rejeitada. Negado provimento ao apelo da Unido e a remessa oficial.”

(TRF da 3" Regido, 4* Turma, AC 5000407-30.2017.4.03. 6102, Rel.: Juiz Conv. Marcelo Guerra, j. em05.03.2020, grifei)
Anoto que o mesio raciocinio deve ser aplicado ao IS S, uma vez que tal tributo apresenta a mesma sistemtica do ICMS, conforme inclusive ja reconheceua Egrégia 2* Secéo do TRF da 3 Regido:

“EMBARGOS INFRINGENTES. ACAO ORDINARIA. EXCLUSAO DO ISS DA BASE DE CALCULO DE PIS/COFINS. POSSIBILIDADE. DECISAO STF. PRECEDENTES DESTA CORTE.
EMBARGOS INFRINGENTES PROVIDOS.

()

111 - E ndo se olvide que o mesmo raciocinio no tocante a nio inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.
1V - Embargos infringentes providos.”

(TRF da 3* Regido, 2* Se¢do, EI 2062924, DJ 12/05/2017, Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho)

Ante o exposto, DEFIRO o pedido liminar para autorizar a demandante, emrelago as prestagdes vincendas, a ndo incluir os valores recolhidos a titulo de ISS na base de calculo das contribuigdes ao PIS. Emface do disposto
no art. 170-Ado CTN, o direito de compensagao/restituicdo sera apreciado quando da prolagio da sentenga.”

Assim, tendo havido recolhimentos a maior, conforme demonstramos documentos anexados aos autos, ¢ direito da impetrante exercer a respectiva compensagao tributaria, desde que apds o trénsito emjulgado da presente
decisdo (CTN, art. 170-A) e sob a sistematica do art. 74 da Lein® 9.430/1996, coma elaboragao das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil.

Comefeito, o mandado de seguranga ¢ instrumento adequado ao reconhecimento do direito de compensag@o, a teor da Stimula 213 do Colendo Superior Tribunal de Justica.

Anoto que a autoridade competente mantémo direito de fiscalizar a compensagao ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejamextrapolados os limites da presente decisdo (CTN, arts. 142 e
149).

Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada na exordial para determinar a exclusdo dos recolhidos pela impetrante a titulo de IS S na base de calculo das contribuigdes ao PIS. Procedia resolugio do mérito nos
termos do artigo 487, 1, do CPC.

Ratificoa liminar concedida em30.05.2020.

Tambémreconhego o direito da impetrante de, observada a prescri¢ao quinquenal (CTN, art. 165, I, c.c. art. 168, I), repetir o indébito tributario ou efetuar a respectiva compensago (art. 170), desde que apos o transito em
julgado da presente decisdo (CTN, art. 170-A), a ser efetuado através de processo administrativo perante a RF B, nos termos da Instrugdo Normativan® 1.717/2017.

A corregdo dos créditos da impetrante tormara por base a Taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagdo comquaisquer outros indices, seja de corregdo monetaria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ.
05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Semcondenagdo emhonordrios, combase no art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custasex lege.
Oficie-se a autoridade coatora, cientificando-a do teor da presente decisdo.

Oportunamente, remetam-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regio para reexame necessario.
PR.L

Séo Paulo, 13 de julho de 2020.
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[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMACAO, NA ESPECIE, DA PRESCRIGAO PENAL - INCORPORAGAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTACAQ - DEVOLUCAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAQ DA DECISA0 EMANADA DAJUSTICALOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragéo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de

obscuridade, omissdo ou contradi¢do - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constituigdo da Repuiblica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos fund 0s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Publico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgao
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razéo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turmay; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0044849-86.1991.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:DOUGLAS VALERA GARCIA
Advogado do(a) AUTOR: MARIAAPARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Vistos em Inspe¢éo.

De inicio, diante da certiddo retro, intimemse as partes para que, no prazo de 30 (trinta) dias, promovama conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do artigo 2°, inciso 111 (parte final), da Resolugdo PRES n° 235,
de 28/11/2018, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Suplantado o prazo acima, na hipétese dos documentos digitalizados estaremcorretos, devolvo integralmente o prazo que eventualmente tenha sido suspenso (artigo 2°, inciso I e 111, da referida Resolugdo PRES n°235/2018).
Ressalvo que as futuras petigdes deverdo ser protocolizadas nestes autos.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 22 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007415-38.2006.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

SUCEDIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CASA DO CREDITO S/A- SOCIEDADE DE CREDITO AO MICROEMPREENDEDOR

Advogados do(a) SUCEDIDO: CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI - SP94066, ROBERTA PATRIARCAMAGALHAES - SP219114-B, GUARACI RODRIGUES DE ANDRADE - SP99985,
DIOGO SERAFIM CORREIA - SP134461

Advogado do(a) SUCEDIDO: GUARACI RODRIGUES DEANDRADE - SP99985

SUCEDIDO:JOSE NETO MATOS MARTINS

Advogados do(a) SUCEDIDO: ISAAC MINICHILLO DEARAUIJO - SP94357, JONAS PEREIRAALVES - SP147812

DESPACHO

Vistos emInspegio.

1D n° 26630893: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal requerendo o que entender de direito.
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Nossiléncio, aguarde-se no arquivo sobrestado.

Int.

Sa0 PAULO, 22 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0001965-17.2006.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: GALILEU MARQUES DE SOUZA
Advogados do(a) AUTOR: FRANCISCO IVANO MONTE ALCANTARA - SP209746, ERNANI JOSE TEIXEIRA DA SILVA - SP104980

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos eminspe¢ao.

Considerando a declaragdo publica de pandemia emrelagio ao novo Coronavirus pela Organizagdo Mundial da Satide— OMS, de 11 de margo de 2020, bemcomo a impossibilidade de manuseio dos autos fisicos para a sua
respectiva conferéncia, dada a suspenso do atendimento presencial de partes, advogados e interessados, realizado remotamente pelos meios tecnologicos disponiveis (Portaria n’ 79, de 22 de maio de 2020, do Conselho
Nacional de Justiga), aguarde-se pelo prazo de 60 (sessenta) dias ou até ulterior deliberago a conferéncia da inser¢do dos documentos digitalizados no ambiente virtual do Processo Judicial Eletronico — PJe, nos termos do
artigo 4°, inciso 111, da Resolugdo PRES n° 275/2019, de 07.06.2019, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 22 de junho de 2020.
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007745-56.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: JSLCORRETORA EADMINISTRADORA DE SEGUROS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS FERNANDO GIACON LESSAALVERS - SP234573

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (RFB) DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga aforado por MADRE CORRETORA E ADMINISTRADORA DE SEGUROS LTDA (atual denominagdo social de JSL Corretora e Administradora de Seguros Ltda) emface do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, comvistas a obter provimento jurisdicional que suspenda a exigibilidade das contribuigdes
destinadas a0 INCRA e ao FNDE (saldrio-educago), devendo a autoridade impetrada abster-se de promover quaisquer atos de cobranga, emrazio do ndo pagamento destes tributos.

Tambémpretende o reconhecimento do direito a promover a compensagdo dos valores recolhidos nos 5 anos que precedemo ajuizamento da presente demanda, tudo conforme os fatos e fimdamentos juridicos constantes da
exordial

Ainicial veio acompanhada dos documentos.

Pela decisio exarada em 16.04.2020, foi determinada a emenda da inicial, a fimde que a demandante atribuisse corretamente o valor a causa, bemcomo regularizasse sua representagao processual, o que foiatendido pela
petigao datada de 28.05.2020, acompanhada de documentos.

Pela decisdo exarada em01.06.2020, foi indeferida a liminar.
Informacdes prestadas pela DERAT/SP em08.06.2020, suscitando preliminar de nio cabimento de mandado de seguranca, e no mérito, pugnando pela denegacdo da ordem.
Parecer pelo Ministério Publico Federalem06.07.2020, opinando pela desnecessidade de manifestagao ministerial.

E o relatério do essencial. Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020  240/1143



De plano, rejeito a preliminar de inadequagao da via procedimental eleita, uma vez que a presente demanda ostenta nitido carater preventivo, visando resguardar a pretensio da impetrante diante do justo receio de ter seus
pedidos de compensagao/restituicao de créditos indeferidos pela autoridade impetrada, nfo se tratando de mera discusséo do direito emtese.

Antes de se abordar o mérito propriamente dito, € de se ressaltar ser o mandado de seguranga instrumento adequado para a solugio da presente lide. Comefeito, a autoridade apontada na inicial ¢ competente para praticar e

Destaco ainda a legitimidade da DERAT/SP para responder tambémemrelago aos pedidos referentes a contribuigdes destinadas ao FNDE (salario-educagdo) e INCRA, considerando que compete a Unido Federalo
recolhimento das contribuicdes destinadas a tais entidades, sendo repassados os recursos arrecadados aqueles orgios.

Neste sentido, as seguintes ementas:

“PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. CONTRIBUIGOES PARA TERCEIROS. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO

1. Quanto a primeira alegagdo da impetrante, a matéria foiabordada emprofindidade no V. Acérdao embargado.

2. Se a impetrante pretendia afastar as contribuicdes destinadas a terceiros, deveria ter impetrado o Mandado de Seguranga tambémcontra estes, pois, nesse caso, os destinatarios das contribuigdes a terceiros tambémdevem
integrar a lide, pois sdo litisconsortes passivos necessarios, emrazio de que o resultado da demanda que eventualmente determine a inexigibilidade da contribuigdo afetara direitos e obrigagdes ndo apenas do agente arrecadador,
mas tambémdeles.

3. Tais exagdes, sendo cobradas no interesse de terceiros, s6 coma presenga desses na relagao processual poderiamser objeto de deliberagao para os fins perseguidos no pedido.

4. Imprescindivel observar-se os limites subjetivos da lide, tanto mais pela rigorosa delimitagio da via eleita. De fato, proposta a causa emsede de mandado de seguranga em face da Autoridade Fiscal, ndo se cogita de
provimento jurisdicional que alcance, comefeitos concretos, pessoas juridicas (fndos e entidades como SEBRAE, SESC, FNDE, SENAIL SENAC, INCRA etc) que ndo compuserama relagdo processual.

5. Emrelagdo ao pedido sucessivo, assiste razio a embargante.

6. O Juizo de Primeiro Graundo determinou a impetrante que promovesse a citagao de todos os litisconsortes necessarios, emdecorréncia, a sentenga € nula, até porque afronta o disposto no artigo 5°, inciso LIVe LV, da
Constituicdo Federal.

7. Deve ser desconstituida a sentenga e determinada a remessa dos autos a Vara de origempara que o Juizo "a quo” observe o disposto no artigo 24 da Lein® 12/06/2009, c.c. o artigo 47 do Codigo de Processo Civil
8. Embargos de declaragéo da impetrante providos. Embargos de declaragio da Unido prejudicados.”

(TRF 3, 11* Turma, AMS 1° 347584, DJ 16/10/2014, Relator Des. Fed. José Lunardelli)

“PROCESSUAL CIVIL- MANDADO DE SEGURANCA - CONTRIBUICOES ATERCEIROS - LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO ENTREA UNIAO E OS DESTINATARIOS DAS
REFERIDAS CONTRIBUICOES - CITACAO DETODOS OS LITISCONSORTES NECESSARIOS - ART. 24 DALMS C.C. O ART. 47 DO CPC - DESCUMPRIMENTO - SENTENCA
DESCONSTITUIDA - APELOS EREMESSA OFICIALPREJUDICADOS.

1. Pretende a impetrante, nestes autos, afastar, dos pagamentos que entende seremde cunho indenizatorio, a incidéncia ndo s6 das contribuicdes previdencidrias e ao S AT, como tambémda contribuicdes devidas a terceiros
(SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA ¢ FNDE).

2. Nas agdes ajuizadas como fimde afastar a incidéncia das contribuigdes previdencidrias e a terceiros, devemintegrar o seu polo passivo, na qualidade de litisconsortes necessarios, a Unifio e os destinatarios das contribuicdes a
terceiros, pois 0 provimento jurisdicional que determine a inexigibilidade da contribuicio afetara direitos e obrigagdes no so do arrecadador, mas tambémdos destinatarios dos recursos. Precedentes (STJ, AgRgno REsp n®
711342/ PR, 1* Turma, Relator Ministro Francisco Falco, DJ 29/08/2005, pag. 194; TRF3, AC n° 2004.03.99.009435-5/ SP, 6" Turma, Relator Desembargador Federal Lazarano Neto, DJF3 CJ120/09/2010, pag.

853; AC n° 1999.61.00.059645-8 / SP, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Marcio Moraes, DJF3 CJ1 24/05/2010, pag. 61; AC n° 2004.03.99.005616-0/ SP, 3* Turmn, Relatora Desembargadora Federal Cecilia
Marcondes, DJF3 CJ1 13/10/2009, pag. 350; AC n° 2002.61.17.001949-2 / SP, 4* Turma, Relator para acérdéo Juiz Convocado Djalma Gomes, DJF3 CJ2 14/07/2009, pag. 365).

3. Considerando que o Juizo "a quo' ndo ordenou a impetrante que promovesse a citagdo de todos os litisconsortes necessarios, como determina o artigo 24 da Lein® 12016/2009 c.c. o artigo 47 do Cddigo de Processo Civil,
nula é a sentenga por ele proferida, até porque afronta o disposto no artigo 5°, inciso LIV e LV, da Constituicdo Federal. Precedente do Egrégio STJ (REsp n® 1159791/ RJ, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, DJe
25/02/2011).

4. Sentenca desconstituida, de oficio. Apelos e remessa oficial prejudicados.”

(TRF-3" Regido, 2* Turma, AMS n.° 341565, DJ 05/09/2013, Relatora Des. Fed. Cecilia Mello)

Encontra-se igualmente presente o interesse de agir, na medida emque a parte impetrada, emsuas informagdes, impugnou o direito invocado pela parte impetrante, o que evidencia a necessidade da medida judicial para garantir o
direito liquido e certo alegado.

Passo ao exame do mérito.

Verifica-se que, emsede de cognigdo sumiria, foi indeferida a medida liminar requerida pela parte impetrante. Alémdisso, apds a prolagdo da referida decisdio ndo se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a
modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo (Id n° 33035148), como parte dos fundamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a fundamentagdo

remissiva, per mlationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Eis o teor da decisdo liminar:

“Ateordoart. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009, a concessao da tutela de urgéncia no mandado de seguranga, realizada dentro da cognico sumdria e prefacial, depende de estarempresentes o findamento relevante e, ainda, o
risco de a ndo neutralizagdo do ato impugnado poder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida.

A parte impetrante alega que esta sujeita ao recolhimento de exagdes que, ao seu entender, sdo inconstitucionais, por violagao ao disposto na Emenda Constitucionaln® 33/2001, sob o argumento de que base de calculo dessas
contribuigdes (folha de salarios) niio se encontra arrolada dentre as taxativas hipdteses elencadas no § 2° do art. 149 da CF/1988.

O artigo 149 da Constituigdo Federal estabelece o seguinte:

“Art. 149. Compete exclusivamente 8 Unifo instituir contribuicdes sociais, de intervengo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

(.)

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

11 - incidirdio tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ouservigos; (Redagdo dada pela Emenda Constitucionaln® 42, de 2003)

111 - poderdo ter aliquotas: (Inclido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
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a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operag@o e, no caso de importagao, o valor aduaneiro; (Incluida pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluida pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
()

Comefeito, a Emenda Constitucional n® 33/2001 trouxe a possibilidade de tributagdo comaliquota ad valorem (tendo por base o faturamento, receita bruta ou valor da operagio) ou especifica (tendo por base a unidade de
medida adotada), relativamente as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico.

Todavia, nos termos do dispositivo acima transcrito, ¢ de se notar que as bases de calculo arroladas para as referidas contribuigdes sdo exemplificativas, de modo que o texto constitucional ndo apresentou nenhuma restrigao
explicita & adogdo de outras bases de calculo, alémdo faturamento, receita bruta, valor da operag@o ou valor aduaneiro.

Aligs, no que se refere a contribuicdo devida ao INCRA verifico que o Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento no sentido de reconhecer sua legalidade, inclusive para as empresas que niio possuamempregados
na area rural.

Neste sentido:

“TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO AO INCRA. EXIGIBILIDADE.
ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. SUMULA 168/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Ajurisprudéncia da Primeira Se¢éo, consolidada inclusive emsede de recurso especial repetitivo (REsp 977.058/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 10/11/2008), firmou o entendimento de que a contribui¢éo para o Incra (0,2%)
ndo foirevogada pelas Leis 7.787/89 e 8.213/91, sendo exigivel, também, das empresas urbanas” (AgRg no EREsp 803.780/SC, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, Prineira Segdo, DJe 30/11/09).

2. "Néo cabemembargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérdéo embargado” (Stmula 168/STJ).”
3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 1* Segao, autos n.° 780030/GO, DJe 03.11.2010, Relator Arnaldo Esteves Lima)

“PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO AO INCRA. EXIGIBILIDADE DE EMPRESA URBANA. POSSIBILIDADE. NAO EXTINGAO PELAS LEIS 7.787/1989, 8.212/1991
E 8.213/1991. LEGITIMIDADE.

1. A Contribuigio Social destinada ao Incra e ao Funrural pelas empresas urbanas néo foi extinta pela Lei 7.787/1989 e tampouco pela Lei8.213/1991, sendo exigivel tambémdas empresas urbanas.
2. A Primeira Segéo firmou posicionamento de que ¢ legitimo o recolhimento da Contribuigdo Social para o Funrurale o Incra pelas empresas vinculadas a previdéncia urbana.

3. Orientagdo reafirmada pela Primeira Se¢do ao julgar o REsp 977.058-RS, sob o rito dos recursos repetitivos.

4. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, 2* Turma, AGARESP 522423, DJ 25/09/2014, Rel. Min. Herman Benjamin)

Emrelagdo a exigibilidade da referida contribuigao apos o advento da Emenda Constitucionaln® 33/2001, o Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja se manifestou, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUICAO AO INCRA E SEBRAE. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001.
ARTIGO 149, § 2°, 111, A, CF. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. RECURSO DESPROVIDO.

1. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribuigéo destinada ao SEBRAE e a INCRA; inclusive apds o advento da EC 33/2001, emface do que, na atualidade, prescreve o artigo 149, § 2°, 111,
a, da Constituigdo Federal, que apenas previu faculdades ao legislador, € nio a proibicdo de uso de outras bases de calculo, alémdo faturamento, receita bruta, valor da operag¢io ou valor aduaneiro.

2. Agravo inominado desprovido”.

(TRF 3* Regido, 3" Turma, AMS 00127985520104036100, DJF3 03/08/2012, Rel. Des. Fed. Carlos Muta).

Saliento, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussio geral da matéria ora debatida, nos Recursos Extraordinarios n® 603.624 e 630.898, temas 325 e 495 da controvérsia, acerca da
subsisténcia das contribuigdes a0 SEBRAE e a0 INCRA apos o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001, de relatoria dos Ministros Rosa Weber e Dias Toffoli, respectivamente, ainda niio julgados.

Isto posto, INDEFIRO o pedido liminar.”

Assim, improcedemos pleitos formulados pela parte autora.

Isto posto, DEN