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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 144/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 07 de agosto de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
PUBLICACOES JUDICIAIS I- INTERIOR SP E MS

SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

1*VARADE ARACATUBA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001472-40.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: DEBORA LEAO ROBIS
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME BARDUCCT DA SILVA - SP389917

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, SECRETARIO NACIONAL DO CADASTRO UNICO

SENTENCA

HOMOLOGO por sentenga o pedido de desisténcia formulado pela parte autora (id. 36451680) e EXTINGO o processo, comfindamento no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emcustas e honorérios advocaticios.
Intimada as partes, certifique-se o transito emjulgado, ante a preclusdo logica emrelagéo a parte autora e a falta de interesse emrelag@o a parte ré, arquivando-se o feito.

Publique-se. Registrada eletronicamente no PJe. Intime-se.

ARAGATUBA, data do sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001637-87.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: JOSE ROBERTO PEREIRA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a impetrante a emendar a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, para apresentar a declaragio de hipossuficiéncia atualizada ourecolher as custas processuais, observado o beneficio econdmico pretendido.
No mesmo prazo, tendo emvista que decorrerammais de cento e vinte (120) dias desde a data do ato coator, manifeste-se nos termos do artigo 23 da Lein. 12.016/2009, sob pena de extingo.

Ap0s retornemos autos conclusos.

Intime-se. Publique-se.

Aragatuba/SP, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001639-57.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: TERCI & TERCI SUPERMERCADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Manifeste-se a impetrante, no prazo de quinze (15) dias, sobre a prevengao apontada na certidao 1D 36482985, especificamente emrelagdo ao Mandado de Seguranca n. 5001288-89.2017.403.6107, sob pena de extingdo
do feito semresolugao do mérito, nos termos do artigo 6°, § 5°, da Lei 12.016/2009, c.c. o artigo 485, V, do Cddigo de Processo Civil.

Quanto a0 Mandado de Seguranga n. 5001638-72.2020.403.6107, ndo ha prevengdo.
Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001634-35.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: CLEALCO ACUCAR EALCOOLS/AEM RECUPERACAO JUDICIA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM ARACATUBA//SP

DESPACHO

Cunprido, oficie-se a autoridade impetrada para que, nos termos do que prevé o art. 7°, I, da Lei 12.016/2009, preste as informacdes devidas e, ainda, cientifique-se o 6rgiio de representacio judicial, nos termos do artigo 7°,
inciso I, da Lein® 12.016/2009.

Apbs, ao Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.
A seguir, tornemos autos conclusos.
Intime-se. Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002731-10.2010.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:JOSE LUCIANO VERBENA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIME MONSALVARGA - SP36489, JAIME MONSALVARGA JUNIOR - SP146890, THIAGO TEREZA - SP273725

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, JOSE LUCIANO VERBENA

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista as partes, sobre o ID 36508871, nos termos dar. despacho de fls. 370, no prazo de 5 dias.

Aragatuba, 06.08.2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000410-33.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENFERMAGEM DE SAO PAULO
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EXECUTADO: VANIA FERREIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: BREDA EVELYN FERNANDES SOARES - SP378586

DESPACHO

Peticio de ID n.° 34750386: requer o exequente a citagio da executada por meio de oficial de justica/carta de citagdo, emnovo endereco.

1. Cite-se a executada via postal, atentando-se para o enderego informado pelo exequente.

2. Como retorno do Aviso de Recebimento, prossiga-se conforme o despacho de ID n.° 31634199, item“4” e seguintes, certo que, restando negativa a diligéncia, deverdo ser atendidas pelo exequente as providéncias ja
determinadas no item“3” do referido despacho, na hipdtese de insisténcia de citagéo da executada por meio de oficial de justigano enderego que ora informa, ou emquaisquer outros enderecos jurisdicionados a Comarcas
Estaduais.

Cunpra-se. Intime-se. Publique-se.

Aragatuba/SP, data no sistena.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001339-95.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DA IV REGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: CATIASTELLIO SASHIDA - SP116579-B, MARCELO JOSE OLIVEIRARODRIGUES - SP106872, EDMILSON JOSE DA SILVA - SP120154, FATIMA
GONCALVES MOREIRA FECHIO - SP207022

EXECUTADO:EDUARDO LOVIZOTTO DOS SANTOS

DESPACHO

1- Emrazio do consideravel niimero de cartas devolvidas pelas Comarcas Estaduais por falta do prévio recolhimento das diligéncias do oficial de justiga, intime-se a parte exequente para que, no prazo de 10 dias, efetue referido
pagamento, comprovando-se nestes autos.

2- Como recolhimento, expeca-se carta precatoria ao Juizo de Direito da Comarca de Guararapes/SP, visando a citagdo do executado.
3- Decorrido o prazo para o pagamento do débito ounomeagdo de bens a penhora, prossiga-se nos termos da decisdo ID n. 34251084, itemn. 03 e seguintes.
4 - Restando negativa a diligéncia, manifeste-se o exequente, no prazo de 10 (dez) dias, requerendo o que de direito emtermos de prosseguimento do feito.

5 - Nada sendo requerido, sobreste-se o feito, nos termos do artigo 40 e paragrafos da Leide Execugdo Fiscal, remetendo-se os autos e eventuais apensos ao arquivo, por sobrestamento, sendo que decorrido o prazo de 01
ano, os mesmos ficardo automaticamente arquivados.

Cabera a parte exequente diligenciar para localizagdo da parte devedora e/ou efetivagéo da garantia, promover eventual desarquivamento dos autos ou manifestar-se, expressamente, emtermos de prosseguimento do feito, assim
como, promover o controle dos prazos processuais.

6- Caso contrario, venhamos autos conclusos.
Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0002262-22.2014.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
EXECUTADO:SHOPPING BAG GRAFICAE EDITORALTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: BRUNO FIORAVANTE - SP297085
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DESPACHO

1. Primeiramente, considerando a penhora efetivada nos autos (fls. 140/144 dos autos fisicos, volume 1, ID n. 23212658), proceda-se ao desbloqueio dos valores constritos através do sisterma Bacenjud, consoante fls. 40/41,

tambémdos autos fisicos, que tratam+se de valores irrisorios frente ao débito excutido.

Elabore-se a minuta de desbloqueio.

2. Ap0s, prossiga-se nos autos de Embargos a Execugdo Fiscaln. 0000113-77.2019.403.6107, opostos pela parte executada, nos termos da decisdo neles proferida, nesta data.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data no sistema.

PETICAO CIVEL(241) N° 5001641-27.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

REQUERENTE:RORGIANI CORREA DA SILVA

Advogados do(a) REQUERENTE: EUNYCE DE MIRANDA GUEDES - MG123054, LEONARDO JACKSON RODRIGUES - MG87784

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL, ESTREAMBIENTAL S/A

Advogados do(a) REQUERIDO: GABRIELSANTIAGO HARAMOTO - SP404753, MARIO ROSSI BARONE - SP203962, EDGARD HERMELINO LEITE JUNIOR - SP92114

DESPACHO

Ciéncia as partes da distribuigao deste feito.
Cumpra a Secretaria a determinagéo constante do Despacho de 1D n.® 36510427, intimando-se as partes requeridas acerca do pleito inicial.
Oportunamente, venhamos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data no sistema.

LUIZAUGUSTOIAMA SSAKIFIORENTINI

JuizFederal

PETICAO CIVEL(241) N° 5001641-27.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

REQUERENTE:RORGIANI CORREA DA SILVA

Advogados do(a) REQUERENTE: EUNYCE DE MIRANDA GUEDES - MG123054, LEONARDO JACKSON RODRIGUES - MG87784

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL, ESTREAMBIENTAL S/A

Advogados do(a) REQUERIDO: GABRIEL SANTIAGO HARAMOTO - SP404753, MARIO ROSSI BARONE - SP203962, EDGARD HERMELINO LEITE JUNIOR - SP92114

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO e dou fé que serve o presente ato para intimagao da requerida Estre Ambiental S/A para manifestar-se sobre o pedido do requerente, no prazo de cinco dias, nos termos do despacho de id 36510427.

Aragatuba, 06 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0008789-05.2005.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
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EXEQUENTE:ROSADE ARAUJO GERALDUSSI
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRESA CRISTINA DE FARIABOGO - SP189185, HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FERNANDO SANCHES - SP77111

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista as partes sobre o calculo do contador, por 5 dias, nos termos do ID 32505793.

Aragatuba, 27.07.2020.

2*VARADE ARACATUBA

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001351-17.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: MEGATEC ARACATUBAINDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MUNIR BOSSOE FLORES - SP250507

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DEARACATUBA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM ARACATUBA//SP

DESPACHO
Ante a rentincia apresentada pelo(a) Impetrante - id 35444045, homologo a desisténcia de execugdo de titulo judicial, a fimde obter o crédito junto a Receita Federal do Brasil.
Expega-se a certidio de objeto e pé.
Quando emtermos, arquiventse os autos.
Intime-se.

Aragatuba, 03 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003236-95.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA3 REGIAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RUBENS FERNANDO MAFRA - SP280695

EXECUTADO:KARIMA DA VERA CRUZ SILVABARBOSA

CERTIDAO

Certifico que, tendo emvista a juntada das pesquisas realizadas no sisterm eletronico, referente a0 Bacenjud/Renajud, conforme ID - 35683751, fica o exequente intimado para manifestagdo nos autos, emconformidade com
o despacho proferido, ID -25612857.

ARAGATUBA, 5 de agosto de 2020.

AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE (280) N° 5001397-98.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTORIDADE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP, (PF) - POLICIAFEDERAL

FLAGRANTEADO:NATANNAELBARBOSADOS SANTOS
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DESPACHO

Chamo o feito a ordem

Compulsando os autos verifico que o réu constituiu procurador, conforme procura¢ao juntada - id. 35491162, motivo pelo qual torna-se desnecessaria a atuagdo da defensora dativa nomeada nestes autos, ficando a mesma
dispensada de atuagio no feito, cancelando-se a sua nomeagao no sistema AJG, bemcomo sema fixagdo de honorérios, uma vez que ndo houve nenhuma manifestagao de sua parte.

Intime-se o procurador constituido para ciéncia dos termos da deciso id. 36227130, bemcomo a defensora dativa para ciéncia dos termos supra.

ARA¢ATUBA, 31 de julho de 2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5001557-60.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:JUSTICA PUBLICA

REU: LUIZ CARLOS GOIS MARTINS

Advogado do(a) REU: JERONIMO JOSE DOS SANTOS JUNIOR - SP310701

DESPACHO

Ante os termos da PORTARIA CONJUNTA PRES/CORE N° 10, DE 03 DE JULHO DE 2020, que estabelece a possibilidade de retorno as atividades presenciais no forumno dia 27/7/2020, mas condicionada a
progressao das fases estabelecidas pelo Governador do Estado de Sao Paulo, nos termos do Decreto n.® 64.994, de 28 de maio de 2020, de acordo coma evolugdo da CO VID-19, ndo se podendo antever se o retorno
realmente se dara na data supra, e a fimde assegurar o resguardo da satide dos participantes, designo para o dia 26 de Agosto de 2020, as 14:00hs a audiéncia para seu interrogatdrio que seré realizada totalmente de forma on-

line.

Todas as partes, inclusive os servidores deste Juizo ¢ do Ministério Publico Federal, deverdo acessar na data o link : http://videoconf.trf3 jus.br, preencher em"Meting ID" com 80072, informar o nome e autorizar o acesso ao
microfone e webcam,

Estando o réuemugar incerto e nio sabido, intime-se o réu por edital, comprazo de 15 dias.

Notifique-se o M.P.F.

ARAGATUBA, 3 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0008989-07.2008.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:MARIO SEMINARA
Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO CAETANO DA SILVEIRA - SP68651, ALEXANDRE PEREIRA PIFFER - SP220606

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 11 da Resolugiio r° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justiga Federal, ficamas partes intimadas do teor do(s) Oficio(s) Requisitrio(s (PROVISORIOS), expedidos nestes autos, os quais,
sera(ao) transmitido(s) eletronicamente ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Aragatuba/SP, 06 de agosto de 2020.
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http://videoconferencia.trf.jus.br/

ARACATUBA, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001842-85.2012.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: SANDRO GARCIADE FARIA
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA - SP153418

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 11 da Resolugiio r° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justiga Federal, ficamas partes intinadas do teor do(s) Oficio(s) Requisitério(s (PROVISORIOS), expedidos nestes autos, os quais,
sera(do) transmitido(s) eletronicamente ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio.

Aragatuba/SP, 06 de agosto de 2020.

ARACATUBA, 6 de agosto de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007698-40.2006.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
SUCEDIDO:APOLINARIO DEONISIO

Advogados do(a) SUCEDIDO: REINALDO CAETANO DA SILVEIRA - SP68651, ALEXANDRE PEREIRA PIFFER - SP220606

SUCEDIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 11 da Resolugiio r° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justiga Federal, ficamas partes intimadas do teor do(s) Oficio(s) Requisitrio(s (PROVISORIOS), expedidos nestes autos, os quais,
sera(ao) transmitido(s) eletronicamente ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Aragatuba/SP, 06 de agosto de 2020.

ARACATUBA, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001428-24.2011.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:ANTONIO ALBERTO BELLO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIA CRISTINA SOARES NARCISO - SP109265

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 11 da Resolugiio n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal, ficamas partes intimadas do teor do(s) Oficio(s) Requisitério(s (PROVISORIOS), expedidos nestes autos, os quais,
sera(do) transmitido(s) eletronicamente ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Aragatuba/SP, 06 de agosto de 2020.

ARACATUBA, 6 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008437-13.2006.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:LUZIA PEREIRA DUARTE
Advogado do(a) AUTOR: EDILAINE CRISTINAMORETTI POCO - SP136939

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 11 da Resolugiio r° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justiga Federal, ficamas partes intinadas do teor do(s) Oficio(s) Requisitério(s (PROVISORIOS), expedidos nestes autos, os quais,

sera(do) transmitido(s) eletronicamente ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio.

Aragatuba/SP, 06 de agosto de 2020.

ARACATUBA, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0008334-74.2004.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:AFRANIO OLIVEIRA DE SOUZA, JOELGOMES LARANJEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOELGOMES LARANJEIRA - SP149491

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 11 da Resolugiio n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justiga Federal, ficamas partes intimadas do teor do(s) Oficio(s) Requisitrio(s (PROVISORIOS), expedidos nestes autos, os quais,

sera(ao) transmitido(s) eletronicamente ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Aragatuba/SP, 06 de agosto de 2020.

ARAGATUBA, 6 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001631-80.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:ALLISON PONTES
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Recolha o(a) Impetrante as custas processuais, sob pena de cancelamento da distribui¢éo, nos termos do artigo 290 do Cddigo de Processo Civil, no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se.

Aragatuba, 05 de agosto de 2.020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001632-65.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:NEUSARODRIGUES DE OLIVEIRA
PROCURADOR:SARITADE OLIVEIRA SANCHES

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

A Defensoria Piblica da Unido, instituicio incumbida da defesa dos necessitados (CF, art. 134), por seu Conselho Superior, regulamentou o tema da gratuidade de justiga, dispondo que presume-se economicamente
necessitada a pessoa natural integrante de nicleo familiar cuja renda mensal bruta nio ultrapasse o valor de R$ 2.000,00 (Resolugdes do CSDPU n. 133 e n. 134, ambas de 2016).

No caso emaprego, considerando que a parte Impetrante temrendimentos superiores aquele montante (documento id 36459968 ), e nio havendo provas emsentido contrario, INDEFIRO o pedido de Justica Gratuita.
Concedo a parte Impetrante o prazo de 15 dias para recolher as custas judiciais devidas, sob pena de indeferimento da inicial (art.321, par. tnico, CPC).
Int.

Aragatuba, 05 de agosto de 2.020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001635-20.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: EDSON SEBASTIAO MUSSI

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

A Defensoria Piiblica da Unido, instituicio incumbida da defesa dos necessitados (CF, art. 134), por seu Conselho Superior, regulamentou o tema da gratuidade de justica, dispondo que presume-se economicamente
necessitada a pessoa natural integrante de niicleo familiar cuja renda mensal bruta nio ultrapasse o valor de R$ 2.000,00 (Resolugdes do CSDPU n. 133 e n. 134, ambas de 2016).

No caso emapreco, considerando-se os documentos juntados, e ndo havendo provas emsentido contrario, DEFIRO o pedido de Justica Gratuita. ANOTE-SE.

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas

informagdes a autoridade impetrada quanto ao que se alega na peticio inicial, nos estritos termos do art. 7°, I, da Lein® 12.016/2009.

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deu nova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 e artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR FEDERALDO INSS.

Apbs, a0 Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagio de sentenga, quando tambémo pedido de liminar sera apreciado, uma vez que nio obstante a relevancia do findamento da demanda, ndo estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz o provimento final.

Int.

Aragatuba, 05 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5000213-10.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:RALLY MOTORS COMERCIO DE VEICULOS EPECAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CHIKUSA - SP242682, CRISTIANO JANNONE CARRION - RS48109, DIEGO ALBRECHT QUITES - RS74933
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Vistos emsentenca

Trata-se de novo recurso de Embargos de Declarag@o oposto pela parte Impetrante alegando omissdo da r. sentenga proferida por este Juizo, para que seja reconhecido expressamente o direito da EMBARGANTE de afastar
os efeitos decorrentes dos beneficios fiscais de [ICMS, concedidos pelo Estados de Sdo Paulo e Mato Grosso do Sul por meio de redug@o de base de calculo e isencio, da base de calculo do IRPJ e da CSLL.

A parte adversa requereu a manutengio da r. sentenga.
Eorelatorio. DECIDO.

Nos termos do artigo 1022 do Cddigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo sio cabiveis quando houver, na sentenga, no acérdéo ouna decisao (i) obscuridade ou contradigo, (ii) for omitido ponto sobre o qual devia
pronunciar-se o juizou o tribunal, ou (iii) erro material.

Realmente, comrazio o Impetrante.
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A parte dispositiva da r. sentenca dispde sobre créditos outorgados e a parte Impetrante, no seu pedido, fala em beneficios fiscais (isengdes e redugdo da base de calculo). Logo, semmuis delongas, a parte dispositiva da r.
sentenga passa a ser coma seguinte redagio:

"1 Emface do exposto, e por tudo o mais que consta dos autos, CONCEDO A SEGURAN CA para assegurar a impetrante o direito liquido e certo de excluir os efeitos dos beneficios fiscais de ICMS (no caso, concedidos
pelos Estados de Sdo Paulo e Mato Grosso do Sul) da base de calculo do IRPJ e da CSSL, conforme precedente do E. Superior Tribunal de Justica (EREsp n°1.517.492/PR), semas exigéncias contidas no art. 30 da Lein®
12.973/14.

2. Reconhego, também, o direito de a impetrante efetuar a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente a titulo de IRPJ e CSSL, referente aos cinco anos que antecederam o ajuizamento desta agdo (prescrigdo
quinquenal), corrigidos monetariamente, aplicando-se os mesmos indices de corregdo monetéria utilizados pela Fazenda Nacional para a atualizagio de seus créditos tributarios, com tributos arrecadados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil, apés o trinsito emjulgado (art. 170-A, CTN).

Caso a tributagdo dos beneficios fiscais de ICMS ndo tenha gerado pagamento a maior de IRPJ/CSLL, mas simredugao do prejuizo fiscal (e base negativa de CSLL) existente, reconhego o direito de a Impetrante efetuar o
langamento na parte B do LALUR do incremento dos saldos de Prejuizo Fiscal de IRPJ e Base Negativade CSLL.

3. DEFIRO, ainda, o pedido de tutela provisdria para que a impetrante possa apurar e recolher o IRPJ e a CSLL sem incluir em suas bases de célculo a parcela correspondente aos beneficios fiscais de ICMS (no caso,
concedido pelo Estado de Sdo Paulo e Mato Grosso do Sul emsuas operagdes e competéneias futuras), conforme precedente do E. Superior Tribunal de Justica (EREsp n°1.517.492/PR), semas exigéncias contidas no art.
30daLein®12.973/14."

Emface do exposto, CONHECO dos presentes embargos de declaragio e no mérito DOU-LHES PROVIMENTO, modificando a sentenga embargada na parte dispositiva, conforme requerido.
Publique-se. Registre-se. Intimemse. Cumpra-se.
Aragatuba, 5 de agosto de 2020.

PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001546-94.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: LUCILENE RODRIGUES SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIADO SOCORRO PAULINO CIRINO - SP403911

IMPETRADO: SUBSECRETARIA DE ASSUNTOS ADMINISTRATIVOS DO MINISTERIO DA CIDADANIA, DIRETOR DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, DIRETOR DA DATAPREV

DESPACHO

Recebo como emenda & inicial documento id 36432570. Proceda-se a corrego do polo passivo para constar como autoridade coatora o Sr. SECRETARIO NACIONAL DO CADASTRO UNICO - (e-mail)
secad.gabinete(@cidadania.gov.br.

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questio e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deunova redago ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 e artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR FEDERALDA UNIAO FEDERAL.

Apos, ao Ministério Publico Federal para apresentagdo de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagio de sentenca, quando tambémo pedido de liminar sera apreciado, uma vez que no obstante a relevancia do findamento da demanda, nfio estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz 0 provimento final.

Int.

Aragatuba, 05 de agosto de 2.020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001636-05.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:ANTONIO BARBOSA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Recolha o(a) Impetrante as custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuigéo, nos termos do artigo 290 do Cédigo de Processo Civil, no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se.

Aragatuba, 05 de agosto de 2.020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001640-42.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: VINE SINALIZACAO VIARIALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO MARCELO NOVELLIAGUIAR - SP238376

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas

informagdes a autoridade impetrada quanto ao que se alega na peticio inicial, nos estritos termos do art. 7°, I, da Lein® 12.016/2009.

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deu nova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 e artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR SECCIONALDA FAZENDANACIONAL.

Apbs, ao Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagio de sentenga, quando tambémo pedido de liminar sera apreciado, uma vez que nio obstante a relevancia do findamento da demanda, ndo estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz o provimento final.

Intimem-se.

Aragatuba, 05 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5001741-16.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:SOLAR BRAUNA PRODUTOS QUIMICOS LTDA - EPP

Advogados do(a) EXECUTADO: FRANCISCO BARIANI GUIMARAES - SP405031, DANILO HORA CARDOSO - SP259805

DECISAO

Trata-se de pedido de desbloqueio de valores, que forambloqueados emconta corrente da executada através do sistema BACEN-JUD.

Narra a executada, essencialmente, que os valores bloqueados iriam ser utilizados para pagamentos de funcionérios, motivo pelo qual impenhoravesis, alegando ainda que ha necessidade de flexibilizagéo das ordens de penhora
diante da pandemia causada pelo COVID-19.

O juizo concedeu prazo para juntada de documentos comprobatorios das alegacdes indicadas, momento emque a parte executada informou que os valores, na realidade, seriamutilizados para pagar empresa terceirizada que he
presta servicos pudesse quitar os salarios dos fincionarios.

Pois bem.

Data maxima vénia, pagamento de verbas salariais e pagamento de servicos prestados por empresa terceirizada ndo se confundem A parte autora pagar ou ndo a empresa que lhe prestou servigos terceirizados nio implica em
inadimplemento dos salrios dos empregados daquela, dado que quem detémresponsabilidade para realizar tal pagamento ¢ a empregadora, e nio a contratante. Desta maneira, percebe-se que a segunda petigdo apresentada
contradiz frontalmente a primeira.

No muis, a parte sequer junta copia do contrato mantida coma terceirizada. O documento comprobatorio (ID 36454248) nada comprova, pois embora haja umdébito de cheque de R$50.000,00, néio ha indicagdo alguma de
qual seria a finalidade do mencionado cheque.

Tmportante observar, ademais, que a eventual queda de faturamente decorrente da pandemia CO VID-19 néo poderia ser impeditivo a penhora, pois houve tambémqueda da arrecadag@o do governo federal, que precisa manter
tambémsuas obrigagdes - que incluemo proprio combate a pandemia. Ndo parece justo aceitar que a pandemia possa desobrigar a executada de cumprir comseus deveres legais, que incluemo pagamento de tributos atrasados,
pois o 6nus de tal benesse recai sobre toda a coletividade, seja na indisponibilidade de servigos ptblicos por falta de verbas para custeio, seja no aumento da carga tributéria sobre todos.

Desta maneira, dada a fragilidade dos argumentos trazidos, determino a manuteng@o do bloqueio indicado, semprejuizo de eventual revisdo da decisdo na hipdtese de a execugio ser garantida.

Vista a exequente, para informar o que pretende a titulo de prosseguimento do feito.

ARACATUBA, 5 de agosto de 2020.
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EXECUGAO FISCAL(1116) N°0002477-27.2016.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: FIGUEIRAINDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMAR FERREIRAMOTA - SP208965

Vistos, emDESPACHO.

Aexequente, por petigao de fls. 118/127 da versao fisica dos autos (docs. as fls. , pleiteou a incluso no polo passivo e a extensdo da responsabilidade tributéria para as seguintes sociedades empresarias:

- com fundamento 1o artigo 124, I, CTN: a) ARALCO S/A INDUSTRIA E COMERCIO (CNPJ n. 51.086.080/0001-80); b) ALCOAZUL S/A ACUCAR E ALCOOL (CNPJ n. 44.776.409/0001-70); ¢ ¢)
DESTILARIA GENERALCO S/A (CNPJ n. 44.845.915/0001-73), todas tambémemrecuperagdo judicial, igualmente por integraremo mesmo grupo econdmico e pela comunhdo de interesses; e

- comfundamento no artigo 124, 1, e/ouartigo 133, I, CTN, da sociedade empresaria NOVA ARALCO INDUSTRIA E COMERCIO S/A (CNPJ n. 24.870.027/0001-01), tambémpela comunh?o de interesses e por
ter sucedido a devedora.

Para embasar seu pedido, juntou midia digital contendo varios documentos (fl. 130 da versdo fisica).

Logo apos a resposta da executada (fls. 137/172 da versdo fisica— docs. as fls. 173/332), os autos foramremetidos a empresa terceirizada, contratada pela Administragdo do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para
digitalizi-los.

No trabalho de digitalizagio, os documentos gravados na midia encartada aos autos pela EXEQUEN TE nfo foram lancados aos autos eletronicos, razio por que este Juizo a intimou para reapresenta-los, desta vezja como
processo judicial eletronico emcurso (fl. 358 da versdo eletronica— ID 30349575).

Ematendimento ao despacho, a exequente providencioua juntada dos documentos de fls. 359/641.

Ocorre, contudo, que, do cotejo entre a documentagdo ora juntada e as decisdes proferidas por este Juizo em feitos andlogos, percebe-se que ndo foram juntados todos os documentos, pois ha aqueles que, muito embora
levados emconsideragdo no momento da decisdo (“Estatuto Figueira.pdf”; “Estatuto Social Alcoazul.pdf”; “Estatuto Social Generalco.pdf”; “Imdveis Nova Aralco”), ndo constamdestes autos.

Sendo assim, faculto a exequente o prazo de até 5 dias para complementar a documentagio faltante ou indicar nos presentes autos o ponto exato emque esta encartada, caso assimentenda mais conveniente, observando-se que
ndo compete a este Juizo a juntada, de oficio, de eventuais elementos de prova constantes de outros autos, tampouco o traslado para outros processos, ainda que a titulo de prova emprestada, dos elementos de prova que neste
feito encontrame-se encartados.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1fS)

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001068-86.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: LEMON SOLUTIONS INOVACAO E TECNOLOGIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANA BAPTISTELLA - SP376716

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se dc MANDADO DE SEGURANCA, com pedido de tutela de urgéncia “in fimine littis”, impetrado pela pessoa juridica LEMON SOLUTIONS INOVACAO E TECNOLOGIA LTDA

(CNPJ n. 35.832.092/0001-50) em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP , por nmeio da qual se objetiva a salvaguarda de alegado direito liquido e certo,
consistente na exclusdo do valor da PIS (Programa de Integragdo Social) e da COFINS (Contribuigao para o Financiamento da Seguridade Social) da base de calculo das proprias contribuigdes, reconhecendo-se, ainda, o
direito & compensagao do “quantumi” recolhido indevidamente nos ultimos cinco anos comoutros tributos administrados pela Receita Federal do Brasil.

Aduz a impetrante, em breve sintese, estar obrigada ao recolhimento de contribuigdes sociais destinadas ao Programa de Integragdo Social (PIS) e ao Financiamento da Seguridade Social (COFINS), as quais
devemincidir sobre seurespectivo “faturamento” e sua “receita bruta”, nos termos emque preconizado pela regra matriz constitucional (CF, art. 195, inciso I, “b™).

Destaca, no entanto, que a autoridade coatora, em manifesta contrariedade ao que disposto na norma de incidéncia tributaria, tem incluido na base de célculo daquelas contribuigdes o valor das proprias
contribuicdes, o qual, segundo entende — e conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal, em contexto diverso —, ndo integra os conceitos de “faturamento” e “receita bruta”. Seria, assim, inconstitucional o artigo 12,
§5° do Decreto-Lei 1.598/77, emque se ampara a autoridade coatora, que informa que se inclui no conceito de receita bruta os tributos sobre ela incidentes, inclusive o proprio PIS/COFINS.

Por conta disso, intenta provimento jurisdicional final que lhe desobrigue de pagar contribuigao correspondente a fragdo do PIS/COFINS que tem, emsua base de célculo, as proprias contribuigdes, assegurando-
Ihe, por conseguinte, o direito de compensar os recolhimentos realizados nos tltimos 5 anos e que incidiramsobre base de calculo comincluso destes tributos comoutros tributos administrados pela RFB.

Atitulo de tutela de urgéncia, requer seja autorizada, emrelagdo as contribuigdes vincendas (PIS/COFINS), a excluir da base de calculo delas o valor da PIS/COFINS.
Anicial (32806943), fazendo mengdo ao valor da causa (R$ 10.000,00), foi instruida comdocumentos.
O pedido de tutela provisoria de urgéncia teve sua analise postergada (ID 33736341).

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes (1D 339944972). Alega que o conceito de faturamento néo € constitucional, podendo ser formulado pelo legislador, que o fez através da LC 70/91. Informa
que o faturamento, como soma da receita bruta operacional, por definicao inclui os tributos, pois do contrario o que sobraria seria a receita liquida, que ndo é a base de célculo das contribuigdes. Informa, ademais, que néo ha
previsdo legal de qualquer isengéo ou exclusio da base de calculo, o que torna impossivel o pleito do contribuinte. Informa ainda que os precedentes relacionados a exclusdo do ICMS da base de calculo néo se aplicamno caso
concreto. Na eventualidade, informa que o crédito a ser compensado deve ser corrigido exclusivamente pela SELIC, e que s seria possivel a compensagio tributaria apds o transito emjulgado.
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APFN pugnou por seu ingresso no feito (1D 34227280), mas nada manifestou sobre o feito.
O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengaio (1D 34362970).

E orelatério. DECIDO.

FUNDAMENTACAQ

No n¥érito, a pretensdo inicial € procedente.

A questdo, emesséncia, € se existe umconceito constitucional de faturamento que impega a legislagdo ordindria de livremente determinar quais valores fazemparte deste conceito, tal como ocorre na hipétese, emque
a legislagdo inclui o valor de tributos devidos como faturamento.

Conforme recentemente decidido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do RE n. 574.706/PR (15/03/2017), apreciado sob a sistematica da Repercussdo Geral (TEMA 69), cujo entendimento, portanto, € de
observancia obrigatoria pelos demais 6rgios do Poder Judiciario, “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”.

EmInformativo sobre o tema (Inf. n. 857/2017), forampublicados os seguintes fundamentos da tese:

DIREITO TRIBUTARIO — CONTRIBUICOES SOCIAIS - Incidéncia do ICMS na base de cdlculo da contribuicéo para o PIS e da COFINS — 2. O Imposto sobre Circulacio de Mercadorias e Servicos
(ICMS) néio compie a base de cdlculo para a incidéncia da contribuicdo para o PIS e da COFINS. Com essa orientagdo, o Tribunal, por maioria, deu provimento a recurso extraordindrio no qual se discutia a
possibilidade de inclusdo do montante do ICMS gerado na circulagdo de mercadoria ou prestagdo de servigo no conceito de faturamento para fins de incidéncia da contribui¢do para o PIS e da COFINS —
v. Informativo 856. Prevaleceu o voto da ministra Cdrmen Liicia (Presidente e relatora). Consignou que a inclusdo do ICMS na base de cdlculo das referidas contribuigdes sociais leva ao inaceitavel entendimento
de que os sujeitos passivos desses tributos faturariam ICMS, o que ndo ocorre. Assim, enquanto o montante de ICMS circula por suas contabilidades, os sujeitos passivos das contribuicoes apenas obtém
ingresso de caixa de valores que niio lhes pertencem. Em outras palavras, 0 montante de ICMS, nessas situacdes, nio se incorpora ao patriménio dos sujeitos passivos das contribuicées, até porque tais
valores sdo destinados aos cofres puiblicos dos Estados-Membros ou do Distrito Federal. Ponderou, igualmente, que a parcela correspondente ao ICMS pago ndo tem natureza de faturamento (nem mesmo
de receita), mas de simples ingresso de caixa. Por essa razdo, nio pode compor a base de cdlculo da contribuigéo para o PIS ou da COFINS. Asseverou que tanto a andlise juridica quanto a contdbil do ICMS —
ambas p las em sua ndo cumulatividade, principal caracteristica desse tributo — revelam ndo ser possivel incluir o ICMS na base de calculo da contribui¢do para o PIS e da COFINS, nem também exclui-lo

totalmente. Isso porque, enquanto parte do montante do ICMS é entregue diretamente ao Estado, parte dele mantém-se no patriménio do contribuinte até a realizagéo de nova operagdo. A andlise juridica do
principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS, entretanto, leva em consideragdo apenas o conteiido normativo do art. 155, § 2° 1, da CF. Sobre esse aspecto, também com fundamento na doutrina, pontuou
que a Constituicdo, no tocante & compensagdo, consagrou a ideia de que a quantia a ser desembolsada pelo contribuinte a titulo de ICMS é o resultado de uma subtragdo em que o minuendo é o montante de
imposto devido e o subtraendo é o montante de imposto anteriormente cobrado ou cobravel. O realizador da operagdo ou prestagdo tem o direito constitucional subjetivo de abater do montante do ICMS a recolher
os valores cobrados, a esse titulo, nas operagdes ou prestagdes anteriores. O contribuinte, se for o caso, apenas recolhe aos cofres puiblicos a diferenga resultante dessa operagdo matemdtica. Assim, nem todo
montante de ICMS é recolhido pelos contribuintes posicionados no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na fatura é aproveitada pelo contribuinte para
compensar com o montante do zmposto gerado na opera(‘ao anterzm E m algum momento, ainda que ndo exatamente o mesmo, ele serd recolhido e, por isso, ndo constitui receita do cnntrtbmnt& Logo, ainda
A e - p .

como destino fiscal a Fazenda Publica. Ademais, por ser mwavel a apuragdo do ICMS, considerando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragéo contdbil ou
escritural do imposto. Nesse sentido, o montante de ICMS a recolher é apurado més a més, com base no total de créditos decorrentes de aquisicdes e no total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou
servigos. Em suma, o principio da ndo cumulatividade operacionaliza-se por meio da compensagdo entre débitos e créditos na escrituragdo fiscal. Para a relatora, o regime da ndo cumulatividade impde concluir
que, embora se tenha a escrituragdo da parcela do ICMS ainda a se compensar; 0 montante integral ndo se inclui na definicdo de faturamento adotada pelo Supremo Tribunal Federal, motivo por que ele ndo pode
compor a base de cdlculo da contribui¢do para o PIS e da COFINS. Enfatizou que, embora o ICMS incida sobre todo o valor da operagdo, o regime de compensagdo importa na possibilidade de, em algum
momento da cadeia de operagdes, haver saldo a pagar do tributo, se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida desse aumento do valor: Em outras palavras, o valor do ICMS é
indetermindvel até se efetivar a operagdo subsequente. Afasta-se, pois, da composigdo do custo e deve, por conseguinte, ser excluido da base de cdlculo das mencionadas contribuigdes. Por fim, verificou que o
recolhimento do ICMS na condi¢do de substituto tributario (Lei 9.718/1998, art. 3°, § 2 I, “in fine”) importa transferéncia integral as Fazendas Publicas estaduais do montante recolhido, sem a necessidade de
compensagdo e, portanto, de identificagdo de saldo a pagar; pois ndo ha recolhimentos posteriores pelos demais contribuintes substituidos. Se a norma exclui o ICMS transferido integralmente para os Estados-
Membros da base de cdlculo das mencionadas contribuigdes sociais, também deve ser excluida a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade. Vencidos os ministros Edson Fachin, Roberto

Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes, que negavam provimento ao recurso. RE 574706/PR. rel. Min. Cdrmen Luicia, julgamento em 15.3.2017. (RE-574706)

Nao ¢ possivel vislumbrar uma distingio qualitativa entre a situagdo do ICMS e a situagdo da PIS/COFINS. Assimcomo o ICMS, a PIS/COFINS tambémapenas transita pelo caixa do contribuinte, ndo sendo
possivel afirmar que a parte “fatura” PIS/COFINS, dado que o valor serd integralmente repassado ao ente tributante. Desta maneira, e dado que o STF entende que hd, de certa forma, um conceito constitucional de
faturamento, que incluiria apenas as receitas que adentramo patrimonio da empresa comcerta definitividade, excluidas aquelas que apenas “transitant” pela contabilidade, s6 se pode concluir que o PIS/COFINS néo pode ser
calculado “por dentro”, ou seja, cominclusdo emsua propria base de calculo.

Aligs, o calculo do tributo “por dentro”, ou seja, com sua inclusdo na propria base, parece burlar o principio da capacidade contributiva, vez que ao final o tributo ¢ calculado sobre base que nio representa
efetivamente acréscimo de riqueza do contribuinte, ou seja, que ndo demonstra capacidade financeira do contribuinte.

E possivel argumentar que o proprio STF, no RE 1.269.570/MG, admitiu a possibilidade de célculo do ICMS “por dentro”, ou seja, coma inclusio do proprio valor em sua base de caleulo, o que, mutatis
mutandis, admitiria a cobranga da PIS/COFINS também “por dentro”. Ocorre que existe previsdo constitucional expressa no sentido da possibilidade de cobranga do ICMS “por dentro” (art. 155, XII, ‘1), previsdo esta
que ndo socorre a PIS/COFINS. Percebe-se, ademais, que a base material do ICMS ¢ o valor da “operag¢io”, que incluiria o proprio tributo estadual, e ndo o valor do “faturamento”, que, pela analise do STF, ndo inclui os
ativos que ingressamtransitoriamente no caixa da empresa, mas que sdo destinados essencialmente ao proprio Fisco.

Sobre o temn, alias, embora haja notavel dissidio jurisprudencial no proprio TRF 3, a decisdo mais recente € no sentido da impossibilidade do calculo da PIS/COFINS sobre a propria base:
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“TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. EXCLUSAO DO PIS E DA COFINS DA BASE DE CALCULO DAS PROPRIAS CONTRIBUICOES. SENTENGA QUE
CONCEDEU A ORDEM. REMESSA OFICIAL E APELO DA UNIAO DESPROVIDOS. - Recurso Extraordindrio n. 574706. Repercusséo geral reconhecida. Os valores arrecadados a titulo de 1CMS ndo
sdo incorporados ao patriménio do contribuinte e, dessa, forma ndo podem integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, uma vez que a arrecadagdo daquele imposto constitui tdo somente ingresso de caixa ou
transito contdbil a ser I do ao fisco dl

P

l e, assim, ndo rep fatummento ou receita. Des‘tarte, razodvel que se aplique o mesmo raciocinio ao presente caso, haja vtvta a identidade de
b lo d ori

Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n. 582461, ter concluido no sentido de ser constitucional a mclusao do valor do ICMS na sua propria base de cdlculo, uma vez que, ao contrdrio do que
awnte(.e com as contribuicées ao PIS e a C OFINS ha autorizacdo expressa no ta(ta da Carta Magna de 1988. Aa se entender que o guantum pagoa tttulo de PIS e de C 0FINS (deatacadm em nata
ib

i
pamculares devemn contribuir conforme a sua cggaad de econdmica e nio de acordo com valares que sequer. [azgm garte de seu taturamento, consuierado que serdo repassados comgulmrtamente ao, tlsco -

Lei n. 12.973/14. Com relagdo a Lei n. 12.973/14, especificamente no que concerne as contribui¢des para o PIS e a COFINS, tal diploma normativo apenas manteve a expressao total das receitas auferidas
(artigos 54 e 55— para a sistemdtica da ndo cumulatividade), bem como especificou as receitas compreendidas na definigéo de receita bruta (artigo 2°, o qual alterou o artigo 12 do Decreto-Lein. 1.598/77 —paraa
sistemdtica da cumulatividade). No entanto, apesar de a mencionada lei incluir o § 5° ao artigo 12 deste decreto-lei, entendo que o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal do RE n. 574.706 encerrou tal
discussdo ao considerar expressamente neste julgado as alteragdes concernentes ao tema trazidas pela Lei 12.973/2014. Portanto, em respeito ao ordenamento juridico brasileiro, se a incluséo do 1CMS na base de
cdlculo do PIS e da COFINS foi declarada inconstitucional de forma legitima e pelo 6rgdo competente para tanto, descabido o pleito da apelante no que toca a essa andlise, conforme se comprova ao se analisar o
inteiro teor do acorddo citado. - Receita liquida. Receita bruta diminuida dos valores relativos a devolugdes e vendas canceladas, descontos concedidos incondicionalmente, tributos sobre ela incidentes e valores
decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, das operagdes vinculadas a receita bruta. Em outras palavras, apenas no cdlculo
da receita liquida é que foi expressamente mencionada a hipdtese de desconto de tributos sobre ela incidentes. Porém, o fato de a técnica legislativa ter-se valido da exclusdo de tributos somente ao se referir a
receita liquida (artigo 12, § 1°, do Decreto-Lei n. 1598/77) néo significa automaticamente que esses devam ser incluidos na receita bruta (artigo 12, caput, do Decreto-Lei n. 1598/77), uma vez que, se assim fosse,
estar-se-ia diante de um raciocinio interpretativo tdo somente dedutivo, porém em relagdo a algo que somente por lei poderia ser estabelecido, qual seja, a especificagdo da base de cdlculo de um tributo, nos termos
do principio da legalidade (artigo 150, inciso I, da CF/88) e do artigo 44 do CTN. Por fim, cumpre ressaltar que os valores de ICMS, nos moldes do que consta no artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, permitem destaque
na respectiva nota fiscal, no que se conclui jamais poderem integrar o prego da mercadoria ou da prestagdo do servigo para fins de cdlculo da receita bruta do contribuinte. - Entendimento do Supremo no
Julgamento do RE n. 582461. Quanto a questdo, saliente-se que ndo afasta o presente entendimento o fato de o Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do RE n. 582.461, ter concluido no sentido de ser
constitucional a incluséo do valor do ICMS na sua prépria base de cdlculo, uma vez que, ao contrdrio do que acontece com as contribuigdes ao PIS e a COFINS, ha autorizagdo expressa no texto da Carta Magna
de 1988 a esse respeito. - Prazo prescricional na repeticdo de indébito de tributos sujeitos a homologagdo. A questdo relativa a contagem de prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo
foi analisada pelo Superior Tribunal de Justica, a vista do Recurso Especial n° 1.269.570/MG, julgado recentemente, em 23.05.2012, e seguiu o entendimento que foi definido no Recurso Extraordindrio n°
566.621/RS pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que a repeticdo ou compensagdo de indebitos pode ser realizada em até dez anos contados do fato gerador somente para as agdes ajuizadas até
09.06.2005. Por outro lado, foi considerada: "valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005". O
artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 deve ser aplicado as agdes ajuizadas a partir de 09/06/2005. No caso dos autos, verifica-se que o mandamus foi impetrado em 10.09.2018 (Id. 67395155). Aplicavel,
portanto, o prazo prescricional quinquenal. - Necessidade de comprovagdo do recolhi em sede de dado de seguranga para fins de compensagdo. No que tange a pessoa juridica, a questdo da
comprovagdo para fins de compensagdo tributdria no ambito do mandado de seguranga foi objeto de nova andlise pela 1 Segdo do Superior Tribunal de Justica (no julgamento do Resp 1.365.095/SP e do Resp
1.715.256/SP, apreciados sob a sistemdtica dos recursos repetitivos), que concluiu que basta a demonstragdo da qualidade de contribuinte em relagdo ao tributo alegadamente pago de forma indevida. Dessa

forma, os valores efeti a serem comp dos somente serdo apurados na seara administrativa, momento em que devem ser ap dos todos os doc pertinentes ao recolhimento a maior: Em
outras palavras, para o deferimento do pleito comp brio requerido judicial ndo se faz imprescindivel a juntada das guias de pagamento, necessdrias apenas no momento em que se for efetivar a
compensagdo perante o fisco. Assim, considerado o periodo quinquenal a ser compensado, devera ser deferida a comp do nesta sede pleiteada, porquanto comprovado o direito liquido e certo necessdrio para
a concessdo da ordem no presente remédio constitucional. - Comp do de valores indevide recolhidos. Conforme fi 0 do Superior Tribunal de Justica exarado no Recurso Especial n.°
1.137.738/SP, representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddligo de Processo Civil, no tocante a compensagdo deve ser aplicada a lei vigente a época da
propositura da demanda. In casu, deve ser aplicada a Lei n° 10.637/2002, com as limitagdes previstas na Lei n° 11.457/2007, ambas vigentes & época da propositura da demanda. Nesse ponto, cumpre registrar que

a Lein. 13.670/18 incluiu o artigo 26-A a Lei n. 11.457/07, a permitir que o sujeito passivo que apure crédito tributario possa utiliza-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e
contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal, a excegdo das contribuicoes das contribuicdes previdencidrias pelo contribuinte que ndo utilizar o eSocial (quanto a essa questdo, jd foi inclusive
editada uma instrugdo normativa pela Receita Federal, qual seja, a IN 1.810/18). Seguem as disposi¢des normativas mencionadas. Quanto ao artigo 170-A do Cddigo Tributdrio Nacional, a matéria foi decidida
pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento dos Recursos Especiais n.° 1.164.452/MG e n.° 1.167.039/DF representativos da controvérsia, que foram submetidos ao regime de julgamento previsto pelo artigo
543-C do Cédigo de Processo Civil e regulamentado pela Resolugdo n.° 8/STJ de 07.08.2008, no qual fixou a orientagdo no sentido de que essa norma deve ser aplicada tdo somente as demandas propostas apos
sua entrada em vigor; que se deu com a Lei Complementar n.° 104/2001, mesmo na hipdtese de o tributo apresentar vicio de constitucionalidade reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal. A agdo foi proposta em
2018, apés a entrada em vigor da LC n° 104/2001, razdo pela qual incide o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributdrio Nacional. - Corre¢do monetdria do indébito. Quanto a corregdo monetdria, saliento que
se trata de mecanismo de recomposicdo da desvalorizagdo da moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa forma, ela é devida nas agdes de repetigéo de indébito tributdrio e deve ser efetuada com
base no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n®267/2013 do Conselho da Justi¢a Federal. Nesse sentido é o entendimento do Superior Tribunal
de Justica. No que se refere aos juros de mora, o Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento no Recurso Especial n.° 1.111.175/SP, representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento
previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil, no sentido de que nas hipdteses em que a decisdo ainda ndo transitou em julgado, como é o caso dos autos, incide apenas a taxa SELIC, que embute em seu
cdlculo juros e corregdo monetdria (REsp 1.111.175/SP, Primeira Segdo, rel. Min. Denise Arruda, j. 10.06.2009, DJe 01.07.2009). - A matéria referente aos artigos 1o e 70 da LC n. 07/70, artigo 20 da Lei n.
9.715/98, artigos 1o e 20 da LC n. 70/91, artigos 20 e 30 da Lein. 9.718/98, artigos 1o das Leis n. 10.637/02 e n. 10.833/03, artigo 208 do RIR/2018, artigos 109, 111 e 176 do CTN, artigos 3o, inciso 1, 150, inciso I,
e§ 60, 194 ¢ 195 da CF/88 e artigo 187 da Lein. 6.404/76, citados pela fazenda em seu recurso, ndo tem o conddo de alterar o presente entendimento pelas razées explicitadas anteriormente. - Negado provimento
aremessa oficial, bem como igualmente ao apelo da Unido.” (TRF3 — AC 5022842-67.2018.4.03.6100 — Rel. Des. André Nabarrete — publicado em 19.12.19)

Desta maneira, necessario conceder a seguranga pleiteada, até para que se prestigie a vinculagdo nio apenas do contetido material da tese do STF, mas do préprio fundamento aplicado.

Ressalto, finalmente, que se a PIS/COFINS nio compde a base de calculo do PIS e da COFINS, o valor a ser abatido pelo contribuinte so pode ser aquele que representa a integralidade do tributo a ser
repassado ao erdrio, ouseja, o informado na operagdo de saida.

DA COMPENSACAO TRIBUTARIA e/ou RESTITUICAO

O direito da impetrante quanto a compensagao/restituigdo da contribuicio ao PIS e da COFINS recolhidas a maior nos tiltimos 5 anos, incidentes sobre base de célculo cominclusio do valor PIS/COFINS, esta
contemplado no artigo 165, 1, ¢/c art. 168, ambos do Codigo Tributario Nacional, ¢ ha de ser declarado nesta sede processual de mandado de seguranga.

A compensagio, que pressupde o transito emjulgado da presente decisdo (CTN, art. 170-A), podera ser levada a efeito comoutros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil— na forma
explicitada nos atos inffa legais aplicveis na época de cada pagamento, que podemincluir limitagao qualitativa da compensagdo -, aplicando-se a taxa SELIC, a qual engloba juros € corregdo monetéria, a partir de 1° de janeiro
de 1996 (TRF 3* Reg., AMS - APELACAO CIVEL—349161, Processo n. 0003513-73.2013.4.03.6119, . 12/08/2014, SEGUNDA TURMA, Rel. JUIZ CONVOCADO BATISTA GONCALVES).

Nao hd que se falar emimpossibilidade de corre¢ao monetaria, dado que a impossibilidade de compensagao se dd por oposi¢ao injustificada do fisco, aplicando-se, mutatis mutandis, o entendimento consagrado
na Sumula 411/STJ: “E devida a correg¢do monetdria ao creditamento do IPI quando ha oposigdo ao seu aproveitamento decorrente de resisténcia ilegitima do FISCO.”

Arestituigao tambémpressupde o transito emjulgado da presente decisio, dado que admitir a restituigéo antes do transito seria contornar a obrigatoriedade de pagamento por meio de precatorio (art. 100 da CF). A
corregdo monetdria a hipdtese se dard na forma da Stmula 162 do STJ, e os juros na forma da Stmula 188.

Vale observar, ainda, que a concessdo de mandado de seguranga ndo produz efeitos patrimoniais diretos em relagdo ao periodo pretérito, os quais devem ser reclamados administrativamente ou pela via judicial

propria (Enunciado n. 271 da Stmula de Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal). Isto porque em sede de mandado de seguranca apenas se declara o direito a compensagdo tributéria/restituicio (Enunciado n. 213 da
Stmula de Jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica), que se concretizara apds o competente processo administrativo perante a RFB.

DALIMINAR

Pelos fundamentos supramencionados, percebe-se que a pretensdo da parte ¢ perfeitamente viavel. Percebe-se, ademais, que ha risco de ineficacia do provimento quando se percebe que a empresa realiza
pagamentos mensais de tal contribuicdo de maneira equivocada, o que lhe causa evidente prejuizo operacional.

Emface de tais consideragdes, justificativas ha para 0o DEFERIM ENTO da liminar neste momento.
Destaco, contudo, que a antecipagdo dos efeitos da tutela circunscreve-se ao reconhecimento do direito de a impetrante ndo incluir a PIS/COFINS na base de calculo da contribuigdo ao PIS/COFINS e a

suspensio da exigibilidade do respectivo crédito tributério néo recolhido em virtude de tal procedimento. Isto porque a compensagdo/restituicdo do indébito tributdrio, a ser apurado entre aqueles recolhimentos realizados nos
cinco anos anteriores ao ajuizamento da demanda, pressupde o transito emjulgado da decisdo, nos termos do artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional e 100 da Constituigéo da Republica.

DISPOSITIVO
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Em face do exposto, e por tudo o mais que consta dos autos, CONCEDO A SEGURANCA para assegurar a impetrante o direito liquido e certo de excluir da base de célculo da contribuigéo ao PIS e da
COFINS as proprias contribuigdes.

Reconhego, também, o direito de a impetrante efetuar a compensagao/restituicdo dos valores recolhidos incorretamente, corrigidos com incidéncia da taxa SELIC, com tributos arrecadados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil— comas limitagdes infra legais aplicaveis, se for o caso -, apos o tréinsito emjulgado (art. 170-A, CTN e 100 da CF), observando-se as sumulas 271 ¢ 213, do Superior Tribunal de Justiga.

DEFIRO, ainda, a liminar para que a impetrante possa recolher as vincendas contribuigdes ao PIS e COFINS sema inclusdo das proprias contribuicdes em sua base emsuas bases de calculo. Saliento, todavia,
que a presente tutela ndo abrange o direito de compensagdo reconhecido nesta sentenga, o qual esta condicionado ao tréansito emjulgado, a teor do disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional.

Comisso, extingo o feito, comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Semcondenago da parte sucumbente em honorarios advocaticios, a teor do artigo 25 da Lei Federaln. 12.016/2009, do Enunciado n. 105 da Stnmula de Jurisprudéncia do STJ e do Emunciado n. 512 da Stimula
de Jurisprudéncia do STF.

Sentenga sujeita ao reexame necessario (Lei Federaln. 12.016/09, art. 14, § 1°).
Como transito emjulgado, certifiquem-no nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo se nada for postulado oportunamente.
Publique-se. Intimem+se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, data do sistema.

LUCIANO SILVA

Juiz Federal Substituto

ARACATUBA, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003011-10.2012.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:ANTONIO FORTUNATO DE SOUZA
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

CERTIDAO DE OBJETO E PE

CERTIFICOE DOU FE QUE EM CUMPRIMENTO AO DESPACHO ID 36144235, CONSTA NOS AUTOS PROCURAGCAO COM PODERES ESPECIFICOS DE DAR E RECEBER
QUITACAO, OUTORGADA POR ANTONIO FORTUNATO DE SOUZA, CPF 706.326.858-91 (ID 23444587- fl. 24) AO ADVOGADO HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, PORTADOR
DAOAB/SP 131.395.

CERTIFICO, AINDA, QUE O REFERIDO ADVOGADO PERMANECE CONSTITUIDO NOS AUTOS COMO REPRESENTANTE DO AUTOR SUPRAMENCIONADO.

ARACATUBA/SP, 05 DEAGOSTO DE 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1* VARA DE ASSIS

16.* Subsecio Judicidria do Estado de Sio Paulo- 1.* Vara Federal de Assis
Rua 24 de Maio, n.° 265 - Centro - Assis/SP- CEP 19.800-030
Fone (18) 3302-7900
Email: ASSIS-SE01-VARAO01@trf3.jus.br
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000365-02.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: ORIELJOSE GOMES
SUCESSOR:ZENILDA MARIA DA SILVA GOMES

Advogado do(a) EXEQUENTE: LELIO DEALENCAR NOBILE - SP159640,

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DECISAO

Diante da concordancia das partes com os valores apresentados pela Contadoria do Juizo (ID 31494564 e ID 31494576), expegan-se os respectivos oficios requisitorios, oportunizando nova vista as partes
antes da transmiss3o (art. 11 da Resolugdo CJF n. 458/2017).

Transmitidos os oficios requisitorios ao E. TRF 3* Regido, sobreste-se o feito até o integral cumprimento.
Noticiado o pagamento, fagam+se 0s autos conclusos para sentenga de extingdo.
Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA
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Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000234-56.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
IMPETRANTE:ANTONIA VIEIRA DE SOUZA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFEAGENCIAINSS ASSIS-SP
DESPACHO

Tendo em vista a informag@o da Autarquia Previdencidria juntada no ID 36071720, intime-se a parte autora a, no prazo de 05 (cinco) dias, informar se persiste o seu interesse no processamento do recurso de
Apelagdo interposto.

Caso a parte autora manifeste interesse no prosseguimento do recurso, aguarde-se o decurso do prazo para apresentagdo de Contrarrazoes.

Decorrido o prazo, comou semcontrarrazdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e, apds, remetam-se os autos ao E. TRF 3° Regido.
Caso contrario, certifique-se o transito emjulgado da sentenga proferida e apos, remetam-se os autos ao arquivo comas cautelas legais.

Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000155-77.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:AMARILDO HILARIO
Advogado do(a) AUTOR: GISLAINE DE GIULI PEREIRA TRENTINI - SP253291

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

1D 35258371 - Ao contrério do entendimento da parte autora, a afericio dos rendimentos do autor para fins de Justica Gratuita faz-se pelos valores brutos e ndo pelos rendimentos liquidos. Por conseguinte,
mantenho o indeferimento.

Descumprida a determinago acima, fagam-se os autos conclusos para sentenga de extingdo.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020 16/1893



EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5000579-22.2020.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EMBARGANTE: ELIAS PRESTES FARIA

Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIO ANTONIO DE OLIVEIRA - SP388645
EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Indefiro o pedido de justica gratuita. Explico: o artigo 790, §3°, preceitua que "Nas Varas do Trabalho, nos Juizos de Direito, nos Tribunais e no Tribunal Superior do Trabalho, a forma de pagamento
das custas e emolumentos obedecera as instrugdes que serdo expedidas pelo Tribunal Superior do Trabalho. § 3o E facultado aos juizes, érgdos julgadores e presidentes dos tribunais do trabalho de qualquer
instancia conceder; a requerimento ou de oficio, o beneficio da justica gratuita, inclusive quanto a traslados e instrumentos, aqueles que perceberem saldrio igual ou inferior a 40% (quarenta por cento) do limite
muximo dos beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social."

Atualmente, o limite maximo de beneficio do RGPS ¢ de R$ 6.101,06 (Seis mil, cento e umreais e seis centavos).

Portanto, quemrecebe saldrio igual ou inferior a R$ 2.440,74 (dois mil, quatrocentos e quarenta reais e setenta e quatro centavos) poder ter o beneficio da justiga gratuita deferido emseu favor.

No caso dos autos, considerando a informago constante da pega inicial ¢ dos comprovantes de rendimento juntados pelo autor (ID 36309240, 36309247, 36309505 e 36309510), percebe-se que a renda
mensal proveniente da aposentadoria recebida pelo autor & superior a R$ 3.000,00 (trés mil reais). Portanto, sobeja o limite disposto no artigo 790, §3° da CLT, aqui aplicado por analogia. Akém disso, ndo foram juntados aos
autos quaisquer outros documentos a evidenciar qualquer prejuizo no sustento do autor emrazio das despesas decorrentes do processo.

Cunprida a determinagdo, voltemos autos conclusos.
Decorrido in albis o prazo concedido, fagant se os autos conclusos para sentenga de extingao.
Int. e cumpra-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001005-05.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:DEJAMIR CONCEICAO DASILVA

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE PIKELGOMES ELKHOURI - SP405705, MARCIA PIKEL GOMES - SP123177, LAILA PIKEL GOMES ELKHOURI - SP388886
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Face aos documentos apresentados (IDs 32541546, 32541547 e 32541548), habeis a produgdo da prova do encerramento das atividades da antiga empregadora, defiro a realizagdo da prova pericial de
maneira indireta, por similaridade. Dado que ja houve a nomeag@o do perito especializado em Seguranca do Trabalho para atuar nos presentes autos (ID 30980607), o Sr. CEZAR CARDOSO FILHO, determino a
realizagio da pericia técnica no estabelecimento indicado pela parte autora na peticao ID 34752531, da forma esclarecida abaixo.

2. Considerando os termos da Portaria Conjunta PRES/CORE 1 10/2020, que restabeleceu as atividades presencias no ambito da Justica Federal da 3* Regido, a partir de 27 de julho de 2020, de maneira
gradual, contemplando inclusive o retorno da pratica dos atos periciais e, ainda, observando as medidas de enfrentamento da situagéo de emergéncia em satde decorrente da pandemia Covid-19 e, atento 4 Recomendagdo
contida no Oficio-circular n° 07/2020 — DFJEF/GACO, determino:

2.1 aintimagdo do especialista em Seguranca do Trabalho para dizer se concorda coma realizagio da prova pericial social na forma presencial. Emhavendo concordancia, recomenda-se ao Perito:

a) promover o agendamento de data e hora para realizagdo dos trabalhos periciais, comunicando a este Juizo, com antecedéncia minima de 20 (vinte) dias a fim de possibilitar a intimagdo pessoal do
responsavel(is) legal(is) da(s) empresa(s) e cientifica-lo(s) das medidas abaixo elencadas;

b) no dia e hordrio previamente agendados, comparecer utilizando-se de EPI - Equipamento de Protecéo Individual (méscara), seguindo a orientagdo das autoridades sanitarias sobre esse item, bem como
portando alcool emgel 70% (setenta por cento) e utilizando-o quantas vezes foremnecessarias desde a sua chegada a empresa a ser periciada até a sua saida;

¢) solicitar ao(s) responsavel(is) da(s) empresa(s) que acompanhara(3o) as diligéncias, a utilizagdo do Equipamento de protegao individual (mascara) durante a realizagdo da entrevista pericial e alcool emgel 70%
(setenta por cento) quantas vezes foremnecessarias desde a chegada do(a) perito) a empresa(s) até a sua saida;

d) comunicar a impossibilidade de realizagéo da prova pericial, na forma presencial, emvirtude de febre, sintomas de gripe oude Covid-19, especialmente se ja tiver sido diagnosticado comessa doengca, a fimde
que a sua pericia seja reagendada semnecessidade de novo pedido.

2.2 Apos o agendamento do ato pericial, intiment-se as partes e eventual(is) assistente(s) técnico(s) por ela(s) designado(s), na pessoa do seu(s) procurador(s), para que:

) por ocasido da prova pericial técnica e, em cumprimento ao r. despacho (Id 30980607) que determinouseu comparecimento aos atos periciais, utilize EPI - Equipamento de Prote¢do individual (méascara),
seguindo a orienta¢do das autoridades sanitarias sobre esse iteme alcool emgel 70% (setenta por cento) quantas vezes foremnecessarias desde sua(s)chegada a(s) empresa(s) até a respectiva(s) saida;

f) comunique ao Juizo a impossibilidade de comparecimento da(s) parte(s) e/ou de seu(s) assistente(s) a pericia emvirtude de febre, sintomas de gripe oude Covid- 19, especialmente se ja tiver sido diagnosticada
comessa doenga, restando facultado a parte seu comparecimento ao ato pericial e permitida, desde ja, sua representagdo pelo(s) patrono(s)constituido(s) nos autos.

2.3) Ficamas partes cientificadas de que a recusa na utilizagdo do EPI no momento da realizagdo da prova pericial implicara o cancelamento da prova.

3) Por fim se o perito expressamente manifestar-se pela impossibilidade técnica ou prética de realizagio da pericia técnica, tornemos autos conclusos para, se o caso, substituicdo do perito.
Caso necessario, copia desta decisdo, devidamente autenticada por servidor da Vara, servira para as comunicagdes necessarias —oficio(s).

Int. e cumpra-se.

Assis, data regjstrada no sistenm.
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CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA
Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N°0001527-30.2012.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CLEUSANAZIAZENO DAROSA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO SALVADOR FRUNGILO - SP179554-B

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: CASSIAREIS DA SILVA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RICARDO SALVADOR FRUNGILO

Cuida-se de cumprimento definitivo de sentenga promovido por Fernando Henrique Reis da Silva Dias em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, tendo por objeto o
recebimento de verbas decorrentes da condenago nos autos fisicos de idéntica numeragdo.

Por ter a parte autora virtualizado processo fisico para cumprimento de sentenga, intime-se o INSS para conferéncia dos documentos digitalizados, oportunidade na qual deverd indicar a este Juizo, ematé 5
(cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los “incontinenti”, nos termos do art. 4° da Resolugdo PRES n°® 142/2017.

Nio indicados eventuais equivocos ou ilegibilidades, intime-se a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, regularizar sua representagdo processual uma vez que o exequente Fernando Reis da Silva Dias,
representando nos autos fisicos por sua guardia Cleusa Naziazeno da Rosa, nascido em 11/10/1998 (pags. 97/101 - ID 22654524) ja atingiu a maioridade.

Cumprida a determinagéo acimm, proceda a serventia a retificagdo da autuagdo deste feito, incluindo o exequente Fernando Reis da Silva Dias como autor, coma exclusdo da representante processual Cleusa
Naziazeno da Rosa e anotagio da autora falecida CASSIA REIS DA SILVA como parte sucedida.

Apbs, voltemconclusos.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA
Juiz Federal Substituto
16.” Subseciio Judiciaria do Estado de Sdo Paulo- 1.* Vara Federal de Assis
Rua 24 de Maio, n.” 265 - Centro - Assis/SP- CEP 19.800-030

Fone (18) 3302-7900
Email: ASSIS-SE01-VARAO01@trf3.jus.br

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001447-32.2013.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO SANTANNA LIMA - SP116470, PAULO PEREIRA RODRIGUES - SP113997, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, JULIO CANO DEANDRADE -
SP137187

EXECUTADO:JONAS ROBERTO LOPES NOGUEIRA
Valor da divida: R$10,715.60

Nome: JONAS ROBERTO LOPES NOGUEIRA
Endereco: desconhecido

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

1.1D.33713732: coma da dos trabalhos pr iais neste Forum Federal de Assis/SP, intime-se a parte exequente para, no prazo de 30 (trinta) dias, requerer o que de direito, providenciando
a virtualizacio das pegas necessarias dos autos fisicos do processo n. 0001447-32.2013.403.6116, e sua inser¢do no sistema PJe, para o cumprimento da sentenga, nos termos dos artigos 9° a 12, da Resolugio n°® 142, de
20/07/2017, da Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Apos, tornemos autos conclusos.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

(assinado digitalmente)
CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020  18/1893


mailto:ASSIS-SE01-VARA01@trf3.jus.br

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1°VARA DE BAURU

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5002947-62.2019.4.03.6108

AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIALSAN SEBASTIAN
REPRESENTANTE: ALEX DONEGA

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741,

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, MASSA FALIDA GOBBO ENGENHARIA E INCORPORACOES EIRELI

DESPACHO

Verifico que os autos aguardam o cumprimento do mandado expedido, nesta data, para a Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, com a finalidade de citagdo da corré MASSA FALIDA GOBBO
ENGENHARIA E INCORPORACOES EIRELI (Id 35303798). Entretanto, considerando a manifestagdo do experto no 1d 35463835, determino a imediata substituicio do perito. Comunique-se a destituicio,

por neio eletronico (eng.thiagocabestre@hotmail.com).

Em substituicio, fica nomeado o engenheiro CARLOS ALBERTO NEME DARE, CREA 5060183161, telefones (14) 3223-8307 ou 99702-7336, enderego eletronico nemedare@hotmail.com, que
devera ser intimado para, em5 (cinco) dias, declinar aceitagio e designar data para a realizagio da pericia.

Comunicado o Juizo a data e o local para inicio da prova (artigo 474 do CPC), intimem-se as partes para ciéncia, pelo meio mais célere.

Ap6s, prossiga-se nos demais termos da decisdo Id 33098136, observando-se os prazos nela estabelecidos para a conclusdo da prova pericial. Sem prejuizo, aguarde-se a vinda da contestagdo da corré,
devendo a parte Autora anifestar-se nos termos do artigo 350 do CPC.

Coma entrega do laudo, abra-se vista as partes para manifestagdo, também em 15 (quinze) dias. Observe-se, ainda, o requerimento acostado pelo Ministério Piblico Federal no Id 34918495, sendo-lhe
oportunizada nova vista ap6s finalizagéo da instrugo processual.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaqumE. Alves Pinto

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001074-90.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:JOSE LUIZ GUAZZELLI PIRAGINE
Advogado do(a) AUTOR: ROSALI DE FATIMA DEZEJACOMO MARUSCHI - SP123598
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.

O pedido de revisio acostado na inicial (revisdo da vida toda), foi afetado pela admissdo do RE no Recurso Especial n. 1.596.203/PR, sendo determinado pelo STJ o sobrestamento de todas as agdes
judiciais, individuais ou coletivas, que versemsobre a matéria emtodo o territorio nacional.

Sendo assim, determino o retorno dos autos a Secretaria para fins de sobrestamento até definigdo da controvérsia.

Intimen-se.
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Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

Subsecio Judicidria de Bauru
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5001101-73.2020.4.03.6108
AUTOR:PAULO DOS REIS
Advogados do(a) AUTOR: ROBERVAL BORGES CORREA - DF22380, RAPHAEL DEICHMANN MONREAL - PR76893
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de pedido de revisdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigao, visando ao afastamento da regra prevista no artigo 3° da Lei 9.876/99, para que seja computado no
periodo basico de calculo do salario de beneficio todas as contribuicdes, inclusive, aquelas anteriores a julho de 1994 (revisdo da vida toda).

O INSS foicitado e ofertou contestagio, na qual alegou preliminar de incompeténcia absoluta do juizo (id. 32322644), alémde defender a decadéncia e a improcedéncia do pedido.

Analisando a pega inicial, constata-se que o valor atribuido a causa ¢ inferior ao estabelecido no art. 3.° da Lein® 10.259/2001, ndo se encontrando a espécie inserida entre aquelas relacionadas nos §§ 1. e 2.°
do dispositivo legal antes citado.

Desse modo, tanto sob o prisma legal, quanto sob a perspectiva constitucional, este Juizo ndo possui competéncia para o processo e julgamento, devendo os autos serem encaminhados ao Juizado Especial
Federal de Baurw/SP.

Colaciono decisdes que ilustrambemo entendimento aqui adotado:

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVELE JUIZO FEDERAL. LEI N° 10.259 /2001, ART. 3°. PEDIDO DE ALVARA

JUDICIAL PARA LEVANTAMENTO DE PIS PELA TITULAR. VALOR DA CAUSA INFERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS. 1. E competente a Justica Federal para julgar pedido de alvara

para leva.ntamemo de PIS, pela propr]a titular da conta, o que envolve interesse da deposn,arla Caixa Ecommca Federal, empresa pubhsa federal, ndo se aplicando a espécie, a inteligéncia da Stmula 161 do STJ. 2. A

do E: Federal Ci de infe 60 sala 3° da Lein® 10.259 /2001. 3. O pedido de alvara de levantamento de

depositos de PIS , pela propria titular da conta, que originou o conflito de competéncia, ndo se encontra no rol de excludentes de conpetencla do Juizado Especial Federal Civel que trata o § 1° do artigo 3° da Lein® 10.259
/2001. 4. Precedentes do Tribunal Regional Federal da 1* Regido. 5. Conflito de competéncia conhecido e julgado improcedente. TRF-3 - CONFLITO DE COMPETENCIA : CC 66624 MS 2005.03.00.066624-1

Ante 0 exposto, acolho a preliminar de incompeténcia desta Vara Federal e determino a urgente redistribui¢éio destes ao Juizado Especial Federal de Baurw/SP, mediante a devida baixa na distribuicao.

Esgotado o prazo recursal, encaminhem-se os arquivos constantes no sistema ao setor competente (art. 17 da Resolugdo PRES TRF3 n° 88/2017) e, na sequéncia, proceda-se a baixa do processo (“por
remessa a outro 6rgio”).

Publique-se. Intimense.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E Alves Pinto

JuizFederal

Subseciio Judiciaria de Bauru
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001926-17.2020.4.03.6108
AUTOR: BIANCAAMBROSIO MUNHOZ
Advogados do(a) AUTOR: GABRIELLA DI PIERO BORGES SILVA - SP441171, PEDRO PAULO PESSOAMARIANO DOS SANTOS - SP441310

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de pedido de agdo de procedimento comum, compedido de tutela provisoria, ajuizada em face da Unido, visando compelir a Ré a promover a liberagéo das parcelas referentes ao auxilio emergencial
previsto na Lei 13.982/2020 e, ainda, a condenagdo da Unido ao pagamento de danos morais.
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Analisando a pega inicial, entretanto, constata-se que o valor atribuido a causa € inferior ao estabelecido no art. 3.° da Lein® 10.259/2001, ndo se encontrando a espécie inserida entre aquelas relacionadas nos
§§ 1.°¢2.° do dispositivo legal antes citado.

Desse modo, tanto sob o prisima legal, quanto sob a perspectiva constitucional, este Juizo ndo possui competéncia para o processo e julgamento, devendo os autos serem encaminhados ao Juizado Especial
Federal de Baurw/SP.

Colaciono decisdes que ilustrambemo entendimento aqui adotado:

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIALFEDERAL CIVEL E JUIZO FEDERAL. LEI N° 10.259 /2001, ART. 3°. PEDIDO DEALVARA
JUDICIAL PARA LEVANTAMENTO DE PIS PELA TITULAR. VALOR DA CAUSA INFERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS. 1. E competente a Justica Federal para julgar pedido de alvara
para leva.ntanento de PIS , pela pI‘OpI‘ld titular dd conta, 0 que envolve interesse da depositaria, Caixa Econdmica Federal, empresa piblica federal, ndo se aplicando a espécie, a inteligéneia da Stmula 161 do STJ. 2. A
amento de causas inferiores a 60 salirios minimos é absoluta. Artigo 3° e seu § 3° da Lei n® 10.259 /2001. 3. O pedido de alvara de levantamento de
depositos de PIS , pela propria titular da conta, que originou o conflito de competéncia, nfio se encontra no rol de excludentes de competéncia do Juizado Especial Federal Civel que trata o § 1° do artigo 3° da Lein® 10.259
/2001. 4. Precedentes do Tribunal Regional Federal da 1* Regido. 5. Conflito de competéncia conhecido e julgado improcedente. TRF-3 - CONFLITO DE COMPETENCIA : CC 66624 MS 2005.03.00.066624- 1

Ante 0 exposto, reconhego a incompeténcia desta Vara Federal e determino a urgente redistribui¢fio destes ao Juizado Especial Federal de Baurw/SP, mediante a devida baixa na distribuigdo.

Esgotado o prazo recursal, encaminhent-se os arquivos constantes no sistema ao setor competente (art. 17 da Resolugdo PRES TRF3 n° 88/2017) e, na sequéncia, proceda-se a baixa do processo (“por
remessa a outro Orgio”).

Publique-se. Intimense.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001791-05.2020.4.03.6108
AUTOR:LUIZANTONIO DE CAMPOS
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO SANDOVALDE ANDRADE MIRANDA - SP284154

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, afasto a prevencdo apontada nos autos, posto que verificado tratar-se de homdnimos. Ao verificar os dados cadastrados nos sistemas processuais, constata-se que os CPFs dos Autores daquelas
demandas sdo diversos do CPF da parte autora, o que confirma que as agdes ndo forampropostas por ele.

Prosseguindo, verifico que se trata de pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo,comconversio de periodos de atividade especial emtempo comum.

Deste modo, postergo a analise do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela para o momento da prolagdo da sentenga, dando ensejo a prévia efetivagio do contraditrio. Observo, outrossim, que ha controvérsia
quanto a especialidade que se quer ver reconhecida.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo ou mediag@o, tal qual determina o artigo 334, do Novo CPC, pois ha de ser observado o desinteresse da parte autora demonstrado na inicial e, ainda, nos casos emque
uma das partes € o Poder Publico, a discricionariedade para a composigao é mitigada pelos principios proprios que regemo interesse publico.

Desse modo, cite-se 0 INSS por meio Eletr6nico, servindo este despacho como MANDADO DE CITACAO SDO1.

Decorrido o prazo para contestagio e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias {teis apresente manifestagéo, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade em que
devera, ainda, especificar as provas que pretende produzr, justificando a pertinéncia. Apos, intime-se o réu também para especificagdo de provas.

Ao final, tornemr-me conclusos.
Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.
JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5002549-18.2019.4.03.6108
AUTOR: MAGALI FATIMA GONCALVES ALEIXO ALEGRIADUTRA, PAULO SERGIO BRIGIDO DUTRA

Advogado do(a) AUTOR: SOPHIABOMFIM DE CARVALHO - SP341356
Advogado do(a) AUTOR: SOPHIA BOMFIM DE CARVALHO - SP341356

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

DESPACHO

Sobre as alegagdes da CEF emsua peticdo Id 35607906 e diligéncia certificada no Id 36082271, intime-se a parte Autora para ciéncia e manifestago, em 15 (quinze) dias.
Apbs, se 0 caso, abra-se nova vista a Ré para integral atendimento das determinagdes (Ids 29240414 e 34538742)

Intimentse.
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Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004041-48.2010.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL
EXECUTADO:MUNICIPIO DE GUAICARA

Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDO BERTOLI BELAI - SP241608, YOUSSIF IBRAHIM JUNIOR - SP184527

DECISAO

Apbs o transito emjulgado, iniciou-se a fase de cumprimento de sentenga, visando ao recebimento dos honorarios advocaticios na forma do artigo 523, do Cédigo de Processo Civil
Noticiado o pagamento do precatorio e a conversio emrenda dos valores (id. 35987327), a UNTAO informoua integral satisfagio do débito (id. 36069766).
Devidamente efetuados os levantamentos e realizada a conversdo emrenda a favor da UNTAO, declaro o cumprimento da sentenga, pelo pagamento, e determino o arquivamento dos autos combaixa-findo.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001936-61.2020.4.03.6108

AUTOR:IRENE CARDOSO DE FARIAMONTEIRO
CURADOR:ARTHUR MONTEIRO JUNIOR

Advogados do(a) AUTOR: ARTHUR MONTEIRO JUNIOR - SP91638, MARCOS ALVES DE SOUZA - SP152825

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de pedido de tutela proviséria emago ajuizada por IRENE CARDOSO DE FARIA MONTEIRO, por meio de curador, emface da UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragzo do direito &
isencdo do Imposto de Renda sobre os proventos da pensio por morte que percebe, ao argumento de estar acometida de doenca grave (AVC), inclusive, tendo soffido interdi¢do, emrazio da incapacidade civil declarada
judicialmente. Juntou procuragéo e documentos.

No caso, os documentos juntados aos autos atestamque a Autora é portadora “de moléstia prevista no inciso XIV do artigo 6° da Lein® 7713 de 22/12/88” (deméncia causada por AVC e Alzheimer), tendo
inclusive soffido agio de interdigdo, que declarou a sua incapacidade absoluta para os atos da vida civil (id. 36450088).

Ocorre que a sentenca emquestio foi proferida em 17/01/2019 e a Autora nio apresentou documentos que comprovemo indeferimento administrativo do pedido, néo restando configurada, por ora, pretensdo
resistida a amparar a tutela jurisdicional.

Sendo assim, postergo a andlise do pedido de antecipagao dos efeitos da tutela a vinda da contestagao, dando ensejo a prévia efetivagio do contraditorio.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo ou mediago, tal qual determina o artigo 334, do Novo CPC, pois ha de ser observado o desinteresse da parte autora demonstrado na inicial e, ainda, nos casos em
que uma das partes ¢ o Poder Piiblico, a discricionariedade para a composigo ¢ mitigada pelos principios proprios que regemo interesse publico.

Desse modo, cite-se a UNTAO por meio Eletronico, servindo este despacho como MANDADO DE CITACAO SDOI.

Apds a vinda da contestagio, tornem+-me conclusos para analise do pleito antecipatorio.

Antes, porém, deve a Autora promover o recolhimento das custas judiciais, sob pena de cancelamento da distribuicfio. Intime-se, consignando o prazo de 5 (cinco) dias para cumprimento.

Recolhidas as custas, cumpra-se.

Defiro o requerimento da Autora e concedo o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada dos compi de fal
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.
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JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7) 0002730-46.2015.4.03.6108
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: JOSE ANTONIO ANDRADE - SP87317
REU: DELTALOCACAO DE SERVICOS EEMPREENDIMENTOS LTDA
DESPACHO

Considerando que a r¢é foi citada por edital, para o prosseguimento do feito se faz necessaria a nomeagao de curador especial, na forma do art. 72, inciso 11, do CPC/2015. Os honorérios do curador enquadrant-se
no conceito amplo de despesas judiciais e, desta forma, devemser antecipados pela Autora, conforme a regra do art. 82, caput, do CPC, podendo ser, ao final, reembolsados, caso adimplida a obrigag@o (art. 82, paragrafo 2°,

do CPC).

Assim, diante do recolhimento do valor de R$ 212,49 pela Caixa Economica Federal (Id 34290726), nomeio como CURADORA ESPECIAL da ré DELTA LOCACAO DE SERVICOS E

EMPREENDIMENTOS LTDA a Dra. SAMIRA SILVAMARQUES, OAB/SP 259.284.
Determino a intin:ag:io da advogada ora nomeada, com residéncia na Av. Saul Silveira, 3-45, Parque Residencial Paineiras, Baurw/SP (tels. 14-98125-9810 ou 14-3018-7656), e-mail ssmadvocaciaa@gmail.com POR
MEIO ELETRONICO, emrazio das medidas implementadas para o combate da CO VID-19, devendo a advogada informar, via correio eletronico, se aceita a nomeago no prazo de 5 (cinco) dias. Desde ja fica cadastrado

0 seunome junto ao Sistema Processual.
Havendo aceitag@o no prazo concedido, devera manifestar-se emprosseguimento, nos quinze dias subsequentes.
Apresentada resposta, abra-se vista a Autora para ciéncia e manifestagdo sobre os atos praticados, tambémem 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, esclareca a CEF, por seu departamento juridico, a juntada dos documentos anexados coma petigao Id 36285409 por aparentaremser estranhos aos autos.
Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
RENOVATORIA DE LOCACAO (137) N° 5001292-21.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
REU:M JALMEIDA TOME EIRELI - ME
Advogado do(a) REU: BRUNO CONRADO DE MOURA FARIA - SP242508
DESPACHO

Em vista do siléncio das partes sobre a proposta de honorarios ofertada pelo senhor perito (ID  34930016), concedo o prazo de 5 dias a parte autora para que atenda a determinagdo de ID
34532541, devendo comprovar o deposito do do valor correspondente, sob pena de preclusdo da prova pericial.

BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000817-65.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: MOLDMIX INDUSTRIA COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:1ZAIAS BRANCO DA SILVA COLINO - SP264501

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BAURU, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo deduzido pela parte IMPETRADA, intime(m)-se a parte impetrante para oferecimento de contrarrazdes, no prazo legal.

Ressalto que a sentenga proferida nestes autos foi oportunamente conunicada ao E. Desembargador Relator e que, nos limites assinalados no dispositivo do julgado prolatado neste Mandado de Seguranca
(ID 34017933) , forammantidos os efeitos do quanto decidido pelo E. TRF3.

Portanto, apds o prazo da parte recorrida, ndo sendo apresentada matéria preliminar nas contrarrazdes (paragrafos 1° e 2°, artigo 1.009, CPC/2015), remetamse os autos ao E. TRF3 ematendimento ao
paragrafo 3° do artigo 1.010, do CPC, comas nossas homenagens.

Caso sejamalegadas, em contrarrazdes, algumas das preliminares referidas nos dispositivos acima, intime-se o recorrente para manifestagdo no prazo legal. Emseguida, remetamse os autos para 0 TRF, com
as cautelas de praxe.

BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001931-39.2020.4.03.6108
AUTOR:GILMAR CORREA LEMES
Advogado do(a) AUTOR: EDVAR FERES JUNIOR - SP119690

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita e a prioridade de tramitacfio. Anote-se.
Defiro, tambéma alteracéio do valor dado a causa. Anote-se.
Trata-se de pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo, como computo de periodos contributivos que ndo foramreconhecidos pelo INSS.

Postergo a analise do pedido de antecipagao dos efeitos da tutela para o momento da prolagéo da sentenca, dando ensejo, assim, a prévia efetivago do contraditorio. Observo, outrossim, que ha controvérsia sobre
o tempo efetivamente apurado na ocasido do anélise administrativa.

Alémdisso, ha indicios de que o Autor recebe aposentadoria por idade, conforme se observa da certiddo de prevengdo (id. 364422530).

Deixo de designar audiéncia de conciliagio ou mediagdo, tal qual determina o artigo 334, do Novo CPC, pois ha de ser observado o desinteresse da parte autora demonstrado na inicial e, ainda, nos casos emque
uma das partes ¢ o Poder Publico, a discricionariedade para a composicao ¢ mitigada pelos principios proprios que regemo interesse publico.

Desse modo, cite-se 0 INSS por meio Eletronico, servindo este despacho como MANDADO DE CITACAO SDO1.

Decorrido o prazo para contestagdo e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias Uteis apresente manifestago, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade em que
devera, ainda, especificar as provas que pretende produzr, justificando a pertinéncia. Apds, intime-se o réu tambémpara especificagdo de provas.

Oportunamente abra-se vistaao MPF nos termos do artigo 75. da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso).

Semprejuizo, intime-se o Autor para se manifestar sobre a prevengio apontada nos autos, devendo instruir a resposta comcépia da inicial e da sentenga/acérdio referente ao processo referido na
certiddio (id. 364422530).

A anilise do recebimento da emenda inicial sera realizada posteriormente aos esclarecimentos prestados, pois, caso ja seja titular de beneficio de aposentadoria por idade, os valores

bidos d duzid

eventual devemser d idos do calculo do valor da causa.

Ao final, tornemme conclusos.
Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.
JoaqumE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) 5001941-83.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: ANTONIO CLAUDIO GUERREIRO & CIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757
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IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALEM BAURU//SP,UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de liminar, impetrado em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU, objetivando, em suma, ver
reconhecida a incompatibilidade (ndo ter sido recepcionada) a cobranga das contribuicdes destinadas a terceiros/outras entidades, INCRA, SEBRAE, APEX, ABDI, SESI, SENALI, e ao salario-educagdo (FNDE),
incidentes sobre a folha de saldrios, apds a alteragdo do artigo 149 da Constituigdo Federal, pela EC 33/2001, ou, subsidiariamente, dentro do limite de 20 (vinte) saldrios minimos para a base de calculo de cada uma das
referidas contribuigdes, amparando seu requerimento na vigéncia do artigo 4° da Lein. 6.950/1981, citando diversas decisdes que sustentam seu requerimento, e, por consequéncia, a permissao de compensagdo/recebimento
dos valores indevidamente pagos.

Entendo pertinente apreciar o pedido de liminar no momento de prolag@o da sentenca.

Notifique-se a autoridade impetrada a fimde que, no prazo de dezdias, preste as informagdes que entender necessarias.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da impetrada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Coma vinda das informacdes abra-se vista ao MPF e, na sequéncia, tragamr-me conclusos para sentenca.

Copia desta deliberagdo podera servir de mandado / oficio / carta precatdria, se o caso.

Semprejuizo, intime-se o Impetrante para se manifestar sobre a prevengdo apontada nos autos (id. 36467126), devendo instruir a resposta comcépia da inicial e da sentenga proferida, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Intimem-se. Publique-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001434-86.2015.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO AGUIAR FOLONI - SP198813, JOAO CARLOS KAMIYA - SP181992
EXECUTADO:KARINA VITORIABARBOZA INFORMATICA - ME, KARINA VITORIABARBOZA

DESPACHO

Diante do documento juntado no ID 36478317, intime-se a parte exequente para manifestagdo no prazo de 15 dias, cabendo-lhe, inclusive, por economia processual, enderecar diretamente ao Juizo
Deprecado, ja que a deprecata ainda ndo foi devolvida, eventuais informagdes de enderecos outros para viabilizar cumprimento da providéncia pretendida.

Ressalto que, sendo devolvida a precatoria semoutras diligéncias e caso silente a parte credora, os autos deverdo seguir ao arquivo de forma sobrestada, nos termos do art. 921 111, do CPC
Int.

BAURU, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

Subsecio Judicidria de Bauru
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001937-46.2020.4.03.6108
AUTOR:AILTON PEREIRA TORRES

Advogados do(a) AUTOR: FATIMA APARECIDA DE OLIVEIRA - SP313172, LAURINDO DE OLIVEIRA - SP212087

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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Tratando-se de agio remetida a este juizo, apds a declaragéo de incompeténcia pela Justica do Trabalho, ratifico os atos decisorios praticados naquele juizo, notadamente, a concessdo da gratuidade de justica e 0
indeferimento do pedido de tutela provisoria (id. 36449919 - pag. 53-54).

Dé-se ciéncia as partes da redistribuicdo do feito, bempara requereremo que entender de direito, consignando o prazo de 15 (quinze) dias para cumprimento.
Decorrido o prazo semrequerimento de outras diligéncias, tornemos autos a conclusao para julgamento.

Copia desta deliberagdo podera servir de mandado / oficio / carta precatria, se o caso.

Publique-se. Intimense.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E Alves Pinto
JuizFederal
EXECUGAO FISCAL(1116)N°5001120-79.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE BAURU
PROCURADOR:JULIANE RODRIGUES DE BARROS
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
DESPACHO

Renove-se a intimagdo da Caixa Econdmica Federal - CEF, mediante publicagdo no Didrio Eletronico de Justiga, para que efetue o pagamento ou garantia da divida, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena
do bloqueio de valores, via BACENJUD.

Restando infutifera a diligéncia BACENJUD, fica deferida, desde logo, a penhora sobre bens livres e desimpedidos de titularidade da executada.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal
EXECUGAO FISCAL(1116)N°5001131-11.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: MUNICIPIO DE BAURU
PROCURADOR:JULIANE RODRIGUES DE BARROS
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
DESPACHO

Renove-se a mtimagio da Caixa Economica Federal - CEF, através do seu Departamento Juridico, mediante publicagdo no Diario Eletronico de Justica, para que efetue o pagamento ou garantia da
divida, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena do bloqueio de valores, via BACENJUD.

Restando inffutifera a diligéncia BACENJUD, fica deferida, desde logo, a penhora sobre bens livres e desimpedidos de titularidade da executada.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000404-11.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
EXECUTADO:JOSE CARLOS DA SILVA, IVANA DE CASSIATURBIANI SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: LARISSA LEAL SILVAMACIEL - SP338434
Advogado do(a) EXECUTADO: LARISSALEAL SILVAMACIEL - SP338434

DESPACHO

Como o saldo depositado foi insuficiente (ID 36187793), renove-se a intimago da executada para que recolha a diferenca remanescente das custas processuais (ID 35712758).
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Adinplida a medida, arquivem-se combaixa na distribuicao.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL(1118) N° 5001608-68.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EMBARGANTE: TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIA LTDA.
Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217

EMBARGADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Exauridas as questdes atinentes a prova pericial, intime-se 0 experto para que informe os dados bancarios necessarios a transferéncia eletrénica dos valores referentes aos honorarios (1D 28946777).
Coma resposta, oficie-se 8 CEF para que efetue a apropriacio do referido saldo ao perito, coma dedug@o de aliquota do Imposto de Renda.

Apos, superada a fase instrutoria, tornem-me conclusos para sentenga.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) 5001800-64.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: BRUNO PRETI DE SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO PRETI DE SOUZA - SP270550

IMPETRADO: PRESIDENTE DA 10° TURMA DO TRIBUNALDE ETICA E DISCIPLINADA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SUBSECAO BAURU

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado em face do PRESIDENTE DA 10 TURMA DO TRIBUNAL DE ETICA E DISCIPLINA DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -
SUBSECAO BAURU, por meio do qual pretende o Impetrante suspender, até que se ultime a situagdo de pandemia internacional CO VID-19, o processo disciplinar (PD 10R0000442019 10* TED 2020/354-DDCRM).
Narra que pretendeu o sobrestamento da demanda ética, mas que seu pleito foi indeferido, pois a Autoridade Impetrada entendeunéo ser aplicavel ao caso a norma insculpida no artigo 6°-C da Lein® 13.979/20.

Aapreciagio do pedido liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes, as quais nio foramapresentadas ainda, eis que esti emaberto o prazo para a Autoridade Coatora fazé-lo.

Adveio, entdo, petico intercorrente requerendo, ao menos, a suspensio de seu prazo para apresentar a defesa administrativa, repisando que “néo ha como o impetrante fazer uma defesa a contento acerca dos fatos
emrazio da quarentena e do distanciamento social imposto pela pandemia COVID-19 (obtengdo de documentos junto a drgios publicos e privados e contato com testemunhas), prejudicando, assim, o exercicio da ampla
defesa constitucionalmente garantido™.

Aapreciagdo da medida liminar, segundo ja manifestei, carece de manifestagdo da Autoridade Impetrada.

Entretanto, considerando o inicio da fluéncia de prazo para o Impetrante praticar ato processual perante a OAB de Baur/SP, DEFIRO EM PARTE o pedido limnar apenas para suspender o prazo para
apresentagdo de defesa administrativa, até que seja apreciado o pedido formulado neste mandado de seguranga, o que ocorrera brevemente, por ocasido da sentenga, apds as informagdes e manifestagdo do MPF.

Ademais, ¢ incontestavel que estamos perante uma situagdo excepcional, o que recomenda alguma cautela nas lides que pleiteiama preservagio de direitos findamentais.
Cumpra-se, servindo copia desta decisdo como mandado.

Aguarde-se a vinda das informagdes ou o decurso do prazo. Na sequéncia, dé-se ciéncia ao Ministério Ptiblico Federal.
Por fim tragam+me conclusos para sentenga.
Publique-se. Intime-se.

Baury, data da assinatura eletronica.
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JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) 0000330-20.2019.4.03.6108
AUTOR:ALAOR DE OLIVEIRALEME NETO
Advogado do(a) AUTOR: JOAO PEDRO FERNANDES - SP356421
REU: CONSELHO REGIONALDE MEDICINAVETERINARIADO ESTDE SP
Advogado do(a) REU: FAUSTO PAGIOLI FALEIROS - SP233878
DESPACHO

Chamo o feito a ordempara corrigir erro material constante da sentenga id. 36307211, eis que, no paragrafo que determina o desbloqueio de valores constou a "devolugéo a conta bancaria do exequente”, sendo que o

correto seria do executado. Assim, o trecho citado passara a ter a seguinte redagdo:

"Determino o imediato desbloqueio e devolugo a conta bancéria do executado, ora embargante, do montante de R$ 1.663,59, dada a sua natureza impenhoravel, devendo o saldo remanescente permanecer na

conta judicial até o transito emjulgado desta sentenca, quando podera ser levantado pelo executado ou pelo exequente, a depender da manutencio oundo do resultado deste provimento".
Copia deste despacho podera servir de mandado / oficio / carta precatoria, se o caso.
Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0010982-48.2009.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: LUIZE & LUIZE LTDA - ME, MARCILIO LUIZE FILHO

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDERSON SOUZA BRITO - SP347960

ATO ORDINATORIO
Intimago do executado da diligéncia e documento de IDs 36480091 e 36481366.

BAURU, 6 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002947-62.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: CONDOMINIO RESIDENCIAL SAN SEBASTIAN
REPRESENTANTE:ALEX DONEGA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741,

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, MASSA FALIDA GOBBO ENGENHARIA E INCORPORACOES EIRELI

ATO ORDINATORIO
Publicago de parte do despacho (Id 36244128) para ciéncia as partes:
Comunicado o Juizo a data e o local para inicio da prova (artigo 474 do CPC), intimem-se as partes para ciéncia, pelo meio mais célere.
Peticdo do Perito Judicial: ... designar local, data e horario para inicio dos trabalhos: (1d 36577618).
Local: Rua Benedito Campos Pacheco, n. 1-03, Vila Santa Filomena, Bauru- SP
Data: 18 de agosto de 2020;

Horério: 10:00h.
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BAURU, 6 de agosto de 2020.
2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001452-10.2015.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ANALUCIAKLEIN

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZHENRIQUE MARTIM HERRERA - SP266148

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: ANALUCIAKLEIN
Endereco: Via Galileu, n° 1-87, Residencial Tivoli I, OU Rua XV de Novembro, n° 11-51, Baurw/SP (vide mimero de telefone constante do Auto de Penhora e Avaliagio)

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
ID 28610296: Diante da manifestagdo de interesse, mantenho a penhora do veiculo HONDA FIT LXL, placa DUS 9905, 2007 (pag. 70 do ID 25532888).
Determino a reavaliagdo do bem, tendo-se emvista que a o laudo de avaliagio data de 2016, intimando-se a executada/proprietaria de todos os atos.

Semprejuizo, esclarega a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, qual ato de expropriagao pretende seja efetivado, diante da multiplicidade prevista na legislagéo processual (adjudicacéo, alienagdo particular
ou leilio judicial).

Via da presente serve dc MANDADO DE REAVALIACAO E CONSTATACAO.
Intime-se. Cumpra-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 1304588-52.1997.4.03.6108
EXEQUENTE: PEDRO HENRIQUE SIMOES
Advogados do(a) EXEQUENTE: DANILO ROBERTO FLORIANO -SP253235, RONALDO DE ROSSI FERNANDES - SP277348

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO

1D 35443940: Coma realizagdo da transferéncia, dé-se vista as partes e, nada mais sendo requerido, a pronta conclusdo para sentenga de extingdo.

Baurw/SP, 5 de agosto de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA
Servidor

PODER JUDICIARIO
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JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5001117-95.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: GERALDO JOSE FELIPE JUNIOR
Advogados do(a) EXEQUENTE: AMANDA FLAVIA BENEDITO VARGA - SP332827, ROSEMIR PEREIRA DE SOUZA - SP233031

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO

1D 35437556: Apés noticia de cumprimento do oficio pela CEF, intime-se o exequente para manifestagao sobre a satisfagao do crédito, retornando os autos conclusos para sentenga de extingao.

Baurw/SP, 5 de agosto de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5002601-14.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: JOSE FERNANDO BORREGO B1JOS, OLIVER MARCOS NETTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE FERNANDO BORREGO BIJOS - SP81876
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE FERNANDO BORREGO BIJOS - SP81876

EXECUTADO: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS -IBAMA

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Fica o credor do RPV cientificado do(s) depdsito(s) disponibilizado(s), de acordo como artigo 18° da Resolugéo n° 55, de 14 de maio de 2009, do Conselho da Justica Federal.
Esclarego que os valores encontrantse depositados no Banco do Brasil S. A., a disposi¢ao do beneficiario, independentemente de ordemjudicial (ID 36341510).

Apos, nada mais sendo requerido, remetam+-se os autos conclusos para sentenga de extingao.

Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0001797-39.2016.4.03.6108
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL-PR/SP

REU: AMANDABATISTADE SOUZA, MARCIABATISTADE SOUZA

Advogado do(a) REU: JANETE DA SILVA - SP292781

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
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Vistos.
Dé-se ciéncia as partes da virtualizagdo destes autos, os quais, doravante, tramitardo exclusivamente emmeio eletronico; bemcomo de que ndo mais deverdo direcionar requerimentos aos autos fisicos.

Intimen-se as partes para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los
incontinenti, nos termos do art. 4.°, inciso [, “b”, da Resolugao PRES n.° 142/2017.

Decorrido o prazo acima, e ndo havendo corregdes a sanar, remetantse os autos ao E. TRF da 3* Regido para julgamento do recurso interposto pelo Ministério Piblico Federal.
Int. € cumpra-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0000295-60.2019.4.03.6108
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO DAUNIAO

REU: RICARDO SOUZA CAMPOS, WALDIR SIMINES

Advogado do(a) REU: ADRIANO LUCIO VARAVALLO - SP155758
Advogado do(a) REU: ADRIANO LUCIO VARAVALLO - SP155758

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

ID 32443706 os réus vémpleitear a suspensdo condicional do processo (incabivel, diante da pena cominada), ao passo que deixaramescorrer embranco o prazo para pleitear acordo de ndo persecugdo
penal.

Assim, o proposito do argumento € nitidamente protelatorio.
No mais, os argumentos apresentados envolvemprova de fatos que devemaguardar a instrugo probatoria processual e néo sio capazes de afastar o in dubio pro societate.

Logo, apresentada pelas rés resposta a acusagdo, inocorrentes as hipoteses do artigo 397 do CPP, e tendo emvista a forma como qualificadas as testemunhas de acusagéo, intime-se o MPF a apresentar os
enderegos das mesmas.

Ciénciaao MPF.
Publique-se.
Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002134-14.2005.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, PALOMA VICTORIAMARIADA GRACALEMOS BARBOSA - SP238201, ANDRE DANIEL PEREIRA
SHEI - SP197584

EXECUTADO: R. L. GARCIA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: ALESSANDRO HENRIQUE SCUDELLER - SP121617

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
ID 30466071: Promova-se o cadastramento da advogada peticionante na autuag@o do processo, liberando-se a visualizagio pelas partes ao documento sigiloso.

Diante do tempo decorrido, manifeste-se a ECT emprosseguimento, no prazo de 30 (trinta) dias, requerendo providéncia que dé efetivo andamento ao feito.
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Silente, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado, nos termos do art. 921, §2°, do CPC, independentemente de nova intimago.
Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5001505-61.2019.4.03.6108

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL-PR/SP

REU: CLAILTON SILVADAS VIRGENS

Advogado do(a) REU: MARCO ANTONIO FERREIRADE ALMEIDA - SP243270

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Considerando-se a reabertura gradual deste Férum Federal em Baurw/SP, cuja manutencio e anpliagdo esta atrelada a contengiio e recuo da COVID 19, suspendo o presente feito pelo prazo de 30 (trinta)
dias, apds o qual, estabilizado o fincionamento deste Forum (ainda que emhorério reduzido), devera a Secretaria agendar audiéncia para instrugdo probatoria (inquiricao das testemunhas arroladas pela acusagao e defesa e
interrogatorio do réu).

Ciéncia ao MPF.

Publique-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000496-30.2020.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TATIANE CAROLINE DA SILVA, NILTON ALVES DE LIMA

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: TATIANE CAROLINE DA SILVA

Endereco: RUA VICENTE GIANCARELLI, 2-37, PARQUE CITY, BAURU - SP- CEP: 17022-017
Nome: NILTON ALVES DE LIMA

Endereco: RUA VICENTE GEANCARELLLI, 2-37, PARQUE CITY, BAURU - SP- CEP: 17022-017

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Tratando-se de execugdo de sentenga penal condenatoria, promova-se a alteragdio da classe processual para "Cumprimento de Sentenca", atrelando-a ao nimero do processo principal n° 0004144-
45.2016.4.03.6108.

Emprosseguimento, intime-se a executada para que efetue o pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Nao ocorrendo pagamento voluntario no prazo mencionado, o débito ser acrescido de multa de dezpor cento e, também, de honorarios de advogado de dezpor cento (art. 523, §1°, CPC).
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Dé-se ciéneia, ainda, de que, transcorrido o prazo para pagamento, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que o executado, independentemente de penhora ou nova intimag#o, apresente, nos proprios autos,
sua impugnagdo (art. 525 CPC).

'Via da presente serve de MANDADO DE INTlMACAO.
Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http/pje1 g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DE ACESSO:

Documentos associados ao processo

| Titulo | Tipo | Chave de acesso** |
[ Petigdo inicial | Peticio inicial | 20022010040900000000026811687 |

Av. Getilio Vargas, 21-05, 3.° andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw'SP

Tel. (14)2107-9512 - Correio Eletronico: bauru-se02-vara02@trf3.jus.br

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002790-19.2015.4.03.6108

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, MARCIO AGUIAR FOLONI - SP198813
EXECUTADO: J.P.A.SILVEIRADA SILVABUENO - ME, JOELMA PAULAAPARECIDA SILVEIRA DA SILVABUENO

Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELDE SOUZA BRANDAO - SP157001
Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELDE SOUZA BRANDAO - SP157001

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: J.P.A.SILVEIRADASILVABUENO-ME
Nome: JOELMA PAULAAPARECIDASILVEIRA DA SILVABUENO
Endereco: Av. Antonio Garcia Filho, 6635, Recanto Fortuna, FRANCA, CEP 14410-209

OU Rua Ricardo Moreno Bonilha, 2315, Parque Santa Adélia, FRANCA, CEP 14409-024

OU Rua dos Pracinhas, 1910, AP 04, Residencial Paraiso, FRANCA, CEP 14403-160

DECISAO

Vistos.
1D 29480681: Trata-se de pedido de arbitramento de honordrios formulado pelo curador especial nomeado pelo sisterma AJG.

Dispdem os artigos 25, §1°, e 27 da Resolugdo 305/2014 do CJF, que a remuneragdo aos advogados dativos e curadores ¢ tinica durante todo o processo, € paga apds o transito em julgado da sentenca ou
acordao.

Neste contexto, emobservancia a interpretago sistemitica das normas juridicas, e tendo-se emconta que a atuagio do curador especial nomeado ndo se encerrou, o pagamento serd realizado apés o trénsito em
julgado da sentenca que extinguir a fase de cumprimento.

Emprosseguimento, intime-se o executado nos enderegos obtidos (ID 36372361) para que efetue o pagamento do valor indicado na sentenga, no prazo de 15 (quinze) dias.
Nio ocorrendo pagamento voluntario no prazo mencionado, o débito sera acrescido de multa de dezpor cento e, também, de honorarios de advogado de dez por cento (art. 523, §1°, CPC).

Deé-se ciéneia, ainda, de que, transcorrido o prazo para pagamento, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que o executado, independentemente de penhora ou nova intimagio, apresente, n0s proprios autos,
sua impugnagdo (art. 525 CPC).

Cépia da presente decisio serve de MANDADO DE INTIMACAO.
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Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http//pje g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso**
0002790-19.2015.4.03.6108_VOL_001-1.pdf| Peticao inicial 19102515090100000000021800261
Petigdo Intercorrente Peti¢do Intercorrente | 19112118070125600000022875869
20191119111502519 Outras pegas 19112118070135800000022875873

Av. Getilio Vargas, 21-05, 3.° andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw'SP

Tel. (14)2107-9512 - Correio Eletronico: bauru-se02-vara02@trf3.jus.br

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000134-33.2017.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: QUALITY- COMERCIALDE FRUTAS E LEGUMES LTDA. - ME,ALCI TALON

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

1D 29768973: Tendo-se emvista que o executado Alci Talon era o tinico socio da empresa executada, conforme demonstra a ficha cadastral ID 36419719, por ora, aguarde-se a comprovagdo de seu
falecimento.

Requisite-se Certidao de Obito pelo sistema CRC-JUD.
Apos, tornemconclusos.
Intime-se.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CARTA PRECATORIA CiVEL (261) N°5001436-92.2020.4.03.6108
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DEPRECANTE: JUiZO DA 1° VARADA COMARCA DE PIRAJUI/SP

DEPRECADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU/SP

PARTEAUTORA: AGOSTINHO VICENTE DE MIRANDA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: CRISTIANOALEX MARTINS ROMEIRO
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Para a realizagio da pericia deprecada nomeio a Engenheira de Seguranga do Trabalho MARINA OSELIERO SCUCIATO, CREA/SP 5062942190, para produgdo da prova pericial.

Tendo emvista ser a parte autora beneficiaria da justica gratuita, fixo, desde ja, os honorarios periciais no miximo da tabela prevista na Resolugéo do E. CJF emvigor, ouseja, no valor de R$ 372,80.

Intime-se a Sra. Perita acerca desta nomeago e, havendo aceitagdo, de que devera entregar o laudo pericial respondendo aos quesitos formulados, no prazo de 30 (trinta) dias, contados da data de realizagio
da pericia, a qual devera ser comunicada pela perita judicial nos termos do que dispde o artigo 431-A, segunda parte, do CPC: "Art. 431-A. As partes terdo ciéncia da data e local designados pelo juiz ou indicados pelo perito
para ter inicio a produg@o da prova."

Fica autorizada a intimag@o da Perita mediante correio eletronico.(1)

Coma indicagdo da(s) data(s) para realizagio do trabalho, comunique-se a Prefeitura Municipal de Avai, a fimde que seja franqueada a entrada da perita emsuas instalagdes bemcomo acesso a documentagdo
necessaria.

Coma entrega do laudo, intimemse as partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias.
Nao havendo necessidade de esclarecimentos, requisite-se o pagamento dos honorarios acima fixados.

Tratando-se a parte autora idosa e a imposicdo legal decorrente, intime-se o representante do Ministério Piblico Federal interveniente obrigatorio como fiscal da lei, anotando-se também a prioridade de
tramitagdo destes autos de Carta precatoria.

(1) Sali que a intimagfio da Perita acerca de sua nomeacfio e, em caso de aceitaciio a indicacfio da(s) data(s) para a realiza¢fio da pericia, no entanto, deve aguardar a superagio
das medidas preventivas adotadas para enfi da situaciio de emergéncia médica de importincia internacional decorrentes do Covid-19. Razio pela qual, determino a suspensio do curso desta
deprecata até o retorno dos trabalhos de pericia por este Juizo. Anote-se: Suspenso Covid 19.

Comunique-se o Juizo Deprecante da nomeagao da perita judicial para a realizagio da pericia deprecada e da suspensdo do processo.
Cumpra-se, servindo este de Oficio ao Juizo da 1* Vara Judicial da Comarca de Pirajui SP.

Retomada a tramitagdo normal do processo e realizada a pericia supra, restando tudo cumprido, encaminhentse os autos eletronicos ao n. Juizo de origem, comas homenagens desde Juizo, arquivando-se
oportunamente.

Cumpra-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 5000572-54.2020.4.03.6108
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIM A - SP215467, FABIO VIEIRA MELO - SP164383

REU: CAROLINA FIGUEIREDO SILVA 21627718885, CAROLINA FIGUEIREDO SILVA

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: CAROLINA FIGUEIREDO SILVA 21627718885

Endereco: Rua Frei Angelo Criado, 2361, Apto. 01, Vila Marta, FRANCA - SP- CEP: 14403-165
Nome: CAROLINA FIGUEIREDO SILVA

Endereco: Rua Frei Angelo Criado, 2361, Apto. 01, Vila Marta, FRANCA - SP- CEP: 14403-165

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

advocaticios.
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O Oficial de Justica avaliador devera cientificar o(s) demandado(s) de que o pronto pagamento isentar-lhe(s)-a de custas; cientificara, ainda, de que, em vez de pagar, podera(3o), no mesmo prazo e por
intermédio de advogado, oferecer embargos monitdrios, sob pena de constituir-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial.

Cumpra-se, servindo via do presente despacho como MANDADO DE CITACAO.
A contrafé podera ser acessada no enderego eletrnico ao final indicado.
Bauruy, data infa.
Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http?/pje1 g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso™*
Petigdo inicial Peti¢do inicial 20031713045971100000027161372
CNPJ CAROLINA | Outros Documentos | 20031713050003200000027161382

Av. Gettilio Vargas, 21-05, 3. andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw/SP

Tel. (14)2107-9512 - Correio Eletronico: bauru_vara02_sec@)jfsp.jus.br

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 5000742-26.2020.4.03.6108
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, IVAN CANNONE MELO - SP232990

REU: ZICLAIR - COMERCIO DE CALCADOS E CONFECCOES EIRELI

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: ZICLAIR - COMERCIO DE CALCADOS E CONFECCOES EIRELI
Endereco: Rua Jodo Feliciano, 1569, Vila Santo Antonio, FRANCA - SP- CEP: 14401-166

PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO

Vistos.

Cite-se o réu PARA PAGAR, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 701 do CPC, o valor da divida constante da peti¢ao inicial acrescida de 5,0% (cinco por cento) a titulo de honorarios
advocaticios.

O Oficial de Justica avaliador devera cientificar o(s) demandado(s) de que o pronto pagamento isentar-lhe(s)-a de custas; cientificara, ainda, de que, em vez de pagar, podera(do), no mesmo prazo e por
intermédio de advogado, oferecer embargos monitdrios, sob pena de constituir-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial.

Cunpra-se, servindo via do presente despacho como MANDADO DE CITACAO.
A contrafé podera ser acessada no endereco eletronico ao final indicado.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal
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As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http//pje g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso**
Peti¢do inicial Peti¢do inicial 20032011422802900000027304441
09 - Planilha de débito atualizado | Documento Comprobatério | 20032011422861700000027304453

Av. Getillio Vargas, 21-05, 3.° andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw'SP

Tel (14) 2107-9512 - Correio Eletronico: bauru_vara02_sec@jfSp.jus.br

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0000198-65.2016.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SENSACAO MODAINTIMALTDA-ME, BENEDICTO COUBE DE CARVALHO FILHO

Advogado do(a) EXECUTADO: ADIBO MIGUEL-SP177219
Advogado do(a) EXECUTADO: ADIBO MIGUEL-SP177219

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.

1D 30772655: A consulta no sistema Infojud ja foi realizada e o resultado apresentado no ID 29059193, langado sob sigilo por conter informagdes protegidas. Nestes casos a
visualizagdo ¢ liberada apenas para as partes do processo. Assim, o advogado da CEF deve acessar o sistema PJE vinculado & procuradoria do érgdo para visualizag@o.

Quanto ao pedido de pesquisa no sistema ARISP, cabe a parte exequente pesquisar e indicar a existéncia de bens imoveis, passiveis de penhora. O convénio com a ARISP —
Associagdo dos Agentes Registradores de Sdo Paulo — ndo é exclusividade do Judiciario, ja tendo sido firmado com a CEF — Caixa Economica Federal. Entende este juizo ndo caber ao
orgdo judicial, sob pena de ferimento de sua imparcialidade, sair a cata de bens que interessam a uma das partes no litigio — ainda mais quando a pesquisa encontra-se ao alcance do
interessado.

Destarte, manifeste-se a exequente em prosseguimento, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de suspensao do processo, nos termos do art. 921, §2°, do CPC,
independentemente de nova intimag&o.

Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008251-45.2010.4.03.6108
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO AGUIAR FOLONI - SP198813, IVAN CANNONE MELO - SP232990
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EXECUTADO: LAPIS E PAPELLIVRARIAE PAPELARIALTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: VINICIUS RODRIGUES DE FREITAS - SP238344

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

ID 36291488: Coma realizagio da transferéncia, dé-se vista as partes e, nada mais sendo requerido, a pronta conclusio para sentenga de extingao.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000998-66.2020.4.03.6108
AUTOR:JOSE EDUARDO DE FARIAMORANDINI
Advogados do(a) AUTOR: AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716, ALEX LIBONATI - SP159402

REU: UNIAO FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por José Eduardo de Faria Morandini em face da Unidio, por meio da qual postula a sua remogao da Superintendéncia da Policia Federal em BelénYPA para a Delegacia de
Policia Federal em Baurw/SP.

Embreve sintese, sustenta ter sido aprovado no concurso para o cargo de Escrivdo de Policia Federal, regido pelo EDITAL N° 9/2012-DGP/PE, de 10/06/2012. Em cumprimento a ordem judicial emanada
do processo judicial 0000401-95.2014.4.03.6108, foi convocado a realizar o XXXIX Curso de Formagao Profissional, EDITALN®40 - DGP/PF, DE 31/05/2019.

Escolheu a lotagdo de BelényPA, por ser capital com aeroporto, tendo em vista que a sua situagdo amunciava dificuldades até o deslinde de um processo de remogéo. Aprovado no curso de formagéo em
08.11.2019, em 11 de novembro de 2019, pediu exonerago do cargo que ocupava desde 2014 no Tribunal de Justica Bandeirante, tomou posse e iniciou efetivo exercicio na Policia Federal.

Emvirtude de ter edificado a sua vida pessoal e constituido familia na cidade de Bauru, apds um semestre privado desse convivio, formulou pedido administrativo de remogao por unidio de conjuges, iniciado em
20.12.2019, no sistema SEI, conforme processo n° 08360.008518/2019-22, que foi indeferido.

A inicial veio instruida comdocumentos.
Aprevengdo como feito 0000401-95.2014.4.03.6108 foi afastada e indeferido o pedido de distribuigao por dependéncia (Id’s 31102586 ¢ 31118894).
O autor regularizou a representagdo processual (Id 31274486).

A Unifio manifestou-se sobre a pretensio antecipatoria, aduzindo, preliminarmente, a incompeténcia deste juizo para julgar a causa, pois o servidor publico possui domicilio necessario na cidade de Belén/PA,
aplicando-se o disposto no art. 76, do Codigo Civil. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido (Id 31308520).

Emrelagio a arguigdo de incompeténcia deste juizo, manifestou-se o autor (Id 31648675).
Atutela de urgéneia foi indeferida (Id 31786501).

Os embargos de declaragdo foramrejeitados (Id’s 31998165 e 32240577).

A Unido contestou o pedido (Id 32028637).

Réplica (Id 35020034).

As partes 130 requereramprovas.
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E o relatério. Fundamento e Decido.

Bemformada a relag@o processual, passo ao exame do mérito.
Sem fatos novos a modificar o entendimento exarado na decisdo que indeferiua tutela de urgéncia, adoto seus findamentos nesta sentenga.

O demandante postula remogao da Superintendéncia da Policia Federal na cidade de BelénYPA para a Delegacia de Policia Federal em Baurw/SP, onde sua esposa exerce o cargo de Escriva de Policia Federal,
com findamento na manuteng@o da convivéncia familiar anteriormente estabelecida nesta cidade.

O requerimento administrativo do autor foi indeferido pelos seguintes motivos:

“1. PONTO 1: A Policia Federal ndo deu causa a demora na obtengdo de decisdo favordvel para a convocagdo para o curso de formagdo, sendo assim ndo pode ser considerada responscdvel por qualquer prejuizo
que o interessado possa ter tido.

2. PONTO 2: A oferta de vagas é discriciondria e varidvel a cada concurso. Nada garante que o interessado teria pontuagdo suficiente para escolher a cidade de Bauru no concurso de 2014. Da mesma forma, néo
era garantido que interessado tivesse pontuagdo suficiente para a mesma escolha em 2019.

3. PONTO 3: Nenhum cargo ou fungdo na Policia Federal é insubstituivel (...). Sendo assim, a chefia do cartério da Delegacia de Bauru pode ser exercida por qualquer outro escrivao. Com relagdo a caréncia de
pessoal, conforme relatorio de atividades da DICOR de outubro de 2019, o Estado de Sdo Paulo tem em seu quadro 221 EPFs, o que corresponde a mais de cinco vezes o mimero do Estado do Pard, que consta
apenas com 40 EPF’s. Com isso se percebe que é apenas uma questdo de readequagdo do quadro de pessoal que deve ser feito pelo proprio Estado de Sdo Paulo, a exemplo do que fez o Estado do Pard que em
2019 teve que remover EPF lotado na SR/PA para a Delegacia de Altamira que contava com apenas 1 EPF.

4. PONTO 4: A cidade de Belém possui ensino de qualidade englobando desde a pré-escola ao ensino superior:

5. Sem dhivida que a unido familiar é algo de importancia e deve ser preservada pela administragdo. Mas dentro do contexto ndo ha como ser favoravel ao pedido pleiteado. Todas as lotagdes dos Estados do Norte
sdo de dificil provimento. Com isso, conciliando o i da administragédo com o i do servidor; areunido familiar deve ocorrer na lotagdo do interessado, no caso a SR/PA.

()

Sendo estas as razdes que no momento adoto como fundamento para apresentar manifestagdo desfavoravel.” (1d 31308532).

AlLein. 8.112/90, no seuart. 36, dispde:

Art. 36. Remogiio é o deslocamento do servidor, a pedido ou de oficio, no Aimbito do mesmo quadro, comou semmudanga de sede.

Paragrafo vinico. Para fins do disposto neste artigo, d por modalidades de ¢
1 - de oficio, no interesse da Administraciio;

11 - a pedido, a critério da Administragio;

111 - a pedido, para outra localidade, independ doi da Administracio:

a) para panhar conjuge ou companheiro, tambémservidor piblico civil ou militar, de qualquer dos Poderes da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos M pios, que foi deslocado no i da
Administragio;

b) por motivo de satide do servidor, conjug panheiro ou depend que viva as suas expensas e conste do seu funcional, licionada 2 comprovacio por junta médica oficial;

¢) emvirtude de processo seletivo promovido, na hipétese em que o niimero de interessados for superior ao mimero de vagas, de acordo comnormas preestabelecidas pelo 6rgéo ou entidade em que aqueles
estejamlotados.

O atendimento do pedido de remogdo constitui ato discriciondrio da administraciio que, dentro de seus critérios de conveniéneia e oportunidade, possui margem de liberdade para decidir. Diversamente,
quando o pedido se fundamenta emalguma das causas previstas no rol taxativo ao artigo 36, paragrafo tnico, I11 da Lei n® 8.112/90, a remogao adquire o status de direito subjetivo do servidor.

De acordo como paragrafo tinico, inciso 11, do artigo 36 da Lei 8.112/90, s6 em trés hipoteses o servidor podera ser removido sem que haja interesse da administragio: para acompanhar conjuge,
tarmbém servidor ptblico, que foi deslocado no i da inistraciio; por motivo de saiide do proprio servidor, de conjuge, companheiro ou dependente; e ainda em virtude de processo seletivo promovido pelo
orgdo ou entidade emque esteja lotado.

No caso corcreto, trata-se de remogéo a pedido (por unidio de conjuges), a critério da Administragdo (art. 36, paragrafo tnico, IT).

b

Para o deferimento da remogao do servidor pelo Poder Judiciario, nos casos emque a pretensdo for negada pela administrago, “ele tem de comprovar que sua situagdo se em uma das hipotese.

taxativamente previstas para concessdo do beneficio quando inexistente interesse administrativo no ato” (AgRgno REsp 1.453.357).

Aregra contida no inciso I11, do artigo 36, da Lein. 8.112/90 estabelece que a remogao para acompanhamento de conjuge exige prévio deslocamento de qualquer deles no interesse da administraco, nio
sendo admitida qualquer outra forma de alteragdo de domicilio, conforme apontamdiversos julgados do STJ.

Nesse contexto, ndo identifico razdes suficientes que permitamafastar a conclusdo contraria a pretenso do autor, adotada na esfera administrativa, pois:

i As vagas previstas no edital foram destinadas, preferencialmente, nos estados do Acre, Amapa, Amazonas, Mato Grosso, Mato Grosso do Sul, Pard, Rondonia ¢ Roraima em unidades de fronteira
(clausula 20.2 —1d 31274494 - Pag, 54);

. O candidato nomeado estava ciente de que deveria permanecer na unidade onde fosse lotado pelo periodo minimo de trinta e seis meses € cumpriria o estagio probatorio, nos termos do artigo 20 da Lein.®
8.112/1990, e da Lein.° 4.878/1965;

iii. Houve escolha pelo autor da vaga onde foi lotado, segundo os critérios que reputou convenientes (na inicial, atribuiu sua opgao em Belém, por ser sede de aeroporto, que facilitaria a sua vinda a Bauru);

v. No momento emque 0 autor tomou posse do cargo e niciou 0 exercicio na DPF de BelényPA, aceitou estabelecer seu domicilio emlocalidade diversa daquela em que constituida a sua familia
(Bauru), ocasionando o distanci familiar;

V. A remogdo do servidor para Baurt/SP passa obrigatoriamente pela aferigdo dos critérios da oportunidade e conveniéncia da Administragdo Piblica, os quais, no presente caso, ndo se mostraram
implementados;

Vi Ao findamentar o indeferimento do pedido administrativo, informou que Belém (PA) por ser uma unidade na Regido Norte do Brasil, ter uma populagdo muito superior e ser um local com menor
possibilidade de reposigdo, possuia maior necessidade de efetivo que Bauru (SP) e no se opds a que a unidade familiar do casal possa ser feita na cidade de Belém(PA) e ndo em Bauru (SP).

Vi Por fim, 0 provimento originario emconcurso piblico “elide a invocagdo do instituto da remogdo para reintegragdo da unidade familiar; em razdo do prévio conhecimento das normas expressas

no edital do certame, as quais vinculam candidatos e Administragdo, cuja atuagdo reflete a observdncia da preservagéo do i puiblico, medic critérios de co iéncia e oportunidade” (STJ, AgRg

no RMS 33.369/MS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 17/02/2017).
Nesse sentido, temdecidido o Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. EXERCICIO PROVISORIO DE ADVOGADA DA UNIAO. AUSENCIA DE
COMBATE AFUNDAMENTOS AUTONOMOS DO ACORDAO. APLICAGAO DO OBICE DA SUMULA N. 283/STE. PRAZO DE TRES MESES PARA IMPUGNAGAO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA. REMOGAO PARA ACOMPANHAMENTO DE CONJUGE. APROVAGAO EM CONCURSO PARA CARGO
DE PROVIMENTO ORIGINARIO. NAO CONFIGURACAO DE DIREITO ADQUIRIDO. OBSERVANCIA DO ENQUADRAMENTO LEGAL. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ.
INOVAGAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE DEANALISE. TESENAO VENTILADANO RECURSO ESPECIAL.

()
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IV - E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual a tutela A familia nfio pode ser vista de forma aos a observancia ao enquadramento legal, de
modo que néio ha direito adquirido a r ¢fi0 para pank de conjuge nas hipot de aprovaciio emconcurso piiblico para cargo de provimento originario, emvirtude da transferéncia do domicilio
ser do interesse do proprio conjuge.

V- O recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou ¢ do inciso I11 do art. 105 da Constituicdo da Republica, niio merece prosperar quando o acordao recorrido encontra-se emsintonia coma jurisprudéncia desta Corte, a
teor da Stmulan. 83/STJ.

VI - A Agravante ndo apresenta, no agravo, argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

)
VIII - Agravo Interno improvido (STJ, Aglnt no Aglnt no AREsp 884.617/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 03/10/2016, grifo nosso).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. ENSINO SUPERIOR. TRANSFERENCIA DE UNIVERSIDADE. NOMEACAO PARA CARGO PUBLICO.
CONCURSO PUBLICO (PROVIMENTO ORIGINARIO). INTERESSE DA ADMINISTRACAO PUBLICANAO CONFIGURADO. SUMULA 126/STJ. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

1. Para atender ao disposto no artigo 1° da Lei9.536/1997, a remogao do servidor piblico deve ocorrer por interesse da Administrago.

2. Hipétese emque a mudanca de domicilio do servidor (estudante) foi motivada pela investidura emcargo publico (provimento originario), o que niio se equipara ar ¢A0 N i da Administracéo
()
4. Agravo Regimental provido" (STJ, AgRgno REsp 1.004.179/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2008).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. REMOGCAO PARA ACOMPANHAMENTO DE CONJUGE. INVESTIDURA EM CARGO PUBLICO. INTERESSE DA
ADMINISTRAGAO NAO CONFIGURADO.

1. Para aremogao para acormpanhamento de conjuge, a norma estabelece como requisito prévio deslocamento no interesse da Administragdo, nido sendo admitido qualquer outra forma de alteragéo de domicilio.

2. Esta Corte consolidou o entendimento de que a regra do artigo 84 da Lein. 8.112/90 somente gera direito a remogao para acompanhamento do conjuge quando efetivamente ocorre o deslocamento de umdos membros do
casal por interesse da administragéo. Entretanto, néio é o caso de aplicacéio da norma pigrafe quando ocorre a primeira investidura emcargo publico. Precedentes.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRgno RMS n° 30.867/PE, Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 04/12/2012, grifo nosso)
Ainda que a hipdtese do autor fosse emrazio de deslocamento (e nfio provimento originario emconcurso publico), a jurisprudéncia tambémnéo e é favoravel, quando o afastamento decorre de ato voluntario:

ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. TELETRABALHO. LICENCA PARA ACOMPANHAMENTO DE CONJUGE
EM DESLOCAMENTO PARA O EXTERIOR. RUPTURA FAMILIAR VOLUNTARIA. INEXISTENCIA DE INTERESSE DA ADMINISTRACAO . REQUISITOS LEGAIS NAO
PREENCHIDOS. SEGURANCA DENEGADA.

1. O Impetrante, servidor do quadro da Justica Federal da Terceira Regiio, postula pelo reconhecimento do direito a realizagio de teletrabalho no exterior, com fundamento no art. 7°, inc. I, f; da Resoluggo n® 29/2016, da
Presidéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e no art. 84, da Lei 8.112/90, emvirtude do deslocamento do seu conjuge para assungdo de emprego na Italia.

2. A Resolugio PRES n° 29/2016 estabelece, emseu art. 7°, inc. L, , que a realizacio de teletrabalho ¢ vedada aos servidores que se encontrem fora do pais, salvo na hipétese emque preenchidos os requisitos para o gozo do
direito a licenca para acompanhar o conjuge. Por sua vez, a Lei 8.112/90, emseu art. 84, dispde sobre a possibilidade de concessdo de licenga ao servidor para acompanhamento de conjuge ou companheiro que foi deslocado
para outro ponto do territério nacional ou para o exterior.

3. Anorma do art. 84, da Lei 8.112/90, somente gera direito a licenca para acompanhamento do conjuge quando ocorrido o deslocamento de um dos membros do casal por interesse da Administragéo (art. 36, inc. I, da Lei
8.112/90), niio sendo admitida qualquer outra forma de alteragdo de domicilio. Precedentes.

4. O direito pleiteado pelo Impetrante esta submetido ao requisito do deslocamento, tratando-se, por conseguinte, de provimento derivado. Exclui-se situagdo emque o consorte € aprovado em concurso piiblico para lotagao
inicial, ou assume novo emprego na iniciativa privada, em local diverso do domicilio do casal, porquanto, neste caso, a mudanga de domicilio profissional esta no ambito de livre escolha dos esposos, devendo as eventuais
vantagens financeiras e profissionais seremsopesadas como distanciamento geografico do nticleo familiar.

5. A esposa do Impetrante ndo foi deslocada, mas optou, em seu ambito de livre escolha, por assumir emprego em instituicdo de ensino situada na Italia, ndo se encontrando preenchidos, por conseguinte, os requisitos que
conformamo direito previsto no art. 84, da Lei8.112/90.

6. A Resolugdo 298/2019, do Conselho Nacional de Justiga, publicada no Diario da Justica Eletrnico de 3/12/2019, alterou a Resolugdo 227/2016 e dispds sobre o trabalho a distancia dos servidores do Poder Judiciario,
inclusive fora da sede de jurisdi¢do do tribunal e no exterior, condicionando tal possibilidade, porém, ao interesse da Administragao.

7. A pretensdo autoral ao reconhecimento de direito subjetivo ao teletrabalho no exterior nfio encontra respaldo no conjunto normativo que rege a matéria, seja pelo ndo preenchimento dos requisitos para o gozo do direito a
licenga para acompanhamento do conjuge (art. 7°, inc. I, £, da Resolugdo PRES n° 29/2016, c.c. art. 84, da Lei 8.112/90), ouainda, pela nexisténcia de interesse da Administragdo (art. 5°, § 11, da Resolugao CNJ 227/2016,
coma redagdo conferida pela Resolugdo CNJ 298/2019).

8. Seguranca denegada.

(MSCiv5002077-08.2019.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Hélio Egydio de Matos Nogueira, Primeira Turma, DJe 23/04/2020)

Por fim, denote-se que o Supremo Tribunal Federal, comamparo no art. 226, da Constituigao Federal, entende que o servidor piiblico possui direito 4 remogao para acompanhar o conjuge, empregado publico,
apenas quando transferido de oficio (ARE 644938 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Prineira Turma, julgado em09/09/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-185 DIVULG 23-09-2014 PUBLIC 24-09-
2014).

Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido, comresolugéo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil
Condeno o autor ao pagamento de honorérios advocaticios arbitrados em 10% do valor atribuido a causa.

Custas de lei.

Transitada emjulgado, arquiverm-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimense.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5002268-62.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: CELCINAROSADE LIMADIAS
Advogado do(a) EXEQUENTE: SEBASTIAO FERNANDO GOMES - SP247029

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
PROCESSO ELETRONICO-DESPACHO
Vistos.

O INSS, através da peticio objeto do ID 33987508, esclareceu que o auxilio-doenga da exequente encontra-se ativo até o dia 31 de dezembro de 2020, emrazio da constatagdo, pela pericia médica, de
incapacitagdo total para as atividades habituais, dando a entender, portanto, a possibilidade de, uma vez atingida a data limite acima, vir a ocorrer a suspensdo do beneficio previdenciario, sem que haja nos autos virtuais
comprovagdo de que a exequente foi submetida a procedimento de reabilitagdo profissional.

Por sua vez, quanto a obrigagdo pertinente ao pagamento dos valores devidos, emrazio do restabelecimento judicial do beneficio previdenciario, a exequente foi intimada para manifestar-se quanto a satisfagéo
da obrigagdio emquestio, nada tendo esclarecido a respeito.

Posto isso, determino a intimago:
a)—do INSS, para que comprove no processo a submissdo da exequente a procedimento de reabilitagdo profissional, juntando, para tanto, a copia eletronica dos documentos que elucidemo fato;

b) — da exequente, para que esclarega se os valores pagos pelo INSS quitama obrigagdo exequenda, observando-se que o siléncio da parte credora importara em anuéneia, hipotese na qual o feito, ao menos
quanto a obrigagdo de pagar quantia certa, serd extinto.

Intimem-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5001690-65.2020.4.03.6108
AUTOR:ISAURADOS REIS PEREIRA
Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANO ALEX MARTINS ROMEIRO - SP251787, PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANI - SP307426

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.

Trata-se de agdo proposta por Isaura dos Reis Pereira emface do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, visando a concessdo de aposentadoria por idade hibrida.

A postulante renunciou ao quantum excedente de 60 salarios minimos, para efeito de fixagao da competéncia dos juizados especiais federais (art. 3°, caput e § 3°, da Lein® 10.259/2001 e enunciados 17 ¢ 71, do
FérumNacional dos Juizados Especiais Federais), conforme se colhe da declaragdo firmada (I1d 35073872 - Pag. 1).

Os autos foramdistribuidos perante este juizo federal.
E asintese do necessario. Fundamento e Decido.

A autora renunciou expressamente ao montante excedente a 60 salarios minimos, na data da propositura da agdo, para “permitir”” uma prestagao jurisdicional mais célere, haja vista que o feito podera tramitar por
este Juizado, emconsondncia como disposto no artigo 3.° da Lein.® 10.259/2001.”
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Na forma do art. 200 do Cddigo de Processo Civil, “os atos das partes consistentes em declaragdes unilaterais ou bilaterais de vontade produzem imediatamente a constituigdo, modificagdo ou
extingdo de direitos processuais.”

Areniincia ¢, portanto, valida e irretratavel, produzindo os efeitos de direito, salvo se provadaa existéncia de vicio de consentimento.

Desse modo, a competéncia para julgamento da lide é do juizo do Juizado Especial Federal, que ndo pode ser alterada por forga do principio do juiznatural.
Ante 0 exposto, encaminhent-se estes autos ao Juizado Especial Federal desta Subsegdo de Baurw/SP).

Publique-se. Intimen-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5003075-82.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: JOAO MARINO STABILE, FELISBERTO CORDOVAADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DA ROCHA - SC21560
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DA ROCHA - SC21560

EXECUTADO: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO -DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo — FNDE a decisdo que o condenou a pagar honorarios advocaticios em cumprimento de sentenca ndo
impugnado (1d 34616991).

A Unido e 0 exequente se manifestaram(Id’s 35129117, p. 1 ¢ 35251657, p. 1).
E asintese do necessario. Fundamento e decido.
Conhego dos embargos de declaragdo porque tempestivos.

Proferida decisdo na fase de cumprimento individual de sentenca coletiva (Id 32009811), foi indeferido o arbitramento de honorarios advocaticios, comarrimo no art. 85, § 7°, do Cddigo de Processo Civil, nos
seguintes termos:

[...] Néio tendo havido impugnagdo quanto ao valor excutido, deixo de condenar as rés ao pagamento de honordrios advocaticios nesta fase de cumprimento de sentenga.

Posteriormente, emembargos de declaragdo manejados pelo exequente, sobreveio a condenagdo da Unidio e do FNDE ao pagamento da verba sucumbencial lamentada (Id 33621317 - p. 2).

Contudo, ao presente caso nio se aplica o entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justi¢a, no Recurso Especial n° 1.648.238/RS (tema 973), afetado a sistermatica dos recursos repetitivos,
emque se decidiu: “O artigo 85, pardgrafo 7°, do CPC/2015 ndo afasta a aplicagdo do entendimento consolidado na Stimula 345 do STJ, de modo que sdo devidos honordrios advocaticios nos procedimentos

individuais de cumprimento de sentenga decorrente de agdo coletiva, ainda que ndo impugnados e promovidos em litisconsércio.”

No presente caso, 0 advogado que atuou durante a fase de conhecimento € 0 mesmo que representa a parte na fase de cumprimento individual de sentenca, e ja acresceu ao principal devido ao substituido os
h arios advocaticios de ¢ ncia fixados na fase de conhecimento - em face dos quais ndo houve insurgéncia da Unido e do FNDE.

A se permitir o arbitramento de honorérios advocaticios emsede de cumprimento de sentenga, faria jus o advogado a dupla remuneragdo pelos servigos prestados (bis in idem), causando enriquecimento ilicito
emdetrimento da Unizio e do FNDE, ja que ndo tendo havido impugnag&o por estas, ndo ha sucumbéncia a justificar a fixagao de novos honorarios, para alémdaqueles jé incluidos no calculo de liquidagao.

Nao é essa a ratio essendi da Stmula 345 do STJ' e do precedente vinculante.

Revendo entendimento exarado emoutros casos de cumprimento de sentenga, tambémpatrocinados pelo mesmo causidico, dou provimento ao recurso do FNDE para manter a sua condenacfio e da Unido
apenas ao pagamento dos honorarios de sucumbéncia atrelados  acfio principal - emrelagio aos quais niio houve imp 40 pelos executadk

Cumpramr-se as determinagdes que constamdo Id. 32009811.
Publique-se. Intimem-se.

Baury, data inffa.

MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI

JuizFederal

! Sdo devidos honorérios advocaticios pela Fazenda Publica nas execugdes individuais de sentenca proferida emagdes coletivas, ainda que ndo embargadas.
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000690-98.2018.4.03.6108
AUTOR: JUCIER ALVES PEREIRA
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-A

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 1.010, §1°, DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso III, alinea "i", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte apelada (JUCIER ALVES PEREIRA) intimada a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, contrarrazdes a apelagdo do
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS (art. 1.010, §1°,do CPC).

Baurw/SP, 5 de agosto de 2020.

LUSIAMARIA DA COSTAJULIAO

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 0001695-80.2017.4.03.6108
AUTOR: (PF) - POLICIA FEDERAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: ALEX DA SILVA PEREIRA

Advogado do(a) REU: JULIO APARECIDO FOGACA - SP140610

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

1D 36088677: suspendo o processo até a vinda aos autos do termo de celebragio do acordo de ndo persecugo penal oua comunicagio da rejeigao por parte do réu.
Ciéncia ao MPF.

Publique-se.

Bauru, 29 de julho de 2020.

DANILO GUERREIRO DE MORAES

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000852-59.2019.4.03.6108
AUTOR:NAZEM NACLI JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA - SP253500
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Sentenca Tipo "M"

PROCESSO ELETRONICO - SENTENCA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020 43/1893



Vistos.

NazemNacli Jmior opds embargos declaratérios alegando que, emrazio do quanto decidido nos anteriores embargos declaratorios (ID 32516662), faz jus a percepgao da aposentadoria por tempo de
contribui¢éo a contar da DER do primeiro requerimento administrativo indeferido, ou seja, a contar do dia 04 de agosto de 2014 (beneficio n° 42/162.062.337-1), e nio apenas a contar da DER do segundo requerimento, isto
¢, do dia 1° de fevereiro de 2018 (beneficio n° 42/176.120.182-1), como decidido.

Pediu os suprimentos devidos.
Vieramconclhusos.

E o relatério. Fundamento ¢ Decido.
Assiste razio ao embargado.

Tomando por base o decidido nos anteriores declaratorios (ID 32516662), computando-se o tempo contributivo do embargante até a DER do primeiro requerimento administrativo indeferido (empresa Betel
Ltda. até 04 de agosto de 2014 - beneficio n® 42/162.062.337-1), a parte autora perfaz um tempo contributivo correspondente a 38 anos, 11 meses e 20 dias de contribui¢io, suficiente para implantar a aposentadoria por
tempo de contribui¢io integral, sema incidéncia do fator previdenciario (embargante nasceuno dia 03 de junho de 1956).

Posto isso, conheco dos embargos declaratorios, porquanto termpestivos e, no nérito, dou-lhes provimento, para o fim de reconhecer devida a implantagdo da aposentadoria por tempo de contribuicio a
contar do dia 04 de agosto de 2014 (beneficio n° 42/162.062.337-1).

Emrazio do quanto decidido, ficao INSS condenado a pagar as parcelas atrasadas do beneficio previdencirio, a contar da DIB fixada judicialmente, ou seja, a contar do 04 de agosto de 2014.

Sobre o montante das parcelas devidas, deverdo incidir a corre¢iio monetaria, tomando por base a variagio do IPCA-E/IBGE, incidente desde a data em que devidos os valores até a data do efetivo
pagamento[ 1], como tambémos jures de mora, a contar da citagdo/comparecimento espontaneo, computados a taxa depoupanga, conforme previsto na Lei 11.960 de 2009.

Custas como de lei.

No tocante a distribuicdo dos 6nus sucumbenciais, subsiste a sentenga embargada, porquanto o embargante deduziu pedidos de reconhecimento da especialidade do tempo de servigo prestado as empresas
IACIT Intel —A ia, C ia e Instalagdes Técnicas Ltda., SAIPHER ATC Ltda. ¢ RSA Engenharia Ltda., os quais ndo foramacolhidos pelo juizo.

Eficacia imediata da sentenca

Tratando-se de verba de natureza alimentar, a implantagdo da aposentadoria por tempo de contribui¢éio devera ocorrer em no méximo quinze dias, a partir da intimaco da presente sentenca, sem a
necessidade de se aguardar o transito emjulgado (artigo 1012, §1.°, inciso 11, do Codigo de Processo Civilde 2015).

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, nos termos do artigo 496, §3°, inciso I, do Cddigo de Processo Civilde 2015.”
No muis, prevalece a sentenga embargada.
Publique-se. Intimense.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

[1]Vedada, emqualquer tempo, a utilizagdo da Taxa Referencial — TR, por ndo se constituir emindice de corregdo monetéria.

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000440-65.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SERVIMED COMERCIALLTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: LAURINDO LEITE JUNIOR -SP173229, LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082, TIAGO AUGUSTO PEREIRA DE OLIVEIRA - SP289977

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Por ora, aguarde-se o transito emjulgado do AT 5000440-65.2018.403.0000 (ID 34236535).

Baury, data infra.
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Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5003086-14.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: PEDRO LUIS LORENZETTI, FELISBERTO CORDOVAADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DAROCHA - SC21560
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFERSON DAROCHA - SC21560

EXECUTADO: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DECISAO

Vistos.

Na resposta a impugnagao (ID 35911203), o exequente manifestou anuéncia ao valor do débito apresentado pelos executados, tendo, outrossim, pugnado para que apenas a Unifio arque como pagamento dos

valores devidos.

Nesses termos, antes de decidir o presente procedimento de cumprimento de sentenga, intime-se a Uniio para que se manifeste quanto ao requerimento formulado pela parte adversa, no sentido de que o

pagamento das verbas devidas nfo recaia sobre 0o FNDE.
Decorrido o prazo para manifestagdo, retornemconclusos.
Intimense.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0006769-33.2008.4.03.6108
EXEQUENTE: FERNANDO CESAR NEVES PERIN

Advogado do(a) EXEQUENTE: VINICIUS ALMEIDA DOMINGUES - SP175905

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: VALDELICE NEVES PERIN

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: VINICIUS ALMEIDA DOMINGUES

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.

Ante a discrepancia entre o valor havido como devido pelo exequente (R$ 989.078,43 assim especificado: principal na ordem de R$ 988.285,41 + honorarios advocaticios na ordem de R$ 793,02 — ID’s.
32213968 e 32213985), e 0 apontado como correto pela Unido (R$ 390.178,66, assimespecificado: principal na ordemde R$ 390.178,66 + honorarios advocaticios na ordemde R$ 541,13 —ID 34888124), remetamse os

autos a contadoria judicial, para as devidas conferéncias.
Como retorno, a conclusdo.
Intimense.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL
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2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5001497-50.2020.4.03.6108
AUTOR:ANTONIO MARCOS DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO SANDOVALDE ANDRADE MIRANDA - SP284154

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DECISAO

Vistos.

Antonio Marcos de Oliveira juntou copia do Laudo Técnico sobre Condigdes Ambientais de Trabalho (ID 35210591) para comprovar a especialidade do tempo de servigo prestado a empresa OMI

ZILLO Lorenzetti S/A, no periodo compreendido entre 26 de janeiro de 1981 a 26 de abril de 1986.
Pediua reapreciagdo do pedido de tutela antecipada, inicialmente indeferido (ID 34557778).
Vieramconclusos.
E o relatorio. Fundamentoe Decido.
O LTCAT juntado nfo ¢ contemporaneo a prestagdo dos servigos, na medida emque toma por base afericdes coletadas entre os dias 11 e 12 de junho de 1992.

Ademais, o documento faz alusdo a tipos de maquinarios com os quais o autor, em meio ao desempenho das suas atribuigdes, teve contato, como, por exemplo, bated cardas e

destacamento de niveis de ruidos variaveis, abaixo, inclusive, do patamar minimo legalmente estipulado, alémde anotagdes langadas a méio, o que macula a aptidao da prova documental.
Posto isso, indefiro o pedido de tutela antecipada.
Diga o autor, emréplica..
Semprejuizo, especifiquemas partes provas que pretendamproduzir.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurt/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001183-75.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: HIROSCHI SCHEFFER HANAWA - SP198771, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
EXECUTADO: PARTIDO POPULAR SOCIALISTA - PPS

Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIANE DALBELLO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP122982, ROBERTO ALVES BARBOSA - SP105889

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.
Ciéneia a exequente das pesquisas efetuadas, ID 24003786 e anexos.

Manifeste-se, no prazo de 30 dias, emprosseguimento, sob pena de suspensdo do processo, nos termos do artigo 921, paragrafo 2° do CPC.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5002644-48.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: ANTONIO QUINTINO DE SOUZA
Advogado do(a) EXEQUENTE: WAGNER TRENTIN PREVIDELO - SP128886

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEFE, UNIAO FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.

Antonio Quintino de Souza deduziu pedido de cumprimento da sentenga prolatada nos autos n° 0010614-78.2005.4.03.6108, a qual foi impugnada pela CEF (ID 33028876), sob o argumento de excesso de
execugdo.

Parecer da contadoria judicialnos ID’s. 34482740 e 34482744, tendo sido conferida as partes oportunidade para manifestagao (Unido — ID 35846001 ; autor — ID 36021232).
Vieramconclhusos.

E o relatorio. Fundamento ¢ Decido.

Asentenca prolatada nos autos n° 0010614-78.2005.4.03.6108, transitada emjulgado, condenoua Unido ¢ a Caixa Econdmica Federal nos seguintes termos:

“..JULGO PROCEDENTE O PEDIDO SUCESSIVO ¢ extingo o processo, coma resolu¢ao do merito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para condenar as rés a liberaremos saldos das
contas do PIS existentes em nome do autor devidamente atualizado monetariamente, desde quando havidos até a citagdo, pelos indices aplicados ordinariamente nas contas do PIS e apds a citagdo e até o efetivo pagamento,
nos termos do Provimento n°® 64/2005. Deverdo ser computados sobre tais valores, contados da citagdo, juros moratdrios calculados na forma prevista pelo art. 406 do novo Cédigo Civil Brasileiro (Lein® 10.406, de 10 de
janeiro de 2002), c/c o artigo 161, §1°do CTN (taxa SELIC).

Condeno as rés ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo emvinte por cento sobre o valor da condenagéo, emrateio. Custas ex lege.”.
Asentenga de primeira instancia ndo foi reformada pelo E. TRF da 3* Regido, tendo o transito emjulgado ocorrido no dia 19 de fevereiro de 2019.

Deflagrando a fase de cumprimento da sentenga, o exequente apresentou memoria de célculo dos valores devidos nos seguintes termos: (a) — principal: R$ 5.292,97 (valor principal atualizado — R$ 2.250,21 +
juros moratérios — R$ 3.042,26); (b) - verba honoréria sucumbencial - R$ 1.058,49.

A Caixa Econdmica Federal, regularmente intimada, apresentou a sua impugnacéo, indicando, como devidos, os seguintes valores: (a) — principal atualizado — R$ 2.575,03; (b) — verba honoréria sucumbencial
—R$515,01.

Face a discrepancia dos valores, foramos autos virtuais encaminhados a contadoria judicial para conferéncia, tendo o drgio auxiliar do juizo apresentado parecer técnico, nos seguintes termos:

“Em cumprimento ao despacho 1D 33490421, este setor vem, respeitosamente, apresentar o calculo do valor devido elaborado nos termos do julgado. A conta, apresentada em anexo, apurou 0 montante devido de R$
3.090,32 atualizado até margo de 2020, data da conta exequente.

Quanto ao calculo exequente (ID 30099159), verificamos que o valor esta indevidamente majorado emrazio da aplicagdo cumulada do IPCA-E, como fator de corregéo monetaria, e dos juros pela taxa SELIC, no periodo
apos a citagio, sendo que termos do Manual de Orientagio e Procedimento para Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugdo 267/13 do Conselho da Justica Federal, a taxa SELIC deve ser capitalizada de forma
simples, sendo vedada sua incidéncia cumulada comos juros de mora e corregdo monetéria”.

Os valores devidos foramassimesmiugados:

la) — Principal corrigido: R$ 1.090,25
Ib)—Juros de Mora: R$ 1.485,02

lc) — Verba honoraria sucumbencial depositada judicial
latualizada (R$ 218,05):R$ 515,05

Totalde R$ 3.090,32

As notas técnicas do célculo apresentado foramas seguintes:

“- Observagdes:

a) Calculos atualizados até 03/2020.

b) Corregéo monetéria: - Valor(es) cor/mon pela variagdo mensal, a partir de cada parcela, do(s) indexador(es): IPC A-E até 05/2006; SELIC de 06/2006 a 03/2020 - No existe indice deflacionario no periodo.
¢) Juros de mora: - A partir de 05/2006, pela(s) taxa(s): SELIC de 06/2006 a 03/2020 - Taxa(s) aplicada(s) sobre o valor corrigido monetariamente.

d) Comparativo dos célculos apresentados, em01/03/2020: - Pelo(s) credor(es): R$ 6.350,96 - Pelo(s) devedor(es): R$ 3.090,04 - Pela Justiga Federal: R$ 3.090,32.

Importa o presente calculo emR$ 3.090,32 (trés mil, noventa reais ¢ trinta e dois centavos).

Bauru- SP, 26 de junho de 2020.”

Aos calculos da contadoria - cujos precisos fundamentos ora se adotam- houve anuéncia do exequente (ID 36021232).
Dispositivo

Ante 0 exposto, acolho a impugnaciio ao cumprimento de sentenca para acolher o célculo trazido pela contadoria judicial (ID’s. 34482740 e 34482744, fixando como valor da execugdo o valor de R$
3.090,32 (principal corrigido: R$ 1.090,25 + juros de mora: RS 1.485,02 + verba honoraria sucumbencial: R$ 515,05 — ja depositada judicialmente), atualizado até margo de 2020.

O advogado do exequente devera arcar comhonorarios advocaticios arbitrados em 10% sobre a diferenca entre o valor executado e o acolhido nesta decisdo (excesso).
Preclusa esta decisdo, e efetuado o pagamento, coma consequente satisfagdo da obrigagdo, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0008854-26.2007.4.03.6108
AUTOR: GILBERTO MORENO RODRIGUES
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS DE SOUZA E CASTRO - SP27441

REU: UNIAO FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Face a manifestagio da Unido de que, considerando o pequeno valor da verba honoraria fixada, deixara de promover a cobranga de honorarios, ID 31627123, arquiventse os autos.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001939-16.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: LTM INDUSTRIAE COMERCIO DE CHICOTES ELETRICOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: TULLIO VICENTINI PAULINO - SP225150, LUCAS RICARDO LAZARO DA SILVA - SP418270, CARMINO DE LEO NETO - SP209011

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITA FEDERALEM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Pessoa a ser citada/intimada:

Nome: DELEGADO DARECEITAFEDERAL EM BAURU/SP
Endereco: Rua Olga Gonzales de Oliveira, 35, Residencial Jardim Estoril V, BAURU - SP- CEP: 17017-594

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO
Vistos.

Ante a auséncia de comprovagdo de perigo de dano iminente e concreto, nio se justifica o sacrificio do contraditorio neste momento processual, razio pela qual postergo a apreciagéo do pleito liminar para apos a
vinda das informagdes.

Notifique-se a autoridade impetrada, a fimde que, no prazo de dezdias, preste as informagdes, servindo a presente de Oficio.
Dé-se ciéncia a Procuradoria da Fazenda Nacional.

Ap0s, a0 MPF e a conclusdo para sentenga.

Publique-se. Intimem-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal
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As pegas e documentos processuais podemser acessados informando a respectiva chave de acesso, indicada abaixo, no enderego: http//pje g trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/list View.seam

CHAVES DEACESSO:

Documentos associados ao processo

Titulo Tipo Chave de acesso**
Peticdio inicial Peti¢io inicial 20080416523398300000033037546
Mandado de Seguranga - LTM (IRPJ-CSLL sobre Selic) v. final Peti¢do inicial - PDF 20080416523405000000033037552
DOC. 01 - PROCURACAO Procuragio 20080416523413700000033037565
DOC. 02- CNPJ ECONTRATO SOCIAL Documento de Identificagdo | 20080416523424400000033037569
DOC.03.1-DCOMP (IRPJ e CSLL) Documento Comprobatério | 20080416523440100000033037820
DOC. 03.2- RECIBO (IRPJe CSLL) Documento Comprobatorio | 20080416523446800000033037823
DOC. 04- COPIAS DO PROCESSO 5001921-63.2018.4.03.6108 | Documento Comprobatério | 20080416523452900000033037827
DOC. 05- SOLUCAO DE CONSULTA 105 - RFB Documento Comprobatério | 20080416523472000000033037828
DOC. 06 - ACORDAO - PROCESSO 0007609-28.2012.4.03.6100 | Documento Comprobatério | 20080416523484300000033037831
DOC. 07 - SENTENCA - 5002569-09.2019.4.03.6108 Documento Conprobatdrio | 20080416523495000000033037936
DOC. 08 - ACORDAO - 0020225-29.2009.4.04.7000 Documento Comprobatdrio | 20080416523502300000033037939
DOC. 09 - DECISAO - PROCESSO 5025010-42.2018.4.03.6100 | Documento Comprobatério | 20080416523512000000033037941

DOC. 10- CUSTAS

Custas

20080416523522300000033037942

Certiddo

Certiddo

20080417404322000000033043084

Av. Gettlio Vargas, 21-05, 3. andar - Jd. Europa - CEP 17.017-383 - Baurw/SP

Tel (14)2107-9512 - Correio Eletronico: bauru-se02-vara02@trf3.jus.br

PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5002428-24.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: CECILIA FALDA LEANDRIN

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA JUNIOR - PR84873

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Vistos.

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Ciéneia as partes da devolugio dos autos da superior instancia, bemcomo do transito emjulgado da deciso I proferida.

Digamas partes, emprosseguimento.

Aguarde-se emsecretaria por quinze dias. Se nada requerido, arquive-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
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JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 1302011-72.1995.4.03.6108

EXEQUENTE: INDUSTRIADE MOVEIS BANDEIRANTES BAURU LTDA, MARIAAPARECIDA CHIQUETTO TORRES,ALCYTORRES
Advogado do(a) EXEQUENTE: VIVIANE COLACINO DE GODOYMARQUESINI - SP155874

Advogado do(a) EXEQUENTE: VIVIANE COLACINO DE GODOYMARQUESINI - SP155874

Advogado do(a) EXEQUENTE: VIVIANE COLACINO DE GODOYMARQUESINI - SP155874

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA

Vistos, etc.

Tendo emvista o implemento do julgado, DECLARO EXTINTA a fase de cumprimento de sentenga e satisfeito o crédito, com fulcro nos arts. 924, inciso 11, e 925, do Codigo de Processo Civil.
Apbs o transito emjulgado da sentenga, arquivense os autos, dando-se baixa na distribuico.
Publique-se. Intime-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001477-93.2019.4.03.6108
AUTOR: MUNICIPIO DE BOREBI
Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO JOSEAMARALBAHIA - SP147106

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de em agio proposta pelo MUNICIPIO DE BOREBI contra a UNIAO (Fazenda Nacional), a anulagio do débito da NDFC n° 201.105.705, referente aos servidores com cargos
comissionados do Municipio de Borebi/SP.

A tutela de urgéncia foi deferida (Id 18755344).
A Unido contestou o pedido (Id 24555825) e requereu o julgamento antecipado da lide (Id 26441606).
Réplica (Id 27383116).

Por este juizo, onde tramita a execugio fiscal, foireconhecida a conexdo para julgamento desta agio distribuida perante o juizo da 1* Vara Federal (Id 30443653).
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Oficiado aquele nobre juizo, foi determinada a remessa dos autos a este para decisdo simultanea (Id 30332127).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatorio. Fundamento e Decido.

Bem formada a relagdo processual, passo ao exame do mérito.
Julgo antecipadamente a lide, na forma do art. 355, I, do Cédigo de Processo Civil por ser desnecessaria a produgéo de provas.
Nao tendo havido fatos novos a ensejar a modificagdo do entendimento exarado na decisdo concessiva da tutela de urgéneia, adoto seus findamentos nesta sentenga.

Segundo consta da inicial, a municipalidade deixou de fazer o recolhimento das verbas de FGTS referentes aos trabalhadores contratados em cargos comissionados (cuja demissdo poderd ocorrer ad nutum),
emobservancia a recomendagio da Promotoria de Justiga de Lencois Paulista/SP.

Ainda que existamdecisdes emsentido contrério, filio-me ao exposto na inicial e que esta espelhado emdiversas decisdes das instancias judicidrias, como se vé dos arestos abaixo:

APELACAO.ACAO DECLARATORIA. FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - FGTS. RECOLHIMENTO. MUNICIPIO. REGIME JURIDICO DOS SERVIDORES.
CELETISTA. OCUPANTES DE CARGOS EM COMISSAO DEMISSIVEIS AD NUTUM. FUNCIONARIOS CONCURSADOS. RECURSOS PARCIALMENTE PROVIDOS. 1. A parte
autora pretende a declaragio de inexigibilidade de relagdo juridica que a obrigue ao recolhimento do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS referente aos seus fincionarios que exergam cargos em comissio, sejam
eles concursados oundo. II. Inicialmente, como intuito de solucionar a questéo, ¢ necessario compreender que o fato de o texto constitucional ter comando expresso no sentido de que ao servidor ocupante, exclusivamente, de
cargo em comissdo declarado em lei de livre nomeagéo e exoneragio aplica-se o regime geral da previdéncia social, ndo conduz inexoravelmente a conclusdo de que se lhe aplicamas disposicdes do instituto do FGTS. Isso
porque, o regime do FGTS, embora se enquadre no rol dos direitos sociais, possi feigéo propria e legislagao especifica. I11. Comefeito, ainda que o FGTS integre o rol de direitos sociais constitucionalmente previstos, cumpre
esclarecer que o proprio texto constitucional, em seu artigo 39, §3°, explicita quais disposicdes do artigo 7° da Constituicdo Federal sdo extensiveis aos servidores publicos, e dentre elas, ndo esta o inciso 111 do artigo 7 da
Constituicao (FGTS). I'V. Assimsendo, a questdo esta emsaber qual a natureza do vinculo destes servidores coma Administragdo Publica, bemcomo se tal modalidade de contratagéo esta disciplinada na legislagdo do FGTS,
e, especialmente, se o instituto do FGTS, substituto da antiga figura da estabilidade no trabalho, ¢ compativel coma natureza precaria da relagéo que se estabelece entre servidor e Administragdo Piblica, na forma do §13 do
artigo 40 da CF. V. Ora, o fato de se aplicar, por disposi¢o constitucional, o regime geral da previdéncia social aos servidores na situagdo enunciada, ndo torna este vinculo genuinamente trabalhista (celetista), uma vez que
servidor ocupante, exclusivamente, de cargo em comissdo declarado em lei de livre nomeagao e exoneragdo sujeita-se a um complexo de atribuigdes, deveres e prerrogativas que sdo proprios e exclusivos do regime juridico
administrativo. Além do mais, dado que a dispensa dos ocupantes de cargo em comissdo ¢ marcada pelas notas da precariedade e da sua previsibilidade, ndo ha falar-se direito ao FGTS, de modo que ndo ¢ devida a
contribuicdo em pauta. VI. Note-se, portanto, que a situagdo juridica daqueles que ocupam cargo em comissdo, demissivel ad nutum, esta atrelada ao caréter transitorio desta condigdo e, portanto, supde a auséncia de
expectativa legitima de permanéncia no cargo por longo periodo. Nessa esteira, € de se concluir que a transitoriedade aludida é elemento que se incompatibiliza coma finalidade compensatoria do Fundo de Garantia do Tempo
de Servigo. VII. Emsituagdo diametralmente oposta encontram-se os servidores concursados regidos pela CLT (emrazio de auséncia de regime proprio) ocupantes de cargo em comissdo. A razio disso, € que o empregado
deve ter assegurado seu direito aos depdsitos mensais emnome do FGTS, amparado pelo preceito constitucional do artigo 7°, inciso 11, da CF. Ainda que o devedor seja pessoa juridica de direito piblico (municipio), ndo
ostentard quaisquer privilégios perante a gestdo do FGTS, cujos valores pertencem aos trabalhadores. VIII. A justificativa encontra-se no supracitado artigo 15, § 1°, da Lei n® 8.036/90, que, ao definir empregador, faz
referéncia tanto as pessoas juridicas de direito privado como as pessoas de direito publico, equiparando-os. Por isso, o0 Municipio, semelhantemente aos empregadores comuns, ndo se furtara da observancia das regras atinentes
ao FGTS, sujeitando-se inclusive as mesmas penalidades dos empregadores particulares inadimplentes. IX. No presente caso, ndo logrou o Municipio demonstrar a existéncia de servidores detentores de cargos publicos,
pertencentes ao regime estatutario. Na verdade, noticia veiculada no proprio site da Prefeitura de Salto esclarece que o regime de contratagdo dos servidores ¢ celetista. Portanto, para os seus finciondrios concursados regidos
pela CLT, devemser aplicada as regras atinentes a0 FGTS. X. Apelagdes do Municipio Estancia Turistica de Salto/SP e da Unido Federal parcialmente providas.

(APELACAO CIVEL - 2136593 ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 0002909-08.2014.4.03.6110 ..PROCESSO_ANTIGO: 201461100029097 ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO: 2014.61.10.002909-7,
.RELATORC:, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/03/2019 .. FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE PUBLICACAO3:)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NQMEACAO PARA CARGO EM COMISSAOATiTU’LO PRECARIO.
REGIME JURIDICO ADMINISTRATIVO. FGTS. ART. 19-A DA LEI N.. INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. 8.036/90 SUMULA 211/STJ.
FUNDAMENTAGAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. A orientaciio firmada por esta Corte ¢ de que o servidor temporario mantém relacio juridico-administrativa como Estado, razio pela qual a regra do art. 19-A da Lei n. 8.036/90, no que respeita as verbas
do FGTS, nio se aplica.

2. O Supremo Tribunal Federal adotou o entendimento de que a mera prorrogagdo do prazo de contratagio do servidor temporario nfo € capaz de transmudar o vinculo administrativo que este mantinha com o Estado em
relagdo a natureza trabalhista.

3. Amatéria referente ao art. 11 da Lein. 8.429/92 ndo foi debatida pela Corte local. Carece, portanto, de prequestionamento, requisito indispensavel ao acesso as instancias excepcionais, conforme a Stmula 211/STJ.
4. Considera-se deficiente a findamentag@o do recurso especial, quando ndo demonstrada, clara e objetivamente, a violagéo de dispositivos de lei federal, a teor da Stmula 284 do STF.

S. Agravo regimental a que se nega provimento. (AGARESP 201301602585, AGARESP - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL — 348966, Relator OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJE DATA:25/02/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE VICIO NO ACORDAO
RECORRIDO. FGTS. CONTRATAGAO POR TEMPO DETERMINADO PARA ATENDER A NECESSIDADE TEMPORARIA DE EXCEPCIONAL INTERESSE PUBLICO. REGIME DE
DIREITO PUBLICO. NULIDADE DA CONTRATAGCAO AFASTADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INAPLICABILIDADE DO ART. 19-A DA LEI 8.036/90. AUSENCIA DE
DIREITOAO DEPOSITO DO FGTS. ALINEA C. DISSIDIO JURISPRUDENCIALNAO DEMONSTRADO.

(...) 4. Segundo precedentes deste Superior Tribunal "a contratagdo por tempo determinado para atender a necessidade temporéria de excepcional interesse publico, na forma da lei, é autorizada constitucionalmente (art. 37,
1X). Se o vinculo existente entre o contratado e a Administragio Piblica nfio estabelece o direito ao FGTS (regime de direito publico), e se niio h4 declaragio de nulidade da contratacéio (na forma prevista no
art. 19-A da Lei 8.036/90), néio ha falarem". (AgRgnos EDclno AREsp 45.467/direito ao depésito do FGTS MG, 1* Turma, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe de 15.3.2013)

5. Agravo regimental nio provido. (AgRgno REsp 1.345.469/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 11/10/2013).

SERVIDOR PUBLICO. CONTRIBUICAO PARA O FGTS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF. OCUPANTE DE CARGO EM COMISSAO DEMISSIVEL AD NUTUM. CARATER
TRANSITORIO DO VINCULO. REGIME JURIDICO ADMINISTRATIVO. EXACAO INDEVIDA.

- Reconhecida a flegitimidade passiva da caixa Economica Federal - CEF, vezque a atribui¢do para cumprimento de decisdo que afete a cobranga de débitos para como FGTS pertence a Unido, a teor dos artigos 1° e 2° da Lei
8.844/94, comredacao dada pela Lei 9.467/97, que dispdemsobre a competéncia do Ministério do Trabalho para fiscalizagdo e a apuragdo das contribuicdes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS, bemassima
aplicagio das multas e demais encargos devidos e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para inscri¢do do débito para como FGTS, de modo a ndo deter a CEF atribuigdes para o cumprimento de eventual decisao
concessiva da ordem, ressalvando ainda a condi¢@o da empresa publica como agente operadora do FGTS, que como tal ndo detéminteresse processual na demanda.

- O fato de o texto constitucional ter comando expresso no sentido de que ao servidor ocupante, exclusivamente, de cargo em comissdo declarado em lei de livre nomeagao e exoneragdo aplica-se o regime geral da previdéncia
social, ndo conduz inexoravelmente a conclusdo de que se lhe aplicam as disposicdes do instituto do FGTS. Isso porque, o regime do FGTS, embora se dre no rol dos direitos sociais, possui fei¢io propria e
legislaciio especifica. - Poder-se-ia argumentar que, embora nio seja figura juridica de direito previdenciirio, 0 FGTS oe o rol de di sociais ional previsto. Malgrado seja

verdadeira a afirmacfio, nio menos certo é que o proprio texto constitucional, em seu art. 39, §3°, explicita quais disposi¢des do art. 7° da Constitui¢iio Federal sfio extensiveis aos servidores publicos, e
dentre elas, niio esté o inciso ITI do art. 7 da Constitui¢iio (Fundo de Garantia do tempo de Servigo).

- A questiio estd emsaber qual a natureza do vinculo destes servidores com a Administracéio Publica, bem como se tal modalidade de contratacgio esta disciplinada na legislacio do FGTS, e, especialmente,
se o instituto do FGTS, substituto da antiga figura da estabilidade no trabalho, é compativel coma natureza precaria da relacfio que se estabelece entre servidor e Administragio Piblica, na forma do §13 do
art. 40 da CE.

- O fato de se aplicar, por disposiciio constitucional, o regime geral da previdéncia social aos servidores na situaciio enunciada, nio torna este vinculo g balhi letista), uma vez que
servidor ocuf exclusi de cargo emcomissao declarado emlei de livre ¢ioee ¢io sujeit: a umcomplexo de atribui¢des, deveres e prerrogativas que sdo proprios e exclusivos do
regime juridico administrativo. Além do mais, dado que a dispensa dos ocupantes de cargo em comissiio ¢ marcada pelas notas da precariedade e da sua previsibilidade, niio ha falarse direito ao FGTS, de
modo que néio é devida a contribui¢io empauta.

- A situacdo juridica d: les que cargo em comisso, demissivel ad nutum, esta atrelada ao carater transitério desta condicéo e, portanto, supde a auséncia de expectativa legitima de permanéncia

no cargo por longo periodo. Nessa esteira, é de se concluir que a transitoriedade aludida ¢ elemento que se incompatibiliza coma finalidade compensatéria do Fundo de Garantia do Tempo de Servico
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. - Apelagio e remessa oficial parcialmente providas. (APELREEX 00044787820134036110, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:04/05/2017)

ADMINISTRATIVO. FGTS. ART. 20, INC. VIII, DA LEI N. 8.036/90. SUSPENSAO DO CONTRATO DE TRABALHO. LEVANTAMENTO DO SALDO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
REPETITIVO.

1. O art. 20, inc. I11, da Lein. 8.036/90 permite a liberagdo do saldo da conta findiaria quando o trabalhador permanecer trés anos ininterruptos, a partir de 1° de junho de 1990, fora do regime do FGTS.

2. A suspensdo do contrato de trabalho por nomeagao emcargo emcomissao ndo exclui o empregado do regime do FGTS, porquanto remanesce a higidez do referido contrato, embora semos depositos.
3. Nessa hipotese, ndo ha que se falar emdireito a levantamento do saldo da conta vinculada ao FGTS. Precedente.

4. Recurso especial a que se da provimento.

Acérdio submetido ao regime estatuido pelo art. 543-C do CPC e Resolugiio STJ 8/2008. (STJ. RECURSO ESPECIALNC® 1.419.112 - SP (2013/0382603-2). PRIMEIRA SECAO, RELATOR: MINISTRO OG
FERNANDES. DJ 02.10.2014).

PROCESSUAL CIVIL. FGTS. RECOLHIMENTO EM DECORRENCIA DE CARGO EM COMISSAO. REGIME ESTATUTARIO. LEI N° 8.112/90. ART. 15, §2° DA LEI 8.036/90.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

I - "O servidor piblico emrazio do exercicio de cargo emcomissfio niio possui direito ao Fundo de Garantia do Tempo de Servi¢o, uma vez que o vinculo coma Administracfio Publica se constitui sob o regime
estatutario, conforme preceitua os arts. 1°, 2° e 3° da Lei n° 8.112/90, o que faz incidir a expressa exclusdo prevista no §2° do art. 15 da Lei n° 8.036/90." (AC 2005.34.00.007450-3/DF, Rel. Desembargadora
Federal Selene Maria De Almeida, Quinta Turma, DJ p.89 de 05/10/2007)

11 - Hipotese emque os autores na condigéo de aposentados ocupantes de cargo emcomissdo, pleiteiamo depdsito das contribuicdes relativas ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS. 111 - Apelago dos autores
aque se nega provimento.

(TRF 1* Regido. AC 2004.34.00.045766-4 / DF. SEXTA TURMA. Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL JIRAIR ARAM MEGUERIAN. JUIZ FEDERAL FRANCISCO NEVES DA CUNHA -
CONV.-10/10/2011 e-DJF1P. 87).

Como bemressaltado nas decisdes, “a questdo estda em saber qual a natureza do vinculo destes servidores com a Administragdo Puiblica, bem como se tal modalidade de contratagdo esta disciplinada
na legislagdo do FGTS, e, especialmente, se o instituto do FGTS, substituto da antiga figura da estabilidade no trabalho, é compativel com a natureza precdria da relacdo que se estabelece entre servidor e
Administragéo Piiblica, na forma do §13 do art. 40 da CF”.

Ressalte-se que o carater precario da ocupagao do cargo advoga contra a tese de ser devida a cobranga do FGTS e multa (de 40%), na medida em que o trabalhador tem ciéncia acerca desta condigdo. Alias,
esta nomeagdo esta atrelada muito mais a confianga depositada pelo agente pubico que feza indicagdo/nomeagio do comissionado, sendo a transitoriedade incompativel coma figura do FGTS.

Patente, assim, o direito invocado pelo Autor.
Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo procedente o pedido, comresolugdo do n¥rito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, para declarar a nulidade da NDFC n° 201.105.705, por ndo ser devido o FGTS
(mensal e multa de 40%) aos trabalhadores do municipio de Borebi-SP, contratados para cargos emcomissdo, de caréter precario e demissiveis ad nutum pela administrago.

Condeno a ré a pagar honorarios advocaticios arbitrados em 10% do valor do débito, observando-se as regras contidas no disposto no art. 85, § 3°, do Codigo de Processo Civil
Custas de lei.

Transitada emjulgado, nada sendo requerido, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimense.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUGAO FISCAL (1116) N°5003233-40.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: METALURGICAD7 LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: EDSON FRANCISCATO MORTARI - SP259809, GILBERTO ANDRADE JUNIOR - SP221204
PROCESSO ELETRONICO - DECISAO
Vistos.

Metalurgica D7 Ltda. opds exceciio de pré-executividade visando obter provimento jurisdicional que determine a exclusio dos valores indevidamente incluidos nas CDA'’s. n° 80 4 16 141473-02, 80 2 16
087342-56, 80 7 16 051888-00, 80 6 16 158481-04 ¢ 80 6 16 158482-95, a titulo de ICMS nas bases de célculo do PIS, COFINS, IRPJ e CSLL, ante o decidido pelo Supremo Tribunal Federalno Recurso
Extraordinirio n° 574.706— PR.

Sucessivamente, deduziu pedido de suspensao da cobranga, ante o decidido na agdo anulatoria n° 500.17199-94.2019.4.03.6100 (5* Vara Federal de Sdo Paulo).
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Impugnagio da Unido objeto do ID 35782619.
Vieramconclusos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

O executado no coligiu elementos que demonstrem a cobranga de tributo reconhecido como indevido pelo Supremo Tribunal Federal, pelo que a elucidagio do alegado demanda a produgéo de provas,

providéncia incabivel na presente via procedimental.

Posto isso, rejeito a excegdo de pré-executividade.

Quanto ao pedido de suspensdo do andamento da execugio, ante o deliberado nos autos

de 2020, niio havendo prova nos autos de que continua vigente.

1°500.17199-94.2019.4.03.6100 (5 Vara Federal de Sdo Paulo), a decisdo judicial foi prolatada no dia 28 de janeiro

Nesses termos, em ndo tendo havido a reforma do ato processual referido, o sobrestamento do andamento da execugio fiscal abrangera unicamente os créditos tributarios objetos das CDA’s. n°80 7 16
051888-00 ¢ 80 6 16 158482-95, porque referidas na aludida decisio, o mesmo ndo se passando comas demais.

Semcondenagdo emhonorarios, diante do encargo legal.
Intime-se o exequente para que requeira o que de direito.

Baury, data infra.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 5001502-09.2019.4.03.6108

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO: MUNICIPIO DE LENCOIS PAULISTA

Advogado do(a) EMBARGADO: RODRIGO FAVARO - SP224489

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Face a certiddo de transito emjulgado (ID 36510384), intime-se a embargante para que promova o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Proceda a Secretaria a mudanga de classe da presente ago para "Cumprimento de Sentenga', se o caso.

Decorrido o prazo supra, silente, arquivemse os autos comas cautelas de praxe; havendo manifestagio, tornemos autos conclusos.

Intime-se. Curmpra-se.

Bauru, data inffa.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 0001348-13.2018.4.03.6108

EMBARGANTE: RODOGARCIATRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

Advogado do(a) EMBARGANTE: MATHEUS RICARDO JACON MATIAS -SP161119

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

1D 36459806: emque pese a manifestagdo da embargante, ndo vislumbro qualquer prova de incapacidade econdmica para o pagamento dos honorarios periciais fixados.
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Ademais, ndo se justifica a paralisagdo dos embargos e, por consequéncia, da execugdo, por dezmeses, semao menos indicio de dificuldade para pagamento dos R$ 6.000,00.
Indefiro o pleito da embargante e fixo o prazo de 10 (dez) dias para o depdsito dos honorarios, comprovando-se nos autos,sob pena de preclusdo da prova.

Apos, intime-se o St. Perito para designar data e local para o inicio da pericia, devendo o laudo ser apresentado no prazo de 30 (trinta) dias contados do inicio dos trabalhos.
Int.

Bauru, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0001644-65.2000.4.03.6108

EXEQUENTE: INDUSTRIADE MOVEIS BANDEIRANTES BAURU LTDA,ALCYTORRES, MARIAAPARECIDA CHIQUETTO TORRES
Advogado do(a) EXEQUENTE: VIVIANE COLACINO DE GODOYMARQUESINI - SP155874

Advogado do(a) EXEQUENTE: VIVIANE COLACINO DE GODOYMARQUESINI - SP155874

Advogado do(a) EXEQUENTE: VIVIANE COLACINO DE GODOYMARQUESINI - SP155874

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO-SENTENCA

Vistos, etc.

Tendo emvista o implemento do julgado, DECLARO EXTINTA a fase de cumprimento de sentenga e satisfeito o crédito, com flilcro nos arts. 924, inciso I1, e 925, do Cédigo de Processo Civil.
Apbs o transito emjulgado da sentenga, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuicdo.
Publique-se. Intime-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5000342-12.2020.4.03.6108
EXEQUENTE: PATRICIAAPARECIDA BANHOS MARTINS, OLIMPIO AKIO YAGI BAURU -ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIAAPARECIDA BANHOS MARTINS - SP364580
Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIAAPARECIDA BANHOS MARTINS - SP364580

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
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PROCESSO ELETRONICO - SENTENCA

Vistos, etc.

Tendo emvista o implemento do julgado, DECLARO EXTINTA a fase de cumprimento de sentenga e satisfeito o crédito, comfilcro nos arts. 924, inciso I1, e 925, do Codigo de Processo Civil
Ap0s o transito emjulgado da sentenca, arquivense os autos, dando-se baixa na distribuicao.
Publique-se. Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0000316-27.2005.4.03.6108
EXEQUENTE: ARLINDO MARQUES FIGUEIREDO
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIO AMARAL-SP80931

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - SENTENCA

Vistos, etc.

Tendo emvista o implemento do julgado, DECLARO EXTINTA a fase de cumprimento de sentenga e satisfeito o crédito, comflilcro nos arts. 924, inciso I1, e 925, do Cédigo de Processo Civil.
Apbs o transito emjulgado da sentenga, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuicdo.
Publique-se. Intime-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 5002983-07.2019.4.03.6108
EMBARGANTE: CHARLES EMILSHAYEB
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Advogados do(a) EMBARGANTE: MARCELO DE CARVALHO RODRIGUES - SP159730, FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494, MARIA JOSE ROSSI RAYS - SP236433,
ANDREAPARECIDO MONTEIRO - SP318507

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Ciéneia as partes de que foi designado o dia 11/09/2020, as 16h00, para o inicio dos trabalhos periciais, partindo-se do enderego do escritdrio do perito.
No muis, aguarde-se a entrega do laudo, cumprindo-se, o determinado na parte final do despacho ID 35174368.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 5000441-79.2020.4.03.6108
EMBARGANTE: REGINAPEREIRADE LIMA
Advogado do(a) EMBARGANTE: RODRIGOANGELO VERDIANI - SP178729

EMBARGADO: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Remetantse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, observadas as formalidades e comas homenagens deste Juizo.
Int.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL (1118) N° 5002670-46.2019.4.03.6108
EMBARGANTE: PAULO ROBERTO LEITE DE CARVALHO

Advogados do(a) EMBARGANTE: PAULO HENRIQUE DE SOUZA FREITAS - SP102546, TALITAFERNANDA RITZSANTANA - SP319665, ANA CAROLINA VERISSIMO
CRAVEIRO -SP416257

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Ciéneia as partes de que foi designado o dia 28/08/2020, as 16h00, para o inicio dos trabalhos periciais, partindo-se do enderego do escritério do perito.
No muis, aguarde-se a entrega do laudo, cumprindo-se, o determinado na parte final do despacho ID 33573140.

Baury, data infra.
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Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N°5001922-77.2020.4.03.6108
AUTOR:ANTONIO CARLOS ALVES SIMI
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO JORGE SIMAO GABRIEL-SP251102

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.

Trata-se de agdo proposta por ANTONIO CARLOS ALVES SIMI, emface do UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, por meio da qual busca declarago de inexigibilidade tributéria com
pedido de comrestituigao de indébito

E a sintese do necessério. Decido.

O valor atribuido a causa é inferior a 60 salarios minimos (.R$ 8.623,67 - oito mil seiscentos e vinte e trés reais e sessenta e sete centavos)

A causa insere-se entre aquelas descritas pelo artigo 3.°, caput, da Lein.® 10.259, de 12 de julho de 2001, no incidindo as normas proibitivas dos §§ 1.° ¢ 2.°, do mesimo artigo.
Determina o artigo 3.°, §3.°, da Lein.® 10.259/01:

¢§3.0 No foro onde estiverinstalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.”

Intimada a esclarecer a propositura da a¢ao perante este juizo federal comum (ID 36397488) a parte autora requer seja determinado o envio/remessa dos autos a0 JUIZADO ESPECIAL FEDERALDE
BAURU, para fins de tramitagdo naquele juizo (ID 36487835).

Isso posto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo e determino o imediato encaminhamento do processo ao Juizado Especial Federal de Baurw/SP, promovendo-se, na sequéncia, a baixa do feito,
por incompeténcia, no sistema PJe.

Int. e cumpra-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali
JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5001794-57.2020.4.03.6108
AUTOR:AIRTON CORREADASILVA
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO SANDOVALDE ANDRADE MIRANDA - SP284154

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARAREPLICA
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Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "e", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a, querendo, manifestar-se acerca da contestagéo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Baurw/SP, 6 de agosto de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 0004902-58.2015.4.03.6108

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: LARANJALPRE-MOLDACO LTDA-ME, RENATA HANNEL BUELONI, ENEIDA SPINOLADEALMEIDA BUELONI

Advogado do(a) REU: GUILHERME EZEQUIEL BAGAGLI - SP343312

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAMANIFESTACAO ACERCA DE DOCUMENTO (ART. 437, §1°, DO CPC)
Ficaa parte EXECUTADA intimada acerca da sentenga ID 23157723.

Nos termos do art. 1°, inciso I1I, alinea "g", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte EXECUTADA intimada a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca de documento juntado pela contraparte aos autos,
1D 23927973) (art. 437, §1°,do CPC).

Baurw/SP, 6 de agosto de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidor

3*VARADE BAURU

*

JUIZFEDERALDR. JOSE FRANCISCO DA SILVANETO
JUIZAFEDERALSUBSTITUTADR® MARIA CATARINA DE SOUZA MARTINS FAZZIO
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 12138

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003084-37.2016.403.6108 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO: SEGREDO DE JUSTICA) - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE OLIVEIRA
MACHADO) X SEGREDO DE JUSTICA(SP123887 - CARMEN LUCIA CAMPOI PADILHA) X SEGREDO DE JUSTICA(SP261834 - WELLINGTON DE CARVALHO LEME) X SEGREDO DE
JUSTICA(SP127529 - SANDRA MARA FREITAS PONCIANO)

SEGREDO DE JUSTICA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001384-96.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE:J M LUBRIFICANTES E PECAS P/VEICULOS LTDA, J M LUBRIFICANTES E PECAS P/VEICULOS LTDA, ] M LUBRIFICANTES EPECAS P/VEICULOS LTDA, ]M
LUBRIFICANTES E PECAS P/VEICULOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA - SP228672
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA - SP228672
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA - SP228672
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA - SP228672

IMPETRADO:DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Fundamental, face a todo o processado, data venia, até cinco dias, para a parte impetrante esclarecer, intimando-se-a :

1) aimpetragdo aqui em Baurw/SP, no que tange as filiais inscritas no CNPJ n.° 54.955.224/0006-90 e 54.955.224/0007-71, sediadas, respectivamente, em Cuiaba&/MT e Campo Grande/MS, e, por
conseguinte, ndo sujeitas a jurisdicio fiscal do Delegado da Receita Federal do Brasilem Baurw/SP;

2) quais documentos considera sigilosos, a fimde justificar seu pleito por Segredo de Justiga;
3) adiferenga entre a presente demanda e aquelas apontadas na aba associados, compossibilidade de prevengo (Doc. Id 33087834).

Coma vinda de tais esclarecimentos ou o decurso do prazo, imediata conclusdo.
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Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000517-11.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: GILDEBERG MACHADO RABELO, ROBERTA HELENA PETERSEN RABELO

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL FANTINI CARLETTI - SP282221, RICARDO MANGIOLARDO MARINO - SP290830
Advogados do(a) AUTOR: RICARDO MANGIOLARDO MARINO - SP290830, RAFAELFANTINI CARLETTI - SP282221

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CASAALTA CONSTRUCOES LTDA

Advogado do(a) REU: FLAVIANA LETICIARAMOS MOREIRA GARCIA - RO4867

DESPACHO

1D 32105246: manifestense as rés acerca dos embargos de declaragdo. Prazo: 5 dias.

BAURU, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001386-66.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE:ALFB COMERCIO, IMPORTACAO, EXPORTACAO E REPRESENTACAO EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALTER FISCHBORN - SC19005

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Extrato: A¢do de mandado de seguranga — Cabimento da excluséo do ICMS, destacado na nota fiscal de saida, da base de cdlculo do PIS e da COFINS, em observancia a exegese do RE
574.706 - Liminar suspensiva da exigibilidade.

Vistos emandlise do pedido de liminar.

De fato, a Suprema Corte, por meio de Repercussdo Geral firmada no RE 574706, Sessao Plenaria do dia 15/03/2017, estabeleceu a tese de que "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Destaque-se que referido Recurso Extraordinario foijulgado emsede de Repercussdo Geral, portanto as demais instancias do Judicidrio devemobediéncia a referido norte meritorio, semmaiores incursoes.

Logo, a exclusdo daquela base de calculo observara os termos da decisio final do retratado Recurso Extraordindrio, restando inoponivel qualquer pedido sobrestador a respeito :

“AGRAVO INTERNO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - DIREITO TRIBUTARIO - EXCLUSAO DO ICMS, DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS -
APLICACAO IMEDIATA DA TESE - SOBRESTAMENTO: IMPOSSIBILIDADE.

1. O ICMS nio compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS. Precedente do STF, no regime de repercussio geral.

2. A pendéncia de embargos de declarago, no Supremo Tribunal Federal, no impede a imediata aplicagdo da tese.

3. Aeventual limitagdo dos efeitos da decisdo, pelo Supremo Tribunal Federal, devera ser objeto de recurso proprio, se for o caso.

4. A execugdo fiscal deve prosseguir, mediante simples recalculo da divida. Precedente do STJ, no regime de que tratava o artigo 543-C, do Codigo de Processo Civilde 1973.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020  59/1893



5. Néo ha determinagio de sobrestamento, pelo Relator, no Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo 1.037, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil. O pedido de sobrestamento do feito
ndo merece ser acolhido.

6. Agravo interno improvido.”

(Ap03103770419964036102, DESEMBARGADOR FEDERALFABIO PRIETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:07/06/2018)

Neste passo, reformulando entendimento anterior, o E. TRF-3 pacifica de que o ICMS envolto no indébito deve ser aquele destacado na nota de saida, conforme v. precedentes infia, tirado dito v. consenso
do quanto a Excelsa Corte firmou ao mérito emcarater “erga onmes”, logo este o norte a ser seguido tambémagqui ao presente feito :

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NA NOTA FISCAL. RE 574.706. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

- A decisdo foi explicita quanto a matdria ora discutida: "Assinalo que, o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal,
com base na orientagdo firmada pela Suprema Corte ¢ o destacado na nota fiscal, eis que deve ser excluido, do conceito de receita, todo o ICMS faturado e ndo o valor devido apds as dedugdes do imposto
anteriormente cobrado".

- Nao ha que se falar emauséncia de debate ou fundamentago juridica a respeito do valor excluido da base de calculo do PIS/COFINS ser o destacado na nota fiscal, uma vez que este € o que se
amolda ao conceito de faturamento, objeto da discussao apresentada nos presentes autos, que teve por fundamento o RE 574.706.

- Cabe ratificar novamente, que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, ja temo condao de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma controvérsia, como no presente caso,
devendo, portanto, prevalecer a orientago firmada pela Suprema Corte.

»

TRF 3" Regiio, 4* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5000037-89.2019.4.03.6002, Rel Desembargador Federal MONICA AUTRAN
MACHADO NOBRE, julgado em 18/05/2020, Intimag&o via sisterma DATA: 19/05/2020)

i “TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. REQUISITOS DO ARTIGO 1.022 CPC/2015. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO DAS CONTRIBUICOES AO PIS E COFINS. AUSENCIA DE CAUSA PARA O SOBRESTAMENTO DO FEITO. ICMS DESTACADO NA NOTA FISCAL. RE N°
574.706/PR. VINCULAGAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

3. Embora a decisdo ndo haja transitado em julgado e conste requerimento de modulagéo de efeitos, possui eficacia imediata e serve de orientagdo aos processos pendentes. Como ressaltado
no decisumermbargado, o proprio Supremo Tribunal Federal temaplicado o julgamento a outros casos similares (RE n° 939.742 e 1028359).

4. Ae. Ministra Relatora Carmem Liicia, no julgamento do RE n° 574.706/PR, consignou que o ICMS a ser abatido néo € o pago ou recolhido, mas o ICMS destacado na nota fiscal de saida.
Como o presente julgamento se vincula ao que foi decidido sobre o tema pelo C. STF, deve-se assentar que, relativamente a questdo do valor a ser efetivamente excluido a titulo de ICMS da base de célculo do
PIS e da COFINS, atese que foiacolhida pelo STF ¢ a exposta no v. aresto embargado.

(TRF 3" Regiio, 3* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5000424-45.2017.4.03.6109, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS
CEDENHO, julgado em08/05/2020, Intimag&o via sistema DATA: 11/05/2020)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RE
574.706. VALOR DESTACADO NANOTAFISCAL.

1. O ICMS a ser excluido ¢ o destacado nos documentos fiscais de saida, vez que ¢ esse montante que integra a indigitada base de calculo.

2. Ressalte-se que, na ocasido do julgamento do RE n. 574.706, a Ministra Carmen Licia enfrentou diretamente essa questéo, consignando que o ICMS a ser excluido nio é o ICMS "pago" ou
"recolhido", mas 0 ICMS destacado na nota fiscal,.

3. A pendéncia de andlise de modulagdo dos efeitos, pelo eventual acolhimento dos aclaratérios opostos no referido RE 574.706/PR, ndo temo conddo de atrair efeito suspensivo, ndo merecendo,
tambémnesse viés, prosperar o pedido subsidiario da Unido Federal.

4. Agravo de instrumento a que se nega provimento.”

(TRF 3* Regido, 4* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5032233-76.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em
22/04/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA:28/04/2020)

Ante o exposto, presentes 0s supostos capitais, DEFIRO a liminar vindicada para o fim de suspender a exigibilidade do ICMS, destacado nos docummentos fiscais de saida, da base de calculo do PIS e da
COFINS, observando-se os termos da deciséo final do RE 574706, até a prolagdo de sentenga no presente feito.

Promova o polo autor, no prazo de até cinco dias, o recolhimento das custas, sob pena de baixa na distribuicdo, devendo a Secretaria certificar a regularidade do adimplemento.
Como cumprimento, notifique-se a autoridade impetrada para, ematé 10 (dez) dias, prestar as devidas informacdes.

Dé-se também ciéneia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada (art. 7°, I ¢ II, da Lein.® 12.016/09). Requerido o ingresso, fica, desde ja, deferido, devendo a Secretaria
providenciar as anotagdes pertinentes e, se 0 caso, apos, abrindo-se vista para manifestagéo.

Na sequéncia, a0 MPF para seu parecer.

Caso a manifestacio da autoridade impetrada, fazendaria ou ministerial seja contraria a pretensio deduzida na inicial, se alegadas preliminares e/ou juntados documentos, intime-se a parte impetrante para
réplica, ematé cinco dias.

Emseguida, conclusos.

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0005460-64.2014.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
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AUTOR:ASSOCIACAO POLICIAL DE ASSISTENCIAA SAUDE DE BAURU
Advogado do(a) AUTOR: EVANDRO DIAS JOAQUIM - SP78159

REU:ANS

DESPACHO
Considerando o diposto no Provimento CJF3R N° 40, de 22 de julho de 2020, que alterou o Provimento CJF3R N° 39/2020, agora determinado a remessa de demandas relacionadas ao Direito da Saude para as 2 e 25*
Varas Federais Civeis da Subsego Judiciaria de Sao Paulo, tio somente no que toca aos processos em tramite pela Subseciio Judiciaria de Séo Paulo, e ndo mais pela Secfio Judiciaria de Sdo Paulo, fica sem
efeito o despacho anterior, que determinou a remessa destes autos e do "apenso" (0002580-36.2013.403.6108) para a referida redistribuicio.
Traslade-se copia deste despacho para os autos de n° 0002580-36.2013.403.6108.

Int.

BAURU, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000293-68.2020.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: JOSE APARECIDO CAMBUI

Advogado do(a) IMPETRANTE: GENERINO SOARES GUSMON - PR11354

IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO DE BAURU NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Em que pese a ndo comprovagio documental, pelo impetrante, da data em que foi efetivamente intimado da decisdo denegatoria do pedido do seguro desemprego, consoante determinado no decisorio
indeferidor da liminar pleiteada, Doc. Id 28319653 - Pag, 2, cabera a autoridade impetrada, eventualmente, arguir a ocorréncia da decadéncia, por patente.

Assim, emhomenagemao Principio do Amplo Acesso ao Judicidrio, art. 5°, XXXV, Lei Maior, notifique-se a autoridade impetrada, coma possivel urgéncia, para que preste informagdes no prazo de 10 (dez)
dias.

Dé-se ciéneia do feito ao 6rgfio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada para que, querendo, ingresse no feito. Requerido o ingresso, fica, desde ja, deferido, procedendo-se o SEDI as
anotagdes pertinentes, bemassim, se 0 caso, apos, abrindo-se vista para manifestagao.

Na sequéncia, a0 MPF para seu parecer.

Se a manifestagdo da autoridade impetrada, fazendaria ou ministerial for contraria a pretensdo deduzida na inicial, se alegadas preliminares e/ou juntados documentos, intime-se a parte impetrante para réplica
emcinco dias.

Emseguida, a conclusio para sentenga.
Para maior celeridade, copia desta deliberaco poderd servirde MANDADO DE NOTIFICACAO/INTIMACAO.
Cumpra-se. Notifique-se. Intimentse.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0002065-69.2011.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:CARLOS JOSEDE SOUZA
Advogados do(a) AUTOR: IGOR KLEBER PERINE - SP251813, SANDIE FERRARI PORTO - SP421769
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

TERCEIRO INTERESSADO: EVA TERESINHA SANCHES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EVA TERESINHA SANCHES

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre a petigo do INSS (fls. 299, numerago dos autos fisicos).

1D 25677668: anote-se no sisterm 0 nome da Dra. Eva Teresinha Saches, como "terceiro interessado", no sisterma PJE. Acaso pretenda obter certidéo de inteiro teor devera recolher guia de custas a respeito. Int.

BAURU, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001315-98.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:ELISEU MENDES DA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: DOUGLAS DANIELRODRIGUES DA SILVA - SP325374, RODRIGO MANTEIGA DA COSTA - SP397232, FLAVIAPITON THOMAZELLA - SP263883

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo-se emvista que a parte autora € beneficidria da assisténcia judicidria gratuita, nomeio como Perito judicial o Dr. Agnaldo Miranda, médico, comespecialidade emortopedia, CRM 86.984, que devera ser intimado de sua
nomeagdo (DR.AGNALDOMIRANDA@HOTMAIL.COM).

Aceita a nomeagio e designada pericia, fixo o prazo de trinta dias para que apresente o laudo, a contar da data designada para o inicio dos trabalhos pericias, cabendo ao Perito nomeado comunicar este Juizo, comantecedéncia
minima de 20 (vinte) dias, o dia designado para a realizagio da pericia, a fimde possibilitar a intimag#o das partes.

Semprejuizo, fica facultado as partes a formulagdo de quesitos e indicago de assistentes técnicos, no prazo de quinze dias, nos termos do art. 465, § 1°, 11, do CPC..
Como cumprimento dos itens anteriores, intimen-se o Perito a dar inicio aos trabalhos.

Apos as manifestacdes das partes acerca do laudo pericial a ser apresentado, e nido havendo quesitos complementares, expeca-se solicitagdo de pagamento de honorérios, que fixo emtrés vezes o limite maximo da tabela anexa a
Resolugdo N.CJF-RES-2014/00305, de 7 de outubro de 2014, do Conselho da Justiga Federal, tendo-se emvista a complexidade do trabalho.

BAURU, 5 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000687-12.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, FABIO SCRIPTORE RODRIGUES - SP202818, RENATAROCCO
MADUREIRA - SP216663, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

REU: CONNECTIVITATELECOMUNICACOES EIRELI - EPP

DESPACHO
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Doc. ID 32127214: A fimde que seja expedida Carta Precatoria para citagdo da parte ré, comprove a EBCT, no prazo de quinze dias, o recolhimento das diligéncias do Oficial de Justiga do E. Juizo Estadual a ser
deprecado (TJ/SP— Comarca de Salto/ SP).

Como atendimento da determinago, depreque-se, cabendo ao polo autor acompanhar o tramite e o deslinde da Carta Precatdria diretamente no E. Juizo deprecado, la se manifestando, se necessario.
Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5000963-43.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EMBARGANTE: ESQUAFORT COMERCIO DE ESQUADRIAS DEALUMINIO E REDES DE PROTECAO LTDA - EPP
Advogado do(a) EMBARGANTE: KEILA SILMARA CRIVELARO ROSETTO - SP403738

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTEN CA

Vistos etc.

Trata-se de Embargos a Execugfio promovidos por ESQUAFORT COMERCIO DE ESQUADRIAS DE ALUMINIO E REDES DE PROTECAO LTDA - EPP em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, objetivando a desconstituigdo da execugdo de titulo extrajudicial n.° 5001050-67.2017.4.03.6108.

Noticiado pelo embargante o pagamento da divida (ID 23937173) e requerida a extingéo dos autos.

Concordancia da CEF pela extingao do feito (ID 35422921).

E a sintese do necessario. Decido.

Nao havendo seguimento da execugdo, perdemo objeto os embargos emtela.

Isto posto, julgo extinto o processo semresolugio de mérito, por perda superveniente do objeto, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Codigo de Processo Civil
Semcustas e semhonorarios.

Como transito emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5000963-43.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EMBARGANTE: ESQUAFORT COMERCIO DE ESQUADRIAS DEALUMINIO E REDES DE PROTECAO LTDA - EPP
Advogado do(a) EMBARGANTE: KEILA SILMARA CRIVELARO ROSETTO - SP403738

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTEN CA

Vistos etc.

Trata-se de Embargos a Execugfio promovidos por ESQUAFORT COMERCIO DE ESQUADRIAS DE ALUMINIO E REDES DE PROTECAO LTDA - EPP em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, objetivando a desconstituigdo da execugdo de titulo extrajudicial n.° 5001050-67.2017.4.03.6108.

Noticiado pelo embargante o pagamento da divida (ID 23937173 e requerida a extingéo dos autos.
Concordancia da CEF pela extingao do feito (ID 35422921).
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E asintese do necessario. Decido.

Nao havendo seguimento da execugdo, perdemo objeto os embargos emtela.

Isto posto, julgo extinto o processo semresolugio de mérito, por perda superveniente do objeto, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil
Semcustas e semhonorarios.

Como transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000537-65.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:IGOR MOREIRA DA CUNHA

DESPACHO
Intime-se a Caixa Econdmica Federal para, no prazo de 15 (quinze) dias, promover a complementagao das custas processuais, conforme ja determinado nar. Sentenga ID 30596035.
Na inércia, intime-se, pessoalmente, o Departamento Juridico da Caixa Econdmica Federal em Bauru, para que cumpra a determinagiio supra, servindo este comando como MANDADO DE INTIMACAO.
Como atendimento, cumpram-se as demais determinagdes da r. Sentenca.
Bauru, data da assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001068-83.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE:AFN MAQUINAS E IMPLEMENTOS S/A
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO DE OLIVEIRA CONCEICAO - SP213576

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM BAURU, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Aimpetrante AFN MAQUINAS E IMPLEMENTOS S/A requerer medida liminar, para determinar que a autoridade apontada como coatora, realize a habilitagdo do crédito oriundo de decisio judicial
transitado emjulgado de maneira imediata (Doc. Id 31393923 - Pag. 13).

Aduziu ter havido transito em julgado no mandado de seguranga coletivo n® 0000118-28.2007.4.03.6105, impetrado pela Associagdo Comercial ¢ Empresarial de Itapira, da qual é associada (Doc. Id
31393923 - Pag. 2).

Como medida final, pugna pela concessdo de seguranga, para se garantir  impetrante o direito a compensag#o, nos termos da Lei9.430/96 e Instrugdo Normativa 1717/2017 (Doc. 1d 31393923 - Pag. 13).

Atribuiua causa o valor de RS 1.921.762,56 (ummilhiio, novecentos e vinte e ummil, setecentos e sessenta e dois reais e cinquenta e seis centavos), Doc. 1d 31393923 - Pag. 14.

Juntou procuragdo e documentos, comdestaque para o indeferimento de seu pleito administrativo, Doc. Id 31393942 - Pag. 3, a manutengdo da decisdo recorrida, Doc. 1d 31394402 - Pag, S.

A fundamentago do indeferimento inicial teria sido de que, no caso emaprego, o contribuinte estaria estabelecido desde sua constituicio na cidade de Itapira/SP, cidade sob a jurisdicdo da Delegacia da
Receita Federal em Limeira/SP e, tendo em vista que 0 Mandado de Seguranca Coletivo fora impetrado em face do Delegado da Receita Federal em Campinas/SP, a decisdo que transitou em julgado nos autos de tal agio
mandamental coletiva nio abrangeria o contribuinte emquestdo (Doc. Id 31393942 - Pag, 2).

Decisdo mantida emgrau de recurso, ainda que por fundamento diverso (Doc. ID 31394402).

Certiddo de que ndo foramrelacionados possiveis feitos preventos, Doc. Id 31406847 - Pag. 1.

Determinou-se a notificagdo da autoridade impetrada, Doc. Id 31585981 - Pag. 1.

Informagdes prestadas no Doc. Id 31939147, semarguicio de preliminares, concluindo nio ter sido praticado qualquer ato legal/coator pela Autoridade Impetrada, a qual examinou a matéria e fundamentou
sua decisdo comestrita obediéncia as normas vigentes.

E o breve relato dos fatos.
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Fundamento e decido.
O mandado de seguranca € remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protecdo de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.

Para a concessdo da limnar devem concorrer os dois requisitos previstos no inciso 111, do artigo 7°, da Lein® 12.0126/09: a relevancia dos motivos em que se assenta o pedido da inicial ¢ a possibilidade de
ineficacia da medida se concedida apenas ao final do processo.

No caso em tela, a medida liminar reveste-se de caracteristicas de antecipag@o dos efeitos da tutela pretendida, pois seu pedido € idéntico ao do provimento final (este acrescido do pleito de se garantir a
impetrante o direito & compensagao do crédito a ser, possivelmente, habilitado). Por conseguinte, concedendo-se, in limine, o pedido deduzido, estar-se-ia exaurindo a tutela jurisdicional invocada sem o minimo contraditério
exigido nessa célere via processual.

Ademais, ¢ evidente a irreversibilidade fatica da medida, no caso de sua antecipagao, vezque a habilitagdo do crédito ja teria seu deslinde determinado por ordemjudicial e ndo poderia voltar ao estagio anterior.
Tal fato poderia ter repercussdes prejudiciais a ambas as partes.

Tambémnéo vislumbro perigo de dano iminente e concreto no indeferimento da liminar no presente momento, pois, akmde o rito procedimental ser célere, mesmo que a tutela seja concedida apenas quando da
prolagdo da sentenca, atingira o mesmo resultado pratico, ndio havendo risco de ineficacia do provimento final.

Portanto, emsede de cognigdo sumiria, ndo vejo a presenga dos pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Posto isto, IND EFIRO a liminar requerida.

Sem prejuizo e, em prosseguimento, ja tendo sido notificada a autoridade impetrada, dé-se ciéncia do feito ao drgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada para que, querendo, ingresse no
feito, bem como para que se manifeste acerca do seguinte julgado do e. STJ:

) Acoérdao 2018.02.49245-5 — Classe RESP - RECURSO ESPECIAL — 1824940 - Relator(a) HERMAN BENJAMIN — Origem STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
Orgho julgador SEGUNDA TURMA — Data 17/10/2019 - Data da publicagio 29/10/2019 - Fonte da publicagdo DJE DATA:29/10/2019

Ementa

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE TiTULO JUDICIAL FORMADO EM MANDADO DE SEGURANCA
COLETIVO. VANTAGEM PECUNIARIA ESPECIAL - VPE. EXTENSAO A POLICIAIS E BOMBEIROS MILITARES INATIVOS DO ANTIGO DISTRITO FEDERAL E SEUS
PENSIONISTAS. ASSOCIACAO DE OFICIAIS MILITARES ESTADUAIS DO RIO DE JANEIRO.SUBSTITUICAO PROCESSUAL. BENEFICIARIOS DO TiTULO.
MEMBROS DA CATEGORIA (ASSOCIADOS OU NAQ). PENSIONISTA DE OFICIALINATIVO DA POLICIA MILITAR DO ANTIGO DF (PMRJ). LEGITIMIDADE ATIVA.

1. Trata-se, na origem, de Execugdo individual de sentenga proferida em Mandado de Seguranga Coletivo, referente 4 Vantagem Pecuniaria Especial - VPE.

2. Preliminarmente, quanto 2 alegada prevengiio do Ministro Gurgel de Farias, ndo assiste razio 4 parte recorrente. E firme a orientagiio do STJ de que a execugo individual genérica de sentenga
condenatdria proferida emjulgamento de A¢o Coletiva nfio gera a prevencao do Juizo, devendo o respectivo recurso submeter-se a livre distribuicao.

o art. 5%, LXX, "b", da CF, para impetrar Mandado Seguranca coletivo em defesa dos intt de seus bros ou as ¢oes prescindem de autorizagio expressa, que
te é aria para ajui de acfio ordinaria, nos termos do art. 5°, XXI, da CF (Relator Min. Ricardo Lewandowski, Relator para acérdio Min. Marco Aurélio, Tribunal Pleno,
DJe 19/9/2014).

3. Na hipétese dos autos, te jull do RE 573.232/SC, realizado sob a sistemitica da repercussio geral, o0 Supremo Tribunal Federal reconheceu que, de acordo com

4. Desse modo, de forma geral, o fato de algum exequente niio constar nas relacdes de filiados ap tadas pela iacfio ou de nio ser aposentado ou pensionista na data da
impetra¢io do Mandado de Seguranca ou de sua sentenca niio é 6bice para a propositura de execugio individual do titulo executivo.

5. Registre-se, por oportuno, que o STJ ji se manifestou no sentido de que os sindi eas iacdes, na qualidade de substi pr is, tém legitimidade para atuar
judicialmente na defesa dos interesses coletivos de toda a categoria que representam, por isso, caso a sentenca coletiva nio tenha uma delimitagio expressa dos seus limites subjetivos, a coisa
julgada advinda da Acdo Coletiva deve alcancar todas as pessoas da categoria, e niio apenas os filiados (REsp 1.614.263/RJ, Relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
12/9/2016; AgInt no AREsp 993.662/DF, Relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 27/10/2017).

6. A Terceira Secao desta Corte acolheu Embargos de Divergéncia interpostos pela Associagio, "para que a Vantagem Pecunidria Especial - VPE, criada pela Lein® 11.134/05, seja estendida
aos servidores do antigo Distrito Federal emrazio da vinculagio juridica criada pela Lein® 10.486/2002".

7. Dessarte, 0 STJ reconheceu o direito a todos os servidores do antigo Distrito Federal, ndo havendo nenhuma limitagdo quanto aos associados da entdo impetrante.

8. Recurso Especial provido.

Requerido o ingresso, fica, desde ja, deferido, procedendo-se o SEDI as anotagdes pertinentes, bemassim, se 0 caso, apds, abrindo-se vista para manifestagio.

Na sequéncia, a0 MPF para seu parecer.

Se a manifestagéo ministerial for contraria a pretensdo deduzida na inicial, se alegadas preliminares ¢/ou juntados documentos pela parte impetrada, intime-se a parte impetrante para réplica emcinco dias.
Emseguida, a conclusio para sentenga.

Para maior celeridade, copia desta deliberaco poderd servirde MANDADO DE INTIMACAO.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000976-42.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS - MG124698

EXECUTADO:COSB CONSULTORIO ODONTOLOGICO DE SAUDE BUCALEIRELI, RENATA CAVALCANTE RUIZ
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SENTENCA

Extrato : pagamento de execugdo de titulo extrajudicial — extingdo, de rigor

Vistos etc.

Tendo emvista a quitagdo do débito noticiada pela exequente, doc. 25553132, DECLARO EXTINTO o presente feito, com fulcro no artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil
Nao ha penhora a ser levantada.

Custas recolhidas integralmente, conforme doc. 35369215.

Semhonorarios ante a auséncia de triangularizagdo processual.

Apbs o transito emjulgado da presente, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PRIL

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002927-71.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: SB-INDUSTRIA,COMERCIO,USINAGEM E MANUTENCAO DE MAQUINAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM BAURU - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTEN CA

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por SB-INDUSTRIA,COMERCIO,USINAGEM E MANUTENCAO DE MAQUINAS LTDA, compedido limmnar, em face de suposto ato coator do DELEGADO
DARECEITAFEDERAL DO BRASIL EM BAURU - SP, objetivando a autorizagdo para a exclusdo do ICMS destacado na nota fiscal da base de calculo das contribuigdes ao PIS e COFINS.

Concedida a medida liminar (ID 25005372) para o fimde suspender a exigibilidade do crédito Tributario discutido, até a prolagdo de sentenga no presente feito.
Apresentoua parte autora Embargos de Declaragio para o fimde fazer constar na deciséo liminar que 0 ICMS a ser excluido ¢ o destacado nas notas fiscais.

Notificada, a Autoridade Impetrada prestou informagdes (ID. 25765059) e apontou a existéncia da agao judicial n° 5000391-58.2017.4.03.6108 que poderia se referir ao mesmo direito discutido no presente Mandado de
Seguranga (ID 25764581).

Manifestou-se a Fazenda Nacional, requerendo seu ingresso ao feito, bemcomo a extingéo do feito por coisa julgada (ID 26330903).

Nodoc. ID 31056153 a Impetrante foi intimada a manifestar-se pontualmente sobre as informagdes prestadas e sobre a intervengdo fazendéria aos autos conduzida.

A Impetrante apresentou manifestagdo juntando copia do mandamus anterior, alegando seremdistintas as agdes (ID 31616566).

Intimada a Fazenda Nacional afirmou que a tnica questdo a ser debatida no presente feito seria a especificagio de qual ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS (ID35973300)

E asintese do necessario.

Fundamento e decido.

Evidente a coisa julgada ao tema, data vénia, pois a mesma relagao material sobre a qual deseja a parte autora inovar empedidos.

Comefeito, o tema tinico € a exclusdo da base de calculo do PIS e da COFINS comrelagdo ao ICMS "e pronto" ! Se a parte autora, la atras, desejava a este ou aquele efeito juridico, do qual renunciou interessadamente em
parcelamentos e outras composicdes como Fisco, evidente ndo a acolhe o sistena para que outras pretensdes deduza sobre o mesmo evento, qual seja, a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, ora pois

!

Logo, sob pena de eternizagao de novos debates inventivos, de novo data vénia, emcima da mesma relagéo material, fato € que ja submeteu ao Judiciario a parte autora o retratado mérito, o qual teve o seu desfecho inclusive em
graude cumprimento ao julgado, insista-se, nfio socorrendo o ordenamento ao polo autoral que agora deseja, criativamente, angular por outra pretensio emcima da mesma relagio material, ja julgada pelo Judicidrio.
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De conseguinte, veemente a res judicata, impde-se a extingdo do feito combase na terceira figura do inciso V do art. 485 do CPC.

Ante o exposto, DECLARO EXTINTO o feito semexame de mérito, por configuragdo de coisa julgada, na forma aqui estabelecida, doravante tornando-se semefeito a liminar anteriormente deferida.
Custas integralmente recolhidas (ID 24836467)

Honorérios advocaticios indevidos (art. 25 da Lein.° 12.016/09 e Stimulas 512 do STF e 105 do STJ).

Como transito emjulgado da presente, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002487-75.2019.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: MADEIRANITBAURU LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: WILIAN DEARAUJO HERNANDEZ - SP139670, LUIZ GUILHERME HERNANDEZ FERNANDES - SP387054
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM BAURU/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Extrato: A¢do de mandado de seguranga— Cabimento da exclusdo do ICMS (destacado na nota fiscal de saida) da base de cdlculo do PIS e da COFINS, nos termos de Repercussdo Geral firmada pelo Excelso
Pretério— Concessdo da ordem

Sentenga “B”, Resolugéo 535/2006, CJF.

Vistos etc.

Trata-se de agdio de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrada por MADEIRANIT BAURU LTDA em face da Unido e do Delegado da Receita Federal em Baurw/SP, objetivando a autorizagio para a
exclusdo do ICMS da base de célculo das contribuicdes ao PIS e a COFINSS, bemcono seja assegurado seu direito a compensagéo dos valores pagos indevidamente a titulo de PIS/COFINS, nos cinco anos anteriores a0
ajuizamento da presente acdo, devidamente atualizados pela taxa Selic.

Custas recolhidas emcorrespondente a 0,5% (meio por cento) sobre o valor atribuido a causa, ID 22693946.

Liminar deferida, para suspender a exigibilidade do crédito Tributario discutido, até a prolagdo da sentenga, ID 23081538.
Informagdes pela autoridade impetrada defendendo a legalidade da tributagdo combatida, ID 23285198.

Ingressoua Unido ao feito, ID 23532965, reservando-se no direito de interpor possivel apelo.

Manifestou-se 0 MPF pelo prosseguimento da lide, ID 30294170.

Emréplica (ID 32786383), a Impetrante afastou as alegagdes da autoridade coatora e reiterou todos os pedidos da exordial.
E o relatorio.

DECIDO.

De fato, a Suprema Corte, por meio de Repercussio Geral firmada no RE 574706, Sesséo Plenaria do dia 15/03/2017, estabeleceu a tese de que "O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e
da Cofins".

Destaque-se que referido Recurso Extraordinario foijulgado emsede de Repercussdo Geral, portanto as demais instancias do Judicidrio devemobediéncia a referido norte meritorio, semmuiores incursdes.

Logo, a exclusdo daquela base de calculo observard os termos da deciséo final do retratado Recurso Extraordinrio, restando inoponivel qualquer pedido sobrestador a respeito :

“AGRAVO INTERNO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - DIREITO TRIBUTARIO - EXCLUSAO DO ICMS, DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS -
APLICAGCAO IMEDIATA DA TESE - SOBRESTAMENTO: IMPOSSIBILIDADE.

1. O ICMS nio compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS. Precedente do S TF, no regime de repercussao geral.
2. Apendéncia de embargos de declaragdo, no Supremo Tribunal Federal, no impede a imediata aplicago da tese.

3. A eventual limitag@o dos efeitos da decisdo, pelo Supremo Tribunal Federal, devera ser objeto de recurso proprio, se for o caso.
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4. A execugio fiscal deve prosseguir, mediante simples recalculo da divida. Precedente do STJ, no regime de que tratava o artigo 543-C, do Codigo de Processo Civilde 1973.

5. Néo ha determinagdo de sobrestamento, pelo Relator, no Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo 1.037, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil. O pedido de sobrestamento do feito ndo
merece ser acolhido.

6. Agravo interno improvido.”
(Ap 03103770419964036102, DESEMBARGADOR FEDERALFABIO PRIETO, TRE3 - SEXTA TURMA, e-DJE3 Judicial | DATA07/06/2018)

Neste passo, reformulando entendimento anterior, o E. TRF-3 pacifica de que 0 ICMS envolto no indébito deve ser aquele destacado na nota de saida, conforme v. precedentes infra, tirado dito v. consenso do quanto a Excelsa
Corte firmou ao mérito emcardter “erga ommnes”, logo este o0 norte a ser seguido tambémagqui ao presente feito :

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTA FISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

- A decisdo foi explicita quanto a matéria ora discutida: "Assinalo que, o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com
base na orientacdo firmada pela Suprema Corte é o destacado na nota fiscal, eis que deve ser excluido, do conceito de receita, todo o ICMS faturado e ndo o valor devido apds as dedugdes do imposto
anteriormente cobrado".

- Nao ha que se falar emauséncia de debate ou fndamentagao juridica a respeito do valor excluido da base de calculo do PIS/COFINS ser o destacado na nota fiscal, uma vez que este € o que se
amolda ao conceito de faturamento, objeto da discussdo apresentada nos presentes autos, que teve por fundamento o RE 574.706.

- Cabe ratificar novamente, que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, ja temo condéo de refletir sobre as demnis agdes com fundamento na mesma controvérsia, como no presente caso,
devendo, portanto, prevalecer a orientagdo firmada pela Suprema Corte.

»

TRF 3* Regiio, 4* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5000037-89.2019.4.03.6002, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO
NOBRE, julgado em 18/05/2020, Intimagao via sisterma DATA: 19/05/2020)

‘TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE ADECLARACAO‘ REQUISITOS DO ARTIGO 1.022 CPC/2015. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO DAS CONTRIBUICOES AO PIS E COFINS. AUSENCIA DE CAUSA PARA O SOBRESTAMENTO DO FEITO. ICMS DESTACADO NANOTAFISCAL. RE
N°574.706/PR. VINCULACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

3. Embora a decisdo ndo haja transitado em julgado e conste requerimento de modulagéo de efeitos, possui eficacia imediata e serve de orientagdo aos processos pendentes. Como ressaltado
no decisumembargado, o proprio Supremo Tribunal Federal temaplicado o julgamento a outros casos similares (RE n° 939.742 e 1028359).

4. Ae. Ministra Relatora Carmem Liicia, no julgamento do RE n® 574.706/PR, consignou que o ICMS a ser abatido nio € o pago ourecolhido, mas o ICMS destacado na nota fiscal de saida. Como
o presente julgamento se vincula ao que foi decidido sobre o tema pelo C. STF, deve-se assentar que, relativamente a questio do valor a ser efetivamente excluido a titulo de ICMS da base de calculo
do PIS eda COFINS, a tese que foiacolhida pelo STF ¢ a exposta no v. aresto embargado.

(TRF 3* Regiio, 3* Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5000424-45.2017.4.03.6109, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO,
julgado em08/05/2020, Intimagdo via sistema DATA: 11/05/2020)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RE 574.706.
VALOR DESTACADO NANOTAFISCAL.

1. O ICMS aser excluido ¢ o destacado nos documentos fiscais de saida, vez que ¢ esse montante que integra a indigitada base de calculo.

2. Ressalte-se que, na ocasido do julgamento do RE n. 574.706, a Ministra Carmen Liicia enffentou diretamente essa questao, consignando que o ICMS a ser excluido nio é o ICMS "pago" ou
"recolhido", mas o ICMS destacado na nota fiscal,.

3. A pendéncia de analise de modulacio dos efeitos, pelo eventual acolhimento dos aclaratorios opostos no referido RE 574.706/PR, ndo tem o conddo de atrair efeito suspensivo, ndo merecendo,
tambémnesse viés, prosperar o pedido subsididrio da Unido Federal

4. Agravo de instrumento a que se nega provimento.”

(TRF 3" Regido, 4* Turma, Al- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5032233-76.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em22/04/2020, e -
DIJF3 Judicial 1 DATA:28/04/2020)

A teor da Stimula 213, STJ, possivel o reconhecimento do direito & compensagao, a ser realizada administrativamente, por conta e risco do contribuinte, sem prejuizo de conferéncia fiscal, na forma da lei de regéncia e apds o
trénsito emjulgado, que deverd observar o quinquénio antecedente a esta impetragdo, incidindo exclusivamente a SELIC.

Por conseguinte, refutados se pdem os demnis ditames legais nvocados em polo vencido, Leis 9.718/98, 10.637/2002, 10.833/2003, que objetivamente a nfio socorrerem, com seu teor e consoante este julgamento, a0
mencionado ente (artigo 93, IX, CF).

Ante o exposto e considerando o mais que dos autos consta, CONCED O a seguranga vindicada, na forma do art. 487, inciso I, CPC, para o fimde reconhecer a indevida inclusdo do ICMS (destacado na nota fiscal de saida)
na base de calculo do PIS e da COFINS, observando-se os termos da decisdo final do RE 574706, bem assim autorizada a compensagdo na forma da lei de regéncia e apds o transito em julgado, obedecido o prazo
quinquenal, cujo indice atualizador a ser a SELIC, ratificando-se a liminar, ID 23081538, observando-se, doravante, os termos sentenciados.

Sembhonorarios, diante da via eleita.
Reembolso de custas devido pela Unido.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.
PR.L

Bauru, data da assinatura eletronica.
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José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 0003233-04.2014.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS - MG124698

REU: TATIANARAYRA JACON GEBARA, HELOISA DA SILVA COELHO JACON, CESARANTONIO GEBARA

Advogado do(a) REU: NATALIA BRAGAARAUJO PICADO GONCALVES - SP317202
Advogado do(a) REU:NATALIA BRAGAARAUJO PICADO GONCALVES - SP317202

DECISAO

Extrato: A¢do monitoria — FIES — Inaplicabilidade do CDC — Prescrigéo ndo consumada — Capitalizagdo de juros indevida — Legalidade da Tabela Price— Indeferimento da prova pericial — Deferimento de
audiéncia de tentativa de conciliagdo

Autos n.° 0003233-04.2014.4.03.6108
Autora: Caixa Econémica Federal

Réus: Tatiana Rayra Jacon Gebara, Heloisa da Silva Coelho Jacon Gebara e Cesar Antonio Gebara

Vistos emsaneador.

Trata-se de agdo monitdria, ajuizada pela Caixa Econdmica Federal em face de Tatiana Rayra Jacon Gebara, Heloisa da Silva Coelho Jacon Gebara e Cesar Antonio Gebara, visando ao recebimento de R$ 41.001,12,
atualizagdio 04/04/2014.

Apos inlimeras tentativas de localizagio dos réus, foramcitados em08 e 10/05/2018, ID 22939988 - Pag. 102.

Heloisa ofertou embargos monitérios, ID 22939988 - Pag. 103, aduzindo prescrigdo, necessidade de aplicacdo do CDC, ilegalidade da cobranga de juros capitalizados, de tarifas de cobranca e da incidéncia da Tabela Price.
Requereurealizagio de audiéncia de tentativa de conciliagdo.

EmO08/01/2019, 1D 22939988 - Pag. 113, Tatiana solicitoua nomeagao de Advogado Dativo, o que deferido, bemassima AJG, 1D 22939988 - Pag, 115.

Impugnacio aos embargos pela CEF, ID 22939988 - Pag. 119, requerendo a rejei¢io liminar da manifestagao privada, porque ndo apontando, na inicial, qual o valor devido, diante de defendido excesso de execugdo. Advoga
1o sentido de que a Resolugio 2.647/1999 prevé capitalizacio de juros, ndo se aplicando o CDC e considerando legitima a Tabela Price.

Embargos a monitoria apresentados por Tatiana em04/02/2019, ID 22939988 - Pag. 130.

Tatiana foi instada a se manifestar sobre a tempestividade de sua intervengdo, 1D 22939988 - Pag. 140.

Peticdo de Tatiana, aduzindo ser leiga e ter se dirigido a CEF, para tentar renegociar a divida, tendo acreditado na possibilidade de resolver a pendéncia administrativamente, 1D 22939988 - Pag, 145.

Requereram Tatiana e Heloisa a produg@o de prova pericial e designagéo de audiéncia de tentativa de conciliagio, ID 22939988 - Pag. 146.

Semprovas pela CEF, ID 22939988 - Pag. 150.

Pugnoua Caixa por reconhecimento de intempestividade da impugnagao de Tatiana, ID 33489733,

A seguir, vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

DECIDO.

Primeiramente, decreto a revelia do réu Cesar Antonio Gebara, que, citado, néio apresentou embargos a monitoria.

De seu giro, intempestivos os embargos a monitoria de Tatiana, porque foi citada em 08/05/2018, como relatado, mas somente veio aos autos no ano 2019, restando inoponivel alegagdo de desconhecimento da lei, porque o
mandado foi lido pelo Oficial de Justica, tratando-se de pessoa capaz, assim, na duvida, rapidamente deveria ter procurado um Advogado ou comparecido a Justica Federal, para obter informagdes de como proceder, em nada
alterando o quadro tratativa administrativa que acreditava frutificaria.

Por sua vez, a jurisprudéncia do C. ST “estd assentada no sentido de que os contratos firmados no ambito do Programa de Financiamento Estudantil - Fies ndo se subsumem as regras encartadas no Codigo de
Defesa do Consumidor”, tema julgado emsede de Recurso Repetitivo, REsp 1155684/RN, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Segao, julgado em 12/05/2010, DJe 18/05/2010.

Emcontinuagio, representa a prescri¢do elemento indispensavel a estabilidade e consolidagdo das relagdes juridicas ocorridas emsociedade, assegurando-lhes permanéncia, durabilidade e certeza no tempo.

Destaque-se que o termo inicial da prescrigao se da como término da ultima parcela a ser paga pelo devedor, a teor de pacifico entendimento do C. STJ :
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“PROCESSUALCIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO MONITORIA. CONTRATO. FIES. BENEFICIO DE ORDEM. FALTA DE CITAGAO. CODEVEDOR. AUSENCIA DE PREJUIZO.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO ATACADO. DEFICII::NCIANAFL{NDAMENTACAO‘ SUMULAS 283 E284 DO STF. REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 5 E 7/STJ. CREDITO EDUCATIVO. INADIMPLENCIA. ANTECIPACAO DO VENCIMENTO. PRAZO PRESCRICIONAL. TERMO
INICIAL.

5. Emrelagdo a prescrigdo, a jurisprudéncia do STJ ¢ no sentido de que, mesmo diante do vencimento antecipado da divida, subsiste inalterado o termo inicial do prazo de prescrigdo - no caso, o dia do vencimento da tiltima
parcela.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1757735/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em20/09/2018, DJe 17/12/2018)

Assinale-se que 0 prazo para a cobranga do FIES ¢ quinquenal, conforme o art. 206, § 5°, inciso I, do Cédigo Civil :

“APELACAO.ACAO MONITORIA. FIES. PERICIA. DESNECESSIDADE. PRESCRICAOQ.INOCORRENCIA. LITISPENDENCIA. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO. CEF.
LEGITIMIDADE ATIVA. JUSTICA GRATUITA. PESSOA NATURAL. PRESUNCAO DEHIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA. CONCESSAO DO BENEFICIO. TAXA DE JUROS.
REDUGAO AUTORIZADA. RECURSO DE PATRICIA PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO DE YADE DESPROVIDO

111 - Tratando-se de pretensio de cobranga de divida constante eminstrumento particular, o lapso prescricional se da nos termos do artigo 206, § 5°, I, do Cédigo Civilde 2002.

(Ap- APELACAO CIVEL- 2274080 0010021-27.2006.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:19/07/2018)

No caso concreto, o contrato foi renegociado no ano 2011 e deveria ser pago em 130 meses, 1D 22939988 - Pag, 33, sobrevindo inadimpléncia em2013, portanto sequer teve inicio o prazo prescricional, que se inicia a partir
do vencimento da dltima parcela.

Relativamente ao desejo economiario de rejeigao liminar aos embargos monitdrios, tal ndo procede, porque aventa o particular tema juridico a ser apreciado pelo Juizo, assimnéo se trata de mera questdo aritmética.
Quanto a alegacdo de cobranga de “tarifas”, semsentido a colocago privada, porque nada consta no demonstrativo de débito emtal rumo, 1D 22939988 - Pag. 40 e seguintes.
De seu vértice, a clausula décima quinta do pacto (assinado no ano 2002) prevé, comtodas as letras, a capitalizagio mensal de juros, 22939988 - Pag, 11.

Ouseja, sob tal flanco comrazio o brado privado, vez que somente passou a ser legalmente prevista a capitalizagdo no FIES a partir Medida Provisoria n. 517 (convertida na Lei 12.430/2011), de 30.12.10, que alterou a Lei
10.260/2001, tornando expressamente permitida a capitalizagio no inciso 11, do artigo 5°.

Logo, pacifico o tema perante o Colendo Superior Tribunal de Justiga, ao inadmitir a capitalizagdo de juros em contratos desta natureza e aquele momento pactuador, seguindo esta matéria o rito dos Recursos Repetitivos: “4
Jurisprudéncia desta Corte mantém-se firme no sentido de que, em se tratando de crédito educativo, néo se admite sejam os juros capitalizados, haja vista a auséncia de autorizagdo expressa por norma especifica.
Aplicagdo do disposto na Stimulan. 121/STF. Precedentes: REsp 1.058.334/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 30/6/2008; REsp 880.360/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,

DJe 5/5/2008; REsp 1.011.048/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 4/6/2008; REsp n. 630.404/RS, Rel. Min. Jodo Otdvio de Noronha, DJ de 26/2/2007; REsp n. 638.130/PR, Rel. Min. Luiz Fux,
DJ de 28/3/2005”, REsp 1155684/RN, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Segio, julgado em 12/05/2010, DJe 18/05/2010.

Por este motivo, trata-se de questdo estritamente juridica, por isso IND EFIR O a produgio de prova pericial :

“DIREITO CIVIL. CONTRATOS BANCARIOS. AGAO REVISIONAL.
1 - Desnecessidade de realizagdo de pericia contabil emrazio da matéria envolver temas eminentermente de direito. Precedentes.

”»

(Ap- APELACAO CIVEL- 2293915 0003143-52.2016.4.03.6002, DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA21/02/2019)

Desta form, a livre apreciagéo das provas e a convicgdo jurisdicional a respeito competemao Juizo, olvidando o polo privado de que “o destinatdrio da prova é o Juiz, cabendo a ele analisar a necessidade da sua produgdo
ou ndo. Neste compasso, cumpre ao Julgador verificar a necessidade da produgdo da prova requerida pelas partes, indeferindo aquelas que se mostrarem inuiteis, desnecessarias ou mesmo protelatorias, rejeitando-
se, porco inte, atese de cerc 0 de defesa”, REsp 1108296/MG, Rel. Ministro Massami Uyeda, Terceira Turma, julgado em07/12/2010, DJe 03/02/2011.

Destaque-se, ainda, inexistir legalidade no uso da Tabela Price no FIES :
“ACAO MONITORIA. FIES. CERCEAMENTO DE DEFESA. CDC. CAP]TAL[ZACAO DE JUROS. TAXA DE JUROS. LEIN. 12.202/2010. TABELA PRICE. RECURSO PROVIDO EM PARTE.

6. Nos contratos de financiamento estudantil (FIES), inexiste ilegalidade na utilizagdo da Tabela Price, desde que expressamente pactuada, eis que ela ndo implica, por si s6, anatocismo.

(APELACAO CIVEL..SIGLA_CLASSE: ApCiv0014620-74.2013.4.03.6100 - RELATOR: Desembargador Federal Luiz Paulo Cotrim Guimaraes, TRF3 - 2* Turma, ¢ - DJF3 Judicial 1 data: 24/03/2020)

Anote-se que demnis nuances envolvendo a capitalizagéo aqui versada serdo abordados ao momento do sentenciamento.

Por fim, nos termos do art. 139, inciso V, CPC, adequado o pleito privado para realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagio, restando D EFERID O mencionado ato processual, oportunamente a ser marcado, adotando
o Gabinete e a Secretaria as providéncias cabiveis e, sucessivamente, intimando-se as partes a respeito do dia e da hora que deverdo comparecer em Juizo, desde ja instando a CEF e aos particulares a, administrativamente,
realizaremtratativas e, havendo acordo, combase na boa-f& processual, imediatamente comunicaremao Juizo, vindo os autos incontinente conclusos, nesta tltima hipotese.

Cumpra-se. Intimemse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001503-12.2019.4.03.6102 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: LEGIX SOLUCOES EM AUTOMACAO LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEIDIANE DOS SANTOS BOTTA - SP412752

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, GERENTE DAAGENCIA DO FUNDO DE GARANTIA DE BAURU - GIFUG/BU

SENTENCA
Provimento COGE n.° 73/2007: Sentenga Tipo C

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por LEGIX SOLUCOES EM AUTOMACAO LTDA., perante o Juizo Federal de Ribeirdo Preto/SP, em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, pelo qual buscou a impetrante medida liminar, objetivando a suspensio do ato que impediu a expedi¢do do comprovante de regularidade perante o FGTS da impetrante, determinando-se a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL a imediata expedigdo do certificado de regularidade do FGTS, por se tratar de direito liquido e certo da impetrante, sendo que o prazo para apresentagdo de tal documento encerrar-se-ia na
sexta-feira (22/03/2019).

Como medida final, requereu a confirmag@o da liminar.
Atribuiua causa o valor de RS 1.000,00 (mil reais).
Juntou procuragdo e documentos.

Foi determinada a emenda a inicial, no Doc. Id 15820692, nos termos do artigo 321 do Cddigo de Processo Civil, para se alterar o polo passivo do feito, de modo a indicar como autoridade impetrada o
Gerente da GIFUG/BU (Agéncia de Fundo de Garantia de Bauru), sob pena de extingdo do feito, semresolugéo de mérito, o que ocorreuno Doc. Id 15852813.

Declinou da competéncia o Juizo Federal de Ribeirdo Preto/SP, Doc. Id 17213831.
Vieramos autos redistribuidos, Doc. Id 17289379.
Certiddo de parcial recolhimento das custas, Doc. Id 17385673.

No Doc. Id 17609701, foi determinada a notificagdo da autoridade impetrada. Ato continuo, no Doc. Id 22724521, foi determinada a intimagéo da autoridade impetrada, para que se manifestasse,
unicamente, sobre o pleito liminar.

A CEF, no Doc. 1d 23014992, requereu a juntada de informagdes, bemcomo do CRF emitido em20/06/2019 e historico de emissdes do certificado.

No Doc. 1d 24026865, foi determinada a manifestagéo da parte impetrante sobre as informagdes, inclusive se remanescia interesse ao feito, seu siléncio traduzindo dele abdicava.
O prazo da impetrante decorreuem 13/11/2019, as 23:59:59.

A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E asintese do necessario.

Fundamento e decido.

Tendo a parte impetrante obtido 0 bemda vida almejado nesta ago, independentemente de qualquer ordem judicial para tanto, o feito deve ser extinto, semresolugdo do mérito, por perda superveniente do
objeto.

Ante 0 exposto, julgo extinto o feito, semresoluciio do mérito, por caréncia de condigdo da agéo, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil:
Art. 485. O juizndo resolverd o mérito quando:

(...) VI - verificar auséncia de legitimidade ou de interesse processual.

A impetrante devera proceder ao recolhimento das custas remanescentes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Honorérios advocaticios indevidos (art. 25 da Lein.° 12.016/09 e Stimulas 512 do STF e 105 do STJ).

Como transito emjulgado da presente, nada mais havendo ousendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PRI

Bauru, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001337-25.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: LBLALIMENTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS PEREIRA OSAKI - SP138979
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IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM BAURU//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Extrato: A¢do de mandado de seguranga — Cabimento da exclusdo do ICMS, destacado na nota fiscal de saida, da base de cdlculo do PIS e da COFINS, em observancia a exegese do RE 574.706 - Liminar
suspensiva da exigibilidade.

Vistos emanélise do pedido de liminar.

De fato, a Suprema Corte, por meio de Repercussdo Geral firmada no RE 574706, Sessao Plenaria do dia 15/03/2017, estabeleceu a tese de que "O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins".

Destaque-se que referido Recurso Extraordinario foijulgado emsede de Repercussdo Geral, portanto as demais instancias do Judicidrio devemobediéncia a referido norte meritorio, semmaiores incursdes.

Logo, a exclusdo daquela base de calculo observara os termos da decisio final do retratado Recurso Extraordindrio, restando inoponivel qualquer pedido sobrestador a respeito :

“AGRAVO INTERNO - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - DIREITO TRIBUTARIO - EXCLUSAO DO ICMS, DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS -
APLICACAO IMEDIATA DA TESE - SOBRESTAMENTO: IMPOSSIBILIDADE.

1. O ICMS nio compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS. Precedente do STF, no regime de repercussio geral.

2. A pendéncia de embargos de declaragdo, no Supremo Tribunal Federal, ndo impede a imediata aplicagdo da tese.

3. Aeventual limitagdo dos efeitos da decisdo, pelo Supremo Tribunal Federal, devera ser objeto de recurso proprio, se for o caso.

4. A execugdo fiscal deve prosseguir, mediante simples recalculo da divida. Precedente do STJ, no regime de que tratava o artigo 543-C, do Codigo de Processo Civilde 1973.

5. Nao ha determinago de sobrestamento, pelo Relator, no Supremo Tribunal Federal, nos termos do artigo 1.037, inciso II, do Codigo de Processo Civil. O pedido de sobrestamento do feito
ndo merece ser acolhido.

6. Agravo interno improvido.”

(Ap 03103770419964036102, DESEMBARGADOR FEDERALFABIO PRIETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:07/06/201 8)

Neste passo, reformulando entendimento anterior, o E. TRF-3 pacifica de que 0 ICMS envolto no indébito deve ser aquele destacado na nota de saida, conforme v. precedentes inffa, tirado dito v. consenso
do quanto a Excelsa Corte firmou ao mérito emcarater “erga omnes”, logo este o norte a ser seguido tambémaqui ao presente feito :

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NA NOTA FISCAL. RE 574.706. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

- A decisao foi explicita quanto a matéria ora discutida: "Assinalo que, o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal,
com base na orientagio firmada pela Suprema Corte é o destacado na nota fiscal, eis que deve ser excluido, do conceito de receita, todo o ICMS faturado e ndo o valor devido apds as dedugdes do imposto
anteriormente cobrado".

- Nao ha que se falar emauséncia de debate ou findamentagdo juridica a respeito do valor excluido da base de calculo do PIS/COFINS ser o destacado na nota fiscal, uma vez que este € o que se
amolda ao conceito de faturamento, objeto da discussao apresentada nos presentes autos, que teve por fundamento o RE 574.706.

- Cabe ratificar novamente, que a decisio proferida pelo STF no RE 574.706, ja temo conddo de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma controvérsia, como no presente caso,
devendo, portanto, prevalecer a orientagdo firmada pela Suprema Corte.

TRF 3" Regiio, 4 Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5000037-89.2019.4.03.6002, Rel Desembargador Federal MONICA AUTRAN
MACHADO NOBRE, julgado em 18/05/2020, Intimag?o via sisterma DATA: 19/05/2020)

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. REQUISITOS DO ARTIGO 1.022 CPC/2015. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO DAS CONTRIBUICOES AO PIS E COFINS. AUSENCIA DE CAUSA PARA O SOBRESTAMENTO DO FEITO. ICMS DESTACADO NA NOTA FISCAL. RE N°
574.706/PR. VINCULACAO. INEXISTENCIA DE OMISSAO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

3. Embora a decisdo ndo haja transitado em julgado e conste requerimento de modulagio de efeitos, possui eficacia imediata e serve de orientagéo aos processos pendentes. Como ressaltado
no decisumembargado, o proprio Supremo Tribunal Federal temaplicado o julgamento a outros casos similares (RE n° 939.742 e 1028359).

4. A e. Ministra Relatora Carmem Liicia, no julgamento do RE n° 574.706/PR, consignou que o ICMS a ser abatido niio ¢ o pago ou recolhido, mas 0 ICMS destacado na nota fiscal de saida.
Con o presente julgamento se vincula ao que foi decidido sobre o tema pelo C. STF, deve-se assentar que, relativamente a questdo do valor a ser efetivamente excluido a titulo de ICMS da base de calculo do
PIS eda COFINS, a tese que foiacolhida pelo STF € a exposta no v. aresto embargado.

»

(TRF 3* Regiio, 3* Tumm, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5000424-45.2017.4.03.6109, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS
CEDENHO, julgado em08/05/2020, Intimag&o via sistera DATA: 11/05/2020)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RE
574.706. VALOR DESTACADO NANOTAFISCAL.

1. O ICMS aser excluido é o destacado nos documentos fiscais de saida, vez que é esse montante que integra a indigitada base de célculo.

2. Ressalte-se que, na ocasido do julgamento do RE n. 574.706, a Ministra Carmen Liicia enfrentou diretamente essa questio, consignando que o ICMS a ser excluido ndo € o ICMS "pago" ou
"recolhido", mas 0 ICMS destacado na nota fiscal,.

3. A pendéncia de analise de modulagao dos efeitos, pelo eventual acolhimento dos aclaratdrios opostos no referido RE 574.706/PR, nio temo conddo de atrair efeito suspensivo, ndo merecendo,
tambémnesse viés, prosperar o pedido subsidiario da Unido Federal.
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4. Agravo de instrumento a que se nega provimento.”

(TRF 3" Regido, 4* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5032233-76.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em
22/04/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:28/04/2020)

Ante 0 exposto, presentes os supostos capitais, DEFIRO a liminar vindicada para o fimde suspender a exigbilidade do ICMS, destacado nos documentos fiscais de saida, da base de calculo do PIS e da
COFINS, observand os termos da deciséo final do RE 574706, até a prolacdo de sentenga no presente feito.

Notifique-se a autoridade impetrada para, ematé 10 (dez) dias, prestar as devidas informagdes.

Dé-se também ciéneia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada (art. 7°, I ¢ II, da Lein.® 12.016/09). Requerido o ingresso, fica, desde ja, deferido, devendo a Secretaria
providenciar as anotagdes pertinentes e, se 0 caso, apos, abrindo-se vista para manifestagéo.

Na sequéncia, a0 MPF para seu parecer.

Caso a manifestacio da autoridade impetrada, fazendaria ou ministerial seja contraria a pretensio deduzida na inicial, se alegadas preliminares e/ou juntados documentos, intime-se a parte impetrante para
réplica, ematé cinco dias.

Emseguida, conclusos.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5001761-67.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

REU:FABIO PEREIRADE CASTRO, PEDRO DONIZETTI DE FREITAS, DARLAM COSTARODRIGUES TORRES

Advogado do(a) REU:MARCO AURELIO UCHIDA - SP149649
Advogados do(a) REU: JOAO BATISTA DE SOUZA - SP161796, CARMEN LUCIA CAMPOI PADILHA - SP123887
Advogado do(a) REU:NATALICIO GONCALVES DE SOUSA FAGUNDES - SP378864

DESPACHO

Ao MPF, para manifestagdo sobre as respostas a acusagdo dos Acusados Fabio (ID n° 35774046), Darlam(ID n° 36205185) e Pedro (ID n° 3626961).
Deve a Defesa do Acusado Pedro providenciar a juntada das certiddes de antecedentes criminais faltantes, inclusive as requeridas pelo MPF (ID n° 35482988), bemcomo comprovante de trabalho licito.
Deve a Defesa do Acusado Darlamprovidenciar a juntada das certiddes de antecedentes criminais, inclusive as requeridas pelo MPF (ID n° 35482988), bemcomo comprovante de residéncia e de trabalho licito.

Rettere-se a Defesa dativa do Acusado Fabio, para providenciar a juntada das certiddes de antecedentes criminais, inclusive as requeridas pelo MPF (ID n° 35482988), bemcomo comprovante de residéncia e de trabalho
licito.

Emrazio do Acusado Pedro ter constituido Advogado (ID n° 36109925), fica semefeito a nomeag@o da Doutora Carmen Lucia Campoi Padilha, O AB/SP n° 123.887, nomeada como Advogada dativa para a defesa do
Acusado Pedro.

Coma manifestagao ministerial, imediata conclusdo.
Intimem-se.
Publique-se.

Bauru., data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5001761-67.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
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AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:FABIO PEREIRA DE CASTRO, PEDRO DONIZETTI DE FREITAS, DARLAM COSTARODRIGUES TORRES
Advogado do(a) REU: MARCO AURELIO UCHIDA - SP149649

Advogados do(a) REU: JOAO BATISTADE SOUZA - SP161796, CARMEN LUCIA CAMPOI PADILHA - SP123887
Advogado do(a) REU:NATALICIO GONCALVES DE SOUSA FAGUNDES - SP378864

DESPACHO

Ao MPF, para manifestagéo sobre as respostas a acusagdo dos Acusados Fabio (ID n° 35774046), Darlam(ID n° 36205185) e Pedro (ID n° 3626961).
Deve a Defesa do Acusado Pedro providenciar a juntada das certiddes de antecedentes criminais faltantes, inclusive as requeridas pelo MPF (ID n°® 35482988), bemcomo comprovante de trabalho licito.
Deve a Defesa do Acusado Darlamprovidenciar a juntada das certiddes de antecedentes criminais, inclusive as requeridas pelo MPF (1D n® 35482988), bemcomo comprovante de residéncia e de trabalho licito.

Reitere-se a Defesa dativa do Acusado Fabio, para providenciar a juntada das certiddes de antecedentes criminais, inclusive as requeridas pelo MPF (ID n° 35482988), bemcomo comprovante de residéncia e de trabalho
licito.

Emrazio do Acusado Pedro ter constituido Advogado (ID n° 36109925), fica semefeito a nomeag@o da Doutora Carmen Lucia Campoi Padilha, O AB/SP n° 123.887, nomeada como Advogada dativa para a defesa do
Acusado Pedro.

Coma manifestagdo ministerial, imediata conclusdo.
Intimem-se.
Publique-se.

Bauru., data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

CENTRAL DE CONCILIACAO DE CAMPINAS

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003589-44.2019.4.03.6105

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:MOGMO CONSTRUTORA EINCORPORADORA LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:RENATO FONTES ARANTES - SP156352

DESPACHO DE MERO EXPEDIENTE

Ciéncia as partes da designago da sessio de conciliacio por videoconferéncia, para 17/09/2020 11:00, devendo informar, no prazo de 05 dias, quem participari da audiéncia e seus respectivos e-mails e wh (]

Link, bemcomo o ID da sala serdo encaminhados as partes umou dois dias antes da data da realizagdo da audiéncia, os quais poderdo ser abertos por qualquer dispositivo comcamera e internet. No ato da audiéncia, todos os
participantes devemestar portando documento oficial com foto para suas devidas identificagdes.
Ressalta-se, desde ja, que a composicdo €, por certo, a via mais benéfica para a solugio dos conflitos, seja pela dtica da celeridade, quanto pela dos custos e satisfagéo da pretensdo de todos.

5 de agosto de 2020

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA
1" VARA DE FRANCA

FRANCA / EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159)

0002023-92.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
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EXEQUENTE:

Nome: TOMBOLY EJORGE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME
Endereco: desconhecido

Nome: EDGAR ANDRE TOMBOLY

Endereco: desconhecido

Nome: LUCIANA CARLOS FERREIRAJORGE TOMBOLY
Endereco: desconhecido

DESPACHO

1. Emface da indisponibilidade de numerario pelo Bacen-Jud (id 35431659 — RS 5.607,91), passivel de penhora, intime-se a parte executada, por publicagdo ao patrono dos executados, sobre o bloqueio,
assinalando-lhe:

a) o prazo de 5 (cinco) dias para comprovar nos autos que as quantias tornadas indisponiveis sdo impenhoraveis ou que ainda remanesce indisponibilidade excessiva de ativos financeiros (artigo 854, §§ 2° e 3°,
do Cddigo de Processo Civil);

Ainda, oportunamente, os valores indisponiveis deverdo ser transferidos para conta judicial a deste Juizo na Caixa Econdmica Federal — (agéncia 3995), nos termos da Lein® 9.703/98.

2. Decorrido o prazo para impugna¢io embranco, certifique-se o seudecurso, intimando-se a exequente para manifestagdo e prosseguimento do feito.

Cumpra-se e intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001541-54.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR:M.A.S.D.P.
REPRESENTANTE:ANA PAULA PEREIRA DA SILVASOUZA ARANTES

Advogado do(a) AUTOR:NILVAMARIA PIMENTEL - SP136867,
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, adeque o valor da causa atribuido ao presente feito, tendo emvista que o valor do salério minimo ndo é o mesmo desde 2012 e 0 autor nfo esteve
efetivamente recolhido ininterruptamente de novermbro de 2012, conforme demonstra a certiddo de recolhimento prisional.

No mesmo prazo, tambémsob pena de indeferimento da inicial, apresente copia integral do processo administrativo coma conclusdo da analise administrativa do requerimento efetuado a autarquia
previdenciria.

Int.

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001609-04.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR: VICENTEALVES CABRAL
Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO PEDROSA OLIVEIRA - SP330483-E

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial, cumpra integralmente o despacho de ID n.° 358030842 e adeque o valor da causa atribuido ao presente feito, tendo
em vista que se trata de pedido de revisdo e que o valor a ser considerado, tanto para as prestagdes vencidas quanto vincendas, ¢ a diferenga entre o que esta sendo recebido e o que entende correto, refletindo o valor

econdmico almejado na presente demanda.

Int.

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002466-84.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: EUCLIDES DONIZETI RIBEIRO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: RUTE MATEUS VIEIRA - SP82062
EXECUTADO: COMPANHIA HABITACIONAL DE RIBEIRAO PRETO - COHABRP, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:MARIAAPARECIDA ALVES DE FREITAS - SP131114
Advogados do(a) EXECUTADO: MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631, IZABEL CRISTINARAMOS DE OLIVEIRA - SP107931

DESPACHO

1.1D. 27847159 — Pag. 2: Inicialmente, afasto a alegagdo de que a COHAB/RP deve arcar coma devolugdo das parcelas pagas indevidamente, pois o acérdio proferido foi claro ao determinar que tal
responsabilidade é da Caixa Econdmica Federal:

“(...) VIII - Anulagdo, de oficio, da sentenga defls. 210/212. Prejudicada a apelagdo da COHAB. Procedéncia do pedido, nos termos do artigo 1.013, § 3°do Cédigo de Processo Civil, para
0¢ ezto de dec Iarar a qultagao do wntrato debatzdu nos autos, wndemmdo a Caixa E conomwa F ederal 4 restltmgao dos valores pagos glo autor desde 0 momento da comumcagao d

Nestes termos, ndo ha mais que se discutir os termos da coisa julgada neste momento processual.

2. De outro giro, ¢ inverossimil a alegagdo da Caixa Econdmica Federal de que ndo tem acesso a informagdo sobre os valores pagos indevidamente desde a comunicagdo da invalidez pela muturia
(31/05/2004) eis que tais informagdes constamdos autos, mais especificamente no ID. 22811725 — Pag. 2/5.

3. Tambémnéo deve ser acolhido o pedido para que COHAB/RP seja intimada para comprovar a quitagdo final do contrato eis que este ndo foi o pedido formulado pela parte exequente emsua petigao de
cumprimento de sentenga, limitando-se a requerer a intimag#o da Caixa Econémica Federal para pagamento dos valores que indicou (ID. 22811704 - Pag. 3).

4. Tendo emvista a alegago de excesso de execugdo (ID. 27847159), remetam-se os autos a Contadoria do Juizo para que efetue os calculos dos valores devidos nos estritos termos do julgado.
5. Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos calculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
6. Posteriormente, venhamos autos conclusos.

7. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 3 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5000569-84.2020.4.03.6113
AUTOR: SILVIA CRISTINADE OLIVEIRA
Advogados do(a) AUTOR: EURIPEDES REZENDE DE OLIVEIRA - SP58305, DENER DA SILVA CARDOSO - SP293530, ROSELAINE APARECIDA ZUCCO DE OLIVEIRA - SP225100

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, informe se aceita a proposta de acordo entabulada pelo INSS na preliminar de contestago.

Caso ndo aceite, manifeste-se, no mesmo prazo, sobre a contestagdo e documentos juntados na referida contestacio e especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, conforme
dispde o artigo 350 do Codigo de Processo Civil

Int.

Franca, 4 de agosto de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) /5003503-49.2019.4.03.6113
AUTOR: ILSON SUAVE

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO SANEADOR

Defiro a realizagio da prova pericial por similaridade na empresa Sandlex Ltda, requerida pela parte autora, na petigdo de ID n.° 36420496, cuja inativdade foi devidamente comprovada por meio de
documento anexado a referida peticao.

Devera a perita judicial, no desempenho de sua fungao, utilizar-se de todos os meios necessarios para a apuragao dos fatos, ouvindo testemunhas, obtendo informagdes, solicitando documentos que estejamem
poder de parte ou emrepartigdes publicas, bemcomo instruir o laudo complantas, desenhos, fotografias e outras quaisquer pegas, nos termos delineados pelo art. 473, paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil

Para a realizagio da prova técnica, designo a perita ROSANE RAMOS PEREIRA, Engenheira do Trabalho, CREA n.° 5069429080, que devera entregar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias, contados de
sua intimagdo, e cumprir escrupulosamente seu encargo.

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, indicar assistente técnico, apresentar quesitos e informar contatos profissionais, em especial o endereco eletronico, para onde serdo dirigidas as intimagdes
pessoais.

O vistor judicial devera avaliar de forma indireta as condicdes de trabalho da parte autora nas empresas inativas, mediante a aferigdo dos registros ambientais de outra empresa que serd adotada como

paradigma.

Ficamas empresas paradigmas escolhidas pelo perito, desde j4, cientes de que esta profissional faz parte do quadro de auxiliares desta Vara Federal, e esta autorizado a entrar nas dependéncias das referidas
empresas, como fito de colher dados técnicos para realizagdo do laudo pericial, nos termos do art. 473 do Cddigo de Processo Civil

Determino, outrossim, que as empresas formegamao vistor judicial, no ato da pericia, o Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho, relativo a fingio periciada.
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A perita devera comunicar as partes e os seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 5 (cinco) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias e informar expressamente no laudo a data emque
realizou tais comunicagdes, conforme dispdemos arts. 466, § 2° e 474, do Cddigo de Processo Civil

Umn vez intimada a parte autora, por meio de seu advogado, e elanfio comparecer a pericia, sera considerada preclusa a prova pericial se, para realizagio da prova, depender de informagdes do autor a
respeito da atividade por ele exercida na empresa periciada.

Fixo os honorarios periciais em R$ 372,80 (trezentos e setenta e dois reais e oitenta centavos), nos termos da Resolugéo n. 305, de 2014.

Coma entrega do laudo, dé-se vistas as partes para que se manifestemno prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, a iniciar pelo autor. (art. 477, § 1°, CPC).

Apds a manifestacio das partes acerca do laudo pericial, ndo havendo outros questionamentos remanescentes a seremdirimidos, requisite a Secretaria o pagamento dos honorarios.

Julgo prejudicado o requerimento para realizagdo de pericia direta nas empresas ematividade, tendo emvista que tal questo ja foi devidamente apreciada na decisdo de ID n.° 35458302.

Deixo ressaltado que cabe a parte autora diligenciar junto as empresas no sentido de obter os laudos e formularios que comprovem o exercicio das atividades do autor emambientes nocivos a saude, una vez
que a parte autora ndo estd eximida de cumprir o disposto no artigo 373, I, do Cddigo de Processo Civil.

Esclareca a parte autora para quais periodos pretende a extingdo do processo semjulgamento do mérito, no prazo de 15 dias, tendo em vista que a desisténcia de qualquer pedido efetuada apos a contestagdo
devera ter o consentimento do réu, conforme prevé o artigo, 485, § 4°, do Codigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.

Quesitos do juizo:

a) A parte autora trabalhou sujeita a condigdes prejudiciais a saude ou a integridade fisica de forma habitual e permanente? Emcaso afirmativo, a quais agentes nocivos esteve exposta?

b) Qual empresa serviu de paradigma para avaliar cada empresa inativa? A empresa que serviu de paradigma temo mesmo porte das empresas inativas?

c) Qual fonte documental ou testemunhal foi utilizada para se constatar as atividades efetivamente exercidas pela parte autora (profissiografia) nas empresas que cessaramsuas atividades?

d) No desempenho do trabalho houve o uso de equipamento de protecao individual? Em caso afirmativo, o uso de equipamento era suficiente para neutralizar os efeitos dos agentes nocivos? Caso tenha

sido afirmado pela parte autora que ndo eram fornecidos equipamentos de protegdo individual, alguma fonte documental ou testemunhal confirmou este fato?

e) As maquinas emuso na empresa examinada s3o as mesmas que eramusadas nas empresas inativas?

f) Ha diferenca de lay-out nas empresas examinadas diretamente daquelas emque a parte autora trabalhou?

2 Quando foi feita a tltima alteragio de lay-out na empresa emque foi realizada o exame para servir de paradigma?
h) Os trabalhadores das empresas examinadas emidéntica fingdo estdo expostos aos mesmos agentes agressivos?

Franca, 4 de agosto de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000793-56.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE BISPO DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRALANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intime-se novamente o representante legal da empresa HM Martori Artefatos de Couro Ltda para que cumpra integralmente o determinado no despacho de 1D n.° 30275423 e apresente, no prazo de 10 dias,
copia do LTCAT/PPRA que embasou a emissdo do PPP referente a periodo laborado pelo autor nessa enmpresa.

Intime-se, também, novamente, o representante legal da empresa Gambo Baby industria e Coméreio de Calgados Ltda para que, no prazo de 10 dias, apresente copia do PPP devidamente preenchido comos
periodos, especificagdo das atividades, agentes nocivos a que o autor esteve exposto, nome do responsavel legal pelos registros ambientais na empresa, carimbo com nome, endereco e CNPJ da empresa e qualificagio
profissional na empresa do emitentes do referido formulario e apresente copia do LTC AT/PPRA que embasou o preenchimento do referido formulario, sob pena de sofrer as penalidades legais, inclusive criminais, uma
vezque devidamente intimado deixou de cumprir a determinago no prazo legal.

Int.

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5002023-36.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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EXECUTADO:ALEX DELBIANCO DE PAULA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO:ANAI DA GRACA JULIOTI - SP188680

DESPACHO
1. ID 36439236: a liberagéo do bloqueio de circulagdo do veiculo de placa DFL. 3537 ja foi cumprida nos autos (ID 32982031).

2. Considerando o interesse do executado no abatimento da divida como valor bloqueado nos autos e transferido para este Juizo (ID 32983481), informe a exequente os dados para conversao respectiva, no
prazo de trinta dias.

Int.

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) /5003673-21.2019.4.03.6113
AUTOR: LAZARO DOS REIS
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO SANEADOR
Naio ha questdes preliminares ou prejudiciais a seremresolvidas.
Estabeleco que compete ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, I, do CPC.
A questdo de direito que importa nos autos ¢ saber o autor temdireito a aposentadoria por tempo de contribuiggo.

As questdes controvertidas nos autos cingemse emsaber se houve trabalho rural semregistro emcarteira e quais as fingdes especificas que o autor exerceu no ambiente de trabalho e se estas fungdes estavam
sujeitas a condicdes nocivas a satide ou integridade fisica da parte autora.

Declaro saneado o processo.

A parte autora requer a produgdo de prova testenmunhal para comprovar que exerceu atividades rurais sem registro em carteira no periodo de 08/1978 a 12/1989 e prova pericial direta ¢ indireta para
comprovar que exerceu atividade emcondigdes nocivas a satide.

Defiro a realizagéo da prova testenmunhal.
Entretanto, considerando que a Resolugdo do CNJ n° 314, de 20 de abril de 2020 e a Portaria Conjunta PRES/CORE n. 5, de 22 de abril de 2020 e seguintes, ao dispor sobre medidas para enfrentamento
da emergéneia de satde piblica de importancia internacional decorrente do coronavirus (COVID-19), vedou a designagdo de atos presenciais, suspendo o agendamento de data para realizagéo do ato até a revogagdo dos

referidos atos normativos.

Defiro a realizagdo da prova pericial por similaridade nas empresas Mendes Junior Engenharia Ltda e Makafa Transportadora e Prestadora de Servigos Ltda, requerida pela parte autora, na
peticdo de ID n.® 31535796, cujas inatividades foramdevidamente comprovadas por documentos anexados a inicial.

Caso a parte autora comprove a inatividade das empresas A.T Engenharia e Construgdes Ltda e Artecom Artefatos e Componentes para Calgados Ltda, no prazo estabelecido, ficara deferida a pericia por
similaridade nestas empresas também.

Devera a perita judicial, no desempenho de sua fingdo, utilizar-se de todos os meios necessarios para a apuragdo dos fatos, ouvindo testemunhas, obtendo informagdes, solicitando documentos que estejamem
poder de parte ou emrepartigdes piblicas, bemcomo instruir o laudo complantas, desenhos, fotografias e outras quaisquer pegas, nos termos delineados pelo art. 473, paragrafo 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Para a realizagio da prova técnica, designo a perita ROSANE RAMOS PEREIRA, Engenheira do Trabalho, CREA n.° 5069429080, que devera entregar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias, contados de
sua intimag@o, e cumprir escrupulosamente seu encargo.

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, indicar assistente técnico, apresentar quesitos e informar contatos profissionais, em especial o enderego eletronico, para onde serdo dirigidas as intimagdes
pessoais.

O vistor judicial devera avaliar de forma indireta as condicdes de trabalho da parte autora nas empresas inativas, mediante a afericdo dos registros ambientais de outra empresa que serd adotada como

paradigma.

Ficamas empresas paradigmas escolhidas pelo perito, desde ja, cientes de que esta profissional faz parte do quadro de auxiliares desta Vara Federal, e esta autorizado a entrar nas dependéncias das referidas
empresas, como fito de colher dados técnicos para realizagdo do laudo pericial, nos termos do art. 473 do Cédigo de Processo Civil

Determino, outrossim, que as empresas fornegamao vistor judicial, no ato da pericia, o Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho, relativo a fimgao periciada.

A perita devera comunicar as partes e os seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 5 (cinco) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias e informar expressamente no laudo a data emque
realizou tais comunicagdes, conforme dispdemos arts. 466, § 2° e 474, do Cddigo de Processo Civil

Umn vez intimada a parte autora, por meio de seu advogado, e elanfio comparecer a pericia, sera considerada preclusa a prova pericial se, para realizagio da prova, depender de informagdes do autor a
respeito da atividade por ele exercida na empresa periciada.

Fixo os honorarios periciais em R$ 372,80 (trezentos e setenta e dois reais e oitenta centavos), nos termos da Resolugéo n. 305, de 2014.
Coma entrega do laudo, dé-se vistas as partes para que se manifestemno prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, a iniciar pelo autor. (art. 477, § 1°, CPC).
Apds a manifestacio das partes acerca do laudo pericial, ndo havendo outros questionamentos remanescentes a seremdirimidos, requisite a Secretaria o pagamento dos honorarios.

No tocante ao requerimento para realizagdo de pericia das empresas ematividade, deve a parte anexar a documentagdo pertinente, providenciando-a junto a empresa, de acordo como que dispde o artigo 373,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Portanto, nio ¢ cabivel a realizagdo de prova pericial direta na empresa ainda ativa.
Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove a inatividade de todas as empresas que serdo objetos da pericia indireta, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusio da prova.

Providencie a parte autora as regularizagdes dos PPP's emitidos pelas empresas Coliftan Construgdes e Coméreio Eireli e Val Rocha Engenharia para que, respectivamente, os niveis de ruido a que o autor
esteve exposto seja exato e conste a qualificagdo profissional na empresa do emitente do referido formulario.

Concedo, ainda, o prazo de 30 dias para que a parte autora apresente documentos pertinentes a comprovagao das atividades exercidas em condigdes nocivas a satde do trabalhador, seja emempresas ativas
ounativas.
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Deixo ressaltado que cabera a parte diligenciar junto aos empregadores para sanar eventual irregularidade constante nos documentos apresentados para o fim de comprovar a exposigao aos agentes nocivos
durante a jornada de trabalho, para que atendam os requisitos previstos na legislagdo de regéncia. Fica consignado, ainda, que somente na hipotese de ter sido comprovada a negativa do empregador de corrigir tais
inconsisténcias ¢ que sera apreciada a necessidade de ser periciado o referido ambiente de trabalho, semprejuizo da apuragdo da responsabilidade do empregador pela inobservancia desta obrigagéo legal.

Int. Cumpra-se.

Quesitos do juizo:

a) A parte autora trabalhou sujeita a condi¢des prejudiciais a satide oua integridade fisica de forma habitual e permanente? Emcaso afirmativo, a quais agentes nocivos esteve exposta?

b) Qual empresa serviu de paradigma para avaliar cada empresa inativa? A empresa que serviu de paradigma temo mesmo porte das empresas inativas?

c) Qual fonte documental ou testermunhal foi utilizada para se constatar as atividades efetivamente exercidas pela parte autora (profissiografia) nas empresas que cessaramsuas atividades?

d) No desempenho do trabalho houve o uso de equipamento de protecio individual? Emcaso afirmativo, o uso de equipamento era suficiente para neutralizar os efeitos dos agentes nocivos? Caso tenha

sido afirmado pela parte autora que ndo eram fornecidos equipamentos de protegdo individual, alguma fonte documental ou testemunhal confirmou este fato?

e) As maquinas emuso na empresa examinada s30 as mesmas que eramusadas nas empresas inativas?

f) Ha diferenca de lay-out nas empresas examinadas diretamente daquelas emque a parte autora trabalhou?

2 Quando foi feita a tiltima alteragao de lay-out na empresa emque foi realizada o exame para servir de paradigma?
h) Os trabalhadores das empresas examinadas emidéntica fingdo estdo expostos aos mesmos agentes agressivos?

Franca, 4 de agosto de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /0002361-37.2015.4.03.6113
AUTOR: MARIO GONCALVES RODRIGUES
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intimem-se as partes para apresentaremcontrarrazdes de apelagio, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 4 de agosto de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)/ FRANCA /0000472-77.2017.4.03.6113
AUTOR: LUIZPEREIRA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intimem-se as partes para apresentaremcontrarrazdes de apelaco, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.
Franca, 4 de agosto de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5001710-41.2020.4.03.6113
AUTOR: ILSE ZANYMELVILLE
Advogados do(a) AUTOR: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Defiro os beneficios da gratuidade da justica, previstos no artigo 98 do Cédigo de Processo Civil
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O artigo 334 do Cddigo de Processo Civil determina a designagdo de audiéncia de conciliagdo se as partes ndo se manifestarem expressamente emsentido contrario.

Na hipétese dos autos, a parte r¢ manifestou desinteresse na realizagdo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora mmioria, sobre mmatéria fitica, tornando nécuo o agendamento da audiéncia
preliminar.

Considerando a manifestagio da parte ré, deixo de designar a audiéncia preliminar de conciliagdo neste momento processual, ficando sua designagdo postergada para momento oportuno, apds a produgdo da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Cddigo de Processo Civil

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Codigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.

Franca, 4 de agosto de 2020

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001062-06.2007.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:COUROQUIMICA COUROS EACABAMENTOS LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO JULIANO BRUNELLI MENDES - SP178838, ARTUR FERREIRABORGES - SP317676, NAIANNA LUCIO FARCHE - SP308782, THALITA
VIRGINIAELIAS - SP232300, AMANDARUSSO NOBRE - SP333313

DESPACHO

Conforme manifestado expressamente pela parte executada seu interesse na utilizagdo do valor depositado nos autos para quitagéo do saldo remanescente do parcelamento(id. 24665829 - fls. 243/245), apresente a
exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, a DARF respectiva, comos descontos previstos para amortizagdo do parcelamento vigente.

Ap0s, voltemrme os autos conclusos.

Int.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /0006246-25.2016.4.03.6113

AUTOR: LUIS CARLOS DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/
DESPACHO

Tendo emvista que 0 INSS ja foi intimado para apresentar contrarrazdes de apelagio, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5001716-19.2018.4.03.6113
AUTOR:JOSEANTONIO DE OLIVEIRA
Advogados do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879, MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazdes de apela¢io, no prazo de 15 (quinze) dias, tendo emvista que a 1€ ja apresentou esta peca recursal.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 5 de agosto de 2020
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001198-92.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: LUCAS ALVES DA SILVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEVITON APARECIDO RAMOS - SP266974

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag&o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Institui¢io Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/ FRANCA /5001349-24.2020.4.03.6113
AUTOR: PAULO DONIZETE RAFAEL
Advogado do(a) AUTOR: MURILO ARTHUR VENTURA COSTA - SP356500

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo e documentos juntados pelo INSS, no prazo de 15 (quinze) dias e, no mesmo prazo, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando-as,
conforme dispde o artigo 350 do Codigo de Processo Civil

No mesmo prazo, manifesten-se as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, § 2°, do Codigo de Processo Civil

Int.

Franca, 5 de agosto de 2020
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000543-23.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: PAULO ALVES CARDOSO

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO PALERMO FILHO - SP245663

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n® 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.
FRANCA, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0003784-77.2007.4.03.6318 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR:ARMANDO DIAS FERNANDES

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Ciéneia as partes do transito emjulgado e do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido a este Juizo.

2. Proceda-se 4 alterag@io de classe da agfio para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica, nos termos TABELA UNICA DE CLASSES - TUC ESPECIALIZACOES da Justica Federal
de 1° grau- Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

3. Remetanr-se os autos ao Setor de Cumprimento do INSS para que efetue o cumprimento do julgado (sentenca e acérddo), no prazo de trinta dias, mediante comprovagao nos autos.

4. Ap6s a comprovagio, concedo o prazo de quinze dias para que o(a) autor(a) apresente eventual calculo de liquidagéo, conforme as especificagdes contidas nos incisos I a VI, do artigo 534, do Codigo de
Processo Civil

5. Devera a parte autora, no prazo acima referido, discriminar no calculo o valor dos juros devidos ao(a) exequente e tambémquanto aos honorarios advocaticios, se houver, para possibilitar eventual expedigdo
dos requisitorios.

6. Emseguida, intime-se 0 INSS para impugnar, emquerendo, a execugdo, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 535, do Cédigo de Processo Civil
7. Havendo concordancia do INSS comos valores apurados pelo autor, venhamos autos conclusos para sua homologaggo.

8. Se for apresentada impugnacio pelo INSS, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

9. Caso haja concordancia comos calculos elaborados pela Autarquia, venhamos autos conclusos para sua homologagéo.

10. Mantida a divergéncia, remetanse os autos a Contadoria Judicial para a elaborag@o dos célculos, conforme o julgado.

11. Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos calculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

12. Posteriormente, venhamos autos conclusos para decisdo sobre a impugnago.

13.Int. Cumpra-se.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001429-56.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ROBERTO GOES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Antes de apreciar o pedido do INSS formulado no ID. 14413083 abra-se vista a parte autora para que se manifeste no prazo de quinze dias, nos termos do artigo 10 do Cédigo de Processo Civil
2. Ap6s, voltemconclusos.

3. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001901-57.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:NEUSA OLIVEIRADAS CHAGAS
Advogados do(a) EXEQUENTE: TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451, ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434, ROMERO DA SILVALEAO - SP189342

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Cuida-se de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica, cujo titulo executivo judicial ¢ sentenga em que se reconheceu a obrigagdo de o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL —
INSS pagar quantia certa.

Definida a quantia devida (ndo houve impugnagéo do INSS), os Oficios Requisitorios foramexpedido e, ao cabo, os valores requisitados foram levantados pelos titulares (id 21083331 e 36336802 - Pag. 3-6).
Diante do exposto, JULGO EXTINTA A EXECUC AO, nos termos do artigo 924, 11, ¢ 925, ambos do Cédigo de Processo Civil.
Como transito emjulgado, arquivent-se os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimense.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001038-04.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631, HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS - MG124698
EXECUTADO: UEHARA & TESHIMA RESTAURANTE LTDA - ME, ERNESTO TSUTOMU TESHIMA, AUGUSTO SEIJI UEHARA

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE JACKSON DOJAS FILHO - SP208396
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE JACKSON DOJAS FILHO - SP208396
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE JACKSON DOJAS FILHO - SP208396

DESPACHO
Vistos eminspego.
Defiro o pedido da Caixa Econémica Federal (ID.’s 32069639 - Pag. 2 e 33762486).

Intimem+se os devedores para que, caso queiram, efetuem, espontaneamente, o pagamento do montante devido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de incidéncia da nulta e dos honorérios advocaticios
previstos no art. 523 do Cédigo de Processo Civil

Anoto que, decorrido embranco o prazo acima citado, inicia-se automaticamente o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte executada apresente nos autos sua impugnagao, independentemente de penhora.

No siléncio e nos termos dos artigos 835 e 854, caput, do Codigo de Processo Civil, determino a indisponibilidade dos ativos financeiros da parte executada por meio sistema BACENJUD, limitado ao
ultimo valor do débito informado nos autos (artigo 854, caput, do CPC).

Sera liberada, independentemente de requerimento, a quantia tornada indisponivel que sequer suportar as custas judiciais da execugdo (art. 836, caput, do CPC) e que, cunulativamente, for inferior a R$
100,00 (cem reais), salvo no caso previsto no Oficio-Circular n° 062/GLF/2018 (“codigo resposta bloqueio: R$ 0,01 — um centavo™). Eventual numerario excedente ao valor excutido (artigo 854, § 1°, do CPC) também
devera ser liberado.

Emcaso de bloqueio de ativos financeiros transfira-se o numerério bloqueado para conta judicial a ordem deste juizo no PAB da Caixa Econdmica Federal— CEF (agéncia 3995) e, apds, intime-se a parte
executada do prazo de 05 (cinco) dias para comprovar nos autos que as quantias tornadas indisponiveis sao impenhoraveis ou que ainda remanesce indisponibilidade excessiva de ativos financeiros (artigo 854, §§ 2° e 3°, do
Codigo de Processo Civil).

Infiutifera a diligéncia ou insuficiente o numerario bloqueado, promova-se a consulta de veiculos pelo sistera RENAJUD e, emcaso de consulta positiva, proceda-se o bloqueio de transferéncia, expedindo-
se mandado de penhora, avaliagdo e depdsito.

Infiutiferas as diligéncias, abra-se vistas dos autos a parte exequente, pelo prazo de trinta dias, para que requeira o que for de seu interesse para prosseguimento do feito. No siléncio, os autos serdo remetidos ao
arquivo aguardando provocagdo da parte exequente, no interesse de quema execugao de processa.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 19 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001082-52.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:ATAIDE MARCELINO ADVOGADOS, SINDICATO DAINDUSTRIADECALCADOS DEFRANCA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINA GARCIA FALEIROS - SP376179, ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINA GARCIAFALEIROS - SP376179, ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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1. Tendo emvista a concordancia da Unidio Federal (ID. 35002644) comos calculos apresentados pela parte exequente, homologo o calculo de ID. 32152629 ¢ ID. 32152631, no valor de R$ 58.558,00 (cinquenta e oito
mil, quinhentos e cinquenta e oito reais) referente a honorarios advocaticios e de R$ 1.064,99 (ummil, sessenta e quatro reais e noventa e nove centavos), a titulo de reembolso de custas, atualizados até maio/2020.

Defiro, outrossim, o pedido para que a requisicio dos honorarios advocaticios seja efetuada emnome da Sociedade de Advocacia Pessoa Juridica Ataide Marcelino Advogados (CNPJ n° 07.170.885/0001-16). O reembolso
das custas devera ser requisitado emnome do Sindicato Da Industria de Calgados de Franca— SINDIFRANCA (CNPJ n°47.985.585/0001-00). — ID. 32151452 - Pag. 3.

2. Se necessario, remetam-se os autos a Contadoria do Juizo para a o discriminagao dos juros devidos quanto aos valores homologados.
3. Pesquise a Secretaria no sitio da Receita Federal a regularidade do cadastro dos exequentes, certificando nos autos.

4. Se regular o cadastro, expecantse os competentes oficios requisitorios do valor devido.

5. A verba honoraria sucumbencial serd, entretanto, requisitada por meio de Requisi¢do de Pequeno Valor propria.

6. Caso apresente divergéncia, intime-se a parte exequente para regularizar, no prazo de 10 (dez) dias, seu cadastro emconformidade como sitio da Receita Federal. Cumprida a determinagio, remetam-se os autos ao SEDI
para as devidas corregdes e posterior expedicdo do oficio requisitorio.

7. Apds, nos termos do que dispde a Resolugdo n° 458, de 4/10/2017, do Conselho da Justica Federal, intimem-se as partes do teor do oficio requisitorio expedido, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias.
8. Remetamr-se os autos a0 Ministério Publico Federal, emcaso de necessaria intervencao, nos termos da lei.
9. Certificada a remessa eletronica dos requisitrios pela serventia, coma devida juntada de copia protocolizada, mantenham-se os autos sobrestados em Secretaria, aguardando-se o deposito dos valores requisitados.

10. Cumpra-se. Int.

FRANCA, 31 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0003154-10.2014.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:MARIAAPARECIDA DE LACERDA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO DO PRADO BERTONI - SP236812

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenga emque a parte exequente entende ser devido o valor de R$ 28.505,42 (vinte e oito mil, quinhentos e cinco reais e quarenta e dois centavos) atualizado até outubro de 2017
(ID. 24526294 — Pag. 107).

O INSS apresentou impugnagdo no ID. 24526294 — Pag. 109/117, aduzindo a existéncia de excesso de execugdo. Sustenta ser devido o montante de R$ 8.996,69 (oito mil, novecentos e noventa e seis reais
sessenta e nove centavos) atualizado até outubro de 2017 (ID. 24526294 — Pag. 118).

A parte exequente refutou os argumentos do INSS emsua manifestagio de 1D. 24526294 — Pag. 126/137.

Remetidos os autos a Contadoria do Juizo, foramacostadas as informagdes e os calculos de ID. 24526294 — Pag, 141/144.

A parte exequente discordou dos valores apurados pela Contadoria do Juizo (ID. 24526294 — Pag. 149/152), e o INSS reiterou os termos de sua impugnagio (ID. 24526294 — Pag. 153).
Proferiu-se decisdo (ID. 24526294 — Pag. 154/156) estipulando-se os pardmetros para os calculos.

A parte exequente apresentou embargos de declaragio (ID. 24526294 — Pag, 157/158) que foramacolhidos (ID. 31275837), determinando o retorno dos autos a Contadoria.

Novos céleulos foramapresentados no ID. 33604797 — Pag. 1/2, apurando se devido o montante de R$ 28.150,46 (vinte e oito mil, cento e cinquenta reais e quarenta e seis centavos) atualizado até outubro de
2017.

O INSS deu-se por ciente e nada requereu (ID. 33817152).

A parte exequente concordou comos valores apurados pela Contadoria (ID. 33873711).
E o relato do necessério. Decido.

Quanto aos valores devidos ematraso, homologo os calculos apresentados pela Contadoria do Juizo no valor total de RS 28.150,46 (vinte e oito mil, cento e cinquenta reais e quarenta e seis centavos)
atualizado até outubro de 2017 (ID. 33604797 — Pag. 1/2) por entender que observaramos estritos termos do que foi determinado no julgado.

Considerando a sucumbéncia minima da parte exequente, os honorarios sucumbenciais serdo suportados integralmente pela parte executada, nos termos do artigo 86, paragrafo tinico, do Codigo de Processo
Civil

Assim, condeno 0 INSS em honorérios advocaticios, nesta fase de cumprimento do julgado, em 10% sobre o proveito econdmico obtido pela parte exequente, no caso RS 19.153,77 (dezenove mil, cento e
cinquenta e trés reais e setenta e sete centavos), valor extraido da diferenca entre o célculo da Contadoria Judicial e o da parte executada, o que importa em R$ 1.915,37 (um mil, novecentos e quinze reais e trinta e sete
centavos).

Se necessario, remetant-se os autos a Contadoria do Juizo para a discriminagio dos juros devidos quanto aos valores homologados.

Pesquise a Secretaria no sitio da Receita Federal a regularidade do cadastro dos exequentes, certificando nos autos.

Se regular o cadastro, expegam+se os competentes oficios requisitrios do valor devido.

A verba honoraria sucumbencial serd, entretanto, requisitada por meio de Requisicdo de Pequeno Valor propria.

Caso apresente divergéncia, intime-se a parte exequente para regularizar, no prazo de 10 (dez) dias, seu cadastro em conformidade com o sitio da Receita Federal. Cumprida a determinagdo, remetamse os
autos a0 SEDI para as devidas corregdes e posterior expedigdo do oficio requisitorio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 07/08/2020  84/1893



Apbs, nos termos do que dispde a Resolugdo n° 458, de 4/10/2017, do Conselho da Justiga Federal, intimem+se as partes do teor do oficio requisitorio expedido, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias.
Remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal, emcaso de necessaria intervengdo, nos termos da lei.

Certificada a remessa eletronica dos requisitorios pela serventia, com a devida juntada de copia protocolizada, mantenhamr-se os autos sobrestados em Secretaria, aguardando-se o depdsito dos valores
requisitados.

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 31 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000974-23.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: RETAALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE REGO - SP165345, RODRIGO HAMAMURA BIDURIN - SP198301

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado contra 0o DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM FRANCA , por reio do qual pretende a impetrante obter
0s seguintes provimentos jurisdicionais:

a) emsede de liminar:
)

Diante do exposto, requer a concessdo de medida liminar; para efeito de limitar a base de cdlculo das contribuicdes destinadas as terceiras entidades (INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e FNDE), qual seja, a
folha de saldrios, a 20 (vinte) vezes o saldrio minimo vigente, determinando que a autoridade coatora se abstenha de praticar qualquer ato tendente a constituir crédito tributdrio relativo a essas exagdes.

Subsidiariamente, caso assim ndo entenda este D. Juizo, o que ndo se acredita, requer seja concedida a medida liminar para, ao menos, afastar as contribuicdes destinadas as terceiras entidades (INCRA,

SEBRAE, SESC, SENAC e FNDE) sobre as remuneragdes pagas além do limite mdximo (vinte vezes o saldrio minimo vigente) do saldrio-de-contribuigdo, determinando que a autoridade coatora se abstenha de
praticar qualquer ato tendente a constituir crédito tributdrio relativo a essas exagdes.

()
b) como seguranga final, na sentenca:
)

a) limitar a base de cdlculo das contribuicdes destinadas as terceiras entidades (INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e FNDE), qual seja, a folha de saldrios, a 20 (vinte) vezes o saldrio minimo vigente, nos termos
do art. 4°, paragrafo unico, da Lein®6.950/81;

b) subsidiariamente, afastar; ao menos, as contribuigdes destinadas as terceiras entidades (INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e FNDE) sobre as remuneragdes pagas além do limite maximo (vinte vezes o saldrio
minimo vigente do saldrio-de-contribuigdo, determinando que a autoridade coatora se abstenha de praticar qualquer ato tendente a constituir crédito tributdrio relativo a essas exagoes.

)

¢) em qualquer das hipdteses, permitir a compensagdo dos valores inde
artigo 3°, §§ 2°e 3°, da Lein°11.457/2007.

()

recolhidos nos ltimos 5 (cinco) anos, atualizados com base na Taxa Selic, nos termos do artigo 89, caput e § 4°,.da Lei n°8.212/91e

Emsintese, sustenta a impetrante que a Receita Federal do Brasil, por forga do artigo 109, § 5°, da IN RFB n° 971/2009, determina que a base de célculo das contribuicdes destinadas aos terceiros INCRA,
SEBRAE, SESC, SENAC e FNDE incida sobre “o total da remuneragdo paga, devida ou creditada a empregados e trabalhadores avulsos™, situagio que, em conformidade com julgamentos do Superior tribunal de
Justica que mencionou, alargou indevidamente a base de calculo das contribuigdes destinadas a essas terceiras entidades, que esté limitada a vinte vezes o salario minimo, conforme disposto no art. 4°, paragrafo tinico, da Lein®
6.950/81.

Coma nicial, foramjuntados procuragio e outros documentos.

Posteriormente, empeticéo de emenda, o valor da causa foi retificado para R$ 2.685.737,90.

Metade das custas judiciais devidas recolhidas no ingresso da agdo (id 31434680: R$ 50,00; id 36133309: R$ 907,98).

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato. Passo a decidir.

O mandado de seguranca é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protegdo de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.

Contudo, como ¢ de conhecimento, a concessdo da medida liminar no rito do mandado de seguranga demanda a presen¢a cumulada de dois requisitos especificos, quais sejan a relevancia dos motivos em
que se assenta o pedido da inicial (fumus boni iuris) e a possibilidade de ocorrer lesdo irreparavel se o provimento mandamental somente seja concedido na sentenga (periculum in mora).

O artigo 7° da Lein.® 12.016/2009 traz o regime juridico especifico da liminar emmandado de seguranga. /n verbis:
Art. 7% Ao despachar a inicial, o juiz ordenara:

11 - que se dé ciéncia do feito ao érgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem doc: paraque, q dl

no feito;

111 - que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato i mado puder resultar a ineficicia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do
impetrante caucio, fianga ou depésito, como objetivo de guraro i a pessoa juridica.

§ 12 Da decisdo do juiz de primeiro grau que conceder ou denegar a liminar caberd agravo de instrumento, observado o disposto na Lei n®5.869. de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de Processo Civil.
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§ 22 Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificacdo ou equiparagdo de servidores
publicos e a concessao de aumento ou a extensdo de ouy de qualquer natureza.

§ 32 Os efeitos da medida liminar, salvo se revogada ou cassada, persistirdo até a prolagdo da sentenga.
§ 42 Deferida a medida liminar; o processo terd prioridade para julgamento.

§ 52 As vedagdes relacionadas com a concessdo de liminares previstas neste artigo se estendem a tutela antecipada a que se referem os arts. 273 e 461 da Lei n% 5.869. de 11 janeiro de 1973 - Codigo de Processo
Civil.

Nessa linha de intelecgdo, sobre a necessidade da presenga de umpericulum in mora especifico como requisito para a concessao de liminar em mandado de seguranga, cabe a citagdo de excerto de decisio
proferida pelo Ministro Celso de Melo, proferida em 16/05/2015 no MS 34064 MC/DF:

(..) E importante rememorar; neste ponto, que o deferimento da medida liminar; resultante do concreto exercicio do poder geral de cautela outorgado aos juizes e Tribunais, somente se justifica em face de situagdes
quie se ajustem aos pressupostos referidos no art. 7°, 111, da Lei n° 12.016/2009: a existéncia de plausibilidade juridica (*’fumus boni juris "), de um lado, e a possibilidade de lesdo irrepardvel ou de dificil reparagédo
(“periculum inmora”), de outro.

S concorr dois

q i\ —que sdo arios, iais e ivos —, nfio se legitima a concessfio da medida liminar, a jurisprudéncia do Sup! Tribunal Federal:
“Mandado de seguranga. Liminar. Embora esta medida tenha cardter cautelar; os motivos para a sua concessdo estdo especificados no art. 7, 11, da Lei n® 1.533/51, a saber: a) relevéncia do fundamento da
impetragdo; b) que do ato impugnado possa resultar a ineficdcia da medida, caso seja deferida a segquranga. Néo concorrendo estes dois requisitos, deve ser denegada a liminar.” (RTJ 112/140, Rel. Min.

ALFREDO BUZAID—grifei)

Impende advertir, ainda, que o reconhecimento de situaciio configuradora de “periculumin mora” sujeita-se 4 constatacfo de que, nfio sustado o ato impugnado, dele venha a “resultar a ineficicia da medida,
caso seja finalmente deferida” (Lei n° 12.016/2009, art. 7°, inciso 111 - grifei).

7 71

Com efeito, a concessdo de medida liminar em sede opende, como | do, da cumulativa satisfagdo de dois requisitos fund is: (@) a plausibilidade juridica da postulagdo
deduzida pelo impetrante e (b) a ocorréncia de situagdo configuradora de “periculum in mora”, desde que, neste caso, evidencie-se hipotese de irreparabilidade do dano.

P

Na realidade, a propria Lei n° 12.016/2009, que disciplina o processo de mandado de seguranga, prescreve que a outorga de referido provimento cautelar estd sujeita a relevancia do fundamento juridico e ao
reconhecimento de que do ato impugnado possa resultar “a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida” (art. 7°, inciso I11).

E por essa razdo que LUCIA VALLE FIGUEIREDO (“Mandado de Seguranca”, p. 141, item n. 5.4.3, 6°ed., 2009, Malheiros) adverte que, para efeito de concesséo da medida liminar; a ineficdcia ha de
significar “‘a possibilidade de a decisdo de mérito, no mandado de seguranga, quedar-se inécua”.

Constata-se, pois, como salientam HELY LOPES MEIRELLES, ARNOLDO WALD e GILMAR FERREIRA MENDES (*“Mandado de Seguranca e A¢des Constitucionais”, com atualizagdo de Rodrigo
Garcia da Fonseca, p. 93, item n. 12, 35%ed., 2013, Malheiros), que esse provimento de urgéncia legitimar-se-d, nos termos da legislagéo vigente, “‘quando houver fundt 0 rel "e, bém, se “‘do ato
impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida”, por revelarem-se tais requisitos indlissociaveis da outorga da cautelar d I. Isso significa, portanto, que, inexistente risco
de irreversibilidade. a medida liminar ndo se justificard, pois — tal como sucede na espécie — a alegada situacdo de dano potencial restard descaracterizada e totall fastada, se, ao final, vier a ser concedido o
“writ” mandamental.

Esse entendimento — que exige, além dos requisitos pertinentes ao “fumus bonijuris” e ao “periculum in mora”, também a ocorréncia de irreversibilidade do dano receado pela parte impetrante, em condicdes tais
que tornem ineficaz a eventual concesséo da ordem mandamental — encontra apoio em autorizado magistério doutrindrio (CASSIO SCARPINELLA BUENO, “Liminar em Mandado de Seguranga”, p.
119/124, item n. 1.2, 2ed., 1999, RT; CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, “Manual do Mandado de Seguranga”, p. 116, 3“ ed., 1999, Renovar; SERGIO FERRAZ, “Mandado de Seguranga, p.
247/248, item n. 23.1, 2006, Malheiros, v.g.).

No caso dos autos, entretanto, a analise dos elementos constantes na exordial ndo demonstra, por meio de elementos concretos, a presenca do dano irrepardvel previsto no art. 7°, I11, da Lei 12.016/2009,
necessario para respaldar a concessao da medida liminar, isto €, que o provimento mandamental seja ineficaz caso seja concedido apenas na sentenga.

Comefeito, as exagdes questionadas pela parte impetrante témsido recolhidas desde sempre comas bases de calculo alargadas, e ndo restou comprovado que a manutencio destes pagamentos até a prolagdo da
sentenga neste mandado de seguranga tera o conddo de inviabilizar ou dificultar sobremaneira a continuagdo de suas atividades empresariais.

Impende asseverar tambémque o rito do mandado de seguranga ¢ extremamente célere, bemassim, que a eventual sentenga de procedéncia é dotada de eficacia imediata, nos termos preconizados pelo art. 14, §
3°, da Lein.° 12.016/09, o que tambémafasta a presenga do aludido requisito.

Emarremate, deve ser igualmente ponderado que o depdsito judicial do valor controvertido, que constitui direito do contribuinte, possui o condo de resguardar adequadamente os seus interesses, porquanto, em
relagio a estes valores, ndo serd necessario aguardar o transito emjulgado para o seu aproveitamento, caso seja reconhecida a procedéncia da impetragdo, pois eles nio se submetema restricdo constante no artigo 170-A do
Codigo Tributario Nacional, que se aplica especificamente a compensagdo tributaria.

EM FACE DO EXPOSTO, ausente o periculum in mora especifico do mandado de seguranga, INDEFIRO A LIMINAR requerida. Outrossim AUTORIZO a impetrante depositar judicialmente o
valor da exago tributaria controvertida.

Notifique-se a autoridade coatora. Eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Dé-se ciéneia do feito ao representante legal da Unido (PFN), enviando-lhe copias da peticdo inicial, sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei
12.016/2009. Como decorre da lei, o ingresso da Unidio na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagio deste juizo.

Manifestando-se a Unido pelo interesse em ingressar na agdo, altere-se o polo passivo, independentemente de ulterior determinag@o deste juizo nesse sentido, para sua inclusdo na lide na posigéo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada.

Coma vinda das informagdes, abra-se vista ao Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, como determina o artigo 12, da Lein. 12.016/09. Ao mesmo tempo, dé-se vista a parte
impetrante sobre as informagdes prestadas.

Intimemt-se. Cumpra-se.

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001082-57.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:MARCIA CAMPOS LISBOA
Advogado do(a) EXEQUENTE: DAVID MACIEL SILVA - SP371752

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO
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Trata-se de impugnagao a execugo de titulo judicial, emque a Unido alega o excesso de execugao e pleiteia a revogagao do beneficio de justiga gratuita deferido a parte exequente.

A exequente entende ser devido o valor de RS 12.883,32 (doze mi, oitocentos e oitenta e trés reais e trinta centavos) — ID. 22633346. Pleiteou-se o destacamento dos honorarios contratuais no percentual de
30% (trinta por cento) sobre o montante de condenago.

A Unido, por sua vez, manifestou-se e apresentou planilha de calculo, aduzindo que lhe ¢ devido o montante de R$ R$ 1.571,80 (ummi, quinhentos e setenta e umreais e oitenta centavos) a titulo de honorérios
advocaticios, e que ¢ devido a exequente o montante de R$ 11.712,11 (onze mil, setecentos e doze reais e onze centavos), situagdo que autorizaria a revogagdo do beneficio de justica gratuita que lhe foi anteriormente concedido.
1D. 23218101 ¢23218114.

A Unifio apresentou nova manifestagdo e planilha de calculos nos ID.’s 25089993 e 25089995, em que pleiteou a concessdo de efeito suspensivo a impugnagio, e alegou o excesso de execugdo. Indica ser
devido o montante de RS 11.915,18 (onze mil, novecentos e quinze reais e dezoito centavos).

A exequente manifestou-se no ID. 27439312. Reconheceu que assistia razio ao representante da Unido no que concerne a aplicago de aliquota de juros moratérios e que houve erro nos célculos apresentados
1o tocante aos honordrios advocaticios, apresentando nova planilha (ID. 27439335), que aponta ser devido o montante de R$ 12.274,74 (doze mil, duzentos e setenta e quatro reais e setenta e quatro centavos). Afirma, ainda,
que sua condicdo de hipossuficiéncia continua, tendo em vista que sua realidade financeira ndo se alterou, apresentando copia de sua CTPS.

A Contadoria apurou ser devido o montante de R$ 11.911,60 (onze mil, novecentos e onze reais e sessenta centavos — ID. 29538067).
A Unido concordou comos valores apurados pela Contadoria do Juizo, pleiteando o acatamento da impugnagao apresentada (ID. 29824067).

A parte exequente impugnou os valores apurados pela Contadoria do Juizo (ID. 31003752). Sustenta que o valor de base de célculo deve ser o montante de R$ 17.000,00 (dezessete mil reais), ou seja, a soma é
do valor da divida anulada no valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais) mais o valor arbitrado a titulo de danos morais de R$ 10.000,00 (dezmil reais), pleiteando pelo prosseguimento do feito.

Proferiu-se decisdo no ID. 32626273, indeferindo o pedido da parte executada para revogacdo do beneficio de justica gratuita da parte exequente e determinando o retorno dos autos a Contadoria para
corregdo dos calculos.

Novos calculos apresentados no ID. 35068113, comos quais concordoua Unido. A parte exequente ndo se manifestou.
E o relato do necessério. Decido.

Sempreliminares a seremanalisadas passo a andlise do mérito dos valores devidos.

Quanto aos valores devidos homologo os calculos apresentados pela Contadoria do Juizo no valor total de RS 12.669.61 (doze mil, seiscentos e sessenta e nove reais e sessenta e umnovecentos e onze
reais e sessenta centavos) —ID. 35068113, atualizado até 09/2019, por entender que observaramos estritos termos do julgado.

Defiro o destacamento do contrato de honorarios no percentual de 30% (trinta por cento) e que a sua requisi¢ao seja efetuada emnome do Dr. David Maciel Silva, OAB/SP 371.752 (ID. 22633347).

Considerando a sucumbéncia minima do exequente, nos termos do artigo 86, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, condeno o INSS em honorérios sucumbenciais, nesta fase de cumprimento do
julgado, em 10% sobre o proveito econdmico obtido pelo exequente, no caso R$ 957,50 (novecentos e cinquenta e sete reais e cinquenta centavos), valor extraido da diferenca entre o calculo da Contadoria Judicial e 0 do
INSS, o que importa emR$ 95,75 (noventa e cinco reais ¢ setenta e cinco centavos).

Se necessario, remetam:-se os autos a Contadoria do Juizo para a discriminagao dos juros devidos quanto aos valores homologados.
Pesquise a Secretaria no sitio da Receita Federal a regularidade do cadastro dos exequentes, certificando nos autos.

Se regular o cadastro, expegamr-se os competentes oficios requisitorios do valor devido.

A verba honoraria sucumbencial serd, entretanto, requisitada por meio de Requisicdo de Pequeno Valor propria.

Caso apresente divergéncia, intime-se a parte exequente para regularizar, no prazo de 10 (dez) dias, seu cadastro em conformidade com o sitio da Receita Federal. Cumprida a determinagao, remetam-se os
autos a0 SEDI para as devidas corregdes e posterior expedigdo do oficio requisitorio.

Apos, nos termos do que dispde a Resolugdo n° 458, de 4/10/2017, do Conselho da Justica Federal, intimem-se as partes do teor do oficio requisitdrio expedido, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias.
Remetamr-se os autos ao Ministério Publico Federal, emcaso de necessaria intervengao, nos termos da lei.

Certificada a remessa eletronica dos requisitorios pela serventia, com a devida juntada de copia protocolizada, mantenham-se os autos sobrestados em Secretaria, aguardando-se o deposito dos valores
requisitados.

Cunpra-se. Int.

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001689-65.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:ANDERSON RAFAEL CONDI FILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDIBERTO DIAMANTINO - SP152463

IMPETRADO: REITOR DAUNIVERSIDADE DE FRANCA - UNIFRAN

DECISAO
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Cuida-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado contra a Reitora da UNIFRAN — Universidade de Franca, por meio do qual a parte impetrante busca provimentos jurisdicionais que lhe
asseguremas seguintes ordens:

()

Requer seja concedido, liminarmente, “‘inaudita alteraparte”, o “mand ”, diante da evide busividade por ato praticado pela impetrada, ordenando-se a Reitora Profa. Dra. Katia Jorge Ciuffique garanta
avaga ao aluno ANDERSON RAFAEL CONDI FILHO, para cursar o 2° semestre de 2020 na Universidade de Franca e fregiientar as aulas do 4° Semestre do Curso de Medicina(Etapa IV-4° semestre), sem
constrangimentos, com imposi¢do de multa didria até o cumprimento, tendo em vista, principalmente, o inicio das atividades letivas para o 2° semestre de 2020, em 03/08/2020.

Monds

Requer-se, ainda, sendo recebido o p
chamamento e matricula do impetrante.

()

lo de Seguranga, julgue procedente a demanda, reconhecendo-se o abuso do poder discriciondrio da impetrada e, consequentemente, determine a ordem de

Discorre a parte impetrante que a impetrada, com fundamento no art. 49 da Lei Federal n° 9.394, de 20/12/96, alterada pela Lei Federal n° 11.331, de 25/07/2006, combinado com o disposto na Portaria
Ministerial n° 230, de 09/03/2007 ¢ legislagdo complementar pertinente, comunicou aos interessados que se encontravam abertas as inscrigdes para o processo seletivo de alunos matriculados em cursos de MEDICINA de
outras Instituicdes de Ensino Superior credenciadas pelo Ministério da Educag@o do Brasil, para o preenchimento, entre outras, de 8 vagas da IV etapa de seu Curso de Graduagdo em Medicina, cujo inicio das aulas se dard a
partir do dia 03/08/2020 (segundo semestre de 2020).

Menciona a impetrante que o Edital de abertura do processo seletivo foi publicado em 13/05/2020 ¢ o resultado do certame, que estava previsto para 12/06/2020 (as 17 horas), somente o foi disponibilizado pela
UNIFRAN - Universidade de Franca, comatraso, em15/06/2020.

Coma publicagéo dos aprovados, seguir-se-iamas convocagdes para matricula dos alunos selecionados dentro do nimero de vagas (1* chamada), conforme a ordemde classificago, no periodo de 16/06/2020
a19/06/2020. Posteriormente, como remanesceram vagas, foramrealizadas mais duas chamadas, até o dia 30/06/2020.

O inpetrante se classificou na 18° posi¢éo do processo seletivo de transferéncia aberto pela UNIFRAN — Universidade de Franca e, apos percorrida a lista dos aprovados em prinmeira, segunda e terceira
chamadas, foram convocados para matricula apenas os primeiros 17 aprovados no certame. Nesse ponto, a instituicio de ensino cessou as convocagdes e, dias depois, abriu o segundo processo seletivo para preenchimento de
uma vaga remanescente da IV etapa de seu Curso de Graduagdio em Medicina.

Apesar de ainda restarem candidatos classificados na selegio anterior, a UNIFRAN — Universidade de Franca, em03/07/2020 publicou novo edital para preenchimento de una vaga remanescente paraa [V
etapa do curso de Medicina. Essa vaga, segundo alega o impetrante, ja existia quando ainda estava em curso o primeiro processo seletivo e deveria ser preenchida pelos candidatos que estavam na lista de classificagdo
organizada pela instituicao.

Sustenta o impetrante, logo, que foi preterido no certame, pois como era o proxino classificado no primeiro processo seletivo de transferéncia, € como havia ainda uma vaga a preencher, ndo poderia a instituigdo
de ensino oferecer tal vaga emumsegundo processo eletivo. Nesse sentido, ponderou-se na petigdo inicial:

()

Nessa baila, vé-se que a publicagdo do 2° Edital se deu em exiguo prazo, logo apos ter-se dado o encerramento do prazo fixado no 1° Edital, existindo ainda, sob conhecimento da impetrada, uma vaga para o 4°
Semestre do Curso de Medicina (ETAPA IV) da Universidade de Franca, mesma vaga para a qual concorreu o impetrante.

Evidencia-se a abusividade da impetrada, porquanto, téio logo se encerrou o processo anterior; poucos dias, diga-se, a autoridade coatora, promoveu nova selegéo, em total prejuizo do impetrante e dos demais
candidatos classificados, que depositaram confianga na Administragdo Publica quando da inscrigéo e participagdo do certame. Dessa forma, impetra-se o presente mandamus para fins de garantir; liminarmente e

“inaudita altera parte”’, ao candidato regularmente classificado e na posicdo imediata de chamamento, o direito liquido e certo de se matricular; por transferéncia de outra Institui¢do de Ensino, no 4° Semestre do
Curso de Medicinada Universidade de Franca, vez que o direito subjetivo que vislumbrava hd de ser assim convertido, diante do abuso do direito discriciondrio da autoridade coatora, que publicou novo
processo seletivo, em tdo exiguo prazo, para o mesmo fim.

Indubitavel que ilicitamente preterido, o que se afere diante dos principios constitucionais da legalidade, imp lidade, moralidade, eficiéncia, isonomia, da boa-fé, da seguranga juridica, bem assim dos
principios razoabilidade e da vinculagdo ao instrumento convocatorio, com assente nos artigos, 5, LV, 37, 111 e IV da Constitui¢do Federal.
)

Ademais, importa considerar que constou do 1° Edital que seria elaborada classificagdo na situagdo em que o niimero de candidatos excedesse o niimero de vagas e que o resultado seria publicado no dia
12/06/2020, as 17 horas, no site da Universidade de Franca e que a matricula se daria no periodo de 16/06/2020 a 19/06/2020, o que revela a prejudicialidade do ato praticado pela impetrada aos alunos inscritos
no processo e regularmente classificados (item IV, do 1° Edital).

E certo que constou ainda do Item 4, do1° Edital, em relagdo as vagas remanescentes, que seriam oferecidas aos candidatos classificados e ainda ndo aproveitados, convocados até o dia 30 de junho de 2020,
quando sedaria por encerrado o processo seletivo de transferéncia.

Assim, como explicar a publica¢do de novo Edital (03/07/2020) em tdo curto espago de tempo e o ndo aproveitamento do candidato regularmente inscrito e aprovado na lista de classifica¢do a espera da
convocagdo, sendo avaga disponibilizada para preenchi com o mesmo fim dado ao 1° Edital?

()

Do exposto, e diante do entendimento jurisprudencial, evidente que o ato da autoridade coatora de publicagdo de novo Edital, para o provimento da mesma vaga e para o mesmo semestre letivo de 2020, para o
Curso de Medicina, em tdo exiguo prazo, deixou de ser discriciondrio para tornar-se vinculado, devendo converter-se a mera expectativa do impetrante, classificado, em direito liquido e certo.

()

Sustentou o impetrante que a resolu¢do da questéo trazida a juizo deve ser solucionada sob a perspectiva daratio decidendi utilizada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 837.311 (rel. min.Luiz
Fux, 9-12-2015, Tema 784 das repercussoes gerais).

()
Atribui o impetrante a causa o valor de RS 5.000,00.
Coma exordial foramcarreados procuragio, guia de recolhimento de metade das custas e outros documentos.
Vieramos autos conclusos.
E o breve relato. Passo a decidir.

1. Competéncia deste juizo para o conheci dop dado de £}

Por se tratar de impetrante domiciliado emoutra Subseg@o Judicidria, a competéncia deste Juizo para o julgamento deste mandado de seguranga deve ser afirmada jé no limiar do processo.
O mandado de seguranga é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para prote¢io de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.

Consoante art. 44 do Cddigo de Processo Civil, “obedecidos os limites estabelecidos pela Constituicdo Federal, a competéncia é determinada pelas normas previstas no Cédigo de Processo Civil ou
em legislagdo especial, pelas normas de organizagdo judicidria e, ainda, no que couber; pelas constitui¢des dos Estados”.

O critério objetivo para definigdo da competéncia da Justica Federal em detrimento das demais (Justica Estadual, Justica do Trabalho, Justiga Militar e Justica Eleitoral) para o processamento do mandado de
seguranga ¢ o da qualidade da autoridade coatora (ratione funcionae). Dispde o art. 109, VIII, da Constituigdo Federal:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
()
VIII - os mandados de seguranga e os habeas data contra ato de autoridade federal, excetuados os casos de competéncia dos tribunais federais;

Ocorre que, uma vez fixada a competéncia da Justica Federal pelo art. 109, VIII, da Constituigio Federal, resta definir, dentro desta, qual o foro competente para o processamento e julgamento do mandado de
seguranga (competéncia territorial) e, para tal intento, a propria Constituicdo Federal trouxe norma especifica. /n verbis:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

()
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§ 2° As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segdo judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada
acoisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Assim, de forma plural (“as causas intentadas contra a Unido”™) e sem pontuar exce¢des, a Constituigdo Federal, especificamente quanto ao critério de fixagdo da competéncia territorial, ¢ manifesta que o
cidadao, ao demandar contra a Unido, possui umrol fechado de possibilidades para determinar o foro no qual vai demandar.

Essa faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constituico Federal para julgar as agdes propostas contra a Unifio ou autarquias federais tem por
escopo facilitar o acesso ao Poder Judiciario, valor social plasmado como garantia inalienavel de todo cidaddo (artigo 5°, XXXV, da CF). Sobre o tema, confira-se a ratio decidendi aplicada no RE 627.709:

Competéncia. Causas ajuizadas contra a Unido. Art. 109, § 2°, da CF. Critério de fixagdo do foro competente. Apllcabllldade as autarquias federais, inclusive ao C onselho Admmzstratlvo de Defesa E condémica
(CADE). Recurso conhecido e improvido. A faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro co; 2% da

escopo facilitar o acesso ao Poder Judicidrio aqueles que se encontram afastados das sedes das autarquias. Em sttugl;ao semelhante a da Unido, as autarquias, tederal s possuem mpresentacao em todo o
territorio nacional. As autarquias federais gozam, de maneira geral, dos mesmos privilégios e vantagens processuais concedidos ao ente politico a que pertencem. A pretendida fixagdo do foro competente com base
noart. 100, 1V, a, do CPC nas agdes propostas contra as autarquias federais resultaria na concessdo de vantagem processual ndo estabelecida para a Unido, ente maior; que possui foro privilegiado limitado pelo
referido dispositivo constitucional. A jurisprudéncia do STF tem decidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2°, da CF as autarquias federais. (RE 627.709, rel. min. Ricardo Lewandowski, j. 20-8-2014, P,
DJE de 30-10-2014, Tema 374)

A cuidar-se de mandado de seguranca impetrado contra autoridade ptblica vinculada ao INSS, o qual integra necessariamente a agdo (art. 6° da Lei 12.016/2009), o caso sob exame ndo escapa a norma
expressa de competéncia territorial concorrente de foro prevista no art. 109, § 2°, da Constituicio Federal, emrelag@o a qual nio se vislumbra sequer conflito aparente coma do art. 109, VIII, tambémda CF (uma cuida da
competéneia de foro e a outra da competéncia de justica, respectivamente). Emverdade, emmandado de seguranca, emrazio do curto prazo decadencial (art. 23 da Lei 12.016/2009: 120 dias), a observancia das alternativas
previstas no art. 109, § 2°, da CF se fazemainda mais necessarias para assegurar o efetivo acesso ao judiciario.

Nio se desconhece o entendimento jurisprudencial até certo tempo consolidado no sentido de que a competéncia de foro (territorial) para o julgamento de mandado de seguranga é fixada de acordo coma sede
funcional da autoridade apontada como coatora.

Conpete registrar, todavia, que dito entendimento temsido, enfim, revisto e superado pela jurisprudéncia mais recente para se admitir a incidéncia do art. 109, § 2°, da CF/88 emmandado de seguranga e, com
iss0, permitir que a impetragdo se dé emum dos foros concorrentes previstos na constituigao, de acordo coma conveniéncia da parte impetrante (isto €, onde, segundo seu contexto particular, o acesso ao Judicidrio possa ser
melhor e eficazmente exercido).

Essa tendéncia jurisprudencial rejuvenescida — a garantir efetividade a norma constitucional expressa do art. 109, §2°, da Constituigdo Cidada (supremacia da constituicdo) e a prestigiar o principio constitucional
prevalente no caso concreto, o do livre acesso ao Poder Judicidrio (artigo 5°, XXXV, da CF), em detrimento de conveniéncias que néio possuem amparo em uma interpretagdo sistenmtica, sequer literal, da ordem
constitucional vigente — encontra ressondncia, verbi gratia, nos arestos adiante colacionados:

CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO. JURISDICA.O E COMPETENCIA. MANDADO DE
SEGURANCA. UNIAO. FORO DE DOMICILIO DO AUTOR. APLICACAO DO ART. 109, § 2, DA CONSTITUICAO FEDERAL. 1. Ajurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal estd
pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segéo judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem & demanda ou
onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 2. Agravo regimental improvido. (STF. RE 509442 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/08/2010, DJe-154
DIVULG 19-08-2010 PUBLIC 20-08-2010 EMENT VOL-02411-05 PP-01046 RT v. 99, n. 901, 2010, p. 142-144)

PROCESSUAL CIVIL.AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. AUTARQUIA FEDERAL.ARTIGO 109, § 2%, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO NO DOMICILIO DO AUTOR. FACULDADE CONFERIDAAO IMPETRANTE. I. Néo se desconhece a existéncia

de jurisprudéncia no ambito deste Superior Tribunal de Justica segundo a qual, em se tratando de Mandado de Seguranga, a competéncia para proc 0 e jul 0 dad da é belecida de acordo
com a sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional. No entanto, a aplicacdo absoluta de tal lir ndo se coaduna com a jurisprudéncia, bém albergada por esta

Corte de Justica, no sentido de que " Proposta agdo em face da Unido, a Constitui¢do Federal (art. 109, § 2°) possibilita a parte autora o ajuizamento no foro de seu domicilio" (REsp 942.185/RJ, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 03/08/2009). 2. Diante do aparente conflito de interpretagdes, tenho que deve prevalecer a compreensdo de que o art. 109 da Constituicdo
Federal ndo faz distingdo entre as vdrias espécies de acdes e procedimentos previstos na legislacdo processual, motivo pelo qual o fato de se tratar de uma a¢do mandamental ndo impede o autor de escolher; entre
as op¢oes definidas pela Lei Maior; o foro mais conveniente a satisfacdo de sua pretensdo. 3. A faculdade previstano art. 109, § 2°, da Constituicdo Federal, abrange o ajuizamento de agdo contra quaisquer das
entidades federais capazes de atrair a competéncia da Justica Federal, uma vez que o ordenamento constitucional, neste aspecto, objetiva facilitar o acesso ao Poder Judicidrio da parte litigante. 4. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no CC 153.878/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/06/2018, DJe 19/06/2018)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO. AUTARQUIA FEDERAL. APLICACAO DA
REGRACONTIDANOART. 109, § 2°, DA CE. ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES DO STFE DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. |. Tratando-se de mandado de seguran¢a impetrado
contra autoridade piiblica federal, o que abrange a Unidio e respectivas autarquias, o Superior Tribunal de Justica realinhou a sua jurisprudéncia para adequar-se ao entendimento do Supremo Tribunal Federal
sobre a matéria, admitindo que seja aplicada a regra contida no art. 109, § 2, da CF, a fim de permitir o gjuizamento da demanda no domicilio do autor; tendo_em_vista o objetivo de facilitar o acesso a Justica.
Precedentes: Agint no CC 153.138/DF;, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Segdo, julgado em 13/12/2017, DJe 22/2/2018; Agint no CC 153.724/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Segdo, julgado em 13/12/2017, DJe 16/2/2018; Agint no CC 150.269/AL, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Segdo, julgado em 14/6/2017, DJe 22/6/2017. 2. Agravo interno a que se nega provimento.
(STJ, AgInt no CC 154470/DF, Primeira Se¢io, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 18/04/2018)

CONFLITO DE COMPETENCIA. ADMINISTRATIVO. MANDADQ DE SEGURANCA CONTRAATO DE PRESIDENTE DE AUTARQUIA FEDERAL . EXAME NACIONAL DO
ENSINO MEDIO (ENEM). INSCRICAO. ANTINOMIA ENTRE A COMPETENCIA DEFINIDA EMRAZAO DASEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE APONTADA COMO
COATORAEA OPC/{O PREVISTAPELO CONSTITUINTE EMRELACA.'OAO FORO DO DOMICILIO DOAUTOR. ART. 109,§2°, DA CF. PREVALENCIADESTE ULTIMO.
PRECEDENTES DO STJ EMDECISOES MONOCRATICAS. CONFLITO DE COMPETENCIA CONHECIDO PARADECLARAR A COMPETENCIADO JUIZO FEDERAL DO
DOMICILIO DA PARTE IMPETRANTE. I - Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o juizo federal do domicilio da parte impetrante. II - A competéncia para conhecer do mandado de
seguranga é absoluta e, de forma geral, define-se de acordo com a categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional. 111 - Todavia, considerando a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido
de que, nas causas aforadas contra a Unido, pode-se eleger a segdo judicidria do domicilio do autor (RE 627.709/DF), esta Corte de Justica, em uma evolugdo de seu entendimento jurisprudencial, vem se
manifestando sobre a matéria no mesmo sentido. Precedentes em decisdes monocriticas: CC 137.408/DF, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJE 13.3.2015; CC 145.758/DF;, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
DJE 30.3.2016; CC 137.249/DF, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJE 17.3.2016; CC 143.836/DF, Rel. Min. Humberto Martins, DJE 9.12.2015; e, CC n. 150.371/DF, Rel. Min. Napoled@o Nunes Maia Filho, DJe
7/2/2017. 1V - Agravo interno improvido. (STJ, AgInt no CC 150269%/AL, Primeira Se¢io, Rel. Min. FRANCISCO FAL CAO, DJe22/06/201 7).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADQ DE SEGURANCA. FORO DO DOMICILIO DAIMPETRANTE. ART. 109, §2°, CF/88. APLICABILIDADE. I- Trata-se de
Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo da 7 Vara Federal do Rio de Janeiro em face do Juizo da 1 Vara Federal de Sdo Jodo de Meriti, que declinou da competéncia para processar e julgar
mandado de seguranga, jd que a sede da autoridade a pontada como coatora é no Rio de Janeiro. 2- O art. 109, §2°, da CF/88, visando facilitar o acesso ao Judicidrio da parte que litiga com a Unido, estabeleceu
uma série de foros concorrentes para o ajuizamento da demanda em face da Unido, quais sejam, o do domicilio do autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja
situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 3- Tal dispositivo nio faz qualquer restri¢do quanto ao tipo de acio ou procedimento em face da Unido, razdo pela qual é aplicdvel ao mandado de seguranca.
Precedentes: STJ, AgInt no CC 150269/AL, Primeira Se¢do, Rel. Min. FRANCISCO FAL CAO, DJe 22/06/2017; STJ, A gInt no CC 144407/DF, Primeira Segdo, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 19/09/2017; STJ, Agint no CC 148082/DF, Primeira Segdo, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 19/12/2017; STF, RE 509442 AgR/ PE, Segunda Turma, Rel. Min. ELLEN GRACIE,
DJe 20/08/2010. 4- Assim sendo, optando o autor por impetrar o mandado de seguranga no seu domicilio (Sdo Jodo de Meriti), tal qual lhe garante o art. 109, §2°, da CF/88, ndo compete ao magistrado limitar a
aplicagdo do proprio texto constitucional, ainda que a sede funcional d a autoridade coatora seja no Rio de Janeiro. 5- Conflito de Competéncia conhecido, declarando-se competente o MM Juizo da 1 Vara F
ederal de Séo Jodo de Meriti. (TRF 2“Conflito de Competéncia - Incidentes - Outros Procedimentos - Processo Civel e do Trabalho. Orgdo julgador: 3*TURMA ESPECIALIZADA. Data de decisdo.
14/06/2018. Data de disponibilizagéo. 18/06/2018. Relator: MARCUS ABRAHAM) DECISAO: Trata-se de conflito de competéncia em que se discute sobre a competéncia para proc ode dadlo de
seguranga. Segundo a d. Magistrada suscitante, a sede funcional ndo mais consiste em critério de fixagdo de competéncia para fins de mandado de seguranga, podendo o impetrante eleger a subsegdo judicidria de
seu domicilio para impetrar mandado de seguranga. Ja o d. Magistrado suscitado entende ser competente o Juizo de domicilio da autoridade coatora. O MPF opinou pela declaragdo da competéncia do Juizo
Suscitado. E o relatério. Decido. Tenho que assiste razdo a posicdo adotada pelo DD. Procurador Regional da Repiiblica em seu parecer; cujas razdes pego vénia para adotar como fundamentos de decidir; verbis:
Embora a competéncia para o mandado de seguranga tivesse solugdo pacifica no passado, fato é que, com a nova Lei do Mandado de Seguranga e a necessidade de se harmonizar seu teor com o texto
constitucional, impés-se a radical alteragdo do entendimento sobre a matéria. Efetivamente, no sistema atual, ausente disposicdo especifica que imponha a sede da autoridade como elemento fixador de
competéncia, somado a previso contidano art. 109, § 2°, da Constitui¢do, pode, sem duivida, o impetrante escolher por ajuizar o mandado de seguranga em seu domicilio. EE em o fazendo, descabe o controle
Judicial em sentido diverso. E esse o teor do atual entendimento do Superior Tribunal de Justica, como se vé do seguinte aresto: PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
MANDADO DE SEGURANGA CONTRA ATO DE AUTORIDADE FEDERAL. ART. 109, § 2°. DA CONSTITUICAO FEDERAL. OPCOES DO TEXTO CONSTITUCIONAL. DOMICILIO DO
IMPETRANTE. AINDA QUE A SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATNO DISTRITO FEDERAL. COMPETENCIA DOJUIZO FEDERAL DA 2VARA DE URUGUAIANA-SJ/RS. I-O
Municipio de Itaqui impetrou mandado de seguranga, com pedido de liminar; contra ato da Diretora de Gestdo, Articulagdo e Projetos Educacionais do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagao -
FNDE, no Juizo da 2 Vara Federal da Se¢do Judicidaria de Uruguaiana - RS, que declinou da competéncia para a Se¢io Judicidria de Brasilia, sob o fundamento de que, por ser mandado de seguranga, o foro
competente seria o da sede da autoridade apontada como coatora. I1 - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal estd pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas
na segdo judicidaria em que for domiciliado o autor; naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda, ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal (STF, RE 627.709/DF, Rel.
Ministro Ricardo Lewandowski, Tribunal Pleno, DJe de 30/10/2014). 111 - Optando o autor por impetrar o mandamus no seu domicilio e néio naqueles outros previstos no § 2°do art. 109 da Constituicdo Federal,
ndo compete ao magistrado limitar a aplicagdo do proprio texto constitucional, por ser legitima a op¢do da parte autora, ainda que a sede funcional da autoridade coatora seja no Distrito Federal, impondo-se
reconhecer a competéncia do juizo suscitado. Nesse sentido: STJ, CC 50.794/DF; Rel. Ministro José Delgado, Primeira Se¢do, DJU de 17/10/2005; No mesmo sentido, monocraticamente: STJ, CC 150.807/DF,
Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 12/5/2017; CC 149.413/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 4/5/2017; CC 151.882/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 2/5/2017; CC
147.267/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe 3/5/2017; CC 150.602/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 25/4/2017; CC 150.875/DF, Rel. Ministro Francisco Falcédo, DJe de 6/4/2017;
CC 148.885/DF; Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 31/3/2017; CC 151.504/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 29/3/2017; CC 150.128/DF, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe de
23/3/2017; CC 150.693/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe de 14/3/2017). IV - Agravo interno improvido. (Aglnt no CC 148.082/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SE C/f O,
Julgado em 13/12/2017, DJe 19/12/2017) Ante o exposto, com fundamento no art. 202, paragrafo inico, do Regimento Interno desta Corte, conhego do conflito para declarar a competéncia do Juizo suscitado,
qual seja, MM, Juizo Substituto da 1*Vara Federal de Paranavai. Intimem-se. Oportunamente, proceda-se a baixa. (TR F da 4° Regido. 5029657-20.2018.4.04.0000, SEGUNDA SECAO, Relator LULS
ALBERTO D'AZEVEDO AURVALLE, juntado aos autos em 08/08/2018)
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Desta feita, embora a parte impetrante tenha domicilio em Jales — SP, onde poderia ter aforado este mandado de seguranga, optou ela por aforar no local do ato coator (“onde houver ocorrido o ato ou fato que
deu origema demanda™), que tambémé umdos juizos concorrentes previstos no art. 109, § 2°, da CF/88.

2. Apreciagio do pedido liminar.
O mandado de seguranca é remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para protego de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.

Contudo, como ¢ de conhecimento, a concessdo da medida liminar no rito do mandado de seguranga demanda a presen¢a cumulada de dois requisitos especificos, quais sejan a relevancia dos motivos em
que se assenta o pedido da inicial (fumus boni iuris) e a possibilidade de ocorrer lesdo irreparavel se o provimento mandamental somente seja concedido na sentenga (periculum in mora).

O artigo 7° da Lein.® 12.016/2009 traz o regime juridico especifico da liminar emmandado de seguranga. /n verbis:

Art. 72 Ao despachar a inicial, o juiz ordenara:

7,

11 - que se dé ciéncia do feito ao érgdo de representagao judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe cépia da inicial sem doc paraque, q no feito;

111 - que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do
impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento d pessoa juridica.

§ 12 Da decisdo do juiz de primeiro grau que conceder ou denegar a liminar caberd agravo de instrumento, observado o disposto na Lei n®5.869. de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de Processo Civil.

§ 22 Nado serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores
puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup 0 de qualquer natureza.

$ 32 Os efeitos da medida liminar; salvo se revogada ou cassada, persistirdo até a prolagdo da sentenga.
§ 42 Deferida a medida liminar; o processo terd prioridade para julgamento.

§ 52 As vedagoes relacionadas com a concesséo de liminares previstas neste artigo se estendem a tutela antecipada a que se referem os arts. 273 e 461 da Lei n® 5.869. de 11 janeiro de 1973 - Codigo de Processo
Civil.

2.1. Arelevéncia dos motivos emque se assenta o pedido inicial (fumus boni iuris).

Segundo estabelecido no edital de abertura processo seletivo para transferéncia de alunos para o curso superior de graduagdo emmedicina, referente ao segundo semestre de 2020 (id 36298221), o resultado do
certame seria publicado no sitio eletronico da universidade em12/06/2015 (as 17 horas) (itemIV. 6 do edital).

Prossegue o edital de abertura que os “candidatos classificados, dentro do niimero de vagas disponiveis conforme divulgado neste edital, estardo convocados a partir da divulgagdo no site da
Universidade de Franca a realizarem a matricula no periodo de 16/06/2020 a 19/06/2020” (item V. 1).

Ainda, segundo o mesmo edital, “% do desisténcia de candidato classificado, bem como a ndo matricula dentro do prazo estabelecido, serdo convocados os candidatos excedentes para
preenchimento da respectiva vaga, de acordo com a ordem decrescente de classifica¢do” (tem V.2). Quanto as vagas remanescentes, elas seriam oferecidas aos candidatos classificados e ainda nfio aproveitados, os quais

seriamconvocados até o dia 30/06/2020, quando se encerrava o primeiro processo seletivo de transferéncia (item V.4 do edital).

A convocagio dos classificados até o dia 30/06/2020 coincide como prazo de validade do primeiro processo seletivo que, conforme item VII. 1 do edital de abertura, era de “18 (dezoito) dias contados a
partir do dia seguinte a publicagdo da classificagdo”.

O impetrante comprovou que se classificou em 18° posigéo no primeiro processo seletivo de transferéncia (lista de classificagéo de id 36298231) e que os 17 primeiros colocados chegarama ser convocados
para matricula (lista de convocagéo emsegunda e terceira chamadas emid 36298232 e id 36298235, respectivamente).

Entretanto, néio restou inequivocamente comprovado que a publicagio da classificagdo dos candidatos habilitados somente ocorreu no dia 15/06/2020, e néo no dia 12/06/2020 cono previa o edital, o que
levaria o prazo de validade do processo seletivo para 03/07/2020, mesmo dia emque foi publicado o edital para o segundo processo seletivo de transferéncia.

Também ndo restou comprovado a tinica vaga ofertada pela instituicio de ensino superior no segundo processo seletivo, cujo edital foi publicado no dia 03/07/2020, ja estava disponivel durante o prazo de
validade do primeiro processo seletivo (18 dias contados a partir do dia seguinte da publicag@o da classificagdo).

Assim, pelo menos emsede liminar, nfo identifico a relevancia dos fimdamentos invocados pela parte impetrante.

2.2. Possibilidade de ocorrerlesdo irreparavel se o provimento 1 te seja dido na ¢a (periculumin mora).

No caso dos autos, a analise dos elementos constantes na exordial n3o demonstra, por meio de elementos concretos, a presenca do especifico dano irreparavel previsto no art. 7°, I11, da Lei 12.016/2009,
necessario para respaldar a concessdo da medida liminar, isto ¢, que o provimento mandamental seja ineficaz caso seja concedido apenas na sentenga.

Comefeito, o impetrante est4 regulamente matriculado eminstituicao de ensino superior, de sorte que a ordemde transferéncia serd perfeitamente eficaz se concedida apenas na sentenga.

Impende asseverar tambémque o rito do mandado de seguranga € extremamente célere, bemassim, que a eventual sentenca de procedéncia € dotada de eficacia imediata, nos termos preconizados pelo art. 14, §
3°, da Lein.’ 12.016/09.

Sobre a necessidade da presenga de umpericulum in mora especifico como requisito para a concessdo de liminar emmandado de seguranga, cabe a citagdo de excerto de decisdo proferida pelo Ministro Celso
de Melo, proferida em 16/05/2015 no MS 34064 MC/DF:

(..) E importante rememorar; neste ponto, que o deferimento da medida liminar; resultante do concreto exercicio do poder geral de cautela outorgado aos juizes e Tribunais, somente se justifica em face de situagdes
que se ajustem aos pressupostos referidos no art. 7, 111, da Lei n° 12.016/2009: a existéncia de plausibilidade juridica (*'fumus bonijuris ), de um lado, e a possibilidade de leséo irreparavel ou de dificil reparagdo
(“periculum in mora”), de outro.

Semque concorr dois requisitos — que sdo arios. iais e ivos —, nio se legitima a concessiio da medida liminar,

a jurisprudéncia do Sup: Tribunal Federal:

“Mandacdo de seguranga. Liminar. Embora esta medida tenha carater cautelar, os motivos para a sua concessdo estdo especificados no art. 7 11, da Lein® 1.533/51, a saber: a) relevancia do fundamento da
impetragdo,; b) que do ato impugnado possa resultar a ineficdacia da medida, caso seja deferida a seguranga. Nédo concorrendo estes dois requisitos, deve ser denegada a liminar:” (RTJ 112/140, Rel. Min.
ALFREDO BUZAID—grifei)

Impende advertir, ainda, que o reconhecimento de situaciio configuradora de “periculumin mora” sujeita-se a constatacéio de que, nio sustado o ato impugnado, dele venha a “resultar a ineficicia da medida,
caso seja finalmente deferida” (Lei n°12.016/2009, art. 7° inciso 111 — grifei).

P )

Com efeito, a concessdo de medida liminar em sede cle | depende, como previ li lo, da cumulativa satisfagéo de dois requisitos fund is: (a) a ple

: > juridica da postulagdo
deduzida pelo impetrante e (b) a ocorréncia de situagdo configuradora de “periculum in mora”, desde que, neste caso, evidencie-se hipotese de irreparabilidade do dano.

Na realidade, a propria Lei n®12.016/2009, que disciplina o processo de mandado de seguranga, prescreve que a outorga de referido provimento cautelar estd sujeita a relevincia do fundamento juridico e ao
reconhecimento de que do ato impugnado possa resultar “‘a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida” (art. 7°, inciso I11).

E por essarazio que LUCIA VALLE FIGUEIREDO (“Mandado de Seguranga”, p. 141, item n. 5.4.3, 6“ed., 2009, Malheiros) adverte que, para efeito de concessio damedida liminar; a ineficdcia ha de
significar “a possibilidade de a decisdo de mérito, no mandado de seguranga, quedar-se inécua”.

Constata-se, pois, como salientam HELY LOPES MEIRELLES, ARNOLDO WALD e GILMAR FERREIRA MENDES (*‘Mandado de Seguranga e A¢des Constitucionais”, com atualizagdo de Rodrigo
Garciada Fonseca, p. 93, item n. 12, 35%ed., 2013, Malheiros), que esse provimento de urgéncia legitimar-se-d, nos termos da legislagdo vigente, “quando houver fund. relevante” e, bém, se “do ato
impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida”, por revelarem-se tais requisitos indissocidveis da outorga da cautelar mandamental. Isso significa, portanto, que, inexistente risco
de irreversibilidade, a medida liminar néo se justificard, pois — tal como sucede na espécie — a alegada situacdo de dano potencial restard descaracterizada e totalmente afastada, se. ao final, vier a ser concedido o
“writ” mandamental.

Esse entendimento — que exige, além dos requisitos pertinentes ao “‘fumus bonijuris” e ao “periculum in mora”, também a ocorréncia de irreversibilidade do dano receado pela parte impetrante, emcondigdes tais
que tornemineficaz a eventual concesséo da ordemmandamental— encontra apoio em autorizado magistério doutrindrio (CASSIO SCARPINELLA BUENO, “Liminar em Mandado de Seguranga”, p.
119/124, itemn. 1.2, 2ed., 1999, RT; CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, “Manual do Mandado de Seguranca”, p. 116, 3°ed., 1999, Renovar; SERGIO FERRAZ, *“*Mandado de Seguranga, p.
247/248, item n. 23.1, 2006, Malheiros, v.g.).

DIANTE DO EXPOSTO, indefiro o pedido liminar.
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Notifique-se, comurgéncia, a autoridade coatora. Eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°, e deverd trazer a data em
ue foi efetivamente publicado o resultado do primeiro processo seletivo e a data emque surgiua tnica vaga oferecida no segundo processo seletivo (edital de 03/07/2020).

feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009. Como decorre da lei, o ingresso dela na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizago deste juizo. Para tanto,
retifique-se a autuagdo do processo.

Manifestando-se a ACEF SA pelo interesse em ingressar na agio, altere-se o polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, para sua inclusdo na lide na posigao de
assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Coma vinda das informagdes, concomitantemente:
a) abra-se vista a0 Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, como determina o artigo 12, da Lein. 12.016/09;

b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, também no prazo de dez dias, sobre as informagdes prestadas pela impetrada e eventuais documentos juntados (art. 10 do CPC), quando devera se manifestar
sobre o interesse processual nesta agdo emcaso de revisio de oficio do ato impugnado.

¢) venhamos autos conclusos para apreciago do pedido liminar.
Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002338-64.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE:ADAO RAIMUNDO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515, JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491
IMPETRADO:CHEFEINSS FRANCA

DESPACHO

Da anélise da documentag@o acostada pelo INSS verifico que a irresignagdo da parte impetrante ndo merece acolhimento.

Embora nos comprovantes de ID. 35095411 - Pag. 4/5 constem os pagamentos referentes ao NB 1’ 6012741476 “Espécie: 94 - AUXILIO-ACIDENTE - ACIDENTE DO TRABALHO” das
competéneias 11/2019 a 02/2020, a documentagdo apresentada demonstra que houve a corregdo posterior, nos termos do julgado, e o respectivo pagamento.

No ID. 35095411 — Péag. 1/5 ha informagdo sobre o pagamento do “Espécie: 42— APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO” (NB 1920003824) no interregno de 03/2020 a
06/2020. Consta, ainda, a Data de Inicio do Beneficio (DIB) em 17/04/2018 ¢ Data de Inicio do Pagamento (DIP): 13/12/2019.

O valor liquido pago na competéncia 03/2020 foide R$ 2.881.41.
Na competéncia 04/2020 o valor pago foide R$ 4.367,65, tendo emvista 0 pagamento do valor do décimo-terceiro saldrio no valor de R$ 1.486,24.

Na competéncia 05/2020 houve o pagamento do valor de R$ 6.435,16, referente ao periodo de 13/12/2019 a 30/04/2020, havendo a descrigdo da seguinte rubrica: “341 CP-REVISAO BENEFICIO
SISTEMA CENTRALR$7.676,96”. No documento de ID. 35534915 tambémconsta esta informagzo.

Na conpeténcia 05/2020 o valor liquido de R$ 4.276,58, constando a seguinte rubrica: “13. SALARIO PAGO COMPETENCIAS ANTERIORES R$ 1.486,24”.

Na competéncia 06/2020 o valor liquido do pagamento voltoua ser de R$2.881.41.
Por todo exposto, resta comprovado que o INSS cumpriu o quando determinado no julgado e que houve o pagamento das diferencas referentes ao periodo de 13/12/2019 a 30/04/2020.
Intime-se. Apos, remetan-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio emdecorréncia do recurso de apelagdo e o reexame necessario.

Cumpra-se.

FRANCA, 31 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002961-31.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:MARCIO DE FREITAS CUNHA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO DE FREITAS CUNHA - SP190463

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO: JORGE MATTAR - SP147475, RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

DESPACHO
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Manifeste-se a parte exequente sobre a petigdo e documentos insertos no ID. 34201521, 34201529, 34201533, 34201532e 34201530 no prazo de quinze dias e requeira o que for de seu interesse para
prosseguimento do feito.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000289-14.2014.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS ROBERTO TEIXEIRA - SP251075, CASSIAAPARECIDA DE OLIVEIRA TEIXEIRA - SP225988, CARLOS EDUARDO CURY - SP122855
EXECUTADO: GERALDO MANGELO RIBEIRO

Advogado do(a) EXECUTADO: SAULO HENRIQUE FARIA OLIVER - SP300550

DESPACHO

1. Antes de apreciar os pedidos formulados no ID. 33343750 apresente a Caixa Econdmica Federal planilha atualizada do débito, tendo em vista que a tltimo valor informado foi emnovembro de 2018 (ID.
24621616 — Pag. 140), no prazo de quinze dias.

2. No siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo aguardando ulterior provocagdo da parte exequente, no nteresse de quema execugo se processa.

3. Int. Cumpra-se

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001719-03.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: USINAALTAMOGIANA S/A-ACUCAR EALCOOL

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072, DANILO MARQUES DE SOUZA - SP273499-E
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM FRANCA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Esclareca a parte impetrante a prevencio apontada na Certiddo de Pesquisa de Prevengdo - Conferéncia de Autuagdo (ID. 36494428), relativamente aos os autos n° 5001358-83.2020.4.03.6113 e
0009695-10.2005.4.03.6102, no prazo de quinze dias, acostando documentagio comprobatdria, sob pena de indeferimento da inicial

Cumprida a determinago supra ou decorrido o prazo embranco venhamconclusos.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004069-98.2010.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:DEVAIR DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DESPACHO

1. Ciéneia as partes do transito emjulgado e do retormo dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido a este Juizo.

2. Proceda-se 4 alterag@io de classe da agiio para Cumprimento de Sentenca contra a Fazenda Publica, nos termos TABELA UNICA DE CLASSES - TUC ESPECIALIZAGOES da Justica Federal
de 1° grau- Sego Judiciaria de Sdo Paulo.

3. Remetan-se os autos ao Setor de Cumprimento do IN'SS para que efetue o cumprimento do julgado (sentenca e acorddo), no prazo de trinta dias, mediante comprovagao nos autos.

4. Ap6s a comprovagio, concedo o prazo de quinze dias para que o(a) autor(a) apresente eventual calculo de liquidagdo, conforme as especificagdes contidas nos incisos I a VI, do artigo 534, do Cédigo de
Processo Civil

5. Devera a parte autora, no prazo acima referido, discriminar no calculo o valor dos juros devidos ao(a) exequente e tambémquanto aos honorarios advocaticios, se houver, para possibilitar eventual expedigdo
dos requisitorios.

6. Emseguida, intime-se 0 INS'S para impugnar, emquerendo, a execugdo, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 535, do Codigo de Processo Civil
7. Havendo concordancia do INSS comos valores apurados pelo autor, venhamos autos conclusos para sua homologagéo.

8. Se for apresentada impugnagao pelo INSS, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

9. Caso haja concordancia comos calculos elaborados pela Autarquia, venhamos autos conclusos para sua homologaggo.

10. Mantida a divergéncia, remetamse os autos a Contadoria Judicial para a elaborag@o dos célculos, conforme o julgado.

11. Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos calculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

12. Posteriormente, venhamos autos conclusos para decisdo sobre a impugnagao.

13. Int. Cunpra-se.

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000028-56.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: TIAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: W. JUNIOR FRADE - ME, WENDELLJUNIOR FRADE

DESPACHO

1. ID. 35148097: Indefiro o pedido da Caixa Economica Federal para que sejam efetuadas pesquisas no Sistema Automatizado de Bloqueios Bancarios — SABB, ferramenta desenvolvida pelo TRT 18*
Regido, bem como a realizagdo de pesquisa por meio da Superintendéncia de Seguros Privados - SUSEP para verificar a existéncia de ativos financeiros, tendo em vista que a pesquisa pelo sistema BACENJUD abrange
todas as instituigdes financeiras emque eventualmente a parte executada possua ativos financeiros.

Segundo o Regulamento BACEN JUD 2.0:

“Art. 3° Para os fins do p le 0 cle
(...) IV- institui¢do participante — aquela que é responsavel pelo cumprimento da ordem. Sdo instituigdes participantes: o Banco do Brasil, os bancos comerciais, os bancos comerciais
cooperativos, a Caixa Econémica Federal, os bancos muiltiplos cooperativos, os bancos muiltiplos com carteira comercial, os bancos comerciais estrangeiros — filiais no Pais, os bancos de
investimentos, os bancos muiltiplos sem carteira comercial, as cooperativas de crédito, as distribuidoras de titulos e valores mobiliarios, as corretoras de titulos e valores mobiliarios e as
sociedades de crédito, financiamento e investimento, e outras instituicdes que vierem a ser abrangidas pelo BACEN JUD 2.0, com a expansdo do alcance do Cadastro de Clientes do Sistema
Financeiro Nacional (CCS); (...)”
2. Requeira a parte exequente o que for de seu interesse para prosseguimento do feito.

3. No siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo aguardando ulterior provocagdo da parte exequente, no interesse de quema execugao se processa.

4.Int. Cumpra-se.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001519-64.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:IVANIR DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099
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EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Cuida-se de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica, cujo titulo executivo judicial ¢ sentenca em que se reconheceu a obrigagdo de o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL—
INSS pagar quantia certa.

Definida a quantia devida, os Oficios Requisitorios foramexpedidos e, ao cabo, os valores requisitados foramlevantados pelo respectivo titular (id 23692582 ¢ 36336962 - Pag. 3).
Diante do exposto, JULGO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do artigo 924, 11, ¢ 925, ambos do Cédigo de Processo Civil
Como transito emjulgado, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001995-03.2012.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: TTAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959

EXECUTADO:MUNICIPIO DEFRANCA

Advogado do(a) EXECUTADO: GIAN PAOLO PELICIARI SARDINI - SP130964

SENTENCA

Cuida-se de cumprimento de sentenga proposto pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL, cujo titulo executivo judicial é sentenga em que se reconheceu a obrigagio de o MUNICIPIO DE FRANCA
pagar quantia certa (honorarios advocaticios).

Definida a quantia devida, o Oficio Requisitorio foi expedido e, ao cabo, os valores depositados foramlevantados (id 35117570).
Diante do exposto, JULGO EXTINTA A EXECUC AO, nos termos do artigo 924, 11, ¢ 925, ambos do Cédigo de Processo Civil
Como trénsito emjulgado, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimense.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000985-86.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: ELIETE FERRARI DE PAULA
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, néio é demais exortar as partes para que observemo dever de urbanidade e respeito que deve nortear todas as suas manifestacdes nos autos.

A fim de ndo causar muis celeumas e delongas ao processamento dos autos determino que a parte exequente apresente documento comprobatorio da data de entrada do requerimento administrativo
mencionado, no prazo de quinze dias.
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Apbs, intime-se 0 INSS para que cumpra o quanto decidido no REsp n° 1.750.781/SP, observando-se como DER a data do requerimento administrativo apresentado pela parte exequente, tambémno prazo
de quinze dias.

Apos a comprovagdo da correcdo da DER, intime-se a autora/exequente para que apresente eventual calculo de liquidagdo, mediante demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, conforme as
especificagdes contidas nos incisos I a V1, do artigo 534, do Codigo de Processo Civil, no mesmo prazo de 15 (quinze) dias.

Devera a parte autora, no prazo acima referido, discriminar no célculo o valor dos juros devidos ao(a) exequente e também quanto aos honorarios advocaticios, se houver, para possibilitar eventual expedi¢ao
dos requisitorios.

Na sequéncia, intime-se 0 INSS para impugnar, emquerendo, a execugdo, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 535, do Cédigo de Processo Civil
Havendo concordancia do INSS comos valores apurados pela autora, venhamos autos conclusos para sua homologagéo.

Se for apresentada impugnag@o pelo INS S, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso haja concordancia comos calculos elaborados pela Autarquia, venhamos autos conclusos para sua homologacdo.

Mantida a divergéncia, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para a elaboragao dos calculos, conforme o julgado.

Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos calculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Posteriormente, venhamos autos conclusos para decisdo sobre a impugnagao.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 3 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000515-89.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA GARCIADEASSIS
Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

(nos termos do artigo 203, paragrafo quarto, do CPC):
Ciéncia ao(s) beneficidrio(a)(s) do(s) deposito(s) referente(s) ao(s) oficios(s) requisitorio(s).
Int.
FRANCA, 6 de agosto de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0002366-35.2010.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: LUIZANTONIO VIEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

(nos termos do artigo 203, paragrafo quarto, do CPC):

Ciéncia ao(s) beneficiario(a)(s) do(s) deposito(s) referente(s) ao(s) oficios(s) requisitorio(s).

Int.

FRANCA, 6 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001847-91.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:RUBENS PAULO DE MORAES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

(nos termos do artigo 203, paragrafo quarto, do CPC):

Ciéncia ao(s) beneficidrio(a)(s) do(s) deposito(s) referente(s) ao(s) oficios(s) requisitorio(s).

FRANCA, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001241-63.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: MARCIA BATISTA CARDOSO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515, JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

(nos termos do artigo 203, paragrafo quarto, do CPC):

Ciéncia ao(s) beneficiario(a)(s) do(s) deposito(s) referente(s) ao(s) oficios(s) requisitorio(s).

FRANCA, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000853-63.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:JAIR BINO
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO - SP202805

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
(nos termos do artigo 203, paragrafo quarto, do CPC):
Ciéncia ao(s) beneficidrio(a)(s) do(s) depdsito(s) referente(s) ao(s) oficios(s) requisitorio(s).
Int.

FRANCA, 6 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001746-54.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:MOISES ALBERTO DENTELO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

(nos termos do artigo 203, paragrafo quarto, do CPC):

Ciéncia ao(s) beneficidrio(a)(s) do(s) deposito(s) referente(s) ao(s) oficios(s) requisitorio(s).

Int.

FRANCA, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000298-80.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:MARLOS ALVARENGA

Advogados do(a) EXEQUENTE: VICTOR HUGO POLIM MILAN - SP304772, ERIC VINICIUS GALHARDO LOPES - SP301077, JOAQUIM SALVADOR LOPES - SP207973, LUIZANTONIO
CONVERSO JUNIOR - SP300419

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

(nos termos do artigo 203, paragrafo quarto, do CPC):

Ciéncia ao(s) beneficidrio(a)(s) do(s) depdsito(s) referente(s) ao(s) oficios(s) requisitorio(s).

FRANCA, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000854-48.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:IVAIR DONIZETTE DACOSTA OLIVEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

(nos termos do artigo 203, paragrafo quarto, do CPC):

Ciéncia ao(s) beneficidrio(a)(s) do(s) depdsito(s) referente(s) ao(s) oficios(s) requisitorio(s).
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FRANCA, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003625-65.2010.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:JOSE CARLOS COUTINHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
(nos termos do artigo 203, paragrafo quarto, do CPC):
Ciéncia ao(s) beneficidrio(a)(s) do(s) depdsito(s) referente(s) ao(s) oficios(s) requisitorio(s).
Int.
FRANCA, 6 de agosto de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5002786-37.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: LUIZ CARLOS PASTORELI

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO DO PRADO BERTONI - SP236812
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

(nos termos do artigo 203, paragrafo quarto, do CPC):

Ciéncia ao(s) beneficidrio(a)(s) do(s) deposito(s) referente(s) ao(s) oficios(s) requisitorio(s).

Int.

FRANCA, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0002467-28.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ALESSANDRA VASQUES GUARALDO MARTINIANO, NELSON FRESOLONE MARTINIANO
Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON FRESOLONE MARTINIANO - SP67477

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

(nos termos do artigo 203, paragrafo quarto, do CPC):
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Ciéncia ao(s) beneficidrio(a)(s) do(s) deposito(s) referente(s) ao(s) oficios(s) requisitorio(s).

Int.

FRANCA, 6 de agosto de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5003004-02.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: VALMIR ALBINO DE SOUSA

Advogado do(a) EXEQUENTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

(nos termos do artigo 203, paragrafo quarto, do CPC):

Ciéncia ao(s) beneficidrio(a)(s) do(s) deposito(s) referente(s) ao(s) oficios(s) requisitorio(s).

FRANCA, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001392-29.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: JAIR BEMBO FILHO

Advogados do(a) EXEQUENTE: SANAA CHAHOUD - SP119296, SELMA APARECIDANEVES MALTA - SP82571

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

(nos termos do artigo 203, paragrafo quarto, do CPC):

Ciéncia ao(s) beneficidrio(a)(s) do(s) deposito(s) referente(s) ao(s) oficios(s) requisitorio(s).

FRANCA, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5002219-40.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: SEBASTIAO CASEMIRO RIBEIRO
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO - SP329102, FELIPERODOLFO NASCIMENTO TOLEDO - SP330435

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

1. ID. 35761172: indefiro, tendo em vista que tal pedido ¢ extemporaneo e que o valor do oficio requisitorio ja foi depositado (ID. 35087036).
2.1ID. 32604934: defiro. Providencie a Secretaria desentranhamento da peti¢do de ID. 31803491, pois niio se refere a estes autos, certificando-se.

3. Int. Cumpra-se.

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001252-92.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO RAFAEL CABRELLI SILVA - SP230257, NINA SUE HANGAI COSTA - MG143089, LUCIANE CRISTINA ALMEIDA - SP404502, DANIELA
RANSANI - SP417711, CRISTIANO BORGES VIGARANI - SP346917, BRUNO ALVIM HORTA CARNEIRO - MG105465, ANDRE DE ALBUQUERQUE SGARBI - SP342355-A, ANA
CAROLINASOUZALEITE - MG101856

EXECUTADO:ALEXANDRE SOUSA DEALMEIDA FORTES, ELSO SEBASTIAO DE ALMEIDA FORTES, VINICIUS SOUSA DEALMEIDA FORTES, MARIAZENAURA DE SOUZA
FORTES

Advogado do(a) EXECUTADO: DIEGO HENRIQUE LEMES - SP255888
TERCEIRO INTERESSADO: GROSCON ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA. - EPP

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CARLOS ALBERTO DEALBUQUERQUE PACHECO
DESPACHO

A visualizagdo de documentos sigilosos ¢ liberada somente para as partes e procuradores comprocuragéo judicial nos autos (artigo 22 do Provimento n® 01/2020 — CORE).

Verifico que a subscritora da peticdo de ID. 35900412 (Dra. Fernanda Gongalves Sanches) e as demais patronas que ali constam (Dra. Luciana Outeiro Pinto Alzani— OAB/SP 190.704 e Dra. Tabata
Samantha Carvalho Bissoli Pinheiro — O AB/SP 392.742) ndo possuemprocuragao/substabelecimento nos autos, o que inviabiliza a visualizagéo dos documentos referidos.

Nestes termos concedo o prazo de quinze dias para que seja regularizada sua representagéo processual.
Apds, e se emtermos, promova a Secretaria o cadastramento e liberagdo de sigilo dos documentos obtidos pelo sistera INFOJUD aos patronos coma representagdo processual regular.
Nosiléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo aguardando ulterior provocagio da parte exequente, no interesse de quema execugio se processa.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 24 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001252-92.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO RAFAEL CABRELLI SILVA - SP230257, NINA SUE HANGAI COSTA - MG143089, LUCIANE CRISTINAALMEIDA - SP404502, DANIELA
RANSANI - SP417711, CRISTIANO BORGES VIGARANI - SP346917, BRUNO ALVIM HORTA CARNEIRO - MG105465, ANDRE DE ALBUQUERQUE SGARBI - SP342355-A, ANA
CAROLINASOUZALEITE - MG101856

EXECUTADO:ALEXANDRE SOUSADEALMEIDA FORTES, ELSO SEBASTIAO DE ALMEIDA FORTES, VINICIUS SOUSADEALMEIDA FORTES, MARIAZENAURADE SOUZA
FORTES

Advogado do(a) EXECUTADO: DIEGO HENRIQUE LEMES - SP255888
TERCEIRO INTERESSADO: GROSCON ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA. - EPP

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CARLOS ALBERTO DEALBUQUERQUE PACHECO
DESPACHO

Avisualizagdo de documentos sigilosos ¢ liberada somente para as partes e procuradores comprocuragao judicial nos autos (artigo 22 do Provimento n° 01/2020 - CORE).

Verifico que a subscritora da petigdo de ID. 35900412 (Dra. Fernanda Gongalves Sanches) e as demais patronas que ali constam (Dra. Luciana Outeiro Pinto Alzani — OAB/SP 190.704 e Dra. Tabata
Samantha Carvalho Bissoli Pinheiro — O AB/SP 392.742) ndo possuem procuragdo/substabelecimento nos autos, o que inviabiliza a visualizagdo dos documentos referidos.

Nestes termos concedo o prazo de quinze dias para que seja regularizada sua representagio processual.
Apos, e se emtermos, promova a Secretaria o cadastramento e liberago de sigilo dos documentos obtidos pelo sistema INFOJUD aos patronos coma representagao processual regular.
No ssiléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo aguardando ulterior provocagio da parte exequente, no interesse de quema execugao se processa.

Int. Cumpra-se.
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FRANCA, 24 de julho de 2020.

2*VARA DE FRANCA

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5001656-75.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: LUIS HENRIQUE DA SILVA, SIMONEA MARANGONI DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: GILBERTO CENTOFANTE DE FARIA - SP116532
Advogado do(a) EMBARGANTE: GILBERTO CENTOFANTE DE FARIA - SP116532

EMBARGADO:BRANCAMARIA GOMES MARTINIANO

DESPACHO

apresentando a fndamentagao para que o mesmo seja deferido.

Nesse sentido, o Codigo de Processo Civil Patrio estabelece os requisitos externos e internos desta pega inicial para que a mesma possa ser corretamente analisada, possibilitando a formagdo da relagdo
processual e o prosseguimento do processo.

de Processo Civil

A nio observancia desses requisitos importa emaplicagdo do disposto no paragrafo tinico, do artigo 321, do Cédigo de Processo Civil, compossibilidade de extingdo do processo semresolugdo do merito.

Face a todo 0 exposto, concedo o prazo de 15(quinze) dias para que os embargantes fornecam os documentos necessarios para instrugéo dos autos, quais sejam, certidéo atualizada da matricula do imovel em
questdo (1°. 55.703, do 1° CRI de Franca/SP e ouatual registrada no 2° CRI de franca/SP), copias das certiddes de divida ativa cobradas no feito executivo, observando integralmente os aludidos requisitos para a pega inicial,
sob pena de seu indeferimento, ex vi, do disposto no artigo 321, caput e paragrafo tinico do Estatuto Processual Civil.

No mesmo interregno, emende a inicial para retificagdo do polo passivo da presente agdo coma inclusdo da parte exequente do feito executivo (Unido Federal — Fazenda Nacional).

Intime-se.

FRANCA, 29 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004135-05.2015.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIANO GAMA RICCI - SP216530, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO:JUNIO CESAR DINIZ DA SILVA

DESPACHO

1d 35892355: Indefiro o pedido de pesquisa através do sistema S ABB (sistema automatizado de bloqueio bancarios) e expedicio de oficio a SUSEP, embuscas de eventuais bens emnome do executado, uma
vezque ndo cabe ao juizo promover sucessivas diligéncias, que compete a exequente, alémdaquelas disponibilizadas ao judiciario e ja realizadas nos autos (Bacenjud, Renajud, Arisp e Infojud).

Prossiga-se no despacho de id 35442023.

Intime-se.

FRANCA, 27 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000822-43.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

EXECUTADO:RIBEIRO DEZEM & CIALTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIELFERNANDO PAZETO - SP226527
DESPACHO
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1d 35946103: Tendo emvista a noticia de rescisao do parcelamento da divida, por falta de pagamento de parcelas, intime-se a(s) parte(s) executada(s) para que, no prazo de 05 (cinco) dias, efetue o recolhimento
do saldo devedor, discriminado no id 35946105, sob pena de prosseguimento da execugéo coma livre penhora sobre seus bens.

Decorrido o prazo supra, semmanifestagdo, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

FRANCA, 27 de julho de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5000320-70.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO: SANDRO LUIZ SILVEIRA GERICO

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO DINIZ COLARES - SP273522

SENTENCA

Cuida-se de execugdo fiscal movida pelo Conselho Regional de Engenharia e Agronomia do Estado de Sdo Paulo em face de Sandro Luiz Silveira Gerico, objetivando a cobranga dos valores descritos na
Certidoes de Divida Ativan® 183914/2018.

Ocorrida a hipotese prevista no art. 924, inciso I1, do Codigo de Processo Civil, declaro extinta a obrigagéo, comfulcro no art. 925 do mesmo codigo.
Promova-se o levantamento de eventual penhora.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades de praxe.

Publique-se. Intime-se.

FRANCA, 27 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001197-37.2015.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:ANS

EXECUTADO:SAO JOAQUIM HOSPITALE MATERNIDADE LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO:MARLO RUSSO - SP112251, DENISE COIMBRA CINTRA - SP150512

SENTENCA

Cuida-se de execugdo fiscal movida pelo Agéncia Nacional de Satde Suplementar — AN'S em face de Séo Joaquim Hospital e Maternidade Ltda., objetivando a cobranca dos valores descritos na Certiddo de
Divida Ativa n° 000000018510-80.

Ocorrida a hipétese prevista no art. 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, declaro extinta a obrigagio, com fulcro no art. 925 do mesmo codigo.
Promova-se o levantamento de eventual penhora.
Ap0s o transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades de praxe.

Publique-se. Intime-se.

FRANCA, 27 de julho de 2020.
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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 1400175-57.1995.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ASSOCIACAO ATLETICAFRANCANA

Advogados do(a) EXECUTADO: LEANDRO JOSE FRANCO DAMY - SP149310, THIAGO GARCIAMARTINS - SP286369
DESPACHO

1d 35842110: Indefiro o pedido de penhora da totalidade do im6vel cadastrado na Prefeitura de Franca/SP sob o 1. 01.2.11.07.0005.01.00, subtraidas as parcelas de arrematagdes/adjudicagdes que recairam
sobre os imoveis de matriculas 1n°.s 63.765, 71.775, 69.502, 69.503 e 66.672, uma vez que o imdvel penhorado nos autos (matricula n°. 69.503, do 1° CRI) é suficiente para garantia do juizo, mesmo que ja tenha sido
arrematado o percentual de 10% (dez por cento) de sua totalidade, conforme averbado na matricula.

Assim, por ora, intime-se a parte executada para que, no prazo de 15(quinze) dias), junte novamente ao feito o croquide fls. 711 (id 24754571, pg.312), devidamente legivel, para que se possa individualizar a
localizago dos imovesis.

Apbs, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido acerca da redugdo da garantia efetivada nos autos.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 27 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N°® 5001119-16.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA 5 REGIAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: KELLEN CRISTINAZANIN LIMA - SP190040
EXECUTADO:CARLOS EDUARDO DO CARMO

Advogados do(a) EXECUTADO: LELIANA FRITZ SIQUEIRA VERONEZ - SP111059, MARIA BERNADETE SALDANHA LOPES - SP86369
DESPACHO

1d 35980896: Tendo em vista que houve descumprimento do acordo de parcelamento, conforme informado pela exequente, intime-se a(s) parte(s) executada(s) para que, no prazo de 10 (dez) dias, efetue o
recolhimento do saldo devedor; discriminado no id 35980896, sob pena de prosseguimento da execugéo coma livre penhora sobre seus bens.

Decorrido o prazo supra, semmanifestagéo, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

FRANCA, 27 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002067-82.2015.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANA SANTOS POMPEU - SP407731, MARCOS ROBERTO TEIXEIRA - SP251075, CIRO FLAVIO MONTANINI DE CASTRO - SP229034, CASSIA
APARECIDADE OLIVEIRA TEIXEIRA - SP225988, CARLOS EDUARDO CURY - SP122855

REPRESENTANTE:ABM DONZELI EVENTOS - ME, ANABEATRIZ MARTINS DONZELI

Advogado do(a) REPRESENTANTE: DENILSON PEREIRAAFONSO DE CARVALHO - SP205939
Advogado do(a) REPRESENTANTE: DENILSON PEREIRAAFONSO DE CARVALHO - SP205939

DESPACHO

1d 35880796: Trata-se de pedido formulado pelo exequente para que seja decretada a indisponibilidade de bens e direitos do executado, nos termos do artigo 185-A do CTN, incluido seunome emcadastros de
inadimplentes, ouseja, Serasa e SCPC, nos termos do artigo 782, paragrafos 3° e 5° do Cddigo de Processo Civil, uma vez que niio houve pagamento do débito ou garantia do juizo, bemcomo a suspensdo da CNH.

O referido artigo do Codigo Tributario Nacional estabelece que:

“Na hipotese de o devedor tributdrio, devidamente citado, ndo pagar nem apresentar bens a penhora no prazo legal e ndo forem encontrados bens penhoraveis, o juiz determinard a indisponibilidade de seus bens e
direitos, comunicando a decisdo, preferencialmente por meio eletrénico, aos orgdos e entidades que promovem registros de transferéncias de bens, especialmente ao registro piiblico de iméveis e as autoridades
supervisoras do mercado bancdrio e do mercado de capitais, a fim de que, no ambito de suas atribuicdes, fagam cumprir a ordem judicial.”

Quanto a inclusdo no cadastro de madimplentes, o referido artigo do CPC estabelece que:
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“Art. 782. Nao dispondo a lei de modo diverso, o juiz determinaré os atos executivos, e o oficial de justica os cumprira.
§ 30 A requerimento da parte, o juiz pode determinar a inclusdo do nome do executado emcadastros de inadimplentes.
§ 50 O disposto nos §§ 30 e 4o aplica-se & execugio definitiva de titulo judicial.”

Pois bem, apreciando o caso concreto, constato teremsido atendidos os requisitos legais para a concessao das medidas, razio pela qual defiro o pedido formulado.

Assim, determino a Secretaria que registre a indisponibilidade, através do Sistema da Central de Indisponibilidade da Associagdo dos Registradores Imobiliarios de Sao Paulo — ARISP, para que seja decretada
a indisponibilidade de bens e direitos do(s) executado(s) ABM DONZELI EVENTOS - ME - CNPJ:09.368.182/0001-22 e ANA BEATRIZ MARTINS DONZELI - CPF: 322.499.308- 13, nos moldes do disposto
1o artigo 185-A, do Cddigo Tributério Nacional, bem como a inclusdo destes no cadastro de inadimplentes junto ao sistera SERAJUD (endereco Rua Nilton Coelho Gongalves, 4.252, Jardim Samello, Franca/SP — CEP
14410-013, Valor da divida: R$ 483.204,91 em fevereiro/2020 - Data a ser considerada: 17/09/2015).

Quanto ao pedido de suspensdo da CNH, indefiro, dado que a medida requerida trata-se de impor cerceamento de locomogao pessoal do executado, impedindo-o de dirigir veiculos automotores semque tenha,
emtese, infringido legislago de trénsito, o que fere mandamento constitucional, ndo concebivel na presente lide.

Cumpra-se. Intimense.

FRANCA, 27 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001533-82.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: VIDALRIBEIRO PONCANO - SP91473

EXECUTADO:MARINA VIEIRANATALICIO ROUPAS - ME, MARINA VIEIRANATALICIO

DESPACHO

Reitere-se intimagdo a exequente para que, no prazo de 15(quinze) dias, cumpra a determinacio de id 33387974.

Decorrido o prazo supra, sem manifestagdo, aguarde-se em arquivo, sem baixa na distribuigdo, ulterior provocagao das partes, uma vez que cabe ao credor, quando lhe convier, a deliberagdo sobre o
prosseguimento do feito.

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0002648-39.2011.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO: SILVANEIDE BAHIA FERREIRA

Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANO LOURENCO MORAIS DOS SANTOS - SP249356

SENTEN CA

Trata-se de execugdo fiscal proposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS emface de Silvaneide Bahia Ferreira, objetivando a cobranga dos valores descritos na Certiddo de Divida Ativa n®
39.859.6824.

Diante da ndo localizagio de bens e valores da executada através dos sistemas BACENJU, RENAJUD e INFOJUD, o feito foisuspenso em31/05/2016 (Id 20633048 — Pag. 94 ¢ Pag, 112).

Foi deferido o pedido formulado pelo exequente quanto ao novo bloqueio de valores através do sistema BACENJUD, que resultou negativo (Id 20633048 — Pag. 128), bemainda no tocante a inclusdo do
none da executada no cadastra de inadimplentes através do sistema SERAJUD (Pag. 137).

Os autos foramvirtualizados.

Intimado a apresentar esclarecimentos acerca da madequagio da via eleita (Id 34846563), o exequente defendeu que a presente execugdo fiscal encontra amparo na Medida Proviséria > 780, de 19/05/2017
convertida na Lein® 13.494/17, que inseriu o § 3° no artigo 115 da Lein® 8.213/91, autorizando a inscrigao emdivida ativa dos valores devidos emdecorréncia de pagamento indevidos oua maior de beneficios previdenciarios
ouassistenciais, anteriormente prevista na Lein® 4.320/1964, convalidando a previsdo legal. Defendeu a regularidade e legalidade da inscrigdo do débito ocorrido apds a modificagdo legislativa (Id 36014017).

E o relatorio. Decido.

Consta da CDA (Id 20633048 — Pag. 08-12) que a data da inscri¢do do débito ocorreu em08/09/2011 e que o periodo da divida ¢ de 03/2006 a 09/2008, tratando-se de débito de natureza niio previdencidria,
comlangamento ocorrido em08/09/2011.
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No caso emtela, trata-se de divida ndo tributaria, portanto, sua natureza ndo ¢é alcangada pelo disposto no art. 39, § 2°, da Lei 4.320/64, nempelo art. 2°. §1°, da Lei 6.830/80, dada a sua constituigdo sem
autoriza¢io legal anterior a embasar a certeza e liquidez do titulo executivo.

Com efeito, a inscrigdo em divida ativa e o posterior ajuizamento de execugdo fiscal objetivando o ressarcimento de valores pagos indevidamente pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, ndo ¢
admissivel, consoante entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga emsede de Regime de Recurso Repetitivo. Confira-se o julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). BENEFICIO PREVIDENCIARIO INDEVIDAMENTE
PAGO QUALIFICADO COMO ENRIQUECIMENTO ILICITO. ART. 154, §2°, DO DECRETO N. 3.048/99 QUE EXTRAPOLA O ART. 115, 11, DA LEI N. 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE DE
INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA POR AUSENCIA DE LEI EXPRESSA. NAO INCLUSAO NO CONCEITO DE DIVIDA ATIVA NAO TRIBUTARIA. EXECUCAO FISCAL.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE AJUIZAMENTO DEAGAO PROPRIA.

1. Nao cabe agravo regimental de decisdo que afeta o recurso como representativo da controvérsia em razio de falta de previsdo legal. Caso em que aplicavel o principio da taxatividade recursal, auséncia do interesse em
recorrer, e prejuizo do julgamento do agravo regimental emrazio da inexoravel apreciagdo do mérito do recurso especial do agravante pelo 6rgio colegiado.

2. A mingua de lei expressa, a inscrigio em divida ativa niio ¢ a forma de cobranga adequada para os valores indevidamente recebidos a titulo de beneficio previdencidrio previstos no art. 115, 11, da Lein. 8.213/91 que devem
submeter-se a agdo de cobranga por enriquecimento ilicito para apuragio da responsabilidade civil. Precedentes: REsp. n° 867.718 - PR, Primeira Turma, Rel Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 18.12.2008; REsp.
440.540 - SC, Primeira Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, julgado em 6.11.2003; AgRg no AREsp. n. 225.034/BA, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 07.02.2013; AgRg no AREsp.
252.328/CE, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 18.12.2012; REsp. 132.2051/RO, Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em23.10.2012; AgRg no AREsp 188047/AM, Primeira
Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em04.10.2012; AgRgno REsp. n. 800.405 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em01.12.2009.

3. Situagio em que a Procuradoria-Geral Federal - PGF defende a possibilidade de inscrigdo emdivida ativa de beneficio previdencirio indevidamente recebido por particular, qualificado na certiddo de inscri¢io emdivida
ativa na hipotese prevista no art. 115, 11, da Lein. 8.213/91, que se refere a beneficio pago akkmdo devido, art. 154, §2°, do Decreto n. 3.048/99, que se refere a restituigido de uma s6 veznos casos de dolo, fraude ouma-f&, e
artigos 876, 884 e 885, do CC/2002, que se referema enriquecimento ilicito.

4. Nio ha na lei propria do INSS (Lein. 8.213/91) dispositivo legal semelhante ao que consta do paragrafo tmico do art. 47, da Lein. 8.112/90. Sendo assim, o art. 154, §4°, 11, do Decreto n. 3.048/99 que determina a
inscrico emdivida ativa de beneficio previdencidrio pago indevidamente nfio encontra ammparo legal.

5. Recurso especial ndo provido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/2008.
(STJ, REsp 1.350.804/PR, rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES DlJe 28/06/2013)

Todavia, emoutubro de 2017, a Lein® 13.494 (conversdo da Medida Provisoria n® 780/2017) acrescentou o §3° ao art. 115 da Lein® 8.213/1991, e, emjaneiro de 2019, a MP n° 871 alterou a sua redagdo,
que passou a vigorar, na data de sua publicagdo (art. 34, 111, da MP 871), no seguinte sentido:

Art. 115. Podem ser descontados dos beneficios:

[]

§ 3% Serdo inscritos em divida ativa pela Procuradoria-Geral Federal os créditos constituidos pelo INSS em decorréncia de beneficio previdencidrio ou assi: ial pago indevide ou além do devido,
inclusive na hipdtese de cessagdo do beneficio pela revogagdo de decisdo judicial, nos termos do disposto na Lein® 6.830, de 22 de setembro de 1980, para a execugdo judicial.

Assim, a par da inovagao legislativa, € certo que tal norma somente deve ser aplicada aos casos ocorridos ap6s a vigéncia da Lein® 13.494/2017, ematengdo aos principios da isonomia e da seguranga juridica.

No presente caso, a divida objeto da execugdo fiscal refere-se ao periodo das competéncias entre 03/2006 ¢ 09/2008 (Id 20633048 — Pag. 08), de modo que niio hd que falar emaplicagdo do § 3°, da Lein®
8.213/91, comredagéo dada pela Lein® 13.494/2017 e alteragéo pela Medida Provisoria n’ 871/2019, haja vista que todos os fatos ocorreramantes da inovagdo legislativa.

Confira-se entendimento jurisprudencial nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. APELACAO. SENTENCA DE EXTINCAO DA EXECUCAO FISCAL. RESTITUICAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO RECEBIDO
INDEVIDAMENTE. INSCRIGAO EM DiVIDAATIVA. IMPOSSIBILIDADE. IRRETROATIVIDADE DA LEI N ° 13.494/17. RECURSO DESPROVIDO.

1. A Primeira Se¢do do C. Superior Tribunal de Justiga no julgamento do REsp n° 1.350.804/PR, recurso submetido a sistematica dos recursos repetitivos, firmou entendimento de que valores indevidamente recebidos a titulo
de beneficios previdencidrios ndo podemser inscritos emdivida ativa, razio pela qual ndo se afigura cabivel a sua cobranca por meio de execugio fiscal.

2. O INSS invoca aplicago do disposto na MP n° 780/2017, que incluiu o § 3°no art. 115 da Lein® 8.213/91, autorizando a inscricdo emdivida ativa dos créditos constituidos pelo INSS emrazio de beneficio previdenciario
ouassistencial pago indevidamente ou alémdo devido, bemcomo sua cobranga emagio de execugdo fiscal

3. Contudo, o novel regramento da matéria ndo temo condao de alterar o findamento da sentenga, uma vez que a alteragéo legislativa ¢ apta a disciplinar as agdes ajuizadas apds o inicio de sua vigéneia, o que ndo se verifica no
presente caso. Precedentes.

4. Apelagio desprovida.
(TRF da 3* Regifio, Apelagdo Civel 0000916-23.2006.4.03.6105, 8 Turmn, Relatora Desembargadora Federal Diva Prestes Marcondes Malerbi, e-DJF3 Judicial 1, data: 17/03/2020)

Desse modo, considerando que a divida ativa objeto da presente a¢ao foi constituida semo devido amparo legal, o titulo que instrui a presente execugao deve ser considerado iliquido, incerto e inexigivel, impondo
aextingdo do feito.

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, comfindamento no artigo 485, inciso IV ¢/c artigo 925 do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagio emcustas e honorérios advocaticios.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades de praxe.

Havendo interposicao de apelag@o pelas partes, intime-se a parte recorrida para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).

Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazdes, intime-se a parte contraria para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° CPC.

Emtermos, remetan-se os autos eletrénicos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas cautelas de praxe.

Publique-se. Intimen-se.

FRANCA, 29 de julho de 2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 0000425-69.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE:ANDERSON DA SILVA SANTOS

Advogado do(a) EMBARGANTE: WELLINGTON ESTEVAM FERREIRA - SP399924

EMBARGADO: INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020 105/1893



DESPACHO

Deé-se ciéneia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido para que requeiramo que for de direito.
Semprejuizo, trasladem-se para a agio de execugio fiscal de n°. 0000142-56.2012.4.03.6113 copias da decisdo de id 35988850 e certidao de id 35989551.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo combaixa findo.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 28 de julho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118)N° 0001113-36.2015.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: CENTER CAPAS INDUSTRIA DE ARTEFATOS PARA CALCADOS LTDA - ME, ROLIAN CINTRA EVENCIO, RAINER CINTRA EVENCIO

Advogado do(a) AUTOR: JOSE BENTO VAZ - SP259930
Advogado do(a) AUTOR: JOSE BENTO VAZ - SP259930
Advogado do(a) AUTOR: JOSE BENTO VAZ - SP259930

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Deé-se ciéneia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido para que requeiramo que for de direito.
Semprejuizo, trasladem-se para o feito executivo de n°. 0000646-62.2012.403.6113 copias do acérdao de id 36032735 e certiddo de id 36027737.
Apbs, no siléncio, remetant-se os autos ao arquivo combaixa findo.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 29 de julho de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 1402171-56.1996.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN - SP196019, TIAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959
EXECUTADO:ALLAINDUSTRIA COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA - ME, JOAO BRIGAGAO DO COUTO, MARCELO HENRIQUE DO COUTO NASCIMENTO

Advogados do(a) EXECUTADO:MARLO RUSSO - SP112251, ISMAELRUBENS MERLINO - SP29620
Advogados do(a) EXECUTADO:MARLO RUSSO - SP112251, ISMAELRUBENS MERLINO - SP29620
Advogados do(a) EXECUTADO:MARLO RUSSO - SP112251, ISMAELRUBENS MERLINO - SP29620

TERCEIRO INTERESSADO: LEAMIR BRIGAGAO DO COUTO NASCIMENTO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARLO RUSSO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ISMAELRUBENS MERLINO

SENTENCA

Cuida-se de execugo fiscal movida pela Caixa Econémica Federal em face de Alla Indistria Comércio e Representacio Ltda. — ME, Jodo Brigagio do Couto, Marcelo Henrique do Couto
Nascimento ¢ Leamir Brigago do Couto Nascimento, objetivando a cobranga dos valores descritos na Certiddo de Divida Ativa n.” FGTSSP9602248.

Ocorrida a hipotese prevista no art. 924, inciso I1, do Codigo de Processo Civil, declaro extinta a obrigagéo, comfulcro no art. 925 do mesmo codigo.
Promova-se o levantamento de eventual penhora.
Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intime-se.
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FRANCA, 30 de julho de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000184-73.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: PAPASIDERO & PAPASIDERO LTDA. EPP - EPP, ALENI RODRIGUES DE SOUSA PAPASIDERO, EURIPEDES BARSANULFALO PAPASIDERO
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE MAURO PAULINO DIAS - SP216912

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE MAURO PAULINO DIAS - SP216912
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE MAURO PAULINO DIAS - SP216912

DESPACHO
Reitere-se intimago a exequente para que, no prazo de 15(quinze) dias, se manifeste acerca de eventual negociagdo da divida como executado.
No siléncio, aguarde-se emarquivo, sembaixa na distribuicao, ulterior provocagdo das partes, uma vez que cabe ao credor, quando lhe convier, a deliberagio sobre o prosseguimento do feito.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000870-65.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, CRISTINA OUTEIRO PINTO - SP247623

EXECUTADO:ROBERTO CARLOS DA SILVA
DESPACHO

1d 36398366: Com fundamento no artigo 921, inciso I1T do Cédigo de Processo Civil, defiro a suspensdo do andamento da execugdo considerando que ndo foram localizados, até a presente data, bens do(s)
executado(s) passiveis de penhora

Aguarde-se emarquivo, sembaixa na distribui¢ao, ulterior provocagdo das partes, uma vezque cabe ao credor, quando lhe convier, a deliberagéo sobre o prosseguimento do feito.

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0006052-25.2016.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

EXECUTADO:CALCADOS BRAGANHOLO LTDA - ME, JOSE CARLOS BRAGANHOLO

Advogado do(a) EXECUTADO: KARLA BRAGANHOLO GARCIAMARTINS - SP198492
Advogado do(a) EXECUTADO: KARLA BRAGANHOLO GARCIAMARTINS - SP198492

DESPACHO

Prossiga-se na decisdo de id 31110548, aguarde-se emarquivo, sobrestado, pela decisdo final a ser prolatada nos autos dos embargos a execugdo fiscal de n°. 0000298-97.2019.403.6113, emsede de recurso.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001222-57.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
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EXEQUENTE: COURO WAY LTDA - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MATHEUS ALCANTARA BARROS - SP344657-A

EXECUTADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM FRANCA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.

Considerando o documento de 1D 36460942, defiro ao exequente o prazo de 15 (quinze) dias para que se manifeste acerca da preliminar arguida pela executada, bem como do documento juntado ao ID
35160273.

Intime-se.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001074-46.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136

EXECUTADO:MARIAANGELA LOPES DE OLIVEIRA - ME, REGIS ODILON MARTINS, MARIAANGELA LOPES DE OLIVEIRAMARTINS

DESPACHO

1d 35808606: Indefiro o requerimento de pesquisa através do sistema S ABB (sistema automatizado de bloqueio bancérios) e expedicao de oficio 8 SUSEP, embuscas de eventuais bens emnome do executado,
uma vezque ndo cabe ao juizo promover sucessivas diligéncias, que compete a exequente, aémdaquelas disponibilizadas ao judiciario e ja realizadas nos autos (Bacenjud, Renajud, Arisp e Infojud).

Prossiga-se no despacho de id 35312550.

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

13“SUBSECAO JUDICIARIA

2“VARAFEDERAL DE FRANCA

5001706-04.2020.4.03.6113

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120)

IMPETRANTE: ISADORA VASCONCELOS AFONSO GOMES

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANTONIO CARLOS AFONSO DOS SANTOS JUNIOR - MG116066

IMPETRADO: DIRETOR DA UNIVERSIDADE DE FRANCA

DESPACHO
Vistos.

Defiro a gratuidade da justica.

A medida liminar requerida sera apreciada apds a apresentag@o das informagdes pela autoridade impetrada, quando sera possivel uma andlise mais segura dos requisitos para sua concessao.
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Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente suas informagdes no prazo legal. Os documentos dos presentes autos poderdo ser acessados por meio do seguinte link:

http://web.trf3.jus.br N43D3EC931

Via deste despacho servira de MANDADO DENOTIFICAGAO.

Semprejuizo, verifico pelo documento de ID 36431870, pagina 2, que a impetrante deveria comparecer 8 CPS A até o dia 4/3/2020 para dar continuidade ao seu processo de financiamento na modalidade P-
Fies. Ndo ha nos autos documentos que comprovama realizagdo das demais fases daquele processo. Assim, oportunizo a impetrante instruir o feito comoutros documentos habeis a demonstrar que realizou todas as diligéncia de
sua competéncia para prosseguimento do processo de financiamento. Prazo: 10 (dez) dias.

Apbs, voltemos autos conclusos.
Intimense. Cumpra-se com URGENCIA.

Franca/SP, 5 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000966-80.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO: FABIANO MONTEIRO DE CAMPOS

DESPACHO

Tendo em vista que as pesquisas realizadas através dos sistemas ARISP e INFOJUD retornaram negativas, com fundamento no artigo 921, inciso 111 do Céodigo de Processo Civil, suspendo o andamento da
execugio considerando que ndo foramlocalizados, até a presente data, bens do(s) executado(s) passiveis de penhora.

Aguarde-se emarquivo, sembaixa na distribuigdo, ulterior provocagéo das partes, uma vezque cabe ao credor, quando lhe convier, a deliberagio sobre o prosseguimento do feito.

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000996-52.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: IZABEL CRISTINARAMOS DE OLIVEIRA - SP107931, MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO:A. A. E SILVA - ME, ALUISIO AMBROSIO E SILVA

DESPACHO

Deé-se ciéneia a exequente das pesquisas realizadas através dos sistems RENAJUD ¢ INFOJUD (id 33841517 e 33748287) para que, no prazo de 15(quinze) dias, requeira o que for de seu interesse.

Intime-se.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001007-13.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: SUPERMERCADO SUPER BARRETOS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM FRANCA//SP

SENTENCA
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http://web.trf3.jus.br/anexos/download/N43D3EC931

1-RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranga através do qual objetiva o impetrante seja reconhecido o direito de afastar a inclusdo dos valores da contribuicdo do PIS e da COFINS das suas proprias bases de calculo.
Pretende também assegurar o direito de compensar os valores recolhidos indevidamente nos 5 (cinco) anos que antecederam o ajuizamento da presente agdo, apos o trénsito em julgado da decisdo, com quaisquer tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal, nos termos do artigo 26- A da Lein 11.457/2007, incluido pela Lein® 13.670/2018, corrigidos pela taxa SELIC.

Narra a parte impetrante que embora nfo haja previsdo legal para exclusdo do montante do PIS e da COFINS das suas proprias bases de calculo, nos termos do disposto no paragrafo 5°, do artigo 12, do
Decreto-Lein® 1.598/1977, incluido pela Lein® 12.973/2014, entende ser indevida a exigéncia, porque a parcela das contribuicdes mencionadas ndo pode integrar a receita bruta do contribuinte por niio possuir natureza juridica
de faturamento/receita, razio pela qual afirma que essa cobranga se revela inconstitucional.

Tece consideragdes sobre o conceito de receita e faturamento, pretendendo que o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706/PR (repercussdo geral), que afastou a inclusdo do
ICMS na base de calculos do PIS e COFINS, seja estendido e aplicado por analogia ao caso em tela, argumentando que o mesmo findamento seria aplicavel para excluir o PIS e a COFINS das suas proprias bases de
calculo.

Defende a ndo aplicagao ao caso emtela do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federalno RE 212.209/RS, que declarou a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na sua propria base de caleulo,
bemainda sustenta que deve ser afastada a aplicagdo do paragrafo 5°, do artigo 12, do Decreto-Lein® 1.598/1977, inchuido pela Lein® 12.973/2014, por affonta a reserva constitucional de Lei Complementar.

Inicial acompanhada de documentos.

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (Id 32107391), contrapondo-se ao pedido formulado pela parte impetrante. Defendeu que o faturamento composto pelas proprias contribuigdes
¢ pretérita a propria Constituicio Federal de 1988 e, desse modo, o legislador constituinte elegeu o faturamento como uma das possiveis bases de calculo das contribuigdes sociais, tal conceito ja era dotado dos contornos atuais,
amplamente difundido nos meios juridico e comercial e, portanto, conhecido e aceito pelo constituinte. Descabe, portanto, insinuar que o legislador ordinério trouxe alguma inovagao inaceitavel ou que estaria sendo guindado a
posicdo de constituinte. Afirma que o faturamento como base de calculo do PIS e da COFINS, sempre foi considerado pelo legislador ordindrio como receita bruta definida pela legislagdo do Imposto de Renda e em
conformidade como disposto nas Leis Complementares 7/70 ¢ 70/91, e nas Leis n° 9.715/98, 9.718/98, 10.637/02 e 10.833/03. Afirmou haver previsdo legal expressa estabelecendo a inclusdo do PIS e da COFIN'S emsuas
proprias bases de calculos, consoante o disposto no § 5°, artigo 12 do Decreto-Lein® 1.598/77, incluido pela Lein® 12.973/2014, atendendo, pois, ao principio da legalidade tributéria. Asseverou que ndo houve inovagdo coma
alteragdo realizada pela Lein® 12.973/2014 no Decreto-Lein® 1.598/77, alegando que teve por objetivo tdo somente refletir o tratamento tributario dos novos métodos e critérios contabeis trazidos pela legislagao societaria,
pois mesmo antes da alteragdo legislativa ja havia entendimento de que a contribuigdo ao PIS e a COFINS integravamo conceito de receita bruta. Defendeu a necessidade de expressa previsao legal para exclusdo pretendida,
que ndo pode ser efetivada com fimdamento emmeras interpretagdes ou recursos a analogia, sendo descabida a ampliagdo do rol de exclusdes do faturamento oureceita bruta. Argumentou que néo pode o Judiciario atuar como
legislador atuando na criagdo ou modificagéo de legislagdo em vigor e constitucional. Destacou a existéncia de precedentes jurisprudéncias sobre a matéria emdiscussao que afirmama impossibilidade de acolhimento do pleito
formulado pela parte impetrante. Quanto ao pedido de compensag@o, aduziu ser necessaria a observancia do artigo 170-A do CTN, bem como a impossibilidade de compensagdo dos créditos arrolados na inicial com as
contribuicdes sociais de que trata o art. 11 da Leino. 8.212/91, emrazio da vedagio estabelecida no paragrafo tnico do art. 26 da Leino. 11.457/2007, para periodo anterior a publicacdo e vigéncia da Lein® 13.670/2018.
Defendeu tambéma necessidade de adequagdo do procedimento previsto na Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017, notadamente o disposto nos artigos 98 a 105. Pugnou pela denegago da seguranga.

E o relatorio. Decido.

I1-FUNDAMENTACAO

O mandado de seguranga objetiva, conforme a dicgdo constitucional, resguardar direito liquido e certo emface de ato de autoridade, reputado ilegal ou abusivo.

Ensina a doutrina que direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da impetragio.
A controvérsia estabelecida nos autos dizrespeito a possibilidade de excluséo do PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo.

Entendo que ndo existe na Constituigdo Federal nada que impega a legislagdo ordindria de conceituar receita, para fins de definicio da base de calculo do PIS e da COFINS, de forma abrangente, incluindo
praticamente quaisquer valores que ingressemnos cofies da pessoa juridica, a qualquer titulo.

Assim, a definicio legal de receita, de formma a abarcar toda a receita do contribuinte, ndo padeceria de qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade, inexistindo 6bice, portanto, para a inclusdo dos valores do PIS
eda COFINS na base de célculo dos proprios tributos.

Nao obstante o entendimento firmado no RE 574.706/PR pelo Supremo Tribunal Federal a fimde afastar a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e COFINS, consigno que ndo podemser aplicados ao
caso emtela por se tratar de matéria diversa e que ndio comporta analogia. Curmpre ressaltar tambéma impossibilidade de os fundamentos do citado precedente serem estendidos para alcancar a pretensdo buscada pela parte
impetrante no tocante a incidéncia dessas contribuicdes sobre siproprias.

Ademnis, corroborando o entendimento ora adotado acerca da impossibilidade de aplicagéo ao caso emtela da tese fimmda no RE 574.706/PR, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de
repercussdo geral sobre o tema em discussdo (inclusdo da Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social (Cofins) e da contribuigdo ao Programa de Integragdo Social (PIS) em suas proprias bases de célculo) e
examinara a matéria no Recurso Extraordinario (RE) 1.233.096 — Tema n® 1.067, que teve repercussio geral reconhecida no Plenario Virtual.

Nessa senda, colaciono a noticia veiculada no sttio eletrdnico do STF: “O relator do RE, ministro Dias Toffoli, presidente do STF,_observou que o Tribunal jd reconheceu a repercussdo geral de matérias
similares, mas distintas, relacionadas a inclusdo do ICMS e do ISS na base de cdlculo da Cofins e da contribuicdo ao PIS. Segundo o ministro, a questdo, por transcender os interesses subjetivos das partes e por
sua relevancia juridica, econdmica e social, deve ser analisada sob a metodologia da repercussdo geral pela Corte. ” (grifei).

De outro giro, o entendimento encontra-se pacificado perante os Tribunais Patrios no sentido da constitucionalidade e legitimidade da incidéncia de tributo sobre tributo ou imposto sobre imposto, vale dizer, do
caleulo “por dentro”, como ocorre no caso da incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuicdes.

Nesse sentido é o entendimento jurisprudencial adotado pelo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do REsp 976.836/RS e do REsp 1.144.469/PR, representativos de controvérsia, submetidos ao rito dos
recursos repetitivos, da Primeira Segdo, Relator Ministro Luiz Fux, julgado em 25/08/2010 e Relator Ministro Mauro Campbell, julgado em 10/08/2016, respectivamente, fixando a tese sobre a permissio da incidéncia de
tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos oudo mesno tributo.

Destarte, adoto como razio de decidir o posicionamento firmado nos mencionados julgados, bemcomo emrecentes julgados sobre o assunto, in verbis:

RECURSO ESPECIAL DO PARTICULAR: TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. PIS/PASEP E COFINS. BASE DE CALCULO.
RECEITA OU FATURAMENTO. INCLUSAO DO ICMS.

1. A Constituicdo Federal de 1988 somente veda expressamente a inclusdo de umimposto na base de calculo de umoutro no art. 155, §2°, X1, ao tratar do ICMS, quanto estabelece que este tributo: "XI - ndo compreenderd,
emsua base de clculo, o montante do imposto sobre produtos industrializados, quando a operagdo, realizada entre contribuintes e relativa a produto destinado a industrializagdo oua comercializagéo, configure fato gerador dos
dois impostos".

2. A contrario sensu, ¢ permitida a incidéncia de tributo sobre tributo nos casos diversos daquele estabelecido na excegao, ja tendo sido reconhecida jurisprudencialmente, entre outros casos, a incidéncia:
2.1. Do ICMS sobre o proprio ICMS: repercussdo geralno RE n. 582.461/SP, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 18.05.2011.

2.2. Das contribuigdes ao PIS/PASEP ¢ COFINS sobre as proprias contribuicdes ao PIS/PASEP e COFINSS: recurso representativo da controvérsia REsp. n. 976.836 - RS, STJ, Primeira Se¢fo, Rel. Min. Luiz Fux,
julgado em25.8.2010.

()

3. Desse modo, o ordenamento juridico patrio comporta, emregra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo. Ou seja, € legitima a incidéncia de tributo sobre tributo ou
imposto sobre imposto, salvo determinagdo constitucional ou legal expressa emsentido contrario, ndo havendo ai qualquer violagdo, a priori, ao principio da capacidade contributiva.

()
14. Ante o exposto, ACOMPANHO o relator para DAR PROVIMENTO ao recurso especialda FAZENDANACIONAL.

(REsp 1.144.469/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérdio Ministro MAURO C AMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SEC AQ, julgado em 10/08/2016, DJe 02/12/2016)

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. INCIDENCIA DO PIS E DA COFINS EM SUAS PROPRIAS BASES DE CALCULO. POSSIBILIDADE.
AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

1. - Nos termos do  §5° do art. 12 do Decreto-Lein® 1.598/1977, deve-se incluir, na receita bruta, os tributos sobre ela incidentes, determinando a nova composicdo da receita bruta como base de calculo do PIS e da

COFINS, emambos os regimes, mediante alteragdo da Lein® 9.718/98 e das Leis n° 10.637/02 en® 10.833/03, bemcomo do IRPJ e da CSLL, mediante alteragio do disposto nos arts. 25, 27 € 29 da Lein® 9.430/1996, e
noart. 20 da Lein®9.249/1995.
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2. O entendimento do Supremo Tribunal Federal no tocante a tese de que o ICMS ndo incide nas bases de célculo do PIS e da COFINS, conforme julgado no RE n° 574.706/PR, comrepercussao geral, nio se aplica a
hipétese dos autos.

3. Comefeito, o proprio Supremo Tribunal Federal, também se debrucando sobre o ICMS, entende que a “base de célculo do ICMS, definida como o valor da operagio de circulagdo de mercadorias, inclui o proprio
montante do [CMS incidente”.

4. Do entendimento acima exposto, ¢ possivel extrair que a Corte Suprema continua a entender pela constitucionalidade do célculo “por dentro”, o que ocorre no caso da incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias
contribuicdes. Precedentes do STF, STJ e desta Corte.

5. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF da 3* Regifio, A1 5008719-60.2020.4.03.0000, Terceira Turma, Relator Desembargador Federal Antonio Carlos Cedenho, Data do Julgamento: 03/07/2020).

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO.
ENTENDIMENTO DO E. STJ, EM RECURSO REPETITIVO.

1. Emque pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, emrepercussdo geral, sobre a inclusio do ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS (RE n° 574.706/PR), ¢ certo que a mesma Suprema Corte, também
emrepercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do “calculo por dentro”, ouseja, de que € permitida a incidéncia do tributo sobre tributo.

2.0 E. STJ tambémpossui entendimento de que “o ordenamento juridico patrio comporta, emregra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR).

3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemitica do “calculo por dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de célculo, ¢ de rigor a denegacio da
seguranca.

4. Apelagdo improvida.

(TRF da 3* Regido, ApCiv 5003384-49.2018.4.03.6105, Quarta Turma, Desembargadora Federal Marli Marques Ferreira, Data do Julgamento: 29/06/2020).

Assim, nio ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente writ.
II-DISPOSITIVO

Em face de todo o exposto, DENEGO A SEGURANCA vindicada nestes autos. Via de consequéncia, extingo o feito, comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civil

Custas na forma da lei. Semhonordrios, por incabiveis & espécie, a teor do artigo 25 da Lei 12.016/09.

Transitada emjulgado, arquiventse, combaixa na distribui¢ao.

Havendo interposi¢do de apelag@o, intime-se a parte recorrida para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).

Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazdes, intime-se a parte contraria para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° do Cédigo de Processo Civil
Emtermos, remetanm-se ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas cautelas de praxe.

Publique-se. Intimen-se.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003573-66.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:EGIDE MALTA DE FREITAS
Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434, TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451, CAMILA ROBINI TAKADA - SP354817, ROMERO DA SILVALEAO - SP189342

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Decido emsaneador.
Partes legitimas e devidamente representadas.
O feito processou-se coma observancia do contraditrio, ndo havendo qualquer incidente que macule a regularidade da marcha processual.
A preliminar de prescrigdo sera apreciada juntamente como mérito.
Nio havendo questdes processuais pendentes para seremresolvidas (art. 357, I, do CPC), passo a tratar da atividade probatéria.
Assim, declaro o feito saneado.

O ponto controvertido da demanda consiste no reconhecimento do vinculo laboral da autora com a empresa METHA-FRANCA AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA. com inicio em
01/07/2009 e das respectivas verbas salariais reconhecidos no acordo firmado no processo trabalhista n° 0012569-64.2017.5.15.0076, e a consequente averbagao para fins de revisdo da RMI e RMA da aposentadoria por
idade concedida em07/04/2017 (NB 182.142.892-4).

Assim, defiro a prova oral requerida para oitiva de testemunhas, designando o dia 14/10/2020 as 14h30min para realizacio de audiéncia de instrugo.
Fixo o prazo conumde 10 (dez) dias para que as partes apresentemo rol de testemunhas, indicando a qualificagdo das mesmas, nos termos do art. 450, do Cddigo de Processo Civil

Deixo consignado que cabem aos advogados das partes informar ou intimar as testemunhas por eles arroladas, juntando os respectivos comprovantes nos autos, ou trazé-las a audiéncia, na forma do art. 455 e
seus paragrafos, do Codigo de Processo Civil

Intimense.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003563-25.2010.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOAO LOURIVALDASSILVA
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d. 32627747: Antes da produgdo de prova pericial determinada pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, concedo o prazo de 15 (quinze) dias a parte autora para, sob pena de preclusdo da prova

requerida:
1. Indicar as empresas emque pretende a realizagdo da pericia técnica, informando as empresas ativas e inativas e os respectivos enderegos atuais das empresas ativas.
2. Caso ainda ndo tenha feito, querendo, apresentar os quesitos para pericia técnica e indicar assistente técnico.

Coma resposta, intime-se o INSS acerca dos eventuais documentos apresentados e para que, caso ainda ndo tenha feito, apresente quesitos e indique assistente técnico, caso queira, no prazo de 15 (quinze)
dias, que sera contado emdobro (art. 183, do CPC).

Ap6s, venhamos autos conclusos.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002625-88.2014.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE DONIZETTI FERREIRA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

Intime-se a parte autora para contrarrazdes ao recurso do INSS (Id 30430262), no prazo de quinze dias.
Apbs, comou semcontrarrazoes, remetam-se os presentes ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para julgamento dos recursos interpostos.
Intime-se.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002675-51.2013.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:BELCHIOR FLORES MENDES
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intimem-se as partes para apresentagio de contrarrazdes aos recursos interpostos (autor - fls.461/473 dos autos fisicos € INSS - 1d 30497387), no prazo legal.
Ap0s, comousemcontrarrazoes, remetense os presentes autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para julgamento dos recursos apresentados.
Intimem-se.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004843-21.2016.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOAO DONIZETMASSON
Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DESPACHO

Fls. 304 e 316 (autos fisicos): nada a deliberar a respeito da desisténcia do pedido de reafirmagao da DER, tendo emvista a tese firmada pelo STJ - tema 995:

E possivel a reafirmagdo da DER (Data de Entrada do Requerimento) para o momento em que implementados os requisitos para a concesséo do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o
ajuizamento da agdo e a entrega da prestagdo jurisdicional nas instdncias ordindrias, nos termos dos arts. 493 e 933 do CPC/2015, observada a causa de pedir:

No muis, antes de apreciar o pedido de produgdo de prova pericial, concedo o prazo de 15 (quinze) dias a parte autora para, sob pena de preclusdo da prova requerida:
1. Indicar as empresas emque pretende a realizagdo da pericia técnica, informando as empresas ativas e inativas e os respectivos enderegos atuais das empresas ativas.
2. Esclarecer quais empresas ja forneceram documentos das atividades que pretende o reconhecimento como especiais, justificando o pedido de pericia em relagdo as mesmas, tendo em vista que a
comprovagio do exercicio da atividade em condigdes especiais ¢ feita mediante a apresentagdo de formulario proprio (SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP-Perfil Profissiografico
Previdencidrio) e/ou laudo técnico a ser fornecido pelo(s) empregador(es);

3. Quanto as empresas ativas que ndo forneceramdocumentos das atividades que pretende o reconhecimento como especiais ou que, porventura, ndo estejam formalmente em ordenvdeficientes, apresentar
os documentos das atividades especiais alegadas ou esclarecer se as empresas estdo se negando a fornecé-los/corrigi-los, comprovando nos autos;

4. Caso ainda ndo tenha feito, querendo, apresentar os quesitos para pericia técnica e indicar assistente técnico.

Coma resposta, intime-se 0 IN'SS acerca dos eventuais documentos apresentados e para que, caso ainda nfo tenha feito, apresente quesitos e indique assistente técnico, caso queira, no prazo de 15 (quinze)
dias, que sera contado emdobro (art. 183, do CPC).

Apbs, venhamos autos conclusos.

Intimense.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002735-26.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855

EXECUTADO:J.F.DOS SANTOS ACOUGUE - ME, JOAQUIM FARIADOS SANTOS

Advogados do(a) EXECUTADO: DANILO AUGUSTO GONCALVES FAGUNDES - SP304147, JOSEANTONIO DE FARIAMARTOS - SP77831, CICERO FRANCISCO DE PAULA - SP63622,
CLOVIS NICOLINO JUNIOR - SP363429
Advogados do(a) EXECUTADO: DANILO AUGUSTO GONCALVES FAGUNDES - SP304147, JOSE ANTONIO DE FARIAMARTOS - SP77831, CICERO FRANCISCO DE PAULA - SP63622,
CLOVIS NICOLINO JUNIOR - SP363429

DESPACHO

1d 35876337: Promova-se a penhora dos imoveis transpostos nas matriculas de n’.s 10.812 e 9.878 (id 35687503 ), do Cartrio de Registro de Imoveis de Ituverava/SP, pertencente ao executado JOAQUIM
FARIADOS SANTOS - CPF:026.305.078-58, através de termo nos autos (artigo 845, paragrafo 1°, do CPC), conforme requerido pela exequente.

O proprietario do bem, 0 Sr. JOAQUIM FARIA DOS SANTOS - CPF:026.305.078-58, sera constituido depositario, para fins de registro da penhora, pela mera intimagéo do ato constritivo.
Apos a lavratura do termo, expega-se carta precatoria para constatagdo dos imoveis, bemcomo para a avaliagdo e intimacao da parte executada,
Semprejuizo, promova-se o registro da penhora através do sistema ARISP.

Cumpra-se. Intimem-se.

FRANCA, 24 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000283-09.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: ELAINE DE FATIMA BARBOSA
Advogados do(a) AUTOR: LUCINEIANUNES FERNANDES SANTOS - SP372156, DIMAILA LOIANE DE AGUIAR - SP317088

REU: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

SENTENCA
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Converto o julgamento emdiligéncia.
O requerido apresentou na parte final na contestagao (Id 31838821) impugnag@o a assisténcia judicidria gratuita e juntou comprovantes de proventos e de remuneragdo (Id 31838834 e 31838835). Alegouque a
parte autora recebe remuneragdo decorrente do cargo de Analista Sociocultural — Técnico Desportivo no valor de R$ 3.902,00 (trés mil, novecentos e dois reais) e proveniente da aposentadoria do Estado de Minas Gerais no

valor de R$ 2.348,00 (dois mil, trezentos e quarenta e oito reais), totalizando RS 6.250,00 (seis mil, duzentos e cinquenta reais). Sustentou ndo se tratar de pessoa pobre, que possui condi¢des de arcar comas despesas do
processo, pugnando pela revogagio do beneficio que The foi concedido.

Instada, a parte autora confirmou ser funciondria publica e aposentada, afirmando que o réu se limitou a considerar seu salario bruto e no o liquido, que alega estar comprometido com suas despesas basicas,
sendo insuficiente para arcar comas despesas processuais (Id 32986085). Juntou documentos.

Passo a analisar a Impugnagdo a Assisténcia Judiciaria Gratuita apresentada pelo requerido.

Nos termos do paragrafo 3°, do art. 99 do Cédigo de Processo Civil, presume-se verdadeira a alegacdo de insuficiéncia de recursos para pagamento das custas e demmis despesas processuais, deduzida por
pessoa natural.

A alegac@o prevista no dispositivo legal emreferéncia gera, portanto, presungdo relativa de preenchimento dos pressupostos para concessdo da gratuidade da justica, que pode ser afastada emrazio de outras
provas presentes nos autos, nos termos do paragrafo 2° do referido artigo.

Comefeito, os rendimentos brutos auferidos pela autora, em conformidade comos documentos acostados aos autos perfazemo montante de R$ 6.250,00 (seis mil duzentos e cinquenta reais). A propria autora
afirma receber tal quantia. Esse montante descaracteriza, no entender deste Juizo, a necessidade de concessao da gratuidade da justica, considerando que referido valor ¢ superior ao teto dos beneficios previdencidrios.

Os comprovantes relativos as despesas apresentados pela autora ndo se mostramsuficientes para garantir a manutengo do beneficio que The foi concedido inicialmente e afastar os argumentos apresentados pelo
réu.

Desse modo, afastada a presuncéo relativa de preenchimento dos pressupostos necessarios para concessao da benesse, revogo os beneficios da assisténcia judicidria gratuita concedido a autora.
Assim, concedo a autora o prazo de 15 (quinze) dias para promover o recolhimento das custas processuais, sob pena de extingdo do feito.

Intimem-se.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002666-91.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: LUIS CLAUDIO VILAR
Advogado do(a) AUTOR: DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO - SP202805

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

I-RELATORIO

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos por Luis Claudio Vilar em face da sentenca proferida no Id 35401534.

Argumenta a parte embargante a existéncia de omissdo e contradi¢do na decisdo, por entender que no laudo pericial de Id 29419433 ha informagdo de sua tentativa de voltar ao trabalho emjutho de 2017, mas o
Banco o afastou de suas fingdes, tanto que alega ter impugnado o laudo pericial argumentando que o proprio empregador o havia liberado de suas fimgdes, pugnando pela realizagdo de prova testemunhal para corroborar suas
alegagdes, mas a sentenca ndo analisou essa questdo e nada mencionou sobre o pedido realizagdo de nova pericia.

Acrescenta que o fato de sua patologia estar estabilizada ou controlada, ndo demonstra que houve cura, mormente considerando as fingdes que exerce de alta responsabilidade.

Requer o acolhimento dos embargos, para que seja alterado o julgado como acolhimento do seu pleito (Id 35802402).

Instado, 0 INSS muanifestou-se pela rejeicdo dos embargos, defendendo a nexisténcia de omissdo, contradigdo, erro material ou obscuridade na decisdo proferida, pretendendo o embargante a alteragdo do
julgado (Id 36064027).

E o relatrio. Decido.
I1-FUNDAMENTACAO

Discorrendo sobre o recurso em questdo, o Professor José Carlos Barbosa Moreira, em sua obra “O Novo Processo Civil Brasileiro”, em sua 18" edicéo, publicada pela Editora Forense, apresenta as
hipoteses que admitema interposi¢ao de embargos de declaragéo, sendo elas, a existéncia de obscuridade ou contradigao, bemcomo a omissao quanto a algumponto sobre que deveria se pronunciar a sentenga.

Verifica-se, assim, que o recurso de embargos de declaragio, tem como finalidade completar a sentenga que se apresente omissa, quanto a algum ponto sobre o qual deveria se pronunciar, fazendo com que o
provimento jurisdicional abranja a totalidade da lide.

Emoutras hipdteses, témos embargos declaratorios a finalidade de aclarar a sentenga, dissipando qualquer omissdo, obscuridade ou contradigéo que nela venha se verificar.

Ausente, porémvicio a ser sanado na sentenca embargada, que analisou os pedidos apresentados pelas partes e solucionou a lide emconformidade coma convicgao formada pelo juiz sentenciante.
Desse modo, a pretensdo do embargante néo se enquadra na hipdtese legal mencionada.

Comefeito, a sentenga foi cristalina ao afastar a necessidade de dilag@o probatdria, emrazio da matéria fatica estar bemdemonstrada através dos documentos colecionados aos autos.

De fato, houve indeferimento da produgéo de prova testemunhal por ndo se tratar de meio habil a comprovar a alegada incapacidade, considerando que ndo as testemunhas niio detémconhecimento técnico para
atestar a incapacidade do requerente.

A pericia médica realizada se mostrou suficiente para o julgamento da lide, na medida emque a expert apresentou informagdes sobre o periodo de incapacidade do autor e da remissdo dos sintomas.
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Assim, consigno ser nitida a pretensdo do embargante emobter a reforma da sentenca, objetivo totalmente desvirtuado dos embargos de declaragdo. Evidente que se insurge quanto ao contetido do julgado, que
Ihe foi desfavoravel.

Insatisfeita comeventuais error in procedendo e injudicando ocorridos no tramite do processo, deve a parte manejar o recurso adequado. Os embargos de declaragio, claramente, nio se prestama tal mister, sob
pena de seremconsiderados meramente protelatorios.

11-DISPOSITIVO
Ante o exposto, CONHECO DOS PRESENTES EMBARGOS, porque tempestivos, NEGAND O-LHES PROVIMEN TO, mantendo a sentenga embargada nos exatos termos emque prolatada.

Publique-se. Intimentse.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000098-73.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: VALDECIR APARECIDO GARCIA
Advogados do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879, MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO
Decido emsaneador.
Partes legitimas e devidamente representadas.
O feito processou-se coma observancia do contraditrio, ndo havendo qualquer incidente que macule a regularidade da marcha processual. Sempreliminares a analisar.
Assim, declaro o feito saneado.

O ponto controvertido da demanda consiste no reconhecimento de atividades exercidas em condi¢des especiais elencados na peticdo inicial para concessdo de aposentadoria especial ou por tempo de
contribuigdo.

Passo a apreciar os pedidos de prova pericial formulado pela parte autora.

Emrelagdo as pericias diretas a seremrealizadas em empresas que se encontramematividade, tenho que a comprovagio do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes
ambientais nocivas, ¢ feita mediante a apresentagdo de formuldrio proprio [SB-40, DISES-BE 5235, DSS-8030, DIRBEN-8030 ou PPP (perfil profissiografico previdenciario)] e/ou laudo pericial a ser fornecido pelo(s)
empregador(es), referentes a todos os periodos emque deseja ver convertido o tempo especial emcomum, sendo desnecessaria a realizagao de pericia nas empresas em funcionamento.

E 6nus do segurado apresentar os documentos comprobatdrios do exercicio da atividade emcondigdes especiais para a obtengiio do enquadramento pretendido, nos termos da Legislagaio previdenciaria.

A presente agdo, de igual modo, ndo ¢ o meio processual adequado para a discussio acerca da veracidade dos dados preenchidos em PPP’s e demais formularios fornecidos pelos empregadores, pois cuida-se
de aspecto referente a relagio entre empresas e empregado que deve ser resolvida na via propria.

Assimsendo, indefiro a produg@o de prova pericial direta nas empresas em funcionamento, pois impertinente ao deslinde do feito, haja vista que o reconhecimento de periodos laborados em condigdes especiais
deve ser comprovado, nos termos da legislagdo, por intermédio de formularios e laudos técnicos especificos, com excegiio daquelas empresas que niio forneceram os documentos ao segurado ou que os documentos
niio estejam formalmente emordem.

Nesse sentido, verifico as seguintes situagdes emrelago as empresas ativas e inativas abaixo, que deixaram de fornecer documentos ou forneceram com irregularidades, o que justifica a realizagdo da pericia
direta ou indireta:

- CALCADOS GASPARINI LTDA.: forneceu PPP comomissdes quanto aos fatores de risco e ao responsavel pelos registros ambientais, esclarecendo que nfio possui laudo da época;

- CALCADOS SANDALO S/A: néio forneceu PPP dos periodos laborados pela para autora, apesar de intimada para tanto;

- KADMO INDUSTRIA DE CALGCADOS LTDA.: no formeceu PPP dos periodos laborados pela parte autora e niio foi localizada pelo Oficial de Justiga para ser intimada para apresentar documentos;

- DELGATO CALCADOS LTDA.: nfo forneceu PPP dos periodos laborados pela parte autora, apesar de intimada para tanto; e

- LIMA E SICHIEROLI INDUSTRIA DE CALCADOS LTDA.: forneceu PPP comomissdes dos fatores de risco, informando que néio possui registros ambientais da época.

_ Quanto aos periodos laborados nas empresas INDUSTRIA DE CALCADOS KARLITO’S LTDA., CALCADOS SAMELO S.A., RAFARILLO INDUSTRIA DE CALGADOS LTDA.,

JOEY INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA., D’ PAULA INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA., LTG INDUSTRIA DE CALCADOS LTDA. e FRRE WAY
ARTEFATOS DE COURO LTDA., os PPP’s e demnis documentos apresentados nos autos seréio analisados e apreciados por ocasido da prolagdo da sentenga.

Assim, quanto aos periodos laborados emempresas ativas que ndo possuemdocumentos ou os forneceramsemobservancia das formalidades legais, assim como, naquelas que encerraramsuas atividades semo
fornecimento de documentos ao empregado ou que tambémos forneceramsemobservancia das formalidades legais, fica deferidaa prova pericial direta e indireta.

Assim, designo o perito judicial Robson Amaral de Souza, engenheiro de seguranga do trabalho, para que realize a pericia, a fimde verificar a insalubridade das atividades que a parte autora alega ter trabalhado
emcondigdes especiais nas seguintes empresas/periodos:

- INDUSTRIA DE CALCADOS KIM LTDA. - 17/01/1983 a 30/10/1985;

- N. MARTINIANO S/AARMAZENAGEM E LOGISTICA- 04/11/1985 a07/07/1986;
- INDUSTRIA DE CALCADOS SANTIAGO LTDA. - 04/05/1987 a 08/12/1987;

- CALCADOS LAPLATALTDA. - 08/12/1987 a 04/08/1989;

- CALCADOS PARAGON LTDA. - 13/09/1989 a 03/10/1989;

- INDUSTRIA DE CALCADOS PALFLEX LTDA. - 01/11/1989 a 14/02/1991;

- SANBINOS CALCADOS EARTEFATOS LTDA. - 03/06/1991 a 31/12/1991;

- MAKERLY CALCADOS S/A - 04/05/1992 a 20/04/1995;

- FUNDACAO EDUCANDARIO PESTALOZZI - 09/06/1998 a 25/06/2002;

- CALCADOS SANDALO S/A - 23/01/2003 a 25/03/2004;

- CALCADOS GASPARINI LTDA. - EPP - 06/06/2005 a 04/08/2005;

- CLASSE & ARTE ARTEFATOS DE COURO LTDA. - ME - 03/03/2006 a 31/05/2006;
- LACRE INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE COURO LTDA. — EPP - 04/12/2007 a 28/02/2008;
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- J.R. DE CARVALHO NAVES - ME - 24/03/2008 a 05/06/2008;

- VIMAR ARTEFATOS DE COURO LTDA. - 01/07/2008 a 25/07/2008;

- FRANCAFLEX COMERCIO DE CALCADOS LTDA. —EPP - 16/10/2008 a 09/12/2008;

- KADMO INDUSTRIA DE CALCADOS LTDA. - ME - 19/06/2009 a 17/07/2009;

- SANTELLO CALCADOS LTDA. - EPP - 17/08/2009 a 24/12/2009;

- DELGATTO CALCADOS LTDA. - EPP- 02/02/2011 a 02/05/2011;

-N G DE PAULA INDUSTRIA DE CALCADOS LTDA. - ME - 01/06/2011 a 16/12/2011;

- LIMA E SICHIEROLI INDUSTRIA DE CALCADOS LTDA. —ME - 23/03/2015 a 20/06/2015.

Quanto as empresas a seremutilizadas como paradigmas daquelas que encerraramas atividades, ressalto que ficard a cargo do proprio perito a escolha das empresas a serempericiadas por similaridade.

Dispora o Sr. Perito do prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da realizagdo da pericia, para conclusdo dos trabalhos e entrega do respectivo laudo.

Devera o perito:

01 - intimar as partes nas pessoas de seus procuradores (aos quais compete comunicar seus assistentes técnicos), com antecedéncia minima de 03 (trés) dias, por correio eletrénico, as datas e os horarios das
diligéncias, ainda que tenham de ser realizadas fora desta Subseg@o Judiciaria, devendo assegurar aos assistentes técnicos das partes, se houver, o acesso e 0 acompanhamento das diligéncias, na forma do art. 466, § 2°, do
CPC;

02 - Informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

03 - Verificar pessoalmente - independente do que dito pela parte autora - se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

04 - Anexar ao laudo copia de toda documentagdo a que teve acesso junto a empresa vistoriada;

05 - Valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa em que trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir com seguranga que o
oficio desempenhado pela parte autora e as demais condigdes de trabalho sio semelhantes as da empresa-paradigma (3) a empresa encerrada nio fornecer a documentagéo pertinente a comprovagio da atividade especial (o
6nus de obter tal documentag@o incurmbe  parte autora);

06 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (nio podendo o perito valer-se apenas da mera afirmacdo da parte autora);

07 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque
devera informar por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

08 - Listar os agentes nocivos e a respectiva legislagao aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;

09 - Em caso de exposi¢ao do segurado a niveis variados de ruido, devera o Sr. Perito aferir a média ponderada nessas situagdes ou, ndo sendo possivel a adogao de tal técnica, deve ser realizada a média
aritmética simples entre a medi¢des encontradas, ndo podendo adotar a técnica de “picos de ruido”;

10 - Havendo necessidade de realizagdo de pericia na forma indireta, o perito judicial ndo poderé fazer uso de dados obtidos ha muis de 6 (seis) meses, devendo, neste caso, providenciar a atualizagdo das
informagdes, mediante nova visita a empresa paradigma; e

11 - Informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;
12 — Responder aos quesitos formulados pelas partes.

Arbitro provisoriamente os honorarios periciais no valor maximo da Tabela I1, da Resolugdo n° 305/2014-CJF, esclarecendo que os honorarios definitivos serdo fixados na sentenca, tendo em vista que somente
ap0ds a entrega do laudo pericial podera este Juizo verificar, efetivamente, a complexidade dos trabalhos e eventual necessidade de majorago.

Faculto as partes, caso ainda nio tenham feito, a apresentagdo de quesitos e indicagéo de assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 465, do CPC).

Apbs a entrega do laudo, intiment-se as partes para manifestagio e, se for o caso, apresentaremos pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477, do Codigo de
Processo Civil

Intimem+se. Cumpra-se.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5002729-53.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CELIO AUGUSTO ZOCA
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Id n. 33502568 e 36532932: Mantenho a decisdo agravada, por seus proprios fundamentos.

Semprejuizo, prossiga-se no cumprimento da decisdo id 31393717.

FRANCA, 6 de agosto de 2020.
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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000021-30.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:IVOMAQ INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: BRENO ACHETE MENDES - SP297710

DESPACHO

Vistos.
Requeira a exequente o que entender de direito acerca dos valores depositados a titulo de arrematacio (34387746), no prazo de 15 dias.
Intime-se.

Franca/SP, 6 de agosto de 2020.

13°SUBSECAO JUDICIARIA

2“VARA FEDERAL DE FRANCA

5001635-02.2020.4.03.6113

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120)

IMPETRANTE: MURILO FERREIRA GARCIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO EDUARDO COSTA - SP343853

IMPETRADO: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Considerando as informagdes prestadas (ID n° 36509083), manifeste-se o impetrante emtermos de reconhecimento do pedido pela autoridade impetrada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito.

Emseguida, intime-se o Ministério Publico Federal para seu parecer, no mesmo prazo acinma.

Intimem-se.

Franca/SP, 6 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000262-02.2012.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:SEBASTIAO MARTINS FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: MANSUR JORGE SAID FILHO - SP175039

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Diante do fato de que uma das empresas emque laborou o autor sob condicdes especiais ¢ o proprio autor - ME, INDEFIRO o pedido de prova oral, tendo em vista que ausente a imparcialidade necessaria a
producio da prova, bemcomno o fato de se tratar de prova técnica, cujas testemunhas de nada servirdo a comprovagao acerca da insalubridade oundo do ambiente de trabatho.

Ciéncia as partes acerca do todo processado e de todos os documentos anexados.
Apbs, tornem-me os autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Intimense.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.
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3*VARA DE FRANCA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001382-82.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
SUCEDIDO:AGILIZAAGENCIA DE EMPREGOS TEMPORARIOS LTDA - EPP

Advogado do(a) SUCEDIDO: CARLOS ROBERTO FALEIROS DINIZ - SP25643

SUCEDIDO: CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) SUCEDIDO: LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970

DESPACHO

1. Através das Portarias Conjuntas PRES/COREn.(s) 02, 03 e 05/2020, do E. TRF/3" Regido, foraminstituidas medidas para o enfrentamento da pandemia do novo Coronavirus (CO VID-19), restringindo-se a prética de
atos presenciais.

As instituicdes financeiras, por sua vez, tambémrestringiramo atendimento aos cidadéos, inclusive o PAB/JF, da Caixa Econdmica Federal

E, para se evitar prejuizo aos beneficidrios de quantias depositadas emJuizo e ja emtermos para destinagdo, 0 Comunicado Conjunto da CORE e da Coordenadoria dos JEF, de 24/04/2020, emanexo, recomendoua
movimentagao das contas judiciais através de transferéncia bancaria.

Assim, defiro o pedido formulado na peticdo ID 35809707 para determinar a expedigdo de oficio ao gerente da agéncia 3995, da CEF, solicitando que proceda, comprioridade, a transferéncia do saldo existente na conta n.
00586401680-8 para a conta informada na peticdo ID n. 34840977:

- Banco: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

-Agéncia: 3995

- Numero da Conta comdigito verificador: 149-7

-Tipo de conta: CONTA CORRENTE — OPERACAO 001

- CPF/CNPJ do titular da conta: CARLOS ROBERTO FALEIROS DINIZ- CPF: 302.200.928-34

Devera constar a necessidade de incidéncia do imposto de renda, cabendo ao contribuinte encaminhar a instituigéo financeira a guia DARF ou firmar a declaragdo de isentas), se for o caso, semprejuizo de eventuais ajustes
quando da elaboragdo da respectiva declaragdo anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituigdo financeira.

2. Os oficios deverdo ser encaminhados por meio eletrénico, comcopia deste despacho, do comunicado anexo, da guia de depésito de ID 35436211 e da petigao ID 35809707.

Intimemse. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001382-82.2018.4.03.6113 / 3" Vara Federal de Franca
SUCEDIDO:AGILIZAAGENCIA DE EMPREGOS TEMPORARIOS LTDA - EPP

Advogado do(a) SUCEDIDO: CARLOS ROBERTO FALEIROS DINIZ - SP25643

SUCEDIDO: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) SUCEDIDO: LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970

DESPACHO

1. Através das Portarias Conjuntas PRES/CORE n.(s) 02, 03 e 05/2020, do E. TRF/3" Regido, foraminstituidas medidas para o enfrentamento da pandemia do novo Coronavirus (CO VID-19), restringindo-se a pratica de
atos presenciais.

As instituicdes financeiras, por sua vez, tambémrestringiramo atendimento aos cidaddos, inclusive 0 PAB/JF, da Caixa Econdmica Federal

E, para se evitar prejuizo aos beneficiarios de quantias depositadas em Juizo e ja emtermos para destinagéo, o Comunicado Conjunto da CORE e da Coordenadoria dos JEF, de 24/04/2020, emanexo, recomendoua
movimentagio das contas judiciais através de transferéncia bancaria.

Assim, defiro o pedido formulado na peti¢éo ID 35809707 para determinar a expedigdo de oficio ao gerente da agéncia 3995, da CEF, solicitando que proceda, comprioridade, a transferéncia do saldo existente na conta n.
00586401680-8 para a conta informada na peticdo ID n. 34840977:

- Banco: CAIXAECONOMICA FEDERAL

- Agéncia: 3995

- Niimero da Conta comdigito verificador: 149-7

-Tipo de conta: CONTA CORRENTE— OPERACAO 001

- CPF/CNPJ do titular da conta: CARLOS ROBERTO FALEIROS DINIZ- CPF: 302.200.928-34

Devera constar a necessidade de incidéncia do imposto de renda, cabendo ao contribuinte encaminhar a instituigéo financeira a guia DARF ou firmar a declaragdo de isenta(s), se for o caso, semprejuizo de eventuais ajustes
quando da elaboragdo da respectiva declarago anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituicio financeira.
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2. Os oficios deverdo ser encaminhados por neio eletronico, comcdpia deste despacho, do comunicado anexo, da guia de depdsito de ID 35436211 e da petigdo ID 35809707.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5002781-49.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: GERALDO DONIZETTE VIEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Trata-se de pedido de transferéncia do pagamento de precatorio emnome do exequente para conta bancaria emnome da procuradora constituida nos autos.
Para tanto, foi trazida aos autos procurago atualizada compoderes expressos para fazer o levantamento do precatorio, com firma reconhecida por tabelido (ID 35731883).

Assim, defiro o pedido formulado na peti¢éo ID 35730621 para determinar a expedigdo de oficio ao gerente da agéncia 3995, da CEF, solicitando que proceda, comprioridade, a transferéncia do saldo existente na conta n.
1181005134542621 para a conta informada na peticao ID n. 35730621:

- Banco: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

-Agéncia: 3995

- Numero da Conta comdigito verificador: 20.041-4

- Tipo de conta: CONTA CORRENTE

- CPF/CNPJ do titular da conta: ERIKA VALIM DE MELO BERLE - CPF: 260.082.848-60

Ante a declarag@o constante na peticdo ID n. 35730621, devera constar a iseng@o de imposto de renda.

2. Deveré a procuradora constituida juntar a prestagdo de contas nos autos, como respectivo recibo do exequente, emdez dias Uteis.

3. O oficio devera ser encaminhado por meio eletronico, comcopia deste despacho, do extrato de pagamento anexado no ID 34812608 e dos documentos anexados nos IDs 34941030, 34941032, 35730621 e 35731883.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003235-85.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: MATADOURO E FRIGORIFICO OLHOS DAGUALTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARILDO CESAR DOS SANTOS - SP231975

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

DESPACHO
1. Oficie-se ao gerente da agéncia 3995, da CEF, para que proceda, comprioridade, a transferéncia do saldo existente na conta n. 005 86401397-3 (ID 22915840), para a conta informada na peticao ID n. 35225015:
-Banco: BANCO BRADESCO
-Agéncia: 2082-6
- Numero da Conta comdigito verificador: 2.381-7
- Tipo de conta: conta corrente
- CPF/CNPJ do titular da conta: MARILDO CESAR DOS SANTOS - CPF: 053.440.838-90

Devera constar a necessidade de incidéncia do imposto de renda, cabendo ao contribuinte encaminhar a instituicéo financeira a guia DARF ou firmar a declaracio de isenta(s), se for o caso, semprejuizo de eventuais ajustes
quando da elaboragdo da respectiva declarago anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituicao financeira.

2. O oficio devera ser encaminhado por meio eletrnico, comcopia deste despacho e dos documentos de 1D 22915840 e 35225015.
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Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000522-81.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:MARIA LUZIA DE OLIVEIRA EVARISTO
Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Trata-se de pagamento do precatério expedido nestes autos, referente ao crédito da autora, Sra. Maria Luzia de Oliveira Evaristo.

Considerando que, por decisdo ID 21299335, foioficiado a E. Presidéncia do TRF da 3* Regifo, solicitando que o pagamento de tal precatorio fosse colocado a ordeme a disposicao deste Juizo, para viabilizar o destaque dos
honorérios advocaticios contratuais, determino a expedigao de oficios ao gerente da agéncia 3995, da CEF, para que:

a) Proceda, comprioridade, a transferéncia da quantia correspondente a 70 % do valor depositado na conta n® 1181005134543008 (ID 34814069) para a conta informada na peticdo ID n. 35028653:
- Banco: CAIXAECONOMICA FEDERAL

- Agéncia: 2322

- Numero da Conta comdigito verificador: 000436664

- Tipo de conta: conta poupanga — operagiio 013

- CPF/CNPJ do titular da conta: MARIA LUZIA DE OLIVEIRA EVARISTO - CPF: 256.418.098-10

Deveré constar que a exequente ¢ isenta de imposto de renda.

b) Proceda, comprioridade, a transferéncia da quantia correspondente a 12 % do valor depositado na conta n® 1181005134543008 (ID 34814069) para a conta informada na peticio ID n. 35028653:
-Banco: BANCO DO BRASILS/A

- Agéncia: 0873-7

- Numero da Conta comdigito verificador: 29098-X

- Tipo de conta: conta corrente

- CPF/CNPJ do titular da conta: JOSE PAULO BARBOSA SOCIEDADE INDIVIDUALDE ADVOCACIA - CNPJ: 29.540.029/0001-48

Devera constar, emrelaciio ao montante devido a sociedade de advogados, que a mesma ¢ optante pelo SIMPLES, semprejuizo de eventuais ajustes por parte do contribuinte quando da elaboragéo da respectiva
declaragdo anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituigéo financeira.

c¢) Proceda, comprioridade, a transferéncia da quantia correspondente a 12 % do valor depositado na conta ni® 1181005134543008 (ID 34814069) para a conta informada na petigao ID n. 35028653:
-Banco: BANCO DO BRASILS/A

- Agéncia: 0873-7

- Numero da Conta comdigito verificador: 28184-0

- Tipo de conta: conta corrente

- CPF/CNPJ do titular da conta: HENRIQUE FERNANDES ALVES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA - CNPJ: 29.539.999/0001-23

Devera constar, emrelaciio ao montante devido a sociedade de advogados, que a mesma ¢ optante pelo SIMPLES, semprejuizo de eventuais ajustes por parte do contribuinte quando da elaboragéo da respectiva
declaragdo anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituigéo financeira.

d) Proceda, comprioridade, a transferéncia da quantia correspondente a 6 % do valor depositado na conta n® 1181005134543008 (ID 34814069) para a conta informada na petigao ID n. 35028653:
-Banco: BANCO DO BRASILS/A

- Agéncia: 0873-7

- Numero da Conta comdigito verificador: 47-7

- Tipo de conta: conta corrente

- CPF/CNPJ do titular da conta: ANDERSON MENEZES SOUSA - CPF: 265.325.808-05

Devera constar emrelago ao referido patrono que ¢ isento de imposto de renda.

2. Para a correta destinagdo desses valores pela instituigao financeira, devera ser utilizado como pardmetro sempre o valor origindrio depositado, semprejuizo das corre¢des devidas até o efetivo pagamento.
3. Devera o procurador da exequente juntar a prestagdo de contas nos autos, como respectivo recibo desta, emdez dias tteis.

4. Os oficios devero ser encaminhados por meio eletronico, comcdpia deste despacho e dos documentos de 1D 34814069, 34950871, 34950872 e 35028653

Intimemse. Cumpra-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002918-31.2018.4.03.6113 / 3 Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: GLEIDA APARECIDA GONCALVES LIMA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE ALEXANDRINI - SP373240-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Oficie-se ao gerente da agéncia 0053- 1 do Banco do Brasil (Plataforma de Suporte Operacional em Franca), para que proceda, comprioridade, a transferéncia do saldo existente na conta n. 2400127217621 (ID
30451043) para a conta informada na peticdo ID n. 34092149:

- Banco: CAIXAECONOMICA FEDERAL

-Agéncia: 0304

- Nimero da Conta comdigito verificador: 00329320-8

- Tipo de conta: conta poupanca - OPERACAO 013

- CPF/CNPJ do titular da conta: GLEIDAAPARECIDA GONCALVES LIM A - CPF: 270.321.058-23

Outrossim, proceda, comprioridade, a transferéncia do saldo existente na conta n. 2400127217620 (ID 30451043) para a conta informada na peticdo ID n. 34092149:
- Banco: CAIXAECONOMICA FEDERAL

-Agéncia: 0650

- Numero da Conta comdigito verificador: 86-7

- Tipo de conta: conta corrente

- CPF/CNPJ do titular da conta: ALEXANDRINIADVOGAD OS ASSOCIADOS - CNPJ: 18.834.492/0001-86

2. Devera o procurador da exequente juntar a prestagdo de contas nos autos, como respectivo recibo desta, emdez dias Uteis.

3. Os oficios deverdo ser encaminhados por meio eletronico, comcodpia deste despacho e dos documentos de 1D 30451043, 34092149, 34240621, 34240625, 34092149, 35400169 ¢ 35897219.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000063-16.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: SILVIAREGINA BARCELOS CARDOSO

Advogado do(a) EXEQUENTE: VEREDIANA TOMAZINI - SP298458
EXECUTADO:CONSELHO DEARQUITETURA E URBANISMO DE SAO PAULO (CAU-SP)

DESPACHO

1. Nos termos do r. despacho ID n. 32179636, oficie-se ao gerente da agéncia 3995, da CEF, para que proceda, comprioridade, a transferéncia do saldo existente na conta n. 005 86406596-2 (ID 5327093), relativo a
honorarios advocaticios sucumbenciais, para a conta informada na petigao ID n. 33488636:

- Banco: CAIXAECONOMICA FEDERAL

-Agéncia: 3995

- Numero da Conta comdigito verificador: 00042-9

- Tipo de conta: conta corrente - OPERACAQ 001

- CPF/CNPJ do titular da conta: VERIDIANA TOMAZINI - CPF: 138.819.678-69

2. Efetiva a providéncia acima, remetamtse os autos ao arquivo, nos termos da sentenga ID 3671647.

3. Emhomenagemao principio da economia processual e a vista da Recomendagao n. 11 do CNJ, copia deste despacho e dos documentos de ID 5327093, 32179636 e 33488636, servirdo de oficio ao gerente da CEF.
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Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001877-29.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: SHEILANALINI DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO - SP202805

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Através das Portarias Conjuntas PRES/COREn.(s) 02, 03 ¢ 05/2020, do E. TRF/3" Regiao, foraminstituidas medidas para o enfrentamento da pandemia do novo Coronavirus (CO VID-19), restringindo-se a pratica de
atos presenciais.

As instituicdes financeiras, por sua vez, tambémrestringiramo atendimento aos cidadéos, inclusive o PAB/JF, da Caixa Econdmica Federal.

E, para se evitar prejuizo aos beneficidrios de quantias depositadas emJuizo e ja emtermos para destinagdo, 0 Comunicado Conjunto da CORE e da Coordenadoria dos JEF, de 24/04/2020, emanexo, recomendoua
movimentagao das contas judiciais através de transferéncia bancaria.

Assim, defiro o pedido formulado na peticao ID 34840977 para determinar a expedigdo de oficio ao gerente da agéncia 0053- 1 do Banco do Brasil (Plataforma de Suporte Operacional em Franca, localizada na Rua Major
Claudiano, 2.012, Centro), solicitando que proceda, comprioridade, a transferéncia do saldo existente na conta n. 400128334799 para a conta informada na petigo ID n. 34840977:

-Banco: BANCO DO BRASIL

- Agéncia: 30929

- Numero da Conta comdigito verificador: 15492-X

- Tipo de conta: CONTA CORRENTE

- CPF/CNPJ do titular da conta: SHEILA NALINI DE OLIVEIRA - CPF: 001.889.018-09

Outrossim, oficie-se ao gerente da agéncia 0053-1 do Banco do Brasil, para que proceda, comprioridade, a transferéncia do saldo existente na conta n. 400128334798 para a conta informada na peticdo ID n. 34840977:
-Banco: BANCO DO BRASIL

-Agéncia: 5964-1

- Numero da Conta comdigito verificador: 196.330-9

- Tipo de conta: CONTAPOUPANCA

- CPF/CNPJ do titular da conta: CAVALCANTI & BRAGA SOCIEDADE DEADVOGADOS - CNPJ: 25.289.680.0001-36

Devera constar, emrelagdo aos valores devidos a exequente e a sociedade de advogados, a necessidade de incidéncia do imposto de renda, cabendo as contribuintes encaminharema instituicdo financeira as guias DARF ou
firmarema declaragéo de isenta(s), se for o caso, semprejuizo de eventuais ajustes quando da elaboragdo da respectiva declaragdo anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituicio
financeira.

Deveria constar, emrelagiio ao montante devido a sociedade de advogados, que a mesma € optante pelo SIMPLES, semprejuizo de eventuais ajustes por parte do contribuinte quando da elaboragio da respectiva
declarag@o anual, bemcomo das comunicagdes pertinentes a Receita Federal por parte da instituigdo financeira.

2. Deveré a procuradora constituida juntar a prestagdo de contas nos autos, como respectivo recibo da exequente, emdez dias titeis.
3. Os oficios deverdo ser encaminhados por meio eletronico, comcdpia deste despacho, do comunicado anexo, do extrato de pagamento anexado no ID 34822353 e da petigao 1D 34840977.

Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 0000035-65.2019.4.03.6113
EMBARGANTE: MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A., G. S. HENTZ INFORMACOES CADASTRAIS - EPP

Advogado do(a) EMBARGANTE: JAIR CANALLE - RS69380
Advogado do(a) EMBARGANTE: JAIR CANALLE - RS69380

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, JANIO JASEM CORDEIRO PEREIRA
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DESPACHO

1. Indefiro o requerimento formulado pela embargante Mapfie Seguros Gerais S.A. para expedi¢do de mandado de entrega do veiculo Toyota Hilux de placas ECK 5551, objeto dos autos, emdesfavor do embargado JANIO
JASEN CORDEIRO PEREIRA (peti¢do ID n. 33690375), uma vez que tal pedido niio foi objeto dos autos, sendo certo que a sentenga determinou somente o levantamento das restrigdes de transferéncia e penhora que
incidiamsobre o veiculo, 0 que foi cumprido através do sisterma Renajud (certiddo ID n. 31400467).

Anoto que tal diligéncia devera ser objeto de agao propria, caso ndo haja devolugao voluntaria do veiculo.

2. Assim, certifique a Secretaria o transito emjulgado da sentenga.

3. Apos, remetam-se 0s autos ao arquivo, combaixa na distribuigao.

Intime-se a embargante. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001639-39.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: WELTON ROCHOLI DE PAULA

Advogado do(a) AUTOR: FLAVIO FERREIRAAGUIAR - SP422259

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de demanda proposta por Welton Rocholi de Paula contra a Caixa Econdmica Federal em Ribeirdio Preto visando a liberacdo integral do saldo existente na conta vinculada ao FGTS. Assevera
que possui conta vinculada emseu nome, sendo que a Lei 8.036/90 dispde sobre o Fundo de Garantia do Termpo de Servigo e elenca, no seu art. 20, rol de possibilidades em que se faz possivel movimentar a conta. Sustenta
que ¢ fato notorio a existéncia da pandemia trazida pela COVID-19 e, como consequéncia, a instauragio de evidente colapso financeiro e econdmico na realidade mundial. Aduz que € arrimo de familia e necessita dos valores
pleiteados para o suprimento dos gastos comremédios, consultas médicas e alimentagdo. Juntou documentos (id 35982121).

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

Destaco que o instituto da tutela provisria em carater de urgéncia admite que o juiz antecipe os efeitos da sentenca de mérito, convencido pela presenga de elementos que evidenciema probabilidade do direito
(fumus boni iuris) ¢ o perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo (periculum in moray.

Pretende o autor o levantamento do valor integral do saldo de sua conta vinculada ao FGTS emrazio da situagio de calamidade publica instalada por forga da pandemia da COVID-19.
Todos os empregados urbanos e rurais témdireito ao FGTS, independentemente da duragdo do contrato (prazo determinado ou indeterminado).

Prescreve o artigo 7°, da Constituigio Federal de 1988:

Art. 7° - Séo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, alémde outros que visema melhoria de sua condi¢o social:

(...

111 - findo de garantia do tempo de servigo.

O trabalhador, no entanto, esta vinculado aos ditames da lei para realizar o saque dos depositos do FGTS, ndo The sendo dada liberdade de sacar a quantia depositada emqualquer situagdo.

As hipoteses de movimentagao da conta estio disciplinadas no artigo 20, da Lein® 8.036/1990.

Transcrevo tdo somente a hipotese que pertine ao caso emcomento:
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Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:
XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto emregulamento, observadas as seguintes condigdes:

a) o trabalhador devera ser residente eméreas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal emsituagdo de emergéncia ou emestado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo
Governo Federal; (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada sera admitida até 90 (noventa) dias apds a publicagdo do ato de reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de emergéncia ou de estado de
calamidade publica; e (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento. (Incluido pela Lein® 10.878, de 2004)

)

Assim, embora relevantes as alegagdes do requerente e conquanto mencione o risco de estagnacio da economia por forga das medidas de isolamento e situagdo de calamidade publica, como ja mencionado, ndo
restoudemonstrado pela parte autora situagio de risco pessoal ounecessidade premente de se utilizar dos saldos de sua conta vinculada ao FGTS para garantia dos direitos minimos de vida, tais como alimentagdo e saude.

O demandante ndio comprovoussituagio de desemprego, redugao de salario, oumesmo que estivesse sendo afetado diretamente pelo panorama atual.

Da mesma forma, ndo lhe socorre o Decreto n. 5.113/2004 que regulamenta o art. 20, X VI, da Lein. 8.036/1990 tdo somente no que concerne ao levantamento do saldo vinculado ao FGTS em casos de
urgéncia pessoal decorrente de desastre natural (vendavais, tempestades, tornados, trombas d"agua, precipitagdes de granizos, enchentes, inundagdes e alagamentos), o que nio é o caso dos autos.

De outro lado, destaco ainda que o art. 29-B da leiemcomento determina que:

Art. 29-B “Nao sera cabivel medida liminar emmandado de seguranca, no procedimento cautelar ou emquaisquer outras agdes de natureza cautelar ou preventiva, nema tutela antecipada prevista nos arts. 273 e
461 do Cddigo de Processo Civil que impliquemsaque oumovimentago da conta vinculada do trabalhador no FGTS.”.

Nao vislumbro, portanto, os requisitos que autorizama antecipagao pretendida, inclusive quanto ao pedido sucessivo de saque de R$ 6.200,00 nos termos do art. 4° do Decreto 5.113/2004.

Emprincipio, tal valor seria o limite caso a tese do autor fosse acolhida, € nfo umvalor alternativo por outra situago fatica.

Observo, ainda, que para o atendimento emergencial inerente a pandemia do coronavirus o Governo Federal editoua Medida Provisoria n. 946, de 07 de abril de 2020, que autoriza o saque de até RS 1.045,00

para o sucessivo (R$ 6.200,00 nos termos do art. 4° do Decreto 5.113/2004).

Assim, ausentes os requisitos indispensavesis para a concessdo da medida, indefiro o requerimento de antecipaciio dos efeitos da tutela.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria (Lein® 1.060, de 05.02.50, art. 5°, § 4° c.c. art. 98 do NCPC).

Cite-se.

Cunpra-se, de imediato, o quanto determinado pela Portaria i’ 57, de 20 de margo de 2020 do Conselho Nacional de Justica, bemcomo pelo Despacho n® 5636576/2020 do Exmo. Presidente do Tribunal
Regional Federal da 3*. Regifio, no tocante a incluséio de pr 1“Covid-19”no Sisterma de Gestéo de Tabelas Processuais Unificadas — TPU, codigo 12467 — QUESTOES DE ALTA COMPLEXIDADE,
GRANDE IMPACTO E REPERCUSSAO.

Int. Cumpra-se.

TERMO CIRCUNSTANCIADO (278) N°0000324-32.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTORIDADE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

AUTOR DO FATO: CELIAKATE FELIPPINI FRANCA

Advogado do(a) AUTOR DO FATO: ADEMIR DE OLIVEIRA - SP106461

CERTIDAO

Certifico que junto a seguir a copia digitalizada da decisio de declinio de éncia para intimaciio da defesa da autora do fato.

LY ¢
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FRANCA, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001009-51.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE LUIZ FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: CAIO GONCALVES DIAS - SP351500

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de embargos de declaragio opostos por José Luiz Ferreira em face da sentenca proferida nos autos desta agdo de rito comum, movida em desfavor do Instituto Nacional do Seguro Social —
INSS.

Sustenta 0 embargante a ocorréncia de omissao no decisum no tocante a ndo aplicagao do art. 32, da Lein. 8.213/91 no célculo se sua RMI (id 31076379).

Devidamente intimado, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, o embargado aduziu que inexiste a omissdo apontada e pleiteou a rejeigao dos aclaratorios (id 31931894).
E o relatério. Decido.

Conhego do recurso porque tempestivo.

Assiste razio ao embargante, porquanto a questdo afeta a inaplicabilidade do art. 32, da Lein. 8.213/91 ao beneficio do autor realmente nio foi apreciada, de modo que passo a fazé-lo.

Originalmente a formula adotada para o computo da RMI — renda mensal inicial do salario-de-beneficio do segurado que mantinha duas atividades profissionais concomitantes era disciplinada pelo artigo 32 da
Lein. 8.213/91, que estabelecia:

Art. 32 - O salario-de-beneficio do segurado que contribuir em razio de atividades concomitantes sera calculado com base na soma dos saldrios-de-contribuicdo das atividades exercidas na data do
requerimento ou do 6bito, ou no periodo basico de calculo, observado o disposto no art. 29 e as normas seguintes:

I—quando o segurado satisfizer, emrelagdo a cada atividade, as condi¢des do beneficio requerido, o saldrio-de-beneficio sera calculado combase na soma dos respectivos saldrios-de-contribuicao;
11— quando ndio se verificar a hipétese do inciso anterior, o salario-de-beneficio corresponde a sorma das seguintes parcelas:
a) o salario-de-beneficio calculado combase nos saldrios-de-contribuico das atividades emrelagio as quais sdo atendidas as condigdes do beneficio requerido;

b) um percentual da média do salario-de-contribuicdo de cada uma das demuis atividades, equivalente a relagio entre o nimero de meses completo de contribuicdo e os do periodo de caréncia do beneficio
requerido;

11T —quando se tratar de beneficio por tempo de servigo, o percentual da alinea “b” do inciso I1 serd o resultante da relag@o entre os anos completos de atividade e o ntimero de anos de servigo considerado para a
concessdo do beneficio.

§ 1° O disposto neste artigo ndo se aplica ao segurado que, emobediéncia ao limite maximo do salario-de-contribui¢do, contribuiu apenas por uma das atividades concomitantes.

§ 2° Nao se aplica o disposto neste artigo ao segurado que tenha soffido reducao do salario-de-contribuicio das atividades concomitantes emrespeito ao limite méximo desse salario.

Portanto, o segurado que completasse os requisitos para aposentadoria emrelagdo a ambas as atividades poderia somar os saldrios-de-contribuicdo, porémse adquirisse o direito apenas emrelagio a uma das
atividades, o calculo do beneficio consideraria o salario-de-contribuicdo da atividade principal e apenas umpercentual (proporcional ao tempo de contribuicdo) referente a atividade secundaria.

A atividade principal era 0 emprego mais antigo ou que durou mais tempo, ndio importando o valor do salario recebido pelo trabalhador e a atividade secundaria era 0 emprego commenor duragao, mesmo que 0
salario recebido fosse maior do que o da atividade principal.

Para calculo de beneficio ouaposentadoria o INSS considerava o salario da atividade principal para realizagdo da média salarial, sobre a qual era calculado o valor da renda mensal inicial da aposentadoria.

Em relagio ao tempo da atividade secundaria, este era dividido pelo tempo de contribuigdo necessario para receber o beneficio. Com essa divisdo, era estabelecido um indice pelo qual a média salarial da
atividade secundaria era multiplicada.
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Defendia-se que a formula de caleulo para segurados comatividades concomitantes visava garantir o equilibrio financeiro, bemcomo a adequada fonte de custeio do sistema previdencidrio.

Tal justificativa se mostrava plausivel na medida emque a Lein. 8.213/91 determinava, em sua redagdo original, que o salario-de-beneficio seria calculado com base na média aritmética simples dos tltimos 36
salrios-de-contribui¢ao encontrados no periodo de 48 meses anteriores ao requerimento do beneficio.

Assim, essa forma de calculo buscava garantir seguranga e estabilidade ao sistema previdencidrio, impedindo que nos tiltimos meses anteriores a aposentadoria o segurado elevasse subitamente os valores de suas
contribuicdes, comecando a exercer outra a atividade remunerada, como intuito de obter umbeneficio mais elevado.

Entretanto, a Lein. 9.876/99 alterou o artigo 29 da Lein. 8.213/91 passando a prever que o valor do beneficio seria apurado através da media aritmética dos 80% maiores saldrios-de-contribuigdo pagos durante
toda a vida contributiva do segurado.

Comessa alteragdo passoua ser impossivel a modificagéo do valor do beneficio através do recolhimento de contribuigdes mais elevadas emmomento préximo a aposentadoria.
Por essa razio, tornou-se indcua a limitagio na utilizagio da atividade secundaria no calculo do beneficio, haja vista que a partir de entdo o beneficio seria proporcional a todo o historico contributivo do segurado.

Anoto que a Turma Nacional de Uniformizagdo reconheceu que o antigo artigo 32 da lei 8.213/91 restou derrogado emrazio das novas previsdes acerca da forma de calculo do beneficio introduzidas pela lei
9.876/99, vejamos:

Ementa

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. PREVIDENCIARIO. REVISAO. ATIVIDADES CONCOMITANTES. ARTIGO
32 DALEI8.213/91. DERROGAGAO A PARTIR DE 01/04/2003. UNIFORMIZAGAO PRECEDENTE DA TNU. DESPROVIMENTO.

1. Ratificada, em representativo da controvérsia, a uniformizagio precedente desta Turma Nacional no sentido de que tendo o segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes implementado os
requisitos ao beneficio emdata posterior a 01/04/2003, os salarios-de-contribuicdo concomitantes (anteriores e posteriores a 04/2003) seréio somados e limitados ao teto

2. Derrogagio do art. 32 da Lei8.213/91, diante de legislagao superveniente (notadamente, as Leis 9.876/99 ¢ 10.666/03).
3. Incidente de uniformizagio conhecido e desprovido

(PEDILEF 5003449- 95.2016.4.04.7201, JUIZAFEDERAL LUPISA HICKEL GAM BA, TNU, JULGADO EM 22.02.2018)
Por fim como advento da Lein. 13.846/19, o artigo 32 da Lein. 8213/91 passoua ter a seguinte redagao:

Art. 32 - O saldrio de beneficio do segurado que contribuir emrazio de atividades concomitantes seré calculado combase na soma dos salarios de contribuicdo das atividades exercidas na data do requerimento
oudo 6bito, ouno periodo basico de calculo, observado o disposto no art. 29 desta Lei.

§ 1° O disposto neste artigo ndo se aplica ao segurado que, emobediéncia ao limite miximo do salario de contribui¢do, contribuiu apenas por uma das atividades concomitantes.

§ 2° Nao se aplica o disposto neste artigo ao segurado que tenha soffido redugao do salério de contribuigéo das atividades concomitantes emrespeito ao limite maximo desse salario. (Redagao dada pela Lein®
13.846,de 2019)

Depreende-se da alteragdo do dispositivo em comento que devera ser considerada, para o calculo da RMI, em caso de atividades miltiplas, a soma simples "dos salarios de contribuicdo das atividades
exercidas", independentemente dos vinculos de labor, respeitado sempre o teto contributivo.

Nesse sentido:

Ementa
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. SALARIOS-DE—CONTRIBUICAO CONCOMITANTES. CORREC;\O MONETAR]AAPELACAO DO INSS DESPROVIDA.

1. Autorizada a soma dos salarios-de-contribuigdo concomitantes no periodo indicado na inicial, com observéncia do teto, diante de precedentes desta E. Corte e recente decisdo, em representativo de
controvérsia, da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TN U).

2. Quanto a corregdo monetaria e aos juros de mora, deve ser observado o que decidiu o Egrégio Supremo Tribunal Federal no julgamento Recurso Extraordinrio n® 870.947 (Repercussdo Geral - Terma 810),
assimcomo os termos do Manual de Orientago de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal emvigor por ocasido da execugdo do julgado.

3. Apelagdo do INSS desprovida.

(Processo 5000084-20.2017.4.03.6136 - APELACAO CIVEL— Relatora Desembargadora Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI - TRF TERCEIRA REGIAO - 8* Turma — Data:
24/03/2020 - Data da publicagao: 27/03/2020 - Fonte da publicagao: Intimago via sistema)

Ementa

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DE RMIL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO. ATIVIDADES
CONCOMITANTES, COM EXCEGAO DO REGIME PROPRIO. POSSIBILIDADE. CONSECTARIOS. SUCUMBENCIA.

- A renda mensal inicial (RMI) dos beneficios de prestagdo continuada ¢ obtida mediante umpadrio que considera, basicamente, dois fatores: o valor das contribuigdes vertidas pelo segurado e o tempo no qual
foramrecolhidas essas contribuigdes. O primeiro fator compde o que a lei denomina salario-de-beneficio, conceituado no artigo 29 da Lein. 8.213/1991. O segundo fator leva emconta o tempo durante o qual forammantidas as
contribuicdes e ¢ representado por umcoeficiente proporcional e varidvel incidente sobre o salario-de-beneficio. - Tratando-se de atividades concomitantes, as contribuigdes vertidas pelo segurado emtodas as atividades devem
ser levadas emconta no calculo da RMI, a ndo ser que emuma delas o segurado ja atinja o teto do salario-de-beneficio (artigo 32, § 2°, da Lein. 8.213/1991).

- Demonstrado que o segurado exercia atividades concomitantes no periodo basico de calculo, excetuando os intervalos recolhidos ao regime proprio (19/7/1994 a 31/12/1996 e de 1°/1/1997 a 31/12/1998), de
rigor a observancia ao art. 32 e § 2° da Lein. 8.213/1991 na composi¢ido da RMI da aposentadoria, respeitado o limite méximo do salario-de-contribuicéo definido no art. 33 do mesmo diploma normativo. Precedente. - A
corregdio monetaria deve ser aplicada nos termos da Lein. 6.899/1981 e da legislagdo superveniente, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os calculos na Justiga Federal, utilizando-se o IPCA-E,
afastada a incidéncia da Taxa Referencial (TR). Repercussdo Geralno RE n. 870.947. - Os juros moratorios devemser contados da citagio, a razio de 0,5% (meio por cento) ao més, até a vigéncia do CC/2002 (11/1/2003),
quando esse percentual foi elevado a 1% (um por cento) ao més, utilizando-se, a partir de jutho de 2009, a taxa de juros aplicavel @ remuneragdo da caderneta de poupanga (Repercussdo Geral no RE n. 870.947), observada,
quanto ao termo final de sua incidéncia, a tese firmada em Repercussdo Geralno RE n. 579.431. - A Autarquia Previdencidria esta isenta das custas processuais no Estado de Sao Paulo. Contudo, essa isengdo ndo a exime do
pagamento das custas e despesas processuais emrestituicio & parte autora, por forga da sucumbéncia, na hipdtese de pagamento prévio. - Em vista da minima sucumbéncia, os honorarios advocaticios restam mantidos em 10%
(dezpor cento) sobre o valor das parcelas vencidas até a data da prolagdo da sentenga, consoante orientagdo desta Turma e Stmula n. 111 do Superior Tribunal de Justiga. - Apelagao do autor conhecida e desprovida.

Apelagdo do INSS conhecida e parcialmente provida.
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(Processo n. 6072820-02.2019.4.03.9999 - APELACAO CIVEL - Relatora Desembargador Federal DALDICE MARIA SANTANA DE ALMEIDA - TRF TERCEIRA REGIAO - 9 Turma —
Data: 20/03/2020 - Data da publicagdo: 26/03/2020 - e - DJF3 Judicial 1)

Demonstrado que o segurado exercia atividades concomitantes no periodo basico de calculo, de rigor a observancia do art. 32 da Lein. 8.213/1991 (redagdo dada pela Lein. 13.846/19) na composicao da
RMI da aposentadoria, respeitado o limite méximo do teto contributivo.

Diante do exposto, acolho os embargos de declaragdo opostos para integrar a sentenca, nos termos acina explanados.
No mais, fica mantida a sentenca prolatada.

Pl

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002476-31.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:REINALDO RODRIGUES GUERRA

Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

1. Apos uma analise detida da causa, vique seu deslinde ainda exige dilagéo probatoria. Daia necessidade de o feito ser saneado neste instante (art. 357, CPC).
Logo, é mister proferir-se imediata decisdo sobre as questdes processuais pendentes, os pontos de fato controvertidos e as provas a seremproduzidas.

No que concerne as questdes processuais pendentes, ndo h preliminar a enfrentar, ja que o INSS niio arguiu qualquer uma emsua contestagao.

empresas pelas quais passou, estejamelas ativas oundo.
Por fim, no que concerne as provas a seremproduzidas, entendo que a questdo fatica acima discriminada somente podera ser resolvida mediante a realizagio de pericia de engenharia do trabalho.

Como ¢ cedigo, a situagdo ideal imposta pela legislagio ¢ o fornecimento do Perfil Profissiografico Previdencidrio pelo empregador, documento esse elaborado combase no LTC AT— Laudo Técnico de Condigdes Ambientais
do Trabalho.

Todavia, a elaboragéo desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagao de pagar o respectivo adicional para o empregado, alémdo acréscimo na sua
contribuicdo a Previdéncia Social.

Nao ¢ dificil imaginar o porqué de muitas empresas ndo forneceremo PPP aos seus fincionarios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que é possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuicio para fins previdencidrios ainda que o empregador ndo tenha recolhidos as
respectivas contribuicdes, ¢ razoavel entender que a omissao do empregador nio pode prejudicar o segurado na comprovagdo da insalubridade a que ficou exposto.

Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formulrio aceito pela legislagdo no passado (SB-40, DSS 8030, etc), ouseja, diante da impossibilidade de trazer a prova documental, a prova pré-constituida
de que fala a lei previdencidria, ao segurado do sistema somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial, uma vez que os fatos que qualificamumna atividade como especial oundo dependemde conhecimento técnico
especializado.

Nao € por outra razio que o E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido temanulado sentengas para permitir a realizagéio da prova pericial emcasos analogos de operarios da industria calgadista, tdo comuns nesta Subseg#o.
O E. Desenbargador Federal Fausto De Sanctis assimpontificou:

“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0 MM. Juizo a quo indeferiua produgdo de prova pericial.

Suprime ar. decisio recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal, o conjunto probatdrio que a parte se propds a produzir, de tal sorte que existe nos autos uminicio razoavel de prova
documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados ndo contém informagdes razoaveis para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque
laborou nas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagdo de pericia.

No presente caso, claro est que ao surpreender as partes coma sentenga de mérito, a . decisdo recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-Ihes a ampla defesa, comos meios e recursos a ela inerentes,
como que impede ainda a apreciago da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por tambémser destinatario da prova, € permitido o reexame de questdes pertinentes a instrugao probatoria, ndo sendo alcangado pela preclusdo”. (Apelagao Civeln. 0003553-44.2011.4.03.6113/SP; ).
28/02/2014).

AE. Desembargadora Federal Tania Marangoni assimpreleciona:

“Nio obstante a findamentagio da . sentenga, nesse caso faz-se necessaria a realizagéo da prova pericial para a comprovagio dos agentes agressivos e, assim, possibilitar o exame do preenchimento dos requisitos para a
concessdo da aposentadoria por tempo de contribuiggo.

Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, € crucial para que, emconformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento oundo da atividade especial alegada,

dessa form, razio assiste ao autor, devido incorrer emincontestével prejuizo para a parte.
E preciso, ao menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado a inicial”. (Apelagdo Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP;j. 12/05/2014)

Tambémbh4 que se considerar a possibilidade de algumas (ou todas) empresas emque a parte autora trabalhou ja ter(em) encerrado as suas atividades.
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No caso das empresas que encerraramas suas atividades, ndo obstante a aferigao técnica das condi¢des insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia temadmitido a realizagio de pericia por similaridade caso seja esse o
tnico meio de concretizagdo, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3* Regido, 9" T., AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da 4*. Regjdo, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

“ﬁ admitida a realizagdo de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e niio do ambiente de trabalho comumtodo.
E imprescindivel o laudo pericial para a verificagéo do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentenca e reaberta a instrugdo processual para a
sua devida regularizagdo”. (Questéo de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5. Turma, v.u.; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Ja se argumentou que a pericia por similaridade ndo teria validade porque nio retrataria a exata situagéo de fato vivida pelo autor do processo.
Todavia, se levarmos a ferro e fogo tal colocagio, praticamente toda pericia direta tambémseria invalida por esse mesmo argumento, pois ¢ bastante dificil reproduzir comabsoluta fidelidade —ainda que a empresa esteja em
funcionamento — exatamente o mesmo layout onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; 0 mesmo funcionamento dessas maquinas (pois € sabido, por exemplo, que as maquinas tendema fazer mais barutho como uso

por tempo alongado); as mesmas técnicas empregadas, etc.

Fazendo umparalelo coma pericia médica, de ummodo geral o perito temcondigdes de afirmar, comabsoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No mais das vezes, quando afirma que a incapacidade ¢ mais
remota, esta fazendo uma pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéneia propria emcasos semelhantes, etc.

Porisso € que o juizndo pode obstar a produgao de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente viavel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, € o engenheiro do trabalho que
poderé aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor e aquela exercida emempresa paradigima, situagdo muito comumna Justiga do Trabalho, por exemplo.

Dessa forma, entendo que a pericia, direta ou indireta, € necessaria e Gtil no presente caso.

Tambémnio se pode perder de vista que ao juizcompete velar pela duragao razoavel do processo (art. 139, II, CPC) e determinar as provas necessarias a instrugdo do processo, indeferindo as diligéncias intteis (art. 370,
CPQ).

Nesse sentido, a experiéncia emcasos andlogos mostra que a pericia de engenharia do trabalho € extremamente trabalhosa e demorada, sobretudo emprocessos onde o autor manteve algumas dezenas de vinculos empregaticios
de curta duragéio e emempresas ja extintas.

Essa mesm experiéneia revela que a somatoria de pequenos lapsos especiais convertidos em comummnuitas vezes sdo intiteis a modificar a situagao do autor, quando outros periodos ja sdo suficientes a que se atinja o tempo
necessario a concessao do beneficio.

Todavia, a reabertura da instru¢io probatdria para a complementago da prova pericial € prejudicial a tio almejada razoavel duragio do processo, o que tambémsera sopesado por este Juizo, neste momento de delimitagdo do
ambito da prova, especialmente quando os documentos acostados aos autos néo sejamsuficientes para comprovar a atividade especial alegada.

Por conseguinte, evitar-se-4 eventual cerceamento de defesa e consequente anulagao de sentenga de primeira instancia, como vemdecidindo o E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido emcasos semelhantes.

Por outro lado, ha periodos emque se mostra possivel o reconhecimento da atividade especial por meio dos documentos juntados nos autos como formutlérios PPP, SB-40, laudos de assistentes técnicos, enquadramento da
funcio, etc., dispensando-se a demorada e custosa pericia. Como € cedigo, é a Justica Federal quemarca comas pericias caso o vencido ndo tenha condicdes de reembolsa-las.

Assim, ap6s uma contagemsimulada do tempo de servigo do autor, reputo relevante que a pericia (direta ou indireta) seja realizada somente emrelagio as empresas requeridas pelo autor:
- AF Ledncio; e

- Projeto, Administragdo e Representagdo

2. Ante 0 exposto, declaro saneado o feito e nomeio como perito do Juizo o Engenheiro do Trabalho Jodo Barbosa— CREA/SP 5060113717.

3. O perito devera:

a) comunicar as partes e os seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 3 (trés) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias, ainda que tenhamde ser realizadas fora desta Subsegao Judicidria;
b) informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

¢) emse tratando de empresa ativa, aferir in loco as condigdes especiais alegadas pela parte autora, informando no laudo o dia e a hora da diligéncia, bemcomo a identidade das pessoas que o acompanharam (dentre elas o
funciondrio que o recebeu na empresa);

d) anexar ao laudo copia de toda documentagio a que teve acesso junto a empresa vistoriada;
e) verificar pessoalmente — independente do que dito pelo autor — se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

1) valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que o oficio desempenhado
pelo autor e as demais condigdes de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigima;

g) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (ndo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmagéo do autor);

h) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ouse o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque devera informar
por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

) listar os agentes nocivos e a respectiva legislagao aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;
J)justificar a impossibilidade de vistoriar empresa emrazio da longa distancia ou de qualquer outro obstaculo;
k) informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;

4. As partes poderdo arguir impedimento oususpeigdo do perito, se for o caso; apresentar quesitos; indicar assistente técnico; bemcomo informar nos autos o e-mail emque receberdo as comunicagdes do perito, nos termos do
art. 465 do Codigo de Processo Civil, no prazo comumde 5 (cinco) dias tteis.

5. Apos, intime-se 0 perito a entregar o laudo pericial, no prazo de 60 (sessenta) dias uteis.

6. Coma juntada do laudo, intimense as partes para que se manifestemsobre o mesmo, oportunidade emque poderéo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas alegagdes finais, se o caso, no prazo
sucessivo de 15 (quinze) dias tteis.

7. Fixo como honorarios periciais provisorios R$ 320,00 (trezentos e vinte reais), valor este que ser reavaliado no momento da sentenca, de acordo comos pardmetros estabelecidos na Resolugao CJF 305/2014.

Intimem:se e cumpra-se.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003529-47.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:RONALDO ANTONIO MARTINS

Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Vistos.

1. Ap6s uma analise detida da causa, vique seu deslinde ainda exige dilagdo probatoria. Daia necessidade de o feito ser saneado neste instante (art. 357, CPC).
Logo, é mister proferir-se imediata decisdo sobre as questdes processuais pendentes, os pontos de fato controvertidos e as provas a seremproduzidas.

No que concerne as questdes processuais pendentes, ndo ha preliminar a enfentar, ja que o INSS ndo arguiu qualquer uma emsua contestago.

empresas pelas quais passou, estejamelas ativas oundo.

Por fim, no que concerne as provas a seremproduzidas, entendo que a questdo fatica acima discriminada somente podera ser resolvida mediante a realizagao de pericia de engenharia do trabalho.

Como ¢ cedigo, a situacdo ideal imposta pela legislagdo € o fornecimento do Perfil Profissiografico Previdenciario pelo empregador, documento esse elaborado combase no LTC AT— Laudo Técnico de Condigdes Ambientais
do Trabalho.

Todavia, a elaboragéo desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagao de pagar o respectivo adicional para o empregado, alémdo acréscimo na sua
contribuico a Previdéncia Social

Nao é dificil imaginar o porqué de muitas empresas ndo forneceremo PPP aos seus flncionarios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que é possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuicio para fins previdencidrios ainda que o empregador ndo tenha recolhidos as
respectivas contribuicdes, ¢ razoavel entender que a omissao do empregador nio pode prejudicar o segurado na comprovagdo da insalubridade a que ficou exposto.

Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formulrio aceito pela legislagao no passado (SB-40, DSS 8030, etc), ousgja, diante da impossibilidade de trazer a prova documental, a prova pré-constituida
de que fala a lei previdencidria, ao segurado do sistema somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial, uma vez que os fatos que qualificamuma atividade como especial ou nfio dependemde conhecimento técnico
especializado.

Nao ¢ por outra razio que o E. Tribunal Regional Federalda 3*. Regifio temanulado sentengas para permitir a realizagdo da prova pericial emcasos analogos de operarios da industria calgadista, tio comuns nesta Subsego.
O E. Desembargador Federal Fausto De Sanctis assimpontificou:

“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0 MM. Juizo a quo indeferiua produgao de prova pericial.

Suprime ar. decisio recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal, o conjunto probatdrio que a parte se propds a produzir, de tal sorte que existe nos autos uminicio razoavel de prova
documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados ndo contém informages razoavels para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque
laborou nas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagao de pericia.

No presente caso, claro esté que ao surpreender as partes coma sentenga de mérito, a r. decisio recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-Ihes a ampla defesa, comos meios e recursos a ela inerentes,
como que impede ainda a apreciagdo da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por tambémser destinatario da prova, ¢ permitido o reexame de questdes pertinentes a instrugao probatdria, nio sendo alcangado pela preclusao”. (Apelagéo Civeln. 0003553-44.2011.4.03.6113/SP; j.
28/02/2014).

AE. Desembargadora Federal Tania Marangoni assim preleciona:

“Ndo obstante a findamentagio dar. sentenga, nesse caso faz-se necessaria a realizagdo da prova pericial para a comprovagao dos agentes agressivos e, assim, possibilitar o exame do preenchimento dos requisitos para a
concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, € crucial para que, emconformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento ouno da atividade especial alegada,
dessa forma, razio assiste ao autor, devido incorrer emincontestavel prejuizo para a parte.

E preciso, a0 menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado & inicial”. (Apelagio Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP; j. 12/05/2014)

Tambémbha que se considerar a possibilidade de algumas (ou todas) empresas emque a parte autora trabalhou ja ter(em) encerrado as suas atividades.

No caso das empresas que encerraramas suas atividades, ndo obstante a aferigao técnica das condi¢des insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia temadmitido a realizagio de pericia por similaridade caso seja esse o
tnico meio de concretizagdo, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3* Regido, 9" T., AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da 4*. Regjdo, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

“ﬁ admitida a realizagdo de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e niio do ambiente de trabalho comumtodo.

E imprescindivel o laudo pericial para a verificagéo do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentenca e reaberta a instrugdo processual para a
sua devida regularizagdo”. (Questdo de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5. Turma, v.u.; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Ja se argumentou que a pericia por similaridade ndo teria validade porque nio retrataria a exata situagéo de fato vivida pelo autor do processo.

Todavia, se levarmos a ferro e fogo tal colocagio, praticamente toda pericia direta tambémseria invalida por esse mesmo argumento, pois ¢ bastante dificil reproduzir comabsoluta fidelidade —ainda que a empresa esteja em
funcionamento — exatamente o mesmo layout onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; 0 mesmo fincionamento dessas maquinas (pois € sabido, por exemplo, que as maquinas tendema fazer mais barutho como uso

por tempo alongado); as mesmas técnicas empregadas, etc.

Fazendo umparalelo coma pericia médica, de ummodo geral o perito temcondigdes de afirmar, comabsoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No mais das vezes, quando afirma que a incapacidade ¢ mais
remota, esta fazendo uma pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéneia propria emcasos semelhantes, etc.

Porisso € que o juizndo pode obstar a produgdo de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente viavel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, € o engenheiro do trabalho que
podera aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor e aquela exercida emempresa paradigima, situagdo muito comumna Justiga do Trabalho, por exemplo.

Dessa forma, entendo que a pericia, direta ou indireta, € necessaria e ttil no presente caso.

Tambémndo se pode perder de vista que ao juizcompete velar pela duragao razoavel do processo (art. 139, II, CPC) e determinar as provas necessarias a instrugdo do processo, indeferindo as diligéncias intteis (art. 370,
CPQ).

Nesse sentido, a experiéncia emcasos andlogos mostra que a pericia de engenharia do trabalho € extremamente trabalhosa e demorada, sobretudo emprocessos onde o autor manteve algumas dezenas de vinculos empregaticios
de curta duragéio e emempresas ja extintas.

Essa mesm experiéneia revela que a somatoria de pequenos lapsos especiais convertidos em comummnuitas vezes sdo intiteis a modificar a situagao do autor, quando outros periodos ja sdo suficientes a que se atinja o tempo
necessario a concessao do beneficio.

Todavia, a reabertura da instru¢io probatdria para a complementago da prova pericial € prejudicial a tio almejada razoavel duragio do processo, o que tambémsera sopesado por este Juizo, neste momento de delimitagdo do
ambito da prova, especialmente quando os documentos acostados aos autos néo sejamsuficientes para comprovar a atividade especial alegada.

Por conseguinte, evitar-se-4 eventual cerceamento de defesa e consequente anulagéo de sentenga de primeira instancia, como vemdecidindo o E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido emcasos semelhantes.
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Por outro lado, ha periodos emque se mostra possivel o reconhecimento da atividade especial por meio dos documentos juntados nos autos como formularios PPP, SB-40, laudos de assistentes técnicos, enquadramento da
fungio, etc., dispensando-se a demorada e custosa pericia. Como € cedigo, € a Justica Federal quemarca comas pericias caso o vencido ndo tenha condi¢des de reembolsa-las.

Assim, ap6s uma contagemsimulada do tempo de servigo do autor, reputo relevante que a pericia (direta ou indireta) seja realizada somente emrelagéo as empresas:
- Cartomax Industria e Comgrcio;

- Free Way Artefatos de Couro LTDA;

- Calgados Sanelo S.A.;

- Nazca Artefatos de Couro LTDA;

- Sinergia Industria e Servigos;

- Nephal Participagoes em Sociedade;

- Amazonas Industria e Comgrcio - somente no periodo de 01/05/2004 a 31/08/2006.

2. Ante 0 exposto, declaro saneado o feito e nomeio como perito do Juizo o Engenheiro do Trabalho Jodo Marcos Pinto Nascimento.

3. O perito devera:

a) comunicar as partes e os seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 3 (trés) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias, ainda que tenhamde ser realizadas fora desta Subsegao Judicidria;
b) informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

¢) emse tratando de empresa ativa, aferir in loco as condigdes especiais alegadas pela parte autora, informando no laudo o dia e a hora da diligéncia, bemcomo a identidade das pessoas que o acompanharam(dentre elas o
funcionario que o recebeu na empresa);

d) anexar ao laudo copia de toda documentagéo a que teve acesso junto a empresa vistoriada;
e) verificar pessoalmente — independente do que dito pelo autor — se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

1) valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que o oficio desempenhado
pelo autor e as demais condigdes de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigima;

g) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (ndo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmagéo do autor);

h) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ouse o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque devera informar
por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

) listar os agentes nocivos e a respectiva legislagao aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;
J)justificar a impossibilidade de vistoriar empresa emrazio da longa distancia ou de qualquer outro obstaculo;
k) informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;

4. As partes poderdo arguir impedimento oususpeigao do perito, se for o caso; apresentar quesitos; indicar assistente técnico; bemcomo informar nos autos o e-mail emque receberdo as comunicagdes do perito, nos termos do
art. 465 do Codigo de Processo Civil, no prazo comumde 5 (cinco) dias tteis.

5. Apos, intime-se 0 perito a entregar o laudo pericial, no prazo de 60 (sessenta) dias uteis.

6. Coma juntada do laudo, intimense as partes para que se manifestemsobre o mesmo, oportunidade emque poderéo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas alegagdes finais, se o caso, no prazo
sucessivo de 15 (quinze) dias tteis.

7. Fixo como honorarios periciais provisorios R$ 320,00 (trezentos e vinte reais), valor este que ser reavaliado no momento da sentenca, de acordo comos pardmetros estabelecidos na Resolugao CJF 305/2014.

Intimem:se e cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000173-10.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:EDUARDO PAES DOS REIS
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRALANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Vistos.

1. Ap6s uma analise detida da causa, vique seu deslinde ainda exige dilagdo probatoria. Daia necessidade de o feito ser saneado neste instante (art. 357, CPC).
Logo, ¢ mister proferir-se imediata decisdo sobre as questdes processuais pendentes, os pontos de fato controvertidos e as provas a seremproduzidas.

No que concerne as questdes processuais pendentes, ndo ha preliminar a enfrentar, ja que o INSS nio protocolou contestagao.

empresas pelas quais passou, estejamelas ativas oundo.

Por fim no que concerne as provas a seremproduzidas, entendo que a questio fatica acima discriminada somente podera ser resolvida mediante a realizagdo de pericia de engenharia do trabalho.
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Como ¢ cedigo, a situagao ideal imposta pela legislagao € o fornecimento do Perfil Profissiografico Previdenciario pelo empregador, documento esse elaborado combase no LTC AT— Laudo Técnico de Condigdes Ambientais
do Trabalho.

Todavia, a elaboragéo desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagio de pagar o respectivo adicional para o empregado, alémdo acréscimo na sua
contribui¢io a Previdéncia Social.

Nao ¢ dificil imaginar o porqué de muitas empresas nio forneceremo PPP aos seus fincionérios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuicio para fins previdenciarios ainda que o empregador nio tenha recolhidos as
respectivas contribuicdes, ¢ razoavel entender que a omissao do empregador nio pode prejudicar o segurado na comprovagao da insalubridade a que ficou exposto.

Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formulario aceito pela legislagdo no passado (SB-40, DSS 8030, etc), ouseja, diante da impossibilidade de trazer a prova documental, a prova pré-constituida
de que fala a lei previdencidria, ao segurado do sistema somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial, uma vez que os fatos que qualificamuma atividade como especial ou nfio dependemde conhecimento técnico
especializado.

Nao ¢ por outra razio que o E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regifio temanulado sentencas para permitir a realizagdo da prova pericial emcasos analogos de operarios da indstria calgadista, tio comuns nesta Subsego.
O E. Desembargador Federal Fausto De Sanctis assim pontificou:

“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0 MM. Juizo a quo indeferiua produgdo de prova pericial.

Suprime ar. decisio recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal, o conjunto probatério que a parte se propds a produzir, de tal sorte que existe nos autos uminicio razoavel de prova
documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados ndo contém informagdes razoaveis para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque
laborou nas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagéo de pericia.

No presente caso, claro est que ao surpreender as partes coma sentenga de mérito, a 1. decisdo recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-lhes a ampla defesa, comos meios e recursos a ela inerentes,
como que impede ainda a apreciagdo da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por tambémser destinatario da prova, ¢ permitido o reexame de questdes pertinentes a instrugio probatdria, nio sendo alcangado pela preclusdo”. (Apelagéo Civeln. 0003553-44.2011.4.03.6113/SP; j.
28/02/2014).

AE. Desembargadora Federal Tania Marangoni assimpreleciona:

“Nao obstante a findamentagdo da . sentenga, nesse caso faz-se necessaria a realizagdo da prova pericial para a comprovago dos agentes agressivos e, assim, possibilitar o exame do preenchimento dos requisitos para a
concessdo da aposentadoria por tempo de contribuiggo.

Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, é crucial para que, emconformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento oundo da atividade especial alegada,
dessa formm, razio assiste ao autor, devido incorrer emincontestavel prejuizo para a parte.

E preciso, a0 menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado a inicial”. (Apelago Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP; j. 12/05/2014)

Tambémbha que se considerar a possibilidade de algumas (ou todas) empresas emque a parte autora trabalhou ja ter(em) encerrado as suas atividades.

No caso das empresas que encerraramas suas atividades, néo obstante a aferico técnica das condicdes insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia temadmitido a realizagdo de pericia por similaridade caso seja esse 0
tnico meio de concretizagdo, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3* Regido, 9" T., AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da4*. Regiio, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

E admitida a realizagdo de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e ndo do ambiente de trabalho comumtodo.

E imprescindivel o laudo pericial para a verificagdo do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentenga e reaberta a instrugéo processual para a
sua devida regularizagdo”. (Questdo de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5*. Turma, vu.; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Ja se argumentou que a pericia por similaridade nfo teria validade porque nfio retrataria a exata situagdo de fato vivida pelo autor do processo.

Todavia, se levarmos a ferro e fogo tal colocagio, praticamente toda pericia direta tambémseria invalida por esse mesmo argumento, pois ¢ bastante dificil reproduzir comabsoluta fidelidade — ainda que a empresa esteja em
fincionamento — exatamente o mesmo layout onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; o mesmo fincionamento dessas maquinas (pois ¢ sabido, por exemplo, que as maquinas tendema fazer mais barulho como uso

por tempo alongado); as mesmas técnicas empregadas, etc.

Fazendo umparalelo coma pericia médica, de ummodo geral o perito temcondi¢des de afirmar, comabsoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No mais das vezes, quando afirma que a incapacidade € mais
remota, esta fazendo uma pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéncia propria emcasos semelhantes, etc.

Por isso ¢ que o juizndo pode obstar a produgdo de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente vidvel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, € o engenheiro do trabalho que
poderé aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor e aquela exercida emempresa paradigima, situagao muito comumna Justiga do Trabalho, por exemplo.

Dessa forma, entendo que a pericia, direta ou indireta, é necessaria e util no presente caso.

Tambémnio se pode perder de vista que ao juizcompete velar pela duragio razoavel do processo (art. 139, I, CPC) e determinar as provas necessarias a instrugdo do processo, indeferindo as diligéncias intteis (art. 370,
CPC).

Nesse sentido, a experiéncia emcasos analogos mostra que a pericia de engenharia do trabalho € extremamente trabalhosa e demorada, sobretudo emprocessos onde o autor manteve algumas dezenas de vinculos empregaticios
de curta duragdo e emempresas ja extintas.

Essa mesm experiéneia revela que a somatoria de pequenos lapsos especiais convertidos em comummuitas vezes sdo intiteis a modificar a situagdo do autor, quando outros periodos ja sdo suficientes a que se atinja o tempo
necessario a concessdo do beneficio.

Todavia, a reabertura da instru¢io probatdria para a complementago da prova pericial € prejudicial a tio almejada razoavel duragio do processo, o que tambémsera sopesado por este Juizo, neste momento de delimitagéo do
ambito da prova, especialmente quando os documentos acostados aos autos ndo sejamsuficientes para comprovar a atividade especial alegada.

Por conseguinte, evitar-se-4 eventual cerceamento de defesa e consequente anulagio de sentenca de primeira instancia, como vemdecidindo o E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido emcasos semelhantes.

Por outro lado, ha periodos emque se mostra possivel o reconhecimento da atividade especial por meio dos documentos juntados nos autos como formularios PPP, SB-40, laudos de assistentes técnicos, enquadramento da
fungio, etc., dispensando-se a demorada e custosa pericia. Como € cedigo, € a Justica Federal quemarca comas pericias caso o vencido ndo tenha condi¢des de reembolsa-las.

Assim, ap6s uma contagemsimulada do tempo de servigo do autor, reputo relevante que a pericia (direta ou indireta) seja realizada somente emrelagéo as empresas:
- Snoby Indistria e Comércio;

- Regina Maura Dias Franca;

- Sanbinos Calgados e Artefatos;

- Empresa Municipal para o Desenvolvimento (Emdef) - somente nos periodos de 21/06/2007 a 28/11/2008 e de 12/08/2013 a31/03/2014.

2. Ante o exposto, declaro saneado o feito e nomeio como perito do Juizo 0 Engenheiro do Trabalho Jodo Marcos Pinto Nascimento, CREA 5061769847/D.

3. O perito devera:

a) comunicar as partes ¢ 0s seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 3 (trés) dias, por e-mnail, as datas e os horarios das diligéncias, ainda que tenhamde ser realizadas fora desta Subsecao Judiciaria;
b) informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

c) emse tratando de empresa ativa, aferir in loco as condigdes especiais alegadas pela parte autora, informando no laudo o dia e a hora da diligéncia, bemcomo a identidade das pessoas que 0 acompanharam (dentre elas o
funcionario que o recebeu na empresa);

d) anexar ao laudo cdpia de toda documentagio a que teve acesso junto a empresa vistoriada;
e) verificar pessoalmente — independente do que dito pelo autor — se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

f) valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que o oficio desempenhado
pelo autor e as demais condigdes de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigma;

g) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigima (ndo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmacio do autor);
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h) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ouse o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque devera informar
por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

) listar os agentes nocivos e a respectiva legislagio aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;
J)justificar a impossibilidade de vistoriar empresa emrazio da longa distancia ou de qualquer outro obstaculo;
k) informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;

4. As partes poderdo arguir impedimento ou suspeicdo do perito, se for o caso; apresentar quesitos; indicar assistente técnico; bemcomo informar nos autos o e-mail emque receberdo as comunicagdes do perito, nos termos do
art. 465 do Codigo de Processo Civil, no prazo comumde 5 (cinco) dias dteis.

5. Apds, intime-se 0 perito a entregar o laudo pericial, no prazo de 60 (sessenta) dias tteis.
6. Coma juntada do laudo, intimen-se as partes para que se manifestemsobre 0 mesmo, oportunidade emque poderdo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas alegagdes finais, se 0 caso, no prazo
sucessivo de 15 (quinze) dias tteis.

7. Fixo como honorarios periciais provisorios R$ 320,00 (trezentos e vinte reais), valor este que sera reavaliado no momento da sentenca, de acordo comos pardmetros estabelecidos na Resolugao CJF 305/2014.

Intimem+se e cumpra-se.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5001685-28.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR:FABIANO GAMARICCI

REU:DANILO ALESSANDRO DE OLIVEIRA SERGIO, MARY CRISTINADE CASTRO

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de agdo de reintegragdo de posse ajuizada pela Caixa Econdmica Federal — CEF contra Danilo Alessandro de Oliveira Sérgio e Mary Cristina de Castro Sérgio, na qual alega que em
28/12/2004 arrendou imdvel para fins residenciais, cobrando uma taxa mensal inicial de R$ 180,60, pelo prazo de 180 meses, ao fimdo quala arrendatéria poderia optar pela compra do bem

Alega também que os requeridos se tornaram inadimplentes emagosto de 2019, razio pela qual foram devidamente notificados para promover o pagamento das parcelas ematraso, nio sendo atendida, motivo
pelo qual pleiteia a imediata reintegragéo na posse do imovel arrendado.

Conquanto o artigo 562 do NCPC parega ser inflexivel no tocante ao deferimento da liminar, ha que se ponderar que o mesmo reedita o artigo 928 do CPC Buzaid, inspirado nas classicas definices de posse e
sua protegdo conferidas pelo Codigo Civilde Clovis Bevilaqua, de forte inspirago privatistica, trazendo prevalentemente a ideia de posse adquirida por meio de viokéncia ou de forma clandestina.

A relagio juridica aqui tratada decorre de legislagdo moderna, de cunho social, utilizando-se da figura do arrendamento como uma maneira de financiamento da moradia a populagao mais pobre, com parcelas
mensais relativamente modicas: RS 180,60 em2004 e RS 224,67 na atualidade.

A posse da requerida foi adquirida mediante justo titulo, ou seja, contrato escrito e averbado no registro de imdveis, exercendo-a desde 2004.

Logo, me parece prematuro deferir-se liminar reintegratdria nesse contexto, inclusive porque as potenciais matérias de defesa dos requeridos ndo poderiamser comprovadas pela autora, como o pagamento, por
exemplo.

Ademais, a citagdo dos requeridos (e a espera pela sua resposta) empraticamente nada mudardo a situagdo juridica, notadamente o eventual direito do autora recuperar sua posse.

Por derradeiro, embora a concessdo da liminar néio fosse exatamente irreversivel, os transtornos aos requeridos que poderiamadvir de sua execugdo e sua eventual reversao, seja por revogagdo desta Instancia,
seja por cassagao da Instancia Superior emhipotético recurso, niio beneficiariamemnada a autora.
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Diante do exposto, em prestigio aos postulados constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, bem ainda pela impossibilidade momentanea de se fazer audiéncia de justificagdo de posse, postergo a
apreciacdo do pedido de medida liminar para depois de apresentada a resposta ou decorrido o respectivo prazo (15 dias tteis, art. 564 CPC).

Deixo bem claro que os requeridos nio ficam eximidos do pagamento da taxa de arrendamento, durante o curso do processo, podendo depositar em Juizo caso a autora ou sua representante néo aceite os
pagamentos na via administrativa.

Emrazio da pandemia por coronavirus a audiéncia conciliatoria sera designada oportunamente.
Dada a natureza da causa, cite-se pessoalmente, por mandado.

Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001696-57.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:SUPER SAO JORGE RIFAINALTDA
Advogado do(a) AUTOR: JEANE FERREIRAALVES OLIVEIRA - MG151198

REU: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DE FRANCA

DESPACHO

Vistos.

CPC).
Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos.

Pl

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001127-56.2020.4.03.6113
AUTOR: ELIANE APARECIDA GARCIA GARCIA
Advogado do(a) AUTOR: VEREDIANA TOMAZINI - SP298458

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Peticdo ID n.35623560: nos termos do despacho 1D n. 35345123, registro que este Juizo adota a Recomendagdo Conjunta do CNJ n. 01/2015, porém, o procedimento - consistente na designagéo de pericia médica, para
posterior citagdo do réuja como laudo anexado aos autos - restou prejudicado pela impossibilidade de realizagdo de atos presenciais, dentre os quais audiéncias e pericias médicas, emrazio das Portarias Conjuntas
PRES/CORE ntmeros 2, 5 ¢ 8/20 ambas do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que adotaramdiversas medidas para o combate da pandemia causada pelo COVID-19.

2. Manifeste-se a autora sobre a contestagio, especificando as provas que pretende produzir, emquinze dias tteis.

3. Semprejuizo, intime-se o0 réu para que especifique as provas pretendidas, emigual prazo.

4. Apds, venhamos autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.
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3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5000997-66.2020.4.03.6113

REQUERENTE: DJENIFER SCHEILA SPOHR

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCIO DE FREITAS CUNHA - SP190463

REQUERIDO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO DISTRITO FEDERAL

Advogado do(a) REQUERIDO: FRANCISCO ANTONIO DE CAMARGO RODRIGUES DE SOUZA - DF 15776

DESPACHO

1. Dé-se vista as partes da manifestagdo do Municipio de Franca (petigdo ID n.35169313), pelo prazo comumde cinco dias tteis.
2. Ap0s, venhamos autos conclusos para julgamento.
Intimem-se. Cumpra-se.
3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova

Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002742-18.2019.4.03.6113
AUTOR:SAULO DA SILVAFRANCA
Advogado do(a) AUTOR: KARLAMAMEDE VOLPE RICCO - SP364176

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

1. Trata-se de ag@o ajuizada por Saulo da Silva Franca emface do INSS na qual requer a concesséo de beneficio previdencidrio de pensdo por morte de Viviane Volpe de Souza Franga, ocorrida aos 30/06/2018, sob a
alegagdo de que vivia emunido estavel comela antes mesmo do casamento, realizado em 11/07/2017.

Os autos foramdistribuidos inicialmente no E. Juizado Especial Federal desta Subseg@o Judiciaria.
A inicial foi emendada para retificar o valor da causa para R$ 68.291,29, e os autos foramredistribuidos a este Juizo emrazio da declaragio de incompeténcia do E. Juizado Especial Federal.
Foramconcedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita ao demandante.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio impugnando, preliminarmente, a concessdo da gratuidade processual, bemcomo aduzindo a falta de interesse de agir do autor. No mérito, alegou a falta de comprovagdo da unido
estavel e consequente auséncia de qualidade de dependente do autor.

O requerente se manifestou emréplica.

E o relatorio do essencial. Passo a sanear o feito.

Inicialmente, considerando que o autor procedeu ao recolhimento das custas processuais (guia ID n. 28146563), revogo os beneficios da assisténcia judicidria gratuita anteriormente concedidos.
Deste modo, resta prejudicado o requerimento preliminar do réu para o respectivo cancelamento.

Rejeito, outrossim, a preliminar de falta de interesse de agir aduzida pelo INS S, uma vez que o interesse processual do autor se revelou inquestionavel no momento emque o INSS contestoua presente demanda, resistindo, pois,
a pretensio veiculada. Logo, o demandante necessita do provimento jurisdicional para resolver a disputa de interesses que mantémcoma autarquia previdenciaria.

No caso presente, o ambito da prova recaira sobre a demonstragio da uniio estavel existente entre o autor e a falecida, uma vez que a questdo atinente a qualidade de segurada da de cujus é incontroversa.
Por conseguinte, o onus da prova incumbira ao autor, na forma do art. 373, I, do Cédigo de Processo Civil, a qual acostou documentos a inicial € requereu a oitiva de testemunhas.

Ocorre que, tendo emvista a impossibilidade momentanea de realizagdo de atos processuais presenciais, emrazio da pandemia da Covid- 19, que ensejou as Portarias Conjuntas niimeros 2, 3, 5 e 8/2020, das Egrégias
Presidéncia e Corregedoria Regional da Justica Federal da Terceira Regido, sera designada, oportunamente, a audiéncia de instrugao.

2. Coma finalidade de minimizar eventual prejuizo ao término da instrugdo processual, concedo as partes o prazo comumde 15 (quinze) dias tteis para:

a) manifestarem-se sobre o interesse emrealizagdo de audiéncia virtual pelo programa Microsoft Teams, nos termos da Orientagdo n. 02/2020, da Corregedoria Regional da Justica Federal da Terceira Regido, cujas regras
seguem abaixo;

b) especificaremse pretendem produzir outras provas, justificando a pertinéncia;

¢) requereremo que mais de direito.

3. Apos, tornemos autos conclusos.

4. Semprejuizo, proceda-se a retificagdo do valor da causa para fazer constar R$ 68.291,29.

Intimem-se. Cumpra-se.
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REGRAS PARA AUDIENCIA VIRTUAL

1. As audiéncias virtuais no ambito da 1* Instancia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido serdo realizadas, quando for o caso, mediante utilizagdo dos sistemas Cisco Webex, disponibilizado pelo Conselho Nacional de
Justiga, oupelo Microsoft Teams ou pela solug@o de videoconferéncia do TRF3.

2. O magistrado, no momento processual adequado, e quando entender necessario, determinara a realizagdo da audiéncia virtual.

3. O procedimento para a realizagdo da audiéncia virtual iniciar-se-a coma intimagdo das partes por intermédio de seus procuradores, mediante publicagdo na Imprensa Oficial. As entidades litigantes na Justica Federal serdo
intimadas pelo Portal de Intimagdes.

3.1. Nos processos emque as partes nio estejamrepresentadas por advogado, a intimag@o podera dar-se por e-mail, telefone ou Whatsapp.

3.2. Seas partes ndo dispuseremdos contatos de suas testemunhas alémdos enderegos, a intimagao dar-se-a por correspondéncia.

3.3. As partes deverdo informar ao juizo o e-mail e/ou nimero de telefone celular das testenmunhas a seremouvidas, de modo a possibilitar a intimago e o envio das instrugdes necessarias para o acesso a audiéncia.

3.4. Nessa oportunidade, deverdo os representantes judiciais das partes fornecer seus e-mails e/ountimero de telefone celular para possibilitar o envio das instrugdes da audiéncia virtual a ser realizada.

3.5. Apos a respectiva intimago, a Secretaria da Vara oudo Juizado Especial Federal enviard o “link” de acesso a audiéncia ao endereco eletronico dos participantes.

4. No dia e horario agendados, o magistrado e o seu servidor acessardo o “link”” e o enviardo as partes e seus respectivos procuradores e, posteriormente, as testemunhas a seremouvidas, observada a ordemestabelecida pela
legislagdo processual.

4.1. Assimque as partes, representantes e testemunhas ingressaremnas salas virtuais, serdo instadas pelo magistrado ou pelo servidor que lhe da suporte a apresentar documento adequado de identificagdo, exibindo-o com
clareza a camera do dispositivo que filma/transmite a audiéncia.

4.2. Cabera ao magistrado zelar pela incomunicabilidade das testemunhas na sala virtual de audiéncia, impedindo o acesso das demais testerunhas até o momento de sua oitiva.

4.3. As alegagdes finais, quando for o caso de apresenta-las oralmente, poderdo ser ofertadas apds o término da audiéncia, a critério do magistrado.

4.4. Concluida a audiéncia, o arquivo de midia da respectiva gravagio deverd ser anexado aos autos do processo virtual ematé 5 (cinco) dias.

4.5. O arquivo poderd ser anexado diretamente no processo ou importado para o PJe Midias, que gerara link a ser compartilhado comas partes e inserido nos processos.

5. Os tutoriais para a utilizagdo dos Sistemas de Videoconferéncia podemser acessados:

5.2. Microsoft Teans por aplicativo baixado emcomputador, notebook ou “smartphone™.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5001682-73.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR:FABIANO GAMARICCI

REU: VANDA APARECIDA PEREIRA

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de agdo de reintegragdo de posse ajuizada pela Caixa Econdmica Federal — CEF contra Vanda Aparecida Pereira, na qual alega que em 28/12/2006 arrendou imdvel para fins residenciais,
cobrando uma taxa mensal inicial de R$ 151,48, pelo prazo de 180 meses, ao fimdo qual a arrendataria poderia optar pela compra do bem

Alega também que a requerida tornou-se nadinplente em dezembro de 2019, razio pela qual foi devidamente notificada para promover o pagamento das parcelas ematraso, nio sendo atendida, motivo pelo
qual pleiteia a imediata reintegragdo na posse do imovel arrendado.

Congquanto o artigo 562 do NCPC parega ser inflexivel no tocante ao deferimento da liminar, hé que se ponderar que o mesmo reedita o artigo 928 do CPC Buzaid, inspirado nas classicas definigdes de posse e
sua protegdo conferidas pelo Codigo Civil de Clovis Bevilaqua, de forte inspiragdo privatistica, trazendo prevalentemente a ideia de posse adquirida por meio de violéncia ou de forma clandestina.

A relagdo juridica aqui tratada decorre de legislagio moderna, de cunho social, utilizando-se da figura do arrendamento como uma maneira de financiamento da moradia a populagdo mais pobre, com parcelas
mensais relativamente modicas: RS 151,48 em2006 e RS 170,09 na atualidade.

Aposse da requerida foi adquirida mediante justo titulo, ou seja, contrato escrito e averbado no registro de iméveis, exercendo-a desde 2006.
Aalegagdo de esbulho findamenta-se eminadimplemento relativamente recente - de dezembro de 2019 a junho de 2020.

Logo, me parece prematuro deferir-se liminar reintegratoria nesse contexto, inclusive porque as potenciais matérias de defesa da requerida ndo poderiam ser comprovadas pela autora, como o pagamento, por
exenplo.

Ademais, a citagdo da requerida (e a espera pela sua resposta) em praticamente nada mudardo a situag@o juridica, notadamente o eventual direito do autora recuperar sua posse.

Por derradeiro, embora a concessio da liminar ndo fosse exatamente irreversivel, os transtornos a ré que poderiamadvir de sua execugdo e sua eventual reversdo, seja por revogacdo desta Instancia, seja por
cassacdo da Instancia Superior emhipotético recurso, ndo beneficiariamemnada a autora.

Diante do exposto, em prestigio aos postulados constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, bem ainda pela impossibilidade momentanea de se fazer audiéncia de justificagdo de posse, postergo a
apreciacdo do pedido de medida liminar para depois de apresentada a resposta ou decorrido o respectivo prazo (15 dias tteis, art. 564 CPC).

Deixo bemclaro que a ré nfo fica eximida do pagamento da taxa de arrendamento, durante o curso do processo, podendo depositar emJuizo caso a autora ou sua representante nfo aceite os pagamentos na via
administrativa.

Emrazio da pandemia por coronavirus a audiéncia conciliatoria sera designada oportunamente.
Dada a natureza da causa, cite-se pessoalmente, por mandado.

Intimem-se.
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3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003233-59.2018.4.03.6113
EXEQUENTE: SONIAAPARECIDA VICTAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

2. Intime-se a executada Caixa Econdmica Federal a pagar voluntariamente o débito, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, acrescido de custas —art. 523, caput, CPC.

3. Decorrido o prazo semque haja o pagamento voluntério, o débito sera acrescido de multa de 10% (dez por cento) e, também, de honorérios advocaticios de 10% (dezpor cento) —art. 523, §1°, CPC.
4. Efetuado o pagamento parcial no prazo de 15 (quinze) dias, a multa ¢ os honorarios advocaticios incidirdo sobre o restante —art. 523, §2°, CPC.

5. Transcorrido o prazo previsto no artigo 523 do CPC semo pagamento voluntrio, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias Gteis para que a executada, independentemente de penhora ounova intimagio, apresente, nos proprios
autos, sua impugnagdo - art. 525, caput, CPC

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000097-54.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: JOSE TAVARES DE LIMAROSA
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOROTI CAVALCANTI DE CARVALHO - SP202805

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Chamo o feito a ordem.
1. O v. acorddo deu parcial provimento a apelagao para excluir do computo do tempo como atividade especial os periodos de 01.10.1980 2 26.09.1981, 17.08.1993 a 10.01.1995, e o dia 30.04.1996.
Os demais periodos reconhecidos como especiais forammantidos.

Assim, repercutindo o v. acorddo, nos termos emgque transitado emjulgado, na contagemdo tempo de servico acostada a fl. 185 dos autos fisicos, que serviu de substrato para a sentenca proferida em Primeira Instancia, tentse
0 seguinte:
a) a soma dos periodos/dia excluidos totaliza 2 anos, 4 meses e 21 dias;

b) a contagemdo termpo especial, até 30/12/2003 (DER), de 26 anos, 9 meses e 13 dias, passaria a totalizar, apds as exclusdes (alinea “a), 24 anos, 4 meses e 22 dias;

¢) os 25 anos de atividade especial foramatingidos em07/08/2004 - data correta da DIB - coma soma de 7 meses e 8 dias ao periodo de 24 anos, 4 meses e 22 dias, indicado na alinea “b”. Oportuno destacar que houve o
reconhecimento da especialidade das atividades desenvolvidas pelo autor até 01/03/2003, conforme disposto a fl. 165 da sentenca e planilhas acostadas as fls. 167 ¢ 186 (numeragdo de folhas dos autos fisicos).

Assim, especialmente porque o V. acordao nio explicitou a data de inicio do beneficio, mas reconheceu que o segurado havia atingido 25 anos de tempo especial, e, ainda, considerando que as exclusdes de periodos/dia de
atividades especiais devemoperar os seus efeitos para todas as finalidades de direito, com fundamento no artigo 489, Par. 3, do Cddigo de Processo Civil, concluo que a DIB restou fixada em 07/08/2004, momento exato
emque o segurado atingiu os 25 anos de tempo de atividade especial.

Embora assista parcial razio ao executado, nio se deve atribuir equivoco a pretensdo executoria formulada pelo exequente, antes do presente aclaramento, que se revelou indispensavel para a exata compreensdo da coisa

Julgada.

2. Intime-se a gerente da Equipe Local de Atendimento de Beneficios de Demandas Judiciais da Previdéncia Social de Ribeirdo Preto, por meio eletronico, para promover as retificacdes necessarias no tocante a implantagdo do
beneficio de aposentadoria especial concedido ao exequente, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

3. Concedo o prazo de 30 (trinta) dias iteis ao exequente para adequar a sua pretensao executoria.
4. Apresentados novos calculos de liquidagdo, devera ser renovada a oportunidade ao executado para, querendo, impugna-los.

Intimem-se. Cumpra-se.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001785-73.2017.4.03.6113
AUTOR: SIDNEI SEBASTIAO RODRIGUES, DANIELA CRISTINA DE OLIVEIRARODRIGUES

Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON ROGERIO MIOTO - SP185597, ERIK A VALIM DE MELO BERLE - SP220099
Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON ROGERIO MIOTO - SP185597, ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, INFRATECNICA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA

Advogados do(a) REU: SIRLETE ARAUJO CARVALHO - SP161870, WILLIAN DONIZETE RODRIGUES - SP303272

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID n°29311906, item4:

()

3. Nos termos do despacho defl. 371, intime-se o perito judicial Jordano Fernandes Nasser Batista (laudo juntado as fls. 318/348)para que responda aos quesitos de n’s 03 e 12, formulados pela parte autora,
porquanto se afiguram pertinentes, considerando-se ainda o objeto do feito, consistente na condenagdo das requeridas ao pagamento de indenizagdo por danos materiais.

Manifeste-se ainda o perito acerca das alegagdes da requerida Infratécnica Engenharia e Construgdes LTDA, notadamente no que diz respeito a desnecessidade de amarragéo entre a laje e a alvenaria, no

método construtivo empregado. Prazo: 15 (quinze) dias uteis.

Intimem-se. Cumpra-se.

OBS: juntado aos autos o compl do laud lar

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002676-02.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ANTONIO TADEU DEALMEIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO - SP229731

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

1. Tendo emvista o descumprimento da ordemde implanta¢io do beneficio previdenciario concedido nos autos, embora regularmente intimada em 12/03/2020 (ID 29694023), intime-se pessoalmente a Equipe Local de
Atendimento de Beneficios de Demandas Judiciais da Previdéncia Social em Ribeirdo Preto, na pessoa da autoridade administrativa que a represente, para que proceda a implantagdo do beneficio previdenciario de
aposentadoria por tempo de contribuicdo emfavor do autor, nos termos explicitados na sentenca de fls. 228/234 dos autos fisicos (ID 24805782), no prazo de 30 (trinta) dias teis, comprovando documentalmente nos autos,
sob pena de multa didria, correspondente a R$ 330,00 (trezentos e trinta reais), o que fago comfundamento no art. 536, §1°, do Novo Codigo de Processo Civil

2. Semprejuizo, intime-se a Procuradoria Federal, responsavel pela representago juridica da autarquia-previdencidria que podera vir a softer as consequéncias patrimoniais de eventual incidéncia da multa arbitrada, para que
diligencie administrativamente, coma finalidade de subsidiar o cumprimento da ordem

3. Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias tteis:
a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagao emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Caodigo de Processo Civil;

b) comprovantes da sua inscrigio e situago cadastral perante a Receita Federal do Brasil- CPF (extraidos do sitio www.receita. fazenda.gov.br), bemcomo do seu patrono, para viabilizar eventual expedicdo de oficio
requisitorio.

4. Considerando que a fixagdo dos honorérios advocaticios sucumbenciais foi relegada para quando fosse liquidado o julgado, os mesmos serdo arbitrados apos a apresentagdo dos célculos de liquidagdo.

5. Devera o(a) exequente especificar, separadamente, o valor do principal corrigido e o valor dos juros, individualizado por beneficiario, e o valor total da execug@o, nos termos do disposto no art. 8°, inciso VII, da Resolugdo n°
458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

6. A documentagdo pertinente a elaborag@o dos calculos devera ser obtida pelo interessado, restando a este Juizo intervir apenas e tio-somente emcaso de recusa injustificada do detentor da mesima, desde que comprovada nos
autos.

7. Adimplido o item“3”, intime-se o0 executado, nos termos do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias Uteis € nos proprios autos, impugnar a execugao.

8. No sikéncio, considerando a natureza alimentar do crédito, intime-se o(a) exequente pessoalmente, por mandado, para, querendo, apresentar os célculos de liquidagdo dos valores que entender The seremdevidos nestes autos,
1o prazo de 30 (trinta) dias tteis.

9. Persistindo a inércia do(a) exequente, aguardemos autos provocagdo no arquivo, sobrestados.
OBS. FASEATUAL....".... Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias tteis:
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a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Caodigo de Processo Civil..."

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003602-22.2010.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: EGBERTO MORAIS
Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
1. Tendo emvista o descumprimento da ordemde revisdo do beneficio previdenciario do autor, embora regularmente intimada em09/03/2020 (ID 29330802), intime-se pessoalmente a Equipe Local de Atendimento de
Beneficios de Demandas Judiciais da Previdéncia Social emRibeirdo Preto, na pessoa da autoridade administrativa que a represente, para que proceda a revisdo do beneficio de aposentadoria especial do autor, de modo a
transforma-lo emaposentadoria por tempo de contribuicio, a partir de 25/04/2012, nos termos explicitados no v. acordao de fls. 327/336 dos autos fisicos (ID 24797190), no prazo de 30 (trinta) dias uteis, comprovando
documentalmente nos autos, sob pena de multa diaria, correspondente a R$ 330,00 (trezentos e trinta reais), o que fago com findamento no art. 536, §1°, do Novo Cddigo de Processo Civil

2. Semprejuizo, intime-se a Procuradoria Federal, responsavel pela representagdo juridica da autarquia-previdencidria que podera vir a soffer as consequéncias patrimoniais de eventual incidéncia da multa arbitrada, para que
diligencie administrativamente, coma finalidade de subsidiar o cumprimento da ordem

3. Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias uteis:
a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Cddigo de Processo Civil;

b) comprovantes da sua inscrigdo e situacdo cadastral perante a Receita Federal do Brasil- CPF (extraidos do sitio www.receita. fazenda.gov.br), bemcomo do seu patrono, para viabilizar eventual expedicdo de oficio
requisitorio.

4. Devera o(a) exequente especificar, separadamente, o valor do principal corrigido e o valor dos juros, individualizado por beneficirio, e o valor total da execug#o, nos termos do disposto no art. 8°, inciso V11, da Resolugio n°
458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

5. A documentagdo pertinente a elaboragdo dos calculos devera ser obtida pelo interessado, restando a este Juizo intervir apenas e tio-somente emcaso de recusa njustificada do detentor da mesima, desde que comprovada nos
autos.

6. Adimplido o item“3”, intime-se o executado, nos termos do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias teis € nos proprios autos, impugnar a execugao.

7. No sikéncio, considerando a natureza alimentar do crédito, intime-se o(a) exequente pessoalmente, por mandado, para, querendo, apresentar os célculos de liquidagao dos valores que entender The seremdevidos nestes autos,
1o prazo de 30 (trinta) dias tteis.

8. Persistindo a inéreia do(a) exequente, aguardemos autos provocagdo no arquivo, sobrestados.
OBS. FASEATUAL:"... Apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias teis:
a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo emestrita observancia a coisa julgada, observando as exigéncias do art. 534 do Novo Caddigo de Processo Civil,..."

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 6 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001602-12.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIO CEZAR PESSOA PICANCO JUNIOR - MG99824
EXECUTADO:MAGAZINE LUIZAS/A

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO HENRIQUE CHITERO BUENO - SP305878

DESPACHO
Vistos.
Ofertando apdlice de seguro como proposito de garantir a divida, pretende a executada a suspensao dos atos constritivos, emespecial da penhora de crédito a que teria direito nos autos Cumprimento de Sentenga n. 0304058-

59.1992.403.6102, emtramite perante a E. 2* Vara Federal de Ribeirdo Preto, bemcomo a nio fluéncia do prazo para oposigéo de Embargos, até o deslinde da agdo anulatoria de Débito Fiscaln® 1020392-
31.2018.4.01.3400/DF, para se evitar litispendéncia.
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Intimada emcontraditorio, a exequente requereua suspensao da execugao, inclusive dos atos expropriatorios, bemcomo que este Juizo confira a executada prazo razoavel para o endosso do seguro-garantia, coma finalidade de
que se faga constar expressa referéncia ao nimero deste executivo e inscri¢des da divida ativa correlatas. Outrossim, informou que procedeu as anotagdes administrativas pertinentes, para registro da garantia e suspensao da
exigibilidade dos créditos.

E o relatorio. Decido.

Tendo emvista a convergéneia de interesse das partes, apos a expressa aquiescéncia da exequente, do a pi ite e ¢do fiscale, por conseguinte, eventuais atos processuais tendentes a formalizagdo de penhora,

inclusive o determinado através do despacho ID n. 35740703, lo, neste prejudicada a oportunidade para a oposiciio de Embargos a Execugiio, semprejuizo do exercicio de tal direito acaso
retomado o curso desta execucio.

Semprejuizo, concedo a executada o prazo de 20 (vinte) dias uteis para se manifestar sobre a peticdo ID n. 36409642, oportunizando-lhe a apresentar o endosso da garantia comas especificagdes sugeridas pela exequente.

Intimem+se e cumpra-se comurgéneia.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0002225-74.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NATRENOVAVEIS
EXECUTADO: TURAZZAINDUSTRIADE CALCADOS LTDA - ME, ADEMAR PERES TURAZZA

Advogado do(a) EXECUTADO: HELBER FERREIRA DE MAGALHAES - SP101429

DECISAO
Vistos.
Trata-se de excegdo de pré-executividade oposta por Ademar Peres Turazza, nos autos da execugdo fiscal que lhe move o Instituto Brasileiro do Meio Ambi edos R Naturais Renovaveis - IBAMA, na

qual alega, emsintese: a) a prescrigao dos créditos tributarios, pois os fatos geradores teriamocorrido entre 2003 e 2008; b) a nulidade dos titulos executivos, por auséncia dos requisitos legais; ¢) auséncia de pressupostos de
constituigdo e desenvolvimento regular do processo.

Intimada em contraditdrio, a exequente pugnou pela rejeicdo liminar da excegdo, por auséncia de requisitos formmis, explicitando as suas razdes de mérito, tudo através do ID n° 28800358.
E o relatorio. Decido.

Consiste a excegdo de pré-executividade na possibilidade de, por mera petigao, semembargos ou penhora, arguir-se na execugdo as matérias de ordempiblica, cuja analise possa ser realizada de oficio pelo juizoua
requerimento da parte, atinentes aos pressupostos processuais, as condigdes da agdo e aos vicios objetivos do titulo executivo, relativos a certeza, liquidez e exigibilidade. Nesse sentido € o entendimento pacificado no ambito das
egrégias Turmas que compdema 1* Segdo do STJ (cf: AGA 653159/SP, Rel. Min. José Delgado, DJ 30.05.2005, p. 235).

No caso dos autos, o coexecutado ndo trouxe aos autos provas documentais que demonstrassema data de sua notificagéo no procedimento administrativo nemdados relevantes da tramitagio do mesno, embora o
procedimento administrativo fique a disposi¢éo do contribuinte e, portanto, estava ao alcance dele, que nfo logrou juntar umdocumento sequer para corroborar as suas alegagdes.

Nesse sentido, ndo anula a execugdo fiscal a falta de juntada do processo administrativo pela exequente, uma vez que, quando existente, como ja dito, fica a disposicao do contribuinte na repartigdo competente, nos termos do art.
41 da Lein. 6.830/80, bemcomo porque a lei exige apenas a Certiddo de Divida Ativa— CDA.

Portanto, os créditos sdo exigiveis a partir do momento emque regularmente inscritos e, uma vezajuizada a execugdo fiscal emtempo habil, a execugdo forgada revela-se legitima, até prova idonea emsentido contrério, o que ndo
ocorreu nestes autos.

No caso dos autos, extrai-se do titulo executivo extrajudicial acostado aos autos que a inscrigdo dos créditos ocorreuem06/01/2014, e o ajuizamento desta execugdo em05/09/2014, ou seja, antes de se consumar lapso
superior a 5 (cinco) anos, devendo ser afastada a hipdtese de prescricdo que se poderia cogitar nesse interim

Comrelagao a eventual Decadéncia, que sequer foi alegada, nio ha elementos suficientes ousequer indicios de que teria ocorrido, inviabilizando anélise exauriente de oficio, devendo prevalecer, neste momento, a presungdo de
legitimidade de que goza os atos administrativos.

Por outro lado, as Certiddes de Divida Ativa que embasama presente execugdo contémos elementos necessarios exigidos em lei, especialmente a identificacio suficiente do devedor, a quantia devida e os seus consectarios
legais, a natureza do crédito e suas identificagdes perante o 6rgiio competente, commengao a legislacio de regéncia, bemcomo a data da inscrigdo em Divida Ativa.

Talapuragdo reveste tais titulos de certeza e liquidez, conferindo-lhes elementos suficientes para individualizagdo e quantificagio das dividas, permitindo ao contribuinte a defesa de eventuais direitos seus, suficientes para afastar
tambémas alegagdes de auséncia de pressupostos de constituigdo e desenvolvimento regular do processo.

Ante 0 exposto, rejeito a exceciio de pré-executividade oposta pela executada, devendo a execugio fiscal prosseguir.
Para tanto, intime-se a exequente para que requeira o que mais entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.
No siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo, sobrestados, onde aguardardo provocagio da parte interessada no prosseguimento da execugao.

FRANCA, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001572-38.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:AFRANIO RICARTE

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO - SP229731, DANILO HENRIQUE BENZONI - SP311081
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
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1. Proceda a Secretaria  retificagio de classe para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica.

2. Ante o transito emjulgado da sentenga retro, oficie-se a Gerente da Equipe Local de Atendimento de Beneficios de Demandas Judiciais da Previdéncia Social de Ribeirdo Preto para que proceda a implantagio do beneficio
de aposentadoria especial do autor, no prazo de 20 (vinte) dias uteis, nos termos explicitados na sentenga (ID 30844066), comunicando-se o atendimento nos autos.

3. Apds, apresente 0 exequente, no prazo de 30 (trinta) dias tteis:

a) memdria discriminada e atualizada dos célculos de liquidagao, nos termos do art. 534 do CPC, discriminando, com destaque, a base de calculo dos honorérios advocaticios sucumbenciais, correspondente nestes autos aos
atrasados apurados até a data da prolag@o da sentenca de primeira Instancia, observando-se as atualizagdes devidas.

b) comprovantes da sua inscrigdo e situagdo cadastral perante a Receita Federal do Brasil - CPF (extraidos do sitio www.receita.fazenda.gov.br), bem como do seu patrono, para viabilizar eventual expedicdo de oficio
requisitorio.

4. Considerando que a fixagao dos honorarios advocaticios sucumbenciais foi relegada para quando fosse liquidado o julgado, os mesmos serdo arbitrados apos a apresentagdo dos calculos de liquidagdo.

5. Devera o(a) exequente especificar, separadamente, o valor do principal corrigido e o valor dos juros, individualizado por beneficiario, € o valor total da execugao, nos termos do disposto no art. 8°, inciso VII, da Resolugdo n®
458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

6. A documentagdo pertinente a elaborago dos calculos devera ser obtida pelo interessado, restando a este Juizo intervir apenas e tdo-somente emcaso de recusa injustificada do detentor da mesimn, desde que comprovada nos
autos.

7. No siléncio, considerando a natureza alimentar do crédito, intime-se o(a) exequente pessoalmente, por mandado, para, querendo, apresentar os calculos de liquidagdo dos valores que entender The seremdevidos nestes autos,
1o prazo de 30 (trinta) dias tteis.

8. Persistindo a inércia do(a) exequente, aguardemos autos provocagdo no arquivo, sobrestados.
OBS. FASEATUAL:"...... apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias tteis:

a) memdria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagio, nos termos do art. 534 do CPC, discriminando, com destaque, a base de calculo dos honorérios advocaticios sucumbenciais, correspondente nestes autos aos
atrasados apurados até a data da prolag@o da sentenca de primeira Instancia, observando-se as atualizagdes devidas...."

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 6 de agosto de 2020.

"AO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

1° VARA DE GUARATINGUETA*

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000561-97.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté

AUTOR:ANTONIO DE SOUZA OLIVEIRA
REPRESENTANTE:NEADEAZEVEDO OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO MARTINELI DA SILVA - SP159132,

REU: UNIAO FEDERAL
DESPACHO
1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para quereremo que de direito.
2. Nossiléncio, considerando-se a certidio de transitado emjulgado, arquiven-se.

3. Int.-se.

GUARATINGUETS4, 3 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000870-16.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ROSANE RUBEM ROCHA
Advogado do(a) AUTOR: DANIELAROCHA MACHADO DE ALMEIDA - MG93627

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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1. ID 36345867 - Ciente do Agravo de Instrumento interposto pela parte autora. Mantenho a decisdo agravada pelos seus proprios e juridicos fundamentos.

2.Int.-se.

GUARATINGUET#, 3 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000044-87.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ISAAC STROBEL, EDUARDO CUNHA MOREIRA

Advogado do(a) AUTOR: HUGO RIZERIO LOPES - SP377300
Advogado do(a) AUTOR: HUGO RIZERIO LOPES - SP377300

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cite-se.
GUARATINGUETH4, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)

0001387-19.2014.4.03.6118

AUTOR: DALVAPEREIRADO NASCIMENTO GUETHS

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO TUPINAMBAMACEDO - SP109745

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Diante da apelago interposta pela parte ré, intime-se a parte contraria para contrarrazoes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°,do CPC.
2. Ap6s, se emtermos, encaminhentse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio comas nossas homenagens.
3 Intimem-se.

Guaratingueta, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)

0000220-59.2017.4.03.6118

AUTOR: RENAN ELOYDOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: ALVARO MARTON BARBOSA JUNIOR - SP169958

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Diante das apelagdes interpostas por ambas as partes, intime-se para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°,do CPC.
2. Apds, se emtermos, encaminhense os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio comas nossas homenagens.

3 Intimem:se.

Guaratingueta, 4 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000134-03.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:ROSADAIANAALDAPINTO DOS SANTOS - ME
Advogado do(a) AUTOR: VALDENIR RIBEIRO DOS SANTOS - SP323616

REU: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

DESPACHO

1. Ciéncia as partes do retorno dos autos do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para quereremo que de direito.
2. Nossiléncio, considerando-se a certidio de transitado emjulgado, arquivem-se.

3. Int.-se.

GUARATINGUETS4, 3 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000121-04.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:EDUARDO ROBERTO DOS SANTOS RACOES - ME
Advogado do(a) AUTOR: VALDENIR RIBEIRO DOS SANTOS - SP323616

REU: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

DESPACHO

Reconsidero o item2 (dois) do despacho anterior - ID 34669497, devendo a parte autora manifestar seu interesse de prosseguimento na execugdo de sentenga, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos,no siléncio arquivenmrse.

Int.-se.
GUARATINGUET4, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)
5001672-48.2019.4.03.6118
AUTOR:ANTONIO CARLOS BENTO DA SILVA, SANTINAAPARECIDADE CARVALHO SILVA

Advogados do(a) AUTOR: JANAINASILVADE MACEDO - SP378142, AZOR PINTO DE MACEDO - SP111608
Advogados do(a) AUTOR: JANAINASILVADE MACEDO - SP378142, AZOR PINTO DE MACEDO - SP111608

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

DESPACHO

1. Diante da apelagdo inerposta pela parte autora, intime-se a parte contraria para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.
2. Apos, se emtermos, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido comas nossas homenagens.
3 Intimem-se.

Guaratingueta, 3 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)
5001074-60.2020.4.03.6118
AUTOR: ODEMIR CARLOS BENEDITO
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Advogado do(a) AUTOR: NATHALYA DE LIMAAMARAL-RJ229106

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

DECISAO

Trata-se de demanda ajuizada perante a 1* Vara da Subsegao Judiciaria de Guaratinguetd, constando como valor da causa R$ 62.700,00 (sessenta e dois mil e setecentos reais), valor inferior, portanto, a 60 (sessenta)
salarios-minimos[1].

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Atribuiu & causa o valor de R$ 62.700,00 (sessenta e dois mil e setecentos reais), o que nio supera o valor de algada do Juizado Especial Federal, cuja competéncia ¢ absoluta nos termos do art. 3°, §3° da Lei
10.259/2001.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por meio do Provimento n° 428, de 28 de novembro de 2014, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido no dia 04 de dezembro de 2014, implantoua 1*
Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal da 18" Subsecio Judicidria — JEF/Guaratinguetd, a partir de 5 de dezembro de 2014, com conpeténcia exclusiva para processar, conciliar e julgar demandas civeis em geral, nos
termos da Lein® 10.259/2001, tendo jurisdico sobre os municipios de Aparecida, Arapei, Areias, Bananal, Cachoeira Paulista, Canas, Cruzeiro, Cunha, Guaratinguetd, Lavrinhas, Lorena, Piquete, Potim, Queluz, Roseira,
S@o José do Barreiro e Silveiras.

No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia € absoluta (art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001).

No caso concreto, a agdo foi proposta nesta Vara Federal apds a implantagdo do JEF em Guaratingueta e o valor da causa néo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios minimos.

Desse modo, a competéncia para processar e julgar a presente demanda é do JEF/Guaratingueta.

Pelo exposto, nos termos do art. 3° da Lei n° 10.259/2001, reconhe¢o a incompeténcia absoluta da 1* Vara da Subsecfio Judicidria de Guaratinguetd, e DETERMINO a remessa do presente feito
a0 JEF/Guaratingueta, conforme o disposto no Oficio-circular 29/2016- DFJEF/GACO, de 10.11.2016.

Cumpra-se.
Intime-se.

Guaratinguets, 4 de agosto de 2020.

[1] O valor de 60 salarios-minimos, em2020, corresponde a R$ 62.700,00 (sessenta e dois mil e setecentos reais).

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001377-38.2015.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:IOCHPE-MAXION S.A.
Advogados do(a) AUTOR: HELVECIO FRANCO MAIAJUNIOR - MG77467, ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714,JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM - SP76921-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Nos termos do art. 200, pardgrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, HOMOLOGO a DESISTENCIA requerida pela parte Autora (ID 21204308 - Pag, 129/130) para que produza seus regulares
efeitos e, nos termos do art. 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO.

Diante do principio da causalidade, condeno a Autora no pagamento das despesas processuais e honorarios de advogado, que arbitro emdez por cento do valor atualizado da causa.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

GUARATINGUET34, 3 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000360-03.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:MARCELAAPARECIDA DE OLIVEIRA CORREA, ANAMARIA BERNARDO

Advogado do(a) AUTOR: LILIAN REGINADOS SANTOS CAETANO SIQUEIRA - SP244969
Advogado do(a) AUTOR: LILIAN REGINA DOS SANTOS CAETANO SIQUEIRA - SP244969

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, BENEDITO NOLASCO DE SOUZA GUERRA, IVONE APARECIDA DOS SANTOS GUERRA, ELISANDRO CESAR DOS SANTOS GUERRA
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SENTENCA

Trata-se de agdo proposta por MARCELA APARECIDA DE OLIVEIRA CORREAe ANAMARIA BERNARDO emface de CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF,
BENEDITO NOLASCO DE SOUZA GUERRA, IVONE APARECIDADOS SANTOS GUERRA, ELISANDRO CESAR DOS SANTOS GUERRA, comvistas a condenagio dos Réus emobrigagio de
fazer consistente emreformar o imovel objeto do contrato Num. 29438521 - Pag. 2/29, colocando a disposigao umimével para moradia da Autora MARCELA APARECIDA DE OLIVEIRA CORREA durante o prazo
da reforma, bemcomo ao pagamento de indenizagio por danos materiais e morais. A titulo de antecipagdo de tutela, requer a realizagio de pericia e, caso constatada a existéncia de riscos contra a satde e a seguranga, seja
determinado aos Réus o pagamento de aluguel emimdvel de mesmo patamar, até que esteja emcondigdes plenas de moradia.

Deferido o pedido de justica gratuita a Autora Marcela (Num 30498050).
E o relatrio. Passo a decidir.

A parte Autora pretende a condenag@o dos Réus emobrigacio de fazer consistente emreformar o imovel objeto do contrato Num 29438521 - Pag. 2/29, colocando a disposicao umimovel para
moradia da Autora MARCELA APARECIDA DE OLIVEIRA CORREA durante o prazo da reforma, bemcomo ao pagamento de indenizagio por danos materiais € morais.

Sustentamque, comobjetivo de adquirir umimovel residencial, frmaramcoma CAIXA ECONOMICA FEDERAL contrato de Compra e Venda de Imdvel, com Parcelamento e Alienagao
Fiduciaria, regido pelo programa Minha Casa Minha Vida, porémapos pouco tempo de mudanca para o imovel, a Autora Marcela se deparou comintimeros problemas estruturais que lhe causaramdanos materiais e morais.

A parte Autora adquiriu imdvel mediante financiamento imobilidrio pela Ré Caixa Econdmica Federal, de modo que essa tiltima figura no contrato de compra e venda meramente como “credora
fiduciaria”,

Ouseja, 0 valor de aquisigdo do imovel  fornecido pela Ré a parte Autora, e 0 imdvel adquirido Ihe € oferecido como garantia do contrato de mituo, de maneira que a pretensao de ressarcimento,
arealizagdo de obras de adequacio e reforma, assimcomo qualquer discussao acerca da correta execugdo do projeto técnico aprovado para a construgdo volta-se exclusivamente contra os antigos proprietarios. Nesse sentido,
o julgado a seguir.

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO (SFH). VICIOS NA CONSTRUGAO. ILEGITIMIDADE DA CEF. AUSENCIA DE ELEMENTOS
A COMPROVAR QUE A CEF ATUARIA NA ESPECIE COMO GESTORA DE RECURSOS E POLITICAS FEDERAIS DE PROMOCAO DA MORADIA. PRECEDENTES. AGRAVO DE
INSTRUMENTO IMPROVIDO. - Recurso interposto contra decisdo que, nos autos da agdo ordindria ajuizada na origem, julgou extinto o feito sem resolugdo do mérito em relagdo a Caixa Econémica Federal,
por ilegitimidade passiva. Quanto a responsabilidade da CEF sobre os vicios de construgdo de iméveis financiados segundo as regras do Sistema Financeiro da Habitagdo, duas sdo as situagdes que se apresentam.
- Na primeira delas, a CEF atua tdo somente como agente financeiro financiando a aquisi¢do do imével para o mutudrio e concorrendo neste nicho de mercado com as demais instituicdes financeiras. Na segunda
delas, a CEF opera como verdadeiro agente gestor de recursos e executor de politicas federais para a promogéo de moradia para pessoas de baixa renda, a exemplo do que ocorre no émbito do Programa Minha
Casa Minha Vida. - No caso especifico dos autos ndo hd qualquer elemento capaz de comprovar; indicar ou supor a participagdo da agravada na condigdo de executora de politica piiblica de moradia a justificar
sua responsabilizagdo por danos construtivos do imével. Diversamente, o que constata é a existéncia de disposicdo contratual prevendo que as vistorias realizadas pela CEF teriam a finalidade exclusiva de
medi¢do do andamento da obra e verificacdo da aplicagdo dos recursos sem qualquer responsabilidade técnica pela edificagdo. Precedentes. - Agravo de instrumento a que se nega provimento.” (Al
00152327120164030000, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:20/02/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Emresumo, a relagdo juridica de direito material discutida emjuizo nio une a parte Autora a CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
Entendo, comisso, configurada a ilegitimidade passiva da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, a impor a sua exclusio do feito.

Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO emrelagio 8 CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, nos termos do art. 485, VI, do
Codigo de Processo Civil, e determino a remessa dos autos a Justica Estadual da Comarca de Guaratingueta/SP.

Defiro a Autora ANA MARIA os beneficios da justica gratuita, tendo emvista os comprovantes de rendimentos juntados.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

GUARATINGUET#, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002412-67.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

AUTOR:MUNICIPIO DE QUELUZ

REU:ELEKTRO REDES S.A., INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) REU: PRISCILAPICARELLI RUSSO - SP148717, JACK IZUMI OKADA - SP90393

DESPACHO

1D 21289813 - Defiro, o SEDI para retificagio e regularizagio dos réus no cadastro do polo passivo.
Apbs, republique-se a sentenga comreabertura de novo prazo para a manifestagdo da Procuradoria da Unidio (ANEEL).

Int.-se.

GUARATINGUET#, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001003-58.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
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AUTOR: GUSTAVO MANZANO FORTI
Advogado do(a) AUTOR: MARIA RUBINEIA DE CAMPOS SANTOS - SP256745

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. ID 36147432 - Ciente do Agravo de Instrumento interposto pela parte autora. Mantenho a decisao agravada pelos seus proprios e juridicos fundamentos.

2. Int.-se.

GUARATINGUETH#, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL (7)

0001159-73.2016.4.03.6118

AUTOR: CONSELHO REGIONALDE SERVICO SOCIAL

Advogado do(a) AUTOR: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
REU: MUNICIPIO DE CRUZEIRO

Advogado do(a) REU: DIOGENES GORI SANTIAGO - SP92458

DESPACHO

1. Diante da apelagdo interposta pela parte autora, intime-se a parte contraria para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.
2. Apds, se emtermos, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido comas nossas homenagens.
3 Intimem-se.

Guaratingueta, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000740-26.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR: SONIAMARIA CASADEI

Advogado do(a) AUTOR: INDIAMARA FAGUNDES - SP141706

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, UNIESP S.A

DESPACHO

Considerando que nio ha comunicagio da representagdo processual dativa do presente polo ativo da Justica Estadual na esfera Federal, aguarde-se a manifestagdo da parte autora para regularizar o feito

nomeando seunovo representante.

Retifique-se. Int.-se.

GUARATINGUET#, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)

5000051-16.2019.4.03.6118
AUTOR:ADRIANO DOUGLAS DE QUEIROZ
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Advogado do(a) AUTOR: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

PORTARIA

Independente de despacho, nos termos da Portaria n° 13/2011, publicada no Didrio Eletrénico da Justiga Federal da 3* Regido de 01/06/2011, paginas 13/15, Caderno Judicial I1:
Documento I'D 34574603 - Vistas a parte autora.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Intime-se.

Guaratingueta, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000031-93.2017.4.03.6118
EXEQUENTE:JANIO DO NASCIMENTO BENTO
Advogado do(a) EXEQUENTE: JESSICARAMOS AVELLAR DA SILVA - SP306822

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Diante da juntada aos autos de instrumentos de cessdo de crédito referente ao Oficio Requisitorio n. 20190082045 (Protocolo de retorno: 20190249837), determino a expedicdo de oficio ao Setor de Precatorios do E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido solicitando que, quando do depdsito, os valores referentes ao aludido oficio requisitorio sejam colocados a disposi¢ao deste juizo, para futura destinacio via alvara judicial ao adquirente
do crédito, conforme dispde o art. 21 da Resolugo n° 458/2017 do Conselho da Justica Federal. (Observagao: 70% dos valores do precatorio serdo destinados ao Fundo adquirente do crédito e outros 30% serdo destinados
aadvogada do autor atuante na causa, a titulo de pagamento de honorérios contratuais, conforme ajustado nos instrumentos de cessdo do crédito).

2. No mais, remetamtse os autos ao SEDI a fim de que seja incluido na lide, como parte exequente, o cessionario do crédito, qual seja: RADIX SENIOR FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS (CNPJ 32.388.204/0001-38), devendo ainda ser inserido no sistema processual o nome do(a) respectivo(a) advogado(a), para fins de recebimento de futuras publicagdes.

3. Apos cunpridas as providéncias acima, retornemos autos ao arquivo (sembaixa), onde deverdo permanecer sobrestados até o pagamento do precatorio.

4. Int.

Guar

ingueta, data da assi eletronica do(a) magistrado(a).

PEDIDO DE BUSCA EAPREENSAO CRIMINAL (309) N° 5000181-69.2020.4.03.6118

REQUERENTE: (PF)- POLICIA FEDERAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

ACUSADO:POLO PASSIVO INDETERMINADO, NICHOLAS COPPIO CORREA MARUCCO, SERGIO AUGUSTO MATHIAS JUNIOR, PREFEITURA MUNICIPAL DE PIQUETE, MARIO
CESARBORO

Advogados do(a) ACUSADO: LEANDRO DAROCHABUENO - SP214932, CLARIMAR SANTOS MOTTA JUNIOR - SP235300
Advogados do(a) ACUSADO: PATRICIAMARIA RIOS ROSA DE CARVALHO - SP151674, PAULO SERGIO MENDES DE CARVALHO - SP131979

Advogados do(a) ACUSADO: LUIZ FERNANDO BARBOSA DA SILVA - SP389688, JULIO CESAR ROSADIAS - SP183978
Advogados do(a) ACUSADO:ALDEMAR MATEUS SOARES - MT28629/0, RONALDO BEZERRADOS SANTOS - MT9521/B

1. Id n. 36498258: Dé-se vista dos autos a defesa.

2.1dn. 36505097: Ciéncia ao MPF, bemcomo prestem-se as informagdes requisitadas.

3. Int.

Guaratingueta, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000606-67.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

EXECUTADO:S. K. DE GOUVEIA QUELUZ - ME

Advogado do(a) EXECUTADO:JESSICADE ARAUJO SANSEVERO - SP354569
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DECISAO

1. Considerando os documentos apresentados pela parte executada, dos quais se depreende que o bloqueio de valores recaiu sobre seus proventos de aposentadoria (art. 833, I'V, CPC), depositados emconta poupanga (art.

833, X, CPC), DEFIRO o requerimento formulado no sentido de determinar o imediato desbloqueio da quantia constrita perante o Banco Bradesco.

2. No mais, tendo emconta que até o momento se revelaram frustradas todas as tentativas de constrigéo de bens da parte executada, concedo o prazo de 15 (quinze) dias a parte exequente (ANTT) a fim de que informe se se

opde a suspensdo do processo, comflilcro no art. 921, I1I, CPC.

3. Cumpra-se comurgéncia o item 1.

4. Intimem-se.

GUARATINGUETA, 31 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001396-51.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: LUCIANO MEDINARAMOS

Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANO MEDINA RAMOS - SP199429

DESPACHO

1. ID 19068499: DEFIRO o requerimento de insergdo de restrigdo de transferéncia e de licenciamento dos veiculos pertencentes ao executado, pelo sistema RENAJUD, salvo no caso de restrigdo decorrente de alienagao

fiduciaria, haja vista o disposto no artigo 7°-A, do Decreto Lein.® 911/1969, comredagio dada pela Lein.® 13.043/2014.

2. DEFIRO, ainda, o requerimento de penhora/avaliagio relativamente a parcela da nua propriedade do executado sobre o imovel de Matricula n° 2668 do CRI de Cruzeiro/SP, cuja descri¢io pormenorizada consta no

documento de ID 22471656. Expega-se o necessario.
3. Por fim, postergo a apreciagdo do requerimento de inclusdo do nome do executado no cadastro restritivo de crédito (SerasaJud) para apds o cumprimento das medidas acima.

4. Int.

GUARATINGUETA, 17 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001898-51.2013.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguet
AUTOR:JOAO CASIMIRO COSTANETO

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO PAULO CASIMIRO COSTA - SP40977, JOAO CASIMIRO COSTANETO - SP14900

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante do que alegado pelo Autor, verifique a Secretaria o necessario quanto a tempestividade do recurso de embargos de declaragao interposto pela Ré, certificando-se.

Int.

GUARATINGUET#, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0204130-35.1992.4.03.6103
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: TRANSVALE REDESPACHOS E TRANSPORTES LTDA - ME, ANTONIO FERNANDO WAQUIM SALOMAO, MIRIAM MANCILHA DIAS SALOMAO
Advogado do(a) EXECUTADO: ANTONIO JOSE WAQUIM SALOMAO - SP94806-P
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DESPACHO

1. Expega-se carta precatoria para intimagéo dos executados (ANTONIO FERNANDO WAQUIM SALOMAQO - CPF:738.921.658-15 e MIRIAM MANCILHA DIAS SALOMAO - CPF:032.228.758-80)
acerca da efetivacdo da penhora sobre o imovel de sua propriedade, inscrito na Matricula n. 13962, livro 2, CRI de Cruzeiro/SP, conforme auto de fl. 471 do processo fisico (Num 21268300 - Pag. 6 — no processo
eletronico), consignando-lhes prazo de 15 (quinze) dias para manifestagdo. Enderego para cumprimento da ordem de intimagdo: Av. Lucio Costa n° 14350, bloco 01, Apartamento 302, Barra da Tijuca, Rio de Janeiro/RJ
(telefone 21- 996883132).

2. No mesmo ato, intime-se 0 executado ANTONIO FERNANDO WAQUIM SALOMAO - CPF:738.921.658-15 para que fique ciente de que foi nomeado depositdrio do referido bem, conforme despacho de fl. 476
do processo fisico (Num. 21268300 - Pag. 12 —no processo eletronico).

3. Por fim, intimense os executados, ainda, para oportunizarema entrada do(a) Oficial(a) de Justiga no imovel penhorado a fimde possibilitar a realizagio da avaliagéo do bem, emdiligéncia futura a ser designada por este Juizo,
sob de responderem por ato atentatorio a dignidade da justica, na forma do art. 774 do CPC, arcando commuilta de até vinte por cento do valor atualizado do débito em execugdo, sem prejuizo de outras sangdes de natureza
processual oumaterial.

4. Int. Cumpra-se.

Guaratil 4, data da assi a eletrdnica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000175-33.2018.4.03.6118
EXEQUENTE:ROSAMARIA SOARES DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Vista as partes acerca do retorno do processo do E. TRF da 3* Regido.

2. Concedo a parte exequente o prazo de 15 (quinze) para requerer o que de direito em termos de prosseguimento do cumprimento do julgado (apresentar os calculos de liquidagdo que entende fazer jus, referentes aos juros
complementares, na forma do art. 534 do CPC ourequerer a realizagdo da denominada "execugdo invertida", caso emque o INSS sera intimada para a apresentagao da conta, no prazo de 45 dias).

3. Int.

Guaratil 4, data da assi a eletrdnica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001132-34.2018.4.03.6118
EXEQUENTE: SEVERINO MARTINS SANTANA
Advogado do(a) EXEQUENTE: EMILIO ANTONIO DE TOLOSAMOLLICA - SP151985-B

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Concedo o prazo de 15 (quinze) dias ao advogado da parte exequente para ciéncia e manifestagdo acerca da tentativa frustrada de intimagdo via Correios, conforme se observa pelo documento de ID 36505333.

2. Int.

Guar

4, data da assi eletronica do(a) magistrado(a).

S

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000361-83.2014.4.03.6118

AUTOR:MARIA DE LOURDES OLIVEIRASOUZA
REPRESENTANTE:MANOELDANTAS SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: ELISANIA PERSON HENRIQUE - SP182902,

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Diante do transito emjulgado da fase de conhecimento da lide, concedo a parte exequente o prazo de 15 (quinze) para requerer o que de direito emtermos de cumprimento do julgado (apresentar os calculos de liquidagdo que
entende fazer jus, na forma do art. 534 do CPC ourequerer a realizagdo da denominada "execug@o invertida", caso emque o INSS sera intimado para a apresentag@o da conta, no prazo de 45 dias).

2. Int.
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Guaratingueta, data da assi eletronica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001343-44.2007.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté

EXEQUENTE: THELMA ROGERO ROSA GIOEILLI, FREDERICO GIOEILLI SOBRINHO, LUIZ SIMAO, CARLOS JOSE TURNER VIANNA, BEATRIZ TURNER VIANNA, ANTONIO
CANDIDO DINAMARCO, GERALDO ROMEIRO GALVAO, ANDREA LUCIA BROCA ORTIZ, ANDRE NEIR BROCA ORTIZ, EULALIA MARIA MACEDO, EFIGENIA BATISTA RAMOS,
NEIDE VANETTI MOURA, JOSE FRANCISCO DA SILVA, JESUINA PEREIRA LEITE, LOVIAT MARTINS DE CASTRO, DIMAS BEZERRA DE FREITAS, WALDOMIRO ROCHA,
CLAUDETE CLARO ALVES FERNANDES, ARNALDO PERRENOUD FILHO, NELSON BUENO ROSA

Advogado dos EXEQUENTES:ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES - SP62870

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

1. Trata-se de processo digitalizado para tramitacio via PJE.

2. Nao ha indicios de equivocos ou inelegibilidades nas pegas processuais digitalizadas. De todo modo, se acaso constatada fituramente alguma inconsisténcia, os autos fisicos poderdo ser desarquivados para eventuais
corregdes. Sendo assim, determino o prosseguimento do feito.

3. Pois bem, considerando que a propria Justica Federal promoveu de oficio a digitalizagdo dos autos, torno semefeito, ao menos por ora, a anterior determinagdo de desmembramento do processo (limitagdo do litisconsorcio).
4. No entanto, algumas consideragdes precisamser feitas antes que o processo tenha sequéncia.

5. Tanto nesta agdo quanto em varias outras em situagio semelhante (isto ¢, agdes de revisdo de beneficio em face do INSS, movidas em litisconsorcio facultativo ativo) tem ocorrido uma série de estornos dos pagamentos
realizados, por forga da Lein. 13.463/17. Essa devolugio do dinheiro aos cofies piiblicos indica que 0 advogado dos exequentes, apos intimado sobre o pagamento, ndo tem conseguido localizar seus clientes para que possam
efetuar o saque dos valores.

6. Esse quadro é nefasto para todos os envolvidos na tramitagio do feito, j que um grande dispéndio de tempo de trabalho e de recursos sdo empregados para propiciar os pagamentos. E preciso compreender que o pagamento
de umoficio requisitorio ¢ precedido de uma série de fatores. Envolve o trabalho do advogado da parte exequente, da Procuradoria do INSS, das Contadorias que elaborame checamos calculos, do Magistrado que examina
os requerimentos formulados, dos servidores da Justiga de 1* instancia que cadastram as minutas das requisices de pagamento e dos servidores do Tribunal, que tramitam as requisicdes apds recebidas do Juizo de 1° grau.
Deste modo, quando o saque ndo ¢ efetuado, todo esse esforgo revela-se indcuo, ja que o jurisdicionado acaba por no obter na pratica a satisfagao de seu direito. Em outras palavras, toda a “maquina” do Judicidrio “‘gira em
falso”. Nessa perspectiva, todo o esfor¢o e tempo de trabalho perdidos poderiam ter sido voltados para outros processos do volumoso acervo da Vara, nos quais os jurisdicionados ¢ advogados de fato esperama prestagdo
jurisdicional.

7. Alémda indesejavel situagdo acima narrada, cabe registrar, ainda, que emmuitos destes processos resta pendente de pagamento apenas residuos de juros de mora, os quais, por vezes, representam valores irrisorios, incapazes
de fazer frente as proprias despesas e ao desgaste para sua obtengdo. Esse fato tambémtemde ser sopesado pelos exequentes antes de se perseguir a continuidade da execuggo.

STHI

8. Comtais consideragdes, apesar da suspensdo da determinagdo de desmembramento do litisconsorcio, ordeno que o feito s6 tenha sequéncia comrelaciio aos exeq que ap procuragiio at a
partir da presente decisfo. Dada a antiguidade do processo, entendo tal providéncia como necessaria a fimde demonstrar que o advogado mantém contato atual comos postulantes, demonstrando assima manutencio de seu
interesse de agir e permitindo o efetivo saque de valores que eventualmente vierema ser liberados no futuro.

9. Nos novos requerimentos que vier a formular, incumbe ao advogado anexar as respectivas contas de liquidagio das diferencas de juros de mora em favor dos exequentes que lhe apresentarem procuragdes atualizadas. As
referidas contas deverdo observar o julgado e 0 Manual de Calculos aprovado pela Resolugdo CJF 267/2013; alémde ndo fazer incidir juros sobre juros, ouseja, comaplicagdo da taxa somente sobre o principal corrigido.

10. No caso de estorno de valores pagos, devera o interessado demonstrar documentalmente o ocorrido, de formn a justificar a expedico de nova requisicao.

11. Por fim, considerando o atual momento de pandemia enfrentado no pais, que pode ao menos emtese dificultar o contato do advogado comas partes, concedo o prazo dilatado de 06 (seis) meses aos interessados a fimde que
apresentemprocuragdes atualizadas e requeiramo prosseguimento do feito.

12. Emcaso de auséncia de manifestagio, determino a remessa do processo ao arquivo.

13. Intimenese.

GUARATINGUETA, 21 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001486-14.1999.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

EXEQUENTE: MARIA AUXILIADORA FREIRE GUIMARAES, DELFINO DIAS DA MOTA, ORANILDA DA SILVA HENRIQUE, RITA ANTONIA DO ESPIRITO SANTO, HERMINIO
ROSA, TEREZA DE ABREU, SINESIO DA SILVA, CECILIA DAS GRACAS SANTOS DA SILVA, SEBASTIANA DA SILVA CLARO, FRANCISCO CLARO FILHO, FATIMA APARECIDA
DA SILVA, MARIA APARECIDA DA SILVA SANTOS, EDSON LUIZ DOS SANTOS, HERMINDO FRAZILI, INACIO DE CASTRO SANTOS, REGINA HELENA DA SILVA WERNECK,
OTACILIO DE SOUZA WERNECK JUNIOR, JOSE AUGUSTO DA SILVA FILHO, IZABEL MARIA NASCIMENTO DA SILVA MAXIMO, ANTONIO EDUARDO MAXIMO, ANGELA
MARIA NASCIMENTO DA SILVA SALEM, MARCOS DAVID SALEM, ELIANE MARIA DA SILVA MILONOPOULOS, ATHANASE MILONOPOULOS, SILVIA ELIZABETH DA SILVA
BERTOLACCI, MAURICIO CARLOS BERTOLACCI, IVONE ALVES DE OLIVEIRA, OLIVIA BAPTISTAMOREIRA, MARIA RODRIGUES DE CAMPOS ALMEIDA, LUZIAMARCONDES
FELICIANO, ELSA DE FRANCA VAZ DE CAMPOS, JOSE FERNANDO DE OLIVEIRA, ANTONIO DOS SANTOS, SILVINO GALVAO, SEBASTIANA FRANCISCO DOS SANTOS,
BENEDITA MARIA DE OLIVEIRA BERNARDES, ANTONIO BERNARDES, JOSE DE OLIVEIRA, PATRICIA BARBOSA KRUEGER, GENTIL VIAN, GERALDO RANGEL, GERALDO
MIGUEL DOS SANTOS, JUCIMARA APARECIDA CAMPOS, JUSCINEI CAMPOS, AMALIA GONCALVES DE OLIVEIRA TEIXEIRA, JOAO JOSE TEIXEIRA, JOAQUIM GONCALVES
DE OLIVEIRA, SONIA MARIA CANDIDA DE OLIVEIRA, MARIA TEREZINHA DE OLIVEIRA FERRAZ, ANTONIO MONTEIRO FERRAZ, MARIA DE FATIMA OLIVEIRA FRANCA,
ANTONIO ROBERTO DE OLIVEIRA, VICENTE FORTUNATO DA SILVA, MARIA AUXILIADORA ARRUDA, JOSE ANTONIO ARRUDA, CLAUDINEIA APARECIDA DOS SANTOS
CARVALHO, VERONICA BENEDITA ARRUDA, AILTON MONTEIRO DOS SANTOS, MARIA BERNADETE ARRUDA MOTA, LUIZ DE OLIVEIRA MOTA, MARIA ARACI ARRUDA DE
MOURA, ANTONIO VIRGILIO ANTUNES DE MOURA, JOSE TENORIO ARRUDA, BEATRIS DE FATIMA LUCIO BARBOSA, EFIGENIA APARECIDA ARRUDA DOS SANTOS, JOSE
FABIO MARCONDES DOS SANTOS, JOSE BENEDITO ARRUDA, CELIA ALBA DA SILVA ARRUDA, LARISSA APARECIDA ARRUDA RAMOS, ALAN HENRIQUE ARRUDA PEREIRA,
EDSON FERREIRA DA SILVA, MARIA DAS GRACAS NEVES DA SILVA, ELIO FERREIRA DA SILVA, BENEDITA MIGUEL DA SILVA, SOLANGE FERREIRA DA SILVA SOUZA AGUIAR,
ITAMAR DE SOUZA AGUIAR, MARIA APARECIDA FERREIRA DA SILVA, JOSE MARCOS FERREIRA DA SILVA, LUIZ CARLOS FERREIRA DA SILVA, VILMA DE OLIVEIRA
RODRIGUES DA SILVA, ADALIVIA MARIA DOS SANTOS, DARCY FERRAZ, NEIDE RIBEIRO FERRAZ, DAIL DA COSTA FERRAZ, DORLY DA COSTA FERRAZ, DINAH DA COSTA
FERRAZ, ALZIRA MONTEIRO BRITO DA SILVA, OSVALDO TORQUATO, OLGA NICOLAU FELIX, ORLANDO DAMIAO DOS SANTOS, OSWALDO DOS SANTOS, ORLANDO DOS
SANTOS, ONDINA DE OLIVEIRA GIORDANI, LUZIA FRANCISCA DE PAULA, MARTA MARIA DOS SANTOS SOUZA, MARIA DA GRACA RIBEIRO CUNHA, MARIA GALVAO
NOGUEIRABARBOSA, MARIA GERALDA PEREIRAMELERO, FRANCISCO LOPES FILHO, OTACILIO CAETANO

Advogado dos EXEQUENTES: ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES - SP62870
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DECISAO

1. Trata-se de processo digitalizado para tramitagio via PJE.
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2. Niao ha indicios de equivocos ou inelegibilidades nas pegas processuais digitalizadas. De todo modo, se acaso constatada futuramente alguma inconsisténcia, os autos fisicos poderdo ser desarquivados para eventuais
corregdes.

3. No entanto, algumas consideragdes precisamser feitas antes que o processo tenha sequéncia.

4. Tanto nesta agdo quanto em varias outras em situago semelhante (isto ¢, a¢des de revisao de beneficio em face do INSS, movidas em litisconsorcio facultativo ativo) tem ocorrido uma série de estornos dos pagamentos
realizados, por forga da Lein. 13.463/17. Essa devolugio do dinheiro aos cofies piiblicos indica que 0 advogado dos exequentes, apos intimado sobre o pagamento, ndo tem conseguido localizar seus clientes para que possam
efetuar o saque dos valores.

5. Esse quadro é nefasto para todos os envolvidos na tramitagio do feito, j que um grande dispéndio de tempo de trabalho e de recursos sdo empregados para propiciar os pagamentos. E preciso compreender que o pagamento
de umoficio requisitorio ¢ precedido de uma série de fatores. Envolve o trabalho do advogado da parte exequente, da Procuradoria do INSS, das Contadorias que elaborame checamos calculos, do Magistrado que examina
os requerimentos formulados, dos servidores da Justiga de 1* instancia que cadastram as minutas das requisicdes de pagamento e dos servidores do Tribunal, que tramitam as requisicdes apds recebidas do Juizo de 1° grau.
Deste modo, quando o saque ndo ¢ efetuado, todo esse esforgo revela-se indcuo, ja que o jurisdicionado acaba por ndo obter na pratica a satisfagao de seu direito. Em outras palavras, toda a “maquina” do Judicidrio “gira em
falso”. Nessa perspectiva, todo o esfor¢o e tempo de trabalho perdidos poderiam ter sido voltados para outros processos do volumoso acervo da Vara, nos quais os jurisdicionados ¢ advogados de fato esperama prestagdo
jurisdicional.

6. Alémda indesejavel situagdo acima narrada, cabe registrar, ainda, que emmuitos destes processos resta pendente de pagamento apenas residuos de juros de mora, os quais, por vezes, representam valores irrisorios, incapazes
de fazer frente as proprias despesas e ao desgaste para sua obtengdo. Esse fato tambémtemde ser sopesado pelos exequentes antes de se perseguir a continuidade da execuggo.

7. Comtais consideragdes, ordeno que o feito s6 tenha sequéncia comrelagiio aos exequentes que api procuragio lizada, a partir da pi te decisdio. Dada a antiguidade do processo, entendo tal

providéncia como necessaria a fimde demonstrar que o advogado mantém contato atual comos postulantes, demonstrando assima manutengdo de seu interesse de agir e permitindo o efetivo saque de valores que eventualmente
vierema ser liberados no futuro.

8. Nos novos requerimentos que vier a formular, incumbe ao advogado anexar as respectivas contas de liquidagio das diferengas de juros de mora em favor dos exequentes que lhe apresentarem procuragdes atualizadas. As
referidas contas deverdo observar o julgado e 0 Manual de Calculos aprovado pela Resolugdo CJF 267/2013; alémde no fazer incidir juros sobre juros, ouseja, comaplicagdo da taxa somente sobre o principal corrigido.

9. No caso de estorno de valores pagos, devera o interessado demonstrar documentalmente o ocorrido, de form a justificar a expedicdo de nova requisicao.

10. Por fim, considerando o atual momento de pandemia enfrentado no pais, que pode ao menos emtese dificultar o contato do advogado comas partes, concedo o prazo dilatado de 06 (seis) meses aos interessados a fimde
que apresentemprocuragdes atualizadas e requeiramo prosseguimento do feito.

11. Emcaso de auséncia de manifestacdo, determino a remessa do processo ao arquivo.

12. Intimentse.

GUARATINGUETA, 21 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000884-23.1999.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté

EXEQUENTES: LUIZ DE OLIVEIRA, TEREZINHA INACIO HENRIQUE, LETICIA INACIO HENRIQUE, LEANDRO INACIO HENRIQUE, MARCELINO DIOGENES HENRIQUE,
ANGELA MARIA HENRIQUE CARDOSO, LUIZ ANTONIO CARDOSO, ANGELICA MARIA HENRIQUE DOS SANTOS, RENATO DOS SANTOS, TELMA DE LOURDES HENRIQUE
CARVALHO, JOSE CLAUDIO DE CARVALHO, ANGELINA MARIA HENRIQUE CORREA, PEDRO FELIPPE CORREA, SANDRA MARA HENRIQUE CARDOZO, CRODOMIR
CARDOSO, TEREZA ALVES CASTRO, MAURA INES SCHOENWETTER, LUIZ FERNANDO SCHOENWETTER, LEILA MARIA MARTINS SCHOENWETTER, PAULO ERNESTO
SCHOENWETTER, MARIA AMELIA SOARES DE SOUSA, PEDRO DE SOUZA, ANTONIO DE PADUA SOARES, NEUSA MARIA DE CAMARGO SOARES, MARIA DE FATIMA SOARES
MONTEIRO, MARIA APARECIDA SOARES, JOAO BATISTA SOARES, VALDECI ROBERTO SOARES, PEDRO LUIS SOARES, BENEDITO DE CAMARGO, BENEDICTA DE OLIVEIRA
FONTES, JUDITH DE MATTOS CUNHA, LUIZA APARECIDA DE CAMPOS, JOSE RICARDO DE MATOS CUNHA, VANDER DE MATTOS CUNHA, MARIA APARECIDA MARCHIORI
CUNHA, CESAR DE MATTOS CUNHA, GERUZA DE AZEVEDO PIRES MATTOS CUNHA, MARCOS AURELIO DE MATTOS CUNHA, MIRNALAI ALVES DE MATTOS CUNHA, LUIZ
FERNANDO DE MATTOS CUNHA, JANE MARIA DA SILVA CUNHA, MARIA APARECIDA LEALNUNES, SUELEN CRISTINA LEAL DOS SANTOS, ALEXANDRE GERALDO NUNES,
ELAINE CRISTIANE LEALNUNES, MARIO RODRIGUES LEAL, MARIA APARECIDA CORREA LEAL, FRANCISCO DONIZETTI LEAL, BENEDITO BERNARDINO LEAL, ANGELITA
DE PAULA ALVES, JUAN MIGUEL ALVES LEAL, TEREZA MARIA DOS SANTOS, SOLANGE LIMA DA SILVA, MARIA JOAQUINA DA CRUZ SILVA, REJANE APARECIDA SILVA,
DEJANILSON DE JESUS SANTOS, MARIA LEDUVINA DE CASTRO OLIVEIRA, BENEDITO DE PAULA E SILVA, SEBASTIANA ARANTES E SILVA, VICENTE DE PAULA, MARIA
BENEDITA DA SILVA PAULA, TERESINHA MARIA DE JESUS SILVA MOREIRA, BENEDITO LUCIANO MOREIRA, DELAIR APARECIDA DE CASTRO BASTOS, PEDRO DIAS
NOGUEIRA,ANTONIO MARCONDES SALGADO, ANTONIO CARLOS NOGUEIRA DE LIMAMARCONDES SALGADO

Advogado dos EXEQUENTES: ROBERTO VIRIATO RODRIGUES NUNES - SP62870
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

1. Trata-se de processo digitalizado para tramitagdo via PJE.

2. Nao ha indicios de equivocos ou inclegibilidades nas pegas processuais digitalizadas. De todo modo, se acaso constatada fituramente alguma inconsisténcia, os autos fisicos poderdo ser desarquivados para eventuais
corregdes. Sendo assim, determino o prosseguimento do feito.

3. Pois bem, considerando que a propria Justica Federal promoveu de oficio a digitalizagdo dos autos, torno semefeito, ao menos por ora, a anterior determinagdo de desmembramento do processo (limitagdo do litisconsorcio).
4. No entanto, algumas consideragdes precisamser feitas antes que o processo tenha sequéncia.

5. Tanto nesta agdo quanto em varias outras em situagéo semelhante (isto ¢, agdes de revisdo de beneficio em face do INSS, movidas em litisconsorcio facultativo ativo) tem ocorrido uma série de estornos dos pagamentos
realizados, por forga da Lein. 13.463/17. Essa devolugdo do dinheiro aos coftes piblicos indica que o advogado dos exequentes, apds intimado sobre o pagamento, nio tem conseguido localizar seus clientes para que possam
efetuar o saque dos valores.

6. Esse quadro & nefasto para todos os envolvidos na tramitagio do feito, ja que um grande dispéndio de tempo de trabalho e de recursos sdo empregados para propiciar os pagamentos. E preciso compreender que o pagamento
de umoficio requisitorio ¢ precedido de uma série de fatores. Envolve o trabalho do advogado da parte exequente, da Procuradoria do INSS, das Contadorias que elaborame checamos calculos, do Magistrado que examina
os requerimentos formulados, dos servidores da Justica de 1* instincia que cadastram as minutas das requisigdes de pagamento e dos servidores do Tribunal, que tramitam as requisi¢des apo6s recebidas do Juizo de 1° grau.
Deste modo, quando o saque ndo ¢ efetuado, todo esse esforgo revela-se indcuo, ja que o jurisdicionado acaba por ndo obter na pratica a satisfagio de seu direito. Emoutras palavras, toda a “maquina” do Judiciario “gira em
falso”. Nessa perspectiva, todo o esforgo e tempo de trabalho perdidos poderiam ter sido voltados para outros processos do volumoso acervo da Vara, nos quais os jurisdicionados e advogados de fato esperama prestagdo
jurisdicional.

7. Alémda indesejavel situagdo acima narrada, cabe registrar, ainda, que emmuitos destes processos resta pendente de pagamento apenas residuos de juros de mora, os quais, por vezes, representamvalores irrisorios, incapazes
de fazer frente as proprias despesas e ao desgaste para sua obtengo. Esse fato tambémtemde ser sopesado pelos exequentes antes de se perseguir a continuidade da execuggo.

8. Comtais consideragdes, apesar da suspensdo da determinagio de desmembramento do litisconsorcio, ordeno que o feito s6 tenha sequéncia comrelagiio aos exeq que api pr at a
partir da presente decisdo. Dada a antiguidade do processo, entendo tal providéncia como necessaria a fimde demonstrar que o advogado mantém contato atual comos postulantes, demonstrando assima mmulengao de seu
interesse de agir e permitindo o efetivo saque de valores que eventualmente vierema ser liberados no futuro.

9. Nos novos requerimentos que vier a formular, incumbe ao advogado anexar as respectivas contas de liquidagao das diferengas de juros de mora em favor dos exequentes que lhe apresentarem procuragdes atualizadas. As
referidas contas deverdo observar o julgado e 0 Manual de Calculos aprovado pela Resolugdo CJF 267/2013; alémde no fazer incidir juros sobre juros, ou seja, comaplicagdo da taxa somente sobre o principal corrigido.

10. No caso de estorno de valores pagos, devera o interessado demonstrar documentalmente o ocorrido, de forma a justificar a expedicdo de nova requisicao.

11. Por fim, considerando o atual momento de pandemia enfrentado no pais, que pode ao menos emtese dificultar o contato do advogado comas partes, concedo o prazo dilatado de 06 (seis) meses aos interessados a fimde que
apresentemprocuragdes atualizadas e requeiramo prosseguimento do feito.
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12. Emcaso de auséncia de manifestagdo, determino a remessa do processo ao arquivo.

13. Intimem-se.

GUARATINGUETA, 21 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5000075-78.2018.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
EMBARGANTE: CHEMARAUTO VEICULOS LTDA, CHEMARAUTO VEICULOS LTDA

Advogados do(a) EMBARGANTE: MARCO AURELIO DE SOUZA - SP193035, DANIELQUADROS PAES DE BARROS - SP132749, LUIZ HENRIQUE BRITO PRESCENDO - SP242377
Advogados do(a) EMBARGANTE: MARCO AURELIO DE SOUZA - SP193035, DANIELQUADROS PAES DE BARROS - SP132749, LUIZ HENRIQUE BRITO PRESCENDO - SP242377

EMBARGADO:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA, INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE EDOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéneia.
Dé-se vista dos autos a Embargada acerca do documento juntado e manifestagdes do Embargante.
Apbs, tornemos autos imediatamente conclusos para sentenga, observando o que dispde o §5° do artigo 12 do Cédigo de Processo Civil.

Int.

GUARATINGUET#, 14 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)
5000540-53.2019.4.03.6118
AUTOR: FRANCISCO LUIZFERREIRA, WELINTON SOARES MAGALHAES

Advogado do(a) AUTOR: MAURO FRANCISCO DE CASTRO -SP132418
Advogado do(a) AUTOR: MAURO FRANCISCO DE CASTRO - SP132418

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Reconsidero o despacho anterior ID 36130587, assim, diante da apelagéo interposta pela Unifio Federal, intime-se a parte autora para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.
2. Apos, se emtermos, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiio comas nossas homenagens.

3 Intimemse.

Guaratingueta, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000600-26.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:FABIANA BENEDITA DACONCEICAO
Advogado do(a) AUTOR: MARIO MARCONDES NASCIMENTO JUNIOR - SC50341

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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Manifeste-se a parte ré acerca do pedido de desisténcia da autora ID 36432576.

Int.-se.
GUARATINGUETS4, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)

5001583-59.2018.4.03.6118

AUTOR: MARIA CIRENEALBANO

Advogados do(a) AUTOR: SALOMAO DAVID NACUR SOARES DEAZEVEDO - SP306541, LUCCAFERRI NOVAES ARANDA LATROFE - SP317969
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXASEGURADORAS/A

Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZDO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

DESPACHO

1. Diante da apelagdo interposta pela parte autora, intime-se a parte contraria para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.
2. Ap6s, se emtermos, encaminhentse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio comas nossas homenagens.
3 Intimem-se.

Guaratingueta, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001031-24.2014.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:JOSE GERALDO ALVES DE SOUSA
Advogado do(a) AUTOR:ANA PAULA SONCINI - SP237954

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Emderradeira oportunidade, cumpra a parte autora o despacho ID 35217579, sob pena de extingio no prazo de 5 (cinco) dias.

Int.-se.
GUARATINGUETS], 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120)

5001082-37.2020.4.03.6118

IMPETRANTE: JOSE NELSON DE CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS PAULO GUIMARAES MACEDO - SP175647

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, 13* JUNTADE RECURSOS/CRPS

DECISAO

"O juizo competente para processar e julgar o mandado de seguranca ¢ o da sede da autoridade coatora"(RTFR 132/259 e, no mesmo sentido, RSTJ 2/347, RTFR 119/26, 132/243, 132/266, 134/35, 160/227), sendo
"irrelevante que o impetrante seja domiciliado em outra seg@o que ndo a da sede da autoridade coatora" (RSTJ 45/68) - in Theotdnio Negrio, Codigo de Processo Civil e legislagfio processual em vigor, Saraiva, 26*
Edicdo, pag. 1136/7, nota 4 do art. 14 da Lei 1533/51. Regra esta que no restou modificada como advento da Lei 12.016/09.

nos termos do § 1° do art. 64 do CPC, DECLARO a incompeténcia absoluta para processar e julgar o presente feito, DETERMINAND O o encaminhamento dos autos para distribuigdo ao Juizo Federal da Subsecio
Judiciaria de Sdo Paulo-SP, dando-se baixa na distribui¢do realizada.
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Intime-se.

Guaratingueta, 5 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000014-57.2017.4.03.6118

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471, MARCELO MACHADO CARVALHO - SP224009, LUIZRONALDO ALVES CUNHA - SP407481-A, ARNALDO

HENRIQUE ANDRADE DA SILVA - SP403039-A

EXECUTADO:AM EVANGELISTA GUARATINGUETA - ME, ENIO SARAIVA EVANGELISTA, ANA MARIA EVANGELISTA FACHIM

Advogados do(a) EXECUTADO: WILSON CARLOS GUIMARAES - SP88310, DANIEL DE GODOY PILEGGI - SP173740, CRISTIANE RAGAZZO - SP243813

1. ID 30811723: Quanto aos valores bloqueados, a indisponibilizagéo de recursos financeiros, no limite do valor do débito, fica convertida em penhora. Intime-se a parte executada desta decisdo e da penhora, para fins de

direito.

2. Semprejuizo, promova-se a TRANSFERENCIA dos valores 4 ordemdeste Juizo na Caixa Economica Federal (PAB da Justiga Federal), convertendo-se a penhora em depdsito, desbloqueando-se eventual quantia que

exceda os limites da execugdo.

Para tanto, proceda a secretaria a elaborago de minuta, tornando os autos conclusos na sequéncia para o seu devido protocolamento.

3. Preclusas as vias impugnativas, autorizo a parte exequente a proceder a apropriagao dos valores independente da expedigao de alvard, devendo apresentar comprovante nos autos da operagao.

4. Int.

Guaratingueta, 05 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N°0000945-92.2010.4.03.6118
SUCEDIDO: FUNDAGAO HABITACIONAL DO EXERCITO
Advogado do(a) SUCEDIDO: EDUARDO MATOS SPINOSA - SP184328

SUCEDIDO:JOSE RICARDO PEREIRA DA SILVA

1.1D 36410818 ¢ 36410819: Vista a parte exequente.

2. Int.

Guaratingueta, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014034-39.2019.4.03.6100

IMPETRANTE:ARNALDO MESQUITASANTOS JUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: REGINA CONSUELO FERREIRA - MG179070

IMPETRADO: GIANCARLO PERAZZO ZENA - EPP, DIRETOR GERAL DO INSTITUTO DE EDUCAGAO E CAPACITAGAO EMPRESARIALFAYOL, UNIAO FEDERAL

1. Renove-se a intimagdo da parte impetrante para se manifestar sobre a certidao (ID 34747563).

2. Int.

Prazo: 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo.

Guaratingueta, 05 de agosto de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 5001616-15.2019.4.03.6118

AUTOR:INSTITUTO CHICO MENDES DE CONSERVACAO DA BIODIVERSIDADE

REU:ALEXANDRE CANDIDO

Advogado do(a) REU: VINICIUS MARQUES OLIVEIRA - RJ159029

1. 1D 35972125: Indefiro o pedido de produgio de prova testemunhal formulado pelo réu, tendo emvista ser desnecessario para o deslinde da causa.

2. No mnis, apresente o réu os demais documentos que reputa indispensaveis para a elucidagao do feito.

3. Int.

Guaratingueta, 5 de agosto de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5000892-45.2018.4.03.6118

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LIGIANOLASCO - MG136345
REU:JOAQUIM DEAZEVEDO JUNIOR

Advogado do(a) REU: JAIRO BESSA DE SOUZA - SP44649

1. Indefiro o pedido de gratuidade de justiga formulado pela parte ré, combase no documento (ID 36441986) que demonstra sua capacidade contributiva.
2. Cumpra a parte ré integralmente o despacho 1D 35078648, devendo informar o atual andamento do processo n. 0000243-47.2019.4.03.6340, emtramite no Juizado Especial Federal.

3. Int.

Guaratingueta, 5 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001488-27.2012.4.03.6118

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) AUTOR: JORGE DONIZETI SANCHEZ - SP73055, ITALO SERGIO PINTO - SP184538
REU:JOSE FARIAS DA SILVA

Advogado do(a) REU: LUCIANO LEITE DE PAULA - SP202890

1. ID 35589000: Defiro. Oficie-se a Caixa Econdmica Federal para que proceda a transferéncia dos valores depositados na conta judicial n. 86400633 para a conta de titularidade de Luciano Leite de Paula (CPF
252.005.958-35), qual seja: Banco Caixa Econdmica Federal, agéncia 0326, conta corrente 001.000.30284-9.

2. Cumpra-se, valendo o presente despacho como Oficio n. 275/2020.

3. Int.
Guaratingueta, 05 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172)
5000434-91.2019.4.03.6118
EMBARGANTE: MAURO DE O SANTOS - ME, MAURO DE OLIVEIRA SANTOS

Advogados do(a) EMBARGANTE: KLAUS WITTLICH CORTEZ- SP377675, WESLEY THIAGO SILVESTRE PINTO - SP258878
Advogados do(a) EMBARGANTE: KLAUS WITTLICH CORTEZ-SP377675, WESLEY THIAGO SILVESTRE PINTO - SP258878

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: JORGE DONIZETI SANCHEZ- SP73055

DESPACHO

1. Diante da apelagéo interposta pela parte embargante - 1D n° 36522325, intime-se a parte contraria para apresentar contrarrazoes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°,do CPC.
2. Ap0s, se emtermos, encaminhemtse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido comas nossas homenagens.
3. Intimem-se.

Guaratingueta, 6 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000950-77.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: VERALUCIANUNES FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: PRISCILA DEMETRO FARIA - SP375370

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Esclarega a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, qual o recurso interposto, haja vista o principio da unicidade recursal.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020  154/1893



2. Int.-se.

GUARATINGUETS4, 6 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001047-77.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR: THIAGO FORTUNATO DE LIMA
Advogados do(a) AUTOR: WILTON ANTONIO MACHADO JUNIOR - SP375418, PRISCILA DEMETRO FARIA - SP375370

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Diante dos documentos que instruema inicial, defiro os beneficios da justiga gratuita ao autor.

2. O indeferimento administrativo ou a omisséo da autarquia federal emapreciar a pretensio da parte autora devidamente formulada configura a lide, conflito de interesses qualificado por uma pretenséo resistida, surgindo daio
interesse de agir processual da parte. A contrario sensu, sua auséncia fara a parte carecedora de interesse processual.

3. Assim, apresente o autor comprovante do indeferimento administrativo do pedido de auxlio-doenga NB 6135454335, bemcomo copia integral e legivel do referido processo administrativo.

4. Semprejuizo, considerando que o indeferimento do mencionado beneficio de auxilio-doenga refere-se a data de 04/03/2016, apresente a parte autora o comprovante de indeferimento administrativo atual, sob pena de
extingdo do feito semresolugdo do mérito.

5. Apresente a parte autora, ainda, duas planilhas de célculos, sendo uma na qual constemas remuneragdes recebidas que levemao valor da RMI pretendida, e outra como somatorio das parcelas vencidas e vincendas,

instalagdo do Juizado Especial Federal de Guaratingueta em05/12/2014.

6. Prazo: 60 (sessenta) dias.

7. Int.-se.

GUARATINGUETH4, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001060-76.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
AUTOR: WALDYR FERRAZ NEVES

Advogado do(a) AUTOR: ANA PAULA SONCINI - SP237954

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

DESPACHO

1. Apresente o autor uma planilha de calculo na qual conste a diferenga entre o valor da RMI pretendida e os valores ja percebidos, como respecti orio das parcelas vencidas e vincendas, combase no artigo 292,

Federal de Guaratinguetd em05/12/2014.

2. No mesmo prazo, recolha a parte autora as custas iniciais ou traga elementos aferidores da hipossuficiéncia alegada, como comprovantes de rendimentos atualizados e/ou copia integral de sua tltima declaragdo de imposto de
renda, sob pena de indeferimento do pedido de justica gratuita.

3. Junte a parte autora cOpias legiveis do instrumento de procuragdo, bemcomo dos documentos pessoais (RG e CPF) e do comprovante de enderego atualizado.
4. Apresente, ainda, copia integral ¢ legivel do processo administrativo da sua aposentadoria, inclusive comas eventuais revisdes.

5. Sem prejuizo, providencie a parte autora a juntada de copia dos formularios e laudos técnicos pertinentes aos periodos em que almeja ver reconhecida a atividade especial, consoante prescreve o inciso I do artigo 373 do
Codigo de Processo Civil

6. Prazo: 30 (trinta) dias.

7. Int.-se.
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GUARATINGUETS4, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000860-69.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
IMPETRANTE:MARCIO RIBEIRO BERNARDES

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIENE CRISTINA DA SILVA CANDIDO - SP313100

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE CRUZEIRO/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga compedido liminar impetrado por MARCIO RIBEIRO BERNARDES contra ato do CHEFE DA AGENCIA DO INSS DE CRUZEIRO/SP, comvistas
aimediata implantagdo do beneficio de aposentadoria especial, NB 176.558.573-0, que alega ter sido concedido.

Postergada a apreciagdo do pedido liminar (ID 33821631), a Autoridade Impetrada prestou informagdes (ID Num. 34573839).

Indeferido o pedido liminar (Num 34686266).

O Ministério Publico Federal absteve-se de se manifestar quanto ao mérito (Num 34893373).

O INSS ndo se manifestou nos autos, apesar de devidamente intimado.

E o relatério. Passo a decidir.

O Impetrante pretende a imediata implantagdo do beneficio de aposentadoria especial, NB 176.558.573-0, que alega ter sido concedido administrativamente.

Alega que requereu beneficio de aposentadoria especial (NB 176.558.573-0), tendo recorrido administrativamente, sendo os autos remetidos a 4* CAJ, instruido comas provas necessarias. Que,
diante da parcial procedéncia, apresentou novos documentos e requereu a reafirmagdo da DER, tendo sido aberta uma diligencia preliminar, diante da constatagdo de que toda a documentag@o estava parada na Agencia de
Cruzeiro, e que emrazio da transi¢io de digitalizagdo de documentos, o documento ndo havia sido juntado.

Argumenta que constou na decisdo da instincia superior que ndo se tratava de incidente processual, mas de implantagdo do beneficio “diante da apresentagdo do novo formulario exigido pela decisdo
proferida”.

Jaa Autoridade impetrada informa que:

“(...) 0 processo de recurso 44233.616375/2018-65 foi devid. e instruido e encaminhado a 4°Céamara de Julgamento da Previdéncia Social - CAJ, em 26/06/20.

2. Cabe acrescentar; que objeto para o encaminhamento supra citado, ocorreu devido apresentagdo de novo formuldrio referente a atividade especial, em 19/02/2020. Portanto, ndo houve provimento total do
recurso, mas parcial, pois o tempo especial reconhecido no acorddo 661/2020 de 05/02/2020 (periodo de 29/05/2009 a 03/07/2018) ndo garantiu direito ao beneficio da aposentadoria especial.”’( Num. 34573839)

Conforme ja salientado na decisdo que indeferiu o pedido liminar, a Autoridade impetrada constatou que “o tempo especial reconhecido no acérdéo 661/2020 de 05/02/2020 (periodo de 29/05/2009 a
03/07/2018) no garantiu direito ao beneficio da aposentadoria especial”. (Num 34573839)

E tal informagdo pode ser corroborada pelo teor da decisdo administrativa, que assimmenciona:

“Dessa forma, mesmo com o enquadramento dos periodos considerados e a possibilidade de alteragéo da data de entrada do requerimento para a emissao do formuldrio PPP, o segurado néo logrou comprovar o
tempo de contribuigdo necessdrio ao beneficio requerido, com efeito, por for¢a do contido no Enunciado n° 01 deste Conselho de Recursos, cabe a Instituto orientd-lo sobre a concessdo do beneficio, mediante a
apresentagdo de novo formuldrio”. (Num. 33436956)

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA pleiteada por MARCIO RIBEIRO BERNARDES contra ato do CHEFE DA AGENCIA DO INSS DE CRUZEIRO/SP ¢ DEIXO DE
DETERMINAR a Autoridade Impetrada que implante o beneficio de aposentadoria especial, NB 176.558.573-0.

Aplico a simula n. 512, do Egrégio Supremo Tribunal Federal, e deixo de condenar o Impetrado emhonorérios de sucumbéncia.
Custas na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETS4, 5 de agosto de 2020.
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INQUERITO POLICIAL(279) N° 0006144-85.2019.4.03.6181

AUTOR:JUSTIGCA PUBLICA

INVESTIGADO: SEM IDENTIFICAGAO, VAGNER BORGES DIAS, MARCO AURELIO FERNANDES DOS SANTOS, ALHETEA PIZZOCARO DE ARAUJO DOS SANTOS, THIAGO DOS
REIS SILVA, MARCO ANTONIO SOUZASANTOS

Advogado do(a) INVESTIGADO: DARIO REISINGER FERREIRA - SP290758

Advogado do(a) INVESTIGADO: LAILALOESCH - SP442009

Advogado do(a) INVESTIGADO: LAILA LOESCH - SP442009

Advogado do(a) INVESTIGADO: DOUGLAS SEIDY TOKU ARAUJO - SP417077

Advogados do(a) INVESTIGADO: FELIPE DA SILVABARROS CAPUCHO - SP355706, MARCELO AUGUSTO SILVA GALVAO - SP311312, LUCAS FLORENCANO DE CASTRO
MONTEIRO - SP415720

DECISAO

MARCO ANTONIO SOUZA SANTOS requer o levantamento do bloqueio do veiculo Fiat Doblo ELX 1.4, 2010/11, placa HNW-7755 (ID 34206135 - Pag. 1/2).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo indeferimento do pedido (fl. 28923101).

E o relatdrio. Passo a decidir:

O Requerente MARCO ANTONIO SOUZA SANTOS pretende obter o levantamento do bloqueio do veiculo Fiat Doblo ELX 1.4,2010/11, placa HN W-7755.

Alega que “as transagdes ocorreram antes da decisdo que impds o bloqueio judicial e atingiu terceiros de boa-fé que ndo possuem relagdo com o presente processo”. Sustenta que:

Em 5 de feveiro de 2020, a empresa Mandela Solugdes Ltda, pessoa juridica que tem como socio administrador o investigado Marco Antonio Souza Santos (doravante nomeado Marco), adquiriu, de Local Vans
Automéveis Ltbmda Me (doravante nomeada Local Vans), inscrita no CNPJ/MF sob o n° 09617813000108, o veiculo Jinbei Topic, 2012/13, placa EXT-0806, renavam 00594386616, chassi original
SYHDAABIDK043799.

Como forma de pagamento, Marco deu R$14.500,00 (quinze mil reais), em 14 de fevereiro (doc. 1) e o veiculo Fiat Doblo ELX 1.4, 2010/11, placa HNW-7755, renavam 00223620548, chassi original
9BD119307B1069807, conforme se depreende do documento 2.

Ocorre que, Local Vans deu entrada no procedimento junto ao DETRAN em 17 de margo (doc. 3), apenas dois dias antes do DETRAN anunciar a suspenséo de atendimento presencial e determinados servigos, e
cerca de uma semana antes do inicio da quarentena.

Diante da suspensdo de atividades por parte do DETRAN, haveria que esperar o retorno a normalidade para o desenvolvimento dos servigos de transferéncia de registro.

Em 6 de maio, quando a transferéncia ainda néo fora consolidada, Local Vans alienou o veiculo Fiat Doblo acima identificado para uma terceira pessoa, a saber; Elaine da Silva Ferreira (“Elaine”), inscrita no
CPF/MF sobon®254.314.878-76

Arespeito da restituicio de coisas apreendidas, os artigos 118 e 120, ambos do Cddigo de Processo Penal, trazemo seguinte texto:
Art. 118. Antes de transitar em julgado a sentenga final, as coisas apreendidas néo poderdo ser restituidas enquanto interessarem ao processo.

Art. 120. A restitui¢do, quando cabivel, poderd ser ordenada pela autoridade policial ou juiz, mediante termo nos autos, desde que ndo exista divida quanto ao direito do reclamante.

O Ministério Publico Federal destacou que:

A despeito do supra explanado, a compra e venda foi efetivada no dia 05 de fevereiro de 2020, e a “Local Vans” somente deu entrada no procedimento junto ao DETRAN em 17 de margo de 2020, ou seja, mais de
30 dias depois. E independentemente da regularizagdo, procedeu posteriormente, quase dois meses depois, em 6 de maio de 2020, a alienagéo do veiculo para Elaine da Silva Ferreira, que ndo verificou o real
proprietdrio e nem se foram adotadas todas as providéncias cabiveis para a transferéncia do veiculo.

()

Ora, é questiondvel se houve algum tipo de regularizagdo formal do veiculo e porque Marco Antonio Souza Santos, rep da emp dela Solugdes Ltda., figura como inico interessado na destitui¢do
da constrigdo imposta, se ele proprio declara que ndo é mais o titular do veiculo Fiat Doblo.

De acordo como documento de Certificado de Registro de Veiculo de fl. 34206309 - Pag. 1, consta como proprietaria do veiculo a empresa Mandela Solugdes Ltda.

Considerando a falta de elementos que comprovemde form satisfatoria que o veiculo ndo ¢ fiuto de praticas delitivas, bemcomo a auséncia de provas acerca da legitimidade para postular a restituicao do veiculo,
INDEFIRO o pedido formulado pela parte Requerente.

Idn. 36518801: Defiro o pedido de acesso aos autos.

Id n. 36247266: Vista a autoridade policial.

Id n. 35648431: Abra-se vista ao MPF. Quanto ao pedido de expedicdo de certidao, promova a defesa, no prazo de 05(cinco) dias, o recolhimento das custas.
Id n. 35812375: Preliminarmente, apresente a defesa técnica, no prazo de 05(cinco) dias, documentos que comprovema titularidade dos bens apreendidos.

Int.

Guaratinguets, S de agosto de 2020.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS

1*VARA DE GUARULHOS

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0009250-52.2016.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MARIA DE FATIMA BUENO DOS SANTOS
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REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Defiro o pedido do INSS de ID 36248413, oficiando-se conforme requerido.

Coma resposta, vista as partes pelo prazo de 10 dias.

GUARULHOS, 3 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001520-94.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:OSVALDO CARLOS DASILVA JUNIOR, MARIA JOSE CHEDID VERLINGUE

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, YASMINE MARTINS ROSA, EDSON FERNANDES DE SOUZA

Advogado do(a) REU: MARCIA CRISTIANE SAQUETO SILVA - SP295708
Advogado do(a) REU: MARCIA CRISTIANE SAQUETO SILVA - SP295708

DESPACHO
Encaminhe-se o oficio expedido 8 FIDUCIAL DISTRIBUIDORA DE TITULO E VALORES IMOBILIARIOS através do email informado na petigio de 1D 30726657.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001473-23.2019.4.03.6119/ I* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:RISONILDO COSMO SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JAIRO OLIVEIRAMACEDO - SP180580

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Emcumprimento a decisdo anterior, nomeio o Sr. Milton Lucato, CREA/SP 060152267, engenheiro emseguranga do trabalho, para realizagdo da pericia necessaria.

Intimem-se.

GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5005039-43.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: FERNANDO SOARES DE BARROS - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM GUARULHOS
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DESPACHO

O documento ID 36061005 néo atende ao determinado no despacho ID 35781039, ja que se trata de demonstrativo elaborado unilateralmente, semcomprovagao de entrega ao fisco. O despacho refere-se a comprovantes de
recolhimento que demonstremque ¢ contribuinte do ICMS.

Assim, intime-se a impetrante a cumprir infegralmente a determinago no prazo improrrogavel de 05 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005678-32.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: WILLIAM DEALENCAR

Advogado do(a) AUTOR:ANDREIAAPARECIDA OLIVEIRA BESSA - SP325571

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE GUARULHOS

Advogado do(a) REU:NARA CIBELE NEVES - SP205464
Advogados do(a) REU: FERNANDA TEIXEIRA DA SILVA LADEIRA - SP268750, THAIS GHELFI DALLACQUA - SP257997

SENTENCA

Opostos embargos de declaragdo pelo Municipio de Guarulhos. Embargante discorda da luséio exposta na fund: A

Decido.

Nao sucede macula que justificasse oposigdo de embargos de declarag@o, pois a sentenca efetivamente analisou a inclusdo do Municipio no pélo passivo. A inteng@o da embargante mostra-se claramente a de modificar o julgado
embargado. Ora, diante de carater infringente dos embargos, necessario que embargante interponha recurso cabivel.

Disso, conhego, mas NEGO PRO VIMENTO aos embargos opostos.

Publique-se. Intimense.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004621-42.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ADILSON BRAINER DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE VALERIA REKBAIM - SP243188

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora a informar, no prazo de 15 (quinze) dias, se possui e-mail das empresas as quais se requereminformagdes, a fimde viabilizar o encaminhamento do oficio expedido.
Emcaso positivo, encaminhe-se por email o oficio expedido.
Emcaso negativo, ouno siléncio, encaminhe-se por correio.
Semprejuizo, ciéncias as partes do oficio respondido pela Geréncia Executiva do INSS (ID 36471073)
Int.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004394-86.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
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EXEQUENTE:IVANILDE BINE FERREIRA DE BASTOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ELENICE PAVELOSQUE GUARDACHONE - PR72393, JOSI PAVELOSQUE - SP357048-A
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ante o teor da deciso proferida emsede de Agravo de Instrumento, manifestem-se as partes no prazo de 5 dias.

Apos, conclusos.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006489-55.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: WALDIR ALVES DE CAMARGO

Advogado do(a) AUTOR:ALDAIR DE CARVALHO BRASIL- SP133521

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Considerando o atual contexto de pandemia da COVID-19, bemcono a necessidade urgente de restringir a circulagdo de pessoas e as portarias expedidas pelo TRF-3, coma publicagdo da Resolugdo PRES/TRF-3 n° 343,
de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas audiéncias da Justica Federal da 3* Regiio, entendo ser ario dar p gui ao presente feito, inclusive com o
agendamento da audiéncia de instrug@o e julgamento, excepcionalmente por videoconferéncia.

Assim, designo o dia 17/11/2020 as 14:00 horas, para a realizacfio de audiéncia de instrugio e eventual julg: a ser realizada integral por vid feréncia, utilizando-se a solugdo atualmente
contratada no dmbito da 3* Regido.

Para tanto, todos os participantes da audiéncia deveriio ingressar na sala virtual da 1* Vara Federal de Guarulhos, por meio de computador/dispositivo mével comwebcam, microfone e internet de ao menos 10
Mbps, da seguinte forma:

1) acessar o endereco https://videoconf.trf3.jus.br/?lang=en-US ;

2) digitar os nimmeros 80050 no campo “Meeting ID” e deixar sempreenchimento o campo “Passcode”, clicando emseguida no boto “Join meeting”;

3) digitar o préprio nome no campo ““Your name” e emseguida clicar no botdo “Join meeting”, clicando novamente no botéo “Join meeting” da tela subsequente.

Cabe aos advogados constituidos pelas partes informar ou intimar cada testermunha por siarrolada (observadas as regras do artigo 455 do CPC).

Eventual retorno de trabalho presencial ndo dispensa a forma virtual de audiéncia a realizar-se. Contudo, havendo Obice concreto para participagdo eletronica por parte autora ou ré (nos processos civeis), bem como
testenunhas, isso devera ser informado no prazo de 10 (dez) dias, especificando o obstaculo enfientado. Assim, serd avaliada concretamente necessidade de a audiéncia ocorrer de forma mista. De qualquer forma, juiz,
advogados (publicos e privados), MPF ¢ DPU deverdo participar a distancia, minorando riscos de contagio emfimgdo de proximidade pessoal numa mesma sala.

Int.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004784-85.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: EMERSON RONNIE CARNEIRO

Advogados do(a) AUTOR: CELSO DA SILVA BATISTA - SP397656, PATRICIA CHARRUA FERREIRA BATISTA - SP339754

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO
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Vistos em Saneador

Passo a0 saneamento do processo, na forma preconizada pelo artigo 357, CPC.

T-Questdes p

Nao vislumbro a existéncia de irregularidades ou vicios no presente feito.

Acolho parciali aimpugnagdo djustica g

Ajustica gratuita ¢ devida a pessoa “‘cominsuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os honordrios advocaticios” (art. 98, CPC), presumindo-se essa situagdo quando a alegagdo ¢ feita por
pessoa natural (art. 99, § 3°, CPC).

Essa presungao, no entanto, € juris tantum (relativa), podendo ser afastada por material fatico-probatorio emsentido diverso. Note-se que o proprio texto constitucional (art. 5°, LXXIV, CF) faz referéncia a gratuidade “aos
que comprovarem insuficiéncia de recursos”.
Cumpre lembrar, ainda, que nos termos do art. § 5° do art. 98, CPC, “a gratuidade poderd ser concedida em relagdo a algum ou a todos os atos processuais, ou consistir na redugdo percentual de despesas processuais

quie o beneficidrio tiver de adiantar no curso do procedimento”.

E certo que essa andlise deve ser feita de acordo coma real situagdio do caso concreto; mas diante de um cenério de real comprovago de renda pela parte impugnante, semque sejam juntados documentos capazes de refiité-la
pela parte adversa, até como forma de aplicagio isondmica da lei, entendo necessario que se considere umparametro para inversao da presuncdo decorrente da declaragio de pobreza.

No ponto, tenho que para a isengdo de custas judiciais, emgeral (salvo peculiaridade concreta, ndo verificada neste caso), constitui adequada referéncia o valor estipulado para a assisténcia judiciaria prestada pela Defensoria
Publica da Unido, atualmente dirigida a quempercebe renda inferior a R$ 2.000,00 (Resolugdes CSDPU n°s 133 e 134 de 07/12/2016).

Ja para aisengdo de despesas processuais e honordrios advocaticios, pode-se tomar como parametro o valor do teto maximo da Previdéncia Social (atualmente R$ 6.101,06), que evidencia a maior renda na realidade
econdmica do pais.

Nesses termos, tendo em vista que a autarquia comprovou renda da parte autora no montante de R$ 4.275.70 (ID 34169745 - Pég. 8) e na réplica néo foramjuntados documentos que comprovassem os riscos ao prejuizo do
sustento familiar, acolho parcialmente a preliminar do INSS para revogar a gratuidade da justica anteriormente concedida no que tange as custas processuais, deferindo-se prazo de 15 dias para que a parte autora
comprove o seurecolhimento, sob pena de extingdo.

II - Questoes de fato sobre as quais recaird a atividade probatoria e meios de prova admitidos:
A questdo de fato divergente se refere a comprovagdo do tempo de contribuigdo comum, especial e preenchimento dos requisitos minimos para a concessao da aposentadoria.

O neio de prova é emnentemente documental, admitindo-se, emsituagdes excepeionais e de acordo como caso concreto, a realizagdo de outras provas mediante pormenorizagdo da necessidade, pertinéncia e comprovagao da
impossibilidade de obtengo da prova por outros meios.

Considerando o julgamento do STF no ARE 664335 (emrecurso repetitivo) deve ser considerada a eficdcia do EP1 para determinagio do direito a enquadramento, sendo o ruido ja excepcionado pelo proprio julgado.

Verifico que a procuragdo da empresa Suzano Papel e Celulose S.A. juntada no ID 33840592 - Pag. 32 outorga poderes emrelagio a operagdes bancarias, devendo ser juntada procurago especifica referente a autorizagio
para assinar o PPP (vide exemplo da procuragdo da empresa Nambei constante do ID 33840592 - Pag,. 34)

Emrazio disso, sera deferido prazo para que o autor complemente a documentago, juntando os documentos que entender adequados a comprovar suas alegagdes.
II1 - Distribui¢do do 6nus da prova:
Nos termos do artigo 373, CPC, o 6nus da prova incumbe ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito e ao réu quanto a fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

Nao verifico situago de impossibilidade ou excessiva dificuldade as partes de cumpriremcomo encargo, nemmior facilidade de obtengao da prova do fato pela parte contraria, néio sendo o caso, portanto, de inverséo do 6nus
da prova.

1V - Questées de direito relevantes para a decisdo do mérito

O mérito compreendera a anlise da demonstragéo do implemento dos requisitos minimos para a concessdo da aposentadoria, na forma disposta pela legislagio previdenciaria.
V- Audiéncia de instrucdo e julgamento.

Pelo que consta dos autos até 0 momento, ndo se faznecessaria a designagdo de audiéncia de instrugdo e julgamento.

Intimem-se as partes, para fins do art. 357, § 1° do CPC (estabilidade da presente decisdo): prazo de 5 (cinco) dias para eventual esclarecimento ou ajuste (inclusive, pedido de eventual outra prova nio considerada nesta
decisdo).

Prazo para Juntada de documentos:

Defiro o prazo improrrogavel - pois os documentos ja deveriam constar com inicial ou contestacio (art. 434, CPC) - de 15 dias para que as partes juntem aos autos eventuais outros documentos que entenderem
pertinentes a comprovar suas alegacdes. Juntados documentos, dé-se vista a parte contraria pelo prazo de 10 dias.

Intime-se a parte autora a comprovar o recolhimento das custas processuais no prazo de 15 dias. sob pena de extingdo.

Intimem+se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005761-77.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:CELSO DANTAS DEARAUJO JUNIOR
Advogado do(a) AUTOR: VALDEMIR CARLOTO - SP178939

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

DESPACHO
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Defiro prazo de 15 dias para que a parte autora recolha o valor das custas iniciais, bem como regularize sua representago processual e junte comprovante atualizado de endereco, sob pena de indeferimento
da inicial.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005803-29.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:OTINO FRANCISCO DESOUSA
Advogado do(a) AUTOR: CARLA CAROLINE LOPES ANDRADE - SP416290

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Afasto a prevengdo apontada uma vez que se trata de objeto diverso ao tratado nos presentes autos.
Recebo a inicial. Tendo emvista a comprovagio da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

CITE-SE, DIRETAMENTE, PARA APRESENTAR SUA DEFESA, observando que o ente publico envolvido na lide, no caso de acordos, somente apresenta eventual proposta apods instrugdo
probatoria. Assim, fago valer efetiva impossibilidade de composicao neste momento prematuro do processo, semperder de vista a preocupagdo de evitar atos inteis, gerando demora desmotivada ao andamento processual (art.
334, paragrafo 4°, 11, CPC, combinado comart. 5°, Decreto-Lei n° 4.657/1942 e art. 139, 11, CPC, o qual, por sua vez, repete a regra constitucional do art. 5°, LXXVIII). Ainda, consta oficio da Procuradoria Seccional
Federal em Guarulhos, arquivado emsecretaria, nesse mesmo sentido.

Coma resposta, havendo alega¢ao das matérias enumeradas no artigo 337 do Cddigo de Processo Civil, determino a oitiva do autor, no prazo de 15 (quinze) dias uteis.

Observando os deveres das partes (artigos 319, VI e 336, CPC) de especificagdo das provas pretendidas e, ainda, ndo ocorréncia de preclusdo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes,
numa leitura isonémica da lei), IN TIME-SE, ainda o autor a, no mesimo prazo, especificar as provas desejadas.

Coma juntada da réplica comespecificagdo de provas ou decurso de prazo, INTIME-SE a parte ré a especificar as provas desejadas, NO PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS.

Emqualquer hipétese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas pretendidas para posterior analise emsede de saneamento. Cumpra-se. Intime-se.

Guaruthos, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5001390-70.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:IRACI MARTINS GRIGORIO
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO JOSE DE CARVALHO - SP212493

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Cuida-se de embargos de declaragdo (ID 35601647) opostos emface da sentenca de primeiro grau.

Alega que a tabela de contagemde tempo de contribuigao anexada a sentenca apresenta erro material.

Resumo do necessario, decido.

Assiste razio a embargante, pois foi lancada de forma equivocada a data de encerramento do vinculo n° 4, o que gerou inclusive contagememduplicidade de tempo contributivo.

Assim, deve ser adotada a nova tabela de tempo de contribui¢éo juntada comos presentes embargos, que evidencia tempo contributivo suficiente para o reconhecimento do direito a concessdo da aposentadoria.
Emcorrigido o erro material mencionado, o 3° paragrafo do ID 34985242 - Pag. 12 deve passar a constar coma seguinte redago:

Desse modo, acrescido o tempo especial reconhecido a contagem administrativa (ID 28616383 - Pag, 2 e ss.), conforme contagemdo anexo 1 da sentenga, a parte autora perfaz32 anos, 10 meses e 8 dias de servigo até a
DER (conforme anexo I da sentenca), fazendo jus, portanto, a aposentadoria integral (art. 52 e seguintes da Lei8.213/91).

Ante o exposto, conheco dos presentes embargos de declaragdo e, no nérito, dou-lhes provimento, para correcdo do tempo de contribuicdo na forma acima mencionada (passando a ser adotada a nova tabela de tempo de
contribuicdo anexada aos presentes embargos), mantendo-a, no mais, tal como lanada.

Encaminhemt-se os autos a Gerencia Executiva do INSS pelo prazo de 5 dias, para ciéncia.

Publique-se, intime-se.
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GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004839-36.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: EDSON HERNANDES

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL

CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cédigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria
“Manifeste-se a exequente acerca da impugnagao apresentada no prazo de 10 (dez) dias™.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027083-84.2018.4.03.6100/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: EDNILSON FERNANDES

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEIDE ELIAS DA COSTA- SP187893

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA
Trata-se de cumprimento de sentenca. CEF informm ter recolhido valor devido. Exequente manifesta sua concordéncia.

Ante o exposto, JULGO EXTINTA a presente execugdo, nos termos dos arts. 924, 11, 925, combinados como art. 771, todos do CPC.

Providencie-se o ario para le

Apos transito emjulgado da presente sentenca e cumprimento, ao arquivo-findo.
Publique-se. Intimense.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001938-66.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:EDSON REIS DOS SANTOS

n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte do seguinte texto:

Advogados do(a) AUTOR: ELECIR MARTINS RIBEIRO - SP126283, ELOIZARODRIGUES GAY RIBEIRO - SP323007, CESAR MENDES DA SILVA - SP355497

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Cientifiquentse as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Promova a Secretaria o necessario para alteragdo da classe processual para

“EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA”.

Apbs, intime-se a autarquia federal para apresentagao dos calculos de liquidagdo, em30 (trinta) dias. Deve o INSS informar, para fins de apuragéo do valor do imposto de renda, e, considerando o artigo 62 da
Resolugdo n. 168/2011 do Conselho de Justiga Federal, os seguintes dados relativos aos rendimentos: a) niimero de meses de exercicios anteriores — b) dedugdes individuais — ¢) niimero de meses do exercicio corrente — d) ano

de exercicio corrente — e) valor do exercicio corrente.
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Coma juntada dos calculos, intime-se a parte autora para manifestar sua expressa concordancia, no prazo de 5 (cinco) dias, sendo que em caso de precatorio de natureza alimenticia, esclarega a data de
nascimento (do autor e do advogado), bemcomo se renuncia oundo ao valor excedente ao limite para expedicdo de Requisicdo de Pequeno Valor- RPV. Decorrido o prazo, no sikéncio, expeca-se oficio precatdrio como valor
total. Decorrido in albis o prazo para manifestagdo ou havendo expressa concordancia da parte autora com os calculos do INSS, semreservas, HOMOLOGO os valores apresentados, ¢ determino que seja expedida a
requisicdo de pagamento. Havendo requerimento de destaque da verba honordria contratual, com findamento no art. 22, paragrafo 4.°, da Lei n. 8906/94, devera o advogado juntar aos autos o seu contrato de honorarios,
ficando desde ja autorizado o pedido, limitados ao patamar de 30% (trinta por cento) dos atrasados, nos termos da Tabela de Honorarios Advocaticios da O AB/SP. Expedida a requisicao, dé-se ciéncia as partes do teor do
oficio, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJF. Silentes as partes, proceda a transmissdo ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido dos oficios requisitorios.

Apds, aguarde-se o pagamento do valor da condenagdo. Efetivado o depsito, conclusos para extingdo da execugdo.

Guarulhos, 4/8/2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006772-71.2016.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:RAIMUNDA MARIA DAS DORES

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELISANGELALINO - SP198419

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO:LINO SOCIEDADE DEADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ELISANGELA LINO
DESPACHO

Indefiro pedido formulado pela exequente na peticdo de ID 36431193, no que tange a expedicdo de oficio ao Banco do Brasil, uma vez que niio partiu deste Juizo quaisquer determinagdes no sentido de
retengdo de valores a titulo de Imposto de Renda, devendo a parte interessada entrar emcontato coma propria instituicao bancéria a fimde dirimir suas davidas.

Intime-se e, apds, remetant-se os autos ao arquivo.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005984-98.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:EDMILSON SANTOS TOURINHO
Advogado do(a) AUTOR: OSMAR CONCEICAO DA CRUZ- SP127174

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1D 34432354: Considerando o documento juntado no ID 34432377 - Pag, 1 (datado de 26/06/2020) que informa que a empresa Auto Onibus Santo André pertence 20 mesmo grupo econdmico e que ficou responsavel pela
empresa Empresa de Onibus Estevam, defiro prazo de 10 dias para que o autor junte a relagio de saldrios de contribuigio referente 2 Empresa de Onibus Estevam (a ser obtida coma Auto Onibus Santo André

pelo que se depreende do 1D 34432377 - Pag. 1) oucomprove eventual recusa/impossibilidade dessa empresa em fornecer o documento, sob pena de descumprimento do onus probatério. Registro que o documento juntado
10 ID 14183608 - Pag. 1 (email que informa niio possuir documentos da empresa Empresa de Onibus Estevam) refere-se a solicitagio feita & empresa “Viagio Cidade Maua”, empresa comnome diferente daquela constante
na declaragdio ID 34432377 - Pag. 1 (empresa Auto Onibus Santo André ). A ficha cadastral da Jucesp juntada no 1D 34432381 nito demonstra que Viagio Cidade Maué e Auto Onibus Santo André seriama mesma
empresa.

Na petigao ID 34432354 o autor nada esclareceu quanto ao “interesse de agir em relagdo ao pedido de retificagdo de saldrios referente ao auxilio-doenca”, conforme requerido no 1D 33539802 - Pag. 1. O autor afirmou
na peticdo ID 34432354 - Pag. 2 que de 12/2003 a 03/2007 o autor esteve registrado na Auto Penha Sao Miguel e Viagdo Itaim Ocorre que consta do CNIS (ID 12285246 - Pag. 1) que de 04/12/2003 a 01/03/2007 o
autor percebeu auxilio-doenca. Assim, devera se esclarecer expressamente o ponto questionado no ID 33539802 - Pég. 1, “b”, no mesmo prazo de 10 dias, sob pena de extingdo parcial quanto ao pedido de retificagdo de
salarios nesse periodo.

Int.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005800-74.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
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AUTOR:MARIAELIZABETE DE LIMATAVORA
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

A parte autora propds a presente agdo visando a revisdo da aposentadoria. Atribuiua causa o valor de R$ 75.927,43.
Relatério. Decido.

Conforme se verifica do ID 36418292 - Pag. 1 a 13, o beneficio da autora foi concedido com DIB em09/01/2019 ¢ RMI de R$ 1.325.72. De acordo como célculo da parte autora a revisdo pleiteada implicaria elevagdo da
RMI para R$ 3.065.28 (ID 36418291 - Pag. 1).

No pleito revisional o calculo do valor da causa ¢ feito pela diferenga entre o valor que vemsendo pago na via administrativa e aquele que a parte entende devido, o que no caso emanlise, considerada a RMI informada pela
parte autora, resulta emmontante de RS 56.834.46, conforme calculo emanexo.

Trata-se, portanto, de agdo com valor inferior a 60 saldrios minimos, o que implica competéncia absoluta dos Juizados Especiais Federais para apreciagdo da causa, nos termos do artigo 3° caput §3° da Lei 10.259/2001 e
Provimento n° 398, de 06 de dezembro de 2013, que implantou o Juizado Especial Federal de Guaruthos — 19* Subsegao Judicidria do Estado de Séo Paulo.

Ante 0 exposto, retifico de oficio o valor da causa para RS 56.834.46 ¢ declino da competéncia para o julgamento da presente agio, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos, comas
homenagens deste Juizo, dando-se baixa na distribuigao.

Intime-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004978-85.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO DABOAMORTE

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se 0 exequente a comprovar nos presentes autos, no prazo de 10 dias, ter requerido a desisténcia da execuggo aqui pleiteada no bojo na A¢ao Coletiva.

Apds, vista a Unido pelo prazo de 5 dias e, por fim, conclusos.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000481-62.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: VALMIR DUARTE CARVALHO

Advogados do(a) AUTOR:NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815
REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) REU:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DESPACHO
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Vejo que ha evidente dificuldade na obtengo dos extratos e documentos contemporaneos ao inicio da dos depdsitos na conta do PIS/PASEP do autor, diante do tempo decorrido, ouseja, mais de 30 anos.

Pelo extrato ID 26578733 - Pag. 1/3 ¢ possivel verificar a existéncia de saldo apenas a partir de 2001, comrendimentos pagos em folha de pagamento e crédito emconta, apesar de negados pelo autor (ID . 34468847).

O montante indicado na inicial necessita esclarecimento, para que o autor demonstre documentalmente o valor inicial constante da conta apresentada, cuja restituigdo pleiteia (ID 14609505 - CZ$ 57.735,45). Devera utilizar, na
elaboragdo do calculo, os critérios previstos na legislagéo especifica do PASEP para atualizacio, ja que nfo lhe ¢ licito utilizar de indices que entende convenientes (IPCA), até porque ndo ha insurgéncia quanto ao regramento
especifico aplicavel, nemmesmo pedido de aplicagéo do IPC A aos depdsitos. Assim, devera adequar seus calculos, o que, inclusive, ira refletir no valor atribuido a causa.

Devera, ainda, deduzir de seus calculos os valores do que ja he forampagos, nos termos do extrato ID 26578733 - Pag. 1/3, conforme constante do pedido deduzido na inicial no item“a” (ID 13696009 - Pag. 21).

Prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo.

Como cumprimento, dé-se vista aos réus, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Ap6s, venhamos autos conclusos para saneamento do feito.

Int.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000599-72.2018.4.03.6119/ 1° Vara Federal de Guarulhos

REQUERENTE: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REQUERENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REQUERIDO: CENTER CARNES E ROTISSERIE BRAZAO DE OURO I LTDA - ME, JOSE ROBERTO DE JESUS ALMEIDA, ROBEILTON BATISTA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) REQUERIDO: JOSE MARQUES DE SOUZA - SP189587

SENTENCA
Determinou-se ao embargante que cumprisse o art. 702, CPC. Embargante nio se manifestou.
Relatorio. Decido.
Vejo necessidade de rejeitar os embargos opostos.
Observe-se regra expressa acerca dos embargos a agdo monitoria, no CPC:

Art. 702. Independentemente de prévia seguranca do juizo, o réu poderd opor, nos proprios autos, no prazo previsto no art. 701, embargos a agéo monitoria.

§ 120s embargos podemse findar emmatéria passivel de alegagdo como defesa no procedimento comum

diat

§ 2% Quando o réu alegar que o autor pleiteia quantia superior a devida, cumprir-lhe-a declarar de i o valor que de correto, api rativo discriminado e lizado da divida.

) 1

§ 3 Nio apontado o valor correto ou niio apr o rativo, os embargos serdio liminarmente rejeitados, se esse for o seu tnico fundamento, e, se houver outro fundamento, os embargos serdo
processados, mas o juiz deixara de examinar a alegacdo de excesso.

Ora, nos embargos opostos, embargante ndo trouxe qualquer planilha. Talauséncia vemconfirmar que as alegagdes trazidas sio demasiadamente genéricas.
A despeito de provocada, comoportunidade dada para regularizar, embargante quedou-se inerte.
Do que se viu, indispensavel rejeitar os embargos opostos, diante de descumprimento do art. 702, §2°, CPC.

Pelo exposto, REJEITO OS EMBARGOS OPOSTOS (art. 702 § 8°- Rejeitados os embargos, constituir-se-d de pleno direito o titulo executivo judicial, prosseguindo-se o processo em observdncia ao disposto
no Titulo 11 do Livro I da Parte Especial, no que for cabivel.) e JULGO PROCEDENTE AACAO MONITORIA, constituindo, de pleno direito, o titulo executivo judicial apontado na inicial.

Condeno a parte ré (embargante) em custas e honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo de 10% do valor da condenagdo/proveito econdmico, nos termos do art. 85, § 2° do CPC, de modo a possibilitar sua
eventual majoragdo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo.

Promova-se retificagdo de classe.
PIL

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0007848-04.2014.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:MARLENE BERTINIDOS SANTOS

DESPACHO
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Intime-se CEF a prestar esclarecimentos referidos na informagéo da contadoria ID 31907667, no prazo de 15 (quinze) dias. Comas informagdes prestadas, retornemos autos a analise pela contadoria.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002089-61.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:LOUROILTON RODRIGUES
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO DA SILVA CARDOSO - SP377487

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Acolho aimpugnagio a justica gratuita.

A justica gratuita ¢ devida a pessoa “‘com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os honorarios advocaticios” (art. 98, CPC), presumindo-se essa situagdo quando a alegagdo ¢ feita por
pessoa natural (art. 99, § 3°, CPC).

Essa presungdo, no entanto, ¢ juris tantum (relativa), podendo ser afastada por material fatico-probatorio emsentido diverso. Note-se que o proprio texto constitucional (art. 5°, LXXIV, CF) fazreferéncia a gratuidade “aos que
conprovareminsuficiéncia de recursos”.

Cumpre lembrar, ainda, que nos termos do art. § 5° do art. 98, CPC, “a gratuidade podera ser concedida emrelagdo a algum ou a todos os atos processuais, ou consistir na redugdo percentual de despesas processuais que o
beneficidrio tiver de adiantar no curso do procedimento”.

E certo que essa andlise deve ser feita de acordo coma real situagdio do caso concreto; mas diante de um cenério de real comprovago de renda pela parte impugnante, semque sejam juntados documentos capazes de refiité-la
pela parte adversa, até como forma de aplicagio isondmica da lei, entendo necessario que se considere umparametro para inversao da presuncdo decorrente da declaragio de pobreza.

No ponto, tenho que para a isengdo de custas judiciais, emgeral (salvo peculiaridade concreta, ndo verificada neste caso), constitui adequada referéncia o valor estipulado para a assisténcia judiciaria prestada pela Defensoria
Publica da Unido, atualmente dirigida a quempercebe renda inferior a R$ 2.000,00 (Resolugdes CSDPU n°s 133 e 134 de 07/12/2016).

Ja para a isencdo de despesas processuais e honordrios advocaticios, pode-se tomar como parametro o valor do teto maximo da Previdéncia, que evidencia a maior renda na realidade econdmica do pais, hoje, no valor de
R$6.101,06.

Arenda do autor (ID 35867729) € superior emrelagiio a ambos os parimetros.

Disso:

Intime-se a parte autora a comprovar o recolhimento das custas processuais no prazo de 15 dias, sob pena de extingdo.

No mesmo prazo, digamambas as partes se existe pendéncia de instrugdo ousse ja é possivel a conclusdo dos autos para sentenga.

Intimense.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004803-70.2006.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:FRANCISCO ALVES MACEDO

Advogado do(a) AUTOR: ELISANGELA LINO - SP198419

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) REU:ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS - SP172386, ROSEMARY DO NASCIMENTO SILVALORENCINI PEDO - SP171904

DESPACHO

_ Cientifiquentse as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3" Regifio. Promova a Secretaria o necessdrio para alteragdo da classe processual para
“EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA”.

Apés, intime-se a autarquia federal para apresentagdo dos calculos de liquidagdo, em30 (trinta) dias. Deve 0 INSS informar, para fins de apuragéo do valor do imposto de renda, e, considerando o artigo 62 da

Resolugio n. 168/2011 do Conselho de Justica Federal, os seguintes dados relativos aos rendimentos: a) nimero de meses de exercicios anteriores — b) dedugdes individuais — ¢) nimero de meses do exercicio corrente — d) ano
de exercicio corrente — e) valor do exercicio corrente.
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Coma juntada dos calculos, intime-se a parte autora para manifestar sua expressa concordancia, no prazo de 5 (cinco) dias, sendo que em caso de precatorio de natureza alimenticia, esclarega a data de
nascimento (do autor e do advogado), bemcomo se renuncia oundo ao valor excedente ao limite para expedicdo de Requisicdo de Pequeno Valor- RPV. Decorrido o prazo, no sikéncio, expeca-se oficio precatdrio como valor
total. Decorrido in albis o prazo para manifestagdo ou havendo expressa concordancia da parte autora com os calculos do INSS, semreservas, HOMOLOGO os valores apresentados, ¢ determino que seja expedida a
requisicdo de pagamento. Havendo requerimento de destaque da verba honordria contratual, com findamento no art. 22, paragrafo 4.°, da Lei n. 8906/94, devera o advogado juntar aos autos o seu contrato de honorarios,
ficando desde ja autorizado o pedido, limitados ao patamar de 30% (trinta por cento) dos atrasados, nos termos da Tabela de Honorarios Advocaticios da O AB/SP. Expedida a requisicao, dé-se ciéncia as partes do teor do
oficio, nos termos do artigo 10 da Resolugdo 168 do CJF. Silentes as partes, proceda a transmissdo ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido dos oficios requisitorios.

Apds, aguarde-se o pagamento do valor da condenagdo. Efetivado o depsito, conclusos para extingdo da execugdo.

Guarulhos, 5/8/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006799-61.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JULIO CESAR CASSIANO

Advogado do(a) AUTOR:ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

TERCEIRO INTERESSADO:ZEUS S AINDUSTRIAMECANICA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CASSIO CARLOS PEREIRA

DESPACHO
Defiro prazo suplementar de 15 dias a empregadora ZEUS S.A. INDUSTRIA MEC ANICA para juntada dos documentos requeridos.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006356-47.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:IRANI VIRGILIO DEBARROS

Advogado do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte do seguinte texto:
“Manifeste-se a exequente acerca da impugnago apresentada no prazo de 10 (dez) dias”.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003913-26.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: WBLGRAFICA E EDITORALTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO ELIAS CHAHINE - SP367007, EDNEY BERTOLLA - SP252182, RAFAELPINHEIRO LUCAS RISTOW - SP248605

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CLARO S.A.

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil, e das disposigdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte autora do seguinte
texto: “Ciéncia as partes do teor do oficio, pelo prazo de 5 (cinco) dias titeis, nos termos do artigo 10 da Resolugio 168 do CJE.”.
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GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011113-82.2012.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:JOSE MARQUES JACOBINA
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SANDES DE OLIVEIRA - SP130404

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicoes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Ciéncia as partes do oficio da Geréncia executiva do INSS”.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005075-85.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSEMOACIR COELHO
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civ, e das disposicdes da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Manifeste-se a parte autora, no prazo preclusivo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagéo apresentada, nos termos dos art. 350 e 351 do CPC. Observando os deveres das partes (arts. 319, VI e 336, CPC) de especificagio
das provas pretendidas e, ainda, ndo ocorréncia de precluséo na sua auséncia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes, numa leitura isondmica da lei). INTIMEM-SE as partes para que especifiquemas provas desejadas
(indicando a pertinéncia relativa para posterior analise emsede de saneamento), no prazo de 15 (quinze) dias. Em qualquer hipdtese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas pretendidas para posterior analise
emsede de saneamento”.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007686-45.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MADALENAFERREIRADAROCHA
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO DE SOUSA LIMA - SP187427

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Considerando o atual contexto de pandemia da COVID-19, bemcono a necessidade urgente de restringir a circulagdo de pessoas e as portarias expedidas pelo TRF-3, coma publicagdo da Resolugdo PRES/TRF-3 n° 343,
de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas audiéncias da Justica Federal da 3* Regido, entendo ser ario dar p gui ao presente feito, inclusive com o
agendamento da audiéncia de instrug@o e julgamento, excepcionalmente por videoconferéncia.

Assim, designo o dia 18/11/2020 as 14:00 horas, para a realizacfio de audiéncia de instrugio e eventual julg: a ser realizada integral por vid feréncia, utilizando-se a solugdo atualmente
contratada no dmbito da 3* Regido.

Para tanto, todos os participantes da audiéncia deveriio ingressar na sala virtual da 1* Vara Federal de Guarulhos, por meio de computador/dispositivo mével comwebcam, microfone e internet de ao menos 10
Mbps, da seguinte forma:

1) acessar o endereco https://videoconf.trf3.jus.br/?lang=en-US ;
2) digitar os nimmeros 80050 no campo “Meeting ID” e deixar sempreenchimento o campo “Passcode”, clicando emseguida no boto “Join meeting”;

3) digitar o préprio nome no campo ““Your name” e emseguida clicar no botdo “Join meeting”, clicando novamente no botéo “Join meeting” da tela subsequente.
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Cabe aos advogados constituidos pelas partes informar ou intimar cada testemunha por siarrolada (observadas as regras do artigo 455 do CPC).

Eventual retorno de trabalho presencial ndo dispensa a forma virtual de audiéncia a realizar-se. Contudo, havendo Obice concreto para participagdo eletronica por parte autora ou ré (nos processos civeis), bem como
testenunhas, isso devera ser informado no prazo de 10 (dez) dias, especificando o obstaculo enfientado. Assim, serd avaliada concretamente necessidade de a audiéncia ocorrer de forma mista. De qualquer forma, juiz,
advogados (publicos e privados), MPF ¢ DPU deverdo participar a distancia, minorando riscos de contagio emfimgdo de proximidade pessoal numa mesma sala.

Int.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003185-14.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSENATANAEL SANTANA DE JESUS
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTA PEZZUOL- SP257613

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Defiro a oitiva da testemunha arrolada. Na oportunidade, autor tambémsera ouvido emdepoimento pessoal.
Considerando o atual contexto de pandemia da COVID-19, bemcomo a necessidade urgente de restringir a circulagio de pessoas e as portarias expedidas pelo TRF-3, coma publicagio da Resolugdo PRES/TRF-3 n° 343,

de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas audiéncias da Justica Federal da 3* Regifio, entendo ser ario dar pi g aop te feito, inclusive como
agendamento da audiéncia de instrug@o e julgamento, excepcionalmente por videoconferéncia.

Assim, designo o dia 19/11/2020 as 14:00 horas, para a realizacfio de audiéncia de instrugio e eventual julg: a ser realizada integral por vid feréncia, utilizando-se a solugdo atualmente
contratada no dmbito da 3* Regido.

Para tanto, todos os participantes da audiéncia deveriio ingressar na sala virtual da 1* Vara Federal de Guarulhos, por meio de computador/dispositivo mével comwebcam, microfone e internet de ao menos 10
Mbps, da seguinte forma:

1) acessar o endereco https:/videoconf.trf3.jus.br/?lang=en-US ;

2) digitar os nimmeros 80050 no campo “Meeting ID” e deixar sempreenchimento o campo “Passcode”, clicando emseguida no botdo “Join meeting”;

3) digitar o proprio nome no campo ““Your name” e emseguida clicar no botdo “Join meeting”, clicando novamente no botéo “Join meeting” da tela subsequente.

Cabe aos advogados constituidos pelas partes informar ou intimar cada testermunha por siarrolada (observadas as regras do artigo 455 do CPC).

Eventual retorno de trabalho presencial ndo dispensa a forma virtual de audiéncia a realizar-se. Contudo, havendo Obice concreto para participagdo eletronica por parte autora ou ré (nos processos civeis), bem como
testenunhas, isso devera ser informado no prazo de 10 (dez) dias, especificando o obstaculo enfientado. Assim, serd avaliada concretamente necessidade de a audiéncia ocorrer de forma mista. De qualquer forma, juiz,
advogados (publicos e privados), MPF ¢ DPU deverdo participar a distancia, minorando riscos de contagio emfimgdo de proximidade pessoal numa mesma sala.

Int.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0012558-96.2016.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:SERGIO ALVES COSTA

DESPACHO

Nao prospera a insurgéncia da CEF quanto aos honorarios sugeridos pelo perito consultado, no montante de R$ 3.000,00, ja que se trata de valor compativel como trabalho a ser desenvolvido e que tendo sido usualmente
adotado por este Juizo.

Nestes termos, proceda a CEF ao recolhimento de metade dos honorarios arbitrados, no prazo de 10 (dez) dias, devendo o restante ser recolhido no prazo de 10 (dez) dias ap6s a entrega do laudo. Apés o recolhimento, intime-
se 0 perito para inicio dos trabalhos, na forma da decisdo ID 31380353 - Pag 2.

Int.
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GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000775-64.2003.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: VITALPAULINO DA COSTA SOBRINHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ PAVESIO JUNIOR - SP136478

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE - SP96186, ILSANDRA DOS SANTOS LIMA - SP117065, EDITH MARIA DE OLIVEIRA - SP126522

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimacio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005324-36.2020.4.03.6119/ 1° Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: SUN CHEMICAL DO BRASILLTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA MASCITTO - SP234594

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM GUARULHOS

Justica Federal: 1* Vara Federal de Guarulhos (Enderego a Avenida Salgado Filho, n°2050 —2°andar — Centro,
Guarulhos/ SP - CEP 07115-000 Telefone 11-24758201)

Autoridade impetrada: DELEGADO DA RECFITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS (Endereco a Av. Humberto de Alencar Castelo Branco, 1253, Vila Augusta, Guarulhos-SP, CEP 07040-030)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS-SP, objetivando liminar para que “seja afastada de imediato a exigéncia do
IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre a taxa SELIC aplicada ao indébito, e (ii) seja reconhecido que o IRPJ e a CSLL incidentes sobm o valor do principal apenas seja devido pela Impetrante no momento da
homologagao pelo fisco do pedido de restitui¢do ou compensagéo submetida pela Impetrante com relagéo ao indébito reconhecido judici e, “Subsidiari e apenas caso se entenda pela incidéncia do
IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre a SELIC aplicada ao indébito (o que se admite para argumentar), que esses tributos também sejam devidos pela Impetrante somente no momento da homologagao pelo fisco
do pedido de restituido ou compensagdo do indébito reconhecido judicialmente.”

Afirma que a corregéo monetaria e juros moratorios incidentes sobre o indébito tributario ndo estdo sujeitos a incidéncia do Imposto de Renda e da Contribuicdo Social Sobre o Lucro Liquido, pois ndo se tratamde acréscimo
patrimonial ou lucro, possuindo natureza indenizatoria e, por essa razio, ndo poderiam fazer parte da base de célculo do recolhimento dos tributos que incidemsobre o lucro e receita, tal como exige 0 Ato Declaratorio 25/2003.
Aduz, ainda, que a tributagdo pelo IRPJ e CSLL somente pode ocorrer quando da homologagéo da compensacio pela autoridade administrativa, oportunidade emque o crédito se torna liquido, devendo ser afastada a Solugao
de Consulta SRRF 10" Disit n° 233/2007, que determina a incidéncia no momento do trénsito emjulgado da sentenga que reconhecer o crédito.

A Unio requereu seu ingresso no feito.

Devidamente notificada, a autoridade prestou informagdes, defendendo a legitimidade da exigéncia.

Passo a decidir.

Passo a andlise dos requisitos indispensaveis a concessao da liminar na espécie.

De inicio, importa delimitar a controvérsia: tratando-se de tributos federais, ndo se discute o indice aplicavel que é a taxa SELIC. Na verdade, ja é regra historica:

§ 4° A partir de 1° de janeiro de 1996, a compensag@o ou restituicio sera acrescida de juros equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e de Custddia - SELIC para titulos federais, acumulada
mensalmente, calculados a partir da data do pagamento indevido oua maior até o més anterior ao da compensago ourestituicdo e de 1% relativamente ao més emque estiver sendo efetuada. (Lein®9.250/1995, art. 39)

Igualmente, indiscutivel a legitimidade de usar a taxa SELIC no campo tributério, conforme ja sedimentado pelo Supremo Tribunal Federal (STF): Tribunal Pleno, RE 582461/SP, Rel. Min. GILMAR MENDES, DJe-158
DIVULG 17-08-2011 PUBLIC 18-08-2011.

Do comando legal acima, vé-se que o acréscimo ndo se fazcomdistingdo de juros e corregdo monetaria. Trata-se, sim, de juros e corre¢do monetaria conjuntamente, utilizando-se, para tanto, da taxa SELIC.

Essa observagdo resta importante, pois, no caso concreto, impossivel distinguir aquilo que se referiria a juros ou corregdo monetaria. A proposito, inquestionavel que a SELIC engloba corre¢éo monetéria e juros: Superior
Tribunal de Justiga (STJ), Primeira Sego, RESP Repetitivo 1073846/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 18/12/2009.
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Portanto, a questao apresentada deve ser posta de outra forma: cabe incluir a SELIC incidente sobre repeticdes de indébito (restituicdes de ummodo geral) na base de calculo de imposto de renda e contribuigdo social?

No ponto, ja existe precedente proferido pela sistermatica de recursos repetitivos:

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA JURIDICA -
1. No viola o art. 535, do CPC, o acérddo que decide de form suficientemente findamentada, nio estando obrigada a Corte de Origema emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados
2. Os juros incidentes na devolugdo dos depositos judiciais possuemnatureza remuneratoria e ndo escapama tributago pelo IRPJ e pela CSLL, na forma prevista no art. 17, do Decreto-lein. 1.598/77, emcuja redagdo se espel
3. Quanto aos juros incidentes na repeti¢ao do indébito tributario, inobstante a constatago de se trataremde juros moratorios, se encontramdentro da base de calculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de lucros cessantes
4. Por ocasido do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS (Primeira Se¢éo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012) este Superior Tribunal de Justia definiu, especificamente quanto aos juros de mora pag
5. Conhecida a ligao doutrinaria de que juros de mora so lucros cessantes: "Quando o pagamento consiste emdinheiro, a estimago do dano emergente da inexecugo ja se acha previamente estabelecida. Nao ha que fazer a subs
6. Recurso especial parcialmente provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008. (STJ, Primeira Segdo, RESP 1138695/SC, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES,
O Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo ratifica posicionamento adotado pelo STJ, como se comprova abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. IRPJ. CSLL. JUROS MORATORIOS. SALDOS NEGATIVOS
D EIRPJ ECSLLNATUREZA JURIDICA DE REPETICAO DE INDEBITO. INCIDENCIA. CORRECAO MONETARIA. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO LIVRE DE
OMISSAO, OBSCURIDADE E CONTRADIGAOQ. 1. A natureza juridica das restituicdes dos saldos negatlvos de IRPJ e da CSLL é a mesma da repeti¢io de indébito tributirio, haja vista que se trata
de pagamento efetuado a maior, criando-se uma situacfio de débito do fisco perante o contribuinte, agluti itui¢des, todas as normas aplicaveis ao instituto da repeti¢fio. 2. Em razio da
natureza remuneratéria dos juros de mora pagos no contexto da repeticio do indébito tributario, sobre aquela pamela incidem o IRPJ e a CSLL.Precedentes do e. STJ e do TRF da 3* Regido. 3. A corregdo
monetdria acaba por atualizar o valor do principal, corrigindo sua base de célculo e, assim, néo hi nenhumm ilegalidade na sua incidéncia, a teor do quanto dispde o artigo 97, § 2°, do Cédigo Tributario Nacional. 4. Devem ser
rejeitados os embargos de declaragdo opostos contra acérdéo proferido a salvo de omissdo, contradigdo ou obscuridade. (TREF3, Terceira Turma, MAS 0002379-05.2012.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERALNELTON DOS SANTOS, e-DJF3 Judicial | DATA:03/05/2017 — destaques nossos)

Registre-se pendéncia de julgamento de recurso extraordinario comrepercussdo geral reconhecida (RE 1063187). Todavia, tal fato, por siso, nio autoriza desconsiderar os precedentes ja apontados. A propdsito, nesses autos
de RE comrepercussio geral reconhecida, destaca-se trecho de parecer da Procuradoria-Geral da Repiiblica que bemanalisa a lide:

Logo, percebe-se que ndo havendo perda estritamente patrimonial, mas também recomposi¢ao pelo atraso no adimplemento, € impossivel imunizar do imposto de renda os juros de mora. Em outras palavras, o predicado
atinente a estrita recomposigdo da perda patrimonial € o fator discriminatorio para a ndo incidéncia tributaria sobre o correspondente ingresso financeiro no patrimonio do contribuinte.

No caso do indébito tributario remunerado pela Selic, os juros moratorios, porque derivados do mero atraso culposo do devedor e semque haja qualquer outra causa para sua cobranga ou sua exacerbagdo (e.g. dano moral),
espelhamressarcimento ao credor, e, alémdisso, constituemacréscimo patrimonial.

Dessa forma, para além do argumento que sustenta a acessoriedade dos juros moratorios frente ao principal para os fins de aplicagio da legislago tributaria, urge I lidade pela i lidade do ente
devedor o ingresso de novos valores a soma de bens do credor, verdadeira riqueza nova. (Disponivel en: httpz/portal.stf;jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=5230634. Acesso em:22 jan.201 9 destaques nossos)

Disso tudo, porque a SELIC inplica efetivo acréscimo patrimonial, ndo se cogita de inconstitucionalidade ou ilegalidade de fazer com que componha a base de calculo dos tributos referidos pela impetrante. Pelo mesmo
findamento, ndo existe efeito de confisco no caso, nemdesrespeito a capacidade contributiva.

Passo ao exame do pedido subsidiario de incidéncia do IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre a SELIC apenas no momento da homologag@o pelo fisco do pedido de restituigo ou compensagdo do indébito reconhecido
judicialmente, e ndo a partir do trénsito emjulgado da sentenga que reconhece o crédito, como entende a autoridade impetrada.

No ponto, acompanho entendimento recente do TRF 3* Regiio, no sentido de que, inexistindo liquidez no crédito reconhecido judicialmente, o fato gerador do IRPJ ¢ da CSLL ocorre apenas no momento da homologacio
da compensacio pelo fisco, consoante acorddo assimementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. IRPJ E CSLL. MOMENTO DA TRIBUTAGCAO. DISPONIBILIDADE PATRIMONIAL. 1. O e. Superior Tribunal de
Justica assentou o entendimento de que 0 mandado de seguranca € instrumento adequado a declaragio do direito de compensagio de tributos indevidamente pagos, ex vida Sumula n° 213 daquele Sodalicio. 2. O E. STJ, por
ocasiao do REsp n° 1.124.537/SP, submetido ao rito dos recursos repetitivos, firmou orienta¢io, no sentido de que “A Administragdo Publica tem competéncia para fiscalizar a existéncia oundo de créditos a ser compensados,
0 procedimento e os valores a compensar, e a conformidade do procedimento adotado com os termos da legislagéo pertinente, sendo inadmissivel provimento jurisdicional substitutivo da homologagéo da autoridade
administrativa, que atribua eficacia extintiva, desde logo, a compensagao efetuada”. (Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 18/12/2009). 3. Significa dizer, a quantificagdo dos valores compensaveis, reconhecidos judicialmente ¢ de
responsabilidade da autoridade administrativa, sem interferéncia do Poder Judicidrio. 4. A sentenga que declara o direito a compensag@o se constitui em titulo liquido e certo quando, ao declarar a existéncia de créditos
compensaveis, ja define o seu montante, permitindo, portanto a contabilizagio. Nesse caso, essa certeza ¢ estabelecida pelo transito emjulgado da decisdo. 5. Por outro lado, antes de transmitir a declaragdo de compensagdo
(“DCOMP”), instrumento pelo qual se aproveita os créditos reconhecidos pela sentenga, o contribuinte deve formular um pedido administrativo de habilitagéo do crédito, na forma do art. 100 da Instrugdo Normativa RFB 1
1.717/2017. 6. Depreende-se, pois, que até a decisdo administrativa que homologa a habilitacio creditoria do contribuinte, os valores reconhecidos pela decisfo judicial niio sao certos, liquidos e exigiveis. 7.
No caso concreto, o fato de se tratar de crédito reconhecido judicialmente concernente aos montantes decorrentes da inclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da Cofins ganha especial relevo, ante o entendimento
perfilhado pela Receita Federal de que o valor do ICMS a ser excluido ¢ o efetivamente pago e ndio o destacado nas notas fiscais, bemassima pretensio de limitar o entendimento firmado pelo STF aos periodos anteriores a Lei
n° 12.973/14. 8. Quanto ao IR, conforme dispde o art. 43 do CTN, tal tributo tem como fato gerador a aquisicio de disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou de proventos de qualquer natureza. 9. O fato gerador da
CSLL, por sua vez, ¢ o auferimento de lucro e, nos termos do art. 2° da Lei 7.689/88, sua base de célculo € o valor do resultado do exercicio, antes da provisdo para o imposto de renda. 10. /n casu, 2 mingua da liquidez do
credlto tnhutano reconhecido no mandado de seguranga, a caracterizacfio da disponibilidade ]urldlca ou econdmica da renda como fato gerador do IRPJ e da CSLL, ocorrera somente no momento da
! da ¢do pelo Fisco. 11. Agravo de instrumento provido. (QUARTA TURMA, Al n° 5033080-78.2019.4.03.0000, Rel. Des. Federal MARLI FERREIRA, DJe 08/06/2020 — destaques nossos)

(ha L

O mesmo entendimento deve ser estendido ao PIS e a COFINS, considerando que somente no momento da homologagdo é que seré possivel aferir efetivamente o guantum a ser tributado.

Assim, no ponto, tenho por presente a relevancia da fundamentagao defendida pela impetrante, o que autoriza o afastamento do recolhimento do IRPJ, CSLL, PIS e COFINS sobre os créditos reconhecidos judicial por
ocasido do transito emjulgado da sentenga que os reconheceu, tal como exigido pela autoridade impetrada.

O periculum in mora esta presente, na possibilidade de autuagdo fiscal pelo néio recolhimento das exagdes no momento exigido pela autoridade impetrada.

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR apenas para assegurar o direito da impetrante de apurar e recolher o IRPJ, CSLL, PIS ¢ COFINS por ocasido da homologagdo do pedido de
compensagdo/restituigdo na via administrativa.

Dé-se ciéncia a autoridade impetrada.
Copia da presente servira como oficio/mandado.
Encaminhense os autos a0 Ministério Publico Federal para parecer.

Defiro a inclusdo da Unido no polo passivo do feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.16/09, procedendo-se as devidas anotagdes.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000518-87.2013.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, THAIS ERNESTINA VAHAMONDE DA SILVA - SP346231, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
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EXECUTADO: DAFER MONTAGENS, SERVICOS E COMERCIO DE ARTIGOS DE VIAGEM LTDA, ADILSON DE ALMEIDA REINO, ADELMA REINO DE ALMEIDA
Advogado do(a) EXECUTADO: MIRIAM BONATI GRIMBERGS - SP231791

Advogado do(a) EXECUTADO: MIRIAM BONATI GRIMBERGS - SP231791
Advogado do(a) EXECUTADO: MIRIAM BONATI GRIMBERGS - SP231791

DECISAO

No presente feito ja foi proferida sentenca extintiva, diante da noticia trazida pela CEF de que houve composicdo entre as partes (ID 29492848 - Pag. 2 € 29492850 - Pag. 1). Na referida sentenca foi determinado que a CEF
informasse se os valores apropriados foramconsiderados por ocasido do acordo e, emcaso negativo, que procedesse a devolugao do valor a executada.

Aexecutada Adelma Reino de Almeida peticiona requerendo sua exclusdo do polo passivo, bemcomo a devoluggo do valor bloqueado e transferido para a CEF (ID 29492849), como que néo concorda a exequente.

Pois bem. Destaco que a executada ja havia sido citada emagosto de 2013 (ID 29492342 - Pag. 2/3) e ndo opds embargos. Portanto, proferida sentenca, nada mais ha a discutir nestes autos comrelaggo a legitimidade passiva
da executada.

No que tange ao valor apropriado, colho do despacho ID 29492816 - Pag. 2 que o valor bloqueado na conta de Adelma foi convertido empenhora, comdeterminagio de apropriagdo pela CEF. Dessa form, coma extingdo
do feito, a penhora ndo mais subsiste e, ndo logrando a CEF comprovar que o valor foi objeto do acordo noticiado na peticao ID 29492848 - Pag. 2, deve ser levantada a constrigao, comdevolugdo do montante apropriado.

Assim, determino a CEF que deposite nos autos o valor apropriado, devidamente corrigido, no prazo de 10 (dez) dias. Com o depdsito, autorizo, desde ja, o levantamento pela executada Adelma Reino de Almeida (ID
29492808).

Como levantamento do valor e nada mais sendo requerido, arquivense os autos.

Int.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010138-02.2008.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ADEILDO BEZERRA DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON RESENDE - SP133082

EXECUTADO:FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS EMPIRICA OPORTUNA PRECATORIOS FEDERAIS, INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EXECUTADO: OLGA FAGUNDES ALVES - SP247820

DESPACHO

Compulsando os autos, verifico que a cessiondria ndo efetuou a juntada das pegas principais dos autos fisicos, limitando-se a efetuar juntada de proprios documentos e de publicagdo de despacho ocorrido
o transito emjulgado.
Coma juntada de referidos documentos, dé-se ciéncia ao exequente e ao INSS pelo prazo de 5 dias e, apos, tornemconclusos.

Int.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005630-05.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: GERALDO RODRIGUES DE FREITAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Intime-se 0 exequente a comprovar nos presentes autos, no prazo de 10 dias, ter requerido a desisténcia da execugio aqui pleiteada no bojo na Agao Coletiva.

Apos, vista a Unido pelo prazo de 5 dias e, por fim, conclusos.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010476-02.2019.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036

EXECUTADO: CASSIO FERREIRADE SOUZA

Advogado do(a) EXECUTADO:AGEU CAMARGO - SP304827

DESPACHO

Ante a decisdio proferida nos Embargos a Execugdo (ID 36532365), manifeste-se exequente. Nada sendo pedido, conclusos para extingdo.

Silente, aguarde-se provocagao emarquivo.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001891-24.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:DARIO FERRAZ BALDAIA
Advogado do(a) AUTOR: MARCIA VALERIAMOURAANDREACI - SP211817

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo as partes do seguinte texto:
“Manifeste-se a parte autora, no prazo preclusivo de 15 (quinze) dias, sobre a contestacdo apresentada, nos termos dos art. 350 e 351 do CPC. Observando os deveres das partes (arts. 319, VI e 336, CPC) de especificacio
das provas pretendidas e, ainda, ndio ocorréncia de preclusdo na sua auséneia (art. 348, CPC, aplicavel a ambas as partes, numa leitura isonémica da lei). INTIMEM-SE as partes para que especifiquemas provas desejadas
(indicando a pertinéncia relativa para posterior analise emsede de saneamento), no prazo de 15 (quinze) dias. Em qualquer hipdtese, as partes deverdo indicar a pertinéncia relativa das provas pretendidas para posterior analise
emsede de saneamento”.

GUARULHOS, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007185-28.2018.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:JOSE COELHO TANZERINO
Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONE SOUZAFONTES - SP255564

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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Trata-se de cumprimento de sentenca nos autos do processo acima identificado, tendo o devedor satisfeito a obrigagdo, conforme se vé pelos Extratos de Pagamento de Requisicdo de Pequeno
Valor expedidos pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comunicando a disponibilizagdo da importancia requisitada para pagamento.

Ante o exposto, JULGO EXTINTA a presente execugao, nos termos dos artigos 924, 11, 925, combinados como artigo 771, todos do Cddigo de Processo Civil
Ap6s transito emjulgado da presente sentenga, ao arquivo-findo.
PR.L

Guarulhos, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005515-81.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: PAULO BAETANEVES

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL
CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 93, XIV, da Constituicio Federal, do artigo 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, e das disposicoes da Portaria n® 25 deste Juizo, datada de 03 de outubro de 2016, intimo a parte do seguinte texto:
“Manifeste-se a exequente acerca da impugnago apresentada no prazo de 10 (dez) dias”.

GUARULHOS, 6 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005827-57.2020.4.03.6119/ 1° Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: MARIA DOS SANTOS LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO LAPA - SP425026

IMPETRADO: CHEFE DO INSS ITAQUAQUECETUBA

DESPACHO COM OFiCIO
Devido a urgéncia na tramitagdo, caracteristica propria do mandado de seguranga, retifico de oficio a autoridade coatora, devendo constar no polo passivo o Gerente Executivo do INSS em Guarulhos.
Tendo emvista a comprovagio da hipossuficiéncia, nos termos do art. 5°, LXXIV, CF, concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciagdo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagdo da autoridade impetrada, razio pela qual ficard a andlise postergada até a vinda
das informagdes.

Requisitent-se as informagdes a0 GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, I, da Lein® 12.016/2009, via e-mail,
cuja copia pode ser consultada através do link hitp:/web.trf3.jus.br/anexos/download/K 3E489B63 1 . Cépia deste despacho servira como oficio. Semprejuizo, intime-se o orgéo de representagio judicial da pessoa juridica
interessada (Procuradoria Geral Federal - PGF), nos termos do Art. 7°, II, da Lein® 12.016/2009.

Cunpra-se. Intimenese.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005843-11.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:ADHEX TECHNOLOGIES DO BRASILCOMERCIO DEADESIVOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDSON BARBOSA DE SOUZA - SP340553

IMPETRADO: DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP
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DESPACHO

Prelimnarmente, junte o impetrante s custas processuais, conforme consta na Tabela de Custas da Lein® 9.289/96 e na RES. N° 138/2017 PRES. TRF 3, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo
do feito.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5005641-34.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: DULCE MARA ESCOBAR ITALIANO
Advogado do(a) AUTOR: MICHEL DA SILVA ALVES - SP248900

REU:ASSOCIAGCAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU (UNIVERSIDADE IGUAGU) - UNIG, SOCIEDADE BRASILEIRA DE ENSINO SUPERIOR, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agéo de conhecimento, com pedido de tutela de urgéncia, ajuizada em face da UNIAO FEDERAL, ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU — UNIG ¢ FACULDADE
ASSOCIADA BRASIL - FAB, objetivando a imediata reativagio do registro de seu diploma de Pedagogia.

Narra a autora que, apos ter cumprido todas as exigéncias académicas, concluiu o curso de pedagogia junto a ¢ FACULDADE ASSOCIADA BRASIL - FAB, obtendo diploma registrado pela UNIG. Porém,
posteriormente, teve o registro de seu diploma cancelado pela Universidade Iguagi— UNIG, ap0s a instauragio de processo administrativo proposta pelo Ministério da Educagdo — MEC emseu desfavor, por meio da Portaria
1° 738 de 22 de novembro de 2016, tornando seu diploma sem validade nacional.

Prossegue afirmando que o Ministério da Educagdo — MEC publicou a Portaria n° 910 de 26 de dezembro de 2018, revogando a Portaria SERES n° 738, de 22/11/2016, impondo medida cautelar a Universidade Iguagu—
UNIG e determinando que a Instituigdo proceda a corregéo de eventuais inconsisténcias constatadas pela SERES/MEC nos mais de 65.000 diplomas cancelados, no prazo de 90 dias. Porém, autora diz que ndo houve
qualquer providéncia por parte da UNIG, pelo que esta a sofier prejuizos emsua vida profissional.

Passo a decidir.
Inicialmente, registro que o TRF 3* Regido, analisando casos idénticos, ja decidiu pela existéncia de interesse da Unido e competéncia da Justica Federal para processar e julgar o presente feito:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENSINO SUPERIOR. VALIDADE DE DIPLOMA. INTERESSE DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECURSO PROVIDO. 1. Consta dos
autos originarios que a autora, ora agravada, ingressou no curso de graduagdo em Pedagogia na Faculdade Aldeia de Carapicuiba - FALC e que, apds a sua conclusdo, teve seu dipl regi do pela A iacio de
Ensino Superior de Iguacu - UNIG, o qual, contudo, foi posteriormente cancelado, emrazio da imposi¢éo pelo Ministério da Educagéo - MEC de medida cautelar administrativa em desfavor da Universidade Iguagu -
UNIG, por meio da Portaria n° 738, de 22 de novermbro de 2016. Ap0s, através do Protocolo de Compromisso firmado pelo processo n° 23000.008267/2015-35 com o Ministério da Educag@o e o Ministério Publico
FederaL conforme Portaria n° 782, de 26 de julho de 2017, publicada no DOU em 27/07/2017, a Universidade Iguagu - UNIG cancelou efetivamente o diploma da autora. 2. Nesse prisma, considerando que o

do dipl ora em questiio se deu em razio de Protocolo de Compromisso firmado entre a instituicio de ensino, 0 Ministério da Educaciio e o Ministério Piblico Federal, resta evidente o
interesse da Unido Federal na hde Nesse sentido ja houve decisiio do STJ. 3. Ainda sobre a competéncia da Justica Federal, a jurisprudéncia do C. Supremo Tribunal Federal também ja assentou que as
instituicdes de ensino superior, ainda que privadas, integram o Sistema Federal de Ensino, nos termos da Lei de Diretrizes e Bases da Educaciio (Lei n° 9.394/96), razio pela qual a existéncia de lide
envolvendo institui¢des da espéci do sobre expedicéo de dipl atrai a competéncia da Justica Federal. 4. Agravo provido. (3* Turma, Al 5030980-53.2019.4.03.0000, Rel. Des. Federal ANTONIO

¢ P pedis P

CEDENHO, e - DJF3 Judicial | DATA: 13/05/2020 — destaques nossos)

ADMINISTRATIVO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CANCELAMENTO DE REGISTRO DE DIPLOMA. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.
RECURSO PROVIDO. - Comefeito, o art. 109, I da Constituicdo Federal dispde: Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar: I - as causas em que a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal
forem interessadas na condi¢io de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral ¢ a Justica do Trabalho. - Considerando que no presente feito
discute-se questio relativa a educaciio, combase na Lei de Diretrizes e Bases da Educagio (Lein° 9.394/96), deve ser mantida a competéncia da Justica Federal Sumula 15/TFR. - A prépria Unido, através
do MEC, editou a Portaria n° 738/2016, que dispds sobre a instaura¢o de processo administrativo em face da Universidade Iguacu-UNIG, originando o do dipl da agravada. - Agravo de
instrumento provido. (4* Turma , Al 5030987-45.2019.4.03.0000, Rel. Des. Federal MONICANOBRE, e - DJF3 Judicial | DATA:29/04/2020 — destaques nossos)

Pois bem O artigo 300 do Codigo de Processo Civil prevé como requisitos para a antecipagiio da tutela a existéncia de prova inequivoca, que permita o convencimento sobre a verossimilhanga da alegagdo e a existéncia de
perigo da demora.

Porsua vez oart. 311, CPC, tratando-se da tutela de evidéncia, arrolando as hipdteses cabiveis emseus incisos, da a entender que o autor devera demonstrar sua pretensio suficientemente, semque seja necessario completar
o contraditério. Ou seja, concluindo-se pela insuficiéncia da prova, apresentada de plano, comindicativo da formag@o da relagéo processual (e efetivagdo do contraditorio), num primeiro momento, a tutela de evidéncia devera
ser negada (ainda que, adiante, seja deferida).

Consta da documentagdo que instruiu a inicial que a autora possui diploma do curso de Pedagogia devidamente registrado (1D 36083796). Trouxe histrico escolar que demonstra o cumprimento da grade curricular e obtencdo
de notas de aprovacio (ID 36083799). Juntou, ainda, certiddo de cancelamento de registro do diploma (ID 36083793).

Pois bem A Portaria 738, de 22/11/2016, da Secretaria de Regulagio e Supervisdo da Educag@o Superior aplicoua Universidade Iguagu - UNIG, medida cautelar administrativa de suspensdo da autonomia universitaria, em
especial, o impedimento de registro de diplomas, comsobrestamento do processo de recredenciamento da UNIG durante a instrugdo do processo administrativo, o que culminou no cancelamento do diploma da autora.

Diante da problematica instaurada, o Ministério da Educagdo — MEC publicou a Portaria n® 910 de 26/12/ 2018, revogando a Portaria SERES n° 738, de 22/11/2016, impondo medida cautelar 8 UNIG, determinando a
corregdo de eventuais inconsisténcias constatadas pela SERES/MEC nos 65.173 diplomas cancelados, no prazo de 90 dias.

Da analise dos autos, vejo que a autora foi aprovada no curso de pedagogia e obteve o diploma emitido e registrado em periodo anterior a medida cautelar de suspenséo da autonomia universitaria da UNIG, o que confere
plausibilidade ao direito invocado, de té-lo ativo, até que se decida sobre as questdes controversas, especialmente diante da pendéncia de regularizagio pela UNIG dos diplomas cancelados, em homenagem aos principios da
boa-f& e direito adquirido até entdo inquestionavel.

Além disso, a autora nio pode ser penalizada pelo descumprimento ou demora da UNIG quanto ao dever de corrigir as inconsisténcias nos diplomas cancelados, devendo ser assegurado o direito de ter a validade de seus
diplomas reconhecida até que solucionada a questdo na via administrativa.

Friso, ainda, ndo ser possivel a suspensdo sumdria do registro do diploma da autora, sem que antes seja avaliada cada situagdo concreta, concedendo-se, inclusive o direito ao contraditorio e ampla defesa, aplicavel aos
processos administrativos por expressa previsao constitucional (CF, art. 5°, LV).

Nesse sentido, os precedentes do TRF 3* Regiio, emcasos semelhantes emque figura como ré a UNIG:
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ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. CANCELAMENTO DE DIPLOMA. POSSIBILIDADE. PORTARIA N° 738/2016. CASSAGAO POSTERIOR. CURSO RECONHECIDO PELO
MEC. AGRAVO IMPROVIDO. -Se a Unido, através do MEC, reconheceu como valido o curso superior de Pedagogia, nfio se mostra razoavel que uma portaria emitida apos a conclusdo do curso e emissdo do diploma
cancele o respectivo documento. -As agravadas nio podem ser prejudicadas, quanto mais serem afastadas de suas atividades profissionais. Some-se, ainda, o fato de a cassacdo ter ocorrido anos apds sua conclusio. -
Adennis, as agravadas nfo deram causas as irregularidades apontadas, nem podem ser penalizadas em seu exercicio profissional. -Cabia aos Orgios de fiscalizagdo detectar eventuais irregularidades, porém, enquanto as
agravadas permaneciamno curso. - Agravo improvido. (4* Turma, Al 5013545-66.2019.4.03.0000, Rel. Des. Federal Monica Nobre, e - DJF3 Judicial | DATA: 18/03/2020)

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ENSINO SUPERIOR. CANCELAMENTO DE DIPLOMA. LEGITIMIDADE PASSIVA DA UN 1AO
FEDERAL. BOA-FE DA IMPETRANTE. APROVACAO EM TODAS AS MATERIAS E EM CONCURSO PUBLICO. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. RECURSO
DESPROVIDO. 1. Cumpre afastar de inicio a alegagdo de ilegitimidade passiva da Unido Federal. Comefeito, como afirma emsuas proprias razdes recursais, o cancelamento do diploma ora emquesto se deu emrazio do
Protocolo de Compromisso firmado entre a instituigdo, 0 Ministério da Educagio e o Ministério Publico Federal, de modo que resta evidente a sua relagdo como direito debatido na lide, razio pela qual, possui legitimidade
passiva ad causam Alids, nesse sentido ja houve decisdo do STJ. 2. No caso, a impetrante pede a suspensdo do cancelamento de seu diploma e sua consequente validago, argumentando que concluiu o curso de Pedagogia em
Junho de 2013, sendo atualmente Professora Titular da Secretaria de Educagdo do Estado de Sdo Paulo. 3. De fato, o historico escolar juntado pela impetrante (Id 16625420 dos autos principais) evidencia a sua aprovagdo em
todas as matérias cursadas. Alémdisso, presume-se a sua boa- & e competéncia, tanto que foi aprovada emconcurso publico. 4. Considerando os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, deve ser deferida a medida
pleiteada. 5. Agravo desprovido. (AGRAVO DE INSTRUMENTO ..SIGLA_CLASSE:AI 5021919-71.2019.4.03.0000 ..PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, . RELATORC:,
TRF3 - 3* Turma, Intimagao via sisterma DATA: 10/03/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

Alémdisso, esta presente o periculum in mora caracterizado pelo perigo de dano, tendo emvista a impossibilidade de exercicio da profisséo.

Ante 0 exposto, DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA , para afastar o ato que cancelou o registro do diploma da autora em Licenciatura em Pedagogia até solugdo administrativa da questo pela corré UNIG ou ulterior
decisio judicial. Devera a corré UNIG tomar as devidas providéncias administrativas no sentido do cumprimento da tutela (art. 48, §1°, Lein® 9.394/96), no prazo de 10 (dez) dias.

Desde logo CITEM-SE os réus, (art. 334, §4°, I1, CPC eart. 139, I1, CPC). Neste ponto, fago valer leitura do novo CPC a partir do postulado constitucional da razoavel duracéo do processo (art. 5°, LXXVIII),
evitando ato que, desde logo, sabe-se improdutivo diante de entidade publica na qualidade de ré, semprejuizo de posterior andlise da conveniéneia e viabilidade da realizagdo de audiéncia de conciliagdo. Para os demais corréus,
deverdo apresentar defesa, sob pena de aplicagdo do disposto no art. 344, CPC.

Int.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005848-33.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: BAUMINAS QUIMICAN/NE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA FONSECA PAES DE SOUZA - MG129963, GLAYDSON FERREIRA CARDOSO - MG81931, FABIANAMARTINS DA COSTAALVARES -
MG104693, PAULO MARAJAMARES GUIMARAES - MG96335

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM GUARULHOS

DESPACHO COM OFiCIO

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciagio do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagdo da autoridade impetrada, razio pela qual ficara a andlise postergada até a vinda
das informagdes.

Requisitent-se as informagdes a0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, I, da Lein®
12.016/2009, cuja copia pode ser consultada através do link httpz/web.trf3. jus.br/anexos/download/M491726928 . Cépia deste despacho servira como oficio. Sem prejuizo, intime-se o érgio de representacao judicial da
pessoa juridica interessada (Uniéio Federal — Procuradoria da Fazenda Nacional), nos termos do Art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Cumpra-se. Intimem-se.

GUARULHOS, 6 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005859-62.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: PROAGUAS TRANSANTISTATRANSPORTES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ARTHUR CASTILHO GIL- SP362488

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM GUARULHOS

DESPACHO COM OFiCIO

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciagdo do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagéo da autoridade impetrada, razdo pela qual ficara a analise postergada até a vinda
das informagdes.

Requisitentse as informagdes a0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM GUARULHOS a serem prestadas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do Art. 7°, I, da Lein®

12.016/2009, cuja copia pode ser consultada através do link hitp:/web.trf3. jus.br/anexos/download/S61C3C9D7A . Cépia deste despacho servira como oficio. Sem prejuizo, intime-se o 6rgio de representagao judicial
da pessoa juridica interessada (Uniio Federal — Procuradoria da Fazenda Nacional), nos termos do Art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.
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Cumpra-se. Intimem-se.

GUARULHOS, 6 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0005500-76.2015.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:ALUIZIO MIGUELDO NASCIMENTO

Advogado do(a) REU: ELISANGELALINO - SP198419

DESPACHO
Cientifiquentse as partes quanto ao retorno dos presentes autos, advindos do egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Traslade-se copia dos presentes autos aos autos de nimero 000884 1-28.2006.403.6119, prosseguindo-se naqueles a execugo.
Apos, arquivent-se.

GUARULHOS, 3 de agosto de 2020.

RESTITUIGAO DE COISAS APREENDIDAS (326) N° 5004688-70.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
REQUERENTE: FERNANDA FERREIRA TRINDADE
Advogado do(a) REQUERENTE: BRUNA BASILIO DE MORAIS SILVA - SP299815

REQUERIDO: 1* VARA FEDERAL EM GUARULHOS SP
DECISAO

Trata-se de incidente de restituigio de coisas apreendidas, distribuido por dependéncia aos autos da agdo penaln® 0000145-46.2019.4.03.6119.

A requerente postula a restituicdo da chave do veiculo Marca/Modelo Mercedes-Benz GLA200, modelo/fabricagdo 2015/2015, Placa FIM2636, Renavam 01044416065 apreendida com quando do
cumprimento de mandado de prisdo emdesfavor de seumarido JOSE ANTONIO PEDRO DA GLORIA. Justifica que ja houve liberagdo do veiculo, contudo, a chave reserva permaneceu apreendida, de modo que estaria
softendo prejuizos por ndo poder usar e gozar da coisa apreendida de sua propriedade (1D 33570924).

Considerando o tempo decorrido desde a apreensdo dos bens (03/02/2019), bem como desde a retirada da restricdo do veiculo (05/02/2020), este Juizo determinou a intimagdo da requerente para justificar o
pedido tardio para obtencao da chave do automdvel e comprovar o motivo de seurequerimento (ID 35929683).

A requerente, entdo, manifestou-se no sentido de que, por um lapso, deixou de requerer a restituicio da chave apreendida logo apds o levantamento das medidas restritivas sobre o veiculo, percebendo sua falta
apenas quando da alienagio do veiculo a terceiro (10/06/2020) e obrigando-se a entregar a chave reserva ao comprador no prazo de 15 dias, “sob pena de ter que arcar com o custo de uma nova chave, no valor de R$
3.750,00” (1D 35999217).

Em vista, 0 MPF manifestou-se, por ora, contrariamente ao pedido, por entender nio ser possivel opinar definitivamente sobre o pedido da requerente sem ter vista dos autos dos processos n° 0000145-
46.2019.4.03.6119 € 0000284-95.2019.4.03.6119, e considerando nio estar inequivocamente demonstrado o direito alegado (ID 36242350).

E o relatorio.

Conforme documentos juntados pela propria requerente, os autos dos processos 1> 0000145-46.2019.4.03.6119 e 1’ 0000284-95.2019.4.03.6119 sdo fisicos e foram remetidos ao E. Tribunal Regional
Federal da 3* Regifo, atualmente tramitando perante a referida Corte para processamento e julgamento de recursos.

Assim, assiste razio a0 MPF no sentido de que o deferimento do pedido formulado pela requerente pode ser contrario a eventual deliberagéo do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido acerca dos bens
apreendidos, sobretudo diante da ampla devolutividade do recurso de apelagdo, do que se depreende a auséncia de competéncia deste Juizo Federal para apreciar a questdo neste momento.

Ante 0 exposto, declino da competéncia emfavor do E. TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAQ para apreciar o pedido de restituicio da chave de autombvel apreendida.
Encaminhense os autos, comurgéncia.
Intimem-se.

GUARULHOS, data da assinatura eletronica.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004927-72.2014.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NEI CALDERON - SP114904-A

REU:JC CONSTRUTORA E MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA - ME, JOSE DA SILVA LIMA FILHO

Advogado do(a) REU: JUCELINO SILVEIRANETO - SP259346
Advogado do(a) REU: JUCELINO SILVEIRANETO - SP259346

DESPACHO

Oficie-se ao Juizo Deprecado, através de email, solicitando-se a devolugdo da carta precatoria expedida, devidamente cumprida, ante o lapso temporal transcorrido de sua distribuicdo.
Int.

Guarulhos, 5/8/2020.

ACAO PENAL- PROCEDIMENTO ORDINARIO (283) N° 5001492-92.2020.4.03.6119/ 1* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR: (PF) - POLICIA FEDERAL, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

CONDENADO:JANETE MACEDO DE MENEZES

Advogado do(a) CONDENADO:MARY CRISTINANEVES MANSOLDO - MG123645

DESPACHO

Intime-se a defesa para que junte aos autos, no prazo de 15 (quinze) dias, 0 comprovante de recolhimento do valor referente as custas processuais, sob pena de inscri¢éo do valor na Divida Ativa da Unido.

Considerando que foi decretado o perdimento do aparelho celular apreendido, conforme sentenga de 1D 34396786, autorizo sua destruigdo, ante seu valor infimo, devendo ser encaminhado a este juizo o
respectivo comprovante.

Comrela¢io ao numerdrio emmoeda nacional apreendido, solicite-se copia do comprovante de depésito a autoridade policial, a fimde que seja solicitada a transferéncia do valora SENAD.
Juntado o comprovante de depdsito, solicite-se a CEF as providéncias necessarias para transferéncia do valor a SEN AD, devendo ser encaminhado a este juizo o respectivo comprovante.
Copia do presente servira por oficio para as comunicacdes acinm.

Atualize-se 0 SNBA.

Quando emtermos, arquiven-se os autos.

Int.

Guarulhos na data da assinatura eletronica.

(assinado eletronicamente)
ROGERIO VOLPATTI POLEZZE

Juiz Federal

2*VARA DE GUARULHOS

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004812-53.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: KM CARGO MULTIMODALE LOGISTICALTDA. - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM GUARULHOS//SP
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DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Manifeste-se a impetrante acerca do contido no doc. 23, no prazo de 05 dias.
Apbs, conclusos para decisdo.

Pl

GUARULHOS, 3 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004922-52.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: KETLEN DE OLIVEIRAMACHADO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO LIMA FERNANDES - SP344978

IMPETRADO: GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM GUARULHOS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Relatério
Trata-se de embargos de declaragdo (doc. 28) opostos emface da decisio (doc. 20).
Alega 0 embargante, sua ilegitimidade passiva, vezno ter competéncia para liberagdo das parcelas do auxilio emergencial, de competéncia exclusiva do Ministério da Cidadania.

Vieramautos conclusos para decisdo.

E O RELATORIO. DECIDO.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. No m¥rito, rejeito-os.
Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omissdo, contradigéo, ou ainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido o julgado, consoante artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil

No caso emtela, ndo procede a pretenséo do Embargante, pois inexistemos alegados vicios na decisédo embargada, que apreciou as questdes comargumentos claros e nitidos, nos termos do pedido inicial

A decisio incluiu a Unidio no polo passivo na qualidade de terceira i

determinado ndo seja de qualquer forma obstado”.

bemcomo deixou claro caber a “ Unido assim tolerar e inclusive adotar as providéncias de sua competéncia para que o ato ora

Emverdade, verifica-se que, de fato, o Embargante pretende obter efeitos infringentes comvistas a alteragdo da decisdo ora guerreada.
Por conseguinte, as conclusdes da r. decisdo devemser impugnadas pela parte que se entender prejudicada pelos meios adequados.
Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragéo, mantendo, na integra, a decisdo embargada, pois os embargos declaratorios nao constituemmeio idoneo para demonstrar inconformismo como julgado.

P.I.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006071-54.2018.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

REU:MARIA PEREIRADALUZ

DESPACHO
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Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 dias, no siléncio, sobreste-se o feito.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001873-03.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
SUCESSOR:ODETE REINALDO RAZZANO
Advogado do(a) SUCESSOR: ROGERIO RODRIGUES DA SILVA - SP3228%4

SUCESSOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Doc. 31: Defiro o prazo de 15 (quinze) dias requerido pela CEF.
Coma juntada dos documentos, abra-se vista as partes para manifestago no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

GUARULHOS, 3 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009135-38.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSEAPARECIDO BATISTA
Advogado do(a) AUTOR:ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

Docs. 60/62: Considerando a informagao da parte autora de que enviou oficio comAR aos socios da empresa CIPAS A, emrazio do retomo negativo do AR aquela empregadora, defiro o prazo de 30 (trinta)
dias requerido.

Outrossim, ante 0 AR negativo de doc. 61, expega-se oficio a empresa COOPERATIVA CENTRALAURORA ALIMENTOS para que fornega os documentos requeridos pelo autor (doc. 51), no prazo
de 15 (quinze) dias.

Intimem-se. Cumpra-se.

GUARULHOS, 3 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000438-62.2018.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:EDEMILSON PEREIRADOS ANJOS, LELIASANTOS DOS ANJOS
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Advogado do(a) AUTOR: MARIA JOSE ALVES DE FRANCA - SP345077
Advogado do(a) AUTOR: MARIA JOSE ALVES DE FRANCA - SP345077

REU:PLANO & PLANO CONSTRUCOES E PARTICIPACOES LTDA, PLANO CEREJEIRA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: CYLMAR PITELLI TEIXEIRAFORTES - SP107950, FERNANDA ELISSA DE CARVALHO AWADA - SP132649
Advogados do(a) REU: CYLMAR PITELLI TEIXEIRAFORTES - SP107950, FERNANDA ELISSA DE CARVALHO AWADA - SP132649

DESPACHO

Doc. 153: Intimem-se as partes para se manifestaremsobre a nova estimativa de honorarios periciais, no prazo de 05 (cinco) dias.

Apos, tornemos autos conclusos para arbitramento dos honorarios periciais.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5005655-18.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
REQUERENTE: SERGIO ALBERTO ZAMORA GARCIA

Advogado do(a) REQUERENTE: MICHELLE GONCALVES DE SA CESAR TAHA - SP405533
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Relatorio
Trata-se de procedimento comum, compedido de tutela, objetivando o levantamento total dos valores depositados emconta vinculada do FGTS da autora, subsidiariamente a liberagdo de 50% do saldo. Pediua justica gratuita.
Alega a parte autora, embreve sintese, possuir saldo emsua conta FGTS e que, devido a situagdo de pandemia decorrente do coronavirus, encontra-se emevidente necessidade para o custeio do seu sustento.

Vieramos autos conclusos.

E asintese do necessario. Decido.

Nos termos do art. 3°, da Lein® 10.259/01, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas
sentengas.

A competéncia do JEF é absoluta no foro onde estiver instalado, por expressa disposi¢ao legal (art. 3°, § 3°).

Na Subsegao Judicidria de Guarulhos, o JEF foi instalado pelo Provimento CJF3 n.° 398/2013, comefeitos a partir de 19 de dezembro de 2013, de modo que a nova unidade passou a ter competéncia exclusiva para processar,
conciliar e julgar demandas civeis de conteudo econdmico de até sessenta saldrios minimos.

No caso emexane, a autora atribuiu a causa o valor de R$ 5.809,72.

Diante do exposto, r heco ai éncia absoluta deste Juizo.

¢ ¥

Remetamse os autos ao Juizado Especial Federal de Guarulhos na forma da Resolugéo n° 0570184, de 22 de julho de 2014, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido.

PIC.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5005729-72.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: SORAIA LIBERATO DE FRANCA DOS ANJOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: KELLYSON BARBOSA DA SILVA - SP372082

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS GUARULHOS
LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando a conclusio da analise do processo administrativo de pensdo por morte. Pediua justica gratuita.

Aduza impetrante, embreve sintese, que em23/06/2016 requereu perante o INSS o beneficio de pensdo por morte (21/177.571.451-6) que resultou indeferido, da qual interpds recurso, em 12/05/2017, sendo que em
13/03/2020 a 18" Junta de Recursos encaminhou os autos a impetrada para esclarecimentos, semandamento até o momento.

CNIS da impetrante (doc. 08).
Vieramos autos conclusos.
E o relatorio. Decido.

A concessdo da liminar emmandado de seguranga reclama a presenga de relevante fundamento, assimcomo do risco de ineficacia da medida, caso seja deferida a final, a teor do disposto no art. 7°, 11, da Lein® 12.016, de
07/08/2009.

No presente caso, o pedido formulado pelo impetrante consubstancia-se emdar andamento ao processo administrativo.

Verifica-se na copia da tela de acompanhamento do recurso administrativo (doc. 04) que a impetrante aguarda desde 24/05/2020 a andlise de seu pedido administrativo, semnenhuma informagao de exigéncia a impetrante ou
Justificativa expressamente motivada capazes de suspender a andlise, emofensa aos arts. 5°, LXXVIII, da Constituigdo e 41, § 6° da Lein. 8.213/91, hoje substituido pelo art. 41-A, § 5° da lein. 8.213/91, ndo cabendo invocar
anecessidade de autorizagio hierarquica superior ou pendéncia de auditoria como escusa ao cumprimento deste dispositivo legal, que ndo prevé excecdes.

Ademais, tambémesta presente o periculum in mora, pois o indeferimento da liminar implicard na manutengdo da situagdo atual, emque o impetrante ¢ obrigado a aguardar, indefinidamente, a conclusdo do processo
administrativo oua decisdo final de mérito a ser prolatada nestes autos, o que, semdivida, significa prejuizo de dificil reparagio, dado o carater alimentar da prestagdo requerida naquela autarquia, portanto semmeios adequados
para manter a sua subsisténcia, razao pela qual o risco de dano irreparavel emse aguardar a prolagio da sentenga se solidifica.

Dispositivo

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a impetrada que, no prazo de 30 dias contados da data da ciéncia desta decisfio, promova a conclusdo da analise de sua competéncia no requerimento
administrativo, devendo informar a este Juizo o cumprimento desta determinagéo.

Concedo a impetrante os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada.

Apds, ao Ministério Publico Federal e, emseguida, tormemos autos conclusos para sentenga.

Publique-se. Intime-se. Curmpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003336-77.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:ROLLFOR ARTEFATOS METALICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM GUARULHOS//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Relatorio
Trata-se de agdo de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a declaragdo de inexigibilidade das contribuicdes destinadas a0 INCRA, SEBRAE, APEX, ABDI, Salrio Educagdo, sistema “S” (SESI,
SENALI, SESC, SENAC, SENAT) e apds a edicdo da EC 33/2001, bemcomo o direito de compensagio dos valores indevidamente recolhidos, comtodos os tributos administrados pela SRF B, observada a prescrigao
quinquenal. Subsidiariamente, pede a limitacdo da base de calculo ao teto de 20 salarios-minimos relativamente as contribuicdes APEX, ABDI e sistema “S”(SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT).

Alega a inconstitucionalidade das contribuigdes apds a EC 33/2001, pois o STF definiua taxatividade da base de célculo prevista no artigo 149 da Constituicdo através do julgamento do RE n. 559.937, e, ainda, nas
repercussdes gerais reconhecidas no RE n. 603.624 e RE 630.898, bemcomo por violagéo ao art. 149, §2°, 111, “a”, e art. 167, 1V, ambos da Constituicdo Federal.

Sustenta que o Decreto-lein. 2.318/86 revogou o caput do art. 4° da Lein® 6.950/81, apenas emrelagéo as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, nio tendo aquele atingido a validade do art. 4°, paragrafo tnico
da referida lei, no que tange as contribuicdes destinadas a terceiros.

Inicial comdocumentos (docs. 02/07).

Decisdo proferida emsede de plantdo judicial, determinando a remessa dos autos ao juiz natural, porquanto a matéria objeto do feito néio se enquadra dentre as hipoteses passiveis de analise emplantdo judicial (doc. 08).
Determinada a emenda da inicial (doc. 11), a parte impetrante atendeu a determinagéo do Juizo (docs. 16/18 e 21/28).

Deferida parcialmente a liminar(doc. 29).

Informacdes prestadas (doc. 32).

Embargos de declaragao pela Unido (doc. 34), commanifestagdo da impetrante (doc. 37), ao final rejeitados (doc. 38).

O Ministério Publico Federal ndo vislumbro interesse publico a justificar manifestagdo meritoria (doc. 39).

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o relatorio. Decido.
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Inexigibilidade das Contribuicées destinadas a0 INCRA, SEBRAE, APEX, ABDI, SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT e Salario Educacio.

Para analisar o pedido da impetrante, cabe discutir se a contribuicdo incidente sobre a folha de salarios INCRA, SEBRAE, APEX, ABDI, Sistena “S” e Salério Educagdo) foirevogada pela EC n. 33/01, que deunova
redago ao artigo 149, §2°, I11, “a”, da Constituigdo Federal

Assimdispde referida norma constitucional:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

()
§ 2°A4s contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001

1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; (Incluido pela Emenda Constitucional n®33, de 2001)

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servicos; (Redacdo dada pela Emenda Constitucional n°42. de 19.12.2003)

111 - poderdo ter aliq (ncluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagio e, no caso de importagio, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n’33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

Aduza impetrante que o referido inciso 11 estabelece novas restrigdes a base de célculo possivel as contribuigdes sociais gerais, incompativeis coma base de célculo das contribuigdes discutidas. Todavia, nfo merece
acolhimento tal fndamento.

O argumento ndo se sustenta porque a norma emtela nio restringe as bases de calculo possiveis, mas meramente institui faculdade de adogéo de ali
seguintes bases de clculo: faturamento, receita bruta, valor da operagio ou valor aduaneiro; ou especifica, combase emunidade de medida adotada.

ad valorem, quando entio ¢ obrigatorio o emprego de uma das

Como no caso emtela nio se trata de aliquota ad valorem ou especifica por unidade de medida, mas sobre folha de salarios, a hiptese ndo se aplica ao caso, valendo o regime constitucional original, que admite qualquer base
de calculo pertinente a finalidade da contribuicdo.

Tendo emvista o ponto comumdas bases de calculo referidas no dispositivo emtela como reveladoras de oneragdo de operagdes combens e servicos, a alternativa ao emprego de aliquotas especificas ouad valorem e o
contexto emque empregada esta mesima opgdo na Carta Maior, no art. 155, § 4°, IV, “b”, ouno CTN, arts. 20 e 24, alémda manuteng@o in fotum do art. 240, entendo que o Constituinte Derivado ao se referira “ad valorem”
pretendeu tratar de aliquotas sobre grandezas que oneramservigos ou mercadorias, portando adotando o conceito no sentido estrito de percentual sobre o valor econdmico que se extrai de umbemmovel ouimével, de
produtos ou servicos, nio de bases econdmicas quaisquer, sendo a folha de salarios, a rigor, uma despesa.

Essa interpretagdo restritiva estd emconsondncia ndo s6 coma analise sistematica acima exposta, mas tambémcoma histdrica, pois ndo ha qualquer indicio de que o Constituinte Derivado tenha comesta Emenda pretendido
alguma interferéncia sobre as inimeras contribuigdes sobre a folha de salario ja existentes.

Na mesma esteira, a jurisprudéncia sobre outras contribuigdes commesnma base de calculo e firmada ja na vigéncia da EC emtela sequer cogitou que o art. art. 149, § 2°, 111, “a”, ao referir a aliquota ad valorem, estivesse
interferindo nas contribuicdes sobre a folha de salario.

Esse entendimento foi tambémo empregado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio emintimeros julgados, a partir do seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUIGAO AO INCRA. ARTIGO 543-C, § 7°, 11, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVE NA TURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO

()

4. Tampouco cabe admitir; diante da posicéo adotada pelo Superior Tribunal de Justica, que a EC n°33/01 inviabilizou a contribui¢do ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2°, 111, a, da
Carta Federal. Tal preceito, ao contrdrio do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquata "ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o
valor aduaneiro”. Ndo existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de cdlculo seja, exclusi of receita bruta, valor da operacio ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja
ad valorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situagdo néo ocorre, porém, coma contribui¢ao ao INCRA, a qual é dotada de aliquota prépria e base de cdlculo compativel coma
respectiva natureza juridica, dai porque ndo proceder, tampouco, a alegagdo, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de cdlculo e de que seria, entdo, necessdria lei complementar
(artigo 195, § 4°, CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucionalidade que se pretende impingir a contribuigdo questionada. 5.

()
(AC 00099758920024036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/05/2009 PAGINA: 27..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Comefeito, quando a Constituigao pretendeu limitar as bases de calculo elegiveis adotou as expressdes “incidente sobre”, “sera”, “incidira”, enquanto a utilizagéo do verbo “podera” é empregada emhipéteses tipicas de mera
faculdade, pelo que se deve entender que a EC n. 33/01 seguiu a mesma técnica legislativa.

Neste ponto a contribuicio a0 INCRA, que tambémtem findamento de validade no art. 149 da Constituigao, como contribui¢éo de intervengéo no dominio econdmico, emface da qualndo se cogita na jurisprudéncia sua
revogagdo tacita pela EC n. 33/01.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTR]BUICAY)AOINCRA. ARTIGO543-C, §7° 11, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVE NA TURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO.

()

4. Tampouco cabe admitir; diante da posicéo adotada pelo Superior Tribunal de Justica, que a EC n°33/01 inviabilizou a contribui¢do ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2°, 111, a, da
Carta Federal. Tal preceito, ao contrdrio do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquota "ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o
valor aduaneiro”. Ndo existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de cdlculo seja, exclusivamente, o faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja ad
valorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situagdo ndo ocorre, porém, com a contribuicdo ao INCRA, a qual é dotada de aliquota propria e base de cdlculo compativel com arespectiva
natureza juridica, dai porque ndo proceder; tampouco, a alegagdo, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de cdlculo e de que seria, entdo, necessdria lei complementar (artigo 195, §

49, CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucionalidade que se p de impingir a contribuigdo questionada.

5. Precedentes: agravo inominado desprovido.

(AC 00149959020044036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/12/2009 PAGINA: 201 ..FONTE_REPUBLICACAO..)

Akmdisso, a contribuicido SEBR AE, que segue os mesmos moldes da contribuicdo ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja emvigor referida Emenda, semqualquer ressalva, a
indicar que ndo se vislumbrou a possibilidade de revogacdo emcasos tais:
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EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAONO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8°, §$3° Lei8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F, art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. I. - As contribuigdes do art. 149, C.F. - contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse de
categorias profissionais ou econémicas - posto estarem sujeitas a lei complementar do art. 146, 111, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar: A contribuigdo social do art. 195, § 4°,
C.F,, decorrente de "outras fontes", é que, para a sua instituigdo, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribuigdo ndo é imposto. Por
isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua hipotese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, 111, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE
146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. 11. - A contribui¢do do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - é contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico, ndo
obstante a lei a ela se referir como adicional as aliquotas das contribui¢des sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Néo se inclui, portanto, a
contribui¢do do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. I11. - Constitucionalidade da contribuicéo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8, da Lei 8.029/90, com a redagdo das Leis 8.154/90 e
10.668/2003. 1V. - R.E. conhecido, mas improvido.

(STE, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em 26/11/2003, DJ 27-02-2004)

Da mesma forma, tambéma cobranga das contribuigdes ao Salario-Educagéo, ao Sistema “S” (SESI, SENAIL SESC, SENAC, SENAT), APEX e ABDI, foramreputadas legitimas quando emvigor a EC 33/01.
Nesse sentido colaciono os julgados abaixo:

AGRAVO LEGAL. MATERIAJA DECIDIDA PELOS TRIBUNAIS SUPERIORES. INCIDENCIA DO ART. 557 DO CPC. CONTRIBUIGAO AO SALARIO-EDUCAGAO.
CONSTITUCIONALIDADE DA EXAGCAO MESMO APOS A EC 33/01. 1- A constitucionalidade da contribuicdo ao saldrio-educagdo ndo encontra resisténcia em nossos Tribunais, sobretudo apds a edicdo
da siimula 732 do STF. 2- A STF estabeleceu que a contribuicdo ao saldario-educagdo possui como fundamento de validade o art. 212, § 5°, da Lei Maior; sendo irrelevante, para esta exagdo, a modificagio
operadapela EC 33/01 ao artigo 149, § 2°, inciso 111, do mesmo diploma normativo. 3- Inexistindo qualquer fundamento que demonstre o desacerto quanto a aplicagdo do art. 557 do CPC, sobretudo em razdo da
falta de similitude da matéria tratada nos autos quando em cotejo com os precedentes nos quais a decisdo recorrida se apdia, carece, o recurso, de pressuposto logico para sua interposicdo. 4- Agravo legal
improvido.

(AMS 00036460220094036105, DESEMBARGADOR FEDERAL LAZARANO NETO, TRF 3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:06/04/2011 PAGINA: 465.)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGCA. CONTRIBUICOES AO SESC, AO SEBRAE E AO SENAC. RECOLHIMENTO PELAS PRESTADORAS DE SERVICO. EXIGIBILIDADE.
PRECEDENTES DA CORTE. 1. Esta Corte é firme no entendimento de que "a Contribui¢do para o SEBRAE (§ 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90) configura intervengdo no dominio econémico, e, por isso, é
exigivel de todos aqueles que se sujeitam as Contribuigdes para o SESC, SESI, SENAC e SENAI independentemente do porte econdmico (micro, pequena, média ou grande empresa).” (AgRg no Ag 600795/PR,
Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJ 24.10.2007). Precedentes. 2. " 4 jurisprudéncia renovada e dominante da Primeira Segdo e da Primeira e da Segunda Turma desta Corte se pacificou no sentido
de reconhecer a legitimidade da cobranga das contribuigées sociais do SESC e SENA C para as empresas prestadoras de servicos." (AgRg no AgRg no Ag 840946/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma,
DJ 29.08.2007). 3. Agravo regimental ndo-provido. ..EMEN:

(AGA 200800009547, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:26/11/2008.)

TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. SOLUCAO IMEDIATA. AGRAVO LEGAL. DECISA0 AGRAVADA. POSSIBILIDADE. CONTRIBUIGOES AO SEBRAE-APEX-ABDI.
CONSTITUCIONALIDADE. I - Vidvel solver o apelo por meio de decisdo terminativa quando o seu objeto confronta jurisprudéncia domip ou estd em sintonia com precedk dos tribunais superiores.
Inteligéncia dos artigos 557 - § 1%A -, do CPC e 5°, inciso LXXVIII, da CF. 2 - A Emenda Constitucional n°33/01, que incluiu o inciso 111 no § 2°do artigo 149, da CF e explicitou determinadas bases de cdlculo
para as contribuicdes de intervengdo no dominio econémico, ndo retirou o fundamento de validade da contribui¢do ao SEBRAE -APEX -ABDI .

(TRF-4-AC: 678 SC 2009.72.05.000678-0, Relator: MARIA DE FATIMA FREITAS LABARRERE, Data de Julgamento: 07/07/2010, PRIMEIRA TURMA, Data de Publicacdo: D.E. 13/07/2010)

Assim, ndo merece amparo o pedido principal da impetrante.

Limite mAximo do salrio de contribui¢io de vinte salarios minimos

ALein®6.950/81 dispde que a base de calculo das contribuigdes previdenciarias e parafiscais arrecadadas por terceiros se submete ao limite de 20 (vinte) salarios minimos:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo iinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

O Decreto-Lein®2.318/86 alterou parcialmente a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n®6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Daise extrai que, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86 houve a expressa revogagéo do limite de 20 (vinte) saldrios minimos exclusivamente para as contribuigdes sociais devidas pela empresa a Previdéncia Social,
permanecendo inalterado o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81, quanto as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Nesse sentido, destaco que o C. ST ja se posicionou sobre o tema:

(...) Com efeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/S C, em caso andlogo, firmou o di) no sentido de que o art. 3°do Decreto-Lei 2.318/1986 nio
alterou o limite de 20 saldrios-minimos do art. 4°, pardgrafo tinico, da Lei 6.950/1981 (base de cdlculo das contribuices parafiscais arrecadas por conta de terceiros).

(STJ, RESPn°1.241.362/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Data da Deciséo: 31/10/2017, Data da Publicagéo: 08/11/2017)

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICJO SOCIAL DEVIDAATERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 4°DA LEI 6.950/1981 NAO
REVOGADO PELOART. 3°DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicdes pardafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite
de 20 salarios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as
contribuigdes parafiscais.

2. Ouseja, no que diz respeito as demais contribuicoes com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardgrafo, jd que o Decreto-Lei 2.318/1986

dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como der a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribui¢do ao INCRA e ao saldrio-
educagdo.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posicional no sentido de que a base de cdlculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20
saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo tinico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, 0 qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente
a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipdtese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honordria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd
definida pela data da sentenga ou do acorddo que fixou a condenagao, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.
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(STJ, Primeira Turma, Aglnt no REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Data do Julgamento: 17/02/2020, Data da Publicagéo: 03/03/2020)

Assim tambémdecidiuo E. TRF da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. TETO DE 20 (VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA BASE DE CALCULO DE CONTRIBUICAO A TERCEIROS. LIMITE DO SALARIO DE
CONTRIBUIGAO. ARTIGO 4° DA LEIN.°6.950/81. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.

1. Aduz a agravante, em suma, que o limite de 20 (vinte) saldrios minimos para a base de cdlculo de contribuigdo a terceiros deve ser preservada haja vista a plena vigéncia do artigo 4°, paragrafo imico, da Lein®
6.950/81. Salienta que a edigdo do Decreto-Lein®2.318/86, artigo 3°, afastou o limite da base de cdlculo tdo somente com relagdo a contribuicdo previdencidria.

7,

2. Pelo cotejo das redagées dos dispositivos transcritos, é possivel inferir que o teto da base de cdlculo das contribuicées a terceiros permanece emplena vigéncia, h alteragdo (re

dac ibuicdo previdencidria patronal.

do) apenas no

3. Em outras palavras, tendo em vista que as contribuigdes destinadas a terceiros gozam de natureza diversa daquelas destinas ao custeio da previdéncia social, ndo é possivel concluir que a novel legislagéo tenha
se referido, ao revogar o teto, também as contribuigdes de terceiros jd que ndo ha mengdo legal quanto a especifica circunstdncia.

(TRF3, 3“Turma, AI 5031659-53.2019.403.0000, Rel. Des. Fed. ANTON1O CARLOS CEDENHO, Data da Decisdo: 02/04/2020, Data da Publicagdo: 14/04/2020)

DIREITO PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO AO INCRA. TETO DE VINTE SALARIOS-MINIMOS. COMPENSACAO. DEMONSTRAGAO DO INDEBITO.
SUMCUMBENCIARECIPROCA.

1. Cinge-se a controvérsia a aferir se o pardgrafo iinico do artigo 4°da Lei 6.950/1981 - que aplicou o limite mdximo do saldrio-de-contribui¢do de vinte saldrios minimos (estabelecido no caput) as contribuigoes
pardfiscais a conta de terceiros - foi revogado pelos termos do artigo 3°do Decreto-Lei 2.318/1986.

2. A prescricdo do artigo 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 ndo| de a regéncia do recolhi) de contribuicoc fiscais, mas, sim, modular a incidéncia do caput do artigo 4° da Lei 6.950/1981. Desta
forma, o comando tao-somente destaca as contribuicoes patronais da regra geral anteriormente estabelecida, conforme ressalva expressa constante de seu texto.

3. A derrogagdo tdcita pressupde antinomia entre prescrigdes normativas, comumente solucionada pelo critério temporal. Sucede que o regramento especifico do saldrio-de-contribuicdo, enquanto conceito de
direito previdencidrio, em nada conflita com a referéncia de seu anterior limite para regramento de matéria diversa, como o cdlculo do teto contributivo de CIDE, assim entendida a contribui¢do ao INCRA.

4. Insubsistente a alegagdo de que a revogagao do caput do artigo 4°importa a derrogagdo, por arrastamento, de seus pardgrafos, incisos ou alineas, por questdes de linguagem e estrutura dogmitica. E que néo se
pode tomar aprioristicamente a relagdo de subordinagdo organica - propria da validade desse tipo de raciocinio - entre o caput e a integralidade dos comandos a ele vinculados, pois, até mesmo pela dindmica do
processo legislativo, a observagdo empirica revela frequentes excegoes. E o caso dos autos, em que o liame entre o caput e o paragrafo tmico (que, frise-se tratam de assuntos distintos), é de cunho meramente
objetivo e funcional, pertinente tdo-somente ao valor positivado, do que resulta a autonomia entre as disposigoes.

)
(TRF3, 3“Turma, ApCiv 2159394, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, Data da Deciséo: 07/07/2016, Data da Publicagéo: 15/07/2016)
Portanto, inequivoca a razio da impetrante.

Compensaciio

Inicialmente, destaco que a possibilidade de dec]arag:ao do direito de compensagio pela via do mandado de seguranca ¢ pacifica na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, desde que aps o transito emjulgado da agéo,
“o dado de seg ca itui agéio adequada para a declaracdo do direito a compensagdo tributdria”(Stmula 213, PRIMEIRA SEC AO, julgado em23/09/1998, DJ 02/10/1998 p. 250) e “a conpensagdo de
créditos tributérios ndo pode ser deferida emagdo cautelar ou por medida liminar cautelar ou antecipatéria” (Stimula 212, PRIMEIRA SEC AO, julgado em 11/05/2005, DJ 23/05/2005 p. 371).

A compensagdo tributaria teve seu regime disciplinado emlei ordinaria, conforme dispde o art. 170 do CTN:

“Art. 170. A lei pode, nas condi¢des e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e
certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda puiblica.

Pardagrafo unico. Sendo vincendo o crédito do sujeito passivo, a lei determinara, para os efeitos deste artigo, a apuragdo do seu montante, ndo podendo, porém, cominar redugdo maior que a correspondente ao
Juro de 1% (um por cento) ao més pelo tempo a decorrer entre a data da compensagéo e a do vencimento.”

Na esfera de custeio da previdéncia social, o regime juridico da compensagéo softeu diversas alteragdes, desde sua instituicdo, coma Lein. 8.383/91, até a reforma promovida pela Medida Provisoria n. 449/08, convertida na
Lein. 11.941/09.

No conflito de leis no tempo aplica-se a regra tempus regit actum, de forma que a compensagéo pleiteada emjuizo aplica-se a lei vigente a data da propositura da agio, no caso, o do art. 89 da Lein. 8.212/91, comredagdo
dada pela Lein. 11.941/09, ¢ IN emvigor, que compensagdo de contribuigdes previdencidrias correspondentes a periodos subsequentes, mas niio a compensagio comtributos de outras destinacdes e espécies.

diante

Assim, resta a autora apenas o direito a compensagao sob a égide do regime juridico ora vigente, comcontribui¢des previdenciarias de periodos subseq e 0s procedi da IN vigente, emque niio

vislumbro ilegalidade.

Comefeito, o art. 89 da Lein. 8.212/91, comredagdo dada pela Lein. 11.941/09, da suporte de legalidade a IN ao dispor que “As contribui¢des sociais previstas nas alineas a, b e c do pardagrafo imico do art. 11 desta
Lei, as contribuigdes instituidas a titulo de substituicdo e as contribuicdes devidas a terceiros somente poderdo ser restituidas ou compensadas nas hipoteses de pagamento ou recolhimento indevido ou maior que o
devido, nos termos e condigaes estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.”

Trata-se de legitimo ato administrativo apto a dar aplicabilidade e complementaridade a lei, na forma do art. 110, I do CTN, no caso especificamente ao artigo 89 da Lein. 8.212/91, semextrapolar seu contetido ou alcance.
Comefeito, a Instrucdo emtela nada mais faz que estabelecer certos requisitos formais que possibilitema aplicacdo individual e concreta do art. 89 citado.
Nempoderia ser de outra forma, pois s6 assimse preserva o interesse publico e os principios da seguranca juridica, isonomia e moralidade publica, evitando eventuais fraudes ou garantindo tratamento uniforme aos contribuintes.

Assim, a compensagao do indébito devera ser sob o regime vigente, do art. 89 da Lein. 8.212/91, comredagao dada pela Lein. 11.941/09, ¢ IN vigente, niio aplicaveis as limitacdes da legislacfio anterior revogadas ou
incompativeis.

Quanto a inovagio da Lein® 13.670/18, trata-se de tributos declarados e recolhidos pelo esocial e nos limites nela definidos, cujo regime ja consta incorporado pela atualredagdo da IN n. 1.717/17, porémnéio ha direito a
pura e simplesmente compensar os tributos objeto destes autos com quaisquer tributos dos pela Receita Federal na forma do art. 74 da Lei n. 8.430/96, como quer a impetrante, devendo ser
estritamente observados os parimetros da IN.

Dispositivo

Ante 0 exposto, confirmo a liminare JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido pleiteado nesta agdo, extinguindo o processo comresolugo do mérito (art. 487, I, do CPC), para autorizar a Impetrante a
recolher as Contribuigdes a0 APEX, ABDI e Sistema “S” (SESI, SENAI, SESC, SENAT), observando o valor limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas Contribuigdes,
bemcomo que assegure o direito a restituiciio/compensagiio dos mesmos valores, apos o trinsito emjulgado (art. 170-A do CTN), sujeita a controle posterior pelo Fisco, que devera atender ao disposto nesta
sentenca e observada a prescrigiio quinquenal.
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A corrego monetdria e os juros na repeti¢ao ou compensagao de indébito tributario devemobservar a taxa SELIC desde o recolhimento indevido, ndo podendo ser cumulada, porém, comqualquer outro indice, seja de
atualizagdo monetaria, seja de juros, porque a SELIC inclui, a umso tempo, o indice de inflagéo do periodo e a taxa de juros real. (1* Turma - Min. Teori Albino Zavascki- Resp n® 952809/SP- 04/09/2007).

Custas pela lei.
Semcondenagio emhonorarios, a teor do art. 25 da Lein. 12.016/09.
Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein. 12.106/09.

P.I.

GUARULHOS, 3 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005032-51.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE:ANTONIO PACIFICO NETO
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANA PAULAMENEZES FAUSTINO - SP134228

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM GUARULHOS
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Relatorio

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a imediata concluso do requerimento administrativo de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo
protocolado em?22/01/20 sob nimero 762177323, semanalise até o momento. Pediu a justica gratuita.

Concedida a justi¢a gratuita e indeferida a liminar(doc. 16).
Seminformagdes (doc. 232).
O Ministério Publico Federal afirmou ndo vislumbrar interesse publico a ensejar manifestagao meritoria (doc. 24).

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o relatorio. Decido.

Insurge-se o impetrante contra a demora na andlise requerimento de beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribui¢o protocolado em 22/01/20, sob n° 762177323.
E 0 caso de concessdo da seguranga.

A plausibilidade do direito invocado emerge da propria Constituicio Federal, que emseu an 37 caput, determina que “A admzmsrra(;ao puiblica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do

Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos principios de legalidade, imp moralidade, publicidade e eficiéncia”.

Na hipotese dos autos, a parte impetrante aguarda desde 22/01/20 (data do requerimento administrativo) a anélise de seu pedido administrativo, o que evidencia falha no desempenho da Administragdo Publica— in casu
personificada pela Autarquia Previdenciaria Federal — emtotal violagdo ao principio constitucional da eficiéncia, de observancia obrigatoria emtodos os ramos do Poder Publico.

E de se reconhecer que a excessiva delonga na analise da postulagio administrativa da parte demandante —no aguardo de decisdo por 3 meses — faznascer, dada a excepcionalidade da falha no servigo publico federal em
questdo, efetivo risco aos interesses perseguidos emjuizo pela parte autora do writ.

E isso porque o exagerado tempo de paralisa¢io do pedido administrativo da parte impetrante, semque se lhe tenha sido apresentada uma justificativa plausivel sequer para o atraso, agride, a umso tempo, as garantias
constitucionais da duragdo razoavel do processo (CF, art. 5°, inciso LXXVIII) e da dignidade da pessoa hurmana (CF, art. 1°, inciso I1I), e art. 41, § 6° da Lein. 8.213/91, hoje substituido pelo art. 41-A, § 5° da lein. 8.213/91,
na medida emque priva a parte demandante do direito findamental de ver analisadas suas postulagdes, pelo Poder Publico, emprazo razoavel, independentemente de restar acolhido oundo o pedido.

Ora, ndo poderia a autarquia ficar no aguardo de resposta, emestado de total inércia, semdar o devido andamento ao processo, necessitando de intervengo judicial a tanto.

Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. DISPONIBILIZACAO DAS PARCELAS EMATRASO. ARTS. 178 DO DECRETON®3.048/99 E 41, § 6% DA LEIN°8.213/91.
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. Consoante o § 6°do art. 41 da Lein®8.213/91, o primeiro pagamento do beneficio previdencidrio deverd ser efetuado no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias apos a data da apresentagéo da
documentagdo necessdria a implementagdo do beneficio, pouco importando, em virtude de seu valor; que autorizagdo para tanto dependa do Chefe da Agéncia da Previdéncia Social, do Chefe da Divisao/Servigo
de beneficio ou do Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social (art. 178 do Decreto n°3.048/99).

2. Considerando que as prestagdes continuadas da Previdéncia Social tém cardter alimentar e que a autarquia previdencidria reconheceu ser devido o beneficio previdencidrio desde a data do requerimento
administrativo, deve o Orgdo gestor disponibilizar as diferencas apuradas com a devida atualiza¢do monetdria.

3. Apelagdo do INSS e reexame necessdrio ndo providos e recurso adesivo da parte autora parcialmente provido.

Origem: TRIBUNAL—TERCEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL— 1263594 Processo: 200661050065443 UF : SP Orgéio Julgador: DECIMA TURMA Data da deciséo: 25/03/2008
Documento: TRF300156944 - DJF3 DATA: 14/05/2008 - JUIZ JEDIAEL GALVAO”

PREVIDENCIARIO - AGRAVO DE INSTRUMENTO - LIMINAR - INADEQUAGAO DA VIA ELEITA - AUDITAGEM DO PROCESSO ADMINISTRATIVO.

1- 0 objeto do Mandado de Seguranga ndo é a cobranga de valores atrasados, e sim a concluséo da auditoria do processo administrativo de aposentadoria do impetrante, motivo pelo qual néo hd que se falar em
inadequagdo da via eleita.

11 - O Instituto ndo pode usar como escusa o acimulo de auditorias em beneficios e procedimentos administrativos e relegar ainda mais aqueles que, na maioria das vezes, ja com idade avangada, socorrem-se do
Judicidrio para fazer valer os seus direitos.

111 - Agravo de Instrumento a que se nega provimento.

(Tribunal Regional Federal 3*Regidio; Agr:Instr: n° 196118; Proc. 2004.03.00.000002-7/SP; Orgdo Julgador: 10° Turma; Deciséo: 08/06/2004; DJU:30/07/2004, pag. 547; Relator Desemb. Federal SERGIO
NASCIMENTO-g.n..)
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Dispositivo

Ante 0 exposto, reiterando a liminar, JULGO PROCEDENTE o pedido pleiteado nesta agdo, extinguindo o processo comresolugdo do nérito (art. 487, I, do CPC), para determinar a autoridade impetrada que promova a
analise do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribui¢fio protocolado em 22/01/2020, sob n° 762177323, no prazo de 45 dias contados da data da ciéncia desta decisao, passiveis de interrupgdo em
caso de intimagao da impetrante para apresentagdo de documentos que sejamnecessarios, reiniciando o curso a partir de seu atendimento.

Custas pela lei.

Semcondenagdo emhonorarios, a teor das Stimulas 512 do STF e 105 do STJ, bemcomo o art. 25 da Lein. 12.016/09.
Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 14, paragrafo 1°, da Lein. 12.106/09.

Oportunamente, a0 arquivo.

P.I.

GUARULHOS, 3 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N® 5005458-63.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: PORTALDE POAAUTO POSTO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT - SP147224

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM GUARULHOS//SP
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Relatorio
Trata-se de agdo de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a declaragdo de inexigibilidade das contribuicdes destinadas a0 INCRA, SENAI, SESI, SEBRAE e Salario Educacfio, apos a edicdo da
EC 33/2001, bemcomo o direito de compensagao dos valores indevidamente recolhidos, observada a prescrigdo quinquenal. Subsidiariamente, pede a limitagdo da base de calculo das referidas contribuicdes ao teto de 20

salarios-minimos.

Alega a inconstitucionalidade das contribuigdes apds a EC 33/2001, pois o STF definiua taxatividade da base de célculo prevista no artigo 149 da Constituicdo através do julgamento do RE n. 559.937, e, ainda, nas
repercussdes gerais reconhecidas no RE n. 603.624 e RE 630.898, bemcomo por violagéo ao art. 149, §2°, I11, “a”, e art. 167, 1V, ambos da Constituigdo Federal.

Sustenta que o Decreto-lein. 2.318/86 revogou o caput do art. 4° da Lein® 6.950/81, apenas emrelagdo as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, ndo tendo aquele atingido a validade do art. 4°, paragrafo tnico
da referida lei, no que tange as contribuicdes destinadas a terceiros.

Indeferida a liminar(doc. 17).

Informacdes prestadas (doc. 19).

A Unido requereu seu ingresso 1o feito (doc. 20).

O Ministério Publico Federal nio vislumbro interesse publico a justificar manifestagao meritoria (doc. 21).

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o relatério. Decido.
Inexigibilidade das Contribuicdes destinadas ao INCRA, Salario Educacio e sistema “S” (SENAI, SESI, SEBRAE).

Para analisar o pedido da impetrante, cabe discutir se a contribuicdo incidente sobre a folha de salarios, INCRA, Salario Educaciio e sistema “S” (SENAL, SESI, SEBRAE) foirevogada pela EC n. 33/01, que deunova
redagdo ao artigo 149, §2°, 111, “a”, da Constituicao Federal.

Assimdispde referida norma constitucional:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, 1 e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

)

$ 2°As contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n®33. de 2001)

1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; (Incluido pela Emenda Constitucional n®33, de 2001)

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos; (Redacdo dada pela Emenda Constitucional n°42, de 19.12.2003)

1 - poderao ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n’33, de 2001)

Aduza impetrante que o referido inciso I11 estabelece novas restrigdes a base de célculo possivel as contribuigdes sociais gerais, incompativeis coma base de calculo das contribuigdes discutidas. Todavia, ndo merece
acolhimento tal fndamento.

O argumento ndo se sustenta porque a norma emtela nfio restringe as bases de calculo possiveis, mas meramente institui faculdade de adogéo de aliqy ad valorem, quando entio ¢ obrigatorio o emprego de uma das
seguintes bases de calculo: faturamento, receita bruta, valor da operagéo ou valor aduaneiro; ou especifica, combase emunidade de medida adotada.

Como no caso emtela ndo se trata de aliquota ad valorem ou especifica por unidade de medida, mas sobre folha de salarios, a hipotese ndo se aplica ao caso, valendo o regime constitucional original, que admite qualquer base
de calculo pertinente a finalidade da contribuicdo.

Tendo emvista o ponto comumdas bases de calculo referidas no dispositivo emtela como reveladoras de oneragdo de operagdes combens e servicos, a alternativa ao emprego de aliquotas especificas ouad valorem e o
contexto emque empregada esta mesma opgao na Carta Maior, no art. 155, § 4%, TV, “b”, ouno CTN, arts. 20 e 24, alémda manutengio in totum do art. 240, entendo que o Constituinte Derivado ao se referira “ad valorem”
pretendeu tratar de aliquotas sobre grandezas que oneramservigos oumercadorias, portando adotando o conceito no sentido estrito de percentual sobre o valor econdmico que se extrai de umbemmével ouimovel, de
produtos ou servicos, ndo de bases econdmicas quaisquer, sendo a folha de salarios, a rigor, uma despesa.
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Essa interpretagdo restritiva estd emconsonancia ndo s6 coma analise sistematica acima exposta, mas tambémcoma historica, pois no ha qualquer indicio de que o Constituinte Derivado tenha comesta Emenda pretendido
alguma interferéncia sobre as intimeras contribuigdes sobre a folha de salario ja existentes.

Na mesm esteira, a jurisprudéncia sobre outras contribuigdes commesma base de calculo e firmada ja na vigéncia da EC emtela sequer cogitou que o art. art. 149, § 2°, 111, “a”, ao referir a aliquota ad valorem, estivesse
interferindo nas contribuigdes sobre a folha de salario.

Esse entendimento foi tambémo empregado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido emintimeros julgados, a partir do seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTR]BU]C/TO'AOINCRA ARTIGO543-C, § 7% 11, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVE NATURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO

()

4. Tampouco cabe admitir; diante da posicdo adotada pelo Superior Tribunal de Justica, que a EC n°33/01 inviabilizou a contribui¢do ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2°, 111, a, da
Carta Federal. Tal preceito, ao contrdrio do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquota "ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o
valor aduaneiro”. Ndo existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de cdlculo seja, exclusivamente, o faturamento, receita bruta, valor da operacdo ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja
advalorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situagdo ndo ocorre, porém, coma contribui¢io ao INCRA, a qual é dotada de aliquota propria e base de cdlculo compativel coma
respectiva natureza juridica, dai porque ndo proceder; tampouco, a alegagdo, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de cdlculo e de que seria, entdo, necessdria lei complementar

(artigo 195, § 4°, CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucionalidade que se p de impingir a contribuigdo questionada. 5.
()

(AC 00099758920024036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:19/05/2009 PAGINA: 27..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Comefeito, quando a Constituicio pretendeu limitar as bases de calculo elegiveis adotouas expressdes “incidente sobre”, “serd”, “incidira”, enquanto a utilizagdo do verbo “podera” é empregada emhipéteses tipicas de mera
faculdade, pelo que se deve entender que a EC n. 33/01 seguiua mesma técnica legislativa.

Neste ponto a contribuigio ao INCRA, que tambémtem fundamento de validade no art. 149 da Constituigéo, como contribuigio de intervengdo no dominio econdmico, em face da qual no se cogita na jurisprudéncia sua
revogagdo tacita pela EC n. 33/01.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUIC/TOAOINCRA, ARTIGO543-C, § 7°. 11, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVE NA TURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO.

()

4. Tampouco cabe admitir, diante da posi¢éo adotada pelo Superior Tribunal de Justi¢a, que a EC n°33/01 inviabilizou a contribuigdo ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2°, 111, a, da
Carta Federal. Tal preceito, ao contrdrio do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquota "ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o
valor aduaneiro”. Néo existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de cdlculo seja, exclusivamente, o faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja ad
valorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situagdo ndo ocorre, porém, com a contribuicdo ao INCRA, a qual é dotada de aliquota propria e base de cdlculo compativel com a respectiva
natureza juridica, dai porque ndo proceder; tampouco, a alegagao, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de cdlculo e de que seria, entdo, necessdria lei complementar (artigo 195, §

e 7 7

4%, CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucic quesep pingir a contribuigdo questionada.

5. Precedentes: agravo inominado desprovido.

(AC 00149959020044036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/12/2009 PAGINA: 201 ..FONTE_REPUBLICACAQ..)

Alémdisso, a contribuigio SEBRAE, que segue os mesmos moldes da contribuicio ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja emvigor referida Emenda, semqualquer ressalva, a
indicar que ndo se vislumbroua possibilidade de revogagao emcasos tais:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8°, § 3°. Lei 8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F, art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. I. - As contribuicdes do art. 149, C.F. - contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse de
categorias profissionais ou econdmicas - posto estarem sujeitas a lei complementar do art. 146, I11, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar: A contribuigéo social do art. 195, § 4°,
C.F,, decorrente de "outras fontes", é que, para a sua instituigéo, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vi do disposto no art. 195, § 4°. A contribuigéo ndo é imposto. Por
isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua hipotese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, I11, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE
146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. I1. - A contribuigdo do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - é contribuigdo de intervengéo no dominio econémico, ndo
obstante a lei a ela se referir como adicional as aliquotas das contribuicdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Néo se inclui, portanto, a
contribui¢do do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. I11. - Constitucionalidade da contribuigéo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3, do art. 8, da Lei 8.029/90, com a redagdo das Leis 8.154/90 ¢
10.668/2003. 1V. - R.E. conhecido, mas improvido.

(STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em 26/11/2003, DJ 27-02-2004)

Da mesma forma, tambéma cobranga das contribuicdes ao Salario-Educagio, ao Sistema “S” (SESI, SENAI SESC, SENAC, SENAT), foramreputadas legitimas quando emvigor a EC 33/01. Nesse sentido
colaciono os julgados abaixo.

AGRAVO LEGAL. MATERIAJA DECIDIDA PELOS TRIBUNAIS SUPERIORES. INCIDENCIA DO ART. 557 DO CPC. CONTRIBUIGAO AO SALARIO-EDUCAGAO.
CONSTITUCIONALIDADE DA EXAGCAO MESMO APOS A EC 33/01. 1- A constitucionalidade da contribuicdo ao saldrio-educagdo ndo encontra resisténcia em nossos Tribunais, sobretudo apds a edicdo
da siimula 732 do STF. 2- A STF estabeleceu que a contribuicdo ao saldrio-educagdo possui como fundamento de validade o art. 212, § 5°, da Lei Maior; sendo irrelevante, para esta exagdo, a modificagio
operadapela EC 33/01 ao artigo 149, § 2°, inciso 111, do mesmo diploma normativo. 3- Inexistindo qualquer fundamento que demonstre o desacerto quanto a aplicagdo do art. 557 do CPC, sobretudo em razdo da
falta de similitude da matéria tratada nos autos quando em cotejo com os precedentes nos quais a decisdo recorrida se apoia, carece, o recurso, de pressuposto logico para sua interposicdo. 4- Agravo legal
improvido.

(AMS 00036460220094036105, DESEMBARGADOR FEDERAL LAZARANO NETO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:06/04/2011 PAGINA: 465.)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES AO SESC, AO SEBRAE E AO SENAC. RECOLHIMENTO PELAS PRESTADORAS DE SERVICO. EXIGIBILIDADE.
PRECEDENTES DA CORTE. 1. Esta Corte é firme no entendimento de que "a Contribui¢do para o SEBRAE (§ 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90) configura intervengdo no dominio econémico, e, por isso, é
exigivel de todos aqueles que se sujeitam as Contribuigdes para o SESC, SESI, SENAC e SENAI independentemente do porte econdmico (micro, pequena, média ou grande empresa).” (AgRg no Ag 600795/PR,
Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJ 24.10.2007). Precedentes. 2. " 4 jurisprudéncia renovada e dominante da Primeira Segdo e da Primeira e da Segunda Turma desta Corte se pacificou no sentido
de reconhecer a legitimidade da cobranga das contribuigées sociais do SESC e SENA C para as empresas prestadoras de servicos." (AgRg no AgRg no Ag 840946/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma,
DJ 29.08.2007). 3. Agravo regimental ndo-provido. ..EMEN:

(AGA 200800009547, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:26/11/2008.)

TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. SOLUGCAO IMEDIATA. AGRAVO LEGAL. DECISAO AGRAVADA. POSSIBILIDADE. CONTRIBUICOES AO SEBRAE-APEX-ABDI.
CONSTITUCIONALIDADE. I - Vidvel solver o apelo por meio de decisdo terminativa quando o seu objeto confronta jurisprudéncia domip ou estd em sintonia com precedk dos tribunais superiores.
Inteligéncia dos artigos 557 - § 1%A -, do CPC e 5°, inciso LXXVIII, da CF. 2 - A Emenda Constitucional n°33/01, que incluiu o inciso 111 no § 2°do artigo 149, da CF e explicitou determinadas bases de cdlculo
para as contribuicdes de intervengdo no dominio econémico, ndo retirou o fundamento de validade da contribui¢do ao SEBRAE -APEX -ABDI .

(TRF-4-AC: 678 SC 2009.72.05.000678-0, Relator: MARIA DE FATIMA FREITAS LABARRERE, Data de Julgamento: 07/07/2010, PRIMEIRA TURMA, Data de Publicacdo: D.E. 13/07/2010)
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Assim, ndo merece amparo o pedido principal da impetrante.

Limite miximo do salirio de contribuiciio de vinte saldrios minimos

a 1 d

Quanto ao limite maximo do salario de contribuicio de vinte salarios mini revejo o i na

isdio doc. 17, para o fimde constar:

ALein®6.950/81 dispde que a base de calculo das contribuigdes previdenciarias e parafiscais arrecadadas por terceiros se submete ao limite de 20 (vinte) salarios minimos:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

O Decreto-Lein® 2.318/86 alterou parcialmente a aplicagéo do art. 4° da Lein® 6.950/81:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Dai se extrai que, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86 houve a expressa revogagao do limite de 20 (vinte) salarios minimos exclusivamente para as contribuicdes sociais devidas pela empresa a Previdéncia Social,
permanecendo inalterado o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81, quanto as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Nesse sentido, destaco que o C. STJ ja se posicionou sobre o tema:

(...) Com efeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/S C, em caso andlogo, firmou o fi no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 nio
alterou o limite de 20 saldrios-minimos do art. 4°, pardgrafo tinico, da Lei 6.950/1981 (base de cdlculo das contribui¢oes parafiscais arrecadas por conta de terceiros).

(STJ, RESPn°1.241.362/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Data da Decisdo: 31/10/2017, Data da Publicagdo: 08/11/2017)

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 4° DA LEI 6.950/1981 NAO
REVOGADO PELO ART. 3°DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Com aentrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite
de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as
contribuigdes parafiscais.

2. Ouseja, no que diz respeito as demais contribuigoes com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardgrafo, j que o Decreto-Lei 2.318/1986
dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, néo do como der a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribui¢do ao INCRA e ao saldrio-
educagdo.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posicional no sentido de que a base de cdlculo das contribuicdes pardfiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mcximo de 20
saldrios-minimos, nos termos do paragrafo vnico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, 0 qual néo foi revogado pelo art. 3o. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente
a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipdtese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honordria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a estipulagéo dos honordrios advocaticios serd
definida pela data da sentenga ou do acérddo que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagéo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.

(STJ, Primeira Turma, Agint no REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Data do Julgamento: 17/02/2020, Data da Publicagéo: 03/03/2020)

Assim tambémdecidiuo E. TRF da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA. TETO DE 20 (VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA BASE DE CALCULO DE CONTRIBUICAO A TERCEIROS. LIMITE DO SALARIO DE
CONTRIBUIGAO. ARTIGO 4° DA LEI N.*6.950/81. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.

1. Aduz a agravante, em suma, que o limite de 20 (vinte) saldrios minimos para a base de cdlculo de contribuigdo a terceiros deve ser preservada haja vista a plena vigéncia do artigo 4°, pardgrafo vnico, da Lei n®
6.950/81. Salienta que a edigéo do Decreto-Lei n°2.318/86, artigo 3°, afastou o limite da base de cdlculo tdo somente com relagdo a contribui¢do previdencidria.

7

2. Pelo cotejo das redacies dos dispositivos transcritos, é possivel inferir que o teto da base de cdlculo das contribuicies a terceiros per emplena vigé, do) apenas no

tocante a contribuicdo previdencidria patronal.

do alteragdo (

3. Emoutras palavras, tendo em vista que as contribuigdes destinadas a terceiros gozam de natureza diversa daquelas destinas ao custeio da previdéncia social, ndo é possivel concluir que a novel legislagdo tenha
se referido, ao revogar o teto, também as contribuigdes de terceiros ja que ndo ha mengdo legal quanto a especifica circunsténcia.

(TRF3, 3“Turma, AI 5031659-53.2019.403.0000, Rel. Des. Fed. ANTONIO CARLOS CEDENHO, Data da Decisao: 02/04/2020, Data da Publicagdo: 14/04/2020)

DIREITO PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUICEOA OINCRA. TETO DE VINTE SALARIOS-MINIMOS. COMPENSA C/TO, DEMONSTRA C/TO DO INDEBITO.
SUMCUMBENCIARECIPROCA.

1. Cinge-se a controvérsia a aferir se o pardgrafo unico do artigo 4°da Lei 6.950/1981 - que aplicou o limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo de vinte saldrios minimos (estabelecido no caput) as contribuicoes
parafiscais a conta de terceiros - foi revogado pelos termos do artigo 3°do Decreto-Lei 2.318/1986.

2. A prescrigio do artigo 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 ndo p. de a re iador de contribui¢oes parafiscais, mas, sim, modular a incidéncia do caput do artigo 4° da Lei 6.950/1981. Desta
forma, o comando tdo-somente destaca as contribuicdes patronais da regra geral anteriormente estabelecida, conforme ressalva expressa constante de seu texto.

3. A derrogagao tdcita pressupde antinomia entre prescri¢des normativas, comumente solucionada pelo critério temporal. Sucede que o regramento especifico do saldrio-de-contribuicdo, enquanto conceito de
direito previdencidrio, em nada conflita com a referéncia de seu anterior limite para regramento de matéria diversa, como o cdlculo do teto contributivo de CIDE, assim entendida a contribui¢do ao INCRA.

4. Insubsistente a alegagdo de que a revogagiio do caput do artigo 4°importa a derrogagdo, por arrastamento, de seus pardgrafos, incisos ou alineas, por questoes de linguagem e estrutura dogmditica. E que néo se
pode tomar aprioristicamente a relagdo de subordinagdo orgdnica - prépria da validade desse tipo de raciocinio - entre o caput e a integralidade dos comandos a ele vinculados, pois, até mesmo pela dindmica do
processo legislativo, a observagdo empirica revela frequentes excegdes. E o caso dos autos, em que o liame entre o caput e o pardgrafo iinico (que, frise-se tratam de assuntos distintos), é de cunho meramente
objetivo e funcional, pertinente tdo-somente ao valor positivado, do que resulta a autonomia entre as disposigdes.

(.)
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(TRF3, 3“Turma, ApCiv 2159394, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, Data da Deciséo: 07/07/2016, Data da Publicagéo: 15/07/2016)

Portanto, inequivoca a razio da impetrante.

Compensaciio

Inicialmente, destaco que a possnbilidade de dec]arag:ao do direito de compensagdo pela via do mandado de seguranca ¢ pacifica na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, desde que apds o transito emjulgado da agéo,
“o dado de s ca itui agiio adequada para a declaracdo do direito a compensagdo tributdria”(Stimula 213, PRIMEIRA SEC AO, julgado em23/09/1998, DJ 02/10/1998 p. 250) e “a compensagdo de
créditos tnbutzmos 1o pode ser deferida emagfo cautelar ou por medida liminar cautelar ou antecipatéria” (Stmula 212, PRIMEIRA SEC A0, julgado em 11/05/2005, DJ 23/05/2005 p. 371).

A compensagdo tributaria teve seu regime disciplinado emlei ordinaria, conforme dispde o art. 170 do CTN:

“Art. 170. A lei pode, nas condi¢des e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e
certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda puiblica.

Pardagrafo unico. Sendo vincendo o crédito do sujeito passivo, a lei determinara, para os efeitos deste artigo, a apuragdo do seu montante, ndo podendo, porém, cominar redugdo maior que a correspondente ao
Juro de 1% (um por cento) ao més pelo tempo a decorrer entre a data da compensagéo e a do vencimento.”

Na esfera de custeio da previdéncia social, o regime juridico da compensagéo softeu diversas alteragdes, desde sua instituicdo, coma Lein. 8.383/91, até a reforma promovida pela Medida Provisoria n. 449/08, convertida na
Lein. 11.941/09.

No conflito de leis no tempo aplica-se a regra tempus regit actum, de forma que a compensagdo pleiteada emjuizo aplica-se a lei vigente a data da propositura da agio, no caso, o do art. 89 da Lein. 8.212/91, comredagdo
dada pela Lein. 11.941/09, ¢ IN emvigor, que compensagdo de contribuigdes previdencidrias correspondentes a periodos subsequentes, mas niio a compensagio comtributos de outras destinacdes e espécies.
Assim, resta a autora apenas o direito a compensagao sob a égide do regime juridico ora vigente, comcontribui¢des previdenciarias de periodos subseq e mediant
vislumbro ilegalidade.

0s procedi da IN vigente, emque niio

Comefeito, o art. 89 da Lein. 8.212/91, comredagdo dada pela Lein. 11.941/09, da suporte de legalidade a IN ao dispor que “As contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e c do pardagrafo imico do art. 11 desta
Lei, as contribuigdes instituidas a titulo de substituicdo e as contribuicdes devidas a terceiros somente poderdo ser restituidas ou compensadas nas hipoteses de pagamento ou recolhimento indevido ou maior que o
devido, nos termos e condigaes estabelecidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.”

Trata-se de legitimo ato administrativo apto a dar aplicabilidade e complementaridade a lei, na forma do art. 110, I do CTN, no caso especificamente ao artigo 89 da Lein. 8.212/91, semextrapolar seu contetido ou alcance.
Comefeito, a Instrucdo emtela nada mais faz que estabelecer certos requisitos formais que possibilitema aplicaco individual e concreta do art. 89 citado.
Nempoderia ser de outra forma, pois s6 assimse preserva o interesse publico e os principios da seguranca juridica, isonomia e moralidade publica, evitando eventuais fraudes ou garantindo tratamento uniforme aos contribuintes.

Assim, a compensagao do indébito devera ser sob o regime vigente, do art. 89 da Lein. 8.212/91, comredagao dada pela Lein. 11.941/09, ¢ IN vigente, niio aplicaveis as limitacdes da legislacfio anterior revogadas ou
incompativeis.

Quanto a inovagdo da Lein® 13.670/18, trata-se de tributos declarados e recolhidos pelo esocial e nos limites nela definidos, cujo regime ja consta incorporado pela atualredagdo da IN n. 1.717/17, porémnéio ha direito a
pura e simplesmente compensar os tributos objeto destes autos comquaisquer tributos administrados pela Receita Federal na forma do art. 74 da Lei n. 8.430/96, como quer a impetrante, devendo ser
estritamente observados os parimetros da IN.

Dispositivo

Ante 0 exposto, confirmo a liminare JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido pleiteado nesta agdo, extinguindo o processo comresolugo do mérito (art. 487, I, do CPC), para autorizar a Impetrante a
recolher as Contribuigdes a0 INCRA, Salario Educaciio e Sistema “S” (SENAI, SESI, SEBRAE), observando o valor limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas
Contribuigdes, bemcomo que assegure o direito a restitui¢io/compensagio dos mesmos valores, apos o trinsito em julgado (art. 170-A do CTN), sujeita a controle posterior pelo Fisco, que devera atender ao
disposto nesta sentenca e observada a prescri¢iio quinquenal.

A corregiio monetdria e os juros na repeticdo ou compensagio de indébito tributério devemobservar a taxa SELIC desde o recolhimento indevido, nfio podendo ser cumulada, porém, comqualquer outro indice, seja de
atualizagdo monetaria, seja de juros, porque a SELIC inclui, a umso tempo, o indice de inflagéo do periodo e a taxa de juros real. (1* Turma - Min. Teori Albino Zavascki- Resp n® 952809/SP- 04/09/2007).

Custas pela lei.
Semcondenagdo emhonorarios, a teor do art. 25 da Lein. 12.016/09.
Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein. 12.106/09.

Pl

GUARULHOS, 3 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003825-85.2018.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: DANIEL DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Docs. 54/57: Intime-se a parte executada para que, querendo, apresente impugnacio ao cumprimento de sentenga, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 536, §4° do CPC).
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Coma vinda da impugnag@o aos autos, abra-se vista a parte exequente para manifestagao pelo mesmo prazo.
Apbs, venhamconclusos.

Intimense.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003855-31.2006.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: TATIANE DE OLIVEIRA RIBEIRO, VANUSA OLIMPIA DE OLIVEIRA, GILVANDRO DE SAO LEAO BRITO

DECISAO

Relatorio

Trata-se de execugio de titulo extrajudicial, objetivando a cobranga de RS 16.363,58, oriunda de contrato FIES e aditamentos (doc. 02, fl. 12/20

Citado Gilvandro (doc. 02).

Certiddo informando que a corré Vanessa encontra-se trabalhando em Portugal (doc. 02, fl. 128).

Certiddo de 6bito da corré (doc. 02, fl. 178), determinado a autora corrigir o polo passivo da demanda (doc. 10), semcumprimento (doc. 11), extinto o feito comrelagio a corré Tatiane de Oliveira Ribeiro (doc. 12).

Determinado a autora fornecer “novo enderego da corré Vanusa Olimpia de Oliveira, no prazo de 15 dias, sob pena de extingdo do feito em relagdo a esta” (doc. 12), a ré pediu sua citagdo por edital e novo bloqueio
Bacenjudna conta do corréu Gilvandro (doc. 13).

Vieramos autos conclusos para decisao.

E o relatorio. Decido.

Emrazio de a corré Vanessa encontrar-se trabalhando emPortugal (doc. 02, fl. 128), foi determinado a CEF fornecer “novo enderego da corré Vanusa Olimpia de Oliveira, no prazo de 15 dias, sob pena de extingdo do
feito em relagdo a esta” (doc. 127 (doc. 12), esta limitou-se a pedir sua citagéo por edital, o que se revela inapropriado, ja que, conforme certidao doc. 02, fl. 128), esta encontra-se emoutro pais (doc. 13).

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo semresolugdo do mérito, com fndamento no artigo 485, IV e artigo 239, ambos do Cddigo de Processo Civil, comrelagdo a corré Vanusa Olimpia de Oliveira,
prosseguindo-se comrelago ao réu Gilvandro.

Defiro a penhora via Bacenjuda ser realizada na conta bancaria do réu Gilvandro.

PILC.

GUARULHOS, 3 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005261-11.2020.4.03.6119 / 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: SIMONE DE OLIVEIRAFERNANDIM

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PORANGABA TEIXEIRA - PE18895, MINARTE FIGUEIREDO BARBOSAFILHO - PE27171, RODRIGO BARBOSAMACEDO DO
NASCIMENTO - PE33676

IMPETRADO:ANVISA - AGENCIANACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA, CHEFE DO POSTO DE VIGILANCIA SANITARIA DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE
GUARULHOS - SP

SENTENCA

Relatério

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada o desembarago de termémetros infravermelhos, independentemente da exigéncia de
apresentacdo da Autorizagdo de Funcionamento (AFE) junto a ANVISA.

Alega a impetrante, embreve sintese, que, em05/06/2020, registroua Declarag@o de Importagao n® 20/0885612-6 referente a importagao de 500 unidades de termometros infravermelhos, modelo TH8818H, de fabricagao
chinesa e adquiridos nos Estados Unidos.

Relata que, em09/06/2020, o despacho aduaneiro foi interrompido pela autoridade impetrada, tendo a impetrante, a fimde atender as exigéncias fiscais, solicitado o deferimento da Licenga de Importagdo (LI).

Todavia, em22/06/2020, a AN VIS A emitiu exigéncia para liberagdo da LI, determinando a impetrante a apresentagdo de autorizagdo de fincionamento (AFE) do importador para importar correlatos/produtos para a satide,
comfundamento na Resolugao de Diretoria Colegiada (RDC) n° 379/2020 da AN VIS A, que passou a exigir do importador a citada AFE para importagao de dispositivos médicos essenciais ao combate ao COVID-19.

Sustenta a impetrante que o citado ato normativo contraria a Lein® 13.979/20, que estabeleceu medidas para agilizagéo e desburocratizagio da importagio de equipamentos e insumos da area de satide essenciais para auxiliar o

combate a pandemia, possuindo a impetrante, assim, o direito a importagdo dos termdmetros infravermelhos independentemente das exigéncias formuladas pela AN VIS A, na medida emque trata-se de produto essencial ao
combate da pandemia do COVID-19, e que possui o necessario certificado de registro expedido pela autoridade sanitéria chinesa.
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Determinada a emenda da inicial (docs. 25 e 30), a parte impetrante atendeu a determinagio do Juizo (docs. 26/29 e 31/32).
Extinto o feito emrelagio a autoridade da Receita Federal e indeferida a liminar(doc. 33).

Informacdes prestadas (doc. 41).

A Anvisa pediu seu ingresso no feito (doc. 45).

O Ministério Publico Federal pugnou pela denegagio da seguranga (doc. 46).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

Pretende a impetrante a liberagio de mercadorias i
13.979/20.

de apr ¢A0 de autorizaciio de funcionamento (AFE) emitida perante a ANVISA, sob o fundamento de que esta seria dispensada pela Lein®

Seuartigo 3° assimdispde:

Art. 3° Para enfrentamento da emergéncia de saiide piiblica de importdncia internacional decorrente do coronavirus, as autoridades poderdo adotar, no dmbito de suas competéncias, dentre outras, as seguintes

medidas: (Redacdo dada pela Medida Provisoria n® 926, de 2020)
I -isolamento;

11 - quarentena;

111 - determinagdo de realizagdo compulsoria de:

a) exames médicos;

b) testes laboratoriais;

¢) coleta de amostras clinicas;

d) vacinagdo e outras medidas profilaticas; ou

e) tratamentos médicos especificos;

11I-A—uso obrigatdrio de mdscaras de prote¢do individual;  (Incluido pela Lein®14.019, de 2020)
1V - estudo ou investigagdo epidemioldgica;

V - exumacgdo, necropsia, cremagdo e manejo de cadaver;

VI - restrigdo excepcional e tempordria de entrada e saida do Pais, conforme reco lagdo técnica e fund da da Agéncia Nacional de Vigildncia Sanitdria (Anvisa), por rodovias, portos ou aeroportos;

VI - restrigdo excepcional e tempordria, conforme recomendagdo técnica e fundamentada da Agéncia Nacional de Vigildncia Sanitdria, por rodovias, portos ou aeroportos de: (Redacdo dada pela Medida
Provisérian®926. de 2020)

a) entrada e saida do Pais, e (Incluido pela Medida Provisérian®926, de 2020)

b) locomogao interestadual e intermunicipal; (Incluido pela Medida Provisorian®926, de 2020)  (Vide ADI 6343)
VII - requisicdo de bens e servicos de pessoas naturais e juridicas, hipétese em que serd garantido o pagamento posterior de indenizagéo justa, e

VIII - autorizacdo excepcional e tempordria para a importagdo de produtos sujeitos a vigildncia sanitdria sem registro na Anvisa, desde que:

VIII - autorizagdo excepcional e tempordria para a importagdo e distribuigdo de q q da drea de saiide sujeitos a ia sem registro na

.. e . .
¢l & A o e
Anvisa considerados essenciais para auxiliar no combate a pandemia do coronavirus, desde que:  (Redacdo dada pela Lein® 14.006, de 2020)

a) registrados por pelo menos 1 (uma) das seguintes autoridades sanitdrias estrangeiras e autorizados a distribuicdo comercial em seus respectivos paises: (Redacdo dada pela Lein®14.006, de 2020)

1. Food and Drug Administration (FDA); (Incluido pela Lein® 14.006. de 2020)

2. European Medlicines Agency (EMA); (Incluido pela Lein®14.006. de 2020)

3. Pharmaceuticals and Medical Devices Agency (PMDA); (Incluido pela Lein®14.006. de 2020)

4. National Medical Products Administration (NMPA); (Incluido pela Lei n°14.006. de 2020)

b) previstos em ato do Ministério da Saiide.

b) (revogada). (Redagdo dadapela Lein®14.006. de 2020,

7

$ 1° As medidas previstas neste artigo poderdo ser de com base em evidéncias cientificas e em andlises sobre as informacées estratégicas em saiide e deverdo ser limitadas no tempo e no
espago ao minimo indispensavel a promogdo e a preservagdo da savide puiblica.

Como se nota, embora, de fato, a lei disponha acerca da liberagéo para a importag@o de produtos semregistro na AN VIS A, tal norma nfo temo alcance pretendido pela impetrante.

De inicio, nota-se que a finalidade da norma ¢ claramente possibilitar a entrada, comercializagdo e uso de medicamentos de vanguarda no combate a pandemia que nos assola, eventualmente ainda néio sob aprovagio do ente
competente nacional, vale dizer, ¢ uma liberagéo objetiva, portanto flexibilizando as exigéncias sanitarias do produto, nada dizendo acerca dos requisitos sanitarios subjetivos, vale dizer, do importador.

Nao fosse isso, que seria o bastante a rejeicdo do pleito, trata-se de claramente de norma de eficécia limitada, conforme o reiterado emprego da expressao poderdo, a denotar discricionariedade, no vinculagiio, o que se
confirma pelo fato notorio de que nemtodas as medidas constantes dos incisos citados foramadotadas, muito menos de forma absoluta como quer a impetrante, bemcomo que sejamadotadas "com base em evidéncias
cientificas e em andlises sobre as informagdes estratégicas em sauide", assimconferindo carater eminentemente técnico a essa discricionariedade, portanto néo sujeito a controle jurisdicional, menos ainda pela via do
mandado de seguranga.

Releva notar, ainda, que a Resolugiio RD C N° 379/20 é posterior a lei, portanto editada como fimde dar aplicabilidade a ela, a evidenciar que a AN VIS A entendeu necessario, conforme sua discricionariedade técnica,
exigir a0 menos autorizagdo sanitaria a0 importador, mesimo diante das necessidades excepcionais decorrentes do cenério pandémico.

Assim, ndo merece acolhimento a pretenso inicial.

Dispositivo
Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA pleiteada nesta ago, extinguindo o processo comresolugio do n¥érito (art. 487, I, do CPC).
Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorarios, a teor das Stmulas 512 do STF e 105 do STJ, bemcomo do art. 25 da Lein. 12.016/09.
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Oportunamente, a0 arquivo.

P.I.

GUARULHOS, 3 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003555-59.2012.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: SILVIAHELENA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS CORREA - SP167363

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Trata-se de execugdo por quantia certa contra a Fazenda Publica, findada emtitulo judicial (doc. 02, fl. 50/58, 99/102, 115/119, 131/135, 185/186, 198/203, 217/219, doc. 03, fl. 19/20, 26/27), transitado emjulgado em
17/12/2018(doc. 03 fls. 24).

Definido o valor da condenagdo, seguiu-se a expedicdo de oficios(s) requisitorio(s).
E o relatorio. Decido.

Inicialmente registro que fixado o valor da condenago e requisitado o seu pagamento, operou-se a preclusio da discussio sobre o quantum debeatur.

Nesse sentido, esta esgotada a atividade jurisdicional no processo, restando aguardar o atendimento do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s) por este Juizo (doc. 17).

Dispositivo
Ante 0 exposto, JULGO EXTINTA a execugdo, nos termos dos artigos 924, 11 e 925, ambos do Cddigo de Processo Civil

Aguardemos autos sobrestados em Secretaria, até que sobrevenha a noticia acerca do pagamento. Como pagamento, intime-se o credor, que podera levantar o seu crédito independentemente de alvara judicial (art. 47, §1°, da
Resolugio CJF 168/2011).

Emseguida, arquiven-se os autos.

PIL

GUARULHOS, 3 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004830-74.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: METALURGICA BRUSANTIN LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LILIAN LUCIANA APARECIDA SARTORI MALDONADO - SP228109, LUIS ALEXANDRE OLIVEIRA CASTELO - SP299931, SANDRA REGINA FREIRE
LOPES - SP244553

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Relatério

Trata-se de agdo de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a declaragio de nexigibilidade das contribuicdes destinadas a0 INCRA e Sistema “S” (SEBRAE, SESI e SENAI), incidente sobre a folha
de salarios, apds a edigdo da EC 33/2001, bemcomo o direito de compensagao dos valores indevidamente recolhidos, observada a prescrigdo quinquenal.

Alega a inconstitucionalidade das contribuicdes apos a EC 33/2001, pois o STF definiua taxatividade da base de calculo prevista no artigo 149 da Constituigéo através do julgamento do RE n. 559.937, e, ainda, nas
repercussdes gerais reconhecidas no RE n. 603.624 e RE 630.898, bemcomo por violagéo ao art. 149, §2°, 111, “a”, e art. 167, 1V, ambos da Constituicdo Federal.

Indeferida a liminar(doc. 81).
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Informagdes prestadas (doc. 83).
A Unido requereu seu ingresso no feito, art. 7°, I1, Lei 12.016/09 (doc. 84).
O Ministério Publico Federal niio vislumbrou interesse publico a justificar manifestagao meritoria (doc. 85).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E O RELATORIO. DECIDO.

Mérito.

Para analisar o pedido da impetrante, cabe discutir se a contribuigio incidente sobre a folha de saldrios INCRA e Sistema “S” (SEBRAE, SESI e SENAL), foirevogada pela EC n. 33/01, que deunova redagdo
ao artigo 149, §2°, 111, “a”, da Constituicdo Federal.

Assimdispde referida norma constitucional:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

()

§ 2°As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n®33, de 2001)

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; (Incluido pela Emenda Constitucional n°®33, de 2001)

11 - incidirdo também sobre a importagao de produtos estrangeiros ou servigos; (Redacdo dada pela Emenda Constitucional n°42, de 19.12.2003)

iq (ncluido pela Emenda Constitucional n’33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operacdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n’ 33, de 2001)

1 - poderdo ter al;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

Aduza impetrante que o referido inciso 111 estabelece novas restrigdes a base de calculo possivel as contribuigdes sociais gerais, incompativeis coma base de calculo das contribuicdes discutidas. Todavia, ndo merece
acolhimento tal fndamento.

O argumento ndo se sustenta porque a normma emtela nfio restringe as bases de calculo possiveis, mas meramente institui faculdade de adogéo de aliqy ad valorem, quando entio ¢ obrigatorio o emprego de uma das
seguintes bases de calculo: faturamento, receita bruta, valor da operagéo ou valor aduaneiro; ou especifica, combase emunidade de medida adotada.

Como no caso emtela ndo se trata de aliquota ad valorem ou especifica por unidade de medida, mas sobre folha de salarios, a hipotese ndo se aplica ao caso, valendo o regime constitucional original, que admite qualquer base
de calculo pertinente a finalidade da contribuicdo.

Tendo emvista o ponto comumdas bases de calculo referidas no dispositivo emtela como reveladoras de oneragdo de operagdes combens e servicos, a alternativa ao emprego de aliquotas especificas ouad valorem e o
contexto emque empregada esta mesma opgao na Carta Maior, no art. 155, § 4%, TV, “b”, ouno CTN, arts. 20 e 24, alémda manutengio in totum do art. 240, entendo que o Constituinte Derivado ao se referira “ad valorem”
pretendeu tratar de aliquotas sobre grandezas que oneramservigos oumercadorias, portanto, adotando o conceito no sentido estrito de percentual sobre o valor econdmico que se extrai de umbemmével ouimovel, de
produtos ou servicos, ndo de bases econdmicas quaisquer, sendo a folha de salarios, a rigor, uma despesa.

Essa interpretagdo restritiva esta emconsonncia ndo s6 coma andlise sistematica acima exposta, mas tambémcoma historica, pois néo ha qualquer indicio de que o Constituinte Derivado tenha comesta Emenda pretendido
alguma interferéncia sobre as intimeras contribuigdes sobre a folha de salario j& existentes.

9

Na mesma esteira, a jurisprudéncia sobre outras contribuigdes commesma base de calculo e firmada ja na vigéncia da EC emtela sequer cogitou que o art. art. 149, § 2°, 111, “a”, ao referir a aliquota ad valorem, estivesse
interferindo nas contribuicdes sobre a folha de salario.

Esse entendimento foi tambémo empregado pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regiio emintimeros julgados, a partir do seguinte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBUIC/TOAOINCRA, ARTIGO543-C, § 7°. 11, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVE NA TURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO

()

4. Tampouco cabe admitir; diante da posicéo adotada pelo Superior Tribunal de Justi¢a, que a EC n°33/01 inviabilizou a contribui¢do ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2, 111, a, da
Carta Federal. Tal preceito, ao contrdrio do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquota " ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o
valor aduaneiro”. Ndo existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de cdlculo seja, exclusiy of receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja
advalorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situacdo ndo ocorre, porém, coma contribuicio ao INCRA, a qual é dotada de aliquota propria e base de cdlculo compativel coma
respectiva natureza juridica, dai porque ndo proceder;, tampouco, a alegagdo, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de cdlculo e de que seria, entdo, necessaria lei complementar
(artigo 195, § 4°, CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucionalidade que se pretende impingir a contribuicdo questionada. 5.

()
(AC 00099758920024036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/05/2009 PAGINA: 27)

Comefeito, quando a Constituicio pretendeu limitar as bases de calculo elegiveis adotouas expressdes “incidente sobre”, “serd”, “incidira”, enquanto a utilizagdo do verbo “podera” é empregada emhipéteses tipicas de mera
faculdade, pelo que se deve entender que a EC n. 33/01 seguiua mesma técnica legislativa.

Neste ponto a contribuigdo ao INCRA, que tambémtem findamento de validade no art. 149 da Constituicao, como contribuicdo de interven¢ao no dominio econdmico, em face da qual ndo se cogita na jurisprudéncia sua
revogagdo tacita pela EC n. 33/01.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTR]BUICAY)AOINCRA. ARTIGO543-C, §7° 11, C/C 557, CPC. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA, INCLUSIVE NATURMA, NO SENTIDO DA EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO EM TODO O PERIODO QUESTIONADO, E COM CARATER UNIVERSAL. RECURSO
DESPROVIDO.

()

4. Tampouco cabe admitir; diante da posicéo adotada pelo Superior Tribunal de Justica, que a EC n°33/01 inviabilizou a contribui¢do ao INCRA, diante do que disposto, atualmente, no artigo 149, § 2°, 111, a, da
Carta Federal. Tal preceito, ao contrdrio do que alegado, apenas prevé a possibilidade de aliquota "ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o
valor aduaneiro”. Ndo existe, pois, fator impositivo no sentido de que a base de cdlculo seja, exclusivamente, o faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro, mas apenas a de que, caso seja ad
valorem, a aliquota tenha por base tais grandezas, e nada mais. Tal situagdo ndo ocorre, porém, com a contribuicdo ao INCRA, a qual é dotada de aliquota propria e base de cdlculo compativel com arespectiva
natureza juridica, dai porque ndo proceder; tampouco, a alegagdo, derivada da premissa equivocada, de que teria sido criada nova base de cdlculo e de que seria, entdo, necessdria lei complementar (artigo 195, §

49, CF). Falsa a premissa, falsa a eiva de inconstitucionalidade que se p de impingir a contribuigdo questionada.

5. Precedentes: agravo inominado desprovido.

(AC 00149959020044036100, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/12/2009 PAGINA: 201 ..FONTE_REPUBLICACAO..)
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Akmdisso, a contribuicio SEBRAE, que segue os mesmos moldes da contribuicdo ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja emvigor referida Emenda, semqualquer ressalva, a
indicar que ndo se vislumbrou a possibilidade de revogacdo emcasos tais:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUIGCAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8, § 3°. Lei 8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F,, art. 146, 111, art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. 1. - As contribuigdes do art. 149, C.F. - contribui¢des sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse de
categorias profissionais ou economicas - posto estarem sujeitas a lei complementar do art. 146, 111, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar: A contribuigdo social do art. 195, § 4°,
C.F., decorrente de "outras fontes", é que, para a sua institui¢do, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribui¢do ndo é imposto. Por
isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua hipdtese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, I11, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE
146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. 11. - A contribui¢do do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - é contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, néo
obstante a lei a ela se referir como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Néo se inclui, portanto, a
contribuigéo do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. I11. - Constitucionalidade da contribuicdo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, com a redagdo das Leis 8.154/90 e
10.668/2003. 1V. - R.E. conhecido, mas improvido.

(STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em 26/11/2003, DJ 27-02-2004)
Da mesna forma, tambéma cobranga das contribuigdes ao Sistema “S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT), foramreputadas legitimas quando emvigor a EC 33/01. Nesse sentido colaciono os julgados abaixo.

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICOES AO SESC, AO SEBRAE E AO SENAC. RECOLHIMENTO PELAS PRESTADORAS DE SERVICO. EXIGIBILIDADE.
PRECEDENTES DA CORTE. 1. Esta Corte é firme no entendimento de que "a Contribui¢édo para o SEBRAE (§ 3, do art. 8°, da Lei 8.029/90) configura intervengdo no dominio economico, e, por isso, é
exigivel de todos aqueles que se sujeitam as Contribui¢des para o SESC, SESI, SENAC e SENAI independentemente do porte econdmico (micro, pequena, média ou grande empresa).” (AgRg no Ag 600795/PR,
Rel. Min.Herman Benjamin, Segunda Turma, DJ 24.10.2007). Precedentes. 2. " A jurisprudéncia renovada e dominante da Primeira Segdo e da Primeira e da Segunda Turma desta Corte se pacificou no sentido
de reconhecer a legitimidade da cobranga das contribuigdes sociais do SESC e SENAC para as empresas prestadoras de servigos.” (AgRg no AgRg no Ag 840946/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma,
DJ 29.08.2007). 3. Agravo regimental ndo-provido.

(AGA 200800009547, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ-SEGUNDA TURMA, DJE DATA:26/11/2008.)
Assim, nao merece amparo o pedido da impetrante.

Dispositivo

Ante o0 exposto, DENEGO A SEGURANCA pleiteada nesta agao, extinguindo o processo comresolugéo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios, a teor das Stimulas 512 do STF e 105 do STJ, bemcomo do art. 25 da Lein. 12.016/09.

Oportunamente, a0 arquivo.

Pl

GUARULHOS, 3 de agosto de 2020.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5001067-65.2020.4.03.6119 / 2 Vara Federal de Guarulhos

REQUERENTE:E.C.D.S.
REPRESENTANTE: JOSEFINHA DA CONCEICAO DE SOUZA

Advogados do(a) REQUERENTE: SONIA MARIA VIEIRA DE SOUSA FERREIRA - SP181409, WALDEMAR FERREIRA JUNIOR - SP286397,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: SONIA MARIA VIEIRA DE SOUSAFERREIRA - SP181409

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Apresentados os laudos, cite-se e intime-se 0 INSS.
Ficamas partes, autor; INSS e M PF intimados para se manifestar sobre o laudo pericial, bemcomo sobre toda a documentagdo, em 15 dias.
Considerando o equivoco na classificagdo no PJe, proceda a Secretaria a alteragdo da classe judicial para procedimento comum

PIC.

Dr.TIAGO BOLOGNADIAS

Juiz Federal Titular

Dr. ALEXEYSUUSMANN PERE

Juiz Federal Substituto

LUIS FERNANDO BERGOC DE OLIVEIRA
Diretor de Secretaria

Expediente N° 12695

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012131-75.2011.403.6119- SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 1415 - LUCIANA SPERB DUARTE) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA(RN007210 - MARILIA CASTELLANO
PEREIRADE SOUZAE SP217314 - JESSICA SILVA CORDEIRO)

SEGREDO DE JUSTICA
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0003365-43.2005.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: LABORATORIOS STIEFELLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO JACOBSON NETO - SP215215-B

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do Cédigo de Processo Civil, e das disposides da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo as partes acerca do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, para conferirem os documentos digitalizados, no prazo de 05 dias, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades,
nos termos do art. 12, 1, b, da Resolugdo Pres. TRF3 n° 142/2017, requerendo o que de direito, no mesmo prazo, arquivando-se os autos no siléncio.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

AUTOS N° 5000752-37.2020.4.03.6119
AUTOR:DIRCEU ROSA
Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIARENATA ALVES SILVAINABA - SP187189

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 203, §4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo as partes a apresentaremcontrarrazdes a apelagao, no prazo de 15 dias (art. 1.010, § 1o, do Codigo de Processo Civil).

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005793-82.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: THAIS CHAVES PINHEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO TIRAPANI ADUM RESENDE - MG134317

IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DE RESIDENCIA MEDICA DO HOSPITALSTELLA MARIS

DECISAO

Relatério

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando “compelir a instituicdo representada pelo impetrado a se responsabilizar expressamente  pelopagamento das bolsas da impetrante até a
conclusdo da residéncia médica, apos a concretizagdo de sua transferéncia para outro programa de residéncia médica”.

Alega a impetrante que o programa de residéncia médica emAnestesiologia na Congregagdo das Filhas de Nossa Senhora Stella Maris - Hospital Stella Maris Hospital Sdo Rafael foi descredenciado pela Comissao Nacional
de Residéncia Médica, dentre outros motivos, por falta de pagamento da bolsa de estudos e que, alémde ndo ter recebido o valor da bolsa desde o inicio da residéncia, corre o risco de continuar semreceber a bolsa até sua
transferéncia para outra instituicdo, emafronta a Res 01/18 da Comissdo Nacional de Residéncia Médica.

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o relatorio. Passo a decidir.

Portanto, para uma analise acurada do pedido de liminar e efetividade do principio do contraditério e da ampla defesa, bemcomo a fimde realizar umexame mais adequado da situagdo trazida a este Juizo, postergo sua anélise
para ap6s a vinda de informagdes preliminares da autoridade coatora, as quais deverdo ser prestadas, no prazo de 10 dias, semprejuizo do posterior oferecimento de informagdes complementares, se o caso.

Notifique-se a autoridade impetrada.
Comas informagdes, tornemos autos conclusos para apreciagdo da liminar.

Semprejuizo e para maior celeridade, dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada, e vista ao Ministério Piblico Federal.
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GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012631-68.2016.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:MARIAINES ADOLFO
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIOLA DAROCHA LEAL DE LIMA - PR61386-A

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo emvista a decisdo liminar no Agravo de Instrumento n° 5011976-64.2018.403.0000, que deferiu emparte o efeito suspensivo do recurso, para determinar a aplicagdo do IPC A-E na conta executada, bemcomo que as
requisigdes de pequeno valor ja foramtransmitidas para o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, expega-se oficio ao setor de precatorios, para que anotemnos oficios precatorios de id 33319481 e 33319483 que deverdo
permanecer para levantamento a ordemdeste Juizo.

A presente deciso servira de oficio.

GUARULHOS, 4 de agosto de 2020.

AUTOS N° 0006876-49.2005.4.03.6119

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: FABIO SAUNIER MARTINS - SP221618, MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE - SP118524
REU: ELEKSANDRA RODRIQUES DA SILVA

Advogado do(a) REU: CECILIASEFORAALVES BESERRA - SP150889-A

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigdo Federal, do artigo 162, 4° do Cddigo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo a CEF da
expedigao da(s) precatoria(s), nos termos do art. 261, §1° do CPC, devendo apresentar as guias de recolhimento relativas as diligéncias para o cumprimento de atos no Juizo deprecado, sendo 1 enderego na cidade de
Itaquaquecetuba/SP, sob pena de extingdo.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005290-61.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MANOELMOREIRA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: CONCEICAO APARECIDA PINHEIRO FERREIRA - SP170578

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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SENTENCA

Relatorio

Trata-se de agdo de rito ordinario emque pretende a parte autora concesso de aposentadoria por tempo de contribuicdo, como reconhecimento do periodo comumde 18/10/77 a 17/03/78, bemcomo dos periodos especiais
de 06/04/1981 até 09/05/1988, 25/09/1991 até 14/08/1998 e 19/11/2003 até 11/04/2007, por exposicao a agentes nocivos.

Deferido o beneficio da justica gratuita.

Contestaciio pela improcedéncia do pedido, replicada, semprovas a produzir.

E o relatorio. Decido.

Mérito

Do tempo urbano comum

Quanto aos periodos laborados como empregado urbano emempresas, ¢ pacifico que as CTPSs séo prova plena de caréncia, como, alis, decorre do art. 27, I, da Lein. 8.213/91.

Comefeito, o registro em CTP'S fazprova plena e goza de presungdo relativa, sendo 6nus do INSS a sua eventual desconstituigdo, que depende da comprovagio da ocorréncia de fraude, ao que ndo basta a ndo localizagio do
empregador oua falta de apontamentos no CNIS.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. QUALIDADE DE SEGURADO. - A qualidade de segurado do falecido restou comprovada, pois teve contrato de trabalho rescindido na véspera do dbito,
circunstdncia que se amolda ao disposto no inciso 11 do artigo 15 da Lein®8.213/91. - O énus da prova de fato impeditivo, modificativo ou extintivo, conforme enuncia o inciso 11 do artigo 333 do Cédigo de
Processo Civil, incumbe ao réu. No caso dos autos, ao contrdrio do alegado nas razdes de apelagéo, a entidade autdrquica ndo provou que a anotagdo constante na CTPS do falecido fosse derivada de fraude. -
Remessa oficial néo conhecida. Apelagdo a que se nega provimento.

(Processo APELREE 200803990543180- APELREE - APELA CAO/REEXAME NECESSARIO— 1369761 - Relator(a) JUIZA THEREZINHA CAZERTA - Sigla do 6rgdo TRF3 Orgdo julgador - OITAVA
TURMA—Fonte DJF3 CJ2 DATA: 28/07/2009 PAGINA: 808 - Data da Decisdo 22/06/2009 - Data da Publicagao 28/07/2009)

No caso dos autos, o periodo controvertido esta anotado em CTPS, emordemcronologica comos outros langamentos do documento reconhecidos pelo INSS, alémde corroboragdo pela RAIS.

Assim, deve ser considerado tal periodo, de 18/10/77 a 17/03/78.

Do tempo especial

A aposentadoria especial ¢ espécie de aposentadoria por tempo de contribuicio, comredugdo do periodo minimo para aquisicio do direito emrazio da realizagéo de labor sob condigdes prejudiciais a saude oua integridade
fisica, comrespaldo nos arts. 201, § 1° da Constituicdo e 57 e seguintes da Lein. 8.213/91.

Antes da EC n. 20/98, era espécie de aposentadoria por tempo de servigo, nos mesmos moldes, comrespaldo no art. 202, IT da Constituicao.

Nio obstante, ainda que ndo tenha o segurado desempenhado atividade durante o prazo legal minimo para obtengio desta forma diferenciada de aposentadoria, € possivel a conversdo do tempo especial emcomum, com
redugdo do periodo minimo para aquisicdo do direito & aposentadoria por tempo de contribuicdo, de que trata o art. 201, § 7°, I da Constituicao, ou por tempo de servigo, nos termos do art. 202, IT e § 1° da Constituigdo na
redagao anterior a EC n. 20/98, ambas regidas pelos arts. 52 e seguintes da lein. 8.213/91.

Nao poderia ser diferente, sob pena de desconsideragéo dos principios da isonomia e justica social, enunciados nos arts. 5°, caput, e 193 da Constituicao, que seuart. 201, § 1° prestigia, e 0 mesmo fazia o art. 202, I1, ja que o
trabalhador que atua no exercicio de atividades insalubres ou perigosas temmaior desgaste, ainda que nfo alcance o periodo minimo exigido para a aposentadoria especial.

Nesse sentido ¢ a doutrina do saudoso Desembargador Federal Galvio Miranda:

“A presungdo da norma é de que o trabalhador que exerceu atividades em condigdes especiais teve um maior desgaste fisico ou teve sua satide ou integridade submetidas a riscos mais elevados, sendo merecedor da
inatividade voluntdria em tempo inferior aquele que exerceu atividades comuns, com o que se estard dando tr quanime aos trabalhadores. Assim, se em algum periodo de sua vida laboral o trabalhador
exerceu alguma atividade classificada como insalubre ou perigosa, porém ndo durante o tempo suficiente para obter aposentadoria especial, esse periodo deverd ser somado ao de servigo comum, com a devida
conversdo, ou seja, efetuando-se a correspondéncia com o que equivaleria ao tempo de servi¢o comum, sob pena de ndo se fazer prevalecer o ditame constitucional que garante ao trabalhador que exerceu
atividades em condigdes especiais atingir a inatividade em menor tempo de trabalho.”(Direito da Seguridade Social, Elsevier; 2007, p. 209)

Assimreconhece expressamente o art. 57, § 5° da lein. 8.213/91:

“§ 5°0 tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais, que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a savide ou a integridade fisica serd somado, apés a respectiva converséo ao tempo de trabalho
exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio.”

Atualmente, o Decreto ni° 3.048/99, que veicula o Regulamento da Previdéncia Social, estabelece a respeito dos fatores de conversao:

“Art.70. A conversdo de tempo de atividade sob condigies especiais em tempo de atividade comum dar-se-d de acordo com a seguinte tabela:”
Terrpoa IMultiplicadores IMultiplicadores
converter Mulher (para 30) [Homem (para 35)
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IDe 15 anos 2,00 2,33

De 20 anos 1,50 1,75

De 25 anos 1,20 1,40

Para a comprovagdo do exercicio da atividade especial, até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, exigia-se, apenas, a comprovaciio de o segurado estar exercendo, efetivamente, determinada atividade
considerada insalubre, penosa ou perigosa pela legislagdo. Caso a atividade néio conste do anexo aos Decretos 53.831/64 ¢ 89312/84 e dos anexos I e IT do Decreto n°. 83.080/79, torna-se necessario comprovar que o
segurado tenha ficado exposto aqueles agentes considerados nocivos, o que se fazia através de formulario proprio (DS S 8030 ou SB 40). Especificamente quanto ao agente ruido ou calor, porém, sempre existiua exigéncia de
laudo, conforme Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78, respectivamente.

No tocante ao nivel de ruido exigido para que se compute a atividade como especial, a simula 32 da Turma Nacional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais ¢ bastante didatica:

Ressahe se que as normas que fixaramos indices de ruidos nio exigemmetodologia especnﬁca para a conﬁguragao da nocividade, sendo que a lei demanda apenas que esta esteja efetivamente configurada, ao que é
0 lo emlaudo emitido por p ional habilitado, por q idonea pelos parimetros de seguranga de trabalho.

1t B

Nao fosse isso, ndo pode o empregado efetivamente exposto a ruido insalubre ser prejudicado por eventual irregularidade formal de seu empregador no uso de uma forma de medicdo emdetrimento de outra, emface do que néio
temqualquer ingeréncia.

Nesse sentido ¢ pacifica a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 57, DALEI 8.213/91. RUIDO. ATIVIDADE ESPECIAL. AVERBACAO.
()

2. Autilizagdo de metodologia diversa néo impde a descaracterizagao do periodo especial, uma vez constatada a exposi¢ao a ruido superior ao limite considerado salubre e comprovado por meio de PPP. Ainda que assimnio
fosse, 0 INSS ndo demonstrou a utilizagio pela empresa de metodologia diversa, e para tanto, deve ser valer de ago propria.

)

(TRF 3* Regiio, DECIMA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSANECESSARIA - 365227 - 0007103-66.2015.4.03.6126, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA, julgado
em11/07/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/07/2017 )

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA. REVISAO DEAPOSENTADORIAPOR TEMPO DE CONTRIBUICAO EM APOSENTADORIA ESPECIAL.
ENQUADRAMENTO DE ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO. ENQUADRAMENTO PARCIAL. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA.

()
- Nao ha que se falar eminviabilidade do reconhecimento da especialidade com findamento na utilizagio de metodologia diversa da determinada pela legislagdo. Precedentes.

()

(TRF 3* Regiio, 9" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5002043-22.2018.4.03.6126, Rel. Desembargador Federal DALDICE MARIA SANTAN A DE ALMEIDA, julgado em24/01/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1
DATA:28/01/2020)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ARTS. 57, DA LEI 8.213/91. ATIVIDADE ESPECIAL.
PROVA PERICIAL. METODOLOGIA DEAPURACAO. TEMPO DE SERVICO SUFICIENTE PARAA CONCESSAO DO BENEFICIO.

)

VI - Metodologia da prova técnica nos termos da legislagéo vigente. Apuragdo da existéncia isolada ou concomitante dos agentes fisicos ruido e eletricidade.

()

(TRF 3* Regiio, OITAVA TURMA, Ap- APELACAO CIVEL- 1987291 - 0003298-24.2013.4.03.6111, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL DAVID DANTAS, julgado em 13/08/2018, e-DJF3 Judicial 1
DATA27/08/2018 )

PREVIDENCIARIO - TRABALHO EM CONDICOES ESPECIAIS - APOSENTADORIA ESPECIAL - REEXAME NECESSARIO - NAO CONHECIDO - JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA- APELAGAO NAO PROVIDA - SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

)

8 - Presume-se que as informagdes constantes do PPP sdo verdadeiras, ndio sendo razoavel nemproporcional prejudicar o trabalhador por eventual iregularidade formal de referido formulario, seja porque ele néo ¢ responsavel
pela elaboracio do documento, seja porque cabe ao Poder Piblico fiscalizar a elaboragdo do PPP pelas empresas.

()

12 - Nao merece acolhida a alegagio no sentido de que nio se poderia reconhecer como especial o periodo trabalhado, em fungdo de a técnica utilizada na aferigdo do ruido ndo ter observado a Instrugdo Normativa 77/2015. O
segurado ndo pode ser prejudicado por eventual equivoco da empresa no particular. Ressalte-se que, emfimgéo do quanto estabelecido no artigo 58, da Lei 8.213/91, presume-se que as informagdes constantes do PPP sdo
verdadeiras, ndo sendo razoavel nemproporcional prejudicar o trabalhador por eventual iregularidade formal de referido formuldrio, eis que ele nio ¢ responsavel pela elaboragdo do documento e porque cabe ao Poder Publico
fiscalizar a elaboragdo do PPP e dos laudos técnicos que o embasam.

13 - Alegislagdo de regéncia ndo exige que a nocividade do ambiente de trabalho seja aferida a partir de uma determinada metodologia. O art. 58, § 1°, da Lei8.213/91, exige que a comprovagdo do tempo especial seja feita por
formulario, ancorado emlaudo técnico elaborado por engenheiro oumédico do trabalho, o qual, portanto, pode se basear emqualquer metodologia cientifica. N@o tendo a lei determinado que a aferigéo s6 poderia ser feita por
meio de uma metodologia especifica (N ivel de Exposicao Normualizado - NEN), nfio se pode deixar de reconhecer o labor especial pelo fato de o empregador ter utilizado uma técnica diversa daquela indicada na Instrugéo
Normativa do INSS, pois isso representaria uma extrapolagio do poder regulamentar da autarquia.

)

(TRF 3* Regiao, 7* Turma, ApReeNec - APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5000001-43.2017.4.03.6123, Rel. Desembargador Federal INES VIRGINIA PRADO SOARES, julgado em21/01/2020,
Intimag3o via sisterma DATA: 07/02/2020)
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Apar do ruido, apos a edicdo da Lei9.032/95, passou-se a exigir a comprovagdo da efetiva exposicio a nocivos ! caso, por meio dos formularios SB 40 e DSS 8030 ou outros meios de provas,

¢ ) U]

mas niio necessariamente laudo técnico, nfo sendo muis suficiente 0 mero enquadramento emalguma das atividades constantes dos Decretos emtela.

Somente a partir de 06/03/97, data da entrada emvigor do Decreto n. 2.172/97, que veio a regulamentar a alteragdo da Medida Provisoria n. 1.523/96, convertida na Lein. 9.528/97, a qual instituiu os §§ 1° ¢ 2° do artigo

58 da Lei8.213/91, € que se passoua exigir comprovagdo da efetiva exposiciio a nocivos diante laudo técnico.

Esta evolugdo do regime juridico para comprovagio do tempo especial ¢ didaticamente assimtratada pela doutrina de Marina Vasques Duarte:

“Quanto ao enquadramento de determinada atividade, desde a Lein. 9.032, de 28/04/95, que alterou a redaggo do caput do artigo 57 da LB, s6 pode ser considerado o trabalho efetivamente sujeito a condigdes especiais que
prejudiquema satide ou a integridade fisica. N&o ha mais enquadramento emtempo especial pelo simples exercicio de determinada atividade, pressupondo-se a exposicao a agentes nocivos. De presuncio absoluta, a lei passou
a determinar que o segurado sempre comprovasse a efetiva exposicio a agentes nocivos a satide.

()
O artigo 57 da Lein. 8.213/91 assimdispunha antes da alteragdo efetuada pela Lein. 9.032/95:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréneia exigida nesta lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito
a condigdes especiais que prejudiquema satde oua integridade fisica.

()

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente ematividade comume ematividade profissional sob condigdes especiais que sejamou venhama ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado,
apds a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4° O periodo emque o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado do emprego, para exercer cargo de administragéo ou de representagio sindical, sera contado para
aposentadoria especial.”

ALei9.032/95 alterou estes dispositivos, com vigéncia a partir de 29/04/95, nos seguintes termos:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condicdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, durante 15 (quinze),
20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redacdo dada pela Lein®9.032, de 1995)

)

§ 3° A concessdo da aposentadoria especial dependerd de comprovagdo pelo segurado, perante o Instituto Nacionaldo Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, nfio ocasional nemintermitente, em condicdes
especiais que prejudiquema satide oua integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redago dada pela Lein®9.032, de 1995)

§4° O segurado devera comprovar, alémdo tempo de trabalho, exposicdo aos agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ouassociagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente a0
exigido para a concessao do beneficio. (Redacio dada pela Lein®9.032, de 1995)

Pelo que se depreende da leitura desses dispositivos, a nova lei passou a exigir a comprovagao da efetiva exposicao aos agentes nocivos para configuragio do desempenho de atividade especial. Pertencer a certa categoria,
cargo ou flingdo, ndo define mais a priori o direito ao beneficio. Cada umdos trabalhadores deve fazer a prova da exposicao conclusiva ao risco.

Mas essa prova podia ser feita apenas pelo formulario preenchido pela empresa (SB-40), pois a leindo fazia qualquer mencdo a laudo técnico, a excecdo do ruido. Ademais, essas informagdes prestadas no SB-40, DSS 8030
ouDIRBEN 8030 témpresungio de veracidade, até prova emcontrario, sujeitando a empresa e aquele que assina 0 documento a penalidades administrativas e penais.

Portanto, quanto a comprovagio desta exposicao, até o Decreto 2.172, de 05/03/07 era feita por formuldrio preenchido pela empresa, chamado SB 40 (DSS 8030, DIRBEN 8030, hoje substituido pelo perfil profissiografico
previdenciario, conforme explicagdo abaixo), onde o empregador descrevia detalhadamente todas as atividades do empregado. Nio era imposto que este documento fosse preenchido combase emlaudo pericial, a excegéo de
exposicdo a agentes que exigissemmedicdo técnica, como o ruido.”(Direito Previdenciério, Verbo Juridico, 5* ed, 2007, pp. 213/215 — destaques e grifos original)

Tambémnesse sentido € a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

“PREVIDEI\ICIARJO. EMBARGOS DE DECLARACAQNO RECURSO ESPECIAL. CONTRADICAO. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS. COMPROVACAO. PERIODO ANTERIOR A LEI 9.032/95. DESNECESSIDADE. PERIODO POSTERIOR A REFERIDA LEI COMPROVADO
MEDIANTE LAUDO ESPECIFICO. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM ATRIBUIGAO DE EFEITOS INFRINGENTES.

()

2. Até a edigdo da Lei9.032/95 (28/4/95), existia a presungdo absoluta de exposicio aos agentes nocivos relacionados no anexo dos Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 tao-so6 pela atividade profissional, quando entdo passoua
ser exigida a sua comprovagdo por meio dos formularios de informagdes sobre atividades comexposicao a agentes nocivos ou outros meios de provas até a data da publicagdo do Decreto 2.172/97. Incasu, apesar da correta
fundamentagéo, foi reconhecido, pela atividade profissional, o tempo de servigo até 5/3/97, verificando-se, dessa forma, a apontada contradigéo no voto do recurso especial.

Y
(EDelno REsp415.298/SC, Rel. Ministto ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 06/04/2009)

Emmatéria previdenciaria vigora o principio geral tempus regit actum, incorporando-se ao patrimonio juridico do segurado o tempo especial conforme as normas vigentes a época da prestagao do labor, nfo retroagindo as
regras supervenientes.

Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIQ. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVIGO ESPECIALEM COMUM. CATEGORIA PROFISSIONALNAO ENQUADRADA COMO
ESPECIALPELA LEGISLAGAO VIGENTE A EPOCA EM QUE PRESTADO O SERVICO.

IMPOSSIBILIDADE. COMPROVAGAO DA CONDICAO DANOSA DA ATIVIDADE LABORAL. SUMULA 07/STJ.

1- O segurado que presta servico emcondicdes especiais, nos termos da legislagéo entdo vigente, e que teria direito por isso a aposentadoria especial, fazjus a0 cémputo do tempo nos moldes previstos a época emque realizada
aatividade. Isso se verifica @ medida emque se trabalha.

Y
(AgRgno REsp 852780/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em05/10/2006, DJ 30/10/2006 p. 412)

Dessa formm, nas condi¢des normativas atuais, a conversao de tempo especial emcomum, para efeitos de concessao de beneficios previdencidrios, ndo obedece a qualquer limitagdo temporal.
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Quanto ao emprego de EPI, conforme consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, seuuso ndo € suficiente para afastar o carater especial da atividade no que toca ao agente ruido, mas pode sé-lo quanto aos demais agentes.

Nesse sentido:

Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DACON STITUICAO DA
REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZACAO TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL- EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERALRECONHECIDA PELO PLENARIO VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO AAGENTES NOCIVOS A SAUDE. N EUTRALIZACAO
DARELACAO NOCIVAENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR. COMPROVACAO NO PERFILPROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO
CARACTERIZAGCAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZAGAO DE EPI.
EFICACIA. REDUCAO DANOCIVIDADE. CENARIO ATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz admissibilidade do Recurso Extraordinrio a
densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito fundamental a previdéncia social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5°
e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, I1I, CRFB/88) ¢ ao meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 e 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da
Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que devemvoltar-se incessantemente para coma defesa da satide dos trabalhadores, como enuncia a Constituigdo da Republica, ao erigir como
pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, ITI, CRFB/88), a valorizagio social do trabalho, a preservagdo da vida e da satide (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e 0 meio ambiente de trabalho
equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no artigo 201, § 1°, da Constituigéo da Repiblica, significa que poderdo ser adotados, para concessio de aposentadorias aos beneficiarios do
regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquema saude oua integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de
deficiéncia, nos termos definidos emlei complementar”. 4. A aposentadoria especial possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais a satde e a fortiori
possuemumdesgaste naturalmente maior, por que nfo se lhes pode exigir o cumprimento do mesmo tempo de contribuicdo que aqueles empregados que ndo se encontramexpostos a nenhumagente nocivo. 5. A norma inscrita
noart. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagéo, majoragdo ou extensio de beneficio sema correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ordinrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado
diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus destinatérios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE
151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de 26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Nérida Silveira, julgamento em03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia
de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98,
posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagéo que, ao reformular o seumodelo de financiamento, inseriuos §§ 6° ¢ 7°no art. 57 da Lein.° 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera
financiado comrecursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22 da Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ousseis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado
aservigo da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢ao, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentério de
Prevencdo- FAP, concedeuredugdo de até 50% do valor desta contribuigio em favor das empresas que disponibilizemaos seus empregados equipamentos de prote¢io declarados eficazes nos formulrios previstos na
legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuema cumprir a sua fingdo social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio
previdenciario da aposentadoria especial é o exercicio de atividade emcondigdes prejudiciais a saude oua integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma
nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposigao do segurado pelo risco presumido presente na relagio entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagéo do instituto
da aposentadoria especial mais consentanea como texto constitucional é aquela que conduz a uma protegao efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que
efetivamente exerceu suas atividades laborativas em‘“‘condigdes especiais que prejudiquema satde oua integridade fisica™. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o direito a aposentadona especlal

p ipde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for capazde lizar a nocividade nio havera Ido constitucional 4 ap ia 1
11. A Administragao podera no exercicio da fiscalizagio, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do inafastavel judicial review. Emcaso de divergéncia ou duvida sobre a real eficacia do Equipamento de
Protecio Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judiciario ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode nio se afigurar suficiente para
descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente nocivo ruido, desde que emlimites acima do limite legal, constata-se que, apesar
do uso de Equipamento de Protecdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel tolerivel, até no mesmo p da normalidade, a poténcia do tais ambi causa
danos ao organismo que viio muito alémdaqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera ﬁnancmdo COMOS recursos provementes da contribui¢ao de que trata o inciso IT do
art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de
aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuico, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo ser financiado comos recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22
da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessdo de aposentadoria
especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribui¢ao, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposico ao ruido relacionasse apenas a perda das fungdes auditivas, o que
indubitavelmente néo € o caso, € certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagéo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagdo de EP1, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade,
dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo asegunda tese fixada neste Recurso Extraordinrio € a seguinte: na hipétese de exposicio do
trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerincia, a declaraciio do empregador; no Ambito do Perfil Profi afico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecio
Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio. (ARE 664335, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal
Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015)

Como se nota, o julgado foi claro no sentido de que “na hipdtese de exposicio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdincia, a declaragdo do empregador; no ambito do Perfil Profissiogrdfico
Previdencidrio (PPP), no sentido da eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria”, de forma que a contrario senso, emcotejo coma
primeira tese do acorddo, “se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade néo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial ”, deve-se considerar que: a falta de elemento indicativo de “divergéncia
ou diivida sobre a real eficdcia do Equipamento de Prote¢do Individual”, na hipotese de exposicio do trabalhador outros agentes que néio o ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragio do empregador, no
ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual — EP1, descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.

Coma devida vénia as posigdes emcontrério, entendo que apds tal precedente da Corte Maior ndo ha como entender de forma diversa, para pura e simplesmente desconsiderar a informagéo do PPP, visto que, de umlado, é
documento que goza da presungdo relativa de veracidade, tanto no que prejudica quanto no que beneficia o segurado, nio sendo cabivela cisio emseu valor probante para toma-lo por prova suficiente quando atesta indice
de exposicdo a agentes nocivos alémdos limites legais ¢ ndo quando atesta eficacia do EP1; de outro, deve ser observada a regra da contrapartida, o julgado do Supremo Tribunal Federal foi claro a estabelecer esta correlagdo
entre as contribuigdes previdencidrias dos empregadores comadicionalao SAT e a exposicao dos empregados ao labor especial, para financiamento de suas aposentadorias, de forma que os mesmos critérios usados para
tributagdo devemser observados para a concessdo do beneficio, vale dizer, presume-se verdadeiro o PPP, salvo algumelemento concreto emcontrario ou “a Administragdo poderd, no exercicio da fiscalizagéo, aferir as
informagoes prestadas pela empresa”, inclusive mediante dentincia dos ex-empregados.

Do mesmo entendimento sio precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e Turma Recursal:

PREVIDENCIARIO. APELAGAQO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUIGAO. COMPROVAGAO DAS CONDIGOES ESPECIAIS. AGENTES QUIMICOS.
HIDROCARBONETOS. EPI EFICAZ. IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS. COMPUTO DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR AO AJUIZAMENTO. DIB. JUROS E CORREGAO
MONETARIA. MANUAL DE CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL. HONORARIOS DEADVOGADO. TUTELAANTECIPADA. SUBSTITUIG AO IMEDIATA DO BENEFICIO.

()

5. O uso de EPI eficaz, no caso de exposi¢io a agentes quimicos, afasta a hipotese de insalubridade.

)
(APELREEX 00118834320134036183, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:10/02/2017..FONTE_REPUBLICACAO:)

.INTEIROTEOR: TERMO Nr:6308000936/2017 9301180795/2016PROCESSO Nr:0002256-03.2010.4.03.6318 AUTUADO EM 26/04/2010ASSUNTO: 040103 - APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO (ART52/6) EEOU TEMPO DE CONTRIBUICAO - BENEF EM ESPECIE/ CONCESSAO/ CONVERSAQ/ RESTAB/ COMPLCLASSE: 18 - RECURSO INOMINADO AUTOR E REU
RCTE/RCD:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- LN.S.S. (PREVID) ADVOGADO(A)DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP999999 - SEM ADVOGADORCDO/RCT:JOAO CARLOS
DE OLIVEIRAADVOGADO(A):SP272701 - LUIZMAR SILVA CRUVINEL R_EDISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 15/02/2014 08:02:00VOTO-EMENTA PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO EXPOSICAO ARUIDOS INFERIORES AO LIMITE NORMATIVO DE TOLERANCIA. SAPATEIRO. AUSENCIA DE PROVA DE
EXPOSIGCAO AAGENTES QUIMICOS. MERO EXERCICIO DA PROFISSAO DE SAPATEIRO NAO GERA A PRESUNGAO ABSOLUTA DESSA EXPOSICAO SEM NENHUMA PROVA
DESTA. DESCABIMENTO DA CONVERSAO DO TEMPO ESPECIALEM COMUM. RECURSO DO INSS PROVIDO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DE CONCESSAO DA
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. RECURSO DA PARTE AUTORA PREJUDICADO.

)
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15. O uso de Equipamento de Protegdo Individual (EPT), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado (enunciado da Stmula 9 da Turma Nacional
de Uniformizagiio). No mesmo sentido: ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029 DIVULG 11-
02-2015 PUBLIC 12-02-2015.16. A eficacia do EPI na neutralizagéo dos agentes nocivos - salvo ruido, afastaa ial do trabalho, conforme primeira tese das duas aprovadas pelo Supremo
Tribunal Federal emregime de repercussio geral (ARE 664335, Relator Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em04/12/2014 ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-029
DIVULG 11-02-2015 PUBLIC 12-02-2015).17. A Turma Nacional de Uniformiza¢éio TNU decidiu que, se do Perﬁl Profissiografico Previdenciario - PPP elabﬂmdo combase emlaudo técnico consta a
informacio da eficacia do EPI emneutralizar a nocividade do agente agressivo, nio ha mais respald Iparaor heci do tempo especial - salvo emmlagao a0 ruido , inclusive no caso de
exposiciio a biolégicos infect i (PEDILEF 50479252120114047000, JUIZ FEDERAL DANIELMACHADO DAROCHA, TNU, DOU 05/02/2016 PAGINAS 221/329.).18. A exigéncia
de dpresentacao de laudo tecmco pelo empregador de que deve constar informagao sobre a existéncia de tecnologia de prote¢éo coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e
recomendagio sobre a sua adogdo pelo estabelecimento respectivo foi introduzida pela Medida Provisoria 1.729, de 2/12/1998, convertida na Lei9.732, publicada em 14/12/1998, que deunova redagio aos §§1° e 2° do
artigo 58 da Lei8.213/1991.19. Constando do PPP elaborado combase emlaudo técnico a informagiio acerca da eficacia do EPI emneutralizar a acfio do agente agressivo, nio cabe a contagemdo periodo
como especial a partir de 3/12/1998, data de publicaciio da Medida Proviséria 1.729, convertida na Lei 9.732/1998, que deu nova redacfio aos §§ 1° e 2° da Lei 8.213/1991. Dai por que até 2/12/1998, mesmo
se do PPP constar a eficicia do EPI na neutralizacio dos ites agressivos, ¢ possivel a conversio do tempo especial emcomum.

.
(18 00022560320104036318, JUIZ(A) FEDERAL CLECIO BRASCHI - 2* TURMA RECURSAL DE SAO PAULO, e-DJF3 Judicial DATA: 16/12/2016.)

E certo que para o agente fisico ruido a legislagio exige comprovagaio mediante laudo técnico, mas a jurisprudéncia vementendendo os PPPs substitutivos ndo s6 dos formulérios, mas tambémdos laudos.

Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIALEM COMUM. SOLDADOR, VIGIA E TRABALHADOR EXPOSTO ARUIDO. «
Nao ha impossibilidade juridica do pedido, que nfio é vedado pelo ordenamento juridico, a matéria preliminar argiiida se confinde como mérito. * Para a aposentadoria integral posterior a EC 20/98, ndo deve ser aplicada a
regra da idade minima, ja que o requisito se estabeleceu somente para compor a regra de transigao que disciplina a expectativa de direito a aposentadoria proporcional. * A comprovagéo da atividade insalubre depende de laudo
técnico sO a partir de 10.12.97, coma edigdo da Lei9.528/97, salvo nos casos emque o agente agressor € o ruido, que sempre dependeu de laudo técnico para o reconhecimento de atividade especial. * A atividade deve ser
considerada especial se 0 agente agressor ruido estiver presente emniveis superiores a 80 decibéis até a edigdo do Decreto 1. 2.172, de 05.03.97. A partir de entfio sera considerado agressivo o ruido superior a 90 decibéis. ®
O perfil profissiografico previdenciario - PPP, elaborado combase emlaudo técnico pericial, a ser mantido pela empresa nos termos da lei 9032/95 supre a juntada aos autos do laudo, pois consigna

detalhad: lusdes. » Apelagdo a que se nega provimento.”

as suas

(AC 200703990285769, JUIZA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - DECIMA TURMA, 09/01/2008)

Embora os PPPs no especifiquemacerca da habitualidade e da permanéneia, estes requisitos devemser presumidos quando decorremda descrigéo das atividades e local de trabalho, ja que, contraditoriamente, as normas que
regemo PPP ndo exigemesta informago no formulario.

Acerca da extemporaneidade dos documentos, sendo os laudos posteriores aos fatos e neles atestada exposigao a agentes nocivos acima dos limites normais, considerando os avangos tecnologicos e o aumento da preocupagdo
coma satide laboral, infere-se que a situagdo de insalubridade era pior ou, na melhor das hipéteses, igual.

Assim, resta afastada a alegagdo da parte ré no sentido de que nio ha informago acerca da manutengio do “Jay out” relativamente ao ambiente laboral.

Nesse sentido, cite-se jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 4* Regido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE RURAL. INICIO DEPROVA MATERIAL. ATIVIDADE ESPECIAL. CONVERSAO. LEIN. 9.711/98.
DECRETO N.3.048/99. LAUDO EXTEMPORANEO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. CORRECAO MONETARIA.

(.)

5. A extemporaneidade do laudo pericial ndo lhe retira a for¢a probatoria, ja que, constatada a presenca de agentes nocivos no ambiente de labor emdata posterior a de sua prestagdo, mesmo comas inovagdes tecnologicas e de
medicina e seguranga do trabalho advindas como passar do tempo, reputa-se que, a época da atividade, a agressdo dos agentes era igual, ouaté maior, dada a escassez de recursos materiais existentes para atenuar sua
nocividade e a evolugéo dos equipamentos utilizados no desermpenho das tarefas.

.y

(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAO Classe: AC - APELAGCAO CIVEL Processo: 200204010489225 UF: RS Orgio Julgador: QUINTA TURMA Data da decisio: 29/05/2007 Documento:
TRF400150301 - D.E. 21/06/2007 - CELSO KIPPER)

No mesmo sentido ¢ a doutrina de Maria Helena Carreira Alvim Ribeiro:

“Nio ¢ exigivel que o laudo técnico seja conterporaneo como periodo trabalhado pelo segurado, desde que os levantamentos das atividades especiais sejamrealizados por engenheiros de seguranga do trabalho devidamente
habilitados, que coletemdados emobras da empresa, nos equipamentos utilizados e especificados e nas folhas de registro do segurado.

Laudo técnico atualizado é entendido

Como aquele realizado anualmente, embora a NR-9 determine que o PPRA deve ser revisto anualmente, e nfio necessariamente as avaliagdes quantitativas. ‘ Atualizado’, tambémpode ser entendido como ‘o ultimo laudo’,
desde que a situagio ndo tenha soffido alteragdes para melhor ou para pior, o que significa que ele estaria entio ‘atualizado’ emrelago aos riscos existentes.

Portanto, nfio ha qualquer razio para que nio sejamaceitos como verdadeiros, especialmente considerando que o INSS nunca foi impedido de examinar o local onde ¢ desenvolvido o trabalho nocivo, visando apurar possiveis
irregularidades ou fraudes no preenchimento dos mesmos.”( Aposentadoria especial: regime geral da previdéncia social. Curitiba: Jurua, 2009, p. 224)

No caso concreto, controvertense os periodos de 06/04/1981 até 09/05/1988, 25/09/1991 até 14/08/1998 e 19/11/2003 até 11/04/2007.
O primeiro periodo ¢ composto de varios formulrios e umlaudo técnico posterior a eles, comdeclaragio expressa de nio modificagdo de lay out do ambiente, podendo retroagir, como ja exposto.
De 06/04/81 a 30/04/82, ha indicagio de exposi¢ao de modo habitual e permanente a média de 92 dB, merecendo enquadramento.

De 01/05/82 a 31/08/86, o ruido é inequivocamente inferior ao nivel nocivo e embora o formulario afirme exposicao a agentes quimicos de modo habitual e permanente, do laudo se extrai indicagio de expressa de que a
exposicio a eles era esporadica, portanto, nio cabe enquadramento.

De 01/09/86 a 09/05/88, ha exposicdo a ruido médio de 83 dB, suficiente a insalubridade no periodo.

De 25/09/1991 até 14/08/1998, ha PPP comindicagio de responsavel técnico para periodo posterior, comdeclaragdo expressa de ndo mudanga de lay out, podendo retroagir, conforme ja exposto. Até 05/03/1997 o ruido,
em88 dB, era superior ao limite regulamentar. Dai emdiante ha indicagdo de exposigéo a graxa e 6leo, merecendo enquadramento emrazio de tais agentes quimicos.

De 19/11/2003 até 11/04/2007, ha PPP comresponsavel técnico indicado, apontando ruido em 89 dB, merecendo enquadramento.

E, por conseguinte, considerado(s) o(s) periodo(s) reconhecido(s) nesta sentenga, bemcomo o tempo de servigo reconhecido na instincia administrativa, verifica-se que a parte autora reunia, na data de entrada do requerimento
(DER), todos os requisitos necessarios ao deferimento do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo:

.. IANTES DAEC |DEPOIS DAEC
[Tempo de Atividade b0/98 b0/98
Ativid Periodo Ativ.  [Ativ. . Ativ. Ativ. )
OBS [Esp comum |especial [comum [especial
dades ladmissaofsaida b mld | m[d | m[d [ Jmfd
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21 03

? 1o7g (%0 03 1981 o 1L I
06 04

3 Esp 1981 30 04 1982 I I T P N I R A
01 05

4 1982 31 08 1986 b LLLLELLEL-LLL
01 09
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01 01

6 1990 B1 05 1990 CELLELELELELLEL
21 08

7 1990 2 07 1991 Clolk EELEEL L EL
25 09

8 Esp 1991 14 08 1998 L L ool LI L L L
16 11

9 1998 6 01 1999 _1______21___
22 04

10 1999 21 06 1999 CLLLLELELRILEL
22 06

11 1999 18 10 1999 _______327___
09 11

12 1999 04 05 2000 LLLLLELE 26 | |
05 05

14 b0oo 18 11 2003 ------3614---
19 11

15 Esp boo3 11 04 2007 CLLELLEELE] Bl bs
11 09

16 boos 13 05 2011 CLLLLL bR 3L L
07 02

17 bo12 2 06 2014 LLLLLL bR 2600 | |
01 09

18 bole 21 06 2017 CLLELLL LD 21 ||

Som: 6 [36[328 [18[54[7 [36[1383 4 23

Dias: 3272 [3474 3738 |1.223

(Tempo total corrido: 9 (1 2 7 4104 [18 3 4 [23

[Tempo total COMUM: 195 |20

[Tempo total ESPECIAL: 130 |17

Comversiofl 4 EspccnalCONVERTIDO 18h 6
mcomun
Tempo total de atividade: 3718 26

Juros e Correciio Monetaria

No que toca aos juros e corregdo monetaria, a questio nio mercé maior andlise, tendo emvista a tese firmada e incidente de recursos repetitivos n. 905:

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Puiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corre¢do monetdria, no que se refere
ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97,
com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009).

Este ¢ o critério a ser observado.

Ressalto que os embargos de declaragéo no RE n. 870.947 ja foramjulgados, “o Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo e ndo modulou os efeitos da deciséo anteriormente proferida”, portanto
ndo mais aplicavel sequer o efeito suspensivo a tais embargos de declaragéo anteriormente determinado, pelo que entendo que a tese firmada no Superior Tribunal de Justiga quanto aos indices aplicaveis deve ser observada com
plena e integral eficacia.

Tutela Proviséria de Urgéncia

Apbs o exame judicial exauriente do feito, os fatos apurados justificama imediata implementagio do beneficio aposentadoria por tempo de contribuigio.

Para concessdo da medida ¢ necessario estarempreenchidos os dois requisitos do arts. 297; 298; 300 c/c art. 497 do Cédigo de Processo Civil, quais sejam: a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito
¢ 0 perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo.

No caso emandlise, diante da declarada procedéncia do pedido da parte autora, reconhego estarempresentes os elementos que evidenciema probabilidade do direito, motivo pelo qual resta configurado o primeiro requisito
ensejador da concessdo da tutela antecipatoria.

O perigo de dano ourisco ao resultado il do processo tambémse evidencia, eis que se trata de beneficio de caréter alimentar.
De outro lado, tal como qualquer beneficio previdenciario, este tempor fimassegurar a recomposigdo da capacidade econémica daquele acometido por contingéncia social, a fimde que mantenha qualidade de vida igual ou

proporcional a0 momento anterior ao sinistro. “As pessoas vinculadas a algum tipo de atividade laborativa e seus depend ' ficam re: ladas quanto a eventos de infortunistica” (Carlos Alberto Pereira de Castro
e Jodo Batista Lazzari, Manual de Direito Previdenciario, 8* ed, Conceito Editorial, 2007, p. 75).

Contudo, este objetivo s6 pode ser alcangado se de pronto implementado o beneficio. Pouco adianta ao segurado, oua seus dependentes, conforme o caso, passar anos empentiria, comprejuizo irreparavel a sua dignidade,
para apos perceber os valores a que fazia jus desde o inicio, ou, pior, té-1os percebidos por seus sucessores.

Comefeito, nada justifica, emcasos como o presente, que se aguarde o transito emjulgado da lide para que se dé eficacia ao provimento jurisdicional, hipotese emque a tutela especifica estaria sujeita a sério risco de
inefetividade, por falta de resguardo adequando ao segurado, emofensa aos arts. 5°, XXXV, da Constituicdo e 497 do CPC.

Tampouco hé que se falar emirreversibilidade quer porque do principio da proporcionalidade decorre a predominAncia do direito alimentar sobre o patrimonial, a fimde evitar o mal maior, quer porque emrelagdes de trato
sucessivo a tutela de emergéncia niio esgota o objeto da lide, podendo o beneficio ser suspenso a qualquer tempo.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONCESSAO DE BENEFiCIO PREVIDENCIARIO. RECEBIMENTO DAAPELACAOQ. EFEITO SUSPENSIVO. TUTELA CONCEDIDA
NO BOJO DASENTENCA.

()
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3. Tratando-se de relagdo juridica de trato sucessivo, no se pode falar emirreversibilidade da medida antecipatoria da tutela, pois ela ndo esgota a umso tempo o objeto da demanda, podendo o pagamento do beneficio ser
suspenso a qualquer tempo, se alterada a situago fatica que alicergou a tutela antecipada.

4. Agravo de instrumento desprovido.

(Origen: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMEN TO — 300589 Processo: 200703000484044 UF: SP Orgdo Julgador: DECIMA TURMA Data da decisdo: 25/03/2008
Documrento: TRF300156947 DJF3 DATA.: 14/05/2008 JUIZ JEDIAEL GALVAO)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO DA TUTELA ANTECIPADA.
()
V- Aplausibilidade do direito invocado pela parte autora temo exame norteado pela natureza dos direitos contrapostos a seremresguardados.

VI - Havendo indicios de irreversibilidade para ambos os polos do processo, € o juiz, premido pelas circunstancias, levado a optar pelo malmenor. In casu, o dano possivel ao INSS ¢ proporcionalmente inferior ao severamente
imposto aquele que carece do beneficio.

()

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRAREGIAO, Classe: Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 357885, Processo: 200803000483238 UF: SP Orgiio Julgador: OITAVA TURMA, Data da decisdo: 27/04/2009,
Documento: TRF300234456, DJF3 DATA:09/06/2009, PAGINA: 666, JUIZAMARIANINA GALANTE)

Assimsendo, concedo a Tutela Provisoria de Urgéncia, para determinar ao INSS que conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio emfavor da parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Dispositivo

Ante 0 exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado nesta a¢ao, comresolugdo do mérito (art. 487, I, do CPC), para reconhecer o tempo comumde 18/10/77 a 17/03/78, bemcomo
enquadrar como atividade especial os periodos de 06/04/81 a 30/04/82, 01/09/86 a 09/05/88, 25/09/1991 até 14/08/1998 e 19/11/2003 até 11/04/2007, ¢ determinar que a autarquia ré conceda o beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuicio em favor da parte autora, comdata de inicio do beneficio (DIB) em18/09/19, bemcomo para condena-la ao pagamento dos valores devidos desde aquela data até a implantagdo do
beneficio.

Quanto aos juros e a corre¢ao monetaria, supra findamentado, os juros serdo fixados na forma da Lei 11.960/09 e a corregdo monetaria se dara pelo INPC.

Assim, quanto a questdo dos consectarios, observo que, no momento da liquidagao da sentenga, a corregéio monetaria sobre as prestagdes ematraso € devida desde as respectivas competéncias, na forma da legislagéo de
regéncia, observando-se a Sumula 148 do Egrégio Superior Tribunal de Justiga e a Stimula 8 deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e de acordo como Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos
da Justica Federal.

Os juros de mora incidem, a partir da citagao, de forma global para as parcelas anteriores a talato processual e de forma decrescente para as parcelas posteriores até a expedicdo do precatorio ou RPV (RE 57943 1/RS. rel.
Min. Marco Aurélio, julgamento em 19.4.2017).

Sucumbindo a autora emparte minima, condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, a base de 10% sobre o valor da condenago, a incidir apenas sobre as parcelas vencidas até a prolagao desta sentenga (Stmula
111 do STJ).

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°, do Cédigo de Processo Civil
Tépico sintese do julgado, nos termos dos provimentos ns. 69/06 e 71/06:

1.1. Implantagio de beneficio:

1.1.1. Nome do beneficirio: MANOEL MOREIRA SILVA

1.1.2. Beneficio concedido: Aposentadoria por Tempo de Contribuicéo;

1.1.3. RM atual: N/C;

1.1.4. DIB:18/09/2019

1.1.5. RMI:a calcular pelo INSS;

1.1.6. Inicio do pagamento: 01/08/20

1.2. Tempo especial:de 06/04/81 a 30/04/82, 01/09/86 a 09/05/88, 25/09/1991 até 14/08/1998 ¢ 19/11/2003 até 11/04/2007, alémd he cido admini

Publique-se. Intimen-se.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

AUTOS N° 5005198-83.2020.4.03.6119
AUTOR:JOSE DEARIMATEA PINTO
Advogado do(a) AUTOR: ERICA BEZERRADOS SANTOS - SP383012

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do C6digo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo o autor acerca da
contesta¢io, bemcomo diga se ha outras provas a produzr, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando-as.
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AUTOS N° 5004214-02.2020.4.03.6119
AUTOR:ANA CRISTINA FILARDI DE TOLEDO LEME
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO KOETZ - RS73409

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, XIV, da Constituigio Federal, do artigo 203, §4° do C6digo de Processo Civil, e das disposicdes da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, intimo o autor acerca da
contesta¢io, bemcomo diga se ha outras provas a produzr, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando-as.

AUTOS N° 5004274-09.2019.4.03.6119
AUTOR:ARLINDO DIAS
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE CALVI - SP186161

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO E DOU FE que, nos termos do artigo 93, X1V, da Constituicdo Federal, do artigo 203, §4° do Codigo de Processo Civil, e das disposi¢des da Portaria n° 07/2016 deste Juizo, datada de
11/04/2016, intimo o autor a apresentar contrarrazdes a apelacao, no prazo de 15 dias (art. 1.010, § 1o, do Codigo de Processo Civil).

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008978-65.2019.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ANDERSON ROBERTO ALVES
Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO APARECIDO ALVES - SP302038

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

Relatério

Trata-se de agdo de rito ordinario, compedido de tutela antecipada, objetivando a concessdo de beneficio de pensdo por morte, emvirtude do falecimento da segurada.
Indeferida a antecipagdo da tutela. Concedido os beneficios da justica gratuita a parte autora.

Contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Réplica, compedido de produgdo de prova oral.

Realizada audiéncia de instrugdo e julgamento. Ao final, as partes ofertaramalegagdes finais remissivas.

E o relatério. Passo a decidir.
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Nao havendo questdes preliminares, passo ao exame do mgrito.

Mérito

A pensio por morte € beneficio devido aos dependentes do segurado, decorrente do dbito deste, comrespaldo nos arts. 201, I, da Constituigio e 74 e seguintes da Lein. 8.213/91.

Assimdispde o referido art. 74:

“Art. 74. A pensdo por morte serd devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou néo, a contar da data: (Redagéo dada pela Lein®9.528, de 1997)”

s

cade d ! do

Alémdo evento morte, a lei exige outros dois requisitos a aquisicdo do direito ao beneficio, que devemestar presentes a data do 6bito, quais sejant: a qualidade de segurado do fal
O requisito de qualidade de segurado do instituidor do beneficio restou como ponto pacifico, uma vez que nio impugnado pela parte ré.
Nos termos do art. 1.723 do Cédigo Civil de 2002, a unidio estavel resta configurada “na convivéncia puiblica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituigéo de familia.”

Ressalto que a data do dbito lei ndo exigia prova material para o reconhecimento da uniio estavel, mas apenas para reconhecimento do tempo de servigo/contribui¢ao, como ja decidiuo Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. COMPROVA C/‘IQ DA UNIAO ESTAVEL RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. DESNECESSIDADE DE INICIO DE PROVA
MATERIAL. IMPOSSIBILIDADE DE REAPRECIAGAO. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR N°7/STJ. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Oart. 14 do Decreto 77.077/76, antes mesmo da edi¢do da Lei 9.278/96, assegurava o direito dos companheiros a concessdo de beneficio previdencidrio decorrente do reconhecimento da unido estavel, desde que
configurada a vida em comum superior a cinco anos.

2. Em nenhum momento a legislagdo previdencicria impds restrigdes a comprovagdo da unido estdvel entre o homem e a mulher mediante inicio de prova material; pelo contrdrio, deixou ao arbitrio do julgador a
andlise de todas as provas legais que pudessem formar a sua convicgdo acerca da existéncia da vida em comum entre os companheiros.

3. A Terceira Segdo deste Superior Tribunal, no ambito da Quinta e da Sexta Turma, ja consolidou entendimento no sentido da ndo-exigéncia de inicio de prova material para comprovagdo da unido estavel, para
fins de obtengdo do beneficio de pensdo por morte, uma vez que néo cabe ao julgador restringir quando a legislagdo assim ndo o fez.

4. A comprovagdo da unido estavel entre o autor e a segurada falecida, que reconheceu a sua condigéo de companheiro, é matéria insuscetivel de reapreciacdo pela via do recurso especial, tendo em vista que o
Tribunal a quo proferiu seu julgado com base na andlise do conjunto fatico-probatdrio carreado aos autos. Incidente, a espécie, o verbete sumular n®7/STJ.

5. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 778.384/G O, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 17/08/2006, DJ 18/09/2006 p. 357)

Nao obstante, no caso emtela, embora nio haja comprovante de residéncia emcomumno periodo, foramapresentadas provas materiais relevantes, como a certiddo de obito emque consta a unidio estavel, sentenga constituindo
0 autor como curador da méo da segurada, ficha hospitalar constando o autor como responsavel legal da segurada na internago anterior ao 6bito, escritura de inventério e partilha de bens consensual como filho da segurada, em
que consta a unido estavel e o autor como herdeiro em50%.

A suposta dupla residéncia emnome da segurada foi esclarecida pelo autor, ao afirmar que se tratamde duas designacdes diferentes para o mesmo endereco, o que é confirmado por pesquisa no google maps.

Corroborando as provas acima, que indicam morada em comum, dever de cuidado, vida social de casados, a prova oral também foi coesa e unanime no sentido da convivéncia de forma publica, continua e duradoura e
estabelecida como objetivo de constituigdo de familia, sendo digno de nota que o préprio filho da segurada reconheceu o direito 2 heranga do autor por esta razio.

Desse modo, tendo sido comprovado a unido estavel da autora coma falecida a época do 6bito, ¢ de ser concedido o beneficio de pensio por morte, a contar desde a data do requerimento administrativo (25/07/18), por
quinze anos a partir do ébito, nos termos do art. 77, V, “c”, 4, da Lein. 8.213/91, ja que o segurado contava mais de 18 contribui¢des, a uniio mais de 02 anos e o autor tinha entre 30 ¢ 40 anos de idade a data do Obito.

Juros e Correciio Monetaria

No que toca aos juros e corregdo monetaria, a questdo nao mercé maior analise, tendo emvista a tese firmada e incidente de recursos repetitivos n. 905:

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Puiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se refere
ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97,
com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009).

Este é o critério a ser observado.

Ressalto que os embargos de declaragido no RE n. 870.947 ja foramjulgados, “o Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo e ndo modulou os efeitos da deciséo anteriormente proferida”,
portanto ndo mais aplicavel sequer o efeito suspensivo a tais embargos de declaragdo anteriormente determinado, pelo que entendo que a tese firmada no Superior Tribunal de Justica quanto aos indices aplicaveis deve
ser observada complena e integral eficacia.

Tutela de Urgéncia

Apbs o exane judicial exauriente do feito, os fatos apurados justificama imediata implementagao do beneficio requerido.

No caso emanalise, diante da declarada procedéncia do pedido da parte autora, reconhego estar comprovada mais do que mera probabilidade da existéncia do direito e verossimilhanga da alegagdo, motivo pelo qual resta
configurado o primeiro requisito ensejador da concessdo da tutela antecipatoria.

O perigo da demora tambémse evidencia, eis que se trata de beneficio de carater alimentar.

De outro lado, a pensdo por morte, tal como qualquer beneficio previdencirio, tem por fimassegurar a recomposicdo da capacidade econdmica daquele acometido por contingéncia social, a fim de que mantenha qualidade de
vida igual ou proporcional a0 momento anterior ao sinistro. “As pessoas vinculadas a algum tipo de atividade laborativa e seus depend ficam ladas quanto a eventos de infortunistica’(Carlos Alberto

Pereira de Castro e Jodo Batista Lazzari, Manual de Direito Previdenciario, 8" ed, Conceito Editorial, 2007, p. 75).

Contudo, este objetivo s6 pode ser alcangado se de pronto implementado o beneficio. Pouco adianta ao segurado, ou a seus dependentes, conforme o caso, passar anos em pentiria, com prejuizo irreparavel a sua dignidade,
para ap6s perceber os valores a que fazia jus desde o inicio, ou, pior, té-los percebidos por seus sucessores.

Com efeito, nada justifica, em casos como o presente, que se aguarde o transito em julgado da lide para que se dé eficacia ao provimento jurisdicional, hipdtese em que a tutela especifica estaria sujeita a sério risco de
inefetividade, por falta de resguardo adequando ao segurado, emofensa aos arts. 5°, XXXV da Constituicdo e 461 do CPC.
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Tampouco ha que se falar em ireversibilidade, quer porque do principio da proporcionalidade decorre a predominancia do direito alimentar sobre o patrimonial, a fim de evitar o mal maior, quer porque em relagdes de trato
sucessivo a tutela de emergéncia ndo esgota o objeto da lide, podendo o beneficio ser suspenso a qualquer tempo.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. RECEBIMENTO DA APELACAO. EFEITO SUSPENSIVO. TUTELA CONCEDIDANO
BOJODASENTENCA.

()

3. Tratando-se de relagéo juridica de trato sucessivo, ndo se pode falar em irreversibilidade da medida antecipatoria da tutela, pois ela ndo esgota a um sé tempo o objeto da de , p op 0 do
beneficio ser suspenso a qualquer tempo, se alterada a situagdo fatica que alicer¢ou a tutela antecipada.

4. Agravo de instrumento desprovido.

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 300589 Processo: 200703000484044 UF: SP Orgéio Julgador: DECIMA TURMA Data da decisdo: 25/03/2008
Documento: TRE300156947 DJF3 DATA:14/05/2008 JUIZ JEDIAEL GALVAO)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. A UXI’LIO—DOENCA PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS NECESSARIOS A CONCESSAO DA TUTELAANTECIPADA.
()
V - A plausibilidade do direito invocado pela parte autora tem o exame norteado pela natureza dos direitos contrapostos a serem resguardados.

VI - Havendo indicios de irreversibilidade para ambos os polos do processo, é o juiz, premido pelas circunstdncias, levado a optar pelo mal menor: In casu, o dano possivel ao INSS é proporcionalmente inferior ao
severamente imposto aquele que carece do beneficio.

()

(Origem: TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO

Classe: AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 357885

Processo: 200803000483238 UF: SP Orgdio Julgador: OITAVA TURMA

Data da deciso: 27/04/2009 Documento: TRF300234456 DJF3 DATA:09/06/2009 PAGINA: 666 JUIZA MARIANINA GALANTE)

Assimsendo, concedo a antecipacéo da tutela, para determinar ao INSS que proceda a implantagio do beneficio de pensao por morte a parte autora, em 15 dias, conforme fundamentagao supra.

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado nesta a¢ao, comresolugdo do n¥rito (art. 487, I, do CPC), para determinar que a autarquia ré conceda o beneficio de pensdo por morte em favor da parte
autora, comdata de inicio do beneficio (DIB) em25/07/18, pelo prazo maximo de quinze anos a contar do 6bito, bem como para condena-la ao pagamento dos valores devidos desde aquela data até a implantagdo do
beneficio.

Quanto aos juros e a corre¢ao monetaria, supra findamentado, os juros serdo fixados na forma da Lei 11.960/09 e a corregdo monetaria se dara pelo INPC.

Assim, quanto a questdo dos consectarios, observo que, no momento da liquidagio da sentenga, a corregdo monetaria sobre as prestagdes em atraso ¢ devida desde as respectivas competéncias, na forma da legislagdo de
regéncia, observando-se a Sumula 148 do Egrégio Superior Tribunal de Justiga e a Stimula 8 deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, e de acordo como Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos
da Justica Federal.

Os juros de mora incidem, a partir da citagéo, de forma global para as parcelas anteriores a tal ato processual e de forma decrescente para as parcelas posteriores até a expedicdo do precatorio ou RPV (RE 579431/RS. rel.
Min. Marco Aurélio, julgamento em 19.4.2017).

Condeno a ré ao pagamento de honorarios advocaticios, a base de 10% sobre o valor da condenago, a incidir apenas sobre as parcelas vencidas até a prolagio desta sentenga (Stimula 111 do STJ).
Custas na forma da lei.
Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Tépico sintese do julgado, nos termos dos provimentos ns. 69/06 e 71/06:

1.1. Implantagdo de beneficio:

1.1.1. Nome do beneficidrio: ANDERSON ROBERTO ALVES
1.1.2. Beneficio concedido: Penséo por Morte

1.1.3. RM atual: N/C;

1.1.4. DIB:25/07/2018

1.1.5. RMI:a calcular pelo INSS;

1.1.6. Inicio do pagamento: 01/08/2020

Oportunamente, a0 arquivo.

Int.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000378-48.2016.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:JOSE CARLOS BEZERRA DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ELIANE SILVABARBOSAMIRANDA - SP265644

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO
Intimem-se as partes para conferiremos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades.

Intime-se 0 INSS da sentenga de extingdo da execucdo (id 36535408 - fl. 46 eletrdnico ou223 fisica).
Intime-se a parte exequente da nota de secretaria de (id 36535408 - l. 50 ou fl. 227 fisica).

Prazo de 15 dias.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007996-49.2013.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ANTONIO SERGIO DA SILVAFILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: CECILIA CONCEICAO DE SOUZANUNES - SP128313

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intimemse as partes para conferiremos documentos digitalizados, no prazo de 05 dias, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades.

Alémdisso, intimo o INSS para, 1o prazo de 30 dias, em EXECUCAO INVERTIDA, apresentar a conta de liquidagdo do julgado, providéncia ja sedimentada na experiéncia da Justiga Federal desta 3* Regido
como a mais eficiente para o célere deslinde da execugo contra a Fazenda Publica, emobservancia ao mandamento constitucional que impde a durago razoavel do processo (CF, art. 5°, LXXVIII).

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007518-41.2013.4.03.6119/2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: DEUVETE SUTERO DE MACEDO

Advogado do(a) EXEQUENTE: FATIMA REGINA MASTRANGI IGNACIO - SP80055

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intimem-se as partes para conferiremos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades.

Alkémdisso, intimo 0 INSS para, no prazo de 30 dias, emEXECUC AO INVERTIDA, apresentar a conta de liquidagio do julgado, providéncia ja sedimentada na experiéneia da Justiga Federal desta 3* Regifio como a
mais eficiente para o célere deslinde da execucdo contra a Fazenda Publica, emobservéncia ao mandamento constitucional que impde a duragio razoavel do processo (CF, art. 5°, LXXVIII).

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0011566-82.2009.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:NELSON CARLOS DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIA RENATAALVES SILVAINABA - SP187189

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Intimem+-se as partes para conferiremos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades.

Alkémdisso, intimo 0 INSS para, no prazo de 30 dias, emEXECUC AO INVERTIDA, apresentar a conta de liquidagiio do julgado, providéncia ja sedimentada na experiéneia da Justica Federal desta 3* Regifio como a
mais eficiente para o célere deslinde da execucdo contra a Fazenda Publica, emobservéncia ao mandamento constitucional que impde a duragio razoavel do processo (CF, art. 5°, LXXVIII).

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001025-16.2020.4.03.6119/ 2* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:RENATO ROSADE MAGALHAES
Advogados do(a) AUTOR: EDMILSON CAMARGO DE JESUS - SP168731, CARMEN MARTINS MORGADO DEJESUS - SP303405

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Converto emdiligéncia.

Como o PPP apresentado da empresa CP1 esta apocrifo e incompleto, portanto improprio ao fima que se destina, mas o autor aguarda resposta conclusiva da empresa a seurespeito, confiro a ele 15 dias para que apresente o
documento regularizado.

Se apresentado, a0 INSS pelo mesmo prazo.
Ap6s, tornemconclusos.

Intimem-se.

GUARULHOS, 5 de agosto de 2020.

4"VARA DE GUARULHOS

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004048-67.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:NELSON DA SILVAPAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE: EMANUELE PARANAN BARBOSA - SP354355, ALEXANDER BENJAMIN COLGUTHER - SP336199

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

1d. 35893521 - Apresentado termo de curatela provisoria.
Considero regularizada a representagio processual. Anote-se.
Encaminhemse os autos ao TRF3.

Intimem-se.

Guarulhos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005771-24.2020.4.03.6119/ 4' Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: EDVALDO DE PAULAALMEIDA
Advogados do(a) AUTOR: CELSO DA SILVA BATISTA - SP397656, PATRICIA CHARRUA FERREIRA BATISTA - SP339754

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Edvaldo de Paula Almeida ajuizou agdo contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, pelo procedimento comum, objetivando o reconhecimento dos periodos de labor especial entre 09.05.1996 2 22.02.1997,
01.01.1998 230.09.1999 e de 05.01.2004 a 23.02.2019, bemcomo a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao, desde a DER, em 14.03.2019.

Vieramos autos conclusos.
E o breve relatério.
Decido.

Defiro a AJG. Anote-se.

Deixo de designar a audiéncia de conciliagiio e mediaciio prevista no artigo 334 do Cédigo de Processo Civil, haja vista que o autor ndo manifestou interesse e os representantes judiciais do demandado apresentaram
oficio em Secretaria, manifestando expressamente a auséncia de interesse emcomparecer na audiéncia de conciliagao.

Passo, entdo, ao exame do pedido de tutela de urgéncia.
O artigo 300 do CPC enumera, como pressupostos para o deferimento da tutela de urgéneia: a probabilidade do direito e o perigo de dano ouo risco ao resultado til ao processo.

Verifico ndo se acharempresentes os pressupostos necessarios a sua concessao nesta sede de cognicio, diante da auséncia de prova inequivoca de preenchimento dos requisitos ensejadores da aposentadoria especial ou por
tempo de contribuigdo.

Ressalto, ainda, que, a despeito da possibilidade de desconstituicdo do ato administrativo, a principio, o indeferimento da concessio do beneficio previdencidrio de aposentadoria especial ou por tempo de contribui¢ao na esfera
acrescidas de juros moratorios.

Ademais, a parte autora possui contrato de trabalho ativo, o que afasta o requisito da urgéncia.

Assim, por ora, indefiro o pedido de tutela de urgéncia/evidéncia.

Cite-se o réu para contestar, momento emque devera esclarecer as provas que pretende produzr, especificando-as de forma minudente e findamentada, sob pena de preclusdo.

Coma juntada da contestagdo ou decurso de prazo, intime-se o representante judicial da parte autora, para manifestagao, e, inclusive, para que especifique as provas que pretende produzir, de modo detalhado e fundamentado,
o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio.

Saliento que eventual manifesta¢io de producéo de prova de forma genérica sera tida como néo escrita, aplicando-se o fendmeno da preclusao.
Oportunamente, retornemos autos conclusos.
Intime-se.

Guarulhos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003610-83.2007.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: MILTON NORBERTO
Advogados do(a) EXEQUENTE: VANILDA GOMES NAKASHIMA - SP132093, RAFAELITO NAKASHIMA - SP255813-E

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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1d. 36467809: diante da concordancia do INSS, HOMOLOGO o célculo do credor apresentado na petico id. 35079213, no valor de R$ 2.582,05 (dois mil, quinhentos e oitenta e dois reais e cinco
centavos), para julho/2020, a titulo de honorarios sucumbenciais.

Expega-se o oficio requisitorio emfavor da advogada VANILDA GOMES NAKASHIMA, OAB/SP 132.093.
Efetuada a expedido, abra-se vista as partes, no prazo comumde 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 11 da Resolugéo CJF n. 405/2016. A seguir, proceda-se ao envio eletronico ao TRF3.

Coma informago do TRF3 relativa ao deposito dos valores requisitados, intime-se a representante judicial da parte exequente.

Semprejuizo, cumpra-se o despacho id. 36265447, expedindo-se o alvari de levantamento.
Cunpra-se. Intimem-se.
Guaruthos, 5 de agosto de 2020.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003849-50.2017.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:NEOPREX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE PARRA DE SIQUEIRA - SP285522, ANDREWS MEIRA PEREIRA - SP292157

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do TRF3.

Intimem-se os representantes judiciais das partes, para que, no prazo de 15 (quinze) dias titeis, requeiramo que entender pertinente emtermos de prosseguimento.
Emcaso de inéreia (art. 921, §§ 1°a 5°, CPC), remetantse os autos ao arquivo, sobrestados.

Intimem-se.

Guaruthos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003738-93.2013.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ANTONIO GERALDO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: DANIELA BATISTA PEZZUOL- SP257613

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Ciéncia as partes do retorno dos autos do TRF3.
Tendo emvista que o beneficio decorrente da decisdo judicial transitada emjulgado ja foi implantado (Id. 35463853, p. 9), intime-se o representante judicial do INSS, para que, emquerendo, apresente seus calculos para
inicio do cumprimento de sentenga, no prazo de 30 (trinta) dias.
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Caso ndo haja interesse na execugdo invertida, tal fato devera ser noticiado em 15 (quinze) dias corridos.

Adote a Secretaria as providéncias necessarias para alteracdo da classe processual para "cumprimento de sentenca". E intimemrse.

Guaruthos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N® 5005206-60.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: SOFAPE FABRICANTE DE FILTROS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - RJ112310-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
1d. 36125129: trata-se de recurso de embargos de declaragdo oposto pela impetrante contra a sentenga de Id. 35628585, que denegou a seguranga.
Os autos vieram conclusos.
E o relatério. Decido.
Embargos de declarag@o opostos tempestiva e formalmente em ordem, razéo pela qual merecem conhecimento.

Quanto a omissdo (item I1.A dos embargos), merece esclarecimento, ja que ndo foi analisada nos julgados citados na sentenga. Inclusive, tal ponto € objeto dos RE 603624 ¢ 630.898
no STF, o que apenas ratifica o argumento levantado nos embargos quanto a omissdo. Neste ponto, tenho que a nova redagio dada pela EC 33/01, ao trazer a palavra "poderdo" para fixar a
base de calculos dos tributos mencionados no art 149, fixa um rol exemplificativo. Desta forma, o legislador infraconstitucional tem o poder de agregar outras bases de calculo para os
tributos. Se houvesse a intengdo de fixar constitucionalmente a base de célculo, teria o legislador constituinte utilizado outra expresséo, tal como "as aliquotas serdo". Em consequéncia, resta
improcedente tal argumento.

Quanto ao item I1.B, merece acolhimento os embargos. De fato, por serem destinatarias dos valores arrecadados, os diretores do SENAI e do SESI sio autoridades que devem
compor a lide. Alas, em caso de eventual procedéncia do pedido, estas serdo as instituigdes encarregadas de realizar a devolugdo dos valores eventualmente arrecadados. Nao obstante tal
ponto, a auséncia das informagdes de tais autoridades ndo influenciam as conclusdes expostas na sentenga e nestes embargos quanto ao mérito, razao pela qual ndo ha que se falar em
anulagdo da sentenga.

d

Diante do exposto, conhego e acolho parcialmente embargos de declaragiio, nos termos acima expostos, f: a presente decisiio parte da sentenca prolatada.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.
Guarulhos, data da assinatura eletronica.
ETIENE COELHO MARTINS

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000803-19.2018.4.03.6119/ 4°* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: ETELVINO RODRIGUES CORDEIRO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO DOMINGUES DA SILVA - SP200780

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Tendo emvista o trdnsito emjulgado da decisdo que negou provimento ao recurso de agravo de instrumento interposto pelo INSS, cumpra-se a deciséio de Id. 15419039: expedindo-se minutas de requisitorios.

Intimem-se.

Guarulhos, 5 de agosto de 2020.
Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007542-35.2014.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:IMISS COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA - ME, MARISTELA FRIZZO SOUZA, ISRAEL SILVADE SOUZA
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS AUGUSTO CANEVARI MORELLI - SP243406, JOSE LUIZ APARECIDO VIDAL- SP327707

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE LUIZAPARECIDO VIDAL- SP327707, CARLOS AUGUSTO CANEVARI MORELLI - SP243406
Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE LUIZAPARECIDO VIDAL- SP327707, CARLOS AUGUSTO CANEVARI MORELLI - SP243406

A parte executada noticiou a interposicao de recurso de agravo de instrumento (Id. 35476754).
Foideterminado o traslado da sentenga proferida nos autos dos embargos a execugdo, n. 0005528-10.2016.4.03.6119, que julgou extinta a presente execugao (Id. 35937658).

A parte executada requereu a manutenao dos valores que foramobjeto de constrigéo pelo sistema BacenJud na conta vinculada a este Juizo, semtransferéncia para a CEF, emrazio da sentenga proferida nos autos dos
embargos a execugdo.

Vieramos autos conclusos.
E o relatorio.
Decido.

Tendo emvista que a presente execucio foi extinta na sentenca proferida nos autos dos embargos a execugio n. 0005528-10.2016.4.03.6119, revogo a decisfio que havia determinado a apropriagdo dos valores (R$
3.116,55) constritos pelo sistema BacenJud pela CEF.

Por ora, referidos valores continuardo depositados na conta vinculada a este Juizo, até eventual trénsito emjulgado da sentenca proferida nos autos dos embargos a execugdo n. 0005528-10.2016.4.03.6119.

Tendo emvista a revogagao da decisdo que foi objeto do recurso de agravo de instrumento, comunique-se, preferencialmente por meio eletronico, ao Exmo. Des. Fed. Rel. dos autos n. 5019190-38.2020.4.03.0000, para
eventual reconhecimento de auséncia de interesse recursal superveniente.

Tudo cumprido, sobresten-se os autos até o eventual transito emjulgado da sentenga proferida nos autos dos embargos a execugdo (n. 0005528-10.2016.4.03.6119) oudecisdo judicial emsentido contrério; ou, ainda,
manifestagdo das partes interessadas.

Intimem-se.

Guarulhos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004499-63.2018.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ALDO ALMEIDA SOUZA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS DE SOUZA VIEIRA - SP197765

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

1d. 35357775: Cumpra-se o determinado nos Comunicados CORE, anexos, para transferéncia eletronica dos valores do precatorio.
Como cumprimento, intime-se o representante judicial da parte exequente, e nada mais sendo requerido em5 (cinco) dias, venhamconclusos para extingdo da execugio.
Cumpra-se. Intimen-se.
Guarulhos, 17 de julho de 2020.
Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002538-95.2006.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
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EXEQUENTE:NEIDE BERNARDO DEMOURA
Advogados do(a) EXEQUENTE: PATRICIAMACHADO DO NASCIMENTO - SP154269, FLAVIO MENDES - SP105895

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

1d. 35535516: Tendo emvista a procuragdo id. 13896541, p. 1, cumpra-se o determinado nos Comunicados CORE, anexos, para transferéncia eletronica dos valores do precatorio.
Como cumprimento, intime-se o representante judicial da parte exequente, e nada mais sendo requerido emS5 (cinco) dias, venhamconclusos para extingdo da execugdo.
Cumpra-se. Intimense.

Guarulhos, 17 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000570-22.2018.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: DANIELLOPES DE SA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO PAULINO DA SILVA JUNIOR - SP264684

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

1d. 35345612: Cumpra-se o determinado nos Comunicados CORE, anexos, para transferéncia eletronica do valor do requisitorio.

Como cumprimento, intime-se o representante judicial da parte exequente, e nada mais sendo requerido em35 (cinco) dias, venhamconclusos para extingdo da execugio.
Cunpra-se. Intimemse.

Guaruthos, 22 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003956-97.2008.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO DE SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FLAVIAALESSANDRAROSAALENCAR - SP226121

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO:RIDOLFINVESTASSESSORIA EMPRESARIAL EIRELI
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO EDUARDO FERRARINI FERNANDES

Chamo o feito 4 ordem.

Verifico que o contrato de honorarios foi pactuado emfavor de LUIZ FERNANDO DE OLIVEIRA RADZEVICIUS M.E. (id. 20368057).
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Assim, intime-se o representante judicial da parte exequente, para que, no prazo de 5 (cinco) dias tteis, informe os dados de conta bancaria do contratado, para transferéncia eletronica do valor referente a
verba honoraria contratual.

Ap6s, cumpra-se 0 determinado nos Comunicados CORE (id. 35760727 e 35760728), para as transferéncias bancarias.
Como cumprimento, intime-se o representante judicial da parte exequente, e nada mais sendo requerido em5 (cinco) dias, venhamconclusos para extingdo da execugo.
Intimem-se. Cumpra-se.

Guarulhos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007868-97.2011.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: GIOVANI MARTINS DOS SANTOS, MARIAAPARECIDA PINTO DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL DE SOUZA - SP129090, SILVANIA CORDEIRO DOS SANTOS RODRIGUES - SP283449
Advogados do(a) EXEQUENTE: SILVANIA CORDEIRO DOS SANTOS RODRIGUES - SP283449, GABRIEL DE SOUZA - SP129090

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

1d. 36337993: Tendo em vista os Comunicados CORE, anexos, intime-se o representante judicial da parte exequente, para que, em querendo, no prazo de 5 (cinco) dias, informe os dados de conta
bancaria para transferéncia eletronica dos valores dos requisitorios, nos termos ali estabelecidos.

Ap6s, cumpra-se 0 determinado nos Comunicados CORE, para a transferéncia bancaria.

Como cumprimento, intime-se o representante judicial da parte exequente, e nada mais sendo requerido emS5 (cinco) dias, venhamconclusos para extingdo da execugdo.
Cumpra-se. Intimen-se.

Guarulhos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005008-23.2020.4.03.6119
AUTOR:ROSANGELA APARECIDAMALAQUIAS

Advogado do(a) AUTOR:IZIS RIBEIRO GUTIERREZ - SP278939
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO - INTIMACAO

Nos termos da . decisdo retro, e considerando a juntada da contestago pelo INSS, fica o representante judicial da parte autora intimado para manifestagéo sobre os termos da contestagio e, inclusive, para
que especifique as provas que pretende produzir, de modo detalhado e findamentado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo, observando que eventual manifestagéo de produgdo de prova de forma genérica sera
tida como néo escrita, aplicando-se o fendmeno da preclusao.

Guarulhos, 5 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007502-82.2016.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
SUCEDIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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SUCEDIDO: LEILA CASSIASALUM
Advogado do(a) SUCEDIDO:ANTONIO CARLOS DA SILVA - SP154537

1d. 35358727 - Defiro o prazo suplementar de 15 (quinze) dias tteis, requerido pela CEF.
1d. 36272620 - Ciéncia aos representantes judiciais das partes.
Intimem-se.

Guarulhos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005643-04.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos

IMPETRANTE:M. E.G.M.D. L.
REPRESENTANTE: MONICA GONCALVES MOREIRADO SACRAMENTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZFERNANDO DEARAUJO - SP421726,

IMPETRADO: CHEFEAAGENCIADO INSS - APS PIMENTAS

Tendo em vista as informagdes prestadas pela autoridade impetrada no Id. 36392108, no sentido de que se aguarda retorno do atendimento presencial, suspenso pela pandemia de Covid- 19, para a realizagdo das
avaliagdes social e médico pericial, bem como que foi concedido auxilio emergencial (NB 16/705.110.553-2), com DIB em 02.04.2020, intime-se o representante judicial da impetrante, para que informe se possui
interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do processo, por auséncia de interesse processual superveniente.

Oportunamente, voltemconclusos.

Guarulhos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006352-03.2015.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: VENKLER COMERCIALDE CONFECCOES LTDA - ME, MARINEUSA SILVASANTOS, ROSANGELA MARIA DA SILVA

SENTENCA
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Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial ajuizada pela Caixa Econémica Federal — CEF, em24.06.2015, contra Venkler Comercial de Confeccies Ltda., Marineusa Silva Santose Rosingela
Maria da Silva visando a cobranga do valor de R$ 181.924,61.

Foramfeitas diversas tentativas frustradas de citagéo (Id. 17811354, p. 35, 17811355, pp. 10,21 €23, 17811356, pp. 10-14, 17, 19-22,25-26, 28-31 e 34-35 e Id. 34495616, p. 9).
A CEF foiintimada para se manifestar sobre eventual prescrigao da execugao (Id. 34705142) e requereu a citagio por edital dos executados (Id. 35487142).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

E certo que o prazo prescricional aplicvel ao caso dos autos é estabelecido no artigo 206, § 5°, I, do Codigo Civil, que prevé que prescreve emcinco anos "a pretensdo de cobranga de dividas liquidas
constantes de instrumento puiblico ou particular".

No entanto, deve ser dito que a citagdo no se efetuou nos prazos mencionados nos §§ 2° e 3° do artigo 219 do CPC/73 (replicados, no que importa ao caso, no artigo 240, §§ 1° ¢ 2°, do CPC/2015), nio
ocorrendo a interrupg@o da prescrigdo.

De outro lado, o fato de a CEF haver tentado localizar o devedor, semsucesso, ndo afasta a incidéncia do disposto no artigo 219, § 4°, do CPC/73 (art. 240, § 3°, CPC).

Destaque-se que ndo deve ser alegada a orientagdo contida na Stimula n. 106 do Superior Tribunal de Justiga, uma vez que as tentativas de citagdo restaram frustradas porque os réus néo foramencontrados nos
enderegos apontados pela CEF, e niio por embaragos criados pelo servico judicial. Nesse sentido:

“APELACAOQ.ACAO MONITORIA. PRESCRICAO.

1. No julgamento do recurso aplica-se o CPC/73.

2. Ha que se observar o prazo prescricional do art. 206, § 5°, I, do Codigo Civil’2002, ouseja, 5 anos, a contar de 11.01.2003 (CC/02, art. 2.028).

3. A presente agdo monitoria foi protocolizada dentro do prazo prescricional. Entretanto, como a citagdo néo se efetuou nos prazos mencionados nos §§ 2° e 3° do art. 219 do CPC/73, néio ocorreu a interrupgao da prescrigéo.
4. Apelagdo desprovida”.

(TRF3,AC 1463514, Autos n. 0012938-84.2004.4.03.6105, 11* Turma, Rel. Des. Fed. Nino Toldo, v.u., publicada no e-DJF3 Judicial I aos 28.05.2018)

Assim, deve ser reconhecida a prescrigao da ago.

Emface do explicitado, extingo a execugo, com fundamento no artigo 924, 111, do Cédigo de Processo Civil.
Considerando que niio houve a citagdo dos executados, nio ¢ devido o pagamento de honorarios de advogado.
O pagamento das custas processuais iniciais ¢ devido pela CEF, e foi efetuado.

Naio havendo recurso, arquivenm-se os autos.

Publicada e registrada eletronicamente. Intime-se.

Guaruthos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000308-36.2013.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE:ANTONIO DONIZETTI DE SOUZA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA RIBEIRO - SP240320, ELISANDRA DE LOURDES OLIANI - SP219331

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

1d. 35786293 - O INSS apurou honorarios de advogado devidos até a data da prolagio da sentenga, emjunho de 2013, tal como determinou a decisio transitada emjulgado, apontando como devido o montante de R$
2.999,78, atualizado para julho de 2020 (Id. 35559526, p. 14).

Desse modo, intime-se o representante judicial da parte exequente, para que, emcaso de discordancia comesse valor apurado pela Autarquia, apresente seu proprio discriminativo de calculos, no prazo de 15 (quinze) dias

Emcaso de inéreia serdo homologados os valores indicados pela Autarquia Previdenciaria.
Intimem-se.

Guaruthos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003008-84.2019.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
IMPETRANTE: LM FARMA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO NASCIMENTO SCHERRER - SP223549, MATEUS FOGACA DEARAUJO - SP223145, HEITOR RODOLFO TERRA SANTOS - SP352200

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS//SP

Ciéncia as partes da baixa dos autos do TRF3.

Nada sendo requerido em5 (cinco) dias tteis, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Oficie-se a autoridade impetrada para ciéncia da decisio transitada emjulgado, preferencialmente por meio eletrnico.
Intimemse. Cumpra-se.

Guarulhos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010792-08.2016.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:HUMBERTO TEIXEIRA LOPES FILHO

1d. 35675422 - Defiro prazo suplementar de 15 (quinze) dias tteis, para a CEF comprovar a apropriagao dos valores.
Intimem-se.

Guaruthos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005748-78.2020.4.03.6119 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:DARLENE COSTABRASILDASILVA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAFERNANDES VOMERO - SP404128

REU: CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA, ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI
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Trata-se de agdo proposta por Darlene Costa Brasil da Silva contra a Associacdo de Ensino Superior de Nova Iguacu e a CEAL CA - Centro de Ensino Aldeia de Carapicuiba objetivando a concessao
de tutela de urgéneia para anular o ato praticado pela ré UNIG que cancelou retroativamente o registro do diploma da autora e, por conseguinte, que seja declarada a validade provisoria do diploma da autora para todos os
efeitos de direito e que as rés sejam obrigadas a entregar o diploma de pedagogia a autora comregistro valido, no prazo de 48 horas a contar da intimag@o desta decisdo, sob pena de multa didria, bem como para obrigar a ré
UNIG a alterar o registro do diploma da autora nos seus cadastros e no seu sitio eletrdnico, a fimde constar que o diploma da autora esta valido para todos os fins de direito. Subsidiariamente, requer a concessdo de tutela de
urgéneia para determinar a ré FALC que proceda ao registro do diploma da autora por meio de outra instituicdo de ensino superior, conforme facultado pelo MEC na manifestago informada na exordial, lembrando que a FALC
jaregistrou diversos diplomas emoutras universidades, inclusive de alunos de mesma turma e curso, no prazo de 48 horas. Ao final, requer a anulagio do cancelamento do diploma e a validagdo do diploma para todos os fins de
direito, devendo as rés fazer e custear solidariamente todos os atos necessarios para a validagdo do diploma. Subsidiariamente, requer seja determinado a FALC que proceda ao registro do diploma da autora por meio de outra
instituicdo de ensino superior, conforme facultado pelo MEC na manifestagdo informada nesta exordial e vale lembrar que a FALC ja registrou diversos diplomas em outras universidades, haja vista que a autora néio pode ser
penalizada retroativamente por problemas internos e externos de Instituicdes de Ensino que nio deu causa e que a época de sua formagio estampavam legalidade. Requer, ainda, a condenagio das rés ao pagamento de
indenizagdo, comfulcro no art. 14 do CDC, no valor de R$ 12.000,00 (doze mil reais).

A inicial, acompanhada de procura¢io e documentos (Id. 36314029. pp. 26-152), foi distribuida perante a Justiga Estadual, para o Juizo da 8 Vara Civel da Comarca de Guarulhos, que indeferiu o pedido de tutela
antecipada (Id. 36314029, pp. 153-155).

A autora requereu a reconsideragdo da decisio (Id. 36314029, pp. 160-165), tendo sido mantida a decisdo (Id. 36314029, p. 167).

A corré CEALCA ofertou contestagdo, arguindo preliminar de ilegitimidade de parte e, no mérito, pleiteando a improcedéncia dos pedidos (Id. 36314029, pp. 173-192). A contestagdo veio acompanhada de
documentos (Id. 36314030, pp. 2-22).

A autora noticioua interposigéo de recurso de agravo de instrumento —n° 2022167-79.2020.8.26.0000 perante o TISP (Id. 36314030, pp. 24-41).

Acorré Associagdo de Ensino Superior de Nova Iguagu apresentou contestagdo, alegando competéncia absoluta da Justiga Federal para processar e julgar o feito; suscitando prelimnar de inépcia da inicial, diante da
auséneia de documentos comprobatorios do efetivo cumprimento das atividades académicas, bem como preliminar de impossibilidade juridica do pedido, em razio da auséncia de comprovagdo da realizagdo do curso de
pedagogia na sede da FALC, pois realizado na modalidade EAD, fora dos atos regulatorios do MEC, denunciando a lide a Unido, impugnando o valor da causa e a concessdo de AJG. No mérito, requer a improcedéncia do
pedido de indenizagdo por falta de danos causados pela UNIG, que se limitou a regjstrar o diploma, cabendo ao MEC fiscalizar eventuais irregularidades das IES ndo universitarias. Requer, ainda, seja declarada a inexisténcia

de relagdo de consumo entre a autora ¢ a UNIG, pois a autora tinha relagéo contratual apenas coma FALC (Id. 36314030, pp. 45-173). A contestagdo veio comdocumentos (Id. 36314030, pp. 174, Id. 36314038, pp. 2-
48,1d. 36314039, pp. 2-15).

A autora impugnou os termos da contestagdo da corré CEALCA (Id. 36314039, pp. 18-27), juntando documentos Id. 36314039, pp. 28-29).

A autora impugnou os termos da contestagdo da corré UNIG (Id. 36314039, pp. 34-59).

As partes foramintimadas a manifestar interesse na produgdo de provas (Id. 36314041, p. 2).

A parte autora requereu a produgdo de prova testemunhal e depoimento pessoal das rés (Id. 36314041, pp. 5-7).

Foijuntada aos autos copia da decisdo proferida no recurso de agravo de instrumento n. 2022167-79.2020.8.26.0000, que ndo o conheceu diante de sua intermpestividade (Id. 36314041, pp. 10-22).
A corré UNIG requereua produgdo de provas oral (depoimento pessoal da autora) e pericial ¢ juntou documentos (Id. 36314043, pp. 5-13, 1d. 36314045, pp. 2-6).

O Juizo da 8" Vara Civel da Comarca de Guarulhos reconheceu a incompeténcia da Justica Estadual e determinou a remessa dos autos a Justica Federal (Id. 36314045, pp. 7-11), sendo o processo redistribuido para
esta4" Vara.

Os autos vieramconclusos.
E o relatério.
Decido.

Ciéneias as partes acerca da redistribuicdo do processo a este Juizo.

dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Decorrido o prazo, comou semcumprimento, voltemconclusos.

Guarulhos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005338-20.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: CARLOS ALBERTO DOS SANTOS VITAL

Advogado do(a) AUTOR: VANUSA RODRIGUES - SP335496

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Carlos Alberto dos Santos Vital ajuizou agio contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS visando o reconhecimento dos periodos laborados de 09.05.1983 a 12.02.1986, 01.06.1987 a 23.02.1988,
23.03.1995a20.02.1998, 18.05.1997 a 17.01.1999, 19.04.1998 2 29.01.2000, 25.10.1999 a 02.05.2000, 07.02.2001 a 19.05.2005, 18.11.2003 a 30.01.2007, 16.05.2008 a 29.03.2009, 27.02.2008 a 01.07.2010,
01.12.2010a 13.06.2013, 09.02.2010 até a DER, coma conversdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 42/172.823.375-2) emaposentadoria especial, desde a DER em 14.01.2015.

Ainicial foi instruida comdocumentos.
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Deciséo determinando ao autor a apresentagdo de demonstrativo das diferengas que pretende receber (Id. 35303991).

Peticdo da parte autora juntando calculos e retificando o valor da causa para R$ 106.060,90 composto pela diferenga entre a renda mensal do beneficio atual e do revisado no montante de RS 68.512,42 somada ao valor das
parcelas vincendas de RS 37.548,48 (Id. 36493449-1d. 36493713).

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Decido.

Recebo a emenda a inicial coma retificag@o do valor da causa. Anote-se.
Defiro a AJG. Anote-se.

Deixo de designar a audiéncia de conciliacfio e mediaciio prevista no artigo 334 do Cédigo de Processo Civil, haja vista que 0 autor optou pela ndio realizagio e que os representantes judiciais da demandada
apresentaramoficio em Secretaria manifestando expressamente a auséncia de interesse emcomparecer na audiéncia de conciliagdo.

Cite-se o réu para contestar, momento emque devera esclarecer as provas que pretende produzir, especificando-as de forma minudente e findamentada, sob pena de preclusdo.

Coma juntada da contestagao oudecurso de prazo, intime-se o representante judicial da parte autora, para manifestagdo, e, inclusive, para que especifique as provas que pretende produzir, de modo detalhado e findamentado,
no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusao. Saliento que eventual manifestagdo de produgao de prova de forma genérica sera tida como no escrita, aplicando-se o fendmeno da preclusao.

Oportunamente, retornemos autos conclusos.
Intime-se.

Guaruthos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005714-06.2020.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:ABENILTON MORAES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR:ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Abenilton Moraes Silva ajuizou agdo contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, com pedido de tutela antecipada, postulando o reconhecimento dos periodos de 01.03.1986 a 14.01.1988,
11.04.1988 a 05.08.1989, 17.07.1990 a 08.01.1991, 14.05.1991 a 10.03.1992, 04.07.1994 a 05.01.2009, 21.11.2009 A 04.01.2010, 01.03.2010 a 30.06.2010, 27.07.2010 a 27.07.2010, 25.10.2010 a 25.10.2010,
23.01.2011 a2 31.01.2011, 03.06.2013 a 10.07.2013, 19.04.2011 a 25.10.2018, como de atividade especial, e a concessdo do beneficio de aposentadoria especial desde a DER, em?28.10.2019. Subsidiariamente, requer a
concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo desde a DER, em28.10.2019.

A nicial foi instruida comdocumentos.
Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Defiro os beneficios da AJG. Anote-se.

Deixo de designar a audiéncia de conciliacio e mediacfio prevista no artigo 334 do Cédigo de Processo Civil, haja vista que, além de a parte autora ter manifestado desinteresse na sua realizacio, os
representantes judiciais da demandada apresentaramoficio em Secretaria manifestando expressamente a auséncia de interesse emcomparecer na audiéncia de conciliagdo.

Passo, entdo, ao exame do pedido de tutela antecipada.
O artigo 300 do CPC enumera como pressupostos para o deferimento da tutela de urgéncia: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil ao processo.

Verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios 4 sua concessdo nesta sede de cognigdo, diante da auséncia de prova inequivoca de preenchimento dos requisitos ensejadores da aposentadoria por
tempo de contribuigdo.

Ressalto ainda que, a despeito da possibilidade de desconstituigéo do ato administrativo, a principio, o indeferimento da concessao do beneficio previdenciario de aposentadoria especial na esfera administrativa goza

moratorios.
Assim, por ora, indefiro o pedido de tutela antecipada.
Cite-se o réu para contestar, momento emque devera esclarecer as provas que pretende produzir, especificando-as de forma minudente e fundamentada, sob pena de preclusdo.

Coma juntada da contestagdo ou decurso de prazo, intime-se o representante judicial da parte autora, para manifestago, e, inclusive, para que especifique as provas que pretende produzir, de modo detalhado e
fundamentado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo. Saliento que eventual manifestacio de produgéo de prova de forma genérica sera tida como néo escrita, aplicando-se o fendmeno da preclusao.

Oportunamente, retornemos autos conclusos.
Intime-se.
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Guarulhos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009154-37.2016.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: PEDRO PAULO DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA BATISTAPEZZUOL - SP257613

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

1d. 35932238: Tendo emvista que o segurado ndo € isento de Imposto de Renda cumpra-se o despacho id. 35077851.
Cunpra-se. Intimem-se.

Guaruthos, 31 de julho de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004240-02.2020.4.03.6183 / 4* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:PEDRO DE SOUZAMACHADO

Advogado do(a) AUTOR: MICHELE PETROSINO JUNIOR - SP182845

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Pedro de Souza Machado ajuizou agdo contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS objetivando a readequagdo da renda mensal do beneficio de aposentadoria especial
(NB 076.640.008-5), havendo a recuperagdo do valor do saldrio-de-beneficio desconsiderado por for¢a da limitagdo ao teto para fins de pagamento, quando da concessdo do beneficio,
ou no ato da revisdo pela sumula 02 do TRF4, aplicando-se os novos limites de pagamento fixados pelas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/2003, quais sejam, R$ 1.200,00 a partir de
12/1998 e R$ 2.400,00 a partir de 12/2003.

A inicial foi instruida com documentos e distribuida para o Juizo da 6* Vara Previdenciaria de Sdo Paulo, SP, que declinou da competéncia para esta Subse¢do Judiciaria, nos
termos da decisdo de Id. 30619587.

Os autos vieram conclusos.
E o relatério.
Decido.

Nio obstante as razdes expostas na decisdo Id. 30619587, com a devida vénia, entendo ser o MM. Juizo Previdenciario, a que originalmente foi distribuida a agéo, competente
para processa-la e julga-la.

A questdo em tela diz respeito a competéncia territorial em agio previdencidria, portanto, relativa.

Assim, a falta de excec¢do de incompeténcia apresentada pela parte ré, posto que ainda ndo citada, deve ser mantida a competéncia do MM. Juizo da 6* Vara Federal Previdenciaria
daSecdo Judiciaria de Sdo Paulo, haja vista que nfo poderia ter declinado de oficio.

Esse entendimento, inclusive, encontra-se sumulado: Sumula n. 33 do STJ: 4 incompeténcia relativa néo pode ser declarada de oficio. Nesse sentido:

PREVIDENQIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO LEGAL. ACAO PREVIDENCIARIA. DOMICILIO DO AUTOR.
INCOMPETENCIARELATIVADECLARADA DE OFICIO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nas agdes previdencidrias, o Juizo competente para apreciar a demanda é determinado a partir do domicilio do autor, com o critério para fixacdo da competéncia sendo
territorial, de natureza relativa, e devendo a argui¢fio de incompeténcia do Juizo iamente ser apresentada pelo réu, por meio de exce¢iio de incompeténcia, nos termos
do Art. 112 do CPC.

2. O autor, muito embora domiciliado em Caratinga/MG, ajuizou a a¢iio perante o Juizo Previdenciirio em Siao Paulo/SP, com o magistrado a quo encaminhando o feito ao
Juizo competente.
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3. Em virtude da competéncia ratione loci, nio poderia haver declinac¢io de oficio, razio pela qual o feito deve prosseguir perante o Juizo Federal da 8" Vara Previdenciaria de
Sao Paulo/SP.

4. Agravo desprovido.

(TRF 3* Regido, DECIMA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 506921 - 0014669-82.2013.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA
PEREIRA, julgado em 10/03/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXAECUCAO FISCAL. RECONHECIMENTO DE INCOMPETENCIA TERRITORIAL DE
OFICIO. COMPETENCIA RELATIVA. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE CAUSAS AUTORIZADORAS A MODIFICACAO DA COMPETENCIA
TERRITORIAL FIXADA. SUMULAN®33 DO E. STJ. PRECEDENTES DO C. STJ E DESTASEGUNDA SECAO. CONFLITO PROCEDENTE.

- Determinagio de competéncia para o julgamento de embargos a execugdo, com a respectiva execugdo fiscal apensada, inicialmente distribuidos a 7* Vara Federal de Santos-SP.

- O Juizo suscitado, fundamentando-se no quanto disposto no Provimento n® 387/2013 da Presidéncia do CJF, declinou da competéncia para julgamento do feito tendo em vista que a
embargada tem sede em Itariri-SP, sob a jurisdi¢do da Justica Federal de Registro-SP.

- Na hipétese esti-se diante de competéncia territorial e relativa, sendo que esta nio pode ser declarada de oficio, de tal sorte que somente poderia ser arguida por meio de
exceciio, nos termos do art. 112 do Coédigo de Processo Civil de 1973 ou em sede de preliminar de contestacio (art. 64 do CPC/15).

- A propésito, a Simula n. 33 do Colendo Superior Tribunal de Justica estabelece que "a incompeténcia relativa niio pode ser declarada de oficio."
- Precedentes do E. STJ e desta Corte.
- Conflito procedente.

(TRF 3* Regido, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 21036 - 0020195-25.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA
NOBRE, julgado em 06/03/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/03/2018)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO. DOMICILIO DO DEVEDOR. INCOMPETENCIA RELATIVA DECLARADA DE OFiCIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
33/STI.

1. A competéncia territorial, consagrada no principio geral do foro do domicilio do réu, é relativa, determinando-se no momento da propositura da agéo.

2. E vedado ao érgdo julgador declarar, de oficio, a incompeténcia relativa (Simula n. 33 do STJ), que somente podera ser reconhecida por meio de exce¢io oposta pelo
réu/executado.

3. Recurso especial provido.

(RESP 200902450627, CASTRO MEIRA -T2, DJE DATA:28/06/2010.)

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUGAO FISCAL. COMPETENCIA RELATIVA. ARGUICAO DE INCOMPETENCIA EX OFFICIO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A competéncia territorial, consagrada no principio geral do foro do domicilio do réu, é relativa, determinando-se no momento em que a acéo é proposta.

2. E vedado ao érgdo julgador declarar, de oficio, a incompeténcia relativa (Simula n. 33 do STJ), que somente podera ser reconhecida por meio de exce¢iio oposta pelo
réu/executado.

3. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 6* Vara da Segéo Judiciaria do Estado do Para, o suscitado.

(CC 200401718439, CASTRO MEIRA - S1, DJ DATA: 18/04/2005 P G: 00209.)

CONFLITO DE COMPETENCIA. INFRAERO. CONTRATO DE CONCESSAO DE USO. FORO ELEITO. COMPETENCIA TERRITORIAL.
I - A competéncia territorial é de natureza relativa, nfio podendo ser declarada de oficio. Incidéncia da simula 33 desta Corte.

II - Caso em que as partes elegeram o foro competente para dirimir questdes oriundas de contrato.

11T - Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 1* Vara da Segéo Judicidria do Estado de Alagoas.

(CC 200101936148, ANTONIO DE PADUA RIBEIRO — S2, DJ DATA: 14/06/2004 P G:00154.)

Diante do exposto, SUSCITO CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA contra o MM. Juizo da 6 Vara Federal Previdenciaria de Sdo Paulo.

Distribua-se o presente conflito ao TRF3, por meio do Sistema Pje.
Intime-se.

Guarulhos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0010180-80.2010.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:ITAU SEGUROS S/A

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ CESAR LIMA DA SILVA - SP147987, PAULO HENRIQUE CREMONEZE PACHECO - SP131561
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, MINOICA GLOBALLOGISTICALTDA - EPP

Advogado do(a) REU: PATRICIALANZONI DA SILVA - SP147843
Advogado do(a) REU: JONAS BATISTA RIBEIRO JUNIOR - SP179077
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Ciéncia as partes do retorno dos autos do TRF3.
Encaminhe-se copia integral dos autos para a Justica Estadual, conforme determinado na sentenca (Id. 35505349, p. 141 - primeiro paragrafo sob a rubrica "dispositivo").
Tendo emvista a apresentagdo de demonstrativo de calculos pela INFRAERO (Id. 36305933), intime-se o representante judicial de Itai Seguros S/A, na forma do artigo 523 do Cddigo de Processo Civil

Adote a Secretaria as providéncias necessarias para alteracdo da classe processual para "cumprimento de sentenga", ¢ intimemse, inclusive os representantes judiciais das demandadas "Kuehne & Nagel", "Minoica" e "Air
Canada" (Id. 35505349, p. 141).

Guaruthos, 5 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006292-37.2018.4.03.6119/ 4* Vara Federal de Guarulhos
EXEQUENTE: SEBASTIAO CANDEIADA COSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARION SILVEIRAREGO - SP307042-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: CLEIDE MACEDO DA COSTA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: OLGA FAGUNDES ALVES

1d. 36501087: Concedo a parte requerente prazo suplementar de 20 (vinte) dias para que comprove ter formulado o requerimento de pensdo por morte, emdecorréncia do 6bito do Sr. Sebastido.
Como cumprimento, tornemos autos conclusos.
Decorrido o prazo semmanifestagio, sobreste-se o feito.

Guaruthos, 6 de agosto de 2020.

Fabio Rubem David Miizel

JuizFederal

5*VARA DE GUARULHOS

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0006226-36.2004.4.03.6119
AUTOR:JOAO PINHEIRO, CHRISTINA DE OLIVEIRA PINHEIRO

Advogado do(a) AUTOR: JOSELI SILVA GIRON BARBOSA - SP102409
Advogado do(a) AUTOR: JOSELI SILVA GIRON BARBOSA - SP102409

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: GABRIELAUGUSTO GODOY - SP179892

Ovutros Participantes:

Diante da manifestagdo favoravel por parte da CEF, defiro a habilitagdo de JORGE ROBERTO PINHEIRO, CPF n° 641,028.748-87, FERNANDO PINHEIRO, CPF n® 693.318.558-34 ¢ ANA
CRISTINAPINHEIRO, CPF n° 112.852.748-06, como sucessores de JOAO PINHEIRO e CHRISTINA DE OLIVEIRA PINHEIRO.

Promova a Secretaria a retificagdo da autuag@o, nos termos deste despacho.

Manifeste-se a parte exequente emtermos de prosseguimento, no prazo de 05 dias.
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Nada sendo requerido, arquivense.

Cumpra-se. Int.

GUARULHOS, 20 de julho de 2020.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5008309-12.2019.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:MUNICIPIO DEITAQUAQUECETUBA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE FERREIRA DA SILVA - SP270803

REU:ARMANDO TAVARES FILHO

Advogado do(a) REU: REGIANE CRISTINA FERREIRA BRAGA - SP174363

DESPACHO

Tendo emvista a determinagdo de tramitagdo conjunta deste feito e do processo n® 5001563-02.2017.403.6119, e considerando que nestes autos ja houve o recebimento da peti¢ao inicial (ID. 24260720 - pag.
41) e a apresentagdo de contestagio (ID. 24260725 - pag. 9), aguarde-se a fase instrutdria nos autos da agdo de improbidade administrativa referida (n° 5001563-02.2017.403.6119), a fimde que seja realizada uma tinica
audiéncia de instrugdo e julgamento, bemcomo aproveitentse os atos processuais ¢ demais diligéncias nos dois processos.

GUARULHOS, 21 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003311-64.2020.4.03.6119
AUTOR: GERALDO CORNELIO DO NASCIMENTO
Advogados do(a) AUTOR:ADILSON PEREIRA DE CASTRO - SP133013, EVELIN WINTER DE MORAES - SP240807

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Outros Participantes:

1D 35277982: Vista as partes pelo prazo de 05 dias e, por fimvenhamconclusos para sentenca.

Cumpra-se.
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GUARULHOS, 23 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004332-46.2018.4.03.6119
EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA DE LIMA CARTOLARI
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDREZZA MESQUITA DA SILVA - SP252742

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Ovutros Participantes:

1D 35897154: Ciéncia a parte autora.
Nao havendo obice, aguarde-se por 60 dias, como requerido.

Int.

GUARULHOS, 24 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004190-71.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR: TERCIO FERREIRASALVADOR
Advogados do(a) AUTOR: JESSICA ESTEFANIA SANTOS DE GOIS - SP223423, PATRICIAALVES BRANDAO XAVIER - SP350524

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

1) RELATORIO

TERCIO FERREIRA SALVADOR ajuizou esta agdo emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio integral,
compagamento de atrasados desde a DER.

Alega que, em 10/07/2019, ingressou como pedido de aposentadoria por tenpo de contribuigdo NB 194.482.019-9, o qual restou indeferido pelo IN'SS, que néo reconheceua especialidade dos periodos trabalhados de
13/02/1989 a 19/03/1990 e 19/11/2003 a 19/06/2019, emque esteve exposto a agentes nocivos a sua satide.

Coma inicial vieramprocuragio e documentos (ID. 32750395 ¢ ss).
Concedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, mas indeferido o pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela (ID. 32806970).

Citado, 0 INSS ofereceu contestago, impugnando, preliminarmente, a concessdo da gratuidade de justiga. No mérito, sustentou a improcedéncia do pedido, sob o argumento de niio preenchimento dos requisitos necessarios a
caracterizagdo do carater especial do labor (ID. 33221297).

Réplica sob ID. 33920182, ndo tendo as partes requerido a produgao de outras provas.

E o relato do necessario. DECIDO.
2) FUNDAMENTACAO

2.1) Preliminarmente

Tendo emvista a declaragio de hipossuficiéncia firmada no ID. 32750682 e considerando que o autor, atualmente, esta desempregado, conforme consta no CNIS e no ID. 33920197, rejeito a impugnagao da ré e mantenho a
concessdo da gratuidade de justiga.

2.2) Da atividade especial
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Emse tratando de atividade especial, ¢ importante ter claro que, qualquer que seja a data do requerimento do beneficio previdenciario ou do ajuizamento da demanda, a legislagao vigente a época do exercicio da atividade deve
ser obedecida.

Trata-se da aplicagio do principio tempus regit actum, indispensavel a protecéo da seguranga juridica. Se o trabalhador esteve exposto a agentes nocivos e esse fato foi formalizado de acordo comas normas entio vigentes, o
INSS ndio pode negar a concessao do beneficio, fazendo retroagir exigéneias inexistentes a época da prestacio de servigos. Nesse sentido, confira-se entendimento do Superior Tribunal de Justiga, expresso no REsp
411.146/SC (Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em05.12.2006, DJ 05.02.2007 p. 323).

Dito isso, passo a expor o regime aplicavel a atividade especial.

Da terizacio da atividade especial

Inicialmente, a aposentadoria especial foi prevista pelo artigo 31 da Lein® 3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia Social - LOPS), que prescrevia sua concessdo ao segurado, conforme a atividade profissional, emservigos
considerados penosos, insalubres ou perigosos, por Decreto do Poder Executivo. A Lein. 5.890/73, que revogou o artigo 31 da LOPS, passoua reger a aposentadoria especial no art. 9°, iguaimente delegando ao Poder
Executivo a definicio dos servicos penosos, insalubres ou perigosos.

O Decreto n° 53.831/64 trouxe a lista de atividades especiais para efeitos previdencidrios. Os critérios para classificagéo eramdois: grupo profissional ou exposicéo a agentes nocivos. Esse diploma legal foi revogado pelo
Decreto n° 62.755/68 e revigorado pela Lein® 5.527/68.

Anos depois, 0 Decreto n° 83.080/79 estabeleceunova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos a satde, para fins de aposentadoria especial. Seu Anexo I, classificava as
atividades de acordo comos agentes nocivos. O Anexo 11, trazia a classificagio das atividades segundo os grupos profissionais.

Apos a promulgagdo da Constituicio Federalde 1988, foieditada a Lein® 8.213/91 (Plano de Beneficios da Previdéncia Social), que disciplinou a aposentadoria especial nos arts. 57 e 58, dispondo que seria concedida ao
segurado que houvesse trabalhado, durante 15, 20 ou25 anos, sujeito a condigdes especiais que prejudicassema satide ou a integridade fisica, conforme a atividade profissional.

O Decreto n° 357/91 aprovou o Regulamento da Previdéncia Social, abordando a aposentadoria especial nos arts. 62 a 68, e dispds, no art. 295, que, enquanto ndo promulgada lei que relacionasse as atividades profissionais
exercidas emcondi¢des especiais, seriam‘considerados os Anexos 1 e 11 do Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto 83.080, [...] de 1979, e 0 Anexo do Decreto 53.831, |...] de
1964”. Assim, o novo regulamento manteve os Anexos I e IT do Decreto n° 83.080/79 ¢ 0 Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64, emsua totalidade, indicando, ainda, que, emcaso de divergéncia entre os diplomas,
prevaleceria a norma mais favoravel ao segurado. Essa regra foi mantida no artigo 292 do Decreto n° 611/92, que reeditou o Regulamento da Previdéncia Social

Dessa forma, a qualificag@o da atividade laboral como especial continuou a dar-se emrazio da categoria ou ocupagao profissional do segurado ou da comprovagio da exposi¢ao a agentes nocivos, por qualquer espécie de
prova, segundo as relagdes estabelecidas nos Anexos I e I1 do Decreto n° 83.080/79 e no Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64.

ALein®9.032, de 28.04.1995, alterou a redagdo do artigo 57, caput e dos §§ 1°, 3° ¢ 4° da Lein’® 8.213/91, bemcomo incluiu os §§ 5° ¢ 6° no dispositivo. Nessa alteragéo, foi excluida a expressao “conforme categoria
profissional’ e ncluida a expressdo “conforme dispuser a lei”. Assim, 0 novo dispositivo suprimiu o reconhecimento da atividade especial emrazio do grupo profissional, mantendo apenas o critério de exposigdo a agentes
agressivos. A intengdo ululante do legislador era extinguir a aposentadoria especial pelo critério do grupo profissional. Comefeito, os §§3° e 4° passarama exigir a comprovagao, pelo segurado, do tempo de trabalho de forma
permanente, ndo ocasional, nemintermitente, emcondicdes especiais que prejudicama satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado, demonstrando a exposicio a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou
associagdo e agentes prejudiciais.

Nos casos de atividade especial por categoria profissional, até a edigdo da Lein.® 9.032/95, era suficiente a comprovagéo do enquadramento. Apos o advento da mencionada lei, passou a ser necessaria a comprovagao da
efetiva exposi¢ao aos agentes nocivos, mediante a apresentagio de formularios proprios ou laudo técnico pericial. Assim, a caracterizacdo da atividade especial emrazio do grupo profissional s6 pode ser feita até 28.04.1995.

Mister esclarecer, ainda neste topico, a respeito da incidéncia dos requisitos da habitualidade, permanéncia e ndio intermiténcia.

Coma Lei9.032/95, cono visto, 0 §3° do art. 57, da Lein® 8.213/91, passoua dispor que a concessao da aposentadoria especial passaria a depender de comprovagdo, pelo segurado, perante 0 INSS, do tempo de trabalho
permanente, no ocasional, nemintermitente, emcondicdes especiais prejudiciais a satde, oua integridade fisica.

Comefeito, tambémcom fulcro no principio fempus regit actum, eixo norteador hermenéutico do instituto da aposentadoria especial, os requisitos da permanéncia, ndo ocasionalidade e nemintermiténcia somente poderdo ser
exigidos a partir de 29.04.1995, data da publicagdo e entrada emvigor da Lein®9.032.

Portanto, o segurado podera fazer jus a conversdo de tempo de atividade especial da seguinte forma: a) até 29.04.1995, por grupo profissional ou por exposico a agentes nocivos, conforme rol estabelecido pelo Poder
Executivo; b) a partir de 29.04.1995, por exposicdo de forma permanente, néio ocasional, nemintermitente a agentes nocivos.

O Decreton®2.172, de 05.03.1997, Anexo 1V, estabeleceunovo quadro de agentes nocivos (quimicos, fisicos e biologicos) para a caracterizagio da atividade especial. Seuartigo 261 expressamente revogou 0s anexos ao
Decreto n° 83.080/79. A revogagio do Decreto n° 53.831/64 foi tacita. Por fim, 0 quadro de agentes nocivos do Decreto n° 2.172/97 foirevogado pelo Decreto n° 3.048/99.

Da prova da atividade especial

Como visto, até a entrada emvigor da Lein® 9.032/95, o reconhecimento do tempo de servico ematividade especial independia da demonstragéo de efetiva exposicdo ao risco. A mera identificagdo da atividade oua exposicdo a
determinados agentes levavama presungdo da nocividade, exceto para ruido e calor (Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78), para os quais sempre foi exigido laudo técnico.

No caso de exercicio de atividade profissional prejudicial a saude do trabalhador, nio se exigia apresentagdo de laudo técnico. A comprovagdo do exercicio da atividade era feita pela simples apresentagdo de formularios criados
pelo INSS e preenchidos pelo empregador, carteira de trabalho ou outro elemento de prova.

Para conversdo baseada na exposi¢éo a agentes nocivos, as exigéncias tambémeramsingelas. Antes da entrada emvigor da Lein® 9.032/95, em29.04.1995, s6 havia necessidade de laudo para prova de exposi¢ao aos agentes
nocivos ruido e calor (REsp 639.066/RJ, Rel Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em20.09.2005, DJ 07.11.2005 p. 345). Para os demais casos, bastava a apresentagdo de formuldrios
indicando a exposi¢éo do segurado aos agentes agressivos apontados nos decretos.

Apartir de 1995, fica clara a inteng@o do legislador de tornar a prova da atividade especial mais rigorosa. Todavia, até 1997, a obrigatoriedade do laudo técnico para a comprovagao nio era inequivoca.

A apresentagdo de laudo so foi expressamente prevista pela Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, que alteroua redago do artigo 58, da Lein® 8.213/91, e resultou, apds vérias reedigdes, na Lein® 9.528, de 10.12.1997.

Nesse periodo. o tmico marco seguro da obrigatoriedade do laudo técnico reside no Decreto n° 2.172/97, artigo 66. § 2°, emvigor a partir de 06.03.1997. Por isso, deve-se reconhecer a necessidade de laudo técnico a partir de
06.03.1997.

Esse é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. AGENTENOCIVO ELETRICIDADE. LEI N°9.528/97. LAUDO TECNICO PERICIAL. FORMULARIO.
PREENCHIMENTO. EXPOSICAO ATE 28/05/1998. COMPROVACAO. I - A necessidade de comprovago do exercicio de atividade insalubre, através de laudo pericial elaborado por médico ou engenheiro de
seguranga do trabalho, foi exigéneia criada apenas a partir do advento da Lei9.528, de 10/12/97, que alterouo § 1° do art. 58 da Lei8.213/91. II- Incasu, o agravado exercia a fingéo de engenheiro e encontrava-se, por
presungdo, exposto a agentes nocivos, conforme os termos do Decreto 53.831/64 - Anexo, ainda vigente no periodo de labor emque pleiteia o reconhecimento do tempo especial (28/04/1995 a 13/10/1996). Agravo regimental
desprovido. (AgRgno REsp 1176916/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 11/05/2010, DJe 31/05/2010) Negrito nosso.

O Decreto n° 4.032, emvigor desde 27.11.2001, alterou, mais uma vez, a disciplina da prova da atividade especial. Dando cumprimento ao § 4°, do artigo 58, da Lein® 8.213/91, esse decreto alterou o artigo 68, § 2°, do
Decreto n° 3.048/99. A partir de sua publicagdo, passa-se a exigir Perfil Profissiografico Previdencidrio - PPP para esse fim.

Todavia, a exigéncia s foi concretizada coma Instrugdo Normativa n° 99 INSS/Dc, de 05.12.2003, a partir de 01.01.2004, passando o PP P a substituir, comefeito, o Formulario de Informagdes sobre Atividades com
Exposicdo a Agentes Agressivos, denominado DIRBEN 8030, ou, ainda, os antigos SB-40, DISES BE 5235 ¢ DSS 8030.

Ademais, conforme previsto emsucessivas instrugdes normativas editadas pelo INSS, a comprovagio da atividade especial emperiodos anteriores a 01.01.2004 tambémpode dar-se por meio do PPP. Nesse sentido, mais
recentermente, os arts. 266, §3°, 267 ¢ 268, da Instrugdo Normativa INSS/PRES N°© 77, de 21.01.2015.

Portanto, para periodos laborados a partir de 1°/01/2004, o Perfil Profissiografico Previdenciario constitui documento habil para comprovar o exercicio da atividade sob condigdes especiais, e, no caso de periodos laborados
até 31/12/2003, pode substituir os demais documentos antes exigidos.

Assim, emresumo:
(a) até 28/04/95, ¢ possivel a caracterizagio da atividade laboral emcondi¢des especiais pela categoria profissional ou pela comprovagao da exposigdo a agente nocivo, por qualquer modalidade de prova;

(b) a partir de 29/04/1995, tornou-se necessario comprovar a exposicao efetiva a agente nocivo, de forma permanente e ndo ocasional ou intermitente, por meio de formulario proprio, o qual pode ser substituido pelo PPP
(artigo 272, §3°, da Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 45/10);
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c¢) a partir de 14/10/1996, impde-se que o formulario venha acompanhado de laudo técnico de condigdes ambientais, elaborado por profissional apto, podendo ambos ser substituidos pelo PPP, (artigo 272, §3°, da Instrugdo
Normativa INSS/PRES n°45/10);

d) por fim, a partir de 1°/01/2004, possivel a comprovagio do labor especial pelo PPP.

Por se tratar de documento apto a identificar os segurados expostos a agentes nocivos, podendo alterar e/ou modular temporalmente o periodo relativo ao tempo de servigo/contribuicio para fins de aposentadoria, a valia juridica
do PPP esta condicionada ao estrito cumprimento de requisitos formais, semos quais nio servira para fins de reconhecimento de periodo especial, salvo se acompanhado do laudo técnico embasou o seu preenchimento.

Por conta finalidade especifica do PPP, intimeros atos administrativos forameditados pelo INSS, estando atualmente vigente a Instrugdo Normativa INSS/PRES N° 77, de 21.01.2015, que traza normatizagdo dos
pressupostos exigidos para a sua validade juridica:

Art. 260. Consideram+se formuldrios legalmente previstos para reconhecimento de periodos alegados como especiais para fins de aposentadoria, os antigos formuldrios emsuas diversas denominagdes, sendo que, a partir de 1°
de janeiro de 2004, o formulario a que se refere o § 1°do art. 58 da Lein® 8.213, de 1991, passoua ser o PPP.

§ 1° Para as atividades exercidas até 31 de dezembro de 2003, serdo aceitos os antigos formularios, desde que emitidos até essa data, observando as normas de regéncia vigentes nas respectivas datas de emissao.
§ 2° Os formularios indicados no caput deste artigo serdo aceitos quando emitidos:

a) pela empresa, no caso de segurado empregado;

b) pela cooperativa de trabalho ou de produg@o, no caso de cooperado filiado;

¢) pelo orgio gestor de mio de obra oupelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso portudrio a ele vinculado que exerga suas atividades na area dos portos organizados;

d) pelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso portudrio a ele vinculado que exerga suas atividades na area dos terminais de uso privado; e

e) pelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso no portudrio a ele vinculado.

)

Art. 264. O PPP constitui-se emumdocumento histérico laboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, conforme formuildrio do Anexo XV, que deve conter as seguintes informagdes basicas:
1- Dados Administrativos da Empresa e do Trabalhador;

11 - Registros Ambientais;

111 - Resultados de Monitoragdo Biologica; e

IV - Responsaveis pelas Informacdes.

§ 1°O PPP devera ser assinado pelo representante legal da empresa ou seu preposto, que assumira a responsabilidade sobre a fidedignidade das informagdes prestadas quanto a:

a) fiel transcrigdo dos registros administrativos; e

b) veracidade das demonstragdes ambientais e dos programas médicos de responsabilidade da empresa.

§ 2° Deverd constar no PPP o nome, cargo e NIT do responsavel pela assinatura do documento, bemcomo o carimbo da empresa. (Nova redagéo dada pela IN INSS/PRES 1° 85. de 18/02/2016)

§ 3° A prestagio de informagdes falsas no PPP constitui crime de falsidade ideologica, nos termos do art. 299 do Coédigo Penal, bemcomo crime de falsificagdo de documento publico, nos termos do art. 297 do Codigo Penal.

§4° O PPP dispensa a apresentagio de laudo técnico ambiental para fins de comprovagéo de condigdo especial de trabalho, desde que demonstrado que seu preenchimento foi feito por Responséavel Técnico habilitado,
amparado emlaudo técnico pericial

§ 5° Sempre que julgar necessario, o INSS podera solicitar documentos para confirmar ou complementar as informagdes contidas no PPP, de acordo com§ 7° do art. 68 e inciso 111 do art. 225, ambos do RPS.”

Art. 266. A partir de 1° de janeiro de 2004, conforme estabelecido pela Instrugdo Normativa INSS/DC n° 99, de 5 de dezembro de 2003, a empresa ou equiparada a empresa devera preencher o formulario PPP, conforme
Anexo XV, de forma individualizada para seus empregados, trabalhadores avulsos e contribuintes individuais cooperados, que trabalhemexpostos a agentes nocivos quinicos, fisicos, biologicos ouassociagéo de agentes
prejudiciais a satide ou a integridade fisica, ainda que nio presentes os requisitos para fins de caracterizagéo de atividades exercidas emcondi¢des especiais, seja pela eficacia dos equipamentos de protecao, coletivos ou
individuais, seja por ndo se caracterizar a permanéncia.

()

§ 3° O PPP substitui os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados emcondi¢des especiais, a partir de 1° de janeiro de 2004, conforme art. 260.

§ 4° O PPP devera ser atualizado sempre que houver alteragio que implique nudanga das informages contidas nas suas se¢des.

§ 5° O PPP devera ser emitido combase no LTC AT ounas demais demonstragdes ambientais de que trata o inciso V do artigo 261.

§ 6° A exigéncia do PPP referida no caput, emrelagio aos agentes quimicos e ao agente fisico ruido, fica condicionada ao alcance dos niveis de agéo de que tratamos subitens do item9.3.6, da NR-09, do MTE, e aos demais
agentes, a simples presenca no ambiente de trabalho.

§ 7° A empresa ou equiparada a empresa deve elaborar e manter atualizado o PPP para os segurados referidos no caput, bemcomo fornecé-lo nas seguintes situagdes:

1 -por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho ou da desfiliagao da cooperativa, sindicato ou 6rgo gestor de mio de obra, com fornecimento de uma das vias para o trabalhador, mediante recibo;
11 - sempre que solicitado pelo trabalhador, para fins de requerimento de reconhecimento de periodos laborados emcondi¢des especiais;

111 - para fins de andlise de beneficios e servigos previdencidrios e quando solicitado pelo INSS;

1V - para simples conferéncia por parte do trabalhador, pelo menos uma vez ao ano, quando da avaliagdo global anual do Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA; e

V- quando solicitado pelas autoridades competentes.

§ 8° A comprovagdo da entrega do PPP, na rescisdo de contrato de trabalho ou da desfiliagdo da cooperativa, sindicato ou drgio gestor de méo de obra, podera ser feita no proprio instrumento de rescisdo ou de desfiliagdo, bem
como emrecibo a parte.

§ 9° O PPP e a comprovagdo de entrega ao trabalhador, na rescisdo de contrato de trabalho ou da desfiliagdo da cooperativa, sindicato ou 6rgio gestor de mio de obra, deverdo ser mantidos na empresa por vinte anos.

Art. 267. Quando o PPP for emitido para comprovar enquadramento por categoria profissional, na forma do Anexo 11 do RBPS, aprovado pelo Decreto n° 83.080, de 1979 e a partir do codigo 2.0.0 do quadro anexo ao
Decretos n° 53.831, de 25 de margo de 1964, deverdo ser preenchidos todos os campos pertinentes, excetuados os referentes a registros ambientais e resultados de monitoragao biologica.

Art. 268. Quando apresentado o PPP, deverdo ser observadas, quanto ao preenchimento, para fins de comprovagao de enquadramento de atividade exercida emcondigdes especiais por exposicao agentes nocivos, o seguinte:

I - paraatividade exercida até 13 de outubro de 1996, véspera da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996, quando néo se tratar de ruido, fica dispensado o preenchimento do campo referente ao responsavel
pelos Registros Ambientais;

11 - para atividade exercida até 13 de outubro de 1996, véspera da publicagéo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996, fica dispensado o preenchimento dos campos referentes as informagdes de EPC eficaz;

111 - para atividade exercida até 03 de dezembro de 1998, data da publicagdo da MP n° 1.729, de 02 de dezembro de 1998, convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998, fica dispensado o preenchimento dos
campos referentes as informacdes de EPI eficaz;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/08/2020 228/1893


http://sislex.previdencia.gov.br/paginas/38/inss-pres/2016/85.htm

1V - para atividade exercida até 31 de dezembro de 1998, fica dispensado o preenchimento do campo codigo de ocorréncia GFIP; e

V - por for¢a da Resolugdo do Conselho Federal de Medicina - CFM n° 1.715, de -8 de janeiro de 2004, ndo deve ser exigido o preenchimento dos campos de Resultados de Monitoragdo Biologica para qualquer periodo.”

Ressalto, ainda, que, conforme dicgdo do §3° do art. 68 do Decreto 3.048/99, coma redagdo dada pelo Decreto n° 8.123/2013, “a comprovagdo da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante
formuldrio emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho.”

Dessa forma, ha presuncio relativa de congruéncia do PPP como laudo técnico, de modo que, emregra, € despicienda a apresentagdo deste. Eventualmente, emcaso de diivida sobre a compatibilidade entre o PPP ¢ o laudo
técnico, na hipdtese de suspeita de fraude oundo preenchimento dos requisitos legais relativos do documento histérico-laboral do trabalhador segurado, pode-se condicionar a valoragdo do PPP a sua apresentagdo.

A propria Instrugdo Normativa INSS/PRES N° 77, de 21.01.2015, prevé emseuart. 264, § 4° que o “PPP dispensa a apresentagdo de laudo técnico ambiental para fins de comprovagao de condicdo especial de
trabalho, desde que demonstrado que seu preenchimento foi feito por Responsavel Técnico habilitado, amparado em laudo técnico pericial.”

Do agente nocivo ruido

Emrelagiio ao agente fisico ruido, para o reconhecimento da natureza especial da atividade, sempre se exigiu que a comprovagio da exposi¢éo se fizesse através de laudo técnico, conforme Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n®
3.214/78, variando apenas o nivel minimo exigido pela legislagao de cada época.

O Decreto n° 53.831/64 disp0s que, para a caracterizagdo da atividade especial, € necessaria a exposicdo do segurado a ruido superior a 80dB. O Decreto n° 83.080/79, por sua vez, alterou o nivel minimo de ruido para 90dB.
O Decreto n° 357/91, porém, revigorou o Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64 e conservou a vigéncia dos Anexos I e IT do Decreto n° 83.080/79, de modo que passou a prevalecer o nivel limite de 80dB, mais favoravel
ao segurado — parametro estendido pela Instrugdo Normativa INSS/DC n° 49/01 a todo o periodo anterior a 06/03/1997.

Desse modo, até o advento do Decreto n° 2.172/97, era considerada especial a atividade que expunha o segurado a nivel de ruido superior a 80 decibéis. A intensidade de ruido superior a 90dB, porém, voltou a ser exigida
pelos Decretos n°2.172/97 e ni® 3.048/99.

Por fim, 0 Decreto n° 4.882/03, que alterou o Decreto n.® 3.048/99, passou a considerar agente nocivo o ruido superior a 85 dB, mesmo patamar previsto nas normas trabalhistas para a caracterizago da insalubridade.

Embora tenha ocorrido umabrandamento do requisito até entdo vigente, ¢ forgoso seguir a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (REsp 1.398.260/PR, Rel Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢éo, j. 14.05.2014 cf.
art. 543-C do CPC/73, DJe 05.12.2014), pautada pelo principio tempus regit actum: “o limite de tolerdncia para configuragdo da especialidade do tempo de servigo para o agente ruido deve ser de 90dB no periodo
de 6.3.1997 a 18.11.2003 ..., sendo impossivel aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, [...] sob pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC)”.

Dessa forma: até 05/03/97, o nivel de ruido a ser considerado ¢ acima de 80 dB; de 06/03/97 a 18/11/03, deve ser considerado o ruido acima de 90 dB e, a partir de 19/11/03, deve ser considerado o ruido acima
de 85dB.

Esta ¢ a orientagao adotada pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e da Corte Regional da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO 4 GRA Vo REGIMENTAL TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APOSENTADORIA. RUIDOS
DE 90 Db. EXPOSICAO DEMONSTRADANOS AUTOS. I. Este Superior Tribunal de Justiga lide gundo a qual deve ser considerado o ruido de 80 dB até 5/3/97, de 90 Db a partir de

6/3/97 a 18/11/2003 (Decreto n. 2.172/97) e de 85 Db a partir de 19/11/2003 (Decreto n. 4.882/2003). Precedentes. 2. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se dd provimento. (STJ -
EDclnos EDclno REsp 1264941/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 19/10/2015)Negrito nosso.

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO (ART. 557, § 1, CPC). RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 06.03.1997 A 18.11.2003. IRRETROATIVIDADE DO DECRETO 4.882/2003.
APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO. COMPROVACAO DE EXPOSICAO A TENSAO ELETRICA SUPERIOR A 250 VOLTS. MANUTENGCAO DO
BENEFICIO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. EPI EFICAZ. INOCORRENCIA. MULTIPLICIDADE DE TAREFAS. USO INTERMITENTE. I- O E. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento
do Recurso Especial de n° 1.398.260/PR (Relator Ministro Herman Benjamin, julgado em 05.12.2014, Dje de 04.03.2015), esposou entendimento no sentido de que o limite de tolerdncia para o agente
agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n. 2.172/97 (90dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n° 4.8882/03, que reduziu tal
patamar para 85dB. (...) IV- Na hipétese de exposicéo do trabalhador a outros agentes nocivos, a declaragdo do empregador no ambito do Perfil Profissiogrdfico Previdencicirio (PPP), no sentido da eficdcia do
Equipamento de Protegéo Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria especial, uma vez que a multiplicidade de tarefas desenvolvidas pelo autor demonstra a
impossibilidade de atestar a utilizagdo do EPI durante toda a jornada didria; normalmente todas as profissées, como a do autor; ha multiplicidade de tarefas, que afastam a afirmativa de utilizagdo do EPI em toda
ajornada didria, ou seja, geralmente a utilizagdo é intermitente. (STF, Recurso Extraordindrio em Agravo (ARE) 664335, em 04.12.2014). V- Agravo (art. 557, § 1°, CPC) interposto pelo INSS improvido. (TRF
3“Regidio, DECIMA TURMA, AC 0008824-11.2014.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO, julgado em 13/10/2015, e-DJF3 Judicial I DATA:21/10/2015) Negrito nosso.

Por fim, ndio se pode olvidar que a eficacia do Equipamento de Protecdo Individual (EPT), ndo descaracteriza o tempo de servico especial para a aposentadoria especial, tendo emvista que, no cenario atual, ndo existe
equipamento individual capaz de neutralizar os maleficios do ruido, pois que atinge nio s a parte auditiva, mas tambémdssea e outros orgios, entendimento pacifico e sumulado (Stmula 09 da TNU e Stmula 289 do TST).
Nesse sentido se pronunciou o Supremo Tribunal Federalno ARE 664.335/SC, comrepercussao geral reconhecida:

[A] primeira tese objetiva que se firma ¢: o direito a ap tadoria ial upde a efetiva exposiciio do trabalhador a agente nocivo 2 sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizara
nocividade niio havera respaldo constitucional a aposentadoria especml 11. A Administragdo podera no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do inafastavel judicial review.
Emcaso de divergéncia ou divida sobre a real eficicia do Equipamento de Protecio Individual, a premissa a nortear a Administragfio e o Judiciario é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da
aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode niio se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagiio nociva a que o empregado se submete. 12. Incasu, tratando-se
especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protecio Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a um
nivel tolerdvel, até no mesmo p da normalidade, a poténcia do tais causa danos ao organismo que vio muito alémdaqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. [...] 13. Ainda
que se pudesse aceitar que 0 problen*a causado pela exposi¢ao ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, [...] € certo que ndio se pode garantir uma eficacia real na eliminagao dos efeitos do agente nocivo ruido
coma simples utilizagao de EPI, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. [...] [A]
segunda tese fixada neste Recurso Extraordinrio ¢ a seguinte: na hipotese de exposiciio do trabalhador a ruido acima dos limites legais de toleriincia, a declaraciio do empregador, no Ambito do [...] PPP, no sentido

da eficacia do [...] EPI, nio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. [...] (STF, ARE 664.335, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, j. 04.12.2014, DJe n. 29, de 11.02.2015, public. 12.02.2015)

Da conversio do tempo especial emcomum
Por fim cumpre frisas a possibilidade de conversao do tempo especial emcomum, para fins de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Em28.05.1998, a Medida Provisoria n® 1.663- 10, artigo 28, limitou a conversdo de tempo de atividade especial emcomumate a data de sua edig@o e revogou o paragrafo 5°, do artigo 57, da Lein® 8.213/91. Essa Medida
Provisoria foi convertida, comalteragdes, na Lein®9.711, de 20.11.1998. Uma das mudangas mais importantes entre o texto da Medida Provisoria e o texto da Lei foia manutenc@o do § 5°, do artigo 57, da Lein® 8.213/91,
admitindo a conversdo do tempo especial em comumsem limitagao temporal.

Emoutras palavras: a conversdo das atividades especiais emcomuns é aceita ap6s 28.05.1998, pois a regra do artigo 28 da Lein® 9.711/97 é indcua emface do artigo 57, § 5°, da Lein® 8.213/91.

O proprio INSS, amparado no Decreto n® 3.048/99, artigo 70, § 2°, incluido pelo Decreto n° 4.827/03, reconhece a conversao do tempo de servigo especial emcomuma qualquer tempo. Tanto assimque expediua Instrugao
Normativa n® 11/06, cujo artigo 173 segue transcrito:

Artigo 173. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satde oua integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagio vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado, apds a respectiva
conversao, a0 tempo de trabalho exercido ematividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, combase no Decreto n° 4.827, de 3 de setembro de 2003, aplicando-se a seguinte tabela de conversdo, para efeito de
concessdo de qualquer beneficio:

Emvigor atualmente, a Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 77, de 21.01.2015, que tambémprevé a conversio do tempo de servigo especial emcomum

Art. 256. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a saude oua integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagdo vigente a época da prestag@o do servigo serd somado apos a respectiva
conversdo ao tempo de trabalho exercido ematividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando- se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.
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Se a propria autarquia previdencidria reconhece o direito a conversdo de periodos especiais, ndo hd razio para que, judicialmente, adote-se entendimento diverso emprejuizo do segurado.

Da mesma forma, o percentual minimo de tempo de atividade especial a ser cumprido para a conversdo - que o Decreto 3.048/99, artigo 70, fixara em20% do tempo necessario para a obtengo da respectiva aposentadoria - ¢
inexigivel, haja vista que a exigéneia foi suprimida do dispositivo emcomento pelo Decreto n° 4.827/03.

Feitos esses esclarecimentos, prossigo analisando o caso concreto.

Do caso concreto e das provas produzidas nestes autos.
Pretende a parte autora seja reconhecida a especialidade dos periodos trabalhados de 13/02/1989 a 19/03/1990 ¢ 19/11/2003 a 19/06/2019, paraa C R WINDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA.
No procedimento administrativo, foramapresentados os PPPs de ID. 32750878, p. 41 e seguintes, ambos emitidos em28/06/2019 e assinados por preposta constituida pela empresa (ID. 32750878, p. 44).

Houve responsaveis pelos registros ambientais durante todos os periodos emcomento, e os campos relativos as observagdes destacamque ndo houve alteragdes significativas no setor de trabalho emrelagéo aos interregnos e ao
momento da afericdo.

As segdes de registros ambientais destacamque, durante todo o periodo pleiteado, houve exposico aos agentes quimicos Oleos, graxas e solventes e a ruido, nas seguintes intensidades: de 13/02/1989 a 19/03/1990, a
86dB(A); de 19/11/2003 a 31/05/2004, a 87dB(A); de 01/06/2004 a 31/05/2005, a 89dB(A); de 01/06/2005 a 31/05/2006, a 90dB(A); de 01/06/2006 a 31/05/2007, a 87dB(A) e de 01/06/2007 a 31/05/2010, a
86dB(A).

No ID. 32750889, p. 5, consta a complementa¢io do documento, indicando a continuidade da exposicdo a ruido de 86dB(A) de 01/06/2010 a 19/06/2018.

Quanto aos agentes quimicos, apesar de ter ocorrido sema utilizagdo de EPIs, o contato comoleos, graxas e solventes néio permite o reconhecimento da especialidade por conta da eventualidade destacada pelo proprio
formulério.

No que toca ao agente fisico ruido, as afericdes ocorreramacima dos limites de tolerancia vigentes.
Acespecialidade do periodo ndo foireconhecida pelo INSS por conta da técnica utilizada para aferigao do ruido (ID. 32750878, p. 198).

Neste ponto, cumpre consignar, niio se olvida a existéncia de norma estabelecendo o método de aferigdo do nivel de ruido pelos médicos e engenheiros do trabalho. Tampouco deixo de reconhecer que de fato ¢ recomendavel
uma padronizagio, a fimde se evitar distorgdes e ofensas ao principio da isonomia.

Nada obstante, salta aos olhos que 0 INSS deixa de adequadamente exercer seu dever de fiscalizar o cumprimento da legislagao regulatoria pelas empresas empregadoras. Vale dizer, a constatagdo de que elas vémadotando
critério diferente daquele legalmente previsto deveria acarretar a adogdo de medidas por parte da autarquia previdenciaria no sentido de garantir o cumprimento da lei, especialmente quando se sabe que a utilizagdo de método
outro acaba por trazer consequéncias negativas ao proprio segurado.

Aplica-se, no tocante a tal alegagdo da autarquia previdencidria a maxima latina nemo turpitudinemsuamallegare potest (ninguémpode alegar da propria torpeza para se beneficiar). Ora, o levantamento de tal questdo apenas
quando o segurado busca o reconhecimento da especialidade de periodos de labor acaba revelando ndo uma preocupagdo coma observancia do regramento, mas como embasamento da negativa de reconhecimento do carater
especial do trabalho.

Nao se pode ignorar que o segurado €, como regra, a parte hipossuficiente quando diante da empregadora e do INSS. Exatamente por isso, cabe a autarquia previdencidria fiscalizar e garantir o cumprimento da legislagdo
previdenciaria. N&o pode o INSS beneficiar-se de sua inéreia, negando a concessao de beneficios quando a empresa deixa de adotar critério que ele proprio deveria exigir.

Ademais, ndo se pode admitir a impugnagio genérica dos resultados obtidos nos laudos de registros ambientais, sema demonstragdo de que a tilizagéo de método diverso seria capaz de, no caso concreto, acarretar alteragio
da conclusdo quanto a extrapolagdo do limite de tolerancia.

Portanto, merece acatamento a indicagdo do nivel de ruido quando aferido por profissional qualificado (engenheiro oumédico do trabalho), ainda que nfo seja observado o método legalmente previsto.
Por fim, resta averiguar se, de 01/03/2016 a 09/11/2018, a exposi¢do a 27,42°C IBUTG enseja o computo diferenciado do tempo de contribuicao.

Segundo o PPP, durante este interregno, o autor foi operador de produg@o VII no setor de fabricagdo de lixas, semregime de revezamento.

Da descricdo de suas atividades (“era responsdvel por acompanhar o funcio 0 eletromecdnico do Maker; controlar a aplicagéo dos adesivos sizer e adesivo making, circulagéo dos adesivos, freios de maquina e
velocidades de mdquina, solicitar ordem de manutengéo quando necessdrio”), ndo ha como se aferir que o trabalho tenha sido moderado ou pesado, nos termos do Quadro n° 03 do Anexo 111 daNR 15 do MTE.

Assim, mesmo que trabalhasse de forma continua, ou seja, semdescanso, ainda assimn#o estava exposto a calor acima do limite de tolerancia, nos termos do Quadro 1 do mesmo anexo.

Portanto, de rigor o reconhecimento da especialidade do labor prestado de 13/02/1989 a 19/03/1990 e 19/11/2003 a 19/06/2019.

2.3) Do célculo do tempo de contribuicio
A partir da edicdo da Emenda Constitucional n. 20/98, o beneficio ora pleiteado passou a ser regrado, essencialmente, por seu artigo 9°, in verbis:

Art. 9°- Observado o disposto no art. 4° desta Emenda e ressalvado o direito de opgéo a aposentadoria pelas normas por ela estabelecidas para o regime geral de previdéncia social, é assegurado o direito a
aposentadoria ao segurado que se tenha filiado ao regime geral de previdéncia social, até a data de publicagdo desta Emenda, quando, cumulativamente, atender aos seguintes requisitos:

1 - contar com cingiienta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se mulher; e

11 - contar tempo de contribuigéo igual, no minimo, a soma de:

a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e

b) um periodo adicional de contribuicdo equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publica¢do desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior:

§ 1°- O segurado de que trata este artigo, desde que atendido o disposto no inciso I do "caput", e observado o disposto no art. 4° desta Emenda, pode aposentar-se com valores proporcionais ao tempo de
contribuigdo, quando atendidas as seguintes condigdes:

1 - contar tempo de contribuigdo igual, no minimo, a soma de:
a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e
b) um periodo adicional de contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior;

11 - o valor da aposentadoria proporcional serd equivalente a setenta por cento do valor da aposentadoria a que se refere o "caput”, acrescido de cinco por cento por ano de contribuigdo que supere a soma a que se
refere o inciso anterior; até o limite de cem por cento.

§2°- O professor que, até a data da publica¢do desta Emenda, tenha exercido atividade de magistério e que opte por aposentar-se na forma do disposto no "caput”, terd o tempo de servigo exercido até a
publicagdo desta Emenda contado com o acréscimo de dezessete por cento, se homem, e de vinte por cento, se mulher; desde que se aposente, exclusivamente, com tempo de efetivo exercicio de atividade de
magistério.

Pelo preceito constitucional acima citado, a aposentadoria integral para homem, regulada pelo caput do artigo 9°, exige: a) 48/53 anos de idade; b) tempo de contribuigao de, no minimo, 30/35 anos; ¢) umperiodo adicional de
contribuico equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagéo da Emenda 20/98, faltaria para atingir o limite de 35 anos.

Considerando, entretanto, que a regra geral da aposentadoria integral prevista na Constituigdo Federal (art. 201, § 7°, I) nio exige tempo de servigo adicional (nfio exige o “pedagio”) e nemidade minima, os tribunais pacificaram
o entendimento de que basta o tempo de contribuicdo de 30/35 anos para o deferimento desse beneficio, ficando semefeito a norma constitucional transitoria (art. 9° transcrito) no que dizrespeito ao tempo de servigo adicional e
aidade.

Ja na aposentadoria proporcional do homeme da mulher, prevista no § 1° do mencionado artigo 9°, hé de concorreremos seguintes requisitos: a) 48/53 anos de idade; b) tempo de contribuigdo de, no minimo, 30 anos; ¢) um
periodo adicional de contribuigio equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo da Emenda 20/98, faltaria para atingir o limite de tempo de 30 anos.
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Essa espécie de aposentadoria —ao nivel legal - € regrada pelo artigo 52 e seguintes da Lein® 8213/91, que reclama - alémdos periodos de tempo de servigo/contribui¢ao, que agora sdo regulados pela Emenda 20/98 - a

comprovagao da qualidade de segurado e caréncia.

A qualidade de segurado, no entanto, foi dispensada pelo caput do artigo 3° da Lei 10666/2003, in verbis: “a perda da qualidade de segurado nao serd considerada para a concessdo das aposentadorias por tempo de

contribuigdo e especial”.

O periodo de caréncia para a aposentadoria por tempo de servigo/contribuigdo, emregra, € de 180 (cento e oitenta) contribuigdes, conforme prevé o art. 25, 11, da Lei8213/91, e, para aquele que implementou as condigdes

para a fiuigdo de beneficio emdata anterior, € o estipulado na tabela do art. 142 da Lei8213/91

Destarte, deve ser reconhecida a especialidade dos periodos trabalhados de 13/02/1989 a 19/03/1990 e 19/11/2003 a 19/06/2019.

Considerando os periodos especiais ora reconhecidos, nos termos da findamentag@o supra, e aqueles ja enquadrados na esfera administrativa como comuns (ID. 32750878, p. 90), a parte autora totaliza 37 anos e 29 dias
como tempo de contribuigdo até a DER (10/07/2019), tempo suficiente a obtengo da aposentadoria por tempo de contribuigdo, conforme calculo que segue:

Processon®:  [0A190-
© [71.2020.4.03.6119
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3) DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil para

a) condenar o INSS a averbar o caréter especial dos periodos trabalhados de 13/02/1989 a 19/03/1990 e 19/11/2003 a 19/06/2019;

b) condenar 0 INSS a implantar a aposentadoria por tempo de contribuigiio NB 194.482.019-9 emfavor da parte autora, comDIB em 10/07/2019;

c¢) condenar o INSS a pagar ao autor os atrasados devidos desde a DIB, devidamente atualizados desde o momento emque deveriamter sido pagos, e acrescidos de juros de mora desde a citagdo, emconsonancia como
Manual de Calculos da Justica Federal, vigente por ocasido da liquidagio de sentenga. Os valores eventualmente recebidos a titulo de outros beneficios cuja acumulago seja vedada emlei, ou de outra aposentadoria recebida
apds 10/07/2019 — concedida administrativamente ou emrazio de decisdo judicial - serdo descontados do montante devido, evitando-se duplicidade de pagamentos e enriquecimento semcausa licita.

DEFIRO aantecipagdo dos efeitos da tutela, eis que presentes os pressupostos do artigo 300 do NCPC, para que 0 INSS proceda a implantagdo do beneficio em20 (vinte) dias, com DIP em 15/07/2020. A verossimilhanca
das alegagdes extrai-se dos fundamentos desta sentenca e o risco de dano irreparavel € inerente ao beneficio que temcarater alimentar. Intime-se comurgéncia a APSDJ. Cpia desta sentenga servird como mandado.

Condeno a parte ré ao reembolso de eventuais despesas e ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor da
condenagdo/proveito econdmico obtido pela parte autora, de modo a possibilitar sua eventual majoragéo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, ¢ observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser
pago. O valor da condenagdo fica limitado ao valor das parcelas vencidas até a data da prolagéo da sentenca (Stmula n® 111 do STJ).

Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (art. 496, §3°, CPC).

Apbs o transito emjulgado desta sentenga, arquivemse os autos, comas cautelas de estilo.

SINTESE DO JULGADO
N.° do beneficio 194.482.019-9
Nome do segurado TERCIO FERREIRA SALVADOR
Nome da mée MINERVINA FERREIRA SALVADOR
Enderego Rua: Professor Ferreira Paulino, 1A1°. 233 —Vila
Augusta— Guarulhos/SP — CEP: 07025-020
RG/CPF 19.125.834-9 SSP/SP/113.295.108-95
PIS/NIT NIT2.679.997.162-0
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Data de Nascimento

04/07/1970

Beneficio concedido Aposentadoria por tempo de contribuicdo

Renda mensal atual A calcular pelo INSS

DIB

10/07/2019

Registrado eletronicamente. Publique-se. Intiment-se.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

Milenna Marjorie Fonseca da Cunha

Juiza Federal Substituta

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002837-98.2017.4.03.6119
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: GPAX COMERCIO DE METAIS LTDA - ME, GRAZIELE CAMPOS OLIVEIRA SIMAOZINHO, CLEIDE CAMPOS OLIVEIRA SIMAOZINHO

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO CANIZELLA - SP215995
Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO CANIZELLA - SP215995
Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO CANIZELLA - SP215995

Outros Participantes:

Emvista da sentenga proferida nos autos dos Embargos a Execug@o, conforme 1D 21125845, fica prejudicado o cumprimento do despacho 1D 20963212.

Arquiventse.

Int.

GUARULHOS, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004042-60.2020.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos

AUTOR:FLORISMUNDO DA SILVACHAGAS

Advogados do(a) AUTOR: JOSE CLOVIS DE OLIVEIRA - SP359467, CLAUDIA HELENA LACERDA DE MATOS - SP279523

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

1) RELATORIO
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FLORISMUNDO DA SILVA CHAGAS ajuizou esta agio emface do INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo
integral, compagamento de atrasados desde a DER, ou, sucessivamente, desde a sua reafirmaggo.

Alega que, em30/04/2019, ingressou como pedido de aposentadoria por tenpo de contribuigio NB 191.081.653-9, o qual restou indeferido pelo IN'SS, que néo reconheceua especialidade dos periodos trabalhados de
17/07/1991 a05/03/1997 e 19/11/2003 a 14/06/2016, emque esteve exposto a agentes nocivos a sua satide.

Coma inicial vieramprocuragio e documentos (ID. 32381647 e ss). Emenda sob ID. 32780686 e ss.

Concedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (ID. 33184069).

Citado, 0 INSS ofereceu contestago sustentando a improcedéncia do pedido, sob o argumento de niio preenchimento dos requisitos necessarios a caracterizagio do caréter especial do labor (ID. 34409355).
Réplica sob ID. 35799119, ndo tendo as partes requerido a produgio de outras provas.

E o relato do necessario. DECIDO.

2) FUNDAMENTACAO
2.1) Da atividade especial

Emse tratando de atividade especial, ¢ importante ter claro que, qualquer que seja a data do requerimento do beneficio previdenciario ou do ajuizamento da demanda, a legislagao vigente a época do exercicio da atividade deve
ser obedecida.

Trata-se da aplicagio do principio tempus regit actum, indispensavel a protecéo da seguranga juridica. Se o trabalhador esteve exposto a agentes nocivos e esse fato foi formalizado de acordo comas normas entio vigentes, o
INSS ndo pode negar a concessao do beneficio, fazendo retroagir exigéneias inexistentes a época da prestacio de servigos. Nesse sentido, confira-se entendimento do Superior Tribunal de Justiga, expresso no REsp
411.146/SC (Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em05.12.2006, DJ 05.02.2007 p. 323).

Dito isso, passo a expor o regime aplicavel a atividade especial.

Da terizaciio da atividad ial

P

Inicialmente, a aposentadoria especial foi prevista pelo artigo 31 da Lein® 3.807/60 (Lei Organica da Previdéncia Social - LOPS), que prescrevia sua concessdo ao segurado, conforme a atividade profissional, emservigos
considerados penosos, insalubres ou perigosos, por Decreto do Poder Executivo. A Lein. 5.890/73, que revogou o artigo 31 da LOPS, passoua reger a aposentadoria especial no art. 9°, igualimente delegando ao Poder
Executivo a definicio dos servicos penosos, insalubres ou perigosos.

O Decreto n° 53.831/64 trouxe a lista de atividades especiais para efeitos previdencidrios. Os critérios para classificagéo eramdois: grupo profissional ou exposicéo a agentes nocivos. Esse diploma legal foi revogado pelo
Decreto n° 62.755/68 e revigorado pela Lein® 5.527/68.

Anos depois, 0 Decreto n° 83.080/79 estabeleceunova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos presumidamente nocivos a satde, para fins de aposentadoria especial. Seu Anexo I, classificava as
atividades de acordo comos agentes nocivos. O Anexo 11, trazia a classificagio das atividades segundo os grupos profissionais.

Apos a promulgagdo da Constituicio Federalde 1988, foieditada a Lein® 8.213/91 (Plano de Beneficios da Previdéncia Social), que disciplinou a aposentadoria especial nos arts. 57 e 58, dispondo que seria concedida ao
segurado que houvesse trabalhado, durante 15, 20 ou 25 anos, sujeito a condigdes especiais que prejudicassema satide ou a integridade fisica, conforme a atividade profissional.

O Decreto n® 357/91 aprovou o Regulamento da Previdéncia Social, abordando a aposentadoria especial nos arts. 62 a 68, e dispds, no art. 295, que, enquanto ndo promulgada lei que relacionasse as atividades profissionais
exercidas emcondi¢des especiais, seriam‘considerados os Anexos I e 11 do Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto 83.080, [...] de 1979, e 0 Anexo do Decreto 53.831, |...] de
1964”. Assim, 0 novo regulamento manteve os Anexos I e IT do Decreto n° 83.080/79 ¢ 0 Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64, emsua totalidade, indicando, ainda, que, emcaso de divergéncia entre os diplomas,
prevaleceria a norma mais favoravel ao segurado. Essa regra foi mantida no artigo 292 do Decreto n° 611/92, que reeditou o Regulamento da Previdéncia Social

Dessa forma, a qualificago da atividade laboral como especial continuou a dar-se emrazio da categoria ou ocupagao profissional do segurado ou da comprovagio da exposi¢ao a agentes nocivos, por qualquer espécie de
prova, segundo as relagdes estabelecidas nos Anexos I e I1 do Decreto n° 83.080/79 e no Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64.

ALein®9.032, de 28.04.1995, alterou a redagdo do artigo 57, caput e dos §§ 1°, 3° ¢ 4° da Lein’® 8.213/91, bemcomo incluiu os §§ 5° ¢ 6° no dispositivo. Nessa alteragéo, foi excluida a expressao “conforme categoria
profissional’ e ncluida a expressdo “conforme dispuser a lei”. Assim, 0 novo dispositivo suprimiu o reconhecimento da atividade especial emrazio do grupo profissional, mantendo apenas o critério de exposigdo a agentes
agressivos. A intengdo ululante do legislador era extinguir a aposentadoria especial pelo critério do grupo profissional. Comefeito, os §§3° e 4° passarama exigir a comprovagao, pelo segurado, do tempo de trabalho de forma
permanente, ndo ocasional, nemintermitente, emcondicdes especiais que prejudicama satide ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado, demonstrando a exposicao a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou
associagdo e agentes prejudiciais.

Nos casos de atividade especial por categoria profissional, até a edigdo da Lein.® 9.032/95, era suficiente a comprovagéo do enquadramento. Apos o advento da mencionada lei, passou a ser necesséria a comprovagao da
efetiva exposigao aos agentes nocivos, mediante a apresentagio de formularios proprios ou laudo técnico pericial. Assim, a caracterizacdo da atividade especial emrazio do grupo profissional s6 pode ser feita até 28.04.1995.

Mister esclarecer, ainda neste topico, a respeito da incidéncia dos requisitos da habitualidade, permanéncia e nfio intermiténcia.

Coma Lei9.032/95, cono visto, 0 §3° do art. 57, da Lein® 8.213/91, passoua dispor que a concessao da aposentadoria especial passaria a depender de comprovagdo, pelo segurado, perante 0 INSS, do tempo de trabalho
permanente, no ocasional, nemintermitente, emcondicdes especiais prejudiciais a satde, oua integridade fisica.

Comefeito, tambémcom fulcro no principio fempus regit actum, eixo norteador hermenéutico do instituto da aposentadoria especial, os requisitos da permanéncia, ndo ocasionalidade e nemintermiténcia somente poderdo ser
exigidos a partir de 29.04.1995, data da publicagdo e entrada emvigor da Lein®9.032.

Portanto, o segurado podera fazer jus a conversdo de tempo de atividade especial da seguinte forma: a) até 29.04.1995, por grupo profissional ou por exposicdo a agentes nocivos, conforme rol estabelecido pelo Poder
Executivo; b) a partir de 29.04.1995, por exposicdo de forma permanente, néio ocasional, nemintermitente a agentes nocivos.

O Decreton’®2.172, de 05.03.1997, Anexo 1V, estabeleceunovo quadro de agentes nocivos (quimicos, fisicos e biologicos) para a caracterizagio da atividade especial. Seuartigo 261 expressamente revogou os anexos ao
Decreto n° 83.080/79. A revogagio do Decreto n° 53.831/64 foi tacita. Por fim, o quadro de agentes nocivos do Decreto n° 2.172/97 foirevogado pelo Decreto n° 3.048/99.

Da prova da atividade especial

Como visto, até a entrada emvigor da Lein® 9.032/95, o reconhecimento do tempo de servico ematividade especial independia da demonstragéo de efetiva exposicdo ao risco. A mera identificagdo da atividade oua exposi¢do a
determinados agentes levavama presungdo da nocividade, exceto para ruido e calor (Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78), para os quais sempre foi exigido laudo técnico.

No caso de exercicio de atividade profissional prejudicial a saude do trabalhador, nio se exigia apresentagdo de laudo técnico. A comprovagdo do exercicio da atividade era feita pela simples apresentagdo de formularios criados
pelo INSS e preenchidos pelo empregador, carteira de trabalho ou outro elemento de prova.

Para conversdo baseada na exposi¢éo a agentes nocivos, as exigéncias tambémeramsingelas. Antes da entrada emvigor da Lein® 9.032/95, em29.04.1995, s6 havia necessidade de laudo para prova de exposi¢ao aos agentes
nocivos ruido e calor (REsp 639.066/RJ, Rel Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em20.09.2005, DJ 07.11.2005 p. 345). Para os demais casos, bastava a apresentagdo de formuldrios
indicando a exposi¢éo do segurado aos agentes agressivos apontados nos decretos.

Apartir de 1995, fica clara a inteng@o do legislador de tornar a prova da atividade especial mais rigorosa. Todavia, até 1997, a obrigatoriedade do laudo técnico para a comprovagao nio era inequivoca.

A apresentagdo de laudo so foi expressamente prevista pela Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, que alteroua redago do artigo 58, da Lein® 8.213/91, e resultou, apds vérias reedigdes, na Lein® 9.528, de 10.12.1997.

Nesse periodo. o tmico marco seguro da obrigatoriedade do laudo técnico reside no Decreto n° 2.172/97, artigo 66. § 2°, emvigor a partir de 06.03.1997. Por isso, deve-se reconhecer a necessidade de laudo técnico a partir de
06.03.1997.

Esse é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. AGENTENOCIVO ELETRICIDADE. LEI N°9.528/97. LAUDO TECNICO PERICIAL. FORMULARIO.
PREENCHIMENTO. EXPOSICAO ATE 28/05/1998. COMPROVACAO. I - A necessidade de comprovago do exercicio de atividade insalubre, através de laudo pericial elaborado por médico ou engenheiro de
seguranga do trabalho, foi exigéneia criada apenas a partir do advento da Lei9.528, de 10/12/97, que alterouo § 1° do art. 58 da Lei8.213/91. II- Incasu, o agravado exercia a fingéo de engenheiro e encontrava-se, por
presungdo, exposto a agentes nocivos, conforme os termos do Decreto 53.831/64 - Anexo, ainda vigente no periodo de labor emque pleiteia o reconhecimento do tempo especial (28/04/1995 a 13/10/1996). Agravo regimental
desprovido. (AgRgno REsp 1176916/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 11/05/2010, DJe 31/05/2010) Negrito nosso.
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O Decreto n°4.032, emvigor desde 27.11.2001, alterou, mais uma vez, a disciplina da prova da atividade especial. Dando cumprimento ao § 4°, do artigo 58, da Lein® 8.213/91, esse decreto alterou o artigo 68, § 2°, do
Decreto n° 3.048/99. A partir de sua publicagdo, passa-se a exigir Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP para esse fim

Todavia, a exigéneia s6 foi concretizada coma Instrugdo Normativa n® 99 INSS/Dc, de 05.12.2003, a partir de 01.01.2004, passando o PPP a substituir, comefeito, o Formulario de Informagdes sobre Atividades com
Exposicdo a Agentes Agressivos, denominado DIRBEN 8030, ou, ainda, os antigos SB-40, DISES BE 5235 e DSS 8030.

Ademais, conforme previsto emsucessivas instrugdes normativas editadas pelo INSS, a comprovagio da atividade especial emperiodos anteriores a 01.01.2004 tambémpode dar-se por meio do PPP. Nesse sentido, mais
recentemente, os arts. 266, §3°, 267 ¢ 268, da Instrugdo Normativa INSS/PRES N°© 77, de 21.01.2015.

Portanto, para periodos laborados a partir de 1°/01/2004, o Perfil Profissiografico Previdencidrio constitui documento habil para comprovar o exercicio da atividade sob condi¢des especiais, €, no caso de periodos laborados
até 31/12/2003, pode substituir os dermais documentos antes exigidos.

Assim, emresumo:
(a) até 28/04/95, ¢ possivel a caracterizagio da atividade laboral emcondices especiais pela categoria profissional ou pela comprovagdo da exposicdo a agente nocivo, por qualquer modalidade de prova;

(b) a partir de 29/04/1995, tornou-se necessario comprovar a exposicao efetiva a agente nocivo, de forma permanente e ndo ocasional ou intermitente, por meio de formulario proprio, o qual pode ser substituido pelo PPP
(artigo 272, §3°, da Instrugéo Normativa INSS/PRES n°45/10);

c¢) a partir de 14/10/1996, impde-se que o formulario venha acompanhado de laudo técnico de condigdes ambientais, elaborado por profissional apto, podendo ambos ser substituidos pelo PPP, (artigo 272, §3°, da Instrugdo
Normativa INSS/PRES n°45/10);

d) por fim, a partir de 1°/01/2004, possivel a comprovagio do labor especial pelo PPP.

Por se tratar de documento apto a identificar os segurados expostos a agentes nocivos, podendo alterar e/ou modular temporalmente o periodo relativo ao tempo de servigo/contribuicio para fins de aposentadoria, a valia juridica
do PPP esta condicionada ao estrito cumprimento de requisitos formais, semos quais nio servira para fins de reconhecimento de periodo especial, salvo se acompanhado do laudo técnico embasou o seu preenchimento.

Por conta finalidade especifica do PPP, intimeros atos administrativos forameditados pelo INSS, estando atualmente vigente a Instrugdo Normativa INSS/PRES N° 77, de 21.01.2015, que traza normatizagdo dos
pressupostos exigidos para a sua validade juridica:

Art. 260. Consideramse formuldrios legalmente previstos para reconhecimento de periodos alegados como especiais para fins de aposentadoria, os antigos formuldrios emsuas diversas denominagdes, sendo que, a partir de 1°
de janeiro de 2004, o formulario a que se refere o § 1°do art. 58 da Lein® 8.213, de 1991, passoua ser o PPP.

§ 1° Para as atividades exercidas até 31 de dezembro de 2003, serdo aceitos os antigos formulrios, desde que emitidos até essa data, observando as normas de regéncia vigentes nas respectivas datas de emissao.
§ 2° Os formularios indicados no caput deste artigo serdo aceitos quando emitidos:

a) pela empresa, no caso de segurado empregado;

b) pela cooperativa de trabalho ou de produg@o, no caso de cooperado filiado;

¢) pelo orgio gestor de mio de obra oupelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso portudrio a ele vinculado que exerga suas atividades na rea dos portos organizados;

d) pelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso portudrio a ele vinculado que exerga suas atividades na area dos terminais de uso privado; e

e) pelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso no portudrio a ele vinculado.

)

Art. 264. O PPP constitui-se emumdocumento histérico laboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, conforme formuildrio do Anexo XV, que deve conter as seguintes informagdes basicas:
I- Dados Administrativos da Empresa e do Trabalhador;

11 - Regjstros Ambientais;

111 - Resultados de Monitoragdo Biologica; e

IV - Responsaveis pelas Informagdes.

§ 1°O PPP devera ser assinado pelo representante legal da empresa ou seu preposto, que assumira a responsabilidade sobre a fidedignidade das informagdes prestadas quanto a:

a) fiel transcrigdo dos registros administrativos; e

b) veracidade das demonstragdes ambientais e dos programas médicos de responsabilidade da empresa.

§ 2° Deverd constar no PPP o nome, cargo e NIT do responsavel pela assinatura do documento, bemcomo o carimbo da empresa. (Nova redagéo dada pela IN INSS/PRES 1° 85. de 18/02/2016)

§ 3° A prestagao de informagdes falsas no PPP constitui crime de falsidade ideologica, nos termos do art. 299 do Coédigo Penal, bemcomo crime de falsificagdo de documento publico, nos termos do art. 297 do Codigo Penal.

§4° O PPP dispensa a apresentagio de laudo técnico ambiental para fins de comprovagio de condigdo especial de trabalho, desde que demonstrado que seu preenchimento foi feito por Responséavel Técnico habilitado,
amparado emlaudo técnico pericial

§ 5° Sempre que julgar necessario, o INSS podera solicitar documentos para confirmar ou complementar as informagdes contidas no PPP, de acordo com§ 7° do art. 68 e inciso 111 do art. 225, ambos do RPS.”

Art. 266. A partir de 1° de janeiro de 2004, conforme estabelecido pela Instrugdo Normativa INSS/DC n° 99, de 5 de dezembro de 2003, a empresa ou equiparada a empresa devera preencher o formulario PPP, conforme
Anexo XV, de forma individualizada para seus empregados, trabalhadores avulsos e contribuintes individuais cooperados, que trabalhemexpostos a agentes nocivos quinicos, fisicos, biologicos ouassociagéo de agentes
prejudiciais a satide ou a integridade fisica, ainda que nio presentes os requisitos para fins de caracterizagéo de atividades exercidas emcondi¢des especiais, seja pela eficacia dos equipamentos de protecao, coletivos ou
individuais, seja por ndo se caracterizar a permanéncia.

()

§ 3° O PPP substitui os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados emcondi¢des especiais, a partir de 1° de janeiro de 2004, conforme art. 260.

§ 4° O PPP devera ser atualizado sempre que houver alteragio que implique nudanca das informages contidas nas suas se¢des.

§ 5° O PPP devera ser emitido combase no LTC AT ounas demais demonstragdes ambientais de que trata o inciso V do artigo 261.

§ 6° A exigéncia do PPP referida no caput, emrelagio aos agentes quimicos e ao agente fisico ruido, fica condicionada ao alcance dos niveis de agéo de que tratamos subitens do item9.3.6, da NR-09, do MTE, e aos demais
agentes, a simples presenca no ambiente de trabalho.

§ 7° A empresa ou equiparada a empresa deve elaborar e manter atualizado o PPP para os segurados referidos no caput, bemcomo fornecé-lo nas seguintes situagdes:

1 -por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho ou da desfiliagdo da cooperativa, sindicato ou 6rgao gestor de mio de obra, com fornecimento de uma das vias para o trabalhador, mediante recibo;
11 - sempre que solicitado pelo trabalhador, para fins de requerimento de reconhecimento de periodos laborados emcondi¢des especiais;

111 - para fins de andlise de beneficios e servigos previdencidrios e quando solicitado pelo INSS;

1V - para simples conferéncia por parte do trabalhador, pelo menos uma vez ao ano, quando da avaliagdo global anual do Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA; e

V- quando solicitado pelas autoridades competentes.

§ 8° A comprovagdo da entrega do PPP, na rescisdo de contrato de trabalho ou da desfiliagdo da cooperativa, sindicato ou drgio gestor de méo de obra, podera ser feita no proprio instrumento de rescisdo ou de desfiliagdo, bem
como emrecibo a parte.
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§9°O PPP e a comprovagao de entrega ao trabalhador, na rescisao de contrato de trabalho ou da desfiliagio da cooperativa, sindicato ou orgio gestor de méo de obra, deverdo ser mantidos na empresa por vinte anos.

Art. 267. Quando o PPP for emitido para comprovar enquadramento por categoria profissional, na forma do Anexo II do RBPS, aprovado pelo Decreto n° 83.080, de 1979 e a partir do codigo 2.0.0 do quadro anexo ao
Decretos n° 53.831, de 25 de margo de 1964, deverdo ser preenchidos todos os campos pertinentes, excetuados os referentes a registros ambientais e resultados de monitoragao biologica.

Art. 268. Quando apresentado o PPP, deverdo ser observadas, quanto ao preenchimento, para fins de comprovagio de enquadramento de atividade exercida emcondigdes especiais por exposicao agentes nocivos, o seguinte:

1- paraatividade exercida até 13 de outubro de 1996, véspera da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996, quando ndo se tratar de ruido, fica dispensado o preenchimento do campo referente ao responsavel
pelos Registros Ambientais;

11 - para atividade exercida até 13 de outubro de 1996, véspera da publicagdo da MP n°® 1.523, de 11 de outubro de 1996, fica dispensado o preenchimento dos campos referentes as informagdes de EPC eficaz;

111 - para atividade exercida até 03 de dezembro de 1998, data da publicagdo da MP n° 1.729, de 02 de dezembro de 1998, convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998, fica dispensado o preenchimento dos
campos referentes as informacdes de EPI eficaz;

1V - para atividade exercida até 31 de dezembro de 1998, fica dispensado o preenchimento do campo cddigo de ocorréncia GFIP; e

V- por forga da Resolugao do Conselho Federal de Medicina - CFM n° 1.715, de -8 de janeiro de 2004, ndo deve ser exigido o preenchimento dos campos de Resultados de Monitorago Biologica para qualquer periodo.”

Ressalto, ainda, que, conforme dicgdo do §3° do art. 68 do Decreto 3.048/99, coma redagdo dada pelo Decreto n° 8.123/2013, “a comprovagdo da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante
formuldrio emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho.”

Dessa forma, ha presung@o relativa de congruéncia do PPP como laudo técnico, de modo que, emregra, € despicienda a apresentago deste. Eventualmente, emcaso de duvida sobre a compatibilidade entre o PPP e o laudo
técnico, na hipdtese de suspeita de fraude oundo preenchimento dos requisitos legais relativos do documento historico-laboral do trabalhador segurado, pode-se condicionar a valoragéo do PPP a sua apresentago.

A propria Instrugdo Normativa INSS/PRES N° 77, de 21.01.2015, prevé emseuart. 264, § 4° que o “PPP dispensa a apresentagdo de laudo técnico ambiental para fins de comprovagao de condigdo especial de
trabalho, desde que demonstrado que seu preenchimento foi feito por Responsavel Técnico habilitado, amparado em laudo técnico pericial.”

Do agente nocivo ruido

Emrelagdo ao agente fisico ruido, para o reconhecimento da natureza especial da atividade, sempre se exigiu que a comprovagio da exposigo se fizesse através de laudo técnico, conforme Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n°®
3.214/78, variando apenas o nivel minimo exigido pela legislagdo de cada época.

O Decreto n° 53.831/64 dispds que, para a caracterizagdo da atividade especial, € necessaria a exposicao do segurado a ruido superior a 80dB. O Decreto n° 83.080/79, por sua vez, alterou o nivel minimo de ruido para 90dB.
O Decreto n® 357/91, porém, revigorou o Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64 e conservoua vigéncia dos Anexos I e 11 do Decreto n° 83.080/79, de modo que passoua prevalecer o nivel limite de 80dB, mais favoravel
ao segurado — parametro estendido pela Instrugdo Normativa INSS/DC n° 49/01 a todo o periodo anterior a 06/03/1997.

Desse modo, até o advento do Decreto n°2.172/97, era considerada especial a atividade que expunha o segurado a nivel de ruido superior a 80 decibéis. A intensidade de ruido superior a 90dB, porém, voltoua ser exigida
pelos Decretos n° 2.172/97 e n° 3.048/99.

Por fim, 0 Decreto n° 4.882/03, que alterou o Decreto n.° 3.048/99, passou a considerar agente nocivo o ruido superior a 85 dB, mesmo patamar previsto nas normas trabalhistas para a caracterizagio da insalubridade.

Embora tenha ocorrido umabrandamento do requisito até entio vigente, ¢ forgoso seguir a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (REsp 1.398.260/PR, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢éo, j. 14.05.2014 cf.
art. 543-C do CPC/73, DJe 05.12.2014), pautada pelo principio tempus regit actum: “o limite de tolerdncia para configuragéo da especialidade do tempo de servico para o agente ruido deve ser de 90dB no periodo
de 6.3.1997 a 18.11.2003]...], sendo impossivel aplicagéo retroativa do Decreto 4.882/2003, [...] sob pena de ofensa ao art. 6°da LINDB (ex-LICC)”.

Dessa forma: até 05/03/97, o nivel de ruido a ser considerado é acima de 80 dB; de 06/03/97 a 18/11/03, deve ser considerado o ruido acima de 90 dB e, a partir de 19/11/03, deve ser considerado o ruido acima
de 85dB.

Esta é a orienta¢ao adotada pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e da Corte Regional da 3* Regido:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOSDEDECLARACAORECEBIDOSCOMOAGRAVOREGIMENTAL TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APOSENTADORIA. RUIDOS
DE 90 Db. EXPOSICAO DEMONSTRADANOS AUTOS. 1. Este Superior Tribunal de Justica lidou ori gundo a qual deve ser considerado o ruido de 80 dB até 5/3/97, de 90 Db a partir de

6/3/97 a 18/11/2003 (Decreto n. 2.172/97) e de 85 Db a partir de 19/11/2003 (Decreto n. 4.882/2003). Precedentes. 2. E mbargos‘ de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual se dd provimento. (STJ -
EDclnos EDclno REsp 1264941/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 19/10/2015)Negrito nosso.

PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO (ART. 557, § 1, CPC). RUIDO. LIMITE DE 90DB NO PERIODO DE 06.03.1997 A 18.11.2003. IRRETROATIVIDADE DO DECRETO 4.882/2003.
APLICA CA ODALEI VIGENTE A EPOCA DA PRESTACAO DO SERVICO, COMPROVA CAODE EXPOSICAO A TENSAO ELETRICA SUPERIOR A 250 VOLTS. MANUTENGCAO DO
BENEFICIO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. EPI EFICAZ. INOCORRENCIA. MULTIPLICIDADE DE TAREFAS. USO INTERMITENTE. I- O E. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento
do Recurso Especial de n’1.398.260/PR (Relator Ministro Herman Benjamin, julgado em 05.12.2014, Dje de 04.03.2015), esposou entendimento no sentido de que o limite de tolerincia para o agente
agressivo ruido, no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003, deve ser aquele previsto no Anexo IV do Decreto n. 2.172/97 (90dB), sendo indevida a aplicagdo retroativa do Decreto n°4.8882/03, que reduziu tal
patamar para 85dB. (...) [V- Na hipétese de exposicdo do trabalhador a outros agentes nocivos, a declaragdo do empregador no dmbito do Perfil Profissiogrdfico Previdencicrio (PPP), no sentido da eficdcia do
Equipamento de Protegdo Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria especial, uma vez que a multiplicidade de tarefas desenvolvidas pelo autor demonstra a
impossibilidade de atestar a utilizagdo do EPI durante toda a jornada didria; normalmente todas as profissoes, como a do autor; ha multiplicidade de tarefas, que afastam a afirmativa de utilizagdo do EPI em toda
ajornada didria, ou seja, geralmente a utilizagdo é intermitente. (STF, Recurso Extraordindrio em Agravo (ARE) 664335, em 04.12.2014). V- Agravo (art. 557, § 1°, CPC) interposto pelo INSS improvido. (TRF
3“Regido, DECIMA TURMA, AC 0008824-11.2014.4.03.9999, Rel. DESE MBARGADOR FEDERAL SERGIO NASCIMENTO, julgado em 13/10/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:21/10/2015) Negrito nosso.

Por fim, nio se pode olvidar que a eficacia do Equipamento de Protegao Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria especial, tendo emvista que, no cenério atual, ndo existe
equipamento individual capaz de neutralizar os maleficios do ruido, pois que atinge ndo s a parte auditiva, mas tambémdssea e outros orgios, entendimento pacifico e sumulado (Stmula 09 da TNU e Stmula 289 do TST).
Nesse sentido se promunciouo Supremo Tribunal Federalno ARE 664.335/SC, comrepercussao geral reconhecida:

[A] primeira tese objetiva que se firma ¢: o direito a ap ia poe a efetiva exposiciio do a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente capazde neutralizar a
nocividade nio havera respaldo constitucional 2 aposentadoria especlal 11. A Administragdo podera, no exercicio da fiscalizagéo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do nafastavel judicial review.
Emcaso de divergéncia ou diivida sobre a real eficacia do Equipamento de Proteciio Individual, a premissa a nortear a Administragéo e o Judicizrio ¢ pelo reconhecimento do direito ao beneficio da
aposentadoria especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode niio se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagiio nociva a que o empregado se submete. 12. Incasu, tratando-se
especificamente do agente nocivo ruido, desde que em limites acm do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protecéo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a um
nivel tolerdvel, até no mesmo da normalidade, a p ia do tais ambi causa danos a0 organismo que vio muito alémdaqueles relacionados a perda das fungdes auditivas. [...] 13. Ainda
que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposi¢do ao ruido relacionasse apenas a perda das fingdes auditivas, [...] é certo que néio se pode garantir uma eficacia real na eliminagao dos efeitos do agente nocivo ruido
coma simples utilizagdo de EP1, pois sdo intimeros os fatores que influenciamna sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de umcontrole efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. [...] [A]
segunda tese fixada neste Recurso Extraordinario ¢ a seguinte: na hipétese de exposi¢éo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de toleriincia, a declaragfio do empregador, no Ambito do [...] PPP, no sentido
da eficacia do [...] EPI, niio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. [...] (STF, ARE 664.335, Rel. Min. Luiz Fux, Tribunal Pleno, j. 04.12.2014, DJen. 29, de 11.02.2015, public. 12.02.2015)

Da conversio do tempo especial emcomum

Por fim, cumpre fiisar a possibilidade de conversio do tempo especial emcomum, para fins de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicdo.
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Em28.05.1998, a Medida Provisoria n® 1.663- 10, artigo 28, limitou a converséo de tempo de atividade especial emcomumate a data de sua edigdo e revogou o paragrafo 5°, do artigo 57, da Lein® 8.213/91. Essa Medida
Provisoria foi convertida, comalteragdes, na Lein®9.711, de 20.11.1998. Uma das mudangas mais importantes entre o texto da Medida Provisoria e o texto da Lei foia manuteng@o do § 5°, do artigo 57, da Lein® 8.213/91,
admitindo a conversdo do tempo especial em comumsem limitagao temporal.

Emoutras palavras: a conversdo das atividades especiais emcomuns é aceita ap6s 28.05.1998, pois a regra do artigo 28 da Lein® 9.711/97 é indcua emface do artigo 57, § 5°, da Lein® 8.213/91.

O proprio INSS, amparado no Decreto n® 3.048/99, artigo 70, § 2°, incluido pelo Decreto n° 4.827/03, reconhece a conversio do tempo de servigo especial emcomuma qualquer tempo. Tanto assimque expediua Instrugdo
Normativa n® 11/06, cujo artigo 173 segue transcrito:

Artigo 173. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satude oua integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagio vigente a época da prestagdo do servigo, sera somado, apds a respectiva
conversdo, ao tempo de trabalho exercido ematividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, combase no Decreto 1i° 4.827, de 3 de setembro de 2003, aplicando-se a seguinte tabela de conversdo, para efeito de
concessdo de qualquer beneficio:

Emvigor atualmente, a Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 77, de 21.01.2015, que tambémprevé a conversao do tempo de servigo especial emcomum

Art. 256. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a saude oua integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagdo vigente a época da prestag@o do servigo serd somado apos a respectiva
conversao ao tempo de trabalho exercido ematividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando- se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Se a propria autarquia previdencidria reconhece o direito a conversio de periodos especiais, nio ha razio para que, judicialmente, adote-se entendimento diverso emprejuizo do segurado.

Da mesma forma, o percentual minimo de tempo de atividade especial a ser cumprido para a conversdo - que o Decreto 3.048/99, artigo 70, fixara em20% do tempo necessério para a obtencao da respectiva aposentadoria - é
inexigivel, haja vista que a exigéncia foi suprimida do dispositivo emcomento pelo Decreto n° 4.827/03.

Feitos esses esclarecimentos, prossigo analisando o caso concreto.

Do caso concreto e das provas produzidas nestes autos.
Pretende a parte autora seja reconhecida a especialidade dos periodos trabalhados de 17/07/1991 a 05/03/1997 e 19/11/2003 a 14/06/2016, paraa PANDURATA ALIMENTOS LTDA.

No procedimento administrativo, acostouo PPP de ID. 32383873, p. 46, emitido em22/04/2019 e assinado pelo gerente de recursos humanos da antiga empregadora, devidamente constituido, nos termos da procuragio de
1D. 32383873, p. 48.

Houve responsaveis pelos registros ambientais durante todos os periodos emcorento, sendo que os campos relativos as observagdes destacamque néio houve alteragdes significativas no setor de trabalho emrelagdo aos
interregnos e ao momento da aferigdo.

Apesar de contar comresponsaveis pelos registros ambientais apenas a partir de 21/02/1997, considerando que as formalidades do PPP somente passarama ser exigiveis a partir de 01/01/2004, que o campo relativo as
observagdes destacoua auséncia de alteragio significativa do ambiente de trabalho e que o demandante vinha desermpenhando o mesmo cargo de auxiliar de limpeza, no mesmo setor, desde a contratagio até, pelo menos, o inicio
da responsabilidade pelos registros ambientais, entendo pela aptidao do documento, do ponto de vista formal, comrelagdo a todo o periodo aferido.

Assecdo de registros ambientais indica a exposigéo a ruido de 88dB(A) de 17/07/1991 a 22/04/2019. Contudo, a especialidade deste periodo nio foireconhecida por conta da técnica utilizada para aferigao do ruido.

Neste ponto, cumpre consignar, ndo se olvida a existéncia de norma estabelecendo o método de aferigao do nivel de ruido pelos médicos e engenheiros do trabalho. Tampouco deixo de reconhecer que de fato é recomendavel
uma padronizagdo, a fimde se evitar distorgdes e ofensas ao principio da isonomia.

Nada obstante, salta aos olhos que 0 INSS deixa de adequadamente exercer seudever de fiscalizar o cumprimento da legislagao regulatoria pelas empresas empregadoras. Vale dizer, a constatagéo de que elas vémadotando
critério diferente daquele legalmente previsto deveria acarretar a adogdo de medidas por parte da autarquia previdencidria no sentido de garantir o cumprimento da lei, especialmente quando se sabe que a utilizagao de método
outro acaba por trazer consequéncias negativas ao proprio segurado.

Aplica-se, no tocante a tal alegagdo da autarquia previdenciria a maxima latina nemo turpitudinemsuamallegare potest (ninguémpode alegar da propria torpeza para se beneficiar). Ora, o levantamento de tal questdo apenas
quando o segurado busca o reconhecimento da especialidade de periodos de labor acaba revelando ndo uma preocupagao coma observéncia do regramento, mas como embasamento da negativa de reconhecimento do carater

especial do trabalho.

Nao se pode ignorar que o segurado €, como regra, a parte hipossuficiente quando diante da empregadora e do INSS. Exatamente por isso, cabe a autarquia previdenciaria fiscalizar e garantir o cumprimento da legislago
previdenciaria. Ndo pode o INSS beneficiar-se de sua inéreia, negando a concessao de beneficios quando a empresa deixa de adotar critério que ele proprio deveria exigir.

Ademais, ndo se pode admitir a impugnagdo genérica dos resultados obtidos nos laudos de registros ambientais, sema demonstragdo de que a utilizagéo de método diverso seria capaz de, no caso concreto, acarretar alteragao
da conclusdo quanto a extrapolagdo do limite de tolerancia.

Portanto, merece acatamento a indicago do nivel de ruido quando aferido por profissional qualificado (engenheiro oumédico do trabalho), ainda que ndo seja observado o método legalmente previsto.

Destarte, de rigor o reconhecimento da especialidade do labor prestado de 17/07/1991 a 05/03/1997 e 19/11/2003 a 14/06/2016.

2.3) Do célculo do tempo de contribui¢io
A partir da edicdo da Emenda Constitucional n. 20/98, o beneficio ora pleiteado passou a ser regrado, essencialmente, por seuartigo 9°, in verbis:

Art. 9°- Observado o disposto no art. 4° desta Emenda e ressalvado o direito de opgdo a aposentadoria pelas normas por ela estabelecidas para o regime geral de previdéncia social, é assegurado o direito a
aposentadoria ao segurado que se tenha filiado ao regime geral de previdéncia social, até a data de publicagdo desta Emenda, quando, cumulativamente, atender aos seguintes requisitos:

1 - contar com cingiienta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se mulher; e

11 - contar tempo de contribuigdo igual, no minimo, a soma de:

a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e

b) um periodo adicional de contribuicdo equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publica¢do desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior:

§ 1°- O segurado de que trata este artigo, desde que atendido o disposto no inciso I do "caput", e observado o disposto no art. 4° desta Emenda, pode aposentar-se com valores proporcionais ao tempo de
contribuigdo, quando atendidas as seguintes condigdes:

1 - contar tempo de contribui¢do igual, no minimo, a soma de:
a) trinta anos, se homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e
b) um periodo adicional de contribuicdo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publica¢do desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior;

11 - o valor da aposentadoria proporcional serd equivalente a setenta por cento do valor da aposentadoria a que se refere o "caput”, acrescido de cinco por cento por ano de contribuigdo que supere a soma a que se
refere o inciso anterior; até o limite de cem por cento.

§2°- O professor que, até a data da publica¢do desta Emenda, tenha exercido atividade de magistério e que opte por aposentar-se na forma do disposto no "caput”, terd o tempo de servigo exercido até a
publicagdo desta Emenda contado com o acréscimo de dezessete por cento, se homem, e de vinte por cento, se mulher; desde que se aposente, exclusivamente, com tempo de efetivo exercicio de atividade de
magistério.

Pelo preceito constitucional acima citado, a aposentadoria integral para homem, regulada pelo caput do artigo 9°, exige: a) 48/53 anos de idade; b) tempo de contribui¢ao de, no minimo, 30/35 anos; ¢) umperiodo adicional de
contribuicdo equivalente a vinte por cento do tempo que, na data da publicagio da Emenda 20/98, faltaria para atingir o limite de 35 anos.

Considerando, entretanto, que a regra geral da aposentadoria integral prevista na Constituicdo Federal (art. 201, § 7°, I) ndo exige tempo de servigo adicional (nio exige o “pedagio”) e nemidade minima, os tribunais pacificaram
o entendimento de que basta o tempo de contribuicdo de 30/35 anos para o deferimento desse beneficio, ficando semefeito a norma constitucional transitdria (art. 9° transcrito) no que dizrespeito ao tempo de servigo adicional e
aidade.
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Ja na aposentadoria proporcional do homeme da mulher, prevista no § 1° do mencionado artigo 9°, ha de concorreremos seguintes requisitos: a) 48/53 anos de idade; b) tempo de contribui¢ao de, no minimo, 30 anos; ¢) um
periodo adicional de contribuigio equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo da Emenda 20/98, faltaria para atingir o limite de tempo de 30 anos.

Essa espécie de aposentadoria — ao nivel legal - ¢ regrada pelo artigo 52 e seguintes da Lein® 8213/91, que reclama - alémdos periodos de tempo de servigo/contribuicio, que agora sdo regulados pela Emenda 20/98 - a
comprovagao da qualidade de segurado e caréncia.

A qualidade de segurado, no entanto, foi dispensada pelo caput do artigo 3° da Lei 10666/2003, in verbis: “a perda da qualidade de segurado ndo serd considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de
contribuigdo e especial”.

O periodo de caréncia para a aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo, emregra, ¢ de 180 (cento e oitenta) contribuicdes, conforme prevé o art. 25, 11, da Lei 8213/91, e, para aquele que implementou as condicdes
para a fruicdo de beneficio emdata anterior, ¢ o estipulado na tabela do art. 142 da Lei8213/91.

Destarte, deve ser reconhecida a especialidade dos periodos trabalhados de 17/07/1991 a 05/03/1997 e 19/11/2003 a 14/06/2016.

Considerando os periodos especiais ora reconhecidos, nos termos da fndamentagao supra, e aqueles ja enquadrados na esfera administrativa como comuns (ID. 32383873, p. 72), a parte autora totaliza 37 anos, 10 meses e
02 dias como tempo de contribuico até a DER (30/04/2019), tempo suficiente a obtengdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo, conforme calculo que segue:

Pr o 5004042-
ocesson. 60.2020.4.03.6119
FLORISMUNDO|
|Autor: DA SILVA
ICHAGAS
- Sexo
IRéu: INSS| ) M
TEMPO DE ATIVIDADE
EspPeriodo |Atividade |Atividade]
|Atividades profissionais P comum lespecial
admissdofsaida  fa jm |d Ja |m d
1 S BOG 04/12/79 07/04/80_ b b L - L
2 SBOG 22/07/8025/08/80_ kL - L
3 ICONSTRUTORA] 02/09/8031/10/80_ 1 bBo | -
4 SBOG 21/07/81 26/02/82_ bk | -
ICONSTRUTORA|
5 0AS RO/11/82[23/12/82| | bs | - L
IANDRADE
6 MENDONCA 05/01/83 21/03/83| b L7 L - L
7 ESTEMEL 12/04/83(30/05/83| Lol L - L
8 PANDURATA Esp17/07/91 05/03/97_ L L ks 7 1
9 IPANDURATA 06/03/97 18/11/036 s |3 L -
10 IPANDURATA Esp19/11/03 [14/06/16( | | 12l 6 26|
11 PANDURATA Espls06/16200419) | | L |10
12 PANDURATA p304/19p0/04N19 |l | -
Soma: 6 [24 [126]19 |23 53
(Correspondentc ao 3006 [7.583
Intmero de dias:
[Tempo total : 3B B b bt 3
(Conversio: 1,40 29 |5 [6 [10.616,20
Tefrpo?otaldeatmdade(am, 57 |10 b
Imés e dia):
ota:
utilizado
imultiplicador|
le divisor -
360

3) DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, comresolug@o do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil para
a) condenar o INSS a averbar o carater especial dos periodos trabalhados de 17/07/1991 a 05/03/1997 e 19/11/2003 a 14/06/2016;

b) condenar o INSS a implantar a aposentadoria por tempo de contribuicio NB 191.081.653-9 emfavor da parte autora, com DIB em30/04/2019;

c¢) condenar o INSS a pagar ao autor os atrasados devidos desde a DIB, devidamente atualizados desde o momento emque deveriamter sido pagos, e acrescidos de juros de mora desde a citagdo, emconsonincia como
Manual de Célculos da Justiga Federal, vigente por ocasiio da liquidagdo de sentenga. Os valores eventualmente recebidos a titulo de outros beneficios cuja acumulagio seja vedada emlei, ou de outra aposentadoria recebida
apos 30/04/2019 — concedida administrativamente ou emrazio de decisdo judicial — serdo descontados do montante devido, evitando-se duplicidade de pagamentos e enriquecimento semcausa licita.

DEFIRO a antecipagdo dos efeitos da tutela, eis que presentes os pressupostos do artigo 300 do NCPC, para que o INSS proceda a implantagdo do beneficio em20 (vinte) dias, com DIP em 15/07/2020. A verossimilhanca
das alegacdes extrai-se dos findamentos desta sentenga e o risco de dano irreparavel ¢ inerente ao beneficio que temcarater alimentar. Intime-se comurgéncia a APSDJ. Cépia desta sentenga servird como mandado.

Condeno a parte ré ao reembolso de eventuais despesas e ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor da
condenagdo/proveito econdmico obtido pela parte autora, de modo a possibilitar sua eventual majorag@o, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, € observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser
pago. O valor da condenagdo fica limitado ao valor das parcelas vencidas até a data da prolagéo da sentenca (Stmulan® 111 do STJ).

Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdigdo (art. 496, §3°, CPC).

Apos o transito emjulgado desta sentenga, arquiven-se os autos, comas cautelas de estilo.

SINTESE DO JULGADO

N.° do beneficio 191.081.653-9

Nome do segurado FLORISMUNDO DA SILVACHAGAS
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Nome da mée ALMERINDAROSADA SILVA

Rua [zaura Quedas, n° 214 — Jardim Elizabeth—

Endereco Guarulhos/SP—CEP:07134-01000
RG/CPF 35.693.611-9 SSP/SP/325.870.075-34
PIS/NIT NIT108.97334.12-1

Data de Nascimento 24/03/1961

Beneficio concedido Aposentadoria por tempo de contribuicio

Renda mensal atual Acalcular pelo INSS

DIB 30/04/2019

Registrado eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.
GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

Milenna Marjorie Fonseca da Cunha

Juiza Federal Substituta

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011607-39.2015.4.03.6119
EXEQUENTE: INDUSTRIAMARILIADE AUTO PECAS S/A
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO ROSA GOMES - SP117750

EXECUTADO: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SEBRAE - SERVICO
BRASILEIRO DEAPOIO AS MICROS E PEQUENAS EMPRESAS - SP, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

Outros Participantes:

1D 35508245: Oficie-se 8 CAIXA ECONOMICA FEDERAL requisitando a transferéncia dos valores depositados nos presentes autos para a conta de titularidade da parte, nos termos do item 3.3 do
COMUNICADO CONJUNTO DA CORREGEDORIA REGIONAL E DA COORDENADORIADOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS de 24/04/2020, cabendo ao beneficiario da conta de destino
arcar comeventuais taxas referentes a esta operagao.

Ressalto que o oficio devera conter as informagdes indicadas na petigdo ID 35508245, ressaltando-se que tais informagdes sdo de responsabilidade exclusiva do(a) advogado(a), nos termos do item 5.1 do
comunicado supracitado.

Ap0s, arquivense.

Cumpra-se. Int.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005231-03.2016.4.03.6119

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

INVENTARIANTE: POLI TRAFOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - EPP, RICARDO MANSONETTO, PAULO ORZI CORREA
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Advogado do(a) INVENTARIANTE: MAURICIO ANTONIO FIORI DE SOUZA - SP195239
Advogado do(a) INVENTARIANTE: MAURICIO ANTONIO FIORI DE SOUZA - SP195239
Advogado do(a) INVENTARIANTE: MAURICIO ANTONIO FIORI DE SOUZA - SP195239

Outros Participantes:

1D 35566317: Expega-se nova Carta Precatdria, como requerido.

ambos do Cédigo de Processo Civil.

Int.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004021-97.2005.4.03.6119
AUTOR: DUPONTPERFORMANCE COATINGS S.A.

Advogados do(a) AUTOR: MAURICIO FERNANDO STEFANI - SP261106, JULIANAARISSETO FERNANDES - SP173204, GUILHERME CEZAROTI - SP163256, LUIS EDUARDO
SCHOUERI - SP95111

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Ovutros Participantes:

Manifeste-se a parte autora acerca da petigao ID 36032989, no prazo de 5 dias.
Apbs, nova vista a Unido pelo prazo de 5 dias e, por fim, tornemconclusos.

Int.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0006023-54.2016.4.03.6119
AUTOR:RENATA DE FATIMADOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ROBERTO DIAS TEIXEIRA - SP296129

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Outros Participantes:

Intime-se 0 INSS para manifestago, nos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, observadas as formalidades legais.

Intime-se. Curmpra-se.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003857-22.2020.4.03.6119
AUTOR:EDUARDO SILVAFERNANDES
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Outros Participantes:

Vistos.

Indefiro o requerimento de produgdo de prova pericial indireta, pelos mesmos findamentos do despacho ID 33328624.

Indefiro tambéma expedic@o de oficios as empresas para obtengdo dos documentos requeridos, uma vez que ndo cabe ao Juiz substituir o advogado na obtengéo/regularizagdo de documentos nas empresas em

que o autor laborou, cabendo, inclusive, agdes especificas para tanto.

Entretanto, concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo, para a juntada de eventuais novos documentos que considere adequados ao deslinde do feito.

Coma vinda da documentago, dé-se vista ao INSS.

Decorrido, tornemos autos conclusos para sentenca. Int.

GUARULHOS, 28 de julho de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009102-48.2019.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:SILAS LOBO

Advogados do(a) AUTOR: AMARILDO ALBERTO DA SILVA - SP395853, RHENAN MARQUES PASQUAL- SP376253, CASSIADAROCHA CARAMELO - SP206911, DEBORAMARIA
OLIVEIRADOS ANJOS VIEIRA - SP349931, NILCE ODILA CAMPOS - SP339501

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

1) RELATORIO

SILAS LOBO ajuizouesta agdo emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, objetivando a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo, compagamento de atrasados desde
aDER.

Alega que, em05/02/2016, ingressou como pedido de aposentadoria por tenpo de contribuigo NB 175.772.913-2, o qual restou indeferido pelo IN'SS, que néio reconheceua especialidade dos periodos trabalhados de
01/04/2004 a 29/06/2015 ¢ 25/03/1991 a 29/06/2015, emque esteve exposto a agentes nocivos a sua saude.

Coma inicial vieram procuragdo e documentos (ID. 25117724 e ss).

Concedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, mas indeferido o pedido de antecipag@o dos efeitos da tutela (ID. 25581598).

Citado, 0 INSS ofereceu contestagdo, sustentando a improcedéncia do pedido, sob o argumento de ndio preenchimento dos requisitos necessarios a caracterizagdo do carater especial do labor (ID. 26491617).
Apesar de intimado, o autor ndo apresentou réplica e nemindicouas provas que pretende produzir.

O julgamento foi convertido emdiligéncia (ID. 29004592), commanifestagdo, pelo autor, sob ID. 33956898 e ss.

E o relato do necessario. DECIDO.

2) FUNDAMENTACAO
2.1) Da atividade especial

Emse tratando de atividade especial, é importante ter claro que, qualquer que seja a data do requerimento do beneficio previdencidrio ou do ajuizamento da demanda, a legislagio vigente a época do exercicio da atividade deve
ser obedecida.

Trata-se da aplicagdo do principio tempus regit actum, indispensavel a prote¢éo da seguranga juridica. Se o trabalhador esteve exposto a agentes nocivos e esse fato foi formalizado de acordo comas normas entdo vigentes, o
INSS ndo pode negar a concessdo do beneficio, fazendo retroagir exigéncias inexistentes a época da prestagdo de servicos. Nesse sentido, confira-se entendimento do Superior Tribunal de Justiga, expresso no REsp
411.146/SC (Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em05.12.2006, DJ 05.02.2007 p. 323).

Dito isso, passo a expor o regime aplicavel a atividade especial.

Da caracterizagio da atividade especial

Inicialmente, a aposentadoria especial foi prevista pelo artigo 31 da Lein® 3.807/60 (Lei Orgénica da Previdéncia Social- LOPS), que prescrevia sua concessdo ao segurado, conforme a atividade profissional, emservigos
considerados penosos, insalubres ou perigosos, por Decreto do Poder Executivo. A Lein. 5.890/73, que revogou o artigo 31 da LOPS, passoua reger a aposentadoria especial no art. 9°, igualmente delegando ao Poder
Executivo a defini¢éo dos servicos penosos, insalubres ou perigosos.

O Decreto n° 53.831/64 trouxe a lista de atividades especiais para efeitos previdenciarios. Os critérios para classificagdo eramdois: grupo profissional ou exposicao a agentes nocivos. Esse diploma legal foi revogado pelo
Decreto n° 62.755/68 e revigorado pela Lein® 5.527/68.

Anos depois, o Decreto n° 83.080/79 estabeleceunova lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e bioldgicos presumidamente nocivos a satide, para fins de aposentadoria especial. SeuAnexo I, classificava as
atividades de acordo comos agentes nocivos. O Anexo 11, trazia a classificagao das atividades segundo os grupos profissionais.

Apbs a promulgagdo da Constituigdo Federal de 1988, foieditadaa Lein® 8.213/91 (Plano de Beneficios da Previdéncia Social), que disciplinou a aposentadoria especial nos arts. 57 ¢ 58, dispondo que seria concedida ao
segurado que houvesse trabalhado, durante 15, 20 ou 25 anos, sujeito a condigdes especiais que prejudicassema satide ou a integridade fisica, conforme a atividade profissional.

O Decreto n° 357/91 aprovou o Regulamento da Previdéncia Social, abordando a aposentadoria especial nos arts. 62 a 68, e dispds, no art. 295, que, enquanto ndo promulgada lei que relacionasse as atividades profissionais
exercidas emcondigdes especiais, seriamconsiderados os Anexos 1 e I1 do Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto 83.080, [...] de 1979, e 0 Anexo do Decreto 53.831, [...] de
1964”. Assim, 0 novo regulamento manteve os Anexos I e 11 do Decreto n® 83.080/79 ¢ 0 Quadro Anexo do Decreto n® 53.831/64, emsua totalidade, indicando, ainda, que, emcaso de divergéncia entre os diplomas,
prevaleceria a norma mais favoravel ao segurado. Essa regra foi mantida no artigo 292 do Decreto n° 611/92, que reeditou o Regulamento da Previdéncia Social.

Dessa form, a qualificagéo da atividade laboral como especial continuou a dar-se emrazio da categoria ou ocupagdo profissional do segurado ou da comprovagio da exposigdo a agentes nocivos, por qualquer espécie de
prova, segundo as relagdes estabelecidas nos Anexos I e II do Decreto n° 83.080/79 e no Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64.

ALein®9.032, de 28.04.1995, alterou a redagdo do artigo 57, caput e dos §§ 1°, 3° e 4° da Lein® 8.213/91, bemcomo incluiu os §§ 5° e 6° no dispositivo. Nessa alterago, foi excluida a expressdo “conforme categoria
profissional” e incluida a expressao “conforme dispuser a le”. Assim, 0 novo dispositivo suprimiu o reconhecimento da atividade especial emrazio do grupo profissional, mantendo apenas o critério de exposigao a agentes
agressivos. A intengo ululante do legislador era extinguir a aposentadoria especial pelo critério do grupo profissional. Comefeito, os §§3° e 4° passarama exigir a comprovagio, pelo segurado, do tempo de trabalho de forma
permanente, ndo ocasional, nemintermitente, emcondicdes especiais que prejudicama satde ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado, demonstrando a exposi¢ao a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ou
associagdo e agentes prejudiciais.

Nos casos de atividade especial por categoria profissional, até a edicdo da Lein. 9.032/95, era suficiente a comprovagao do enquadramento. Apds o advento da mencionada lei, passou a ser necessaria a comprovagéo da
efetiva exposicdo aos agentes nocivos, mediante a apresentago de formuldrios proprios ou laudo técnico pericial. Assim a caracterizacéo da atividade especial emrazio do grupo profissional s6 pode ser feita até 28.04.1995.

Mister esclarecer, ainda neste topico, a respeito da incidéncia dos requisitos da habitualidade, permanéncia e ndo intermiténcia.

Coma Lei9.032/95, como visto, 0 §3° do art. 57, da Lein® 8.213/91, passou a dispor que a concessao da aposentadoria especial passaria a depender de comprovagao, pelo segurado, perante o INSS, do tempo de trabalho
permanente, ndo ocasional, nemintermitente, emcondicdes especiais prejudiciais a satde, oua integridade fisica.

Comefeito, tambémcom fulcro no principio tempus regit actum, eixo norteador hermenéutico do instituto da aposentadoria especial, os requisitos da permanéncia, ndo ocasionalidade e nemintermiténcia somente poderdo ser
exigidos a partir de 29.04.1995, data da publicagdo e entrada emvigor da Lein®9.032.

Portanto, o segurado podera fazer jus a conversédo de tempo de atividade especial da seguinte forma: a) até 29.04.1995, por grupo profissional ou por exposi¢ao a agentes nocivos, conforme rol estabelecido pelo Poder
Executivo; b) a partir de 29.04.1995, por exposigéo de forma permanente, ndo ocasional, nemintermitente a agentes nocivos.

O Decreton®2.172, de 05.03.1997, Anexo 1V, estabeleceu novo quadro de agentes nocivos (quimicos, fisicos e biologicos) para a caracterizagio da atividade especial. Seuartigo 261 expressamente revogou 0s anexos ao
Decreto n° 83.080/79. A revogagdo do Decreto 11’ 53.831/64 foi tacita. Por fim, o quadro de agentes nocivos do Decreto n° 2.172/97 foirevogado pelo Decreto n° 3.048/99.

Da prova da atividade especial
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Como visto, até a entrada emvigor da Lein® 9.032/95, o reconhecimento do tempo de servico ematividade especial independia da demonstrago de efetiva exposico ao risco. A mera identificagdo da atividade oua exposigdo a
determinados agentes levavama presuncio da nocividade, exceto para ruido e calor (Decreto n° 72.771/73 e a Portaria n° 3.214/78), para os quais sempre foi exigido laudo técnico.

No caso de exercicio de atividade profissional prejudicial a saude do trabalhador, nio se exigia apresentagdo de laudo técnico. A comprovagdo do exercicio da atividade era feita pela simples apresentagdo de formularios criados
pelo INSS e preenchidos pelo empregador, carteira de trabalho ou outro elemento de prova.

Para converséo baseada na exposicdo a agentes nocivos, as exigéncias tambémeramsingelas. Antes da entrada emvigor da Lein® 9.032/95, em?29.04.1995, s6 havia necessidade de laudo para prova de exposico aos agentes
nocivos ruido e calor (REsp 639.066/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em?20.09.2005, DJ 07.11.2005 p. 345). Para os demais casos, bastava a apresentago de formularios
indicando a exposicéo do segurado aos agentes agressivos apontados nos decretos.

A partir de 1995, fica clara a intengéo do legislador de tornar a prova da atividade especial mais rigorosa. Todavia, até 1997, a obrigatoriedade do laudo técnico para a comprovagao no era inequivoca.

Aapresentacio de laudo s6 foi expressamente prevista pela Medida Provisoria 1.523, de 11.10.1996, que alteroua redago do artigo 58, da Lein® 8.213/91, e resultou, apos varias reedigdes, na Lein® 9.528, de 10.12.1997.
Nesse periodo, 0 {mico marco seguro da obrigatoriedade do laudo técnico reside no Decreto n° 2.172/97, artigo 66, § 2°, emvigor a partir de 06.03.1997. Por isso, deve-se reconhecer a necessidade de laudo técnico a partir de
06.03.1997.

Esse é o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. AGENTE NOCIVO ELETRICIDADE. LEI N°9.528/97. LAUDO TECNICO PERICIAL. FORMULARIO.
PREENCHIMENTO. EXPOSICAO ATE 28/05/1998. COMPROVACAO. I - A necessidade de comprovagiio do exercicio de atividade insalubre, através de laudo pericial elaborado por médico ou engenheiro de
seguranga do trabalho, foi exigéncia criada apenas a partir do advento da Lei9.528, de 10/12/97, que alterouo § 1° do art. 58 da Lei8.213/91. II- Incasu, o agravado exercia a fimgéo de engenheiro e encontrava-se, por
presungdo, exposto a agentes nocivos, conforme os termos do Decreto 53.831/64 - Anexo, ainda vigente no periodo de labor emque pleiteia o reconhecimento do tempo especial (28/04/1995 a 13/10/1996). Agravo regimental
desprovido. (AgRgno REsp 1176916/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 11/05/2010, DJe 31/05/2010) Negrito nosso.

O Decreto n° 4.032, emvigor desde 27.11.2001, alterou, mais uma vez, a disciplina da prova da atividade especial. Dando cumprimento ao § 4°, do artigo 58, da Lein® 8.213/91, esse decreto alterou o artigo 68, § 2°, do
Decreto n° 3.048/99. A partir de sua publicagdo, passa-se a exigir Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP para esse fim

Todavia, a exigéncia s foi concretizada coma Instrugdo Normativa n® 99 INSS/Dc, de 05.12.2003, a partir de 01.01.2004, passando o PPP a substituir, comefeito, o Formulario de Informagdes sobre Atividades com
Exposi¢do a Agentes Agressivos, denominado DIRBEN 8030, ou, ainda, os antigos SB-40, DISES BE 5235 ¢ DSS 8030.

Ademais, conforme previsto emsucessivas instrugdes normativas editadas pelo INSSS, a comprovagio da atividade especial emperiodos anteriores a 01.01.2004 tambémpode dar-se por meio do PPP. Nesse sentido, mais
recentemente, os arts. 266, §3°, 267 e 268, da Instrugdo Normativa INSS/PRES N° 77, de 21.01.2015.

Portanto, para periodos laborados a partir de 1°/01/2004, o Perfil Profissiografico Previdencidrio constitui documento habil para comprovar o exercicio da atividade sob condigdes especiais, e, no caso de periodos laborados
até 31/12/2003, pode substituir os demais documentos antes exigidos.

Assim, emresumo:
(a) até 28/04/95, ¢ possivel a caracterizagdo da atividade laboral emcondices especiais pela categoria profissional ou pela comprovagio da exposigéo a agente nocivo, por qualquer modalidade de prova;

(b) a partir de 29/04/1995, tornou-se necessario comprovar a exposicao efetiva a agente nocivo, de forma permanente e ndo ocasional ou intermitente, por meio de formulario proprio, o qual pode ser substituido pelo PPP
(artigo 272, §3°, da Instrugdo Normativa INSS/PRES n°45/10);

c) apartir de 14/10/1996, impde-se que o formulrio venha acompanhado de laudo técnico de condigdes ambientais, elaborado por profissional apto, podendo ambos ser substituidos pelo PPP, (artigo 272, §3°, da Instrugdo
Normativa INSS/PRES 1’ 45/10);

d) por fim, a partir de 1°/01/2004, possivel a comprovagao do labor especial pelo PPP.

Por se tratar de documento apto a identificar os segurados expostos a agentes nocivos, podendo alterar e/oumodular temporalmente o periodo relativo ao tempo de servigo/contribuicio para fins de aposentadoria, a valia juridica
do PPP esta condicionada ao estrito cumprimento de requisitos formais, semos quais ndo servira para fins de reconhecimento de periodo especial, salvo se acompanhado do laudo técnico embasou o seu preenchimento.

Por conta finalidade especifica do PPP, imtimeros atos administrativos forameditados pelo INSS, estando atualmente vigente a Instrugdo Normativa INSS/PRES N° 77, de 21.01.2015, que traza normatizago dos
pressupostos exigidos para a sua validade juridica:

Art. 260. Consideramse formularios legalmente previstos para reconhecimento de periodos alegados como especiais para fins de aposentadoria, os antigos formuldrios emsuas diversas denominagdes, sendo que, a partir de 1°
de janeiro de 2004, o formulario a que se refere o § 1° do art. 58 da Lein® 8.213, de 1991, passoua ser o PPP.

§ 1° Para as atividades exercidas até 31 de dezermbro de 2003, serdo aceitos os antigos formulrios, desde que emitidos até essa data, observando as normas de regéneia vigentes nas respectivas datas de emissao.
§ 2° Os formularios indicados no caput deste artigo serdo aceitos quando emitidos:

a) pela empresa, no caso de segurado empregado;

b) pela cooperativa de trabalho ou de produg@o, no caso de cooperado filiado;

¢) pelo 6rgio gestor de mio de obra ou pelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso portuario a ele vinculado que exerca suas atividades na area dos portos organizados;

d) pelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso portudrio a ele vinculado que exerga suas atividades na area dos terminais de uso privado; e

e) pelo sindicato da categoria no caso de trabalhador avulso ndo portudrio a ele vinculado.

)

Art. 264. O PPP constitui-se emumdocumento historico laboral do trabalhador, segundo modelo instituido pelo INSS, conforme formulrio do Anexo XV, que deve conter as seguintes informagdes basicas:
I- Dados Administrativos da Empresa e do Trabalhador;

1I - Registros Ambientais;

111 - Resultados de Monitoragdo Biologica; e

IV - Responsavesis pelas Informagdes.

§ 1°O PPP devera ser assinado pelo representante legal da empresa ou seu preposto, que assumira a responsabilidade sobre a fidedignidade das informagdes prestadas quanto a:

a) fiel transcricdo dos registros administrativos; e

b) veracidade das demonstragdes ambientais e dos programas médicos de responsabilidade da empresa.

§ 2° Devera constar no PPP o nome, cargo e NIT do responsavel pela assinatura do documento, bemcomo o carimbo da empresa. (Nova redagdo dada pela IN INSS/PRES n° 85, de 18/02/2016)

§ 3° A prestagdo de informagdes falsas no PPP constitui crime de falsidade ideoldgica, nos termos do art. 299 do Cédigo Penal, bemcomo crime de falsificagdo de documento piblico, nos termos do art. 297 do Codigo Penal.

§4° O PPP dispensa a apresentacdo de laudo técnico ambiental para fins de comprovagio de condicdo especial de trabalho, desde que demonstrado que seu preenchimento foi feito por Responséavel Técnico habilitado,
amparado emlaudo técnico pericial

§ 5° Sempre que julgar necessario, o INSS podera solicitar documentos para confirmar ou complementar as informagdes contidas no PPP, de acordo com§ 7° do art. 68 e inciso 111 do art. 225, ambos do RPS.”

Art. 266. A partir de 1° de janeiro de 2004, conforme estabelecido pela Instrugio Normativa INSS/DC 1 99, de 5 de dezembro de 2003, a empresa ou equiparada a empresa devera preencher o formulario PPP, conforme
Anexo XV, de forma individualizada para seus empregados, trabalhadores avulsos e contribuintes individuais cooperados, que trabalhemexpostos a agentes nocivos quimicos, fisicos, biologicos ouassociagéo de agentes
prejudiciais a satide ou a integridade fisica, ainda que ndo presentes os requisitos para fins de caracterizagio de atividades exercidas emcondigdes especiais, seja pela eficacia dos equipamentos de protegdo, coletivos ou
individuais, seja por ndo se caracterizar a permanéncia.
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§ 3° O PPP substitui os antigos formularios de reconhecimento de periodos laborados emcondicdes especiais, a partir de 1° de janeiro de 2004, conforme art. 260.
§4° O PPP devera ser atualizado sempre que houver alteracdo que implique mudanca das informagdes contidas nas suas segdes.

§ 5° O PPP devera ser emitido combase no LTCAT ounas demais demonstragdes ambientais de que trata o inciso V do artigo 261.

§ 6° A exigéncia do PPP referida no caput, emrelagio aos agentes quimicos e ao agente fisico ruido, fica condicionada ao alcance dos niveis de agéo de que tratamos subitens do item9.3.6, da NR-09, do MTE, e aos demais
agentes, a simples presenga no ambiente de trabalho.

§ 7° A empresa ou equiparada a empresa deve elaborar e manter atualizado o PPP para os segurados referidos no caput, bemcomo formecé-lo nas seguintes situagdes:

1 -por ocasido da rescisdo do contrato de trabalho ou da desfiliagdo da cooperativa, sindicato ou 6rgio gestor de mio de obra, comforecimento de uma das vias para o trabalhador, mediante recibo;
11 - sempre que solicitado pelo trabalhador, para fins de requerimento de reconhecimento de periodos laborados emcondigdes especiais;

111 - para fins de analise de beneficios e servicos previdencidrios e quando solicitado pelo INSS;

IV - para simples conferéncia por parte do trabalhador, pelo menos uma vez ao ano, quando da avaliagdo global anual do Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA; e

V - quando solicitado pelas autoridades competentes.

§ 8° A comprovagdo da entrega do PPP, na rescis@o de contrato de trabalho ou da desfiliagao da cooperativa, sindicato ou orgao gestor de méo de obra, podera ser feita no proprio instrumento de rescisao ou de desfiliagdo, bem
como emrecibo a parte.

§ 9° O PPP e a comprovagdo de entrega ao trabalhador, na rescisdo de contrato de trabalho ou da desfiliagdo da cooperativa, sindicato ou 6rgéo gestor de mio de obra, deverdo ser mantidos na empresa por vinte anos.

Art. 267. Quando o PPP for emitido para comprovar enquadramento por categoria profissional, na forma do Anexo 11 do RBPS, aprovado pelo Decreto n° 83.080, de 1979 e a partir do codigo 2.0.0 do quadro anexo ao
Decretos n° 53.831, de 25 de margo de 1964, deverdo ser preenchidos todos os campos pertinentes, excetuados os referentes a registros ambientais e resultados de monitoragao biologica.

Art. 268. Quando apresentado o PPP, deverdo ser observadas, quanto ao preenchimento, para fins de comprovagao de enquadramento de atividade exercida emcondigdes especiais por exposicdo agentes nocivos, o seguinte:

1- paraatividade exercida até 13 de outubro de 1996, véspera da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996, quando néo se tratar de ruido, fica dispensado o preenchimento do campo referente ao responsavel
pelos Registros Ambientais;

11 - para atividade exercida até 13 de outubro de 1996, véspera da publicagdo da MP n° 1.523, de 11 de outubro de 1996, fica dispensado o preenchimento dos campos referentes as informagdes de EPC eficaz;

111 - para atividade exercida até 03 de dezerbro de 1998, data da publicagdo da MP n° 1.729, de 02 de dezembro de 1998, convertida na Lein®9.732, de 11 de dezembro de 1998, fica dispensado o preenchimento dos
campos referentes as informagdes de EP1 eficaz;

1V - para atividade exercida até 31 de dezembro de 1998, fica dispensado o preenchimento do campo codigo de ocorréncia GFIP; e

V- por forga da Resolugdo do Conselho Federal de Medicina - CFM n° 1.715, de -8 de janeiro de 2004, niio deve ser exigido o preenchimento dos campos de Resultados de Monitoragdo Biologica para qualquer periodo.”

Ressalto, ainda, que, conforme dicgdo do §3° do art. 68 do Decreto 3.048/99, coma redagdo dada pelo Decreto n° 8.123/2013, “a comprovagao da efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante
formuldrio emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condi¢des ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho.”

Dessa form, ha presungdo relativa de congruéneia do PPP como laudo téenico, de modo que, emregra, € despicienda a apresentago deste. Eventualmente, emcaso de duvida sobre a compatibilidade entre o PPP ¢ o laudo
técnico, na hipdtese de suspeita de fraude oundo preenchimento dos requisitos legais relativos do documento histérico-laboral do trabalhador segurado, pode-se condicionar a valoragdo do PPP a sua apresentagdo.

A propria Instrugiio Normativa INSS/PRES N° 77, de 21.01.2015, prevé emseuart. 264, § 4° que o “PPP dispensa a apresentagdo de laudo técnico ambiental para fins de comprovagao de condigdo especial de
trabalho, desde que demonstrado que seu preenchimento foi feito por Responsavel Técnico habilitado, amparado em laudo técnico pericial.”

Da conversio do tempo especial emcomum
Por fim, cumpre frisar a possibilidade de conversdo do tempo especial emcomum, para fins de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigéo.

Em28.05.1998, a Medida Provisoria n° 1.663- 10, artigo 28, limitoua conversdo de tempo de atividade especial emcomumaté a data de sua edi¢io e revogou o paragrafo 5°, do artigo 57, da Lein® 8.213/91. Essa Medida
Provisoria foi convertida, comalteragdes, na Lein®9.711, de 20.11.1998. Uma das mudancas mais importantes entre o texto da Medida Provisoria e o texto da Lei foia manutengéo do § 5°, do artigo 57, da Lein® 8.213/91,
admitindo a conversdo do tempo especial emconumsemlimitagdo temporal.

Emoutras palavras: a conversio das atividades especiais emcomuns ¢ aceita apds 28.05.1998, pois a regra do artigo 28 da Lein® 9.711/97 ¢ indcua emface do artigo 57, § 5°, da Lein® 8.213/91.

O préprio INSS, amparado no Decreto n® 3.048/99, artigo 70, § 2°, incluido pelo Decreto n° 4.827/03, reconhece a conversio do tempo de servigo especial emcomuma qualquer tempo. Tanto assimque expediua Instrugdo
Normativa n° 11/06, cujo artigo 173 segue transcrito:

Artigo 173. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a saude oua integridade fisica do trabalhador, conforme a legislagao vigente a época da prestag@o do servigo, sera somado, apds a respectiva

conversdo, ao tempo de trabalho exercido ematividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, combase no Decreto n° 4.827, de 3 de setembro de 2003, aplicando-se a seguinte tabela de conversao, para efeito de
concessdo de qualquer beneficio:

Emvigor atualmente, a Instrugdo Normativa INSS/PRES 1° 77, de 21.01.2015, que tambémprevé a conversao do tempo de servigo especial emcomum

Art. 256. O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais prejudiciais a satide ou a integridade fisica do trabalhador, conforme a legislago vigente a época da prestagao do servigo sera somado ap0s a respectiva
conversdo ao tempo de trabalho exercido ematividade comum, qualquer que seja o periodo trabalhado, aplicando- se para efeito de concessao de qualquer beneficio, a tabela de conversao constante no Anexo XXVIII.

Se a propria autarquia previdencidria reconhece o direito 4 conversao de periodos especiais, ndo ha razio para que, judicialmente, adote-se entendimento diverso emprejuizo do segurado.

Da mesma forma, o percentual minimo de tempo de atividade especial a ser cumprido para a conversao - que o Decreto 3.048/99, artigo 70, fixara em20% do tempo necessario para a obtengao da respectiva aposentadoria - €
inexigivel, haja vista que a exigéncia foi suprimida do dispositivo emcomento pelo Decreto ni° 4.827/03.

Feitos esses esclarecimentos, prossigo analisando o caso concreto.

Do caso concreto e das provas produzidas nestes autos.

Pretende a parte autora seja reconhecida a especialidade dos periodos trabalhados de 01/04/2004 a 29/06/2015 € 25/03/1991 a 29/06/2015. Passo a analise.

1)25/03/1991 2 29/06/2015 (ASSOCIACAO PAULISTA DE EDUCACAO E CULTURA)

No procedimento administrativo, o autor apresentouo PPP de ID. 33957216, p. 15, emitido em29/06/2015 e assinado pela reitora da instituicao de ensino.

Nos seus termos, o autor foi professor assistente 11 no setor CUG, tendo como atividades ministrar atividades didaticas, preparar aulas tedricas e praticas para disciplinas do ensino superior, planejar cursos, orientar e avaliar
alunos, dentre outras.
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Considerando que as atividades desempenhadas ndo guardamcorrelagdo comas previsdes contidas nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79, resta inviavel o enquadramento por categoria profissional.

Akmdisso, a se¢do de registros ambientais indica que nfo houve exposicio a quaisquer agentes nocivos a satide, o que impossibilita 0 acolhimento do pleito.

2)01/04/2004 a 29/06/2015 (SOCIEDADE PAULISTA DE ENSINO E PESQUISA)

Segundo o PPP de ID. 33957216, p. 17, tambémassinado pela reitora da universidade, a partir de 01/04/2004, o autor foi técnico nivel universitario no setor de biociéncias.
Os responsaveis pelos registros ambientais constatarama exposicao a agentes quinmicos e biologicos, decorrentes de preparagio de reagentes e de dessecagéo.

Ocorre que, alémde haver especificagéo sobre quais eramos agentes quimicos e bioldgicos aos quais o autor esteve exposto, o proprio PPP destaca que as exposicdes teriamocorrido de modo eventual, comintensidade de
concentragdo 10% no maximo’.

Portanto, nfio havendo comprovagao de exposi¢do habitual e permanente a agentes nocivos, resta inviavel o acolhimento do pleito.

3) DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pelo autor, resolvendo o mérito do processo nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Condeno a parte autora emcustas ¢ honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor atualizado da causa, de modo a possibilitar sua eventual
majoragdo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser pago. Sua exigibilidade, contudo, devera ficar suspensa emrazio do deferimento de gratuidade da
justica, nos termos do art. 98, § 3°do CPC.

Apos o transito emjulgado desta sentenga, arquiventse os autos, comas cautelas de estilo.

Registrado eletronicamente. Publique-se e intimem-se.
GUARULHOS, 29 de julho de 2020.

Milenna Marjorie Fonseca da Cunha

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006274-79.2019.4.03.6119/ 5* Vara Federal de Guarulhos
AUTOR:JOSENILSON MEDEIROS DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR:NILSON RODRIGUES NUNES - SP392696

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA

1) RELATORIO

JOSENILSON MEDEIROS DE OLIVEIRA ajuizou esta agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, pela qual busca a concessdo do beneficio
previdencidrio da aposentadoria por tempo de contribuigdo, compagamento de atrasados desde a data do requerimento administrativo.

Alega o autor, em suma, que ingressou com pedido na esfera administrativa em 23/07/2018 (NB 191.981.605-1), o qual restou indeferido, tendo em vista que a autarquia ndo computou a integralidade das
contribuicdes vertidas com relagio ao periodo trabalhado perante a COOPERATIVA DE TRANSPORTE DOS CONDUTORES AUTONOMOS DE VEICULOS RODOVIARIOS DE SAO PAULO —
COOPERTAX (emenda de ID. 34997898).

Anicial veio acompanhada de procuragio e documentos (ID. 20883697 e ss), emendada pelo ID. 22932450.

Concedida a gratuidade de justiga (ID. 23776970)

O INSS ofereceu contestagdo, pela qual requereu a improcedéncia do pedido, afirmando que o autor nio preenche os requisitos para a concesséo do beneficio pleiteado. Argumentou que ndo foi comprovado o
recolhimento das contribuicdes. Subsidiariamente, fez consideragdes acerca da aplicagio de juros e corre¢io (ID. 24058619).

Réplica sob ID. 27199245.
O julgamento foi convertido emdiligéncia (ID. 27256523), commanifestago, pelo autor, sob ID. 28784399.
O julgamento foi novamente convertido emdiligéncia (ID. 33080766), comemenda a inicial sob ID. 34997898, tendo o IN'SS se limitado a ratificar os termos de sua contestaggo (ID. 35480091).

E o relato do necessario. DECIDO.

2) FUNDAMENTACAO

Considerando o exposto na emenda de ID. 34997898, e tendo em vista os termos do §2° do artigo 322 do CPC, tenho que o autor pleiteia a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo mediante o
computo das contribuicdes vertidas durante o perfodo trabalhado para a COOPERATIVA DE TRANSPORTE DOS CONDUTORES AUTONOMOS DE VEICULOS RODOVIARIOS DE SAO PAULO —
COOPERTAX, de 01/12/2008 a 31/03/2019 (constante no ID. 20884325, p. 67), na qualidade de contribuinte individual.

Do procedimento administrativo (ID. 20884325, p. 231), constata-se que, ao apreciar o requerimento de concessao do beneficio, 0 INSS computou 31 anos, 01 més e 16 dias de contribuicdo até a DER
(23/07/2018). O indeferimento administrativo se baseouno descumprimento do requisito do tempo minimo de 35 anos de contribuicio até a DER (ID. 20884325, p. 232).

Na ocasido, a autarquia computou somente alguns dos periodos em que o autor foi contribuinte individual, prestando servigos para a mencionada Cooperativa. Considerou, no calculo do tempo conmum, as
contribuigdes vertidas de 01/12/2008 a 31/01/2009, 01/03/2009 a 31/12/2014, 01/03/2015 a 31/03/2015 € 01/08/2015 a 31/01/2016.

Contudo, deixou de computar, como tempo de contribuigdo, os periodos de 01/02/2009 a 28/02/2009, 01/01/2015 a 28/02/2015, 01/04/2015 a31/07/2015 € 01/02/2016 a 23/07/2018 (DER).
No CNIS de ID. 20884325, p. 29 ¢ ss, todos estes periodos constamcomo indicador “PREC-MENOR-MIN - Recolhimento abaixo do valor minimo”.

Ocorre que, dos documentos acostados coma exordial (ID. 20884325), ndo ha qualquer indicativo de que o demandante tenha efetuado a correta contribuigdo comrelagdo aos periodos emcomento, que, para
fins de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicio, deveria corresponder a 20% sobre os respectivos salrios de contribuigao, nos termos do caput do artigo 21 da Lei8.212/91.

Além disso, o0 autor ndo argumentou, € nem comprovou, a eventual complementagdo das referidas contribuicdes, de modo a desconstituir os dados constantes no CNIS, os quais gozam de presungio de
veracidade.
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Assim, tais periodos contributivos ndo podemser computados para fins de calculo do beneficio pretendido. Neste sentido, confira-se:
PREVIDENCIARIO. AVERBA CﬁfO CONTRIBUICO~ES VERTIDAS COMO CONTRIBUINTE INDIVIDUAL.

1. Para a aposentadoria integral exige-se o tempo minimo de contribuicdo (35 anos para homem, e 30 anos para mulher) e serd concedida levando-se em conta somente o tempo de servigo, sem exigéncia de idade
ou peddgio, nos termos do Art. 201, § 7°, 1, da CF.

2. As contribui¢des vertidas c